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чения въ настоящемъ издании (съ приведениемъ заглавий по-

мянутыхъ сочинений и статей), а также Гражданскихъ Кодек-

совъ, изъ которыхъ едъланы соотвътствующия извлечения: 2255—2293



СВОДЪ

ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ.

КНИГА ЧЕТВЕРТАЯ.

Объ обязательствахъ по договорамъ.

РАЗДЕЛЪ ПЕРВЫЙ.

О составленіи, совершеніи, исполненіи и прекращеніи
договоровъ вообще.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О составлен 1-й и совершен1 и договоровъ вообще.

1528. Договоръ составляется по взаимному согласно дого-

варивающихся лицъ (а). Предметомъ его могутъ быть или иму-

щества, или двйствlя лицъ; ц-вль его должна быть не противна

законамъ, благочинно и общественному порядку (б). (а)lб49Янв 29
(1) гл. X, ст. 251; 1803 Февр. 21 (20625) 11, ст. 1, 3.—(б) 1782 Апр. 8 (15379)
ст. 30, 41, -65; 1786 Ноябр. 11 (16460) ст. 3;:1788 Дек. 18 (16735); 1819 Март. 26
(27737); 1825 Iюн. 9 (30377).—Ср. узак., привед. подъ ст. 1529.

I. Опред-Ьлеше и сущность договоровъ.

1. Договоръ есть соглашенге воли двухъ или нъсколькихъ лицъ, по-

рождающее право на чужое дгьйствге, имеющее имугцественныи характеръ и

интересъ, т. е. ценность въ общежитш (73/1485)

2. Же всегда соглашенге нтъсколькихъ лицъ можетъ бить признано дого-

воромъ, напр., постановлете душеприказчиковъ о р-вшети ими вопросовъ
по исполненш духовнаго завъщашя по большинству голосовъ (73/1485).

3. Содержащаяся въ договорахъ обязательствасоставляютъ составныя

части договора, каковой при установлена обязательствъ только съ одной

стороны является одностороннимъ, делаясь взаимнымъ только при условш
уетановленшвъ немъ взаимныхъ правъ и обязательствъ (71/788).

1СБОДЪ ЗАКОЛОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, Т. П.
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4. Во всякомъ двустороннемъ договор*, къ числу которыхъ отно-

сятся и векселя, должны участвовать два лица, изъ которыхъ одно при-
нимаетъ на себя, на опред*ленныхъ условаяхъ, известный обязательства
передъ другимъ. Соединенге въ одномъ лице двухъ договаривающихся сторонъ
было бы противно самому понятно о договор*, который, на основаши

1528 статьи X т. ч. 1, составляется не иначе, какъ по взаимному согласш

договаривающихся лицъ. Это требоваше закона не можетъ быть испол-

нено, если въ договор* участвуетъ только одно лицо, хотя бы по доверен-
ности отъ другого, ибо въ этбмъ елуча* взаимнаго согласlя договариваю-
щихся лицъ быть не можетъ. Посему поверенный, отъ имени своего до-

верителя, не можетъ заключать договоровъ съ самимъ собою, не можетъ

продать самому себ* йм*ше своего дов*рителя, не можетъ и купить
им*ше доверителя своего, участвуя въ совершенш купчей крепости въ

одно и то же время отъ.своего'имени и отъ имени доверителя. На семь

же основаши онъ не можетъ выдавать долговыхъ обязательствъ самому
себе отъ имени доверителя своего. Такое обязательство представляется
недействительнымъ съ самаго момента его выдачи, и посему после-

дующая.передача его третьему лицу не можетъ сделать его д*йствитель-
нымъ (99/16).

5. „Простой вексель, въ коемъ первымъ прюбретателемъ значится

самъ векселедатель и въ коемъ имеются налицо все прочlя существенный

принадлежности векселя, вступаетъ въ силу съ момента выдачи его. Само
собою разумеется, что между векселедателемъ и первойрюбр*тателемъ
такой вексель, въ рукахъ последняго, не молсетъ установить никакого

обязательственнаго отношения, по причине очевидной недопустимости со-

единешя въ одномъ лице положешя должника (или его повереннаго) и

кредитора; но когда подобный вексель переходить по передаточнымъ
надписямъ къ постороннему векселепрюбретателю, то, въ рукахъ этого

последняго, онъ воспринимаетъ силу обязательства, возникающаго изъ

самостоятель наго. опирающагоСя на законную форму векселя, кредитнаго
отношен1я третьяго лица—векселедержателя—къ векселедателю и перво-
лрюбр*тателю (ст. 24—27 и1 п. ст. 55 Уст. о Веке; реш. 1876 г., № 492 и

1891 г., № 14)" (1903/123).

6. Договоры считаются состоявшимися не прежде наступленш окон

чательнагв соглашения воли вступающихъ въ договоръ сторонъ (71/1220).

7. „Основашемъ всякаго договора служить взаимное соглашеше до-

говаривающихся лицъ, вступающихъ во взаимный обязательный отно-

шешя (ст. 1528 т. X ч. 1), и однемъ только договаривающимся сторонамъ
оставляется на волю включать въ договоры, по обоюдному согласш и по

ихъ усмотрешю, всяшя условlя, законамъ не противный (ст. 1530);
нымъ образомъ, и уничтожеше договора, какъ выражеше воли договари
вающихся сторонъ, основанной на взаимномъ и непринужденномъсогласш,

зависитъ непосредственно отъ обоюднаго согласlя техъ же сторонъ

(ст. 1545). Изъ этого ясно, что никакое постороннее вмешательство не въ

праве собственною властью видоизменять договори или включать въ нихъ татя

условъя, которыя не основываются на взаимному согласш договаривающихся, что

все эти д*йствlя зависятъ вполне отъ добровольнагоихъ согласlя, и что

если бы между сторонами нельзя было достигнуть добровольнаго согла-

шенхя, то заКонъ и въ такомъ случае не предоставляетъ суду права поль-

зоваться преимуществами, предоставленными одним* только участвую-
щимъ въ договоре лицамъ. Начало это служить, въ делахъ Цодобнаго

рода, постоянно руководствомъ для судебной практики, въ коей оно М

прим*няется неуклонно" (88/20).

,8. Никто не можетъ быть принужденъ къ заключенью договора, хотя бы

даже и обязался заключить таковой, причемъ неисполнение этого обязатель-

ства можетъ влечь за собою только отвътственность за причиненные
этимъ убытки (69/505; 74/880; 76/197 и др.). .
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9. „По смыслу 1528 ст., вопросъ о томъ, состоялся ли договоръ, по-

ставленъ въ зависимость не отъ подписи его тою или другою стороною,

а отъ того, есть ли на него взаимное согласте договорившихся лицъ. Со-

гласье это удостоверяется не только подписью договора, но и другими действгями

сторонъ, и при отсутствш подписи другой стороны долженъ считаться

состоявшимся силою приняли 'его этою стороною" (71/126; 73/410; 81/175;

■87/70 и др.).

10. На основаши 1528 ст. X т. 1 ч., для существовашя договора не-

обходимо взаимное согласlе договорившихся лицъ, причемъ согласье это

при заключены письменныхъ договоровъ, можетъ быть удостоверено не только

одною подписью договора, но и другими 'действгями сторонъ (ръш. Гражд.
Касс. Деп. 1881 г., № 175, 1880 г., № 135 и др.). Такое положение вполне

применимо къ случаямъ заключенья письменныхъ договоровъ соопекунами, един-

ство дъйствш которыхъ не будетъ нарушено, если соглаше однихъ со-

опекуновъ выразится въ подписаши ими договора, а согласlе другихъ со-

опекуновъ, не подписавшихъ договора, можетъ быть установлено другими
дъйствlями, указывающими на одобреше или заключете договора и на

признаше ими совершетя договора необходимымъ или полезнымъ для

опекаемаго. Въ этомъ послЪднемъ случае хотя и нътъ однообразlя въ

способ* выражен!я воли, но, несомненно, имеется налицо единство воли

вс*хъ опекуновъ при заключенш договора, а при такихъ услов!яхъ устра-
няется всякое сомнете относительно произвольности действш одного

изъ несколькихъ опекуновъ по заключешю договора, отъ какового про-
извола законъ. и стремится оградить какъ опекаемого, такъ и состоящее

подъ опекою имущество (Реш. Гражд. Касс. Деп. 1899 г., № 51) (1912/6).

11. Договоръ, содержащш въ* себе только обязательства одной сто-

роны, действителен!», хотя бы онъ былъ црдпиеанъ только этою' стороною,
какъ, равно, и двусторонние договоръ, подписанный одною стороною, обя-

зателенъ для противной стороны, признающей подлинность документа
(70/1138; 71/126; 73/410).

12. Письменно выраженное согласье необходимо только для договоровъ,

которые, въ силу закона, должны быть облечены въ письменную форму
(71/1220; 75/352).

13. Свобода воли можетъ быть нарушена вследствlе ошибки, заблу-
жденья и обмана (78/129; 84/28; 90/9; 92/26 и др.). По вопросу о влlянш за-

блуждешя, принуждения и обмана на действительность'сделки—см. разъ-
яенешя подъ ст. 702 п. 1 и след.

14. Только такое заблужденье контрагентовъпри заключении договора
влечетъ за собой его недействительность, которое касается самаго осно-

ванья сделки или же одного изъ существенныхъ ея условгй (78/129; 92/26).

15. Согласно Шершеневичу, ЦиТовичу, Бпйетапп и Ьеуу-Шеззег, оо-

говоръ текущаго счет" (соп!осиггепlо) является соглашешемъ двухъ лицъ о

взаимномъ открытш кредита по сделкамъ, заключеннымъ друтъ съ дру-
гомъ въ течете известнаго времени; въ основаши своемъ контокур-
рентныя отношетя имеютъ договорное соглашенге, цель которагозаключается

•въ открытш взаимнаго кредита и въ которомъ установленъ срокъ для про-

изводства расчета.Для совершешя договорао контокуррентене предписано
никакой определенной формы и въ основаши его лежитъ начало нераз-
дельности, въ силу котораго каждая отдельная сделка является лишь

основашемъ отдельныхъ статей текущаго счета, выраженныхъ въ денеж-

ныхъ суммахъ; нераздельность счета порождаешь новащю, обновлеше

каждаго обязательства, благодаря чему каждая сделка теряетъ свою

индивидуальность, свою юридическую самостоятельность,обезличивается,
превращаясь въ статью счета, выраженную въ денежной сумме, а изъ

нераздельности текущаго счета и новащи входящихъ въ него обяза-
тельствъ вытекаетъ невозможность иска, основаннаго на той или другой
Сделке, вследствхе чего, при контокуррентныхъ отношешяхъ, можетъ

1*
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иметь место только искъ о расчете въ установленный срокъ по конто-

курренту. Расчетъ совершается составлетеМъ счета однимъ изъ контр-
агентовъ и отправлетемъ его другому для принятая. Съ момента при-
нятая счета все прежшя _сделки, вошедппя въ составь счета, погло-

щаются итогомъ сальдо, предетавдяющимъ долговое обязательство одного

лица и право требовашя другого. Установивъ изъ обстоятельствъ дела:
1) что и по договору, и во все время йеполнешя между контрагентами

установлены были отношетявзаимнаго кредита;2) что расчетъ между контр-
агентами делался пергодическими текущими счетами, срокъ на СОСтавлеше

которыхъ установленъ договоромъ; 3) что на каждую отдельную статью

текущаго счета начислялись проценты; 4) что правильность этого сальдо

признавалась контрагентами—судъ въ праве придти въ выводу о суще-

ствовании между сторонами контокуррентнаго пондтш о коемъ со-

ответствуютъ изложенные фактичесше признаки (1907/18).—См. разъясн.
подъ этой же статьей п.п. 46 и 51 и подъ ст. 2045 п.п. 13, 14 и 17.

См. ст. 568, 569, 571, 702, 703, 1529.

16. Обязательство есть законная обязанность одного лица къ пе-

редать имущества или къ соверМент либо несовершетю иного дтъй-

ствгя въ пользу другого лица.

Гражданское Уложеже (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1567.

17. Обязательство есть такое правоотношение, по которому одно

лицо (веритель, кредиторъ) можетъ требовать отъ другого (должника)
того дМетвlя или упущетя къ которому 'другое лицо

обязано.

Проф. Баронъ.—„Система римскаго гражд. права", вып. 111,
кн. IV, „Обязательственный права

11

,
изд.. 1888 г.

18. Обязательственный договоръ есть соглашенге двухъ или тъ-

сколькихъ лицъ о томъ, что тою или другою стороною должно быть

совершено известное дъйствlе, или что должны быть совершены взаим-

ный действlя.

Проф. Баронъ.—Тамъ же, стр. 12.

19. Договоръ вообще есть соглашенге тъсколькихъ лицъ, опреде-

ляющее ихъ юридическая отношетя въ форме выражетя общей воли.

Проф. Фр. Савиньи.—„Обязательственное право" изд. 1876 г.,

стр. 360.

20. Договоромъ называется соглашенге- двухъ или болтъе лицъ,

направленное къ установленгю, измгьнетю или прекращенгю юриди-
ческихъ отношенгй. Въ громадномъ большинстве случаевъ договоръ

направленъ къ установлешю обязательственнаго отношетя, такъ что

договоръ и обязательство чаще всего находятся въ связи, какъ при-

чина и следствlе. Однако, область договора выходить за пределы обя-

зательственныхъ отношенш, какъ, въ свою очередь, и обязательства

могутъ иметь въ своемъ основатй не договоръ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— „Учебникърусскаго гражданок, права".

стр. 439—440.
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21. Договоръ есть сознательное соглашенге нтсколькихъ лицъ,
въ которомъ всъ они совместно изъясняютъ свою волю для того, чтобы

определить между собою юридическое отношеше, въ личномъ своемъ

интересе, по имуществу. •
К. Побъдоносцевъ.—„Курсъ гражд. права", 3 ч.: „Договоры и обя-

зательства", изд. 1896 г., стр. 3.

22. Обязательство состоитъ въ господства надъ чужимъ лицомъ,

но не надъ всъмъ лицомъ (иначе, оно вело бы. къ уничтожетю лично-

сти), а только надъ одиночными его дбйслчйями, которыя могутъ быть

представлены выделенными изъ свободы этого лица и подчиненными

нашей воле.

Проф. Фр. Савиньи.—„Обязательственное право", стр. 5.

23. Обязательственным договоръ, какъ и каждый иной, состоитъ

въ совокупномъ изъявленги двухъ воль. Изъявлеше воли одного изъ

контрагентовъ направлено къ тому, чтобы подчинить свою волю воле

другого контрагента, а изъявлеше воли другого—къ тому, что онъ хо-

четъ получить право на то ДБЙствlе, совершить которое обязывается

противная сторона. По вопросу,—необходимо ли для заключешя дого-

вора, чтобы до еведвшя предлагающего дошло известие о приняты

предложешя,—следуетъ признать', что приюше предложешя еуще-

ствуетъ независимо отъ того, дошло ли сведете о немъ до предла-

гающего, но что оно можетъ быть взято назадъ до т*хъ поръ,' пока

сведете о немъ не дошло до предлагающая).

Проф. Виндшейдъ.—„ Объ обязательствахъ по римскому праву"
(перев. подъ ред. Думашевскаго), изд. 1875 г., стр. 126—128.

24. Пока стороны не согласились относительно всгьхъ пунк-
товъ договора, относительно которыхъ, по заявлетю хотя бы одной

изъ нихъ, должно состояться соглашете, договоръ, при сомнети, не

считается заключеннымъ. Соглашете отдЬльныхъ пунктовъ не свя-

зываетъ сторонъ, хотя бы это соглашете было изложено на письме.

Если стороны условились облечь договоръ въ. письменную форму, то,

прж сомнети, предполагается, что договоръ не заключенъ, пока не

составленъ письменный актъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 154.

25. Договоры встречаются какъ въ сфере частнаго, такъ и въ

сфере публичнаго права. Въ сфере частнаго права они играютъ роль

одинаково какъ въ отношетяхъ вещнаго и Обязательственнаго, такъ

и въ отношетяхъ семейственнаго и наслъдственнаго права: соответ-

ственно съ этимъ, можно различать вещные, обязательственные, семейно-

правовые и наследственные договоры. Въ частности, обязательствен-

ный договоръ есть такое, основанное на взаимномъ соглашенги двухъ
или нтъсколькихъ лицъ, заявленге, которое имтьетъ цтълью устано-
вить между данными лицами непосредственно или по отношент къ

третьимъ лицамъ татя конкретныя отношетя, которыя подходятъ

подъ типъ обязательственныхъ отношенгй. Существенно необходи-
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мымъ для возникновешя договора является дача объщашя, съ одной

стороны, приюте объщашя (акцептащя), съ другой стороны (при одно-

стороннемъ договоръ), или взаимная и принят!е объщашя съ

объихъ сторонъ (при двустороннемъ договоръ).

Договоръ считается заключенными а) разъ стороны пришли къ

окончательному соглашешю касательно всЬхъ пунктовъ, существен-

ныхъ по роду сделки и по намъреюямъ сторонъ, ж Ь) разъ воля ихъ

надлежащимъ образомъ выражена. <

Проф. Д. Д. Гриммъ.—-„Лекцгипо догмтъримскаго права" ,
2-е изд.,

1909 г., стр. 252.

26. Подъ юридической сдтьлкой въ самомъ общемъ смысл* сл*-

дуетъ разуметь такое волеизъявленге лица или такое его д*яше, коимъ,

въ предЬлахъ его гражданской дееспособности, достигаются изменения

правоотношетя, на которое волеизъявлеше направлено.

Проф. Л. Н. Дювернуа.—„Чтетя по гражд праву", т. I, вып. 3,

введете и часть общая, изд. 1905 г., стр. 683.

27. Изъ договоравозникаютъ требовашя, если согласная и взаимно

изъявленная воля несколькихъ лицъ направлена къ установленГю тре-

бовашя.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 782.

28. Для существовашя договора необходимы четыре элемента:

согласге сторонъ; способность сихъ сторонъ иметь и изъявлять волю;

предметъ, къ которому относится согласие; причина, ради которой
каждая сторона изъявляетъ соглаие, такъ что при недостатке одного

изъ этихъ уеловш договоръ остается ничтожнымъ.

Проф. В. Голевинешй. — „О происхожденги и дуълент обяза-

тельствъ", стр. 50.

29. Договоръ, въ строгсмъ смысл* слова, есть такое доброволь-
ное соглашете двухъ сторонъ, по которому или обе стороны взаимно,

или одна относительно другой, обязываются къ определенному дей-

ствие. ,Въ более обширномъ смысле, договоръ можетъ иметь ц*лью

не только образоваше новаго обязательства, но и прекращежlе прежде
заключеннаго обязательственнаго отношетя или видоизм*ненlе его.

Проф. В. Голевинсшй.—Тамъ же, стр. 38.

30. Договоръ можетъ быть опредЬленъ, какъ намгьренное совпа-

дете воли двухъ сторонъ. Требуется, чтобы „договоры утверждались

на непринужденномъ произволе и взаимномъ согласш и не содержали

въ себе ничего, законамъ противнаго". Поэтому, совпадете воли, не

удовлетворяющее этому требовашю, хотя съ внешней стороны и мо-

жетъ быть разсматриваемо, какъ договоръ, но съ точки зр*тя юриди-
ческой оно не можетъ служить основатемъ для возникновешя преду-

смотр*ннаго сторонами обязательства.

Проф. А. М. Гуляевъ. — „Русское гражд. право", изд. 1913 г.,

стр. 328—329.
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31. Коль скоро лицо, вступившее въ договоръ, было поставлено

въ такlя объективный условlя, которыя создали въ немъ ошибочное

представленге о предмете, договора, рождающаго обязательство, или о

его качествахъ, выражеше воли не можетъ считаться свободнымъ и

договоръ долженъ быть признанъ ничтожнымъ въ отношение послтд-

ствгй ошибки (ст. 700, 1528 и 1529 т. X ч. 1). Поэтому, напримъръ,

кредитное установление не можетъ быть признано обязаннымъ подчи-

няться дъйствш ограничешя, вытекающаго для него изъ права по-

жизненной владелицы, если оно, принимая имеше въ залогъ, исхо-

дило изъ ложнаго представлетя о свободное™ иметя отъ этого огра-

ничешя, будучи вовлечено въ ошибку преднамъреннымъзамедлешемъ

пожизненной владълицы во внесеши- отметки о ея прав* въ реестръ

кръпостныхъ дЬдъ. Но, само собой разумеется, что признан!е въ этомъ

случае недействительности и необязательности права пожизненнаго

владЬшя для кредитнаго установлешя можетъ быть достигнуто не

иначе, какъ въ порядке искового судопроизводства.

И. Глаголевъ.—
;;

Столкновенге права пожизн. владтьнгя съ пра-

вомъ ,залоговымъ", „Журналъ М-ва Юстшци", 1908 г., кн. 3,

стр. 15>-167.

32. Договоръ, по которому обе стороны взаимно принимаюсь на

себяг обязательства, называется двустороннимъ. Договоръ, по кото-

рому лишь одна сторона принимаетъ на себя обязательство относи-

тельно другой стороны, называется одностороннимъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 190,5 г.), ст. 1569.

33. Сводъ МесТныхъ Узак. губ. Приб. призиаетъ два случая

односторонняго обещашя безъ принятая (акцептащи) обязательными:

1) Одностороннее обкщанге въ пользу церкви или, вообще, на бого-

угодную цгьль. При этомъ не требуется, чтобы дареше непременно

направлено было на рlа саиза, въ юридическомъ смысле слова. 2) Одно-

стороннее обгоЩанге въ пользу городской общины (ст. 3297). Но при

этомъ требуется, чтобы эти односторошпя обещашя сопровождались

ссылкою на какой-либо побудительный къ нимъ поводъ (ст. 3297),

или, чтобы къ исполненш обещашя уже было приступлено (ст. 3273).

Подъ
„
побудительнымъ поводомъ" должно разуметь внешнее обстоя-

тельство, выставляемое обещающимъ мотивомъ обещашя или, по

крайней мере, приводимое въ связь съ последнимъ.

Проф. Эрдманъ.—„Обязательственное право губернгй Прибал-

тъйскихъ", изд. 1908 г. (переводъ М. О. Гредингера), стр. 128—129.

34. Соглашенге между отсутствующими въ такомъ только

пункте уравнивается съ соглашешемъ между присутствующими, въ

которомъ обе воли единовременно соединяются. До той' минуты, когда

отзывъ или предложеше дойдетъ до сведвшя другой стороны, сторона,

отъ которой идетъ отзывъ, имеетъ полное право возвратить его, от-

казаться отъ него, если успеетъ это сделать, посредствомъ телеграфа или

посредствомъ второго письма, доходящаго въ одно время съ первымъ.

К. Победой осцевъ.—..Курсъ гражд. права-, ч. 3-я, стр. 114.
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35. При заключенги договора между отсутствующими контр-
агентами (подъ это понятае не подходить заключите договора по те-

лефону) предложеше заключить договоръ не имъетъ юридическаго

значешя, пока оно не достигло и не усвоено тъмъ лицомъ, кому оно было

послано. Поэтому оно всегда можетъ быть безпрепятственно взято назадъ,

если только это будетъ сделано одновременноили до прихода предложешя

(по телефону или писькомъ). Но, поел* получешя предложешя, отказъ,

предложившаго'отъ заключетя договора можетъ влечь за собою обязан-

ность возместить убытки, причиненные лицу, принявшему предложеше.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. — „Учебникъ русскаго гражданок,
права", стр. 450—451.

36. По вопросу о моментп совершгчгя договора, зажлючаемаго

между отсутствующими контрагентами, существуете две точки зре-
шя. По одному воззрешло, договоръ совершенъ, когда изъявлено согла-

сге на предложеше. Теоретическое основаше этого воззрешя состоитъ

въ томъ, что для совернтешя договора вообще требуется существова-

ше въ известный моментъ времени согласной воли двухъ лицъ. По

другому воззрешю, договоръ совершенъ, когда полученъ отвттъ, со-

держаний согласlе на сделанное предложеше. Теоретическое основа-

ше этого взгляда состоитъ въ томъ, что для совершешя договора

вообще необходимо взаимное познаше согласной воли обоихъ контр-
'агентовъ. Эта точка зрешя поддерживается въ литератур* Гольм-

стеномъ („Очерки", стр. 127), Цитовичемъ („Учебникъ", стр. 205).

Повидимому, эта точка зрешя и нашей судебной практики, которая

взаимное соглаше ст. 1528 т. X ч. 1 понимаетъ въ смыс Ь взаим-

наго познашя воли: пока которая-либо изъ сторонъ известш о согла-

сш контрагента не получила, договоръ долженъ считаться не заклю-

ченнымъ. Но отсюда делается совершенно ложный выводъ: а потому

сторона, сделавшая предложение, какъ обязательствомъ еще не свя-

занная, можетъ отъ предложешя своего отказаться (Реш. 4 Деп. 1890 г.,

№ 740; Гребнеръ, № 72).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебн. торговагоправа", изд. 1907 г.,

стр. 170—171.

37. Предложеше заключить договоръ теряетъ силу, если уведо-

млен] о объ отмене предложешя получено лицомъ. коему оно сделано

раньше или одновременно съ самымъ предложешемъ.Изложенное пра-

вило применяется и къ ответу о, приняты предложешя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1574.—См.

. ст. ,1573 Проекта (см. разъясн. п. 5 подъ ст. 571).

38. Предложеше, сделанное лицу отсутствующему, можетъ быть

принято лишь до того времени,, пока лицо, сделавшее предложеше,

могло при обычныхъ обстоятельствахъ ожидать получешя ответа.

Если лицо, сделавшее предложеше, назначило срокъ для приня-

тая предложешя, то принятае можбтъ последовать лишь до истечетпя

этого.срока.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 147 и 148.
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-39. Договоръ считается заключеннымъ съ принятгемъ предло-
жешя безъ особаго о томъ увтдомленгя, если такого увъдомлешя пе

слъдуетъ ожидать по обычаямъ оборота, или если лицо, сделавшее

предложеше, отказалось отъ получешя такового.

Германское Гражданское Улож'еше, ст. 151.

40. Запоздавшее заявленге о припятги предложешя разсматри-

вается, какъ новое предложеше. Принятае съ расширешями, ограниче-
ниями и иными измтънешями предложешясчитается отклонешемъ его,

соединеннымъ съ новымъ предложешемъ.

Германское Гражданское Уложенlе, ст. 150.

41. Отвътъ о приняты предложешя на иныхъ, чъмъ было пред-
ложено, условхяхъ признается отклонешемъ предложешя и въ то же

время считается новымъ предложешемъ

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1576.

42. Если предложеше сдълано присутствующему лицу безъ на-

значешя срока для его принятая и не было принято тотчасъ же, то

такое предложеше не связываетъ сделавшее его лицо.

Договоръ, заключенный по телефону, считается договоромъ между

присутствующими, если стороны или ихъ поверенные лично вели пе-

реговоры съ помощью телефона.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 4.

43. Мировая сдгьлка есть договоръ, въ силу котораго два контр-
агента устраняютъ, путемъ взаимныхъ уступокъ, неизвестность, су-

ществующую между ними относительно какой-либо претензш. Взаим-

ный уступки могутъ состоять отчасти въ удовлетворены притязашя,

отчасти въ отказе отъ него, другими словами, въ признаны его частью

существующимъ, частью несуществующимъ, а также въ совершенномъ

удовлетворены или лолномъ отказе, за что противная сторона даетъ

дли обещаетъ дать эквивалента. Если же уступка делается одною сто-

роною, то н*тъ мировой сделки, а имеется замаскированное дареше.

Проф. Виндшейдъ. —„Объ обязательствахъ по римскому праву",
стр. 400—401.

44. Подъ мировой сделкой разумеется такой договоръ, кото-

рымъ юридическое отношенге,существующее между двумя сторонами,

изъ спорнаго или возбуждающаго какое-либо иное сомнете, обра-

гцается, посредствомъ взаимныхъ, со стороны участвующихъ лицъ,

уступокъ, въ безспорное и несомненное. Въ частности, предметомъ

мировой сделки могутъ служить не только обязательственныя требо-
вашя и вещныя притязашя, но и права семейственныя и по наследо-

вашю. Поводомъ къ совершенш мировой сделки можетъ явиться какъ

спорный характеръ отношешя, такъ и неизвестность относительно раз-

мера его (напр., въ случае назначешя пожизненной ренты), равно, не-

уверенность относительно фактической возможности реализацы дан-

наго притязашя (напр., въ случае грозящей несостоятельности долж-
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ника). Съ другой стороны, разъ нътъ сомнены или неизвестности,

то нътъ места и для мировой сделки. Поэтому дело, оконченное во-

шедшимъ въ силу. судебнымъ решешемъ, не можетъ быть объектомъ

мировой сделки.

Содержание мировой сделки можетъ быть самое разнообразное.
Мировая сделка можетъ содержать полное или частичное признаше
или отречеше отъ известныхъ правъ.

Съ другой стороны, контрагентына основаши ея могутъ принять
на себя новыя обязанности. Въ последнемъ случае, на основаши ми-

ровой сделки возникаете и*екъ объ исполнены соответствующая) обя-

зательства. Такимъ искомъ въ чистомъ римскомъ праве (поскольку
соответствующая обещашя не были облечены въ форму стипуляцы)

служила астло ргаезспрпз уегЫз: этотъ искъ предпоЛагалъ,что сторона,

предъявляющая его, сама уже исполнила то, что отъ нея требовалось
на основан!и мировой сделки. Въ современномъ римскомъ праве, ко-

нечно, можно требовать исполнения, основываясь просто на факте за-

ключешя мировой сделки. Мировая сделка можетъ быть оспорена на

общемъ основаши въ случае принуждешя, въ случае обмана и въ

томъ случае, если обстоятельства, принятый сторонами за верныя при
заключены мировой, окажутся неверными. Но последующее устранеше

неизвестности, побудившей стороны вступить въ мировую сделку, не

считается поводомъ для оспаривашя ея. Мировая сделка, на основаши

которой установленная по завещательному распоряжешю обязанность

лица содержать (алиментировать) другое лицо прекращается на .буду-

щее время, вполне или отчасти, взаменъ уплаты определенной суммы

денегъ или доставлешя какого-нибудь определенная) блага, становится

действительной лишь по судебномъ утверждены ея.

Проф. Д. Д. Гриммъ. --~-7

[епцги по догмгьримскаго права", 2 изд.,

1909 г., стр. 285—286.

45. Изъ общаго характераопредълешя понятая о мировой сделке,

по Своду Мести. Узак. губ. Приб., уже усматривается широкое зна-

чение ея. Согласно Своду, подъ мировою сделкою понимается такой

договоръ, которымъ юридическое отношеше изъ спорнаго или вообще

сомнительная), посредствомъ взаимныхъ уступокъ, превращается въ

безспорное и несомненное (ст. 3593). Такимъ образомъ, въ сущности,

не всегда требуется, чтобы юридическое отношеше было спорнЫмъ.

Достаточно наличности какого-нибудь сомнешя или разноглашя по по-

воду предмета договора (ст. 3596). Средство къ устранешю этихъ со-

мнены заключается во взаимныхъ уступкахъ. Когда одна сторона не

делаете никакихъ уступокъ, а другая уступаетъ во всемъ, "тЧS нетъ

мировой сделки, а имеется полный либо частичный договоръ проще-

шя долга или полное или частичное дареше.

Проф. Эрдманъ.—„
Обязат. право губер нгй Нрибалтгйскихъ" , изд.

1908 г. (перев. М. О. Гредингера), стр. 280—281.

46. Договоръ текущаго счета (контокуррентный) является

соглашешемъ двухъ лицъ о взаимномъ открыты кредита по едел-
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камъ, заключаемыми другъ съ другомъ въ течете условленнаго

времени.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —~
Учебникъ торговаго права", стр. 221.

47. Въ юридическомъ нризнанш естественныхъ обязательствъ

Дернбургъ („Рапсlесl;еп", 1886 г., 11, стр. 9) видитъ результата борьбы,
извъстнаго антагонизма между гражданскимъ обществомъ и государ-
ствомъ. Интересы торговаго оборота и связаняаго съ нимъ кредита,,

репутащя частныхъ лицъ, а также постулаты нравственности и пра-
вила приличlя,— вотъ тъ побудительный причины, которыя содейство-

вали освящетю натуральныхъ обязательствъ. А такъ какъ положи-

тельное гражданское право, какъ и право вообще, создано на пользу

и ради общества, то общественная власть вынуждена терпеть изве-

стное воздвйствГе на установленный ею правопорядокъсо стороныэти-

ческихъ и правовыхъ воззрешй общества, настойчиво требующаго юри-

дическаго признашя естественныхъ обязательствъ. И точныя указатя
Свода не оставляютъ ни малейшаго сомнетя въ томъ, что естествен-

ныя обязательства пользуются въ гражданскомъ праве Прибалтшскихъ

губертй вполне определеннымъ положетемъ.

М. 0. Гредингеръ.—„Естественныя обязательства въ т.еорги и

въ Сводтъ Гражд. Узак. губ. Прибалтгйскихъ", „Журналъ М-ва Юстицш",
1907 г., кн. 10, стр. 32, 38 и 47.

48. Наше законодательство не содержись въ себе общихъ пра-

#вилъ о договоре, основанныхъ на риске, хотя рисковые договоры ему

не безызвестны, такъ какъ въ разныхъ местахъ Свода о нихъ упоми-

нается не разъ. Изъ совокупная яге смысла всЬхъ касающихся этого

предмета законоположешй легко усматривается, что все рисковые до-

говоры законъ нашъ делить на три части: 1) Договоры, признаваемые

закономъ дтйствительнъши -и покровительствуемые имъ. Сюда отно-

сятся договоры страховатя, договоры о пожизненной ренте, дозволен-

ная правительствомъ лотерея. 2) Договоры, только терпимые зако-

номъ, т. е. хотя и не состояние подъ покровительствомъ закона и по-

тому не Ж)льзуюlщеея судебной защитой, но не воспрещенные прямо

и не преследуемые. Къ этому роду договоровъ относятся всякаго рода

игры, служашдя только для удоволъствlя и препровождетя времени.

3) Договоры, безусловно воспрещенные закономъ. Къ нимъ принадле-

жатъ все воспрещенныя и азартныя игры, промессы, сделки и покупки

на срокъ золотой валюты, траттъ и т. п. ценностей.

В. Л. и В. В. Исаченко.
..

Обязательства по договорамъ", т. I,
общая часть, изд. 1914 г., стр. 92—93.

П. О предмет* договора

49. Всяшй договоръ», не противный закону, обязателенъ и не можетъ

быть признанъ недействительнымъ только потому, что онъ не подходить

ни подъ одну изъ указанныхъ въ законгь категоргй (78/288; 87/70 и др.).

50. Неуплата почетнымъ членомъ попечительства дгътскаго пргюта ве-

домства учрежденгй Императрицы Марштого ежегоднаго взноса, который онъ—
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при утверждении въ этомъ званш—обязался производить въ пользу попе-

чительства, даетъ сему последнему право исковымъ порядкомъ домо-

гаться взыскатя съ него* означенныхъ платежей за время до подачи имъ

заявлешя объ увольненш его отъ звашя почетнаго члена (1908/86).

51. Хотя въ законахъ нашихъ какъ гражданскихъ, такъ и торговыхъ,
не содержится определены, указывающйхъ на свойство договора конто-

куррента, но это обстоятельство не можетъ служить основашемъ къ при-
знанш его несуществующимъ и недействительнымъ, ибо всяшй договоръ,
хотя и не подходящга ни подъ одну изъ указанныхъ въ законе категорш,

признается коль скоро онъ не противенъ закону, а такъ

какъ, по разъяснешямъ Сената (69/1292 и 93/50), судебный места могутъ,

При толковант закона, руководствоваться общими началами права, принимая

эти начала въ основанге. своихъ решети, то и въ данномъ случае предста-
вляется уместнымъ, при определены присущихъ договору контокуррента
свойствъ, обратиться къ тому определешю, котороедается этому договору

въ науке права (см. разъясн. подъ этой же ст. п. 15) (1907/18).

52. Договоръ, хотя и .не подходящей ни подъ одипъ изъ преду-

смотренныхъ въ законе договоровъ, тёмъ не менее, не признается въ

силу одного этого обстоятельства недействительнымъ и подчиняется

изложеннымъ въ семъ разделе правиламъ объ обязательствахъ вообще.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1570.

53. Обязательствами называются татя правоотношения, которыя

•состоятъ въ обязанности должника исполнить въ пользу кредитора

определенное действге, обладающее имущественною ценностью.

Проф. Дернбургъ.—„Пандекты", т. III: „Обязательств, право",
2 изд., 1904 г, (перев. подъ ред. проф. Соколовскаго), стр. 1.

54. Предметомъ обязательства можетъ быть всякое дтъйствге

должника, въ обширнейшемъ значены этого слова, т. е. состоящее какъ

въ даче какой-либо вещи или предоставлены пользоващя оною, такъ и

въ оказаны какой-либо услуги или помощи. Однакожъ, такое двйстчпе

должно вмещать въ себе следующая три условхя: оно должнр быть воз-

можно физически, возможно юридически и иметь известную ценность.

Проф. В. Голевинсмй. —„О происхожденги и деленги обяза-

тельствъ", стр. 2.

55. Признаше обязательной силы договора, съ точки зрешя идеи

о цели, есть ничто иное, какъ ограждеше первоначальной цели отъ

вреднаговлlяшя последующая разъединешя интересовъ или изменешя,

происшедшая) въ оценке ихъ одною изъ сторонъ, или, другими сло-

вами, правовое для договора безразличге измененгя интересовъ.

Проф. Рудольфъ фонъ-Iерингъ. —„Цель въ праве", стр. 57.

56. Договоръ, иначе сделка, условlе ряда есть соглашеше между

двумя или более лицами, облеченное въ законную форму, о какихъ-

либо действгяхъ, имеющихъ имущественную идейность и могущихъ,

по закону, быть предметами юридическихъ отношены.

Проф. К. Д. Кавелинъ.—„Права и обязанности по имуществамъ

и обнзательствамъ въ примененги кърусск. законод.", 1879 г., стр. 126.
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57. Действие, составляющее предметъ обязательства, обла-

даетъ имущественной ценностью въ томъ случае, если конечнымъ

результатомъ его совершешя должникомъ будетъ поступлеше въ имуше-

ство кредитора или другого лица какого-нибудь матерlальнаго объекта,

въ противномъ же случае дЪйствlе это или представляетъ для креди-

тора интересъ неимущественный или не представляетъ вовсе ника-

кого интереса. Что же касается взгляда нашей судебной практики по

вопросу о томъ,—что можетъ быть предметомъ договора,—то таковой

можно формулировать въ следующихъ словахъ: „предметомъ договора

можетъ быть всякое гражданское право, но такъ какъ подъ это поште,

если оставить въ стороне права семейныя, подходятъ только нрава на

имущество, то, если предметомъ договора являются действия лица обя-

занная, действия эти должны обладать имущественнымъ характеромъ

и йнтересомъ".

Проф. Е. В. Пассекъ.—„Неимущественный интересъ въ обяза-

тельстве", изд. 1893 1., стр. И—l2 и 60.

58. Право по обязательству есть защита определеннаго инте-

реса, основанная на соображеши объ общемъ благе, въ форме личнаго

иска заинтересованнаго лица противъ, лица, которое (по договору или

иному, определенному правомъ, поводу) признается обязаннымъ къ

удовлетворению этого интереса.

Ю. С. Гамбаровъ. —„Обязательства съ точки зренгя обществ,

теорги права", „Юрид. Вестн.", 1879 г., кн. 9, стр. 499.

59. Такъ какъ, согласно общему духу законовъ, нашедшему себе

выражеше и въ законе (ст. 1528), допускаются всякаго рода договоры,

если цели ихъ не противны законамъ, благочишю и общественному

порядку, то нетъ основаши считать недопустимыми разнаго рода то-

варищеская соединенгя, которыя не являются, однако, полными това-

риществами. Несомненно, что правило товарищескаго договора о его

сохранены, даже и въ случае выхода отдёльныхъ товарищей, не за-

ключаешь въ себе ничего противнаго законамъ, благочишю и обще-

ственному порядку. Поэтому нетъ основаны признавать недействитель-

нымъ, напримеръ, предварительный договоръ товарищества для прl-

-обретешя Нарышкинскихъ железныхъ рудъ.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Договоръ товарищества", „Право",
1908 г., № 12, стр. 678.

Ш. О ц'Ьли въ договор*.

60. Цтли, для достижения которыхъ стороны даютъ непринужденное
согласlе на сделку, составляютъ въ договор* обстоятельство побочное и

могутъ, по силе 1529 ст., иметь влlяше на действительность договора лишь

въ случать ихъ противозаконности (79/329).

61. Цель договора должна быть также не противна благочишю, т. е.

понятгямъ нравственности (78/11: 82/150).

См. ст. 568 и 1529.
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62. Третье положенье 1528 ст., по которому „цель договора должна

быть не противна законамъ, благочишю и общественному порядку",

прямо переписано изъ 1133 ст. Наполеонова Кодекса: „1а саизе ез*

ИНсМе, яиапс! еПе ёз* ргоЫЬёе раг 1а Ш, яиапс! еllе ез* сопlгаlге аих

ЬоппеB тсгагз он а I'огйгериЬИцие".
М. М. Винаверъ. — „Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ

области цивилистики"
, стр. 38—39.

63. Сделка, которая нарушаетъ установленный закономъ за-

претъ, ничтожна, если законъ не предусматриваете иного. Сделка,

нарушающая правила общественной нравственности, ничтожна. Нич-

тожна въ особенности сделка, по которой одно лицо, пользуясь нуждою,
легкомыслхемъ или неопытностью другого, взам.ънъ какихъ-либо услугъ

съ своей стороны, выговариваетъ или заставляете предоставить себе

или третьему лицу имущественную выгоду, размеры которой настолько

превосходите ценность услугъ, что выгода, при данныхъ обстоятель-

етвахъ дъла, представляется явно несоразмерной оказаннымъ услугамъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 134 и 138.

64. Договоръ, имеющш своимъ предметомъ действге невозможное,

признается недействительнымъ. Сторона, знавшая при заключен]и до-

говора, что предметомъ его является ДБЙствlе невозможное, обязана

возместить другой стороне убытки, понесенные ею вследств!е того, что

она расчитывала на действительность договора.

Гражданское Уложеше (Ир. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1584.

65. Содержате воли сторонъ должно иметь юридическую цель,

т. е. воля должна быть направлена на установлеше, изменеше или

прекращеше юридическихъ отношенш. Для действительности договора,

направленнаго къ установлешю обязательственнаго отношешя, тре-

буется, чтобы условленное. двйствlе возможно было осуществить. Фи-

зическая невозможность выполнешя условленнато действlя лишаетъ

соглашете всякаго практическая значешя, делая недосягаемою пре-

следуемую договоромъ цель. Юридическая невозможность исполнешя

договора, когда содержаще воли контрагентовъ противоречить устано-

вленному правовому порядку, также составляете препятствlе силе до-

говора. Что же касается нравственной невозможности, ю, съ практи-
ческой точки зрешя, только договоры, .нарушающее общественную
нравственность въ поражающей степени, будутъ признаны недействи-

тельными.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданок, права",
стр. 441^444.

66. Предметъ договора долженъ быть законенъ во время заклю-

чения договора и возможенъ и способенъ къ точному определешю
(азсейатаЫе) во время исполнешя договора.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышекъ, ч. 111, стр. 55),

ст. 1596.
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67. Въ статье этой (1528) не определено требуемыхъ по закону
■свойствъ дМствШ и имуществъ, но изъ смысла означеннойстатьи, пере-
числяющей элементы договора (согласие, предметъ и цель) и поста-

новляющей, что цель договора должна быть „не противна законамъ,

благополучию и общественному порядку", явствуетъ, что темъ более

дгьйствге, составляющее его предметъ, должно удовлетворятьэтому же

требованию.

Редакционная Коммиипя по составлению Гражд. Уложетя.—„Гражд.
УЛож., кн. 5: Обязательства", т. I, стр. 60.

IV. О договорахъ мнимыхъ и притворныхъ.

.68. „Главный признакъ сделокъ мнимыхъ или вымышленныхъ заклю-

чается въ томъ, что внешнее содержаше ихъ всегда не соответствуете

действительному соглашешю сторонъ, т. е. прикрываете лишь собою либо

ни въ немъ не изменившгяся имущественныя отношетя контрагентовъ, либо

другую сделку, хотя между ними состоявшуюся, но сугцестеенно отличную
отъ той, которая выразилась въ заключенномъ ими договоре, тогда какъ сделки,

клонящlяся къ подложному переукртшленно имътя, во избежате платежа

долговъ, могутъ выражать и обыкновенновыражаютъ собою действитель-

ную волю сторонъ, но волю, всегда злонамеренно направленную ко вреду

третьихъ лицъ. Тв и другая сделки, какъ это можно вывести по отноше-

ние къ нервымъ (мнимымъ) изъ ст. 991, 2114 и др. т. X ч. 1, а по отноше-

нш ко вторымъ прямо указано въ п. 2 ст. 1529 техъ же тома и части, оди-

наково не пользуются защитою действующи хъ у насъ гражданскихъ за-

коновъ и могутъ быть опорочиваемы, по суду, въ ихъ действительности,
но цо совершенно различнымъ основашямъ, а именно: сделки мнимыя—по

отсутствью въ нихъ одного изъ существенныхъ элементовъ всякаго дого-

вора—соглашенья сторонъ (ст. 1528 т. X ч. 1) на то, что въ немъ выражено,
а сделки, предусмотренный во 2 п 1529 ст.. т. Xч. I,—въ силу устана-
вливаемая этою ст. общаг начала, чго никакой договоръ, хотя бы и

правильно составленный, не долженъ, подъ страхомъ его недействитель-

ности, стремиться къ достиженпо противозаконной цели. Указаннымъ

выше разлишемъ въ самыхъ юрйдическихъ основашяхъ исковъ того и

другого рода вполне обусловливается и разрешеше вопроса о томъ, что

именно въ каждомъ изъ, нихъ иетецъ долженъ доказывать, другими сло-

вами: когда исковое требоваше объ уничтожении договора выводится изъ

мнимости или вымышленности изложенной въ договоре сделки—истцу
достаточно доказать лишь несоответствие содержашя договора действи-

тельному еоглашенш контрагентовъ, независимо отъ преследовавшейся
ими при этомъ цели; когда же договоръ оспаривается не по самому его

содержанш, но по противозаконности лежатцей въ основаши ' его цели—
лишить кредиторовъ одного изъ контрагентовъ возможности, получить

удовлетвореше по своимъ претензlямъ изъ имущества ихъ должника, то

въ подобныхъ искахъ долженъ быть, прежде всего, доказанъ злой умы-

селъ обоихъ контрагентовъ— вредить законнымъ правамъ и интересамъ

истца (Реш. Гражд. Касс. Деп. 1883 г., № 3)" (91/62; 92/28; 1901/45; 1902/87).

69. По смыслу законовъ объ обязательствахъ по договорамъ, надле-

житъ различать, собственно, мнимые договоры, заключенные только для вида,
и договоры притворные, т. е. прикрывающее собою другую, действительно состояв-

шуюся между сторонами, сделку. Это различие мнимыхъ и притворныхъ
сделокъ нельзя не иметь въ виду при. обсуждеши спора о значенш та-

кихъ сделокъ. Сделки, собственно мнимыя, подлежать безусловному унич-
тожешю въ силу того, вытекающаго изъ смысла 3528 ст. 1 ч. X т., общаго

положешя, по которому договоръ есть соглашете воли двухъ или несколь-

кихъ лицъ, направленное къ изменение Ихъ имущестзенныхъ отношешй,
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поэтому, где отсутствуете воля сторонъ на измънеше этихъ отношешй,

тамъ нетъ договора, нетъ серьезнаго обязательства. При заключены при-

творныхъ договоровъ стороны имеютъ действительное намеренье вступить въ

сделку, но заключаютъ ее подъ видомъ другого договора. Если на суде будетъ

установлено содержаше этого действительно состоявшаяся между сторо-
нами соглашенья, то имъ и заменяется притворная сделка, выраженная

въ письменномъ акте, Это въ действительности состоявшееся соглашете

не считается ничтожнымъ потому только, что стороны прикрыли его дру-
гою сделкою; оно. можетъ быть признано недействительнымъ лишь тогда,

когда по своей цели и содержанью оно противно закону, благочишю и об-

щественному порядку; если же оно, само по себе, закону не противно, то

оно не уничтожается и, по обсуждеши его по правиламъ о томъ договоре,

которому оно по своему содержанью соответствуете, можетъ сохранить
свою обязательную силу (1901/45; 1902/87).

70. Тогда какъ сделки мнимыя, ни въ чемъ не изменяющая суще-

ствующихъ юридическихъ отношешй, могутъ подлежать безусловному унич-
тоженью по суду, сделки притворныя, прикрывающья собою другое дей-
ствительно состоявшееся между сторонами договорное соглашете, подле-

жать уничтоженью лишь въ томъ случае, если сила такого соглашенья не

охраняется закономъ (1901/45).

71. Хотя акты притворные, прикрывающге другую сделку, и не призна-
ются безусловно недействительными, но симуля.щя не можетъ служить

основаньемъ для признанья действительною такой прикрываемой актомъ

сделки, которая, сама по себе, не имела бы никакой силы. Если актъ ли-

шенъ условьй, отъ которыхъ зависитъ его действительность, или совершенъ въ

обходъ закона, въ форме и подъ видомъ другой прикрывающей егосделки, тота-

кой актъ не можетъ иметь никакихъ юридическихъ последствие. Признавать
поэтому дейетвительнымъ даренье (совершаемое въ губ. Царства Поль-

скаго по 391 ст. Гражд. Код. Наполеона въ форме нотарьальнагоакта подъ

страхомъ его недействительности), притворно облеченное, напримеръ, въ

форму домашняго заемнаго обязательства, значило бы прямо покровитель-
ствовать явному обходу закона, ограждающаго форму даренья (1906/10).

72. „По самому свойству притворныхъ сделокъ, при отсутствьи, при-

томъ, указашй на нарушенье чемъ-либо свободы воли при заключенья

сделки (700 и 701 ст. т. X ч. 1), домогаться черезъ судъ уничтоженья та-

ковыхъ сделокъ возможно только при наличности преследуемой ими противо-
законной цели" (1902/87).

См. ст. 700, 701, 991, 1529 и 2114.

73. Договоръ, заключенный только для вида (мнимый договоръ),
признается недействительнымъ. Договоръ, заключенный подъ видомъ

другого договора (притворный договоръ), обсуждается по правиламъ о

томъ договоре, который стороны въ действительности имели намеренье
заключить.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1587.

74. Если договаривающьяся стороны не имели желанья вступить
въ такой договоръ, какимъ представляется заключенный по внешнему
виду, но лишь притворно совершили двйствье, въ которомъ выражается
заключенье договора, то договоръ почитается ничтожнымъ. Если за-

ключенъ одинъ договоръ подъ внтъшнимъ видомъ другого договора, то

сделка обсуждается согласно правиламъ о договоре, который стороны
действительно имели намеренье заключить.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 828 и 829.
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75. Если волеизъявлете, котороедолжно быть обращено къ другому

лицу съ согласья последняго, сделано лишь для вида, то оно ничтожно.

Если притворная сделка заключена съ целью прикрыть другую сделку,
то применяются положенья, относящьяся къ прикрытой Сделке.

Изъявлете воли, совершенное безъ серьезного намеренгя, въ рас-
чете, что отсутствье такого намеренья будете замечено противной
стороной, ничтожно.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 117 и 118.

76. Если ничтожная сделка удовлетворяещъ составу другой
сделки, то последняя действительна, коль Скоро следуетъ предполо-

жить,, что ея действительность соответствовала бы намереньямъ лицъ,

совершивьпихъ сделку, если бы имъ была известна ничтожность первой.

Германское Гражданское Уложеще, ст. 140.

77. Сделки называются притворными, когда стороны имеютъ

въ виду совершить одну сделку, но облекаютъ ее въ форму другой,
такъ что. совершенная сделка является выраженьемъ не двйствитель-

наго намеренья, а видимаго. Притворная сделка должна разсматри-

ваться, какъ скрытая, т. е. какъ та, которая въ действительности

имелась въ виду, если только она удовлетворяетъ условьямъ последней
и не противоречите требовашямъ закона.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникърусского щажданск. права",

стр. 162.

78. Договоръ долженъ быть выраженьемъ истинной воли сторонъ,
а если воля направлена въ одну сторону, а внешнее проявленьеея въ

другую, то договоръ является только формой, безъ приеущаго ей содер-

жанья, а потому такой договоръ не порождаетъ обязателъства; та воля,

которую въ действительности имеютъ стороны, не обнаружилась, а

обнаруженная, для вида только, воля не есть подлинная воля контр-
агентовъ. При такомъ разладе между волей и ея обнаруженьемъ не воз-

никаете никакихъ юрндичеекихъ последствьй договора: договоръ мни-

мый (фиктивный). Разладъ между волей и ея выраженьемъ можетъ

проявляться и въ другомъ направленьи: стороны имеютъ серьезную
волю изменить нечто въ мьре юридическихъ явлетй, но пользуются
для этой цели не теми внешними средствами, какьж указаны въ за-

коне, напримеръ, не могутъ ими воспользоваться въ виде какихъ либо

ограничительныхъ законовъ: такой договоръ называется симулятив-
нымъ (притворнымъ).

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,

стр. 338—339.

79 Для силы сделки решающимъ будетъ волеизъявлете дееспо-
собного лица, направленное на измененье гражданскихъ правоотношетй
въ пределахъ известнаго института и, притомъ, волеизъявлете подлинное,

соответствующее действительно роисшедшему юридическому событью.

Проф. Н. Л. Дювернуа.—„ Чтенгя по гражд. праву", т. I, вып. 3,
стр. 817.

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. И. 2
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80. Задача суда всегда заключается въ томъ, чтобы открыть дей-

ствительный смыслъ сдьлки. Если въ форме одной сделки скрыта дру-

гая, то надо обнаружить эту последнюю и оценить ее по ея достоин-

ству. Полагаютъ, что это правило не применимо къ формальнымъ
актамъ. Действительно, вполне формальные акты, напримеръ, вексель,

действительны благодаря исключительно своей форме. Однако, есть

формальные акты съ инымъ значешемъ. Надо отличать форму, какъ

существо акта, и форму, какъ вспомогательное средство, его закрепляю-

щее. Такъ, въ крепостныхъ актахъ форма Не исчерпываетъ сущности

актовъ, и мы имеемъ дело не более, какъ съ крепостнымъ способомъ

совершенья некоторыхъ актовъ, обладающихъ. самостоятельнымъ юри-

дическимъ значешемъ. Посему споры о симулированныхъ или фик-
тивныхъ сделкахъ возможны и относительно крепостныхъ актовъ.

Проф. С. А. Муромцевъ.—„Симулированныя сделки касательно

недв. имттй", „Юрид. Вестн.", 1880 г., кн. 5, стр. 158—159.

81. По вопросу о договорахъ мнимыхъ и притворныхъ—ш.

Австр. Гражд. Улож., ст. 869 и 916: Цюрих., ст. 934; Швейц. зак. объ

обязат., ст. 16; Св. Гражд. Узак. губ. Приб.
?

ст. 2950—2952, 3848, 4035.

V. О договорахъ въ пользу третьихъ лицъ.

82. Договоры не обязательны для третьихъ лицъ, не участвовавшихъ
въ договоре (76/307; 77/83 и др.).

- 83. Договоромъ могутъ быть установлены права въ пользу третьихъ

тцъ, которыя, въ случае изъявлетя ими на то согласья, съ этого момента

становятся также участниками договора (77/372; 80/174 и др.).

См. ст. 569.

84. Если третьелицо изъявило должнику согласге воспользоваться

предоставленнымъему по договору правомъ, то договорившьяся стороны
не могутъ изменить или отменить договоръ, разве бы онъ' сохра-
нили за собою такое право въ самомъ договоръ. Должникъ въ праве
приводить возраженгя, вытекающья изъ договора, какъ противъ сто-

роны, заключившей договоръ, такъ и противъ третьяго лица.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1590 и 1592.

85. Изъявлеше воли, которое должнЪ быть совершено по адресу

другого лица, при совершенш его въ отсутствьи того лица становится

дМствительнымъ съ того момента, когда оно до него доходить. Оно

не становится дМствительнымъ, если до получешя изъявлешя или

одновременно съ нимъ получено заявленье объ отказе отъ него. На

действительность волеизъявленья не оказываетъ вльянья смерть за-

явившаго или лишенье его дееспособности, если они последуютъ после

изъявлетя воли.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 130.

86. По договору, которымъ кто либо обещаетъ другому учинёнге
удовлетворения третьему лицу, имея быть обязаннымъ другому и
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третьему лицамъ—-прюбрътаютъ право на исполнеше со стороны обе-

щавшаго какъ тотъ, кому обещанье дано, такъ и третье лицо.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 853.

87. За исключеньемъ въ закон* случаевъ, никто

вообще не можетъ ни давать, ни принимать обътцатй за другого. Но

если кто либо обещалъ свое ходатайство предъ третьимг лицомъ

или даже поручился за успехъ, то онъ долженъ исполнить принятое

на себя обязательство, согласно своему обещанью.

Общее Гражданское Уложеше Австрмской Имперш 1811 г., ст. 881.

88. Можно-заключать сделки въ пользу третьяголица, если таково

условье договора, совершаемаго для себя, или же даренья, дълаемаго

другому. Кто заключилъ такого рода договоръ, тотъ не можетъ отъ него

отказаться, если третье лицо заявило желанье имъ воспользоваться.

Граждански Нодексъ Наполеона, ст. 1121.

89. Подъ договоромъ въ пользу третьяго лица, надлежитъ разу-

меть такое соглашенге, по которому одинъ изъ контрагентовъ (долж-
никъ или промиттентъ) обязывается передъ другимъ (кредиторомъ
или промиссаромъ). выполнить известпыя действгя въ пользу посто-

ронняго, не участвующаго въ договоре, лица (дестинатарья). При этомъ

необходимо, чтобы третье лицо имело свой личный, самостоятельный

интересъ въ исполненш принятаго должникомъ обязательства; необхо-

димо, чтобы обязательство это было направлено не во вредъ третьяго

лица, а порождало бы для последняго известный права, улучшало бы

его юридическое положете; необходимо, наконецъ,, чтобы третье лицо

согласилось воспользоваться выговоренными въ его пользу кредиторомъ

правами. Всъ эти условия резко обособляютъ договоры въ пользу тре-
тьихъ лицъ отъ договоровъ, совершаемыхъ на праве представительства,
и отъ актовъ переуступки или такъ называемой цессьи обязательствъ.

При совершенш договора по доверенности поверенный действуете не

въ своихъ личныхъ интересахъ, а отъ имени своего доверителя, онъ

заменяете личность послъдняго, и посему доверитель, какъ таковой,
является контрагентомъ (стороной) въ договоре, а не третьимъ ли-

цомъ. Переуступка однимъ изъ. контрагентовъ своихъ правъ по дого-

вору другому лицу также не можетъ быть смешиваема съ договорами
въ пользу третьихъ лицъ, ибо лицо, приобретающее отъ другого при-

надлежащее последнему но договору право, является контрагентомъ
особой сделки, направленной къ переуступке известнаго'обязательства

и порождающей самостоятельный отношенья между сторонами.

А. Н. Бутовсшй. —„Договоры въ пользу третьихъ лицъ", „Жур-
налъ М-ва Юстицьи" 1910 г., кн. 10, стр. 2.

90. Отчужденье имущества съ возложеньемъ обязанностивыдать что

либо въ пользу третьяго лица порождаетъ для этого последняго право
требовангя безъ всякого со стороны его содействгя, и безъ его содействгя

это право не. можетъ быть у него отнято. До заявленья со стороны

третьяго лица о принятьи или непринятьи предложенья оно не можетъ

2*
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быть исключено изъ договора ни тъмъ, что объ стороны отступятся
отъ договора, ни одностороннимъ отказомъ со стороны обещающаго.

Проф. Виндшейдъ.—~
Объ обязательствахъ по римскому праву",

стр. 158—160.

91. Главный вопросъ, возбуждаемый договоромъ въ пользу третьяго

лица, состоитъ въ моменте, съ которагопоследнее прьобретаетъ право.

Теоретическое решенье должно быть въ пользу того взгляда, по кото-

рому право пргобртпается третьимъ лицомъ со времени выражен-

паго имъ согласгя. Едва ли можно утверждать, какъ это дълаютъ Ун-

геръ и Виндшейдъ, будто такой взглядъ противоречить волъ оамихъ

контрагентовъ; если они обнаруживаютъ позднее намеренье изменить

условья, то едва ли можно толковать ихъ волю въ смысле отказа отъ

возможности измененья договора. Для третьяго лица воля контраген-
товъ является совершенно субъективной, пока Она не была сообщена

ему и не усвоена имъ. Его право требованья не можетъ возникнуть
помимо его воли, явно для другихъ обнаруженной Договоръ въ пользу

третьяго лица имеетъ дарственный характеръ, а даренье предполагаетъ
согласье одаряемаго на принятье дара. Следовательно, право третьяго

лица, по общему правилу, возникает! только со времени выраженнаго

имъ согласья.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„
Учебникъ русского гражданок, права",

стр. 453—454.

92. Для того, чтобы могъ быть заключенъ договоръ въ пользу

третьяго лица, необходимо, чтобы между третьимъ лицомъ и активной

стороной договора существовало такое отношенье, которое создавало бы

для этого контрагента интересъ въ исполненьи должникомъ обязатель-

ства въ пользу третьяго лица;.. Для третьяго лица возникаетъ изъ

заключенного помимо его участгя договора право требования, а для

должника—обязанность исполнешя, съ того времени, какъ третье

лицо выразитъ свою волк осуществить содержаше договора; до этого

момента существуете лишь отношенье, связывающее контрагентовъ.

Проф. А; М. Гуляевъ. —„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,

стр. 342.

93. Проекте Рражданскаго Уложенья разсматриваетъ договоръ въ

пользу третьяго лица, какъ договорную форму, при помощи которой

установляется связь между двумя обязательственнымиотношетями

одной и той же стороны, изъ которыхъ каждое направлено къ дру-

гому лицу, —связь, облегчающая, а иногда и обезпечивающая осуще-
ствленье этихъ отношеньй. Вместо того, чтобы получить удовлетворенье

отъ обязаннаго лица по одному отношенью и произвести такое же удо-

влетворенье управомоченному лицу по другому отношенью, означенная

сторона прямо обязььваетъ своего должника произвести удовлетворенье

своему верителю.

Редакш'онная КоммиЫя по составлению Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. о: Обязательственноеправо", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тют-

рюмова), стр. 194
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94. Можетъ ли договоръ въ пользу третьяго лица быть отмть-

ненъ безъ его участгя, и если да, то до какого времени? —Въ этомъ

случат, сЛтъдуетъ обращать вниманге на характеръ сделки. Застра-
ховавшьй въ пользу третьяго лица свою жизнь можетъ, пока живъ,

уничтожить договоръ или обратить его въ пользу другихъ лицъ; то же

самое можно сказать и по отношенью къ выдачамъ изъ отчужденнаго

именья. Право лица, обозначеннаго въ накладной, на кладь становится

неотъемлемымъ съ того момента, какъ перевозчикъ передаетъ ему на-

кладную после привоза имущества на место доставки.

Проф. Дернбургъ. — „Пандекты", т. III; „Обязательственное

право", 2 изд., стр. 64 —65.

95. Съ какого времени право третьяго лица, въ пользу котораго

заключенъ договоръ, становится для него пргобретенныМъ? —Усдовье

дарственное— ;о времени принятая по правилу 974 ст., а условье вся-

каго иного свойства—-во всякомъ случае съ того времени, когда третье

лицо, осведомившись о цредоставленяомъ ему правь, приступаетъ къ

осуществленгю его, т. е. обращаете требованье объ исполненьи къ

тому, кто обязался къ исполненью по договору, и послъдшй не въ праве

возразить, что претендентъ, какъ неучаствокавшьй въ договоръ, не

имеете личнаго права на искъ, такъ какъ онъ (повинное лицо) при-
нялъ на себя обязательство двйствьемъ свободной своей воли, съ рас-

четомъ, что принятое условье для него выгодно или интересно.

К. П. Победоносцева —„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 272—273.

96. Вопросъ, —на чемъ основывается сила и дтиствге договоровъ
по отношенгю къ третьимъ лицамъ,—въ наук* является спорнымъ.

Такъ, ыо одной теорьи, имеете место просто исключенге изъ

общихъ правилъ: въ силу этого исключенья и возникаете для третьяго

лица непосредственное право на двйствье чужого должника. Однако,

здесь разсматриваемое явленье только констатируется, но ничуть не

объясняется. По другой теорьи, здесь имеете место обыкновенное при
заключенья договоровъ предлоясеше, офферта третьему лицу и приня-

тье, аьщентъ этого предложенья третьимъ лицомъ. Съ момента этого

принятгя, - ж на основаши его,— и возникаете право третьяго лица.

Такого взгляда держится нашъ Сената (77/372; 80/174 и 1907/23).
Принимаете это объясненье и проф. Шершеневичъ. Однако, изъ этой

теорьи вытекаете, что никакихъ особыхъ договоровъвъ пользу третьихъ
лин,ъ нетъ; здьсь имеете место последовательное заключенье двухъ
договоровъ но общимъ правиламъ: сначала между первоначальными,
главными контрагентами, а затемъ—съ третьимъ лиьюмъ. Эта кон-

струкцья, сама по себе, возможна, но такая постановка дела не удовле-
творяете дьшствительныхъ потребностей жизни. По третьей теорьи,ко-

торую принимаете Пляшоль (курсъ, ч. 1, № 1222 и след.), здесь имеете

место веденье чужихъ дЬлъ безъ порученья, педопошт дезпо. Именно

здесь педопогат .дезЬг'омъ является кредиторъ: онъ, не имея отъ

третьяго лица полномочья, выговариваете въ его пользу какую-либо
выгоду. Здесь право третьяго лица объясняется подтвероюденгемъ (гаи-
ЬаЬШо) совершеннаго для него безъ полномочья съ его стороны. Это
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гаипаЫпо имеете обратную силу и приводить право третьяго лица къ

моменту заключенья договора. Не служить опроверженьемъ этой теорьи
то обстоятельство, что при обыкновенной педопошт дезйо личность

дезЬг'а отходить совершенно въ сторону: ему возмещаются всъ про-

изведепныя имъ издержки, и после этого онъ не играете никакой роли

въ установленных!, имъ отношетяхъ, между тъмъ какъ въ договорахъ

въ пользу третьихъ лицъ кредиторъ, съ одной стороны, никогда не

получаете никакого возмъщенья издержекъ, а, съ другой стороны, про-

должаете играть активную роль въ договоръ. Эта противоположность

только кажущаяся; она объясняетсясложностью отношешй, вытекающихъ

изъ подобнаго рода договоровъ. При этой конструкцьи на права третьихъ

лицъ не вльяютъ ни смерть кредитора, ни его несостоятельность. По-

видимому, эта теорья наиболее удовлетворительнообъясняете изучаемое

явленье, а такъ какъ она, сверхъ того, вполне отвечаете практическимъ

требованьямъ, то ее и следуете принять въ качеств* правильной.

Проф. И. Н. Трепицынъ.—..Гражданское право губ. Царства Поль-

ского и русское, въ связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", общая часть

обязат. права, 1914 г., стр. 133—141.

97. Самымъ важнымъ въ институт* договоравъ пользу третьихъ

лицъ является вопросъ объ осуществленги третьимъ лицомъ предо-

етавленныхъ ему по договору правъ. Правильнее всего строго разли-

чать два момента въ разсматриваемомъ институт*: моментъ пргобрт-
тенгя и моментъ осуществленгя. Права приобретаются третьимъ ли-

п,омъ въ моментъ соверьпенья договора. 9существленье же этихъ правъ,

обуедовливадсь согласьемъ третьяго лица, выражается въ предъявлечьи
имъ своихъ требованьй. Для прьобр*тенья правъ согласья третьяго лица

не требуется, въ силу того цредьюдоженlя, что такье договоры должны

улучшать юридическое положенье третьяго лица и не могутъ быть свя-

заны съ возложеньемъ на него какихъ-либо обязанностей.

А. Н. Бутовсмй. —-„Договоры въ пользу третьихъ лицъ'1

, „Жур-
налъ М-ва Юетиььчи", 1910 г., кн. 10, стр. 14—17.

98. Для того, чтобы договоръ въ пользу третьяго лица ььолучилъ

обязательную силу, необходимо, чтобы соглашенье облечено было въ

такую форму, которая для подобнаго рода случаевъ установлена зако-

номъ, и чтобы актъ, въ которомъ условья эти договорившимися ли-

цами изложены, съ согласья лица, обязавшагося, перешелъ въ облада-

нье лица, въ пользу коего обязательство установлено. Только съ мо-

мента врученгя ему этого документа (Шиlиз), а вовсе не съ момента

„осуществленгя" договора, какъ утвероюдаетъ А. П. Бутовскгй, и

возникаетъ для этого третьяго лица, право требовать исполнешя по

договору и, конечно, требовать тЬхъ платежей и въ те сроки, какъ

то въ договоре установлено. Безъ такой передачи права третьяго лица

не возйикаютъ и въ силу одного заключенья договора другими лицами,

хотя и въ его пользу, они имъ не прьобретаются.
А. Э. Бардзкш:—„Договоры въ пользу третьихъ лицъ", „Вестникъ

Права и Нотарьата", 1911 г., № 14. стр. 423—424.
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99. По ст. 1559 Еалифорнскаго Уложенгя (749 —Нью-Iорк. пр.),
если договоръ заключенъ прямо въ пользу третьяголица, тоэто лицо

можетъ требовать судебнымъ порядкомъ исполненш этого договора,
доколе стороны, въ немъ участвующгя, не отмтьнятъ его. Правило
это основано на Нью-Iоркской судебной практик* и принято во мно-

гихъ другихъ штатахъ и въ практик* общихъ судовъ Союза. Англьй-

скье юристы высказываются противъ этого правила (напр., Апзоп.

стр. 224—232, РоИоск, стр. 185—204) и новые писатели С. Америки
находятъ также, что оно не можетъ им*ть общаго прим*ненья, такъ,
\УЬагl:оп (т. 11, § 784 и сл*д.), вполн* одобряя общьй принципъ, что

истцомъ и отв*тчикомъ по договору могутъ быть только стороны, въ

немъ участвовавшая, говорить, что дозволить третьимъ лицамъ предъ-
являть иски по вс*мъ договорамъ, заключеннымъ въ ихъ пользу,
было бы противно здравымъ началамъ юриспруденщи и наложило бы

невыносимое бремя на д*ловой оборотъ.

Проф. К. И. Малышевъ.—„Гражданств законы Калифорнги",
т. 111, 1906 г., стр. 45—50.

100. Можетъ ли третье лицо обратить свое требованье не къ

должнику (промиттенту), а къ кредитору? Третье лицо прьобр*таетъ
но совершенному въ его пользу договору право самостоятельнаго тре-
бованья. Требованге это можетъ быть обращено только къ долж-

нику—къ тому лицу, которое обязалось исполнить въ пользу третьяго

лица известныя действгя. Кредиторъ, самъ по себ*, никакихъ обяза-

тельствъ передъ третьимъ лицомъ не несетъ: онъ только добровольно

предоставляетъ третьему липу Право на полученьеотъ должника изве-

стной выгоды. Поэтому перенесете отв*тственности въ исполненш

обязательства съ должника на кредитора и предоставленье третьему

лицу права произвольно обращать свое требованье къ одному изъ контр-
агентовъ было бы юридической несоо разностью.

А. Н. Бутовсшй. —„Договоры въ пользу третьихъ лицъ", „Жур-
налъ М-ва Юстицьи", 1910 г., кн. 10, стр. 24—25.

101. Когда совертенге договора въ пользу третьяго лица имгьетъ

целью зачетъ обратныхъ требовангй къ кредитору, то третье лицо

можетъ или, подчинившись договору, обратить свои требованья непо-

средственно къ должнику, или же, отвергнувъ предложенноеему усло-

вье, предъявить свой искъ непосредственно къ кредитору. Но въ этомъ

посл*днемъ случа* права третьяго лица основываются уже не на со-

вершенномъ въ его пользу договор*, а на самостоятельномъ право-

отношеньи, въ которомъ и кредиторъ и третье лицо являются* контр-

агентами.

А. Н. Бутовсмй.—-Тамъ же, стр. 27.

102. Въ праве-ли кредиторъ предъявить къ должнику какгя-либо

требовангя въ томъ случае, когда само третье лицо не желаешь

пользоваться предоставленнымъ ему по договору зачетомъ и предпо-
читаетъ обратить свои требовангя непосредственно къ "кредитору?

Должникъ въ этомъ случа* обязанъ возм*стить кредитору лишь тотъ
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ущербъ, какой вызванъ отказомъ третьяго лица отъ своихъ правъ;
онъ долженъ уплатить кредитору ценность, равную причитавшейся въ

пользу третьяго лица по договору выгоде. Какъ определить эту цен-

ность,—это вопросъ факта, разрешаемый въ зависимости отъ конкрет-
ныхъ обстоятельствъ дела.

А. Н. Бутовсшй.—Тамъ же, стр. 31.

1529. Договоръ нед'Вйствителенъ и обязательствоничтожно,
если побудительная причина къ заключенью онаго есть достиже-

нье цгЬли, законами запрещенной (а), какъ-то, когда договоръ
клонится: 1) къ расторжение законнаго супружества (б); 2) къ

подложному переукръплешю им-Ьтя во изб'Ьжате платежа дол-
говъ (в); 3.) къ лихоимственнымъ изворотамъ (г); 4) къ присвое-
нпо частному лицу такого права, котораго оно по состоянью сво

ему имъть не можетъ (д), и 5) ко вреду государственной казны (е).
(а) 1782 Апр. 8 (15379) ст. 67.—(б) 1819 Март. 26 (27737).—(в) 1800 Дек. 19

(19692) ч. 1, ст. 43, 68, 104, 105; 1832 Iюн. 25 (5463) уст., §§ 56, 57.—(г) 1821

Дек. 20 (28840).—(д) 1811 Март. 7 (24547).—(е) 1825 Вон. 9 (30377).

I. О недействительности договоровъ, клонящихся къ достижению

IГБли, законами запрещенной.

1. „Договоръ, запрещенный законами, не можетъ вследствие сего слу-
жить ни для одной изъ договаривающихся сторонъ источникомъ какихъ-

либо правъ и обязанностей, на томъ договор* основанныхъ, причемъ унич-
тоженье договора влечетъ за собою лишь возстановленье каждой изъ до-

говорившихся сторонъ въ то положенье, въ которомъ он* находились до
заключенья его, и возвращенье каждому принадлежавшаго ему (90/32: 78/85;
76/519). Отсюда слъ\дуетъ, что признанье договора незаконнымъ прегра-
ждаетъ заключивШимъ оный возмоэюность достигнуть принудительнаго испол-

нешя такого договора или осуществленья гбхъ соглашений контрагентовъ,

которыми они обезпечивали иеполненье условьй договора, каковы, напр.,
соглашешя о неустойке на случай нарушенья въ чемъ-либо договора тою

или другою изъ договорившихся сторонъ" (90/32).

2. Однаю), незаконность одного изъ условгй договора не всегда должна

иметь своимъ поеледствьемъ признанье всего договора ничтожнымъ въ

целомъ его составе, а только тогда;, когда судъ установить, что неза-

конное условье, по связи его съ нелымъ договоромъ, разрушаетъ обяза-

тельную силу остальныхъ частей: договора, согласно съ предписаньемъ
закона (76/342; 73/717), каковой вопросъ относится къ существу дела (72/13).

3. По правилу 1529 ст. Зак. Гражд., договоры признаются недействи-
тельными не въ одномъ только случае, указанномъ во второмъ ея пункте,
но и въ случаяхъ, указанныхъ въ другихъ ея ыунктахъ, приведенныхъ
въ Вид* примеровъ, почему правило этой статьи- не имчъетъ исчерпываю-

щаго характера и можетъ имгьть примкнете- во .воъхъ тгъхъ случаяхъ, когда

договоръ совершается въ обходъ закона, ограждающаго права другихъ лицъ, въ до-

говоре неучаствовавшихъ (рЪш. 1873г., № 213, 1876 г., № 342, 1886г., № 65 и др.).
Въ виду сего, коль скоро наследникъ собственника домогается уничто-
женья купчихъ крепостей, совершенныхъ съ целью лишить его закон-

ныхъ правъ на имущество, доказывая мнимость этихъ купчихъ, судъ не

въ праве отвергнуть это домогательство, не проверивъ указанныхъ до-

казательству единственно потому, что, по правилу 2 п. 1529 ст., недей-
ствительными признаются те лишь договоры, кои совершаются съ целью
избежанья платежа долговъ (1908/13).
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4. По вопросу о томъ,—можетъ ли быть признана, на основами ст. 1529

т. X ч. 1, по иску доверителянедействительною купчая крепость, по которой
поверенный его по стачке съ третьимъ лицомъ продалъ этому последнему
именье истина за цену значительно ниже стоимости именья, во вредъ своему
доверителю,—Правительствующьй Сенате призналъ, что хотя данный слу-
чай и не указанъ въ этой стать*, но это не препятствуете ея прим*'

ненью, потому что указанные въ ней случаи приведены, какъ примеры,
не исключающье возможности признанья недействительности договоровъ
въ другихъ сходныхъ случаяхъ, какъ это уже неоднократно признавалось
Правительствующимъ Сенатомъ (р*ш. 1879 г., № 342, 1886 г., № 65 и 1901 г.,
№ 105). Поэтому поставленный выше вопросъ разр*шенъ Правительствую-
щимъ Сенатомъ въ утвердительномъ смысле (1912/112).

5. Въ ст. 1529 указаны лишь примерные случаи недействительности

договоровъ, и установленный въ ней основным начала могутъ быть при-
меняемы къ каждому отдельному случаю, безъ ссылки даже на тотъ или

другой пункте 1529 ст., лишь бы было подробно судомъ указано, въ чемъ

именноусматривается противозаконная цель при заключеньидоговора(70/1671;
73/800; 76/342; 77/160; 86/65 и др.), причемъ заключенье суда по сему пред-

мету относится къ существу дела (77/38; 79/170).

6. Противозаконная цель, о которой говорится въ 1529 ст., должна

быть непосредственною побудительною причиною къ заключенью договора, т. е.

изъ него должно съ достаточною определенностьюявствовать, что стороны
стремились достигнуть того, что закономъ воспрещено (80/286; 1901/105).

7. Одна возмоэюность наступленгя техъ или иныхъ противозаконныхъ
иосл*дствьй не можетъ служить основаньемъ для признанья договора не-

действительнымъ (1901/105).

8. То обстоятельство, что лесорубочный договоръ заключенъ съ на-

мЪреньемъ сторонъ произвести, вопреки правилу ст. 722 Уст. Лесн., сплош-

ную вырубку леса (на площади въ 2000 дес.) съ истощенгемъ древеснаго за-

паса, не можетъ служить основаньемъ къ признанью сего договора недей-
ствительнымъ и для сторонъ необязательнымъ по ст. 1529 т. X ч. 1, коль

скоро договоръ этотъзаключаете въ себеоговорку о необходимости испро-
сить на приведете онаго въ иеполненье разрешенье Л*соохранительнаго
Комитета и, зат*мъ, исполняется въ отношеньи рубки леса по планамъ

хозяйства, утвержденнымъ означеннымъ Комитетомъ (Реш. Гражд. Касс.

Деп. 26 Января 1911 г., по д. № 9768/1909 г.)—1).

9. „Ст. 1529, говоря о недействительности договора, когда побуди-
тельная причина его заключенья есть достиженье цели, противной закону,

предполагаете, конечно, недобросовестность обеихъ его сторонъ, а не одной

только стороны, въ заключеньи того договора". „Преступное побужденье
одной стороны къ заключенью договора, само по себе, не можетъ еще

служить, по 1529 ст.* т. X ч. 1, основаньемъ для признанья договора недей-

ствительнымъ, и если таковое, побужденье не выразилось въ самомъ договоре,
не доказывается его содержангемъ, то другая сторона въ праве защищаться
добросовестнымъ вступленьемъ ею въ договорное соглашенье и требовать,
на семь основаши, исиолненья договора" (85/63).

10. Даже признанье уголовнымъ судомъ, что одинъ изъ контрагентовъ
заключилъ договоръ съ преступною целью, не служить основаньемъ къ

уничтоженью договора, если не установлено, что другая сторона знала о

преступной цели контрагента, и если цель эта не явствовала изъ самаго

существа договора (85/63).

11. Поэтому, напримеръ, „если опекунъ, заключая, отъ имени подо-

печнаго, договоръ съ третьимъ лицомъ, не вышелъ изъ пределовъправомочия,

О Помъщено въ сборникв неизданныхъ ръшений Гражд. Касс. Дел., соста-

вленномъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Н. А. Штакельберга. 1915 г.
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установленнаго на сей предметъ закономъ, то таковой договоръ обязате-

ленъ для подопечнаго по отношенью добросовестно заключившаго договоръ
3-го лица, хотя бы заключеньемъ этого договора опекунъ причинилъ иму-
щественный вредъ подопечному, каковой вредъ даетъ лишь подопечному

право искать съ опекуна причиненный действьями последняго убытки"

(85/63).

12. Такъ какъ законы, издаваемые въ интересахъ публичнаго права, безу-

словно обязательны для всвхъ и каждаго и подлежать исполненш со-

вершенно независимо отъ воли отдельныхъ частныхъ лицъ, то, само собою

разумеется, что никакая частная сделка, направленная къ ихъ нарушенгюили

обходу, не можетъ признаваться действительною, а, следовательно, не мо-

жетъ и служить источникомъ какихъ-либо правъ и обязанностей;подобная

сделка представляется ничтожною и не можетъ пользоваться покрови-
тельствомъ и защитою закона. Отсюда следуетъ, что не только каждая

изъ сторонъ, учаетвовавшихъ въ совершенш такой сделки, въ праве тре-

бовать признанья ея недействительности, но и судъ, въ качестве одного изъ

органовъ государственной власти, не только въ праве, но и обязанъ, помимо ука-
зангй участвующихъ въ деле сторонъ, отказать въ защите правъ, выводимыхъ

изъ такой сделки. Наоборотъ, нарушете сделкою законовъ, ограждающихъ
исключительно имущественный права и интересы частныхъ лицъ, не вле-

четъ за собой безусловной недействительности этой сделки, а даетъ

лишь лицу, права котораго ею нарушаются, возможность оспаривать ей

обязательность, и только по иску сего лица (ст. 4 Уст. Гражд- Суд-) сделка
можетъ быть признана судомъ недействительною. Къ числу такихъ сде-
локъ относятся и предусмотренные въ п. 2 ст. 1529 т. X ч. 1 Св. Зак. до-

говоры, направленные къ подложному переукрепленьюдолжникомъ именья

еъ целью избежать платежа долговъ (1909/118^

13. Оспаривать обязательностьдоговора, недействительногопо 1529 ст.,

въ праве и само лицо, заключившее такой договоръ (80/36; 90/32).

14. Однако, право требоватьуничтоженья договора продажи, подъ пред-
логомъ фиктивнаго его совершенья, съ целью избежатьплатежа долговъ,

можетъ принадлежать лишь кредиторамъ продавца, но не самому про-

давцу (1909/118).

15. 2 пунктъ 1529 ст. имеетъ въ виду кредитора и должника, —и, при-

томъ, такого кредитора, который имеетъ право на имущество должника.

Право на именьедолжника кредиторъ прьобретаетъили въ силу спещаль-

наго договора, заключеннаго съ должникомъ, или по общему закону—
вследствьё обращенья кредиторомъ своего взысканья на данное имущество

должника, или вследствьё несостоятельности последняго (77/324),

16. Кредиторъ, имеюгщй на данное имугцество залоговое право, можетъ

требовать уничтоженья заключеннаго должникомъ объ этомъ имуществе

договора, коль скоро этотъ договоръ лишаете кредитора возможности по-

лучить удовлетворенье, хотя бы таковой былъ заключенъ до полученья

повестки объ исполненьи (79/170; 80/200; 81/158 и др.).

17. Залогодержателю принадлежите право оспаривать подложное пере-

укреплете залогодателемъ доходовъ заложеннаго именгя, которыми залого-

держатель въ праве пользоваться, причемъ это право не можетъ быть

ограничено временемъ полученья должникомъ повестки Объ обращеньи
взысканья на именье, какъ это установлено вообще для кредиторовъ въ

1100 ст. Уст. Гражд. -Суд, (82/150).

18. Залогоприниматель въ праве Вступать съ залогодателемъ въ согла-

шенье о выдаче ему ссуды, съ обязательствомъ последняго относительно

пользованья именьемъ подчиниться такимъ непредусмотреннымъ въ за-

коне ограниченьямъ, которыя ограждаютъ интересы залогодержателя, но

права третьяго лица, добросовестно прьобретенныя по договору еъ за-

логодателемъ, не могутъ быть, однако, разрушены единственно вслед-
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ствье неисполнения залогодателемъ обязательства о такомъ ограничены
которое не составляетъ предуетановленнаго въ самомъ закон* послъд-
ствья отдачи именья въ залогъ (80/199;-81/166).

19. Поземельные банки имеютъ правооспаривать договоры, заключен-

ные собственниками заложенныхъ именьй, только безъ права требовать
немедленнаго уничтоженья сихъ договоровъ, сохраняя лишь право хода-
тайствовать о признаньи этихъ договоровъ по суду недействительными
на случай продажи им*шя по неисправности въ платежахъ (81/166).

20. По принадлежащему каждому праву судебной защиты, право иска

объ уничтожтги договора,обезц-внивающаго именье, принадлежитъ не однимъ

кредиторамъ собствённика, но и всемъ темъ. которымъ этимъ договоромъ
причиненъ ущербъ или убытокъ (80/208).

21. Личные кредиторы, пользующееся правомъ обратить взысканье

на всякое имущество должника, въ прав* просить объ уничтоженья дого-

воровъ, въ силу 2 п. 1529 ст., лишь въ случать отсутствия у должника дру-
гого имущества, на которое могло бы быть обращено взысканье, то есть

поел* установленья судомъ несостоятельности должника, а также того

обстоятельства, что оспариваемый кредиторомъ договоръ заключенъ съ

ььтэлыо скрыть имущество должника отъ взысканья кредиторовъ съ пере-
дачею его безденежно или фиктивно въ другья руки, причемъ обязан-
ность доказать это лежитъ на кредитор*, требующемъ уничтоженья дого-

вора (81/24; 82/150; 83/21; 92/28 и др.).

22. Для прим*ненья указаннаго въ предыдущемъ пункт* правила
достаточно установить лишь фактическую несостоятельность (83/21).

23. По общему правилу, кредиторъ въ прав* обратитьвзысканье на

всякое имущество должника, причемъ, въ случа* совершенья должникомъ

мнимой сделки, онъ въ прав* последнююоспаривать и ходатайствоватьобъ

обращеньи на это имущество взысканья, независимо отъ того, продолжаетъ
ли это имуьцество находиться въ обладаньи должника, или н*тъ (92/28).

24. Третьи лица (напримеръ, покупщики именья съ публичнаготорга),
не состоявшья ранее кредиторами прежняго собственника, не состоя кре-

диторами лица, заключившаго сделку, не въ праве домогаться ея уничтоже-
нья на основаньи 2 п. 1529 ст. (75/542; 79/136; 82/150 и др.).

25. Поэтому, напримеръ, покупщикъ, прьобревшьй им*нье съ публич-
наго торга, можетъ, основываясь на 684 и 693 ст. т. X ч. 1 и 1104 и 1111 ст.

Уст. Гражд. Суд., домогаться уничтоженья лишь такого аренднаго дого-

вора, о которомъ ему не было известно на торгахъ и который лишаетт его

на продолжительное время доходовъ съ именья (75/542; 79/136; 82/140идр.).
Следовательно, покупщикъ, имевшьй при покупке въ виду заключенный

прежнимъ собственникомъ арендный договоръ, не въ праве оспаривать

его,на основаньи невыгодности его для новаго собственника (93/78; 87/25идр.).

26. Собственнику принадлежитъ право оспаривать арендный контрактъ,

Заключенный прежнимъ незаконнымъ владъльцемъ, обезценивающьй име-

нье и темъ препятствующей ему пользоваться всемъ объемомъ правъ,

ыризнаваемыхъ за нимъ закономъ (80/208).

27. Вопросъ о томъ,—обезценено ли именгеданнымъ договоромъ,—отно-

сится къ существу дела, не подлежащему поверке въ кассацьонномъ по-

рядке, чемъ судъ, однако, не освобождается отъ обязанности обсудить
вс* доводы сторонъ относительно вльянья договора на ценность и доход-

ность именья (80/252; 81/166; 84/16).

28. Невыгодность сделки для кредиторовъ одной изъ участвующих» въ оной

сторонъ не можетъ еще, сама по себе, служить достаточнъьмъ основаньемъ

къ признанью сделки безусловно недействительною и къ уничтоженью

правъ, вытекающихъ изъ нея для другой стороны: для этого требуется,

чтобы кредиторы доказали, что не только ихъ должникъ, но и вступившее
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съ нимъ въ договоръ лицо—оба сознательно стремились къ лишенью ихъ,

кредиторовъ,возможности получить удовлетвореньепо ихъ претензьямъизъ

имущества должника, т. е., что об* воли, результатомъ соглашенья коихъ

явился оспариваемый кредиторами договоръ, были одинаково направлены

къ доетиженью той противозаконной йели, котораяво 2 п. ст. 1529 г. X ч. 1

именуется „поддожнымъ переукрепленьемъ именья во избежанье платежа

долговъ" (88/3; 91/62).

29. Вследствьё этого продажа лицомъ, впавшимъ впоследствги въ несо-

стоятельность, своего имущества покупщику, действовавшему добросовестно

и безъ знанья о преступно!! цели продавца, не подлежитъ уничтоженью

(85/63; 88/3).

30. Произведенный несостоятельнымъ должникомъ до объявления его несо-

стоятельности платежъ по векселю, срокъ коему уже наступилъ, не можетъ

быть признанънезаконнымъ въ силу п. 2 ст. 1529 т. X ч. 1 и 485 ст. Уст. Суд.
Торг., изд. 1903 г., по требованью кредиторовъ, на томъ лишь основаньи, что

въ моментъ платежа должникъ уже былъ фактически несостоятеленъ. Для
.применения 1529 ст. необходимо установленье того: 1) что стороны совер-

шили договоръ, и 2) что побудительной причиной къ совершенш его было

намеренье достигнуть цели противозаконной (80/105). Но уплата долга долж-

никомъ своему кредитору есть не договоръ, не сделка и не обязательство,
а иеполненье обязательства, погашен]е и прекращенье прежде существо-
вавшей сделки, иеполненье же должникомъ евоихъ обязательствъ по на-

ступленш ихъ сроковъ не только не воспрещается, но, напротивъ, прямо

предписывается закономъ (ст. 569 Зак. Гражд.). Единственнымъ исключе-

ньемъ изъ общаго правила является 2 половина 485 ст. Уст. Суд. Торг.,
которая признаетъ недействительнымъ плат жъ по векселю и по другймъ

а,ктамъ, коимъ по день несостоятельности сроки еще не наступили, но и то въ

томъ лишь случае, если онъ учиненъ должникомъ въ течете 10 дней до

объявленья несостоятельности (1907/69).

31.Значительноенесоответствге продажной цены действительной стои-

мости именья можетъ лишь служить для суда однимъ изъ признаковъ на-

личности условьй для примененья 2 п. 1529 ст. 1 ч. X т., причемъ обя-

занность представленья доказательствъ такого несоответствья лежитъ на

истце, домогающемся признанья продажи недействительною, а оценка

этихъ доказательствъ судомъ относится къ существу дела (88/3; 91/62).

32. Сделка, заключенная несостоятельнымъ должникомъ съ целью под-

ложнагопереукрепленьяимуществаво избежанье платежадолговъ, хотя бы

и съ лицомъ, не состоящимъ съ должникомъ въ родственныхъ отноше-

тяхъ, можетъ бытьпризнана недействительнойпо 2 п. 1529 ст. (78/5; 80/105).

33. Въ этихъ случаяхъ (см. п. 32) кредиторъ, основывая свой искъ на

1529 ст., обязывается доказать вредъ, причиненный ему известной сделкой,
и отсутствье въ ней правильнаго и согласнаго съ закономъ о'сноватя, при-
чемъ если по одному и тому же акту имущество передано частью безде-

нежно, частью же по правильной сделке, то такой актъ можетъ быть при-
знанъ незаконнымъ лишь настолько, насколько осуществилась запрещен-
ная закономъ ьгвль (90/117).

34. Всякое гражданское право можетъ быть предметомъ сделокъ или до-

говорныхъ соглашенгй, за исключеньемъ лишь случаевъ, когда при такихъ

сделкахъ имеется въ виду достиженье целей, закономъ запрещенныхъ.

Поэтому не можетъ быть признанъ недействительнымъ, напр., договоръ
объ отказе крестьяниномъ отъ ыредоставляемаго ему 107 ст. Местнаго

Положенья о крестьянахъ права на открытье на своей усадьбе постоялаго

двора (78/73), или, напр., договоръ, по которому одинъ контрагентъ обя-

зался, подъ страхомъ неустойки, брать водку для своихъ питейныхъ за-

веденьй изъ склада другого контрагента: договоръ, по которому одна сто-

рона добровольно ограничиваетъ свои права*въ пользу другой,, не подхо

дитъ подъ понятье запрещенной закономъ монопольи (73397).
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35. По законамъ губерньй Царства Польскаго, уплаченное по едголюъ,
заведомо для сторонъ воспрещенной закономъ (стачка на торгахъ), не можетъ

быть предметомъ обратнаго требованья (Реш. Гражд. Касс. Деп. 3 Декабря
1914 г., по д. Игнатовскаго, № 10369/1912).

36. Въ 1529 ст. заключается общее правило закона, и одно помеще-
нье этой статьи въ книге о договорахъ не должно служить препятствьемъ
къ примененью оной, напр., къ отреченью отъ наследства. Хотя въ зако-

нахъ и нетъ прямой статьи, разрешающей войросъ о праве наследника,
неоплатность долговъ котораго въ действительностинаступила, отречься
отъ наследства, но содержащееся во 2 пункте 1529 ст. правило должно

иметь примененье ко всемъ темъ случаямъ, когда должникъ, ыришедшьй
въ неоплатность, скрываете свое именье отъ кредиторовъ во избежанье
платежа долговъ. Поэтому отреченье отъ наследства во вредъ кредито-

ровъ, и именно въ размере ихъ претензьй, должно считаться недействи-

тельнымъ (84/50).

37. Сделка должника о переуступке своего долгового требовангятретьему

лицу можетъ быть оспорена кредиторами, на основаньи ст. 1167 Гражд.
Код., лишь при доказанности, что прьобретателю правъ должника было

известно 0 намереньи его совершить переуступку во вредъ кредиторамъ.
Это же начало должно быть применяемо и къ дальнейшимъ переуступ-
камъ упомянутаго права (1907/6).

38. Взыскатель, имеющьй исполнительный листъ на векселедателя

и бланконадписателяи получившьй хотя бы и не понудительньь мъ по-

рядкомъ, а добровольно, полное удовлетворенье по вексельной претензьй

отъ бланконадписателя, не можетъ, по порученью последняго, для возвра-

щенья ему внесенной имъ суммы, пользуясь отсутствьемъ на исполни-

тельномъ листе погасительной надписи, обратить по оному взысканье на

имущество векселедателя, и заключенная ьъ томъ смысле между взыска-

телемъ и бланконадписателемъ сделка является ничтожною на основаньи

1529 ст. 1 ч. X т. (Реш. Гражд. Касс. Деп. 19 Ноября 1908 г., по д. Горен-
штейновъ).

См. ст. 103, 106, 569, 570, 691, 1528 (разъясн. п.п. 60—67), 1530, 1583.

39. Недействительны сделки, противный закону, добрымъ нра-

вамъ или общественному порядку.
Сделка считается противозаконной, когда она клонится къ до-

стиженью 'цели, закономъ воспрещенной. Если не все содержанье

сделки, а только отдельный части ея оказываются противными

закону, добрымъ нравамъ или общественному порядку, то сделка со-

храняете силу въ остальныхъ ея частяхъ, буде он*, по содержанью

сделки, не зависятъ отъ прочихъ частей, признанныхъ недействи-

тельными.

Сделки, признанный недействительными, считаются таковыми

со времени' ихъ совершенгя, за исключеньемъ того случая, когда при-

чина недействительности наступила лишь впоследствьи.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст.. 94—96.

40. Должно отличать недействительность акта по ничтож-

ности и оспариваемости его. Ничтожность акта будетъ въ томъ

случае, если онъ не имеете всехъ условьй, необходимыхъ для его

бытья и двйствья, такой актъ считается какъ бы несуществующимъ;

для отриьдашя такого акта достаточно заявленья о томъ суду того
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лица, къ которому онъ относится. Актъ оспариваемый есть тотъ,

который заключаете въ себе условья, доступный для возраженьй и

отрицания самаго акта; такой актъ признается недействительнымъ

лишь по предъявлены со стороны определенныхъ лицъ возраженш и

доказательствъ и по признанш ихъ судомъ основательными.

Проф! Н. К. Ренненкампфъ.—„Юридическая энциклопедия", изд.

1907 г., стр. 181.

41. Если сделка, которая можетъбыть оспорена, оспаривается,

то она разсматривается, какъ ничтожная съ самаго начала. Кто

зналъ или долженъ былъ знать объ оспоримости сделки, тотъ, когда

сделка будетъ оспорена, разсматривается, какъ лицо, которое знало

или должно было знать о ничтожности сделки.
"

Германское Гражданское Уложеше, ст. 142.

42. Договоръ, имеющш своимъ содержаньемъдЬйствье, невозмож-

ное или противное закону либо добрымъ нравамъ, ничтоженъ. Если

означенные недостатки касаются только отдельныхъ частей договора,

то лишь эти части признаются ничтожными, поскольку нельзя,

что договоръ не былъ-бы заключенъ безъ этой ничтожной части.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 20.

43. Следуетъ-ли признавать недействительность только т*хъ

соглашенш, по поводу которыхъ въ законе именно указано такое по-

следствие, или же недействительность можетъ быть признана и въ

другихъ случаяхъ соглашенья, съ которыми законъ не связываете не-

посредственно такого последствия?—Къ решенью вопроса въ первомъ

смысле трудно придти, потому что такимъ путемъ можно поощрить

договоры, законамъ противные. Поэтому, решая вопросъ во второмъ

смысле, мы должны признать следующей принципъ: договоръ недей-

ствителенъ, когда онъ направленъ на устранение примененгязакона,

съ которымъ связываются интересы не только соглашающихся сторонъ,
но также интересы другихъ лиьгь и даже всего общества.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. — „Учебникъ русского гражданск.
права", стр. 442—443.

44. По нашему закону представляется вполне необходимой для

бытья или действительности юридической сделки наличность еще и

того обстоятельства, чтобы цель сделки не была противна закону,

нравственности и общественному порядку. Хотя указанье на необхо-

димость наличности этого обстоятельства и сделано въ нашемъ за-

коне только по отношенью недеьзствительности договоровъ, но, въ виду

того, что цели противозаконныя могутъ быть преследуемы и посред-

ствомъ другихъ сделокъ, напр., духовныхъ завещаньй, следуете при-

знать, что и у насъ наличность этого обстоятельства должна быть

почитаема необходимой для бытгя или действительности всякихъ

сделокъ на томъ основаньи, что нельзя предположить, чтобы законъ

могъ покровительствовать вообще какимъ-бы то ни было сдЬлкамъ,
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могущимъ клониться къ достиженью дълей безнравственныхъ или за-

кономъ запрещенныхъ.

К. Анненковъ.—„Система русск. гражд. права", т. I, изд. 1910 г.,

стр. 453.

45. Въ нашемъ закон* нигде не выражено прямо различен между
ничтожностью и оспоримостью сдтлокъ, и терминолопя его по на-

стоящему вопросу чрезвычайно шатка (ср., напр., ст. 1529, 2014 и

2019 т. X). Но изъ разсмотр-вшя упоминаемыхъ имъ случаевъ можно,

кажется, заключить, что это различье не чуждо и нашему праву. Съ

одной стороны, мы имъемъ ст. 571, 1528, 1529 т. X ч. 1, ст. 90 Пол.

о нотар. части, ст. 707 Уст. Гражд. Суд. и др., которыя не допускаютъ

договоровъ и актовъ. противныхъ закону, общественному порядку и.

доброй нравственности, независимо отъ признанья такихъ договоровъ

недействительными судомъ, и этимъ самымъ даютъ намъ категорью
абсолютной недействительности или ничтожности. Съ другой стороны,

ст. 4 и 706 Уст. Гражд. Суд. настаиваютъ на возбужденьи граждан-

скихъ споровъ по частнымъ жалобам* и исключаютъ возбужденье су-

домъ и вопроса о давности, если стороны не ссылаьОтся на нее, а

ст. 219, 703, 2014, 2019, 2334 и др. т. X говорятъ о недействитель-

ности сделокъ, предполагая установленье ея по суду и не иначе, какъ

по заявленьи о томъ заинтересованныхъ сторонъ. Это—понятье отно-

сительной недействительности или оспоримости.

Проф. Ю. С. Гамбаровъ.—-„Курсъ гразюд. права", т. I, изд. 1911 г.,

стр. 720.

46. Въ виду текста 2 п. означенной (1529) ст., сл*дуетъ согла-

ситься съ темъ положеньемъ, что, прежде всего, немыслимо наруше-
нье правъ, еще несуществующихъ: отсюда, при опроверженьи креди-

торомъ сд*лки должника, необходимо установить, что право кредитора,
предъявляющаго искъ или возраженге о недействительностисделки,

возникло ранее заключенгя оной должникомъ. Зат*мъ следуетъ при-

знать, что кредиторъ, на основаньи этого закона, имеетъ право само-

стоятельно требовать уничтоженья сделки и возвращенья имущества
къ активу, служащему обезпеченьемъ взысканья. 'к если это верно,
если право, определенное во 2 п. 1529 ст., не составляете присвоен-
наго должнику права, а есть самостоятельное, закономъ признанное

за кредиторомъ право, то мы должны придти къ заключенью, что

нетъ въ систем* нашего закона основангя, по которому для осуще-
ствленгя сего права кредиторомъ следовало бы требовать поставленья

его въ права должника, на основаньи 21—23 ст. Уст. Гражд. Суд.,
черезъ рбъявленге его несостоятельнымъ.

!. И. Карницкж.—„О праве кредиторовъ опровергать,сделки, за-

ключенный должникомъ съ третьими лицами" (докладъ въ Петрогр.
Юрид. Общ.), „Журналъ гражд. и угол, права", 1882 г.,кн. 6, стр. 32—34.

47. Подъ д*йствье правила означенной статьи могутъ быть под-

ведены всякье договоры о переукр*пленьи имущества, въ обьпирномъ
смысл*, т. е. какъ въ смысл* отчуждения самаго имущества, такъ п
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какихъ-либо отдёльныхъ правъ на него. И хотя нашъ законъ прави-

лами 1099. и 1100 ст. Уст. Гражд. Суд. указываете, что договоры по

им*нью, заключенные должникомъ до получешя имъ повестки объ

Обращеньи на него взысканья, сохраняютъ ихъ силу до яазначеннаго

въ нихъ срока и что только договоры, заключенные имъ поел* этого

акта, могутъ быть уничтожены судомъ по просьб* взыскателя, если

они клонятся во вредъ ему, но, по зам*чанью проф. Гольмстена, во

язб*жанье противор*чья этихъ статей правилу 1529 ст. X т. 1 ч,,

сл*дуетъ понимать ихъ въ томъ смысл*, что они указываюсь на

допустимость опроверженгя со стороны взыскателя собственно та-

кихъ договоровъ по именгю, совершенныхъдолжникомъ, которые хотя

и могутъ приносить ему вредъ, но не совершены должникомъ съ

целью именно подложнаго переукрепленгя его имущества во избе-

жите платежа долговъ. Зат*мъ, что касается безденежныхъ заем-

ныхъ обязательствъ, выданныхъ должникомъ съ ьтЬлью лишить кре-

диторовъ возможности получить полное удовлетворенье ихъ долговъ,

то, въ виду правила 2014 ст. X т., объявляющаго недействительными

только т* 'Изъ этихъ обязательствъ, которыявыданы во вредъ конкурса,

сл*дуетъ признать, что право на оспариванье такихъ обязательствъ,

выданныхъ должникомъ, можетъ быть признаваемо по исключенью не

за всеми вообще кредиторами должника, но только за кредиторами

конкурсными, по объявлетй его несостоятельнымъ.

К. Анненковъ.—
„
Системарусск. гражд. права", т. 111, стр. 118—119.

48. Ст. 183, 710 и 1389 т. X ч. 1, постановляя о недействитель-

ности уступки, продажи или обремененьй долгами ожидаемаго наслед-
ства при жизни того лица, поел* коего оно должно открыться, оста-

вляютъ открытымъ вопросъ о томъ, недействителенъ ли договоръ объ

ожидаемомъ наследстве тогда только, когда онъ заключается безъ

участья въ немъ того лица, после котораго наследство должно перейти
к* одному изъ контрагентовъ, или онъ нед*йствителенъ также и не-

смотря на изъявлеше на него согласья означеннымъ лицомъ? Если

обратить вниманье на то, что, несмотря на такое согласье, давшее его

лицо не ст*сняется въ возможности и впредь распоряжаться своимъ

нмуществомъ какъ по сдЬлкамъ между живыми, такъ и на случай
смерти, что, засимъ, и въ этомъ случа* предметъ договора остается

столь же неопределеннымъ, какъ и при заключеньи его одними третьими

лицами, безъ участья и помимо согласья того лица, о наследств* поел*

котораго онъ заключается, то необходимо придти къ выводу, что не-

действительность договора должна иметь место какъ въ томъ,

такъ и въ другомъ елуча*.

Редакционная КоммиЫя по составлен!» Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", томъ I, стр. 69—70.

49. Всякое ли вовлечете однимъ лицомъ другого въ невыгодную
для последняго сделку должно служить основателю для признаны
сделки недействительною? Едва ли возможно спорить противъ того,
что этотъ вопросъ долженъ быть разр*шенъ отрицательно. Сторона,
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вовлекающая другую въ невыгодное предпрьятье, можетъ действовать

вполне добросовестно и не только не знать о возможности причине-

нья своему контрагенту убытковъ, но и сама понести таковые. Пред-
ставимъ себе такой случай: А уверилъ Б, что для нихъ обоихъ вы-

годно купить у В домъ. Оказалось, что покупка этого дома причинила

цмъ обоимъ убытки, возможно ли въ такомъ случае обвинить А въ

томъ, что онъ увлекъ Б въ невыгодную для него сделку? Очевидно,
нетъ: убыт'окъ понесенъ какъ Б, такъ и А, но это дело чисто слу-

чайное, и А можетъ быть обвиненъ только въ известной неосмотри-

тельности; но въ этомъ долженъ быть обвиненъ и Б, за которымъ,

йоэтому, невозможно признать права обвинять своего контрагента въ

чемъ либо недозволенномъ. Такимъ образомъ, отличительной чертой
недействительности всёхъ подобныхъ сделокъ должно служить то,

что заключаемая сделка явно клонится къ невыгоде вовлекаемаго и

къ выгод* вовдекающаго; другими словами, здесь на первомъ плане

должна быть поставлена наличность корыстныхъ видовъ вовлекающаго,

видовъ полученья себе выгоды на счетъ невыгоды вовлекаемаго; нетъ'

этого,—не можетъ быть и речи о вовлеченьи, и заключенная сдельна

не можетъ быть признана недействительною.

В. Л. и В. В. Исаченко. — „Обязательства по договорамъ", т. I,
общая часть, изд. 1914 г., стр. 151—152.

50. Можетъ ли бить уничтожена сделка, въ которую невыгодно

■вовлечена была одна -изъ заключившихъ ее сторонъ не другою сторо-

ною, а какильъ либо третьимъ лицомъ, въ сделке не принимавшимъ

непосредственного участгя? Разрешенье этого вопроса должно нахо-

диться въ зависимости отъ разрешенья вопроса о степени корысти,

полученной третьимъ лицомъ отъ этой сделки. Не можетъ быть со-

мненья въ томъ, что сделка должна быть признана недействительной,
если будетъ доказано, что сторона, йолучивьпая известную отъ сделки

выгоду, действовала заодно съ третьимъ лицомъ, зная, что послед-

етвьемъ такой стачки будетъ получена выгода имъ и третьимъ лицомъ.

и невыгода для другой стороны. Но разъ это не можетъ быть устано-

влено, то о невыгодности сделки не быть и речи: сторона,
вовлеченная въ эту сделку, можетъ иметь претензью къ третьему

лицу за его недобросовестность, но не къ ней, хотя бы и она упла-
тила что-либо этому третьему лицу за его содЬйствье.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 152.

11. 0 недействительности договоровъ, нарушающихъ законы,

изданные въ интересахъ публична™ права.

51. Если по обстоятельствамъ дела обнаружится, что то лицо, которое
договоромъ аренды желало прикрыть пргобргътенге въ собственность заарендован-
наго имгънгя; не имело на то права во время заключенья договора, а въ

настоящее время таковое ему предоставлено,—договоръ не можетъ быть

уничтоженъ по одному тому основанью, что, при заключеньи его, имелось
въ виду достиженье цели, запрещенной закономъ; съ признангемъ этого лица
штющимъ право пргобргътенгя того имгънгя, которое передано въ -его обла-
данье ььо арендномудоговору, этой закономъ запрещенной цели более нетъ

СВОДЪ ЗАКОНОВ** ГРАЖДАНСКИХЪ, т. П. 3
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договоръ перестала быть законопротивнымъ и потому не можетъ быть унич-

тоженъ, какъ таковой (1903/97).

52. Договоръ аренды на именге въ Юго-Западномъ кра,гь, заключенный,

вопреки закона 3 Мая 1882 г., съ евреемъ, не подлежитъ уничтоженью,
если переданъ евреемъ лицу, не ограниченному въ праве арендованёя
им'Ьшй въ указанномъ крат» (1905/105).

53. При возбуждениевопроса о недействительности того или другого

договора, суду надлежитъ различать причины этой недействительности, а

именно: когда договоръ направленъ къ достиженью цели, запрещенной за-

кономъ, въ огражденге общественнаго порядка и благочингя, то судъ, въ качестве

одного изъ органовъ государственной власти, не только въ праве, но и обязанъ,
помимо указаньй учаетвующихъ въ деле сторонъ, отказать въ защите

правъ, вьеводимыхъ изъ такой сделки; когда же договоръ нарушаетъ только

частныя права, судъ самъ не можетъ возбудить вопроса о недействи-
тельности подобнаго договора, если лицо, права коего имъ нарушаются,
не желаетъ оспаривать его обязательности (1901/105; 88/39; 84/143; 71/931).

54- Если сделка заключена въ обходъ или нарушенге законовъ, охранян -

щихъ общегосударственные интересы,, то судъ, въ качестве одного изъ орга-
новъ государственной власти, не только въ праве, но и обязанъ возбудить

ььо собственному почину вопросъ о недействительности сделки, въ какомъ

бы порядке она ни поступила на разсмотренье суда (Ояред. Соед. Прис. 1

и Касс Деп. 17 Марта 1907 г., по делу № 2/1907 г.).

55. Судъ въ праве, безъ указанья на то Сторонъ, возбуждать вопросъ
о неоействительности утвержденной: старшимъ нотарьусомъ закладной; вы-

данной вопреки закона 14 Декабря 1893 г. (1902/94).

56. Судъ не въ праве возбуждать, безъ указанья стороны, вопроса о

недействительности договора вследствьё того, что онъ заключенъ обще-
ствомъ вне предоставленныхъ ему усчЩвомъ правъ, безъ разрешенья на то

правительства (84/143).

57. Къ сделкамъ, заключенным!, въ нарушенёе законовъ, охраняю-

ецихъ общегосударственные интересы, и потому ничтожнымъ по самой при-
роде своей, относятся и те, которыя ограничиваютъ гражданскгя права изве-

стныхъ лццъ, въ виду ихъ состоянья или происхожденья (88/39). •

58. „Духовное завещанье есть частный законъ, исключающей дей-
ствье общихъ законовъ о порядке наследованья. Иеполненье воли заве-

щателя, въ отношешй установленныхъ имъ ограниченьй наследниковъ въ

праве распоряженья именьемъ, не ограждается закономъ въ большей

степени, чемъ существующая въ самомъ законе подобнаго же рода огра-
ниченёя. Между темъ, Правительствующей Сетеатъ неоднократно призна-

валъ, что договоры, совершенные въ нарушенге постановленныхъ въ законе огра-
ничений въ праве распоряженья имуществом» (220, 1415 ст. 1 ч. X т., Высоч.

утв. уст. общ. Тамб.-Саратовской жел. дороги 11 Мая 1873 г.), могутъ быть

признаны недействительными толькопопросьбе техъ лицъ, права коихъ теми

договорами нарушены (реш. 1871 г., № 931, 1879 г., Л? 118, 1884 г., № 143).
Отсюда следуетъ придти къ заключенью, что законы, ограждающге испол-

ненгв духовныхъ завещангй согласно воле завещателя, относятся къ области

частнагоправа, и нарушенье этихъ законовъ можетъ служить основаньемъ

къ опроверженью договоровъ только для лицъ, права' коихъ нарушены'
4

(1901/105).
59. Недействительны, изъ соображение государственной пользы, дого-

воры, заключенные вопреки постановленей, воспреецающихъ б. государ-
ственнымъ крестьянамъ отчуждать и уничтожать отошедшге имъ въ наделъ
леса (85/123).

60. Сделка не можетъ быть уничтожена по одному только нарушент
казеннаго интереса, ибо казенный интересъ и безъ нарушенёя договора
можетъ быть огражденъ порядкомъ цредписаннымъ закономъ, не колебля



1449
От. 1529

правъ частныхъ лицъ. Поэтому, напримеръ, нарушенье правилъ о гербовом*

сборе влечетъ денежный штрафъ, но не уничтоженье акта (69 454).

61. Ст. 196 Устава о Пошлин,преподаетъ надлежащья правила,по коимъ

судъ при отсутетвьи въ документахъ оенованьй къ исчисленью гербоваго

штрафа требуетъ отъ подлежащейказенной палаты необходимый для сего

сведенья а казенная палата, въ прав* потребовать таковыя отъ участво-

вавшихъ въ акт* лицъ и, въ случа* уклоненья ихъ отъ дачи этихъ све-

дены войти въ расценку акта по высшимъ м-встнымъ справочнымъ

ц-Ьнамъ. Хотя правила ст. 196 касается договоровъ и сдЪлокъ, предусмо-

тр*нныхъ въ ст. 31, 38,39, 60 и6l Уст. о Пошлин., но, принимая во вниманье:

1) что въ прочихъ статьяхъ сего Устава не содержится никакихъ ука-

заньй на обязанность судебныхъ установленьй выяснять сумму договора,

скрываемую ответственными лицами, и 2) что хотя казенная палата въ

судебномъ производстве о взысканьи гербоваго штрафа не составляете ни

стороны, ни третьяго лица, но какъ по сообщеньямъ административныхъ

местъ и лицъ, такъ и по жалобамъна судебный опред*ленья, ей принад-

лежитъ въ д*лахъ этого рода определенный починъ, который долженъ

быть сопровождаемъ надлежащими данными и доказательствами, соби-

раемыми тою же казенною палатою,—надлежитъ признать, что порядокъ,

указанный въ ст. 196, вполне применимъ во всехъ техъ случаяхъ, когда по

обстоятельствамъ дела требуется обнаружить скрываемую сторонами сумму

акта или документа (1910/87).

62. Дополнительноекъ купчей крепости условге, по которому покуььщИкъ

обязуется уплатить продавцу определенную сумму сверхъ показанной въ

купчей крепости цены именья, не можетъ быть признано ничтожнымъ

въ силу 5 п. 1529 ст., который въ данномъ случае не можетъ иметь при-

мененья. Законъ подвергаетъ виновныхъ въ причиненьи казн* ущерба

только денежному штрафу, не уничтожая вовсе прьобр*тенныхъ ими по

договору правъ (78/102).
63. На томъ же основаньи превышенге купгшмъпредоставлявмыхъ ему гилн-

двйскимъ свидетельствомъ торговыхъ правъ, какъ нарушающее законъ, огра-
ждающьй казенный интересъ, подвергаетъштрафу въ пользу казны, но не

влечетъ за собой нарушенья договора .между частными лицами (69/454).

64. Соглашенье, по которому одна изъ сторонъ принимаетъ на себя

возмещенье другой сторон* могущаго пасть на последнюю штрафа за на-

писание договора на простой бумаге не признается противозаконнььмъ (98/9).

65. Если установленными договоромъ условиями публичной продажи
нарушаются лишь частные интересы, то судъ, при*отсутствии спора, не

въ прав* возбуждать вопросъ о действительности договора (90/153).

66. Вопросъ О томъ,—имеетъ ли собственникъ именгя, проданнаго съ

публичнаго торга, право, не обжаловавъ определенгя суда объ укрепленги онаго

за покупателемъ, требовать возврата ему сего именгя исковыми порядкомъ,
когда оно пргобретенопокупателемг, при посредстве недобросовестныхъпо отно-

тенгю къ 'собственнику действгй,—долженъ быть разр*шенъ въ положитель-

номъ смысл*, такъ какъ огражденьемъ интересовъ пбкупщиковъ безпо-

воротностью продажи имътььйсъ публичнаго торгамогутъ воспользоваться

лишь добросов*стные покупатели," причемъ покупатель недобросовестный,
т. е. достигшьй оставленья за нимъ проданнаго съ публичного торга им*-

нья при иосредств* недобросов*стныхъ д*йствьй, не можетъ расчитывать
на обезпёченье закономъ пользованья плодами его незаконныхъ д*йствьй
и не можетъ воспользоваться т*ми гарантьями, которыми законъ обста-

вляетъ только правильный переходъ им*нья къ новому прьобр*тателю
именья. Въ данномъ случа* д*ло сводится къ вопросу не о действитель-
ности торга съ,формальной стороны, на основаньи ст. 1180 Уст. Гражд.
Суд., а о законности владенья, когда прежньй собетвенникъ получаетъ
право оспорить общимъ для споровъ о гражданскомъ прав* исковымъ

порядкомъ владенье новаго прьобретателя спорнымъ именьемъ, требуя

3*
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не признанья самаго торга а виндикацш сего йм-бшл
изъ владенья ответчика по незаконности онаго (1911/31).

67. Подписка, взятая железною дорогою съ товароотправителя относи-

тельно размера вознагражденья за утраченную кладь, въ виду воспреще-
нья таковой распоряжетемъ Министра Путей Сообщенья, не можетъ по-

терять значенья по отношенью къ выдавшему ее товароотправителю, а

можетъ лишь иметь последствья для желъзнодорожнаго управления, въ

отношеньикъ Министерству Путей Сообщеньяи къ третьимъ лицамъ (81/179).

68. Недействительны соглашенья, въ силу которыхъ контрагентъ
соглашается за нарушенье договора подвергнуться личному задержангю или

рабочьй за нанесете Хозяину оскорбленья и кражу штрафу въ пользу послед-

няго, причемъ недействительность этихъ условьй не влечетъ за собою не-

пременно недействительности всего договора (73/717; 76 117; 78/73).

69. Договоръ о вознаграждент за ходатайство лица, не имеющаго
права.ходатайствовать въ данныхъ судебныхъ установленьяхъ, не можетъ

быть по этому только основанью необязательнымъ: контрагентъ обязанъ

вознаградить за ходатайство, совершенное въ его интересахъ (76/117).

70. Не заключается ничего противозаконнаго въ такомъ договоре,
въ силу котораго одно лицо обязалось уплатить другому условленную сумму

за содействге и труды по утвержденгю правительствомъ предпрёятгя обязав

шагося лица, именно лицу, состоящему на службе въ томъ установлены,
отъ котораго зависитъ утвержденье предпрьятья(74/349).

71. Но деньги, данныя кому-либо въ виде взятки (въ данномъ случае
членомъ Лодзинской приданной кассы ея председателювъцеляхъ скорей-
шей выдачи внесенныхъ первымъ въ кассу денегъ), не могутъ быть при-
знаны судомъ подлежащими возвращенью за неисполнен'емъ того, что да-

чею ихъ было обусловлено, такъ какъ изъ ст. 372 и 373 Улож. о Наказ.,
изд. 1885 г., и изъ ст. 662 Угол. Улож. 1903 г. съ несомненностьюследуетъ,
что взятка не есть условге на рискъ, а является преступлеыьемъ. Если же

въ ст. 372 Улож. о Наказ, (изд. 1885 г.) ничего не говорится о дальнейшей

после постановленья обвинительна™ приговора уголовнаго суда судьбе

взятки, то это еще не можетъ привести къ заключенью, что судьба ея

должна зависеть отъ того, исполнено ли то, для чего взятка была дана,

или не исполнено, ибо, коль скоро самое принятье взятки должно считаться

по закону преступленьемъ,. то уже этимъ самымъ исключается всякая

возможность обращенья къ гражданскому суду объ обратномъ "истребо-
ваньй ея (1909/7).

72. Предварительное условге, по которому одна сторона обязывается

платить другой въ продолжены известнаго срока определенный суммы и

имеетъ пргобрести право собственности на недвижимость, по исправномъ

взносе всехъ срочныхъ платежей, не можетъ быть признано недействитель-

нымъ потому, что оно, будто бы, составлено взаменъ купчей крепости (77У108).

73. Арендный контрактъ не можетъ быть приЗнанъ недействитель-
нымъ на томъ только основаньи, что арендаторъ открылъ въ арендуемомъ

гашещеньи запрещенную торговлю, если только это Последнее не было обу-
словлено договоромъ (68/746). •

74. Владелецъ земли, отдавая принадлежащую ему землю въ арендное
пользованье, въ праве выговорить себе вознагражденгевъ томъ или другомъ

виде или размере, определенныхъ добровольнымъ соглашеньемъ съ на-

нимателемъ земли, а съ другой стороны, и этотъ последньй не моЖетъ

быть стесненъ въ предъмьахъ добровольнагоограниченья своихъ правъ,
лишь бы только заключенный договоръ не содержалъ въ себе противныхъ

закону условьй (Опред. Соед. Прис. 1 и Касс. Деп. 17 Марта 1907 г., по делу
№ 2/1907 г.).

См. ст. 12, 220, 514, 698, 1415, 1528 и прил. къ 709 ст.
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75. Недействительная сделка не ироизводитъ техъ юридическихъ

последствш, которыхъ предполагалось достигнуть совершеньемъ ея, и

такъ какъ сделка недействительна, то все должно быть восстановлено

въ то положете, въ какомъ находилось до совершенья сделки. Все,

что на основаньи сделки, было переданооднимъ лицомъ другому, должно

быть возвращено по принадлежности.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданск. права",

стр. 174.

76. Въ нашемъ законе нетъ указанш на положете сделки поели,

устраненгя основангя ея недействительности. Делается-ли она въ

этомъ случае действительной, или нетъ? Косвенное отрицанье ея дей-

ствительности можно почерпнуть изъ ст. 222 т. X, освобождающей

несовершеннолетнихъ отъ ответственности по заключеннымъ ими безъ

согласья опекуна обязательствамъ какъ во время малолетства, такъ и

по достиженьи совершеннолетья.

Проф. Ю. С. Гамбаровъ.—., Курсъ гражд. права", т. I, изд. 1911 г.,

стр. 722.

77. Подъ словомъ „казна" (5 п.) разумеется у насъ не только

интересъ фиска или государственной казны вообще, но и хозяйствен-

ный интересъ отдельныхъ ведомствъ и частей унравлетя, ограждае-

мыхъ казеннымъ правомъ. Однако, странно было-бы предполагать, что

5 п. означенной (1529) ст. включаетъ и интересы каждаго изъ сихъ

ведомствъ въ понятье о вреде государственной казны. Вообще, едва-ли

следуетъ применять его тамъ, где соглашеньемъ сторонъ между собою

нарушается обязательное отношенье одной изъ нихъ къ казне или

казенному ведомству, проистекающее тоже изъ договора. 1529 статья,

конечно, имеетъ въ виду не нарушенье договорной къ казне обязан-

ности, а намеренную цель лишить къ своей выгоде государство при-

надлежащаго ему дохода.

К, Победоноецевъ. —„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 45—46.

78. Правительствующьй Сенатъ призналъ недоыустимымъ требо-
ванье о возврате взятки, данной чиновнику за совершенье противо-
законная) дьшствья, объяснивъ, что искъ о семь не ыодведомъ суду

гражданскому (реш. 1909 г., № 7). Основанье это, очевидно, непра-

вильно; такье иски не могутъ быть предъявляемы ни въ какомъ суде
именно потому, что сделка, сопровождаемая взяткой, яе пользуется

покровительствомъ закона и потому недействительна въ самомъ своемъ

основаньи.

В. Л. иВ. В. Исаченко.— „Обязательства по договорамъ11

,
т. I.

стр. 245.

111. О сдЪлкахъ пари и по игръ.

79 Сделки пари не могутъ быть отнесены къ числу тЪхъ договоровъ
которые нормируются и охраняются закойомъ въ интересахъ правиль-
наго развития гражданской жизни и имущественньпхъ оборотовъ, а потому
и въ виду преслЪдуемыхъ этими сделками иЪлей онЪ, за силою 1528 ст.
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не могутъ пользоваться судебном -защитою. Поэтому не подлежать вообще

удовлетворенью требованья, возникаюьш'я изъ расчетовъ по игре на тотали-

заторе, и, въ частности, требованье истца, взявпзаго билеты тотализатора,
о возврат* уплаченныхъ за нихъ денегъ въ виду ььарушенья заранее
рбъявленныхъ условьй относительно розыгрыша приза (1904/84).

80. Такъ какъ сущность игры на тотализаторе заключается именно

въ договор* пари между третьими, не участвующими въ б*гахъ, лицами,
ц*ль этого договора составляетъ единственно корысть, и выигрышъ за-

виситъ исключительно отъ чисто случайнаго для игроковъ обстоятель-

ства, что призъ взятъ тою, а не иною лошадью, то изъ сего и следуетъ,
что игра на тотализатор* никакимъ образомъ не пользуется судебного
защитою (въ данномъ случа* на основаньи 1966 ст. Гражд. Кодекса Напо-

леона), и то обстоятельство, что игра на тотализатор* дозволена прави-

тельствомъ, также не даетъ основанья признать требованья,изъ этой игры

вытекающья, пользующимися судебного защитою, такъ какъ д*йствье об-

щаго правила (ст. 1965) о томъ, что пари въ этомъ случа* не пользуется
судебного защитою, вовсе не ограничивается случаями недозволенныхъ

или прямо запрещенныхъ закономъ игръ (1905/33).

81. Одно то обстоятельство, что договоръ пари не подходить ни

подъ одну изъ указанныхъ въ закон* категорш, не даетъ еще основанья

къ признанью договора незаконнымъ, безъ обсужденья того, было ли по-

нудительною причиною'къ заключенью договора пари—достиженье ц*ли, про-
тивной законамъ, благочинью и общественному порядку (78/288).

82. Сделки пари по игре, какъ основанной исключительно на случа*.
должны быть признаны противными закону (81/110).

83. По общему понятью о пари, это—такое соглашенье, которое, им*я

ВС* вн*щнье признаки договора, вызывается не действительными и серьез-

ными потребностями жизни, а прихотью или страстью, и ВЪ котором* стре-
мленье достигнуть изв*стнаго'.результата лишь путемъ риска составляетъ

единственный мотивъ соглашенья. Этимъ отличительнымъ свойствомъ

пари только и можно объяснить, почему Французски! Гражд. Кодексъ,
относя пари къ числу рисковыхъ договоровъ и признавая за другими

рисковыми же договорами правона покровительство закона, требованьямъ,
возникающимъ изъ пари, наравн* съ игрою, отказываетъ въ защит* со

стороны суда. Зд*сь выразилось нежеланье законодателя покровитель-

ствовать сдълкамъ пари всл*дствье отсутствья серьезности въ ихъ со-

держали и Ничтожности интереса, представляемагоими для гражданской
жизни общества. Но. чтобы подвести какой-либо договоръ подъ д*йствье
этого закона, необходимо, чтобы онъ обладать именно этими своГьствами

(83/57).

84. Веякьй заемъ, происшедшьй по игре или вследствьё игры, долженъ

быть признаваемъ ничтожнымъ, за исключеньемъ случая, когда онъ де-

лается у третьяго Лица, безъ в*дома последняго о ц*ли займа (72/591:
79/368). Относительно безденежности займа по игре—см. ст. 2014 и 2019 и разъ-
ясненья подъ ними.

85. Деньги, уплаченный по игре на биллгарде, не подлежать возвра-
ьценью, если игра не была признана азартною (69/912; 79/368).

См. ст. 569, 2014 и 2019.

86. Изъ игры и пари (битья объ закладъ) не возникаешь обя-

зательствъ, пользующихся судебного защитою. Долгъ, происшедшьй
по игр* или пари, хотя бы облеченный въ форму долгового акта,

не подлежитъ ни взыеканью, ни зачету. Добровольно уплаченный

проигрышъ по игре или пари можетъ быть требуемъ обратно въ



Ст. 1529 1453

томъ лишь случа*, если выигравшая сторона действовала недобро-
совестно.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2539 и 2542.

87. Законъ не предоставляетъ права иска о долгахъ по игре и

о платеже пари. Игры, состояния въ упражненьи оружьемъ, бете

взапуски, конскье бега и скачки, бега въ экипажахъ, игра въ мячъ и

другья имъ подобный, которыя имеютъ целью развитье ловкости и

упражненье силъ физическихъ, -исключаются изъ правила, вышеуста-
новленнаго. Впрочемъ, судъ можетъ отказать въ иске, если сумма
покажется ему чрезмерною.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1.965 -1966.

88/ Въ договоре игры или пари каждая изъ сторонъ обещаетъ

что-либо другой подъ условьемъ, какъ разъ противоположнымъ тому

уеловью, подъ которымъ она, съ своей стороны, принимаетъ отъ другого

контрагента обещанье что-нибудь дать, такъ что въ результате одна

только сторона что-либо получаете, следовательно, выигрываетъ, а

другая проигрываете. Но тотъ и другой договоры существенно отли-

чаются другъ отъ друга. При договоре пари выигрышъ -или проигрышъ

ставятся сторонами въ зависимость отъ правильности или неправиль-
ности нриводимыхъ ими другъ предъ другомъ доводовъ, причемъ

смыслъ заключеннаго договора состоитъ въ принятги на себя каждой

стороной штрафа на случай, если она окажется неправой, и на-

значен! и штрафа съ противника, оказавьыагося неправымъ. Напротивъ,
въ договоре игры выигрышъ или проигрышъ обусловливаются или

исходомъ деятельности, предпринятой сторонами для препровожденья

времени сообща (игра въ тесномъ смысле), или существованье или

несуществованье, наступленье или ненаступлеше какого-либо другого

факта, который употребляется сторонами исключительно для разре-
шенья вопроса о выигрыше или проигрыше. Изъ всего этого вытекаете,

что договоръ пари дозволителенъ, если подъ нимъ не скрывается игра,
но онъ запрещается, если содерлсанье его безнравственно или причиной

его является злой умыселъ. Договоръ же игры дозволителенъ лишь,,

когда онъ держится въ пределахъ общественной забавы, т. е. когда

мотивъ его—усиленье и оживленье деятельности, предпринятой съ

целью препровожденья времени (а не возбужденье риска или желаше

выиграть), или когда мотивъ его хотя и возбуЖдеше риска, но ставки

умеренны, сообразно съ имущественными отношеньями играющихъ.

Проф. Виндшейдъ.—„Объ обязательствахъ по римскому праву-,

стр. 411—414.

89. Следуетъ иметь въ виду, что законъ говорить только'о

долгахъ по игре и для игры, а не о самой игре, и потому расплата
по игр* сохраняете полную юридическую силу, такъ что не можетъ

быть
и речи о требованья назадъ уплаченнаго после игры проигрыша.

Если произошелъ шьатежъ по долговому обязательству, основанному
на игре, то для уплатившего не закрывается возможность требовать
обратно уплаченнаго, такъ какъ иеполненье по недействительному обя-
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зательству не можетъ иметь силы, и такъ называемыхъ натуральныхъ
обязательствъ, которыя охраняются не искомъ, а возраженьемъ, наше

законодательство не знаетъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ русского гражданск. права",

стр. 482.

90. Наше действующее законодательство проводитъ различье

между запрещенною и незапрещенною играми (т. ХIУ Уст! Пред.
Преет., ст. 260, прим. и ст. 264), но делаетъ это не съ тою целью,

чтобы, какъ некоторый иностранный законодательства (Франц., ст. 1966;

Итал., ст. 1803; Цюрих., ст. 1768; Сербск., ст. 794), присвоить ка-

ждому виду игры особый гражданскья последствия. Признавая азартную

игру вредною и установляя, вследствьё того, за участье, пособниче-

ство и недобросовестные прьемы въ играхъ этого рода целый рядъ
наказаньй (Улож. Наказ., ст. Э26--928, 990, 994; Уст. о Наказ., ст. 46),
законодательство наше встретило надобность дать определеше азарт-
ной игры. Что же касается гражданскихъ поелтъдствгй, то въ этомъ

отношенги не сугцествуетъ никакого различгя между запрещенной и

иезапрегнепной игрой (т. X ч. 1, ст. 2014 п. 3 и ст. 2019).

Редакцтнная КоммиЫя по составлешю Гражд. Уложен'т.—„Гражд.
Улож.. кн. 5: Обязательства"', т. 5, стр. 241.

91. Изъ недозволенной игры не возникаете никакого требованья,
и если проигранный деньги уже уплачены, то получившьй ихъ Обязанъ

передать ихъ въ общинный фондъ для бедныхъ тоге места, где игра

происходила.
Даже и по дозволенной игртъ, по общему правилу, не допускается

ни иска о платеже игорнагодолга, ни зачета съ другими требованьями.
Въ виде исключенья, въ такихъ дозволенныхъ играхъ, которыя

требуютъ значительнаго и внушающаго уваженье напряженья умствен-
ныхъ и телесныхъ силъ, допускается искъ выигравшаго къ проиграв-

шему по уплате проигранныхъ денегъ согласно обещанью, но судье

всегда предоставляется право ограничить игорный долгъ по справед-

ливому усмотреть».

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1764, 1766и 1768.

92. Игра и жребгй разематриваются наравне съ пари. Выигрышъ
по запрещенной игре или запрещенному метанью жребья недБйстви-

теленъ и уничтожается, игроки же и ихъ пособники подлежатъ ответ-

ственности.

Гражданское Уложеше Сербш, ст. 794.

93. Добросовестное пари должно по своимъ последствьямъ раз-

сматриваться, какъ- дозволенная игра. Если пари держатъ съ корыст-

нымъ намерешемъ, или сумма его, соответственно лйцамъ и обстоя-

тельствамъ, оказывается несоразмерною, то оно приравнивается къ

недозволеннойигре.'

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1773 и 1774.
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94. Изъ игры или на основаньи пари не возникаете обязательства.

Нельзя требовать возврата переданная» въ уплату долга, происшед-

шаго отъ игры или пари, на томъ основаньи, что не было установлено

обязательства.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 762.

1530, Договаривающимся сторонамъ оставляется на волю

вьшючать въ договоръ по обоюдному согласш и по ихъ усмо-

трение веяюя условlя, законамъ не противныя, какъ-то: условья

о сроке, о о неустойке, объ обезпечешяхъ, и т. п. 1701

Март. 7 (1838); 1729 Февр. 3 (5365); 1764 Февр. 25 (12056) ст. 1; 1782 Апр. 8

(15379) ст. 65; 1809 Сееет. 20 (23851); 1819 Март. 26 (27737); 1826 Мая 24 (365);
1834 Февр. 2 (6775); 1893 Мая 24 (9654).

Объ услов!Яхъ, включаемыхъ въ договоръ.

1. Стороны, постановляя о наложении въ обезпечеше заключаемаго

договора запрещенья на принадлежащее обязавшейся по договору сторон*

именье, въ праве включить въ договоръ и условге о томъ, что запрещете это

не должно служить препятствгемъ къ стчужденгю имгънгя, а подлежите, въ

случае продажи именья, переводу на покупщика. (1903/118).

2. Ст. 1530 не требуетъбезусловная) означение во вс*хъ договорахъ

срока его действия (80/58).

3. Срокъ исполненгя обязательства можетъ быть назначенъ двоякимъ

образомъ: определеньемъ последняго дня или числа, когда должно после-

довать иеполненье какого-либо условен, напр.. уплата, или же определе-
ньемъ того дня или числа, съ котораго начинается течете договорнаго срока:

хотя въ этомъ последнемъ случае окончанье срока определяется не ка-

кимъ-либо именно указаннымъ числомъ или днемъ, а известнымъ перёо-
домъ времени, тЬмъ не менее, такое назначенье срока не можетъ быть

признано неопре'делительнымъи зависящимъ отъ произвола обязавпеа-

гося лица: съ истеченёемъ указаннаго въ договоре перьода времени на-

ступаете тотъ именно день, который былъ определенъ договоромъ, какъ

последней день срока (72/907).

4. Въ нашихъ гражданскихъ законахъ не содержится точныхъ ука-
заньй о способах» определенгя сроковъ действгя договоровъ и обязательствъ, и

самое назначенье времени исполненья договоровъ и обязательствъ отне-

сено закономъ къ несущественнымъ условёямъ и предоставлено взаим-

ному соглашенью контрагентовъ (ст. 1530 т. X ч. 1).
Въ виду сего, Правительствующему Сенату и пиеателямъ-цивили-

стамъ пришлось пополнить этотъ пробелъ указанёями, почерпнутыми
изъ общаго смысла законовъ, относящихся до определенен существа и

условьй отдельныхъ договоровъ и обязательствъ, и изъ науки граждан-
скаго права. Сводятся эти указанья къ следующимъ. Срокъ можетъ ка-

саться установленья времени начала сделки (сНез а или ея окончанья

(сНез а<l либо устанавливается время, Въ теченье котораго сделка
подлежитъ исполненш; самый срокъ определяется различно: точнымъ

исчисленёемъ времени, определеннымъ календарнымъ днемъ; или извест-

нымъ событёемъ, причемъ событья могутъ быть разныя: определенный—
когда известно, что онодолжно непременнонаступить, и неизвестно только,
когда именно (сНез сейиз ап, ёпсегlиз напримеръ, смерть, и не-

определенныя-~когда неизвестно заранее не только, когда оно наступитъ,
но и наступить ли оно вообще когда бы то ни было (Шез ёпеейиз ап е!

Чиапао), напримеръ, выходъ женщинъ замужъ. Поэтому, если въ спОрномъ
долговомъ обязательствеозначены еьачало действен его, отдельные сроки
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производства повременныхъ платежей и, наконецъ, резолютивные условье
и срокъ его действия—выходъ стороны, въ пользу которой выдано обя-

зательство, въ замужество или же смерть ея, то если первое изъ этихъ

прекратительныхъ еобытьй представляется неопред'Ьленнымъ и потому
должно быть отнесено, по неизвестности его наступлешя вообще, къ раз-

ряду договорныхъ условьй, а не сроковъ, то второе изъ нихъ не можетъ

быть не признано вполне определеннымъ въ отношешй самой безуслов-
ности его наступлешя, и неопределенность онаго касается лишь самаго

момента его наступлешя; посему надлежитъ признать, что въ такомъ

спорномъ обязательстве конецъ его действия определенъ вполне точно

и положительно (1912/47).

5. Вопросъ О томъ,-—применимы ли правила 818—828 ст. Уст. Гражд.
Суд. о порядке исчисления процессуальных» сроковъ къ сроКамъ, установленными
законами Матергальнаго права,— неоднократно доходилъ до разсмотренья
Прав. Сената, которымъ разрешался въ утвердительность смысле (реш.
1868 г., № 721, 1869г., № 701,1875г., № 926, 1883 г., № 6, 1889 г., № 102, 1897 г.,

Л» 86 и др.), съ тою лишь оговоркою, что означенный правила во всякомъ

случае суть правила судопроизводственный, и потому не могутъ иметь

применешя'при исчиелевш сроковъ, установленныхъ контрагентами для

исполнешя принятыхъ взаимно по отношенью другъ къ другу обязанно-

стей, ибо контрагенты, вступая въ договоръ. вольны, въ силу 1530 ст.

Зак. Гражд., установить какья имъ угодно, не противныя закону, условья,
а въ томъ числе и условье о порядке опредъленья и исчислешя назна-

чаемыхъ ими сроковъ, а, на основаньи 1536 ст. техъ же Законовъ, все до-

говоры должны быть исполняемы по буквальному ихъ смыслу (реш. 1889 г.,-

--№ 102, 1897 г., № 86). Поэтому, въ техъ случаяхъ, когда стороны сами

определили способъ исчислешя назначеннаго срока, судъ въ праве при-

менить правила 818—828 ст. Уст. Гражд. Суд. тогда лишь когда это при-

мененье не только нисколько не противно состоявшемуся между сторо-
нами соглашенью, но вподнъ допускается внутреннимъ" смысломъ онаго

(1910/49).

6. Подъ условъемъ, соглашенье о которомъ вполне допустимо въ дого-

воре, признается каждое обстоятельство, въ зависимость отъ котораго по-

ставлено существованье основаннаго на этой сделке обязательства сторонъ, все

равно, будетъ ли то определенное действье третьяголица или какое-либо
событье "(75/414 и 565).

7. Отъ усмотрешя договаривающихся зависитъ обусловить въ дого-

воре иеполненье его наступлеюемъ известнаго событгя. Но, въ случае

неосугцествимости этого событья, бывшаго таковымъ во время совершенья

договора, т. е., когда условье, положенное въ основаше договора, является

невозможнымъ, обстоятельство это должно иметь последствьемъ призна-
нье обязательства недействительнымъ (79/223).

8. Стороны въ праве включить въ договоръ условье какъ объ обезпе-

ченги, такъ и о выборе того или другого средства обезпеченья (89/4).

9. Ст. 602—6.15 Уст. Гражд. Суд. относятся только къ обезпеченью

исковъ, а потому сторонамъ не предоставлено право обращаться къ суду
съ просьбою объ обезпеченги исправимо исполненгя договора, но стороны мо-

гутъ условиться относительно того или другого способа обезпеченья (напр.,
посредствомъ взноса капитала, приносящаго проценты въ размере упла-

чиваемой ежегодно суммы),- и тогда, въ случае уклоненья отъ исполненья

этого условья, сторона можетъ быть обязана къ исполненью его судомъ
(83/74).

10. Если контрагенты въ праве ограничивать принимаемую на себя

по договору ответственность какимъ-либо точно определеннымъ въ договоре

гьмуществомъ, то такое ограниченье, какъ не установленное самимъ зако-

номъ, должно быть выражено въ договоре положительно (75/374).
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11. Въ случа* обезпеченья договоразадаткомъ,поел*дньй, за неиспол-

некьемъ договора лицомъ, выдавшимъ задатокъ, поступаетъ въ пользу
получившаго его только при соотв*тствуьощемъ условш о семь въ дого-

вор* (75/625; 79/47).

12. Недействительно условье, коимъ сторона ограничивается въ спосо-

бах» доказывангя, въ случа* спора, ибо порядокъ представленья сторонами

доказательствъ при еудебномъ разсмотр*нш споровъ ихъ о д*лахъ гра-

жданскихъ, равно какъ и правила оценки этихъ доказательствъ рудомъ,
какъ установленные самимъ закономъ, никакими соглашеньями частныхъ

лицъ изменяемы быть не могутъ (80/71).

13. При наличности выраженнаго въ договор* положительно согла-

шенья сторонъ относительно подсудностью исковъ, споры ихъ должны быть

разрешаемы на основаньи этого соглашенья (ст. 227 Уст. Гражд. Суд.), а

не на основаньи обьцихъ законовъ о подсудности (84/96).

14. Но предоставляемое контрагентам!227 ст. Уст. Гражд. Суд., право

соглашенья относительно подсудности исковъ ограничено подсудностью по

роду дго'лъ и постепенностью судебныхъ инстанцьй, такъ какъ изм*ненье сихъ

основныхъ началъ судопроизводства ни въ какомъ случа* не можетъ за-

висеть отъ усмотренья частныхъ лицъ; также въ отношенш недвижй-

мыхъ имуществъ право сторонъ ограничено правиломъ, изложеннымъ въ

ст. 228, и только въ. пределахъ этихъ законныхъ ограничены и въ прав*
судъ принимать къ своему разсмотр*нььо иски, предъявляемые на осно-

ваньи добровольнаго соглашенья о томъ сторонъ (70/507; 75/781; 90/26).

15. Выработанный образованнььмъ по Высочайшему повеленью Сов*-

щаньемъ подъ предс*дательствомъСтатсъ-Секретаря Сольскаго „Главныя
основанья долгосрочныхъ договоровъ на поставку каменнаго угля для эюелшныхъ

дорогъ" не им*ютъ значенья изданнаго въ установленномъ порядк* закона,

т. е. постановленья, обязательнагодля вс*хъ и каждаго и, следовательно,
не могутъ изм*нять д*йствья общихъ гражданскихъ законовъ (1911/18).

См. ст. 569, 570, 691, 1528, 1529, 1554, .1583 1679, 1681, 1685, 1691, 1692,
1705 и 2132.

-16. Заимствуя изъ Нотье, составители Свода перевели „скизе"

термйномъ „условге". Этимъ, прежде всего, понятию условия приданъ

■совершенно несвойственный ему смысли: поди условиеми понимается

обыкновенно будущее и неизвестное событие, отъ наступления котораго
зависити возникновение или прекращение обязательства. Далее, упо-

требляя термини „условие" не вн обыкновенномъ смысле, составители

Свода прибавляютъ, однако, ту оговорку, которая во всехъ кодексахъ

сопровождаети статью объ условияхн, ви истйнномп смысле слова

(Ландрехти § 227, Соёе Мароlёоп, § 1172). Они говоряти объ условгяхъ,

„законамъ не противныхъ". Эта оговорка ви данноми случае не имеетн

никакого смысла, Когда условие обозначаети, каки ви иностранныхи

кодексахп и ви теории права, событие раздельное оти действия, соста-

вляющаго самый предметъ обязательства, то необходимо установить,
что и это событие, составляющее содержание условия, должно не вы-

ходить за пределы закономъ. дозволенныхн действий. Но когда подъ

условиеми, каки ви настоящеми случае, понимается лишь та или иная

нидовая примета; составная часть действия, составляющаго самый пред-
метъ обязательства, то .не нужно уже никакихъ оговорокъ, такъ какъ

законность действия, составляющаго предметъ обязательства, ви доста-

точной мере ограждаетсяобщими правилами о причине—цели договора.
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Наконецъ, ел*дствьемъ того же неправильнаго перевода явилось при-

численье срока къ условьямъ, что составляетъ всъмъ очевидную несо-

образность.
М. М. Винаверъ. —„Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ

области цивилистики", стр. 47.

17. Условьемъ называется будущее и неизвестное событье, отъ

воспосл*дованья котораго поставлено въ зависимость существованье

обязательства. И основное различге между. срокомъ и условгемъ со-

стоитъ въ томъ, что условье дълаетъ сомнительнымъ самое существо-

вате обязательства, между т*мъ, срокъ вовсе не касается существо-

ванья обязательства, а только отдаляете иеполненье онаго, или же

ограничиваете известнымъ временемъ продолжительностьобязательыаго

отноьпенья.

Проф. В. Голевинскш. — „О происхождении и деленги обяза-

тельствъ", стр. 174 и 193.

18. Очевидно, въ 1530 стать* имеютсявъ виду не столько условгя

въ техническомъ смысле слова, сколько разнообразный клаузулы, не

образующья необходимого для данной сделки состава. Но и что ка-

сается условья въ техническомъ его смысл*, т. е. вн*шняго, не при-

надлежащаго къ составу сд*лки, неизв*стнаго въ данный моментъ

будущаго -событья, отъ наступленья или ненаступленья котораго ста-

вится въ зависимость д*йствье юридической сделки, то н*тъ сомненья,

что ни нанье законодательство, ни наша практика отнюдь не проти-

вятся введенью въ составь сделокъ этого элемента, такъ сказать, по-

сторонняго для ихъ необходимаго обязательнаго юридическаго содер-

жанья. Въ этомъ смысле законъ нашъ совершенно верно отмечаете

свойство условгя, какъ произвольного элемента въ составе сд*лки

(ст. 1428 г. X ч. 1). .

Проф. Н. Л. Дювернуа.—-.. Чтенгя по гражд. праву
11

,
т. I, вып. 3,

стр. 764.

■; 19. Не все сделки допускаютъ внесете въ нихъ условш. Общее

правило при этомъ следующее: всякая сделка допускаетъ условге, по-

скольку это не исключено правомъ, по соображенгямъ нравственности

(недопустимо условное узаконенье) или по соображенгямъ твердости
гражданского оборота, напр., условное прйнятье наследства, условные

векселя и т. д. Наши законы не знаютъ постановленьй по данному
но Сенате даетъ руководящая указанья. Такъ, въ духовный

зав*щанья возможно включать суспензивныя условья всякаго рода, не

противный закону (02/122, 76/460, 71/643). Далее, согласно основному

принципу русскаго законодательства, прьобр*тенье нрава собственности

окончательно; поэтому, отм*нительное или резолютивное условье не

можетъ быть включено въ завещанье, какъ, равно, не. можетъ иметь

места и въ другихъ способахъ прьобр*тенья права собственности, кром*
даренья (ст. 976). На этой же точке зренья стоите и Сенате, при-

знавая, что не можетъ быть право собственности срочнымъ, времен-
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нымъ (69/583). Впрочемъ, въ одномъ ръшбши (79/27) Сенатъ непра-

вильно отступаете отъ принятаго имъ принципа, дозволяя мужу за-

вещать имущество женъ подъ условьемъ невступленья ея въ бракъ,

причемъ, въ случа* вступленья въ новый бракъ, она теряете право

на завещанное имущество. Само собой разумеется, что юридичесшя

сделки, касающьяся правъ состоянья лиььа, не Могутъ быть условными.

Проф. В. И. С и найскь й.—
„
Русское гражд. право", изд. 1914 г.,

выпускъ 1, общая часть, стр. 150—151.

20. При чтеньи 1530 ст. бросается въ глаза нечто странное въ

указаньи на особое условге „о платеже". Что значите условье „о пла-

теже"? Платежъ есть, собственно, иеполненье по обязательству, и все

те условья, которыя ймелъ въ виду составитель; 1530 ст., должны бы

изображать обстановку платежа, самъ же платежъ составляетъ, оче-

видно, существенную часть обязательства, которую не включать въ

договоръ нельзя.

М. М. Винаверъ. — „Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ

области цивилистики", стр. 45.

21. Въ силу 1530 статьи, представляется допустимымъ присвое-

нге, по воле контрагентовъ, свойства неделимости и такимъ обяза-

тельствамъ, предметомъ которыхъ являются вещи или действья, по ихъ

природе двлимыя, такъ какъ условье объ этомъ не можетъ считаться

противнымъ законамъ и потому воепрещеннымъ.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр.- 25.

22. Между еуспензивнымъ условгемъ и начальнымъ срокомъ ко-

торые догутъ 'быть включаемы'въ договоръ, существуете различье.

Выраженье „условный договоръ" означаете, что существованге ■ онаго

остается еще неизвестными, договоръ можетъ состояться и не со-

стояться—и эта неизвестность является сл дствьемъ неизвестности того

обстоятельства, наступленьемъ котораго обусловлено супь,ествованье до-

говора. Напротивъ, срокъ имеетъ дело съ договорнымъ отмошенгемь,

уже сформировавшимся, безусловно заключеннымъ, и определяете линьь

тотъ моментъ времени, или то обстоятельство, съ наступленьемъ кото-

раго должно быть пущено въ ходъ, осуществлено состоявшееся дого-

ворное отношеше.Такимъ образомъ, главное характеристическое отличье

между условьемъ и срокомъ состоитъ въ томъ, что факте наступленья

перваго остается въ неизвестности, а второго—известенъ. Отсюда и

важный практическая последствья. Такъ, между' прочимъ, срокъ не за-

трагиваете существованья договорнаго отношенья, поэтому съ момента

заключенья сего отношенья, еще до наступленья срока, можно предпри-

нимать положительный юридичесшя действья, имеющья связь, съ сроч-

нымъ договорнымъ отношеньемъ, напр., купецъ, условившись о доста-

влены ему къ известному сроку какого-либо товара, заключаете, за-

симъ, еще до наступленьясрока, перепродажную на этотъ товаръ сделку

съ другимъ лицомъ. Но нельзя предпринимать подобный действья, опи-

раясь "на условномъ договорномъ отношешй, до наступленья условья,
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такъ какъ до этого момента самое существоваще договорнагоотноше-

тя подвержено еще сомнътю.

А. 0. Гордонъ. —„Къ вопросу объ условш и сроке" , „Суд. Въстн.'4

1868 г., № 2, стр. 4.

23. Необходимо, чтобь при совершенш сделки неизвестно было,

наступить или нетъ условное обстоятельство. Поэтому недействи-

тельны условёя: 1) когда обстоятельство къ моменту сделки уже про-

изошло; 2) когда во время совершетя сделки известно, что обстоя-

тельство никогда не наступить; 3) когда условёе составляетъ необхо-

димую составную часть самой сделки (напр., отдается вещь на сохра-

нете подъ условёемъ возвратить ее но первому требовашю), и 4) когда

условёе противоречить закону или нравственности (напр., продажа подъ

условёемъ кражи, бра-шая неустойка и т. п.).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданск. права-,

стр. 167—168.

24. Невозможность наступлетя отменительнаго условгя превра-
щаете сделку въ безусловную. Наступаете же такого условёя прекра-
щаете действ!е сделки съ этого именно момента. Невозможность на-

ступлетя отлагательнаго условгя прекращаете, то юридическое отно-

шеше, которое связывало лица въ ожидаши условёя. Юридическгя
последствгя наступлетя отлагательнаго условгя должны быть отно-
симы къ моменту наступлетя условгя. Допущеше обратной силы

будетъ противно воле совершавшихъ сделку, если въ самой сделке она
не выразилась въ этомъ именно смысле. Такъ, напр., лицо Обязуется
продать другому вещь подъ уеловёемъ. Если признать обратную силу,
то съ наступлетемъ условёя продавецъ обязанъ выдать покупателю
все приращешя вещи, все доходы, всю извлеченную прибыль, но это

явно не согласно съ намерешемъ сторонъ. Иногда'признаше обратной
силы не согласуется даже съ природою отношешй, напримеръ, лицо
обязывается подъ условёемъ отдать въ наемъ домъ. Что можетъ озна-
чать обратная сила въ такомъ случае?

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— Тамъ о/ее, стр. 170.

25. И относительно отлагательнаго срока возникаете вопросъ о

значенш его наступлетя,—следуетъ ли признать его обратную силу
или нетъ? Въ пользу утвердительнаго ответа можно выставить то со-

ображете, что наступлеше срока—вне сомнетя, а потому установлеше

юридическаго отношетя не обусловливалось, а только откладывалось..

Но такъ какъ стороны, устанавливавшей срокъ, не- сомневались въ

наступлеши срока, то откладываше сделки можетъ выражать только

намеренге сторонъ перенести последствгя сделки къ моменту срока,
а потому н|уте никакого оснОвашя допускать обратную силу.

Проф. Т. Ф. Шершеневичъ.— Тамъ оюе, стр. 171.

26. Относительно опредвлешя последствгй обусловленгя сделокъ

между живыми наступлетемъ условгй, физически или юридически
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невозможныхъ. Сенате высказалъ въ этомъ отношешй, согласно се

Мейеромъ, то положеше, что послъдстшемъ обусловлешя договора со-

бытёемъ, неосуществимымъ по закону и потому невозможными должна'
быть недействительность договора (ръш. 1879 г., № 223). Въ такомъ

общемъ видв положеше это врядъ ли, однако же, можетъ представляться

достаточными въ видахъ определенен последствёй обусловлешя сде-

локъ между живыми во всехъ случаяхъ обусловлешя ихъ наступле-

темъ всехъ, безъ исключенёя, физически или юридически невозможныхъ.

условш: по крайней мере, правомъ р'ймскимъ въ видахъ определенен
этихъ последствёй предлагались различный правила, смотря потому,

была ли обусловлена сделка такими усдовёями,, какъ суспензивными,,

или какъ резолютивными, и именно, какъ на посяедствёе обусловлешя

сделки такими условёями суспензивными оно указывало на ея ничтож-

ность и, притомъ, одинаково, какъ въ случаяхъ обусловлешя ея усло-

вёями, юридически невозможными, положительными, такъ и отрицатель-

ными и, какъ последствёе обусловленёе ея такими условёями резолю
тивными, оно, напротивъ, указывало на отпадете самаго этого усло-

вен, какъ ничтожнаго, и обращенёе, вследствёе этого, сделки въ безу-

словную. Врядъ. ли не следуетъ скорее принять къ руководству и у

насъ, въ видахъ определешя последствие обусловлешя сделокъ между

живыми наступлетемъ условен, физически или юридически невозмож-

ныхъ, эти последней указатя, ч*мъ одно общее указанёе, данное Мейе-

ромъ и Сенатомъ, на томъ основаши, что теоретически указанёя эти

представляются более правильными, какъ вполне соответствующей раз-

личён) въ самой природ* техъ последствёй, которыя вообще могутъ

влечь за собою суспензивный и резолютивный условен въ сделке *ш>

отношенёю вступленёя въ силу или прекращенёя порождаемагоею цраво-

отношенёя.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. I, изд. 1910 г.>.

стц. 474—475.

27. Близко къ условёю стоить паказъ (тосёиз), подъ которымъ.
следуетъ понимать такое случайное опредгъленге въ юридической
сдтлкт, по которому съ предоставленгемъ права соединяется воз-
ложенге обязанности что-либо сделать. Близость такого наказа

съ условёемъ выражается въ томъ, что какъ тутъ. такъ и тамъ,
лицо, изъявляющее свою волю, желало бы, чтобы установленёе
юриди ческаго отношетя было связано съ известнымъ фактомъ.
Но при отлагательномъ условёи юридическое отношеяёе. изъ-за ко-

тораго возникаете сделка, устанавливается только съ наступле-
темъ условнаго обстоятельства, тогда какъ при наказе юридиче-
ское отношеше устанавливается тотчасъ же, независимо отъ осуще-
ствленёя наехаза. Возлоэюенная обязанность даетъ заинтересован-
ному лицу лишь право требовать со стороны обязанного лица
исполнешя своей обязанности, безъ нарушенёя установленнаго юри-
Дическаго отноепешя. Такъ, напримеръ, если кто нибудь оставляете

своему брату икенёе съ т*мъ, чтобы брате выплачивалъ ихъ матери
известную ежегодную сумму, то уклонеше отъ такой обязанности
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даетъ матери право настаивать на платеж* определенной суммы, но

не на отнятlи им*нlя.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— „Учебникъ русскаго гражданск. права
11

,

стр. 171—172.

28. Всякое условге, невозможное по предмету, противное доброй
нравственности или воспрещенное закономъ, недействительно и д*-
лаетъ нед*йствительньщъ самое обязательство, поставленное отъ него

въ зависимость.

Всякое обязательство недействительно, если оно заключено подъ

условёемъ, зависящихчъ отъ произвола лица, принявшаго на себя обя-

зательство.

Гражд. Кодексъ Наполеона, ст. 1172 и 1174.

29. Если наступлешю условгя недобросовестно воспрепятствовала

сторона, которой наступленёе это невыгодно, то уеловёе почитается на-

стунившимъ. Если наступленйо условёя недобросовестно содействовала

сторона, которой наступление его выгодно, то условёе почитается не

наступившимъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 162.

30. Срокъ отличается отъ условёя т*м.ъ, что онъ не отлагаете,

возникновеше обязательства, а только отдаляете его исполнеше.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1185.

31. Правоотношения, возникающая изъ условнаго договора, пере-
ходятъ но смерти договорившихся сторонъ къ ихъ паслуъдпгжамъ.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 889.

1531. Договоры и обязательства совершаются порядкомъ до-

машнимъ, нотарlальнымъ, явочнымъ или кръпостнымъ. Договоры
и обязательства домашше составляются на письм*. или словесно.

Примечание. Особый порядокъ совершениядоговоровъторговыхъизла-

гается въ Уставе Торговомъ.

О порядка совершения договоровъ.

1. Крепостной порядокъ совершенш требуется лишь для актовъ,
коими установляется переходъ или ограничение права собственности на

недвижимое имущество, все же остальные акты могутъ быть совершаемы*
по усмотртзшю сторонъ, явочнымъ или домашнимъ порядкомъ (77/272;

83/42 и др.).

2. Домашнимъ порядкомъ могутъ быть совершаемы все договоры,

для которыхъ законъ не иредписываетъ какой либо, особой формы (76/451).

3. Выражеше „на письме или словесно" нельзя понимать въ томъ

смысл*, что вс* договоры могутъ быть совершаемы или на пйеьм* или

словесно, ибо для н*которыхъ договоровъ безусловно обязательна пись

менная форма (71/262; 71/1178 и др.).

4. Въ случа* признашя сторонами словеснаго договора, судъ не мо-

жетъ отвергнуть его силу и значенёе—и только въ случа* спора сторонъ



Ст. 1532-1536 1463

судъ не въ праве придавать силу и значенёе словесному договору и Обра-
щаться къ свидетельскимъ показанёямъ для разъяснешя его смысла, если,
по самому свойству договора, законъ положительно указываете порядокъ
его составлешя (72/267; 75/1006 и др.).

См. ст. 707, 715, 825, 917, 919, 1421, 1510. 1683, 2031, 2045 и прил. къ

ст. 708. ■ .

1532 до 1535 заменены правилами,указанными въ стать е1531.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

Объ исполненіи, прекращеніи и отмене договоровъ вообще.

ОТДЕЛЕНІЕ ПЕРВОЕ.

Объ исполненіи договоровъ.

1536..Договоры должныбыть исполняемы по точному оныхъ

разуму, не уважая побочныхъ обстоятельствъ и не взирая ни на

какихъ ОСОбъ. 1766 Апр. 10 (12616).—Ср. узак., привед. подъ ст. 1537 и слЪд.

Объ исполнеши договоровъ.

1. „Никакое судебное место не можетъ постановлять решешя о по-

нуждены ответчика только къ совершенш известнаго действья, если въ то же

время не признаетевозможнымъ установить, какими последствиями должно

сопровождаться несовёршете онаго и поел* решетя суда, такъ какъ ни-

какое положительное действёе, въ которомъ выражается актъ доброволь-
наго согласёя того, кто оное совершаете, не можетъ быть,вынуждаемо ни

судомъ, ни исполнительною властью, и все влёяше последней по испол-

нешю судебнаго решетя можетъ заключаться лишь въ устранении пре-
пятствий къ осуществленш стороною признаннаго за нею права, коимъ

она желаете пользоваться" (73/217).

2. Помещенное въ купчей крепости условге, по которому продавецъ
обязалъ покупщика отпускать известную часть продуктовъ изъ именlя

какому-либо определенному учреждешю, не можетъ быть впоследствш
изменено, въ смысле отпуска продукТовъ другому учреждетю, по распоря-

женью одного продавца, безъ согласёя покупщика (96/45).

3. Въ нашемъ законодательстве нетъ прямого указашя на то, что

мастеровой, коему кто-либо отдалъ свою вещь въ починку, въ праве
удержать ее у себя до уплаты стоимости починки. Но, съ другой стороны,
въ законе нашемъ не содержится и такого правила, въ силу котораго
каждый собственникъ вещи имеетъ право требовать возвращения ему оной,
не уплативъ причитающейся за исправленёе ея суммы. Посему, въ виду
отсутствёя прямого закона, определяющего взаимный права и обязан-

ности собственника вещи и мастерового или ремесленника, взявшаго ее

для исправления, необходимо, на основанш 9 ст. Уст. Гражд. Суд., руко-
водствоваться общимъ смысломъ законовъ. По внутреннему же разуму
общаго правила, изображенная въ 684 ст. Зак. Гражд., всяКгй обязанъ воз-

наградить за вредъ и ущербъ въ имуществе другого, причиненные его

неправомерными действиями или упущешемъ, къ каковымъ не могутъ
быть не относимы и всякое неисполненёеи нарушеше договоровъ (ср. реш.
1875 г., № 780, 1879 г,, № 375, 1893 г., № 73). А такъ какъ нетъ сомн-Ётя
въ томъ, что изъ отдачи вещи въ починку за известное вознаграждение
между собственникомъ ея и мастеровымъ возникаютъ договорный отно-

4ОВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. П.
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шетя, то и споры, возникающее изъ сихъ отношенш, должны быть раз-

решаемы по правиламъ, определяющимъ взаимный отношения лицъ, всту-

пающихъ въ договорное между собою соглашете. Основными изъ этихъ

послъднихъ правилъ являются 1536 и 1538 ст. т. X ч. 1 Св. Зак. Гражд.:

„договоры должны быть исполняемы по точному оныхъ разуму, не уважая
обстоятельствъ", и „при исполненш договоры должны быть

изъясняемы по словесному ихъ смыслу". Изъ сего следуетъ, что если

между собственникомъвещи и мастеровымъ, принимающимъ ее для испра-

влешя, не состоялось соглашения о томъ, что мастеровой производить

работу въ кредитъ, то существуетъ законное предположеше въ пользу

того, что собственникъ вещи обязанъ немедленно вознаградить мастеро-
вого' за произведенную имъ работу и не въ праве требовать, чтобы тотъ

возвратилъ ему его вещь, оказавъ ему кредитъ, о чемъ условёя между

ними не было, не въ праве покупщикъ вещи требовать, чтобы про-

давецъ доставилъ ему то, что имъ потребовано, не получая за это платы

немедленно. Такимъ образомъ, разъ собственникъ вещи не платитъмастеро-

вому то, что тому следуетъ за исправленге его вегаи, онъ не въ праве обвинять

мастерового въ нарушенги договора невозвращенгем,ъ ему той вещи., т. е. не въ

праве обвинять его въ учиненш неправомернаго действен и причинении

ему убытковъ (1913/37).

4. „Нельзя признать, чтобы лицо, имеющее право требовать испол-

нен.я по договору, должно было, при наступленён установленнаго срока,
оглашать свою готовность къ выполнешю действёй, которыя могутъ потребо-

ваться для предоставлешя другой стороне возможности приступить къ

выполнешю договора". Готовность эта, пока не будетъ доказано противное,

предполагаетсясама собой, и неведенёе лица, обязавшаяся по договору,

объ этой готовности не можетъ считаться законнымъ оправданёемъ не-

выполнешя обязательства (76/394).

5. Неисполнете договора къ сроку одною стороною не лигааетъ другую

сторону права требовать исполнешя после срока (80/249).

6. По общему правилу, выраженному въ 570 ст. Зак. Гражд., неиспол-

нете договора одною стороною не можетъ служить основанеемъ другой

стороне для отказа отъ исполнешя принятыхъ ею на себя обязанностей,

но производить лишь для нея право требовать удовлетворенёя во всемъ

томъ, что постановлено въ договоре. Это общее положете подтверждается,

между прочймъ, и 1585 ст. Зак. Гражд. Въ этой статье прямо выражено,
что даже взыскате неустойки, установленной за неисполнете договора,

не влечетъ за собою уничтоженёя его, за исключенёемъ техъ только слу-

чаевъ, когда въ самомъ договорепостановлено,что взыскашемъ неустойки

действёе его прекращается. Темъ не менее, изъ этого общаго положенея

вовсе не следуетъ, что контрагентъ долженъ выполнить принятая имъ

на себя по договору обязанности даже и въ томъ случае, когда испол-

нение-этихъ обязанностей обусловлено совершенёемъ определенныхъ дей-
ствёй другою стороною, которыя, однако, не выполнены последнею. На-

противъ того, въ одномъ изъ руководящихъ решенш Правительствую-
щая Сената разъяснено уже, что въ техъ случаяхъ, когда совершенёе

определенная действен одною стороною поставлено въ прямую зависи-

мость отъ предварительнаяисполнешя техъ или иныхъ действёй другою

стороною, неисполнение последнею этихъ действёй освобождаетъ и ея

контрагента отъ исполнешя принятыхъ имъ на себя обязанностей (реш.

Прав. Сената 1880 г., № 214). Такъ какъ просрочка въ исполненш договора

одною стороною имеетъ нередко такое же значенёе, какъ и неисполнете

его, то при известныхъ условёяхъ такая просрочка можетъ также слу-
жить основашемъ для освобождения другой стороны отъ обязанностей,

принятыхъ ею на себя по договору. Такъ, напримеръ, если поверенный
обязался за определенное вознагражденёе составить до истеченёя апел-

лящоннаго срока апелляцёонную жалобу по делу, то, въ случае выпол-

иенея имъ этой обязанности после условленная срока, было бы несовме-
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стнымъ съ требованёями справедливости возлагать на доверителяобязан-

ность уплатить поверенному условленное по договору вознагражденёе.
коль скоро, въ виду допущенной имъ просрочки въ исполненш, испол-

ненный имъ трудъ утратилъ для верителя всякую цену и всякое зна-

ченёе. Вследствёе этого Правительствующимъ Сенатомъ разъяснено уже
въ цёломъ ряде решенёй, что контрагентъ не обязанъ принимать испол-

ненёе после условленнаго въ договоре срока, если вследствёе просрочки,
допущенной въ испилненёи, сделалосьневозможнымъ достиженёетой цели,
ради которой былъ заключенъ договоръ (реш. Прав. Сената 1895 г., №№ 14

и 02, 1886 г., № 35, 1884 г., № 140 и др.). Исходя изъ этого положешя,

установленнаго Правительствующимъ Сенатомъ, надлежитъ признать, что

въ случае исполненёя заказа после срока? установленнаго договоромъ,
заказчикъ можетъ отказаться отъ иринятёя исполненнаго заказа при
томъ только условш, если имъ будетъ установлено, что вследствёе допу-
щенной просрочки въ исполненёи сделалось невозможнымъ достиженёе
той цели, для которой былъ сделанъ заказъ Поэтому, если, несмотря на

допущенную просрочку, заказчикъ принялъ исполненёе по договору и

тЪмъ самымъ призналъ, что и такое запоздалое исполненёепредставляетъ
для него известный интересъ, то онъ можетъ взыскать съ неисправнаго

контрагента убытки, причиненные ему просрочкою въ испблненёи заказа,

но онъ не въ праве требовать на этомъ основанёи уничтоженёя заклю-

ченная договора и освобожденёя его отъ принятыхъ имъ на себя обязан-

ностей. Само собою разумеется, однако, что принятёе заказчикомъ части

заказа, исполненной после условленнаго договоромъ срока, не налагаете,

на него безусловной обязанности принять и остальную часть заказа,

исполненную въ еще более поздней срокъ. Вполне возможны

когда въ виду техъ или иныхъ обстоятельствъ некоторая просрочка въ

исполненёи части заказа не имеетъ для заказчика особого значенёя, но

дальнейшее, затемъ, промедление въ исполненёи остальной части заказа

приводить къ тому, что такое запоздалое исполненёе не представляетъ
уже никакого интереса для заказчика. Поэтому контрагентъ, принявшие

часть исполненнаго после срока заказа, можетъ отказаться отъ принятая

остальной его части, исполненной въ более позднгй срокъ, но онъ долженъ дока-

зать при этомъ, что такое запоздалое исполнете сделало совершенно недости-

жимою ту цель, ради которой былъ сделанъ заказъ (1913/2).

7. Местомъ исполнешя договора, когда исполненёе это заключается въ

платеже известной суммы, должно быть вообще признаваемо мёсТо пре-
быванёя лица, которому сумма должна быть уплачена, если между сто-

ронами не последовало по этому предмету Другое соглашете: такое со-

глашете можетъ быть установлено и въ самомъ договоре, но оно можетъ

выразиться и въ действёяхъ сторонъ, происходившихъ во время заклю-

ченёя и исполненёя договора (75/835).

8. „Для прёобретателя именёя заключенный продавцомъ лесору-
бочный договоръ обязателенъ лишь при томъ условёи, если былъ укре-
пленъ на именёе порядкомъ, определеннымъ въ 3 п. 159 ст. Пол. о нотар.
части" (1903/45; 87/109; 82/59).

* 9. Долгъ можетъ быть погашенъ и зачетомъ одного обязательства

другимъ какъ по соглашенёю сторонъ, такъ и порешенёю суда (70/496; 88/97).

10. Должникъ можетъ и безъ согласья на то своего кредитора,произвести

зачетъ его требовангя своимъ собственнымъ, коль скоро это последнее одно-

родно съ иервымъ, одинаково достоверно, исчислено и подлежитъ удо-
влетворенёю. Для погашенея долга путемъ зачета должникъ не обязанъ

заявлять кредитору о своемъ желанёи произвести зачетъ, а въ праве
защищаться возраженёемъ о зачете при предъявленёи къ нему симъ по-

следнимъ иска о своемъ требованёи (1908/107).

11. Общихъ правилъ 0 зачете взаимныхъ требованёй ни въ 1 части

X тома Св. Зак., ни въ другихъ томахъ Свода Законовъ не содержится,

4*
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а имеются лишь .отдельный постановленёя, руководствуясь которыми, а

также 9 ст. Уст. Гражд. Суд. и теорёей права, Гражданскёй Кассацёоннын

Департаментъ въ несколькйхъ ретенёяхъ (реш. 1882 г., № 19, 1884 г.,
№ 127, 1908 г., № 107) преподалъ некоторый по сему предмету разъ-

яененёя, которыми и. следуетъ руководиться при разрешенёи домога-

тельствъ сторонъ о зачете ихъ претензёй. По смыслу упомянутыхъ разъ-
ясненёй, право зачета предполагаетъоднородность и безспорность взаимно

предъявленныхъ для зачета требоватй, безспорность не въ. смысле не-

возможности и недопустимости какого либо спора противъ предъявлен-
ная требовашя, а въ смысле определенности его въ предмете, времени,
сроке и размере. Поэтому не удовлетворяетеозначеннымъ требованёямъ
зачетъ долга со стороны одного лица безспорнаго съ долговою претен-
зёею другой стороны спорною, или зачетъ требовашя объ уплате про-

сроченная долга съ такимъ долгомъ, время для уплаты котораго еще

не определилось (1.913/46).
См. ст. 569, 570, 1538, 153,9, 1545, 1703, 1705.

12. Веритель въ праве не принимать отъ должника исполнешя

обязательства по частямъ. Прияятёе верителемъ части* того, что ему

следуетъ, не лишаете его права требовать отъ должника немедленнаго

исполнешя обязательства въ остальной части, разве бы состоялось

соглашете объ отсрочке.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1627.

13. Веритель въ праве требовать исполненгя обязательства

лично самимъ долоюникомъ лишь въ томъ случае, если должникъ

обязался къ. такому действёю, которое, по своему свойству или въ силу

прямого указашя договора, должно быть совершено лично самимъ

ДОЛЖНИКОМЪ;

Обязательство, не требующее непременно исполненёя его лично

самимъ должникомъ (ст. 1613), можетъ быть исполнено-, вместо долж-

ника, даже безъ его ведома, постороннимъ лицомъ.

Веритель въ праве отказаться отъ принятая предлагаемаго ему

постороннимъ лицомъ исполненёя обязательства, если противъ сего

должникъ спорить или если постороннее лицо требуетъ уступки ему

верителемъ его требовашя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1613 и 1614.

14. Если два лица должны другъ другу и обязательстваихъ одно-

родны по своему предмету, то каждая сторона можетъ зачесть свое

требованге за требованге противной стороны, какъ только она въ

нрав* потребовать следующее ей удовлетворенёе и учинить должное

другой стороне удовлетворенёе.

Германское Гражданское Уложеше, ст 387.

15. Зачетъ совершается чрезъ заявленге, обращенное къ другой

стороне. Заявлеше недействительно, если оно делается условно, или

ьсли оно отсрочено.
Зачетъ влечетъ за собою признать требоватй, насколько они

покрываютъ другъ друга, погашенными еъ того момента, когда на-

ступили условёя для ихъ зачета.
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Требование, противъ котораго можетъ быть заявлено возраженге,

не можетъ быть зачтено. Истечете давности не исключаете зачета,

если предъявляемое къ зачету, погашенное давностью, требовате еще

не было погашено, когда возникли условш для предъявления его къ

зачету за требовате другой стороны.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 388—390.

16. Зачетъ происходите въ силу самого закона, даже безъ ве-

дома должниковъ; оба долга взаимно погашаются въ моментъ одно-

временнаго ихъ существовашя и въ томъ размере, въ какомъ они

покрываютъ другъ друга*
Зачетъ применяется лишь въ случае, когда предметомъ каждаго

изъ обоихъ долговъ будутъ деньги или известное количество замени-

мыхъ вещей одного и того же рода, и если, притомъ, долги эти одина-

ково достоверны и уже подЛежатъ удовлетворению.
Зачетъ не допускается въ ущербъ прюбретеннымъ правамъ тре-

тьяго лица.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1290, 1291 и 1298.

17. Должникъ имеете право осуществить зачетъ, даже если бы

его встречное требовате оспаривалось.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 120.

18. По общему правилу, зачетъ (обязательствъ) устанавливается

иутемъ заявлешя. Мы сводимъ сущность этого заявлешя къ тому, что

лицо, делающее его, гЬмъ самымъ доводите до сведЁшя своего контр-
агента о томъ, что оно принимаётъ, въ погашенёе Своего долга, его

встречную претензпо. Въ виду того, что всяшй добросовестный долж-

никъ стремится погасить свои долги, что зачетъ влечетъ за собой

именно лнквидацпо долговыхъ отношешй, что для лица, получнвшаго

заявлете о зачете, предлагаемый способъ расчитаться является спо-

собомъ наиболее легкимъ и удобнымъ, то вполне естественно сделать

выводе, что. при данныхъ услОвёяхъ, при Ьопа йдез стороны, полу-
чившей заявлеше о зачете, ея согласёе на предлагаемый зачетъ должно

последовать безусловно. Принимая же во внимате, что недобросове-
стное уклоиеше отъ погашешя долговъ по своему существу не можете

оыть не только прйзнано нравомъ, но и фактически допущено, законо-

датель, въ виду всехъ этихъ услбвгй, устанавливаетъ презумпцгю въ

пользу малчаливаго согласёя на зачетъ лица, получившаго о томъ за-

явлеше отъ своего контрагента и на ея почв* строитъ свою санкцш

обязательной силы заявлешя о зачете. При такомъ понимаши природы

зачета, естественно, законодателю нельзя поставить въ упрекъ того

обстоятельства, что, вводя въ действующее кодексы этотъ институте,
онъ вступилъ въ конфликте съ началомъ индивидуализма въ гражданско-
правовыхъ отношетяхъ.

Н. Г. Вавинъ. —„О зачете обязательствъ", „Вопросы Права*,
1910 г., кн. ТУ, стр. 70.
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19. Первымъ условёемъ, при которомъ зачетъ (компенсацёя) до-

пустимъ, является взаимность требоватй. На этомъ начал* взаимной

обязанности контрагентовъ покоится и то общее положете, по кото-

рому должникъ можетъ направить къ зачету лишь такую претензёю,

которая принадлежитъ исключительно и непосредственно ему самому.

Изъ этого же начала взаимности требоватй вытекаетъ и другое общее

правило: требовате, направленное должникомъ къ зачету, должно

относиться непосредственно къ самому верителю. Но и здесь имеется

также одно важное исключенёе. Оно касается вопроса о зачет* при
нессёи. Такъ какъ одностороннее действ!е кредитора не должно ухуд-
шать положен ёя должника, то необходимо признать, что разъ возник-

шая возможность произвести зачетъ остается у должника и въ томъ

случае, когда требовате кредиторомъ переуступлено другому лицу.

Н. Г. Вавинъ.—Тамъ же, стр. 70—74.

20. Вторымъ условёемъ зачета действующее кодексы ставятъ,

чтобы зачитываемый обязательства уже подлежали исполненш,

т. е., чтобы для каждаго изъ встречныхъ требоватй срокъ удовлетво-

рения являлся бы наступившимъ. Однако, это требовате не находить

себе оправданёя въ общихъ законоположешяхъ о погашен] и обяза-

тельстве и стоитъ съ ними въ противоречии. Если, по общимъ пра-

виламъ, обязанной стороне и ранее срока предоставляется право по-

гасить свое обязательство, поскольку договоромъ не установлено про-

тивнаго, то становится непонятнымъ, почему въ случаяхъ погашенёя

требовашя путемъ компенеацёи обязательно необходимо наступленёе
сроковъ для обоихъ встречныхъ требоватй. Большинство законода-

тельству именно наиболее старыя (Код. Наполеона, ст. 1291; Гражд.
Улож. Итал, Кор., ст. 1287;Гражд. Улож. Австр. Имп., ст. 1439), требуютъ

еще, чтобы встречный обязательства были одинаково достоверны и

исчислены', т. е., чтобы долгъбылъ приведенъ въ известность и стоялъ бы

вне спора, какъ въ отношешй качества, такъ и въ отношешй количества,

чтобы самое существованёе долга находилось вне сомнЬнея и чтобы

размеры его были положительно определены оценкою или какимъ-

либо другимъ образомъ. Наконецъ, посл*днимъ условёемъ зачета при-

знается тождественность требоватй по ихъ предмету. Необходи-

мость этого условен объясняется стремлен]емъ сохранить равенство
положенш контрагентовъ, такъ какъ только при его наличности „каждая

сторона, сохраняя то, что она должна другой, ставится въ то самое

положен]е, въ какомъ находилась бы въ случае принятая наличнаго

платежа отъ этой последней" Поэтому все действующее кодексы до-

пускаютъ зачетъ только въ томъ случае, если предметами встречныхъ

требованёй являются или деньги или другея зам*нимыя вещи (гез
тпдёЪёеез) такого же рода.

Н. Г. Вавинъ.—Тамъ же, стр. 79—85.

21. Совокупность постановлен] й т. X ч. 1 по предмету исполне-

шя отдёльныхъ договоровъ (напр., ст. 1649,, 1676 и др.) приводитъ

къ заключению, что, по разуму действующая закона, должникъ не
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въ праве, безе согласёя в*рителя, исполнить свое обязательство по

частямъ.

Редакционная Коммисёя по составлению Гражд. Уложен1я.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. I, стр. 191.

22. Въ тьхъ случаяхъ, когда въ обязательств* не определено
мтсто удовлетворения, естественно признать полное равенство между

сторонами. Поэтому за должникомъ следуете признать право выбора
тъхъ мъстъ, въ которыхъ самъ кредиторъ могъ бы предъявить искъ,

т. е. выборъ между собственнымъ м*стомъ жительства должника и

всякимъ мъстомъ особо установленной подсудности для даннаго обя-

зательства.

Проф. Фр. Савиньи.—„Обязательственное право", стр. 352.

23. Чье обязательственное право применяется, когда обсужда-
ются обязательства съ международными элементами? Мы не можемъ

тризнать правильными по этому вопросу ни теорёю автономен, ни

"еорёю закона места возникновешя обязательства, ни теорёю личнаго

:акона должника, и считаемъ, что исходную точку правильнаго р*ше-
ня этого вопроса следуетъ искать въ теорёи места исполненгя до-

тора. Взглядъ этотъ, формулированный Савиньи, сводится къ сле-

дующему: обязательство обсуждается по закону того государства (или
т>й области), где оно должно выполняться, по Iех Iосё sоlи!ёошз. Смысле

иоправдаше этой теорёи ве томе, что исполненёе есть всегда конеч-

на ц*ль обязательства и что фактически обязательство ближе всего

к той сфере гражданско-правового оборота, где оно выполняется.

Изотивъ этой теорёи Савиньи выставлялись обыкновенно двоякаго

рца возраженёя: указывалось, что место исполненёя договора- не

вегда ясно и что такихе м*сте для одного договора можетъ быть

н'еколько. Съ возраженёями этими надо считаться, и они вызываютъ

яебходимость некотораго дополяенёя приведенной выше формулы; на

са:омъ дел*, сохраняя неприкосновенность последней, мы рискуемъ

ил| не знать, какой законъ долженъ быть прим*ненъ, или заставить

прм*нять несколько законовъ. Центре тяжести .формулы Савиньи и

еяглубокёй смысле лежитъ въ томъ, что ищуте определить, къ какому

гржданскому обороту всего ближе данное обязательство, и се точки

зриёя этой близости указываюте, что этоте договоре, каке выража-
ютя англёйскёе ученики Савиньи, есть „англёйскёй договоре", „фран-
цускёй договоре", и т. д. Даже если ве акт* прямо не указано место

исолненёя договора, то связанность его ее теме или иныме граждан-
ские оборотоме установить всегда возможно. Это вопросе факта,
коорый решаете судья при помощи норме своего права. Но, каке

быь, когда указано несколько м*сть исполненёя договора? Даже если

этстаке, всегда можно определить основное обязательство договора,

согавляющее его главное содержаше, и обязательства дополнитель-

ны и второстепенный; главное обязательство и должно служить при-

знкомъ, опредЬляющймъ принадлежность договора къ той или иной

гркданской сфер*.
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Допустимъ; русскёй профессоре выписываете иемецкёя книги отъ

германская книгопродавца и уплачиваете почтовыми переводами.

Ясно, что обязательство, связывающее профессора и книгопродавца,
ближе къ хозяйственному обороту Германёи, нежели Россёи. За место

исполненёя обязательства надо принять поэтому германскш законъ и

применить этоте послъднёй при обсужденёи обязательства. Законе

места исполненёя договора есть лишь конкретное выраженёе более

общей формулы, при помощи которой определяется „национальность

договора". Эта общая формула лучше всего выражена англёйскиме

ученикоме Савиньи, Уэстлэкоме, который, на основанёи анализа живой

англёйской судебной практики, пришеле ке тому положенёю, что

„законе, определяющей внутреннюю действительность и посяедствёя

договора, выбирается на основанёи соображенёя се существоме дела,

причеме преимущество дается закону той страны, се которой опера-

ция .(Iгапзасйоп) имеете наиболее реальную связь" Поэтому общая
коллизёонная норма о договорахе должна, по нашему мнЬнш, гласить

договор.ъ обсуждается по закону того государства (или той области)
съ которою операцгя, составляющая главное содержите договора,
ближе всего жизненно связана, и въ первую очередь, следовательно,

по закону места исполненгя договора.

Проф. бар. Б. Э. Нольде. —

„
Очеркъ международного частнао

права", изд. 1908 г., стр. 68—70.

24. Ве общеме русскоме законе одновременно признаются дей-

ствующими коллизгонныя нормы о договорахъ разного проиехожденя

и, главное, разного еодержангя. Одно наслоенёе составляете десятш

томе и Законы о Состоянёяхъ, другое - Судебные Уставы, третье—

кассационная практика. Своде 'Законовъ (ст. 833 Зак. о Сост. и 911—

916 Зак. Гражд.) до изданёя Судебныхъ Уставовъ разрт>шале коллиёи.

ве сфере обязательственной началоме ёедёз Iосё зоёи&опёз, предоставлен,

однако, совершать акты и ве формахе ёедёз Iосё асшз. На смену этжъ

начале'Судебные Уставы внесли новыя. Ве статье 707 Уст. Грасд.
Суд. ве чистоме виде провозглашено начало действен закона м&та

совершенёя договора каке для обсужденёя его существа, такъ, кза-

лось бы но редакцёи статьи, и формы, Iех Iосё зоёийопёз игнорировася

и могъ практически вступать въ свои права Лишь въ виду оговоки

объ общественном* порядке. Кроме основного начала, изложеннагсвъ

ст. 707, составители Судебныхъ Уставовъ коснулись спецёалью и

формы договора. Они перефразировали въ ст. 464 Уст. Гражд. (уд.
известное уже намъ правило Устава Судопроизводства Торгован и

сказали: „акты, совершенные ве иностраыноме государстве по суге-

ствующиме таме законаме, хотя бы и несходно се обрядоме еовр-
шенёя подобныхе актове ве Россёи, признаются законными акта и,

если только не опровергается ихе подлинность"

Правило ёосиз гедё! асшт осталось, такимъ образоме, съ иш-

теме Судебныхе Уставове, безе изменений, но зато, каке указах»,

общая коллизёонная норма о договорахе изменилась радикальные

образоме. Казалось бы, ст. 833 Зак. Сост. должна была бы считатьсют-
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Между тъмъ, кодификаторе сохранилъ ее неприкосновенной.
Это обстоятельство, повидимому, и послужило главнымъ поводомъ къ

тому, что русскому коллизёонному праву пришлось въ течете прош-

лаго столътёя пережить въ вопрос* объ обязательствахъ еще новый

переворотъ.Лослъднёй имълъ своимъ источникомъ кассацёонную прак-

тику. Применяя въ течете трехъ десятилетш ст. 707 по точному ея

смыслу, Сенате въ решети 1895 г., за № 89, по д*лу Круглова, вы-

ставилъ совершенно иной тезисъ. Онъ указалъ, что „при обсуждеши
въ русскихъ судахъ споровъ по договорамъ, совершеннымъ за грани-

цею, иностранные законы применяются только къ темъ договорамъ,

исполненёе коихъ назначено въ иностранномъ государстве, или место

исполнешя коихъ не указано въ договоре; къ тъмъ же договорамъ,

м*стомъ исполненёя коихъ назначена Россёя, должны быть применяемы
русскёе законы". При томъ значенёи, которое принадлежитъ въ Россёи

кассацёоннымъ решешямъ, тезисъ Сената по д*лу Еруглова равняется

справедливому возрожденёю прежняго нашего коллизёоннаго права въ

вопросе о договорахъ. Само собою, решете это не изменяете правила

ст. 464 о форме договоровъ.

Проф. бар. Б. Э. Нольде.—Тамъ же, стр. 73—76.

25. Сената (реш. 1890 г., № 12, 1906 г., № 57) призналъ, что

обязательства, совершенный за границей, обсуждаются въ отношешй

ихъ силы вообще, и давности въ особенности, по законамъ того госу-

дарства, въ предЬлахъ коего они совершены, безотносительнокъ м*сту
ихъ исполненёя, если сторонами не изъявлено желанёя подчинить силу

обязательства законамъ другой страны, въ которой назначено исполне-

нёе. Правильность этого вывода подтверждается ст. 708 и 1540 Уст.

Гражд. Суд., подчиняющими договоры, заключенные за границей, дЪй-

ствёю давности, определенной законами места совершенёя, хотя бы

срокъ ея и не совпадалъ съ давностнымъ срокомъ, установленнымъ

законами места исполненёя. Къ теме же выводамъ можно прёйти и

на основанёи нормырусско-польскаго междуобластногочастнаго права,

выраженной въ п. 5 закона 12 Января 1838 г. Общее правило о при-
мененёи погасительной давности по законамъ места возникновешя

обязательства, по аналогёи, применимо и къ обязательствамъ недого-

ворнымъ (ех диазё сопl:гасш; ех сlеlёсlо; ех диазё ёеИсlо).

Н. М. Рейнке. —

„
Очеркъ русско-польск. междуобластн. части.

права", стр. 130—131.

26. Обращаясь къ источнику означенной (1536) статьи (Именной
указъ Сенату 10 Апреля 1766 г.), следуете признать, что подъ „по-

бочными обстоятельствами" вовсе не имеются въ виду такёя, кото-

рый дЬлаютъ исполненёе самаго обязательства невозможнымъ и что

не о влёянёи этихъ обстоятельствъ на ответственность должника въ

немъ говорится. Поэтому правило статьи этой вовсе не можетъ быть

принимаемо за основанёе къ установленёю заключенёя о безусловной
ответственности у насъ должника за неисполнете обязательства,

К. Анненковъ.—„Система русск. гражд. гьрава", т. 111, стр. 141.
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27. Въ тё'хъ случаяхъ, когда, по содержание обязательства, пред-
метъ его или дъйствёе, составляющее его объекта, должны быть со-

вершаемы въ полномъ объем*, кредиторъ не можетъ быть прину-
ждаелъъ къ принятгю удовлетворенгя по частямъ, потому что частич-

ное его исполнение не есть совершение всего двйствёя или доставле-

ше всего предмета обязательства. Это подтверждается и правилами
1744 и 2050 ст., въ силу первой иЗъ которыхъ подрядъ и поставка

со стороны подрядчика или поставщика исполняются совершетемъ
всего подряда или поставки, а со стороны подряжающая--платежомъ

подрядчику или поставщику сполна всей суммы подряда или поставки,

а въ силу-второй (2050 ст.) обязательство по займу исполняется пла-

тежомъ. отъ должника заимодавцу всей занятой суммы.

К. Анненковъ.—„Система русск гражд. права", т. 111, стр. 80—81.

28. Въ ръшенш 80/249 Сената отказался отъ того неправиль-
ная разъяснешя, даниаго въ р'Ьш. 1871 г., № 905, что будто бы не-

исполнете къ сроку освобождаета сторону неисполнившую , отъ обя-

занности исполненёя договора. Такого положенья нигде въ законахъ

нътъ и быть не можетъ. Веритель въ праве отказаться отъ при-

нятая исполненгя договора, въ срокъ неисполненного, но онъ ни въ ка-

комъ случае не можетъ быть лишенъ права требовать исполнетя

после срока.

В. Л. Исаченко. — „Св. касс. пол. по вопр. русск, гражд. мат.

права", стр. 203.

29. Обязанность должника немедленно исполнить основанное на

безсрочномъ договор* требовате верителя не можетъ быть понимаема

безусловно. Должникъ можетъ быть обвиненъ въ нейсполнеши не-

медленно такого требованёя верителя, если самъ веритель не воспре-

пятствуетъ ему въ этомъ, ставя его въ невозможное положете сде-

лать въ данную минуту, чего невозможно сд*лать безъ необходимой

для того подготовки. Допустить противное, значило бы допустить, что

и покупщикъ можетъ обвинять продавца въ неИсполненш договора,

когда, встретивъ его у нотарёуса, онъ потребуетъ немедленно при-

ступить къ совершенш купчей, не соглашаясь даже на то, чтобы тотъ

отправился домой и принесъ необходимый бумаги. Очевидно, ничего по-

добнаго не можетъ быть допущено, а потому следуетъ пршти къ за->
ключетю, что хотя по безсрочному договору каждая изъ сторонъ зъ

праве требовать немедленного исполнения или принятгя исполненгя,

но при этомъ она обязана предоставить противнику срокъ, необхо-

димый для подготовки къ исполненш. Насколько основательно требо-

вате противника о предоставлен!и ему срока и насколько прододжи-

теленъ этотъ срокъ, должно быть, въ случае спора, установлено су-

домъ по представленнымъ ему даннымъ.

В. Л и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

часть особенная, вып. I, изд. 1914 г., стр. 291 -292.

30. Лицо, обязанное передать особливо определенное движимое

имущество, въ праве удержать его у себя въ виде обезпеченгя до
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тъхъ по-ръ, пока ему не будутъ возмещены произведенныя имъ из-

держки на. имущество либо причиненные имуществом!, убытки, или же

не будетъ представлено соответствующее обезпечеше. Означеннаго

права не имъетъ лицо, получившее, вещь посредствомъ недозволеннаго

деянёя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1642.

31. Если у должника есть годное ко взыскащю притязаше про-
тивъ кредитора, основанное на томъ же правоотношенёи, какъ и долгъ

его, то, б уде изъ обязательства не вытекаете иного, онъ можетъ от-

ложить должное имъ удовлетворенёе, пока не будетъ учинено следую-
щее ему удовлетворенёе (право удержангя). Такое же право принад-
лежитъ тому, кто обязанъ выдать известный предметъ, если онъ

имеетъ годное ко взысканёю притязанёе на возмещение издержекъ,

произведенныхъ на предметъ, илй ущерба, причиненнаго ему предме-

томъ, разве бы предметъ былъ имъ добыть чрезъ умышленное совер-

шеше недозволеннаго действёй. Кредиторъ можетъ отклонить осуще-

ствленёе права удержания, представивъ обезпечеше. Обезпеченёе чрезъ

поручительство не допускается.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 273.

32. Право удержангя допускается только тогда, когда пользую-

щейся имъ прёобрелъ вещь въ свое владвше законнымъ образомъ и

когда требовате его къ противной стороне находится въ соотношенёи

съ удерживаемою вещью и, притомъ, обязательствоподлежитъ испол-

ненёю и не ограничено ни какими-либо условёями, ни временемъ.

Сводъ Мьстн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 3382.

33. По вопросу о правгъ удержангя —си. Франц. Гражд. Улож.,

ст. 867, 1749, 1978; Австр., ст. 471: Цюрих., ст. 1136, 1621, 1628,

1649, 1660, 1661, 1886 и. 1887; Саксон., ст.. 767 и 769.

1537. Присутственный м
г

вста и должностями лица, заклю-

чившзя съ частными людьми договоры, не должны оныхъ нару-

шать, какимъ бы то образомъ ни было, но содержать въ такой

сшгв и твердости, какъ бы сш контракты были за собственноруч-
нымъ подиисанёемъ Императорскаго Величества. Если же прави-

тельственное мъч'то или лицо заключить контракта съ ущербемъ
казеннымъ, то хотя такой договоръ для сохранения народнаго
довиьрён не нарушается, но за казенный убытокъ отвтзчаетъ то

или лицо, которое «е допустило. 1722 Апр. 5 (3937) ГЛ. VII,
ст. 5; 1731 Iюн. 23 (5789) ст. 14, 23; 1744 Сент. 25 (9037); 1776 Дек. 8 (14544)
ст. 2; 1830 Окт. 17 (4007) §§ 107,-108.

1. Право толковатя упоминаемыхъ въ статье этой договоровъ при-
надлежитъ суду (72/222).

2. Губернская типографгя не составляетъ самостоятельнаго учрежде-
нёя, а состоитъ „при Губернскомъ Правлеши" (ст.,457 Общ. Учр.Губ., т.П

Св. Зак.), которое поэтому и должно считаться „местнымъ управленёемъ",
обязаннымъ, въ силу 1284 ст. Уст. Гражд. Суд., вступать въ ответь по су-
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дебнымъ спорамъ, возникающимъ изъ деятельности губернской типогра-

фёи (1903/1):

См. ст. 1538 и 1539 и Пол. о каз. подр. и пост., ст. 178.

1538- При исполненш, договоры должны быть изъясняемы

по словесному ихъ смыслу. 1830 Окт. 17 (4007) § 145.

1. Изъ 18 статьи Австрёйскаго Кодекса попали слова „при

Заимствуя изъ Австршскаго Кодекса правило о толко-

ваши договоровъ по словесному ихъ смыслу и заимствуя его но не-

обходимости изъ правилъ о толковаши закона, составители Свода за-

хватили при этомъ изъ Австршскаго Кодекса нечто такое, что исклю-

чительно свойственно толковаюю закона и не имеете смысла, когда

речь идетъ о толковаши договора. Толковаше закона должно иметь

место, конечно, при исполненёи его, при примененёи; толковаше же

договора имеетъ место до его исполненёя, и, потому слова „при испол-

ненёи" въ 1538 ст. являются совершенно излишними.

М. РЙ. Винаверъ. — „Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ
области цивилистики", стр. 53.

См. ст. 1539.

1539, Если словесный смыслъ представляетъ важный со-

мн-втя, тогда договоры должны быть изъясняемы по нам-вренёю
ихъ и доброй совести, наблюдая притомъ следующее: 1) слова

двусмысленныя должны быть изъясняемы въ разуме, наиболее

сообразномъ существу главнаго предмета въ договорахъ: 2) не

ставить въ вину, когда въ договоре упущено такое слово или

выражеше, которое вообще й обыкновенно въ договорахъ упо-

требляется и которое потому само собою разумеется; 3) когда

договоръ, по неясности словеснаго смысла, изъясняется по на-

мерение его и по доброй совести, тогда неясный статьи объ-

ясняются по т&мъ, кои несомнительны, и вообще по разуму всего

договора; 4) когда выражешя,. въ договоре помещенный, не опре<;

д'ъляютъ предмета во всехъ его частяхъ съ точностью, тогда при-

надлежности онаго изъясняются обычаеМъ, если, впрочемъ, не

определены ом-б закономъ, и 5) если всё правила, вышепостано-

вленныя, недостаточны будутъ къ ясному истолковашю договора,

тогда, бъ случае равнаго съ обгЬихъ сторонъ недоум-внён, сила

его изъясняется более въ пользу того, кто обязался что-либо

отдать или исполнить, по тому уваженпо, что отъ противной ему

стороны зависело определить предметъ обязательства съ боль-

шею точностью. Тамъ же, §§146—151.

О толковаши договоровъ.

1. Родъ и видъ договоровъ следуетъ определить по буквальному

смыслу выраженёй, употребленныхъ сторонами (7071402; 68/788).

2. Но одно наименование договора не туьмъ юридическим* терминомъ,

который определяется въ законе, не лишаетъ его предоставленнаго ему
закономъ значенёя (90/22; 76/555).
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3. „Судъ въ прав* установить иную квалификацию договора только

въ такомъ сЛуча*, если названье договора, приданное ему въ самомъ пись-

менномъ акт*, положительно не соответствуетъоТЪыъ признакам*, которые,

по соображенёи уеловёй договора съ закономъ, должны быть признаны

установленными въ законе для договоровъ изв*стнаго рода. При отсут-

ствёи въ самомъ договор* такого несогласнаго съ закономъ опред*ленёя

рода сд*лки, судъ, нанротивъ того, обязанъ, не'-изменяя -квалификации'

акта, побуждать неиеполняющую сторону, .держаться словеснаго смысла

договора" (74/20).
" 4. „Квалификация актовъ подлежитъ поверке въ кассацёонномъ по-

рядк* но лишь съ той точки зр*шя, не придано ли акту, по установлен-

судебнымъм*стомъ его содержанш и вол* совершившихъ его, та-

кое значенёе. какого онъ, по закону, им*ть не можетъ, самое же устано-

вленге истиннаго смысла акта и воли участвовавшйхъ въ его совершен!и

относится къ фактической стороне дела, кассацёбнной пов*рк* не подлежа-

щей" (1901/97). .
5. Подъ квалификацёю договора (т. е. по вопросу о томъ, къ какому

изъ указанныхъ въ закон* договоровъ принадлежитъ сд*лка), подлежа-

щую лтов*ркЪ въ кассацёонномъ порядк*, нельзя подводить определен}е

суда О томъ, долженъ-ли актъ считаться проектом* или договоромъ, обяза-

тельнымъ для сторонъ (82/96).

6. Одни и те же слова договора могутъ быть ясными въ отношении

одного предмета и неясными относительно другого предмета, и судъ не

лишенъ права прим*нить ст. 1538 и 1539 совм*стно къ однимъ и т*мъ же

словамъ, определяяихъ смыслъ въ двухъ различныхъ отношенёяхъ(7B/287).

7. Когда словесный смыслъ договора неясенъ, пробелы восполняются

обычаемъ (хотя бы стороны и не ссылались на таковой), т. е. „правилами",

которыя постоянно соблюдаются при заключенёи и исполненёи изв*стныхъ

договоровъ и вел*детБlе сего признаются обязательными. Это правило

прим*няется и къ договорамъ, заключеннымъ на словахъ (80/63).

8. Судъ въ прав*, по аналогги, подвести актъ къ тому виду, къ кото-

рому о'къ по содержанию наибол*е подходить (77/342).

9. „Несходство переводов* епорнаго документа, писаннаго на иностран-

номъ язык*, не можетъ служить основашёмъ къ объясненш смысла

этого документа по 1539 ст
* (69/137).

10,. Хотя, по сил* ст. 4 Уст. о Веке, изд. 1887 года (ст. 544 изд.

1857 года), вексель, въ коемъ упущены будут* одна или более изъ его принад-

лежностей, и можетъ, по судебному р.*шенёю, вступить въ силу вексель-

наго права, но правило это ни въ какомъ случа* не можетъ быть распро-

страняемо на таюя обязательства, въ которыхъ не только упущена ука-

занная въ п. 7 ст. 2 Уст. о Веке, формальность, но, найротивъ, въ заго-

ловке или въ самомъ текст* которыхъ данное обязательство прямо на-

звано не векеелемъ, а какимъ-либо инымъ образомъ (90/67).

11. Ошибочное пониманье стороною договора не можетъ служить осно-

ванием* къ устранешю предусмотр*нныхъ имъ последствёй (76/394).

12. „Установивъ гризнаки сделокъ и подводя оныя,на основанёи уста-

новленныхъ признаковъ, подъ тотъ или другой юридическёй терминъ,

законъ т*мъ самымъ издалъ правила по.стоянныя, не подлежащёя изме-

нению по произволу тяжущихся сторонъ, и согласёе или несогласие сихъ

посл*днихъ на причисленёе сд*лки къ такому роду, къ которому оная, по

существу вытекающихъ изъ оной для сторонъ правъ и обязанностей, не

подходить, не ст*сняетъ судъ въ установленёи' того значенёя, которое

должно быть присвоено сделке по смыслу изложенныхъ в* 1 ч. X т.

правилъ" (80/248). .

13. „Изъ каждагО договора яв'ствуетъ съ достоверностью лишь то,

что въ немъ- означено и что сл*дуетъ изъ буквальныхъ выражешй онато:



Ст. 1539.1476

на основанёи одних» токмо предположены, безъ особаго доказательства,

нельзя выводить заключенёя о томъ, что договоръ имеетъ въ отношешй

участвующихъ въ ономъ линь не то значенёе, какое въ немъ Означено,

а совсъмъ иное, и сему последнему, то-есть предполагаемому, придавать

исполнительную силу, вместо перваго, прямо въ акте означеннаго" (69/95).

14. „Обязательства, вытекаюпця для контрагентовъ изъ одной сделки,

не могутъ быть объясняемы на основаши другой, и допущенёе подобнагораз-

ясненёя одного акта другимъ было бы прямымъ нарушенёемъ того пра-

вила, которое обязываетъ исполнять договоры по точному оныхъ разуму,

не прибегая къ толкованёю ихъ по обетбятельствамъпобочнымъ" (77/131).

15. Правила для толкованёя договоровъ применимы и къ доверен-

ностямъ (78/26, 218).

16. Участвовавшая въ договоре сторона можетъ оспаривать толко-

вание договора лишь въ техъ пределахъ, въ которыхъ толкованёе это

наругиаетъ ея права (80/248).

17. „Высочайше утвержденные уставы обществъ должны быть призна-
ваемы закономъ" (а не договорами съ правительетвомъ) (79/88).

18. „При обсуждеши смысла договора, отъ самаго судебнаго местал

зависитъ определить,могутъ ли договорыбыть изъяснены, согласно 1538 ст.

X т. 1 ч., по словесному ихъ смыслу, или же необходимо, по сомненёю въ

словесномъ смысле ихъ, изъяснять оные по намеренью ихъ и доброй со-

вести (ст. 1539), и заключенёе судебнаго места по этому предмету отно-

сится къ существу дела, не подлежащему поверке въ кассацёонномъ по-

рядке" (88/20).
19. Когда же судомъ извращенъ смыслъ договора, т. е. помещены въ

решенёи такёя слова договора, которыхъ въ немъ нетъ или когда сло-

вамъ договора данъ совершенно противный смыслъ, то такое извращенёе
смысла договора составляетъ поводъ къ отмене решетя (80/80; 75/886).

20 Равно составляетъ поводъ къ отмене решешя и истолкованёе

договора не на основанёи его содержанёя, а на основанёи побочнаго обстоя-

тельства, т. е. вовсе не вытекающаго изъ договора, на которомъ построенъ

искъ и не предусмотреннаго въ этомъ договоре (76/538 и др.).

21. Но не будутъ побочными такёя предшествовавши совершенёю до-

говора или сопровождавшёя его совершенёе обстоятельства, изъ которыхъ

усматривается истинная воля и намеренёе сторонъ (74/573), напр., при
толковаши по намерению и доброй совести—условёя продажи, судъ мо-

жетъ руководствоваться условёями запродажи, коль скоро установить, что

при совершенёи купчей крепости договарива.ющёяся стороны не желали

изменять смысла уеловёй о запродаже (92/123).

22. Уничтоженёе предмета найма также не будетъ побочнымъ обстоя-

тельствомъ для аренднаго договора (81/82).

23. Судъ не въ праве, на основаши свидетельскихъ показание, дополнять
письменный договоръ незаключающимися въ немъ условёями, относящимися
до его исполненёя, ни разрешать споръ о буквальномъ смысле онаго на

основанёи свидетельскихъ показанёй, ибо такёя дополнительный условёя,
не содержащёяся въ письменномъ договоре, составляли бы пббочныя
обстоятельства, которыя не могутъ служить юридическймъ основанёемъ

при апределенёи правъ и обязанностей сторонъ, возникающихъ изъ дого-

вора (73/84; 70/1531).

24. Если решете суда основано, главнымъ образомъ, на изъясненёи

смысла договора, а другёя обстоятельства приняты лигиь въ подщвержденъе
главнаго изъ договора вывода, то нельзя признать такое решете основая-

нымъ на побочных* обстоятельствахъ (78/215)

25. Когда же въ договоре помещены выражения, указанный въ пре-
поданныхъ закономъ для даннаго рода договоровъ формахъ, то толкованёе
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ихъ, Какъ являющееся въ сущности толковащемъ закона, подлежишь по-

верке въ кассацёонномъ порядке(69/631, 538).

26. Заключение суда но вопросу,—ясен?» или неясенъ договоръ,—отно-
сится къ существу дела и не подлежитъ поверке въ касеащонномъ по-

рядк* (88/20; 78/287).
27. Вопросъ,—представляетъ ли изъ себя договоръ вексельную или

иную сделку,—подлежитъ поверке въ кассацёонномъ порядке (90/67).

28- Существенною принадлежностью вексельнаго бланка, какъ письмен-

наго акта, является одна лишь подпись бланкодателя; все остальныя

принадлежности обязательства, соетавляюшдя содержаше векселя, въ

немъ отсутетвуютъ (ст. 3 и 14 Уст. о Веке, изд. 1903 г.); отсутствуетъ,
следовательно, между прочимъ, и означенёе времени подписанёя или со-

ставленёя онаго. Разъ это такъ, то нетъ, съ точки зрешя ст. 409 Уст.

Гражд. Суд., препятствёй къ допущенёю допроса свидетелей въ удосто-
вереше времени подписанёя вексельнаго бланка, ибо для такого событёя.
по закону, не требуется письменнаго подтвержденёя (1913/32).

29. Вексель, по заключенёю суда, выданный срокомъ по предъявлены»,
а съ условьемъ платежа „не рангъе извьъстнаго срока", въ коемъ, притомъ,

подпись его векселедателемъ стоить выше означенёя фамилёи перваго
-векселепрюбретателя,не имеетъ силы вексельнаго права (1907/114).

30. Выдача векселей на иностранную валюту на имя лицъ, жительствую-

■щихъ за границей, съ назначенгемъ платежа въ Росст, вовсе не влечетъ за

собою признаюя такихъ векселей ничтожными, необходимо лишь упомя-

нуть по поводу платежа,; что по такимъ векселямъ векселедержатели, со-

гласно 46 ст. Уст. о Веке., не могутъ требовать оплаты такихъ векселей

иностранными деньгами, а должны удовлетворяться платежомъ имеющими
обязательное обращенёе въ Россёи русскими деньгами, по .курсу, опреде-
ленному порядкомъ, въ этой статье Устава указаннымъ. А коль скоро

упомянутые векселя действительны, то, за силою 49 ст. Уст. о Веке, не-

обходимьгмъ последствёемъ неоплаты ихъ въ срокъ для сохраненёя за

ними правъ, ограждавмыхъ протестомъ, не только допустимъ, но и дол-

женъ быть обязательно производимъ нотариусами установленныйпротестъ
на общемъ основанёи, указанномъ въ Уставе о Векселяхъ (1912/61).

31. Ст. 31 Уст. о Веке, изд. 1903 г., имеетъ въ виду лицъ, подпиеав-

шихъ вексель или надпись въ качестве уполномоченныхъпри отсутствёи

надлежащего на то уполномочёя, но не рукоприкладчиковъ за неграмот-

ныхъ (1907/114).
32. „Если договоромъ установлены известныя действёя и указано

способъ поверки сихъ действгй, то при исполненёи договора всякёй другой
способъ поверки предусмотренныхъ договоромъ действёй былъ бы отсту-
пленёемъ отъ буквальнаго смысла договора и составлялъ бы нарушенёе
закона, но если при исполненёи договора произошли действёя, несогласныя

съ нимъ, то поверка можетъ быть произведена всеми способами, указан-

ными'въ законе" (75/713).
См. ст. 569, 570, 1528, 1538, 1583 и 1693.

33. Сделки должны быть изъясняемы по точному ихъ смыслу,
по доброй совести и намеренгю лицъ, ихъ совершающихъ. Неясныя

выражешя объясняются по т*мъ,жои несомненны, и, вообще, по разуму
всей сделки, а. также по предшествующимъ переговорамъ, изложен -

нымъ на письме, и прежнимъ сдЁлкамъ техъ же лицъ; во всякомъ

случае, неясныя выражешя должны быть объясняемы <въ смысл*, наи-

более благоирёятномъ для поддержанёя действительности сд*лки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 86 и 89.
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34. Если выражешя сделки возбуждаютъ различное толкованге,
то слъдуетъ руководствоваться тъмъ смысломъ, въ какомъ они обык-

новенно употребляются въ мест* жительства совершающаго сделку
лица, а при толковаши договора, если лица, заключавшёя оный, жи-

вутъ въ разиыхъ мъстахъ,—то въ месте жительства той стороны, ко-

торая ихъ предложила.
Слова двусмысленный должны быть изъясняемы въ смысл*, наи-

более соответствующем!» существу сделки.

Если основанный на сделке права и обязательства въ какомъ

либо отношешй не определены въ самой сделке, то содержаше ея

восполняется на основанёи закона и обычая.

Сомненгя, который не могутъ быть устранены на основанёи пра-

вилъ, изложенных* въ ст. 86—90, разрешаются въ пользу того лица,

на которое по сдел к* возлагаются обязательства.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 87.— 88.

90—91.

35. Договоръ следуетъ толковать согласно требовангямъ доброй
совести и принимая 'во вниманге обычаи гражданского оборота.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 157.

36. Каждый человекъ долженъ пользоваться своими нравами и

исполнять свои обязанности согласно съ требованиями доброй совести.

Явное злоупотреблеше правомъ не должно находить правовой защиты.

Швейцарское Гражданское Уложенёе (получившее силу закона съ

10 Декабря 1907 г.), ст. 2—1).

37. Добрая совесть предполагается во всехъ случаяхъ, когда

законъ ставит* въ зависимость отъ нея возникновенёе или дМетвёе

права. Тотъ, кто не проявилъ достаточной степени заботливости, ко-

торой можно было отъ него но доброй сов*сти требовать при дан-

ныхъ обстоятелъствахъ, не имеетъ права ссылаться на свою добрую
совесть.

Въ техъ случаяхъ, когда законъ предрставляетъ судье право по-

ступить по собственному усмотренёю или поручаетъ р*шить дело со-

гласно съ его особенностями и лежащими въ его основанёи предноло-

лшнёями, судья долэюенъ руководствоваться началами права и спра-
ведливости.

Швейцарское Гражданское Уложеше. ст. 3 и 4.

38. Можетъ ли неисполнете одного пункта договора, вследствге

обязанности исполнить другой пунктъ того оюе договора, считаться

нарушенёемъ этого последняго? Напр., лицо А наняло у лица Б пом*-

щенёе, съ условёемъ платить за него наемную плату за месяцъ вне-

1) Новое Швейцарское Гражданское Уложение получило силу закона съ

10 Декабря 1907 г. Оно обнимаетъ личное, семейное, наследственное и"вещное
право Союза, изданное же 14 Iюня 1881 г. Швейцарское Обязательственное Право
сохраняетъ силу закона наряду съ Уложениемъ впредь до утверждения новаго его

проекта.
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редъ и въ .свою очередь отдало въ наемъ это помгвщеше лицу В, при-
чемъ въ 1 п. последняго условёя В обязался платить А за помъщеше

за 3 месяца впередъ, а 2-мъ пунктомъ • установлена обязанность В

исполнять въ точности и буквально уеловёе, заключешгое между А

и Б. Очевидно, здесь невозможно совместное исполненёе указанныхъ

двухъ пунктовъ договора, а потому, согласно 1539 ст., постановляющей

толковать неясные договоры въ пользу лица обязаннаго, лицо В не

можетъ быть признано нарушившимъ договоръ, если исполнить лишь

2 п. условёя.

А. Думашевскёй.—„Юрид. Обозренге",. 1868 г., т. 36, стр. 526—529.

39. Если съ внешней стороны текстъ договора не возбуждаетъ
важныхъ сомненёй, то судъ обязанъ придерживаться его, хотя бы изъ

всехъ обстоятелъ твъ д*ла обнаружилось нееоответствёе его истинному

намеренёю контрагентовъ. Только въ случаю важныхъ сомнгьтй, воз-

буждаемыхъ словесиымъ смысломъ, законъ предлагаетъ изъяснить до-

говоры по нампренгю сторонъ и доброй совести (ст. 1539). Очевидно,
важность сомненёя, которая давала бы право суду перейти отъ бук-
вального толкованёя къ толкованёю намеренёй, составляетъ вопросъ

каждаго отд*льнагослучая.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. — ..Учебникърусспаго граждапск. права",
стр. 455.

40. Съ мненёемъ проф. Шершеневича (см. п. 39) согласиться

нельзя. Онъ, безъ всякаго основанёя, для применешя ст. 1539 требуетъ,
чтобы „важяыя сомненёя" касались внешней стороны текста договора.

А, между темъ, ст. 1539 прямо говорить о сомненёяхъ, вытекающихъ

изъ еловеснаго „смысла" договора. Следовательно, по 1 ч. X т., пра-
вила ст. 1539, по которой буквальный смыслъ заменяется общимъ

смысломъ, должны —и могутъ—быть применяемы всякгй разъ, когда

между ними есть разногласёе. Посему, для того, чтобы въ каждомъ

отдельномъ случае убедиться, имеетъ ли место „важное сомнете",
необходимо каждый разъ обращаться къ общему смыслу договора и

сравнивать съ нимъ смыслъ отдельныхъ ею статей и выраженёй.
Многое, постановленное относительно толкованёя законовъ, отно-

сится и къ толкованёю договоровъ, но, конечно, есть и свои особенности,

такъ, напр., судебное толкованёе договоровъ относится къ существу дела
и потому не подлежитъ поверке въ кассацёонномъ порядке, тогда какъ

неправильное толкованёе закона является поводомъ для кассацёи ре-
шетя. Решете Сената (89/53), что явное извращенёе смысла договора
является поводомъ кассацёи, не можетъ. быть признано правильнымъ:

договоры, какъ отдельные факты, въ компетенцёю Сената не входятъ.

Такъ именно решается вопросъ французскимъ кассацёоннымъ судомъ

(Плятоль, курсъ, ч. 1, №Л'г 1183 и 1184).

Проф. И. Н. Трепицынъ.'— Выше указ. соч.: -„Гражд. право губ.
Ц. 11. и русское, въ связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 141—-148.

41. Не легко дать юридически .определенное содержанёе п. 2

ст. 1539. Если • упущенге касается только словъ и выраженгй, а не
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самаго содержангя волеизъявлешя, то зто можетъ быть лишь редак-

щонная ошибка или описка, которая вовсе не оставляетъ сомнбши въ

истолкован!и волеизъявленёя, и тогда нътъ места вонросамъ интерпре

тащи, а только исправления редакщи, недостатки которой нельзя ста-

вить въ вину стОронамъ.
Что же касается- 4 п. этой статьи, то изъ всего его текста ясно

видно, что ръчь идетъ вовсе не о неясности, какъ въ п. 3, и не о

редакцюнныхъ недостаткахъ договора, какъ въ п. 2, а о совершенно

иномъ недостатке волеизъявлешя. Неопределенность предмета во

всехъ чаетяхъ съ точностью, очевидно, не составляетъ одной только

недостаточности, а указываете на незаконность волеизъявления. При
этомъ эта незаконченность относится вовсе не къ редакщи сделки

(п. 2), а прямо къ юридическому составу волеизъявления. Въ сделке

не оказывается одной изъ ея обыкновенныхъ принадлежностей (п. 4,

диапозитивная часть), а такъ какъ изъяснить можно только неясное,

а отсутствующее следуетъ не изъяснять, а восполнять, то необходимо

придти къ заключешю, что объ этомъ последнемъ и трактуетъ 4 д.

1539 ст.

Проф. Н. Л. Дювернуа.—~
Чтенгя по гражд. праву", т. I, вып. 3,

стр. 926—927.

42. Въ договорахъ скорее подлежитъ изследовать общее наме-

рение договаривающихся сторонъ, нежели останавливаться на букваль-
номъ смысл* выраженш. Если статья договора двусмысленна, она

должна быть понимаема предпочтительно въ томъ смысле, въ коемъ

она можетъ иметь кашя-либо последствёя, нежели въ томъ, въ кото-

ромъ бы она не имела никакихъ последетвlЙ.-

Гражд. Кодексъ Нап еона, ст.А 156 и 1157.

43. Прибегать къ руководству правиломъ, выраженнымъ въ по-

следнемъ пункте 1539 ст., закономъ дозволяется при безуспешности

употребленгя всехъ другихъ епособовъ толковангя договора, съ целью
выяснешя его содержангя, указанныхъ въ пунктахъ предыдущнхъ, и

именно только вследствёе безуспешности ихъ употреблешя, въ виду
чего и представляется возможнымъ, кажется, видеть указате въ пра-

виле этого пункта не только собственно на одинъ изъ епособовъ тол-

кования договоровъ, но также и на последствёе невозможности разъ-
яснетя ихъ другими способами.

К Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. I, изд. 1910 г.

стр. 505.

44. При отсутствш въ нашемъ закон* указанш на случаи соли-

дарныхъ обязательствъ активныхъ, право выбора на представленье

удовлетвореЯгя по такому обязательству тому или другому изъ креди-

торовъ, до момента предъявлешя кемъ-згнбо изъ нихъ иска о его ис-

полнены, должно признать, въ силу п. 5 означенной (1539) ст., при-

надлежащимъ должнику, въ техъ, разумеется, случаяхъ, когда обе

зтомъ иначе не постановлено въ самой сделке.

К. Анненковъ.—Тамъ же, т. 111, стр. 65.
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45- За кемъ изъ сторонъ обязательства должно быть признаваемо

у насъ право на выборъ требовать въ исполненге обязательства пред-
ставленья того или другого предмета, въ случаяхъ неопредЁлешя его

принадлежности той или другой изъ нихъ ни закономъ, ни соглагае-

нёемъ сторонъ? Неразръшете этого вопроса въ самомъ договоръ пред-

ставляетъ такую въ немъ неопределенность, для устранения которой
ничего бол-Ье не остается, какъ принять за основате къ

указашя, содержащаяся въ означенной (1539) статье.

К. Анненковъ.—Тамъ же. стр. 32—33,

46. Которому изъ контрагентовъ принадлежитъ право выбора

предмета или способа исполненгя альтернативныхъ и факульта-
тивныхъ обязательствъ? Разрешенёе сего вопроса должно быть по-

ставлено въ зависимость отъ того, сказано объ этомъ въ договоре,
или не сказано. Если тамъ сказано, что выборъ предмета исполнешя

принадлежитъ верителю, то отъ него и будетъ зависеть потребовать
тотъ или другой предметъ исполненёя, или потребовать исполненёя

обязательства т*мъ или другимъ способомъ, конечно, изъ указанныхъ
въ договоре. Если по договору право выбора предоставлешэ должнику,

то отъ этого последняго должно зависеть предложить верителю тотъ

или другой предметъ, или тотъ или другой способъ исполнешя. Въ

обоихъ этихъ случаяхъ ни должникъ не въ прав* не исполнить тре-

бовашя верителя, ни веритель не въ праве отказаться отъ предложешя

должника. Но, въ большинстве случаевъ, вопросъ о томъ, кому при-

надлежитъ право выбора, договоромъ не разрешается, и въ этихъ

случаяхъ уже суду, если дело дойдетъ до него, приходится разрешить
сей вопросъ,—ч*мъ же онъ долженъ руководствоваться при этомъ?

Здесь будетъ вполне уместно примененёе правила 5 п. 1539 ст. Зак.

Гражд., по силе котораго, при невозможности выяснить истинную
волю сторонъ, смыслъ договора долженъ быть изъясненъ въ пользу

того, кто обязался что-либо отдать или исполнить. На основаши этого

принципа разрешается означенный вопросъ и въ науке, и въ ино-«

странныхъ законодательствахъ; такъ онъ разрешается и по Проекту
Гражданскаго Уложенёя (ст. 100).

В. Л. и В. В. Исаченко. — „Обязательства по договорамъ", т I,

стр. 82—83.—См. по сему предмету проф. И. Н. Трепицынъ. —Выше указ.
соч. „Гражд. прАво *губ. Ц. П. и русское", стр. 51 и др.

47. Чемъ должно быть констатировано, что сторона, имею-

щая . право выбора, сделала таковой? Вполне достаточно, если объ

избранномъ предмете или способе исполненёя договора будетъ объ-

явлено противной стороне. Но веритель, имеющёй право, на основанёи

уеловёй договора, делать выборъ, въ праве при неисполнеши онаго

должникомъ предъявить къ нему искъ объ обязаши исполнить дого-

воръ въ такой-то форм* или такимъ-то способомъ, въ чемъ собственно

и будетъ выражено решенёе его относительно Того, какого исполне-

нёя онъ желаетъ. Действительно, если въ договоре сказано, что

Должникъ обязанъ по паступленёи такого-то срока передать верителю
йо его требованёю одну изъ двухъ индивидуально определенных!.

5
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вещей, напримеръ, такую-то или такую лошадь, и истецъ требуетъ,

чтобы ему была передана такая-то лошадь, то этимъ еамымъ онъ

заявляетъ, что отъ получешя Другой лошади онъ отказывается. Что

касается должника, то, въ случае ■ несогласия верителя на принятёе

отъ него исполненёя въ томъ вид*, въ какомъ онъ, по принадлежа-

щему ему праву, желаетъ исполнить свою обязанность,- то онъ можетъ

или внести въ судъ предметъ исполнешя, конечно, если это возможно,

или же ограничиться заявлОнёемъ върителю чрезъ нотариуса о томъ,

что имъ избранъ такой-то способъ исполнешя, поел* чего онъ не

можетъ быть обвиненъ въ неисподненёи договора и все невыгодный

пос.твдетвёя неисполнешя должны падать уже на верителя.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 83--84.

48. Катя последствгя должно влечь за собою объявленге контр-

агента, имеющаго право выбора, о состоявшемся ''выборе? Послед-
отвёе это заключается въ превращеши альтернативнато или факуль-
тативнаго обязательства въ простое. Съ того момента, какъ о сдЁлан-

номъ выборе доведено до сведЬшя противной стороны, для каждой

изъ сторонъ уже обязательно то исполненёе, которое потребовано или

предложено, то есть ни веритель не имеетъ права требовать испол-

ненёя въ другой .форме, ни должникъ предлагать оное иначе.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 84.—См. разъясн. подъ

ст. 1545 п. 26 (мнете проф. В. Ж. Гордона).

49. Что должно быть сделано контрагентомъ, когда контр-

агента, имеющгй право выбора, не сделаетъ его? Возьмемъ сначала

тотъ случай, когда право выбора принадлежитъ должнику, но онъ

ничего не вьнжраетъ и договора не исполняетъ. Такъ какъ верителю
не предоставлено право выбора, то онъ не можетъ предъявить искъ

объ обязанёи ответчика передать ему тотъ или другой предметъ изъ

указанныхъ въ договоре, и потому ему не остается ничего более,

какъ предъявить искъ объ обязанёиответчика исполнить договоръ пере-

дачею ему того или другого предмета изъ техъ, передать которые

тотъ обязался ему. Если здесь ответчикъ заявить, что онъ готовъ

передать такой-то предметъ, то объ обязанёи его передать именно

этотъ предметъ и должно-быть постановленорешенёе. Если же такого

заявлешя ответчикъ не сдЬлаетъ; представляя какёя-либо возраженёя
по существу иска, но судъ не признаетъ эти возраженёя заслуживаю-

щими уваженёя, то должно быть постановлено решенёе объ обязанёи

ответчика передать истцу одинъ изъ упомянутыхъ въ договоре пред-

метовъ. Коль же скоро ответчикъ добровольно не исполняетъ этого

решетя и истецъ вынужденъ будетъ обратиться къ понудительному
исполненёю, то за нимъ должно быть признано право требовать ото-

бранёя и передачи ему того предмета, который онъ самъ изберетъ.
Это потому, что коль скоро установлено, что ответчикъ и по поста-

новлети противъ него решенёя не желаетъ воспользоваться своимъ

правомъ, то значить онъ отказывается отъ своего права, и истецъ

уже не молсетъ быть стесняемъ долее волею ответчика. Иначе должно

обстоять дело въ техъ случаяхъ, когда право выбора предоставлено
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верителю и последши не осуществляете этого права, то есть не

делаетъ ни выбора и не предъявляетъ еъ должнику никакого требо-
вашя. Здесь должнику не принадлежитъ право предъявить къ вери-
телю искъ объ обязанёи его избрать тотъ или другой предметъ

исполненёя и освободить его отъ лежащей на немъ обязанности, ибо

такой искъ былъ бы ничемъ инымъ, какъ искомъ о понужденёи ве-

рителя воспользоваться своимъ правомъ, что, конечно, не можетъ

быть допускаемо во вниманёе уже одного того, что никто не можетъ

быть понуждаемъ осуществлять свое право, если онъ самъ этого не

желаетъ. Поэтому остается одно: заявить верителю, что онъ долженъ

сдЬлать выборъ, объявить объ этомъ должнику и принять исполненёе.

Этимъ ответчикъ освободить себя отъ последствёй неисполненёядого-

вора и отъ последствёй возможной гибели того или другого изъ техъ

прбдметовъ, одинъ изъ коихъ онъ обязанъ передать верителю, но тотъ

не пожелалъ принять исполненёя.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 85—86.

50. Катя последствгя должна влечь за собою гибель одного или

всехъ техъ предметовъ, которые должникъ обязанъ былъ передать
верителю по наступленги условленнаго срока? Разрешенёе этого во-

проса должно быть поставляемо въ зависимость отъ причины гибели.

Если гибель одного изъ обусловленныхъ предметовъ произошла не по

вине должника, то онъ не быть присужденъ къ передаче по-

гибшаго предмета или его стоимости даже и тогда, когда право выбора
предоставлено верителю, и последнёй долженъ довольствоваться полу-
ченёемъ одного йзъ уцелевшихъ предметовъ. Если въ происшедшей
гибели виновенъ самъ должникъ, то онъ не можетъ быть освобожденъ
отъ обязанности уплатить верителю стоимость погибшаго предмета,
если именно этотъ предметъ будетъ избранъ верителемъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 86.

51. Если должникъ обязанъ совершить несколько действёй (удо-

влетворенёй), но съ т*мъ, что исполнено должно быть только то или

другое изъ нихъ, то, при сомнети, право выбора предоставляется

должнику

Германское Гражданское Уложеше, ст. 262.

52. Выборъ совершается чрезъ заявленёе другой стороне. После

выбора считается, что должникъ съ самаго начала былъ обязанъ чи-

нить только избранное удовлетворенёе.

Германское Гражданское УлоЖенёе, ст. 263.

53. Если одно изъ удовлетворенёй было невозможнымъ съ самаго

начала, или стало имъ впослъдствёи, то предметъ обязательства огра-
ничивается остальными способами удовлетворенёя. Это ограниченёе не

применяется, если удовлетворенёе стало невозможнымъ вследствёе об-

стоятельства, за которое отвъчаетъ сторона, не имеющая права выбора.

Германское Гражданское Уложенёе, ст. 265.
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54. По решенш одного изъ нашйхъ окружныхъ судовъ,—если въ

договоръ, по которому одно лицо продало другому на срубъ лесе и

обязалось совместно съ покупщикомъ ходатайствоватьвъ Лесоохра-
нительномъ Комитете о разрешенги вырубки проданнаго леса,—не
обозначено срока означеннаго ходатайства, то, имея въ виду толко-

ванёе договора по намърешюи доброй совести, следуетъ признать, что

иродавецъ безъ уважительныхъ иричинъ не въ прав* замедлять воз-

бужденёе ходатайства: посему, если онъ уклоняется отъ подписанёя

прошелёя въ Лесоохранительный Комитета, напр., не является для этого

въ нотариальную контору по приглашен>ю покупщика ине даетъ ни-

какого ответа, когда онъ можетъ подписать прошенёе—договоръ сле-

дуетъ признать со стороны его, продавца, нарушеннымъ.

Я. М. Затворницкёй.—„Изъ практики окргрюнаго судаи

,
~Суд.

Газета", 1900 г., № 15, стр. 5.

1540. Всв счеты, условёя и вообще всякаго рода сделки
какъ въ д'Ьлахъ казны съ частными лицами, и обратно частныхъ

лицъ съ казною, такъ и во всъхъ вообще д'Ьлахъ частныхъ лю-

дей между собою, производятся и совершаются на Россёйскую
монету. Равнымъ образомъ, во вс/Ъхъ дгълахъ казенныхъ и част-

ныхъ сдтзлкахъ должны быть употребляемы Россёйскёе мгврьг и

въеъ на основаши правиле, изложенныхъ въ Устав-ь Торговомъ
и въ особыхъ узаконенёяхъ (ср. Пол. Нотар., изд. 1914 г., ст. 97).
1839 Пол. 1 (12497) ст. VI; 1842 Iюн. 4 (15718); 1843 Iюн. 1 (16903); 1846 Апр. 8

(19928) ст. 4; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 97; 1895 Мая 8 (11644) ст. 1, 2;
1897 Янв. 3 (13612) Выс. нов.; 1898 Март* 27 (15187) Имен, ук.; 1899 Iюн. 4,

(17056) мн. Гос. Сов., VII; пол., ст. .11; Вон. 7 (17120) уст., ст. 3, 20.

Прцмгочате 1. По общественнымъ и частнымъ займамъ, обязатель-

ствамъ и сделкамъ, которые до 7 Iюня 1899 года были -

заключены на зо-

лотую монету, содержавшую десять рублей въ имперёале, сумма капитала

и платежей исчисляется по расчету одного рубля пятидесяти копеекъ за

металлическёй рубль или рубль золотомъ. 1899 Вон. 7 (17120) мн. Гос.

Сов., П.

Прштчанге 2. Международные метръ и килограммъ, ихъ подразде-

ления, а равно и иныя метрическёя мъры, дозволяется применять въ

Имперёи, наравне съ основными Россёйскими мерами, съ соблюденёемъ
Особыхъ правилъ [1899 Вон. 4 (17056) пол., ст. 41].

О порядка означешя въ договорахъ ц-бны, мЪры и в^са.

1. Несоблюдете этой статьи не влечетъ за собою признанёя сделки
недействительною (68/740; 88/37; 1912/61).

2. Означенёе цены не составляетъ необходимой принадлежности вся-

каго договора (71/142).

См. ст. 569, 1464, 1542 и 2013.

3. Позволительно-ли законодателю установлять по отношешю къ

номинальной ценЬ принудительный курсъ? Еъ нему примыкаетъ вто-

рой/ болъе важный съ практической стороны: следуетъ-ли при отсут-

ствlи закона о принудительномъ курсе, въ силу самой природы де-
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негъ, считать номинальную цену за истинное содержаше денежнаго

долга? Оба вопроса должны "быть разрешены отрицательно, кбо. номи-

нальная цена не составляетъ истиннаго предмета денежнаго долга

и истиннымъ масштабомъ денежнаго обязательства должна быть кур-
совая цена: таково прямое следствие общей природы денегъ.

Проф. Ф. Савиньи. -- Обязательственное, право", стр. 307—311.

1541 исключена [1843 Вон. 1 (16903); 1847 Iюн. 3 (21294);
1885 Дек. 17 (3380) I, ст. 3].

1542. Счетъ на иностранную монету во всвхъ внутреннихъ
сд'влкахъ вовсе запрещается; впрочемъ, иностранная золотая мо-

нета, равно, какъ и иностраннаясеребряная монета высокой пробы
(въ местности

хъ, гд/ь сlя поел дняя допущена къ обращение), мо-

жетъ быть употребляема при внутреннихъ платежахъ, если на

еде будетъ согласье плательщикаи того, кто платежъ принимаетъ,
но не иначе, какъ по установленнымъ курсу и ценности (ср. Пол.

Нотар., ИЗД. 1914 Г.. СТ. 97). 1810 Iюн. 20 (24264) § 19; 1839 Пол. 14 (12535)
таб.; Iюл. 24 (12560); 1840 Сент. 6 (13757) ст. 1; 1842 Тюн. 10 (15734); 1874

Апр. 17 (53379); 1885 Дек. 17 (3380); 1893 Вол. 16 (9883) Выс. пов.; ©кт. 29

(10002) Выс. пов.; 1894 Окт. 19 (11012) Выс. пов.; "1895 Мая 19 (11687) Выс.

пов.; Ноябр. 6 (12109) I; 1896 Янв. 19 (12445) Выс. нов.; 1897 Авг. 15 (14494)
Выс. пов.; 1900 Вон. 10 (18782) уст., ст. 44, прил., таб.

1. Договоръ не можетъ быть признанъ недействительнымъ по при-
чине означешя договорной суммы не роесгйскою монетою, но онъ теряетъ

силу нотар]'альнаго акта, если былъ таковымъ, хотя и сохраняетъ силу
домашняго (88/37).

См. ст. 569, 1464, 1540 и 2013.

1543. Договоры объ имуществъ им'Ьютъ равное д'Вйствёе

какъ на обязавшееся лицо, такъ и на его насл-вдниковъ, сораз-
мерно полученному наследству, когда они 'отъ онаго не отказа-

лись. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 245; 1809 Авг. 9 (23780).

Объ обязательности для наследниковъ договоровъ объ имущества.

1. Если судебнымъ решешемъ определены права и обязанности из-

вестнаго лица относительно его имущества, то лицо это затемъ не можешь

передать своему преемнику более правъ на него, чемъ салю имело (81/159: 79/312).

2. Договоръ, въ силу котораго сынъ обязался выдавать матери еже-

месячное
содержаше до раздела оставшагося после отца наследственнагО

имущества, является не личнымъ договоромъ, а миролюбивой сделкой, обя-

зательной для наследниковъ (70/1788).

3. „Условге, постановленное въ запродажной записи, обязательно и для

наследниковъ заключившаго ее лица" (73/787).

4. Договоръ о найме квартиры, какъ обязательство по имуществу, под-

лежитъ, по силе 1543 и 1553 ст. X т. 1 ч., въ случаяхъ естественной или

гражданской смерти обязавшихся, исполненгю ихъ наследниками (1907/76).

/
5. Наследство въ заповедныхъ именгяхъ не есть универсальное, т. е.

совокупность имущественныхъ правъ и обязательствъ, предусмотренное
ст. 1104 т. X ч. Г, когда все вставимся имущества составляютъ одина-
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ковую наследственную принадлежность наследодателя, которыя связы-

ваетъ онъ въ одно целое и требуетъ обрашенёя ихъ всехъ вместе къ

однимъ и темъ же наследникамъ съ последствёями, указанными въ

ст. 1259 и 1543. Законъ (ст. 492 т. X ч. 1, 400 и 401 ст. Пол. о взыск, гражд.)

совершенно ясно устанавливаетъ раздельность наследства въ заповедномъ

именги отъ наследства въ прочихъ имуществахъ. Следовательно, наследство
въ заповедномъ именёи и наследство въ прочемъ имуществе предше-

ствующаго заповеднаго владельца составляютъ две разныя, по своимъ

наследственнымъ свойствамъ, части, изъ которыхъкаждая следуетъ своей

особой юридической судьбе, а потому случайное совпадете обеихъ этихъ

наследственныхъ сферъ въ одномъ лице не можетъ влгять на обязательность

для новаго заповеднаго владельца договора по заповедному иметю, заключеннаго

предшествующимъ владельцемъ (1907/63).
См. ст. 492, 570, .1217, 1259, 1263, 15.44, 1553, 2338 т. X ч. 1 и 194 Пол. о

каз. подр. и пост.

6. Правила означенной (1543)-, а равно и 1553 ст., должны быть

понимаемы въ томъ смысле, что ими указывается на переходъ испол-

ненёя къ наследникамъ, соразмерно полученному ими наследству,
только обязательствъ двлимыхъ, но никакъ не обязательствъ недели-

мыхъ, такъ какъ въ последнемъ случае пришлось бы допустить, что

въ статьяхъ этихъ выражены постановленёя, въ примёненёи ихъ со-

вершенно невозможный.

К. Анненковъ.—„Системарусск. гражд. права", т. 111, стр. 29—-30.

1544. Договоры о дъйствёяхъ личныхъ, какъ-то: о наймъ

въ услуги и тому подобные, почитаются обязательными един-

ственно для лицъ, заключившихъ оные, *не распространяясь на

ихъ потомство. Тамъ же.

О необязательности для наслЪдниковъ договоровъ о действlяхъ
личныхъ.

1. Договоры, заключающее въ себе условгя и о действгяхъ личныхъ, и

объ имуществе, не могутъ быть подводимы въ цтзломъ ихъ составе подъ

дМствёе 1544 ст. (76/47).

2. По вопросу,-—обязанность повереннаго представить своему вери-
телю отчетъ*по упра.вленёю его именёемъ, въ случае смерти повереннаго
ДО выполнешя этой обязанности, переходить ли на его наследниковъ,—Сенатъ
призналъ, что „хотя, на основанёи 4 п. 1259 статьи X т. 1 ч., наследники
обязаны, вообще, ответствовать въ искахъ по имуществу за действёя
своего наследодателя и, следовательно, не освобождаются Отъ имуще-
ственной ответственности и за те его действёя, кои были предприняты
или учинены имъ по веденёю чьихъ-либо делъ, или по управленёю име-

нёемъ, если таковыя действёя причинили вредъ или ущербъ имуществу
верителя", его; но эта ответственность не можетъ быть возложена въ порядке

требовангя отчета, къ представлены коего наследники повереннаго никакимъ

закономъ нё обязаны, а потому и судомъ къ выполненёютакой обязанности

присуждены быть не могутъ (1902/24).

3. „Всякая передача отъ одного лица другому личныхъ обяза-

тельству какъ-то: услугъ, исполненёя работъ и пр., можетъ иметь место

не иначе, какъ съ согласёя другой договорившейся стороны. Но изъ этого

общаго положенёя нельзя придти къ заключенёю о невозможности передачи
однимъ изь контрагентовъ, безъ согласёя другого, имущественныхъ правъ,
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возникшихъ вслгъдствге исполнёшя передающимъ принятыхъ имъ на себя личныхъ

обязательствъ, какъ-то: права на полученёе условленной униаты за иепол-

ненныя личныя услуги, работы и т. п., ибо" въ семь случае передается

другому лицу- только право на взысканёе долга, изе договора о личномъ

найме образовавшагося, а для передачи долгового взысканёя законъ не

требуетъ согласёя должника" <75/960).

4. Наследники лица, въ пользу котораго по договору была произве-

дена какая-либо работа, не въ праве отказываться отъ уплаты условлен-
наго за сёю работу вознагражденёя (737188).

См. ст. 569, 570, 1259, 1528, 1543, 1553 и 2238.

5. Хотя правило 1544 ст. и должно быть разсматриваемо, какъ

правило общее, но оно должно быть толкуемо въ томъ ограничителъ-

номъ смысле, что со смертью нанимателя прекращаются и не пе-

реходятъ на его наследниковъ те договоры о личномъ найме, по ко-

торымъ ианявшгйся обязался оказывать услуги, если, не исключи-

тельно, то, главпымъ образомъ, лично, нанимателю. Все прочёе дого-

воры личнаго найма, если въ законе нетъ прямого указаны на то,

что они прекращаются смертью нанимателя, какъ, напр., договоры о

найме повереннаго (ст. 2330 п. 5), должны почитаться обязательными

и для наследниковъ нанимателя въ тохмъ смысле, что эти последше

не въ праве отказываться отъ исполненёя ихъ, ни нанявдпеся подъ

темъ предлогомъ, что они нанялись служить лично умершему. Во-

просъ же о томъ, принадлежитъ ли договоръ къ темъ, которые, по

силе разбираемой статьи, должны почитаться прекратившимися, или

къ темъ, которые должны сохранять свою силу до истеченгя опреде-

леннаго срока, если онъ не разрешается прямо закономъ, долженъ

быть разрешаемъ въ каждомъ отдельномъ случае судомъ на основанёи

его содержанёя и рода тйхъ услугъ, для выполненёякоихъ онъ заключенъ.

В. Л. и В. В. Исаченко. — „Обязательства по договорамъ", т. I,
стр. 559.

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О прекращеніи и отмене договоровъ.

1545. Договаривающаяся стороны могутъ уничтожить до-

говоръ по обоюдному согласило во всякое время, но въ

заключенномъ съ казною, если бы польза обйи-хъ сторонъ требо-
вала остановить действие договора, и обе стороны были бы на

то согласны, исполненге сего не можетъ иметь места безъ раз-
решения высшаг.о начальства, шо Окт. 17 (4007) § 107.

О прекращении и отитен-б договоровъ.

1. Полюбовный раздел о наследства (ст. 1315) имеет* значенье договора,
силою котораго, по добровольному согласию наследниковъ. общая соб:

ственность заменяется отдельными определенными частями, а утвержде-
ние въ правахъ наследства не есть договор*, такъ какъ въ этомъ случае
судъ ограничивается лишь поверкой родственной связи наследниковъ съ

наслЪдодателемъ. Поэт-ому составленный наследниками раздельный акт*

относительно наследственная имения не может* считаться отмененным*
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поданной ими въ судъ съ общаго согласёя просьбой объ утвержденьи ихъ въ

правахъ наследства (1905/7).

2. Нарушенге одной изъ договаривающихся сторонъкакого-ни будь от-

дельного пункта договора не даетъ другой стороне права считать весь

договоръ недействительнымъ, если таковое условёе не постановлено въ

самомъ договоре (90/50), кроме техъ случаевъ, „въ коихъ самая цель до-

говора, по причине нарушенёя онаго одною стороною, делается вовсе не-

достижимой и совершенно уничтожается" (75/326).

3. Неисполнете или нарушен]е договора обеими сторонами не можетъ

еще служить доказательствомъ сог ласёя сторонъ на уничтоженёе договора,

который сохраняетъ силу въ течете срока земской давности (77/276; 74/523).

4. Договоръ можетъ быть лрекращевъ по взаимному согласёю сто-

ронъ заменою его новымъ, въ такомъ случае предшествовавши договоръ

теряешь силу, а место его занимаетъ новый (70/1809, 1122)

5/Однако, письменный договоръ, хотя бы и домашнёй, не можетъ быть,
по смыслу 1545. и 1547чст. т. Xч. 1, отмененъ или измененъ словеснымъ со-

глашенгемъ (1907/86).
6. Нельзя заключать о. согласии сторонъ на уничтоженёе договора

изъ 'Одного только факта обратного. получешя уплаченнаго по договору
задатка (70/223).

7. „Для доказательства уничтоженёя письменнаго договора необхо-

димо письменное же доказательство, но только въ техъ случаяхъ, когда

письменный договоръ находится-въ рукахъ того, кто по ошщ предъявляешь
свои права; если же договоръ, по совершенёи, вовсе не былъ ему переданъ,

или по передаче возвращенъ стороне, къ которой искъ по договору предъ-

является, то, очевидно, самый фактъ возвращенья письменнаго договора

уже выражаетъ, что сторона лишила себя возможности осуществленгя 'своихъ

правъ по оному", и обязанность доказыванёя его силы лежитъ на томъ,

кто возвратилъ актъ (72/443).

8. „Въ некоторыхъ случаяхъ выраженёе воли можетъ иметь значе-

те только при выраженёи оной способомъ, узаконеннымъ для этихъ

именно случаевъ подъ страхомъ недействительности сделки, но это огра-

диченёе относится только до передачи или ограниченёя права собствен-

ности на недвижимость, помимо этого въ статьяхъ 1545 и 1547 т. X ч. 1

подобнаго ограниченёя не содержится, а потому следуетъ признать, что

ограниченье способа выражешя воли въ отношешй уничтоженья договоровъ вообще
или' отказа отъ предоставленнаго договоромъ права закономъ не установлено, а

затемъ нетъ повода къ признанно соглашения, поеледовавшаго между
сторонами, не имеющимъ обязательная для нихъ значенёятолько потому.
Что выраженёе ихъ воли последовало не посредствомъ особаго акта или

надписи на договоре, а инымъ, признаваемымъ ими достаточными спо-

собомъ" (77/137).
9. Уничтоженёе договора можетъ быть облечено въ форму акта нота-

рёальнаго или домашняго; но, кроме этого способа выраженёя воли, водя

Контрагентовъ можетъ выразиться и такимъ действьемъ, изъ котор то, -не-

сомненно, усматривается намеренёе или согласёе лица, совершившаго это

действёе, отказаться отъ права, принадлежащагоему по договору, и сде-
ланный судомъ выводъ о томъ, что контрагентъ совершилъ такое дей-
ствёе, поверке въ кассацёонномъ порядке не подлежитъ (77/137).

10. Отказъ контрагента, при наступленёи предусмотреннаго догово-

ромъ случая, отъ права своего уничтожить договоръ до истеченёя назна-

ченнаго въ немъ срока, есть ничто иное, какъ согласёе на продолжен]е

того Же непрекратившагося еще договора. Потому и для удосттеретя
этого согласья не требуется составленья особаго письменнаго акта (78/45).

11. Истечете срока, накоторый заключенъ договоръ, не лишаетъ контра-
гентовъ права на предъявленёе исковъ, вытекающихъ изъ нарушенёятою
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или другою стороною уеловёй договора во время его действёя. и тате

иски должны быть разрешены на основанёи уеловёй договора (72/887).

12. „Вступившёе въ договоръ не могутъ самопроизвольно уклоняться
отъ исполненёя принятыхъ на себя обязанностей, но каждая изъ договорив-
шихся сторонъ не лишена права просить судъ о пргостановлент дтйствгя

договора по такимъ обстоятельствам г>, кот&рыя разрушаютъ состоявшееся

между контрагентами соглашете, такъ, напр., по несуществованёю пред-
мета договора, или по заблужденёю или обману относительно его суще-
ственнаго качества" (72/343).

13. Безмолвное получете заЗшгодержателемъ занятаго у него ггдаш-

тала(до наступлешя срока закладной не обягываетъ залогодержателявозвра-
тить' проценты, полученные имъ впередъ по срокъ закладной (84/132).

14. Выводъ суда, что сделка уничтожена по взаимному согласью контра-
гентовъ, относится къ существу дела и поверке въ кассацёонномъ по-

рядке не подлежитъ (82/59).
См. ст.*570. 1528, 1536, 1713 т. X ч. 1 и ст. 217 Пол. о каз. подр. и пост.

-15. Въ двустороннемъ договор* каждая сторона въ прав* отка-

заться отъ исполненгя, если другая сторона не исполняетъ лежа-

щаго на ней обязательства, разве бы эта последняя, въ силу договора,

право исполнить свое обязательство впоследетвёи.

Неисполнете обязательства одною стороною лишь въ незначи-

тельной части не даетъ другой стороне права отказаться отъ исполне-

шя лежа таге на ней обязательства, насколько такой отказъ, по об-

стоятелъствамъ двла, не согласуется съ доброю совестью.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1610.

16. Обязательства прекращаются: платежомъ или удовлетворе-
нёемъ 4по обязательству; обновленёемъ; сложенёемъ долга; зачетомъ;

совпадешемъ; гибелью вещи; недействительностью или уничтожеяёемъ
обязательства; силою условёя отменительнаго, и давностью.

Гражданекёй Кодексъ Наполеона, ст. 1234.

17. Обязательство погашается, когда кредиторъ новымъ догово-

ромъ слагаетъ съ должника его долгъ. То же правило применяется,
когда кредиторъ особымъ договоромъ съ должникомъ признаетъ, что

обязательство прекратилось.

Германское Гражд. Уложеше, ст. 397.

.18. Посредствомъ договора обновленгятребовате отменяется, если

договоромъ этимъ установ ляется вместо него новое требовате. Для
этого необходимо, чтобы было прямо выражено или инымъ образомъ
ясно указано намереше отменить первоначальное требовате и уста-
новить новое.

Саксонское Гражд. Уложеше, ст. 1001.

19. Когда качества кредитора и должника соединяются въ одномъ

и томъ же лице, то по закону происходить совпадете, которое пога-

шаетъ обе претензёи. Совпадете, происходящее въ лицть главного долж-

ника, слуэюитъ и въ пользу его поручителей. Совпадете, происходя-
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щее въ лице поручителя, не влечетъ за собою прекращения главнаго

обязательства.

Гражданский Кодексъ Наполеона, ст. 1300 и 1301.

20. Если право и обязательство, возникающая изъ требовашя, со-

единяются въ одномъ и томъ же лице, то требовате прекращается..
Если соединеше происходитъ только частью, то требовате прекра-

щается только въ части. Требованге получаешь вновь силу, если соеди-

ните прекратилось такимъ образомъ, что оно должно быть разсматрй-
ваемо, какъ не наступившее (ст. 132).

Саксонское Гражд. Уложеше, ст. 1008.

21. Когда обстоятельство, которымъ было обусловлено соедине-

ше права съ обязательствомъ, перестанетъсуществовать, то и требова-
те, погасшее отъ совпадения, снова вступаетъ въ силу.

Сводъ Мъстн, Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 3567.—То же са-

мое и по Проекту Ред. Комм.,'ст.. 1703.

22. Въ случать взаимного наследовангя главнаго должника и

поручителя, остается въ силе только главный долгъ, поручитель-
ство же равномерно прекращается, разве бы требовате по оному

имело для кредитора тате выгоды, которыхъ главное требовате ему

не предъявляете

Сводъ местн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 4548.

23. Требовате считается прекратившимся, если исполненге обя-

зательства сделалось невозможнымъ вследствёе обстоятельствъ, за

которыя. должникъ не обязанъ нести ответственность.

Въ двустороннихъ договорахъ освобожденный такимъ образомъ
должникъ обязанъ возвратить полученное уже встречное удовлетворе-

нёе на основанёи неправомернаго обогащенёя и теряетъ право на

встречное, еще не произведенное удовлетворенёе. Исключаются случаи,

въ которыхъ, въ силу закона или договора, рискъ переходите на кре-

дитора прежде исполнешя обязательства.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 119.

24. По вопросу,—прекращаетсяли обязательство непосредственно
и окончательно во время передачи должникомъ и принятгя верите-

лемъ какого-либо имущества взаменъ условленнаго предмета обяза-

тельства, независимо отъ. того, останется ли переданное имущество

у верителя или будетъ отъ него отсуждено, или, напгютивъ того, обя-

зательство прекращается лишь условно, т. е. настолько, насколько от-

суждеше имущества не последуетъ, такъ что, въ случае его отсужде-

нёя, обязательство вновь возстановляется,—надлежитъ признать, что,

съ одной стороны, такая передача, основываясь на обоюдномъ согласёи

сторонъ погасить обязательство въ этомъ порядке, точно такъ же, какъ

оно было бы погашено его исполненёемъ, должна .иметь, какъ и всякёй

договоръ, условленное сторонами последствёе, т. е..прекратить обяза-

тельство непосредственно и окончательно, и съ другой,—совершаясь
на возмездяомъ основанёи, она должна, наравне со всякимъ возмезд-
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нымъ отчужденёемъ, порождать обязательство4 очистки со стороны

должника.

Редакционная Коммист по Гражд. Уложетя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. I, стр. 194—195

25.. Правило означенной (1545) ст. о возможности прекращенгя

договоровъ по обоюдному согласгю (за указаннымъ въ ней исключенёемъ),
имеющее въ виду,, по буквальному смыслу, прекращешеобязательствъ,

возн икающихъ изъ договоровъ, посредствомъ соглашенёя объ отмене

оныхъ, применяется ко всемъ, вообще, обязательствамъ, безъ различья

основангй, изъ коихъ они возникаютъ, такъ какъ всякое обязатель-

ство есть имущество долговое и, наравне съ наличныме имуществомъ,

можетъ быть предметомъ договоровъ (ст. 1528).

Редакционная Коммишя по соетавленёю Гражд. Уложешя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. I, стр. 342—343.

26. Въ нашемъ действующемъ законодательстве, не заключаю-

щемъ спецёальныхъ постановленёй по вопросу о праве выбора пред-
мета обязательства, нетъ, однако, и препятствёй для нримеяенёя об-

щаго правила о недопустимости измененгя разъ произведеннаго вы-

бора. Уканываютъ, какъ црепятствае, на ст. 1545 т. X ч. 1, по кото-

рой уничтоженёе договора возможно но обоюдному согласно, и, следо-
вательно, чтобы уничтожить договоръ, установившёй альтернативитетъ,
выборъ предмета, къ этой цели направленный, долженъ иметь значе-

нёе .обоюднаго согласёя. Но это и имеется. Когда одна сторонаальтерна-
тивнаго обязательственнаго отношетя предоставляетъ другой одно изъ

двухъ на выборъ, она впередъ даетъ свой акцептъ для того односто-

ронняго заявлешя, которое, впоследствёи сделаетъ управомоченный на

выборъ; Такимъ образомъ, когда это одностороннеезаявленёе о выборе
доводится до сведЬнёя соконтрагента. имеются все элементы обоюднаго

согласёя, договора и, согласно ст. 569 и 1536 т. X ч. 1, должно быть

исполнено то двйствёе изъ ранее альтернативно обещанныхъ, на

коемъ остановился выборъ, такъ какъ изменеше его есть нарушен]е

договора.

Проф. В. М. Гордонъ.—„Юридическая природа альтернативныхъ
обязательствъ", „Журналъ М-ва Юстицёи", 1900 г., № 9, стр. 102—103.

27. Если договаривающаяся, стороны могутъ, согласно 1545 ст.,

уничтожить договоръ по обоюдному согласёю, то могутъ и изменить,

могутъ и заменить его новымъ договоромъ. Но понятно, если новый

договоръ, заключенный въ замену прежняго, окажется почему-либо
недействительнымъ, то возстановляется сила прежняго договора и обя-

зательства.

Проф. А. М. Гуляевъ. — „Русское граоюд. право", изд. 1913 г.,
стр. 365.

28. Можетъ-ли договоръ, совершенный или засвидетельствован-
ный установленнымъ порядкомъ, быть прекращенъ или въ чемъ-либо

измененъ домашнимъ договоромъ? Такое прекращеше или изменеше
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невозможно по отношенёю къ темъ договорамъ, въ силу которыхъ

имущество перешло, установленнымъ въ законе порядкомъ, отъ одного

лица въ собственность другого; напр., если я продаЛъ кому-либо домъ

по' акту, совершенному крепостнымъ порядкомъ, или по рядной пода-

рилъ моей дочери деньги или движимый вещи, то такёе договоры, за

пропущенёемъ срока, назначеннаго въ законахъ для признанёя акта

несостоявшимся (т. X ч. 1, ст. 825, 826 и 909), не могутъ быть, за-

тЬмъ, вовсе уничтожены. Что же касается договоровъ, сущность ко-

торыхъ заключается въ передаче имущества во временное пользованёе

или въ известномъ действёй, то они не только могутъ быть прекра-

щены по обоюдному соглашенёю, хотя бы и домашнимъ порядкомъ

(т. X ч. 1, ст. 1545, 1547), но и по самому закону считаются, по

исполненш ихъ, потерявшими силу или, что то же, прекращенными,

а исполненёе по договорамъ удостоверяется, какъ известно, подписью

того лица, въ чью пользу надлежало что-либо сделать или также, если

актъ находился въ рукахъ этого лица, подписью другой стороны.

Н. В. Калачовъ.—„Можетъ-ли договоръ, совершенный или засви-

дгьтел ствотнный установленнымъ порядкомъ, быть прекращенъили

въ чемъ либо измтъненъдомашнимъпорядкомъ", „Юрид. Вестн.", 1863г.,

№ 7, стр. 79—80.

1548. Изъ сего (ст. 1545) изъемлютея условёя, подписки

и тому подобныя обязательства, делаемый съ казною безъ тор-
говъ на различныя мелочныя надобности; въ случать взаимнаго

согласёя, дМствёе ихъ можетъ быть прекращаемо и безъ пред-

ставлешя высшему начальству. Тамъ же, § 109.

См. ст. 217 Пол. о каз. подр. и пост.

1547. Если сторона, имеющая по договору право требо-
вать исполнешя, отступится добровольно отъ своего права въ

цъломъ договоръ или въ части, тогда дъйствё.е договора въ цв-

ломъ его составъ или части прекращается (а). Но уступка сш

недействительна, если она учинена во вредъ третьему лицу (б),
(а) 1727 Авг. 26 (5145) ст. 15 п. 4,—(б) 1800 Дек. 19 (19692) ч. I, ст. 104; 1832

[юн. 25 (5463) уст., §§ 56, 57.

Объ отказ* отъ своихъ правъ по договору и о передач*
требовашй.

1. „Отъ стороны, имеющей право требовать по договору, завиеитъ

уменьшать свое требоватеили вовсе отъ него отказаться, не ожидая на ТО

согласёя стороны обязавшейся, если подобное уменыпенёе или отреченёе
не нарушаетъ и не язменяетъ правъ последней" (80/196).

2. Безмолвное дгьйствге
п
одной изъ договорившихся сторонъ, несогласное

съ договоромъ, не считается отказомъ отъ правъ, каковой долженъ быть поло-

жительно выраженъ (69/1191).

3. Отказъ одного изъ несколькихъ участвующихъ въ договоре лицъ

не прекрашаетъ действёя договора относительно прочихъ еоучастниковъ

(73/1521)
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4. Непредъявление иска противъ солидарныхъ должниковъ одновре-

менно не считается отречеьйемъ отъ права требовать солидарной ихъ

всехъ ответственности (84/78Ь

5. „Въ законе не содержится указаний на то, чтобы неогламете укло-
нения отъ договора могло быть сочтено за отказъ кредитора отъ правъ
своихъ." (84/132).

6. Если лицо, отказавшееся отъ принадлежав ш и хъ ему по договору

правъ, впоследствии объявлено несостоятельнымъ должникомъ, то креди-

торы не могутъ требовать признашя отказа его недействительнымъ,

какъ учиненнаго во вредъ имъ, третьимъ лицамъ; удовлетворешюподле-

житъ такое требователишь при доказанности, что уже во время отказа

несостоятельность отказавшагося существовала по действительному по-

ложешю делъ его, хотя и не была объявлена судебнымъ порядкомъ (80/34).

7*. Принятье въ уплату денегъ по договору, послгъ назначеннаго въ

ономъ для того срока, не служить еще доказательствомъ отречешя одной

изъ договорившихся сторонъ отъ правъ, принадлежащихъ ей по договору

(75/254).

8. Отказъ отъ права лицомъ, заключивтаимъ договоръ, можетъ быть

признанъ законнымъ лишь когда онъ поставленъ въ зависимость отъ

условш, наступающихъ или могущихъ наступить при жизни этого лица, но не

въ зависимость отъ его смерти (72/980).

9. „Если отреченье отъ правъ по договору выражено контрагентомъ
надписью на договоре, то пока эта надпись находится въ рукахъ сделав-

шаго оную, йе сообщена стороне обязавшейся и ею не принята, дотоле
актъ отречешя не можетъ окончательно совершившимся и со-

здавшимъ новыя между контр; тами отношетя" (80/196).

10. „Согласье домовладельца на передачу другому липу письменнаго до-

говора о найме въ доме его помещетя требуетъ письменнаго удостове-

решя и потому не можетъ быть доказываемо показашями свидетелей"
(76/403).

11 Отказъ стороны отъ правъ по договору не освобождаетъ ее отъ

принятыхъ ею по таковому обязанностей (70/278).

12. Добровольное отступлеше отъ своихъ правъ по договору недей-

ствительно, если учинено во вредъ третьему лицу (1908/39).

13. Сторона, принявшая несогласное съ договоромъ иеполненье (изменен-

ное безъ ея согласёя лицомъ обязаннымъ), не можетъ почитаться удовле-

творенною на основанёи самаго договора, а, следовательно,и лишившеюся

права требовать удовлетворенёя во всемъ томъ, что установлено въ дого-

воре на случай его неисполнетя (75/709).

14. Собственникъ не становится въ положете стороны по отноше-

нёю къ субъ-арендатору и потому договоръ о субъ-аренде, въ случае пре-

кращеньяглавнаго найма, для собственника имуществане Обязателенъ (79/200).

15. Выводъ суда, что сделка уничтожена по взаимному согласью контр-

агентовъ, относится къ существу дела и поверке въ касеащонномъ по-

рядке не подлежитъ (82/59).
См. "ст. 270, 569, 570, 1529 и 1545.

16. Веритель въ праве отказаться, вполне или въ части, отъ

принадлежащая ему требовашя,
Отказъ отъ требования, совершенный во вредъ третьему лицу,

признается ддя нето необязательными

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1705.
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17. Втьритель имтетг право, безъ согласгя должника, усту-

пить принадлежащее ему требованге другому лицу, хотя бы требо-
вате не подлежало еще исполненёю или было поставлено въ зависи-

мость отъ условш. Же подлежать уступке требовашя/ неразрывно

связанный съ личностью верителя, или такёя, въ которыхъ личность

верителя имеетъ существенное значеше для должника, а также тре-

бовашя, на которыя по закону не можетъ быть обращено взысканёе.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1679 и 1680.

18. Вместе съ требованёемъ къ приобретателю переходить обезпе-

ченгя и друггя связанный съ требовангемъ права, въ томъ числе и

право на получете наросшихъ уже нроцентовъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1682.

19. Должникъ можетъ предъявлять противъ новаго кредитора те

возраженгя, которыя были обоснованы противъ прежняго кредитора во

время уступки.
Должникъ можетъ предъявить къ зачету за требовашя новаго

кредитора свое требовате противъ прежняго кредитора, разве бы онъ

во время прюбретешя требовашя зналъ объ уступке, или же его тре-

бовате стало годно ко взыскашю лишь после того, какъ онъ узналъ
объ уступке, к позже, че.\п. уступленное требовате.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 404 и 406.

20. Въ Сев. : Америке каждая добросовестная возмездная пере-

дача предоставляетъ прюбретателю те же самыя права противъ перво-

начальнаго должника, кавдя имелъ самъ цедентъ, причемъ въ штате

Нью-Iоркъ уступка долговыхъ требоватй подводится подъ общее по-

нятёе передачи движимаго имущества.

Проф. К. И. Малышевъ. —- „Гражданств законы Калифорнги",
т. 111, стр. 14.

21. Когда въ договоре постановлено условёе о необходимости
согласёя одной стороны на передачу договора третьему лицу, въ чемъ

должно выражаться это согласёе? Оно заключается, по существу акта,

въ утвердительномъотзыве на вопросъ, предложенный другою стороною.

участвующею въ контракте, и не предполагаетъ, само по себе, само-

стоятельная) переговора и -сделки съ третьимъ лицомъ: въ послъднемъ

случае была бы уже не передача, а обновлеиёе договора. Вавнымъ обра-

зомъ, едва ли .справедливо разделять актъ согласёя' на две отдельныя

части, изъ коихъ въ одной полагается отказъ отъ отношетя къ перво-

начальному контрагенту, а въ другой—согласие перенести это отношеше

на другое лицо., Когда при самомъ заключен]и договора предполагалась

возможность передачи, то согласёе на передачу уже не предполагаетъ
отказа отъ права: тутъ, если есть отъ чего отказъ, то отъ возможности

протестовать и противиться, но этотъ отказъ въ сущности тождественъ

съ согласёемъ; соглашаясь на что-либо, я поступаюсь своимъ правомъ

отказа и протеста, (сомта—реш. 1876 г., № 403).

К. П. Победоноецевъ.—„Курсъ гражд. правей, часть 3, стр. 238.
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22. Требовашя, при которыхъ на верителе лежать также обяза-

тельства, не могутъ быть переводимы съ обязательствами. Безъ этихъ

обязательствъ они могутъ быть переводимы съ сохранещемъ при-

надлежащихъ должнику, согласно ст. 975, возраженёй.
Саксонское Гражд. Уложеше, ст. 965.

1548. Если нисколько лицъ приняли на себя обязатель-

ство по одному и тому же договору, но не постановивъ, что при
неисполненш договора отвътствуетъ каждый за всъхъ и всъ за

каждаго, и если одни изъ нихъ исполнили, а друг!е не испол-

нили своего обязательства, то имъюнцй право требовать испол-

нешя по договору должецъ съ симъ обратиться не ко всъмъ

вступившимъ въ обязательство, а къ тъмъ токмо, которые не

ИСПОЛНИЛИ его. Изъясн. и подтв. мн Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

О солидарной ответственности по обязательствами

1. Действующее наши законы различаюсь между долговыми отно-

шенёями долевыя и совокупный, т. е. татя, въ которыхъ, когда есть не-

сколько должниковъ, обязанныхъ исполнить делимое действие, каждый
должникъ обязанъ исполнить только долю обязательства, а когда есть

несколько кредиторовъ, каждый изъ таковыхъ имеетъ право требовать
исполненёя каждымъ должникомъ только его доли въ обязательстве, и

такёя, въ которыхъ и при делимомъ обязательстве действёе, составляю-

щее предметъ обязательства, можетъ быть требовано отъ каждаго долж-

ника, и обязано быть исполнено каждымъ должникомъ только одинъ разъ,
но целикомъ, въ полномъ его правовомъ объеме... законы наши признаютъ,
что, вообще,долговое отношенёе, образуемое изъ обязательства между не-

сколькими кредиторами или несколькими должниками, имеющаго пред-
метомъ делимое действёе, только потому, что такое отношенёе множе-

ственное, не предполагаетъ, по закону, совокупнаго всехъ кредиторовъ
права требовашя и совокупнаго всехъ должниковъ долга, но требованёе
и долгъ ихъ долевые (ст. 1548) и, притомъ, въ равныхъ частяхъ, поголов-

ные, когда части правъ и обязательстйъ не определены ни закономъ

(ст. 1558 п. 5; 648—650, 1259), ни договоромъ (X т. 1 ч., ст. 1530, XI т. 2 ч.,
ст. 634, 1996), ни судебнымъ решенёемъ, въ случаяхъ присужденёя къ

ответственности не на несколькихъ должноотныхъ или частныхъ лицъ,
по совокупнымъ ихъ двйствёямъ, напримеръ, членовъ одного присутствёя,

соопекуновъ, соадминистраторовъ, соповеренныхъ и соуправляющихъ де-
лами, сопоручителей (ст. 1558 п. 5), учаетниковъ въ одномъ недозволен-

номъ закономъ деянёи (ст. 648—650, 684); законы наши признаютъ, что

долговое отношеше множественное со стороны кредитора или должника.

только тогда есть совокупное, когда совокупность правъ требовангя и обяза-

тельствъ изъ онаго вытекаетъ изъ закона (К т. 1 ч., ст.. 2134, XI т. 2 ч., ст. 763,
634), или изъ существа и основанья долгового отношенья (71/1218).

2. Сенатъ приводить несколько примеровъ солидарной, ответственно-

сти, напр., сопродавцовъ и сопокупщиковъ (75/794; 73/258), сопоставщиковъ

(72/405).

3. Взаимная ответственность въ товариществе по закону допу-
скается только при полномъ товариществе (70/1860, 1879).

4. Всякаго рода товарищества и компанёи признаются закономъ

самостоятельными лицами, отличными отъ частныхъ физическихъ лицъ,
ихъ составляющихъ; имеютъ своё отдельное имущество и вступаютъ въ

самостоятельный договорный отношетя съ третьими лицами. Точнотакже

и отдельный физическёя лица, вступая въ товарищества и компанёи. не

СВОДЪ „АКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. б
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утрачивать своей самостоятельности; они также могутъ иметь свое от-

дельное имущество и вступать въ самостоятельный сделки съ посторон-
ними лицами. При такой взаимдай самостоятельности, само собою разу-
меется, что какъ товарищи но отношешю Къ сделкамъ товарищества,
такъ и товарищество по отношешю къ личнымъ сделкамъ своихъ това-

рищей, являются третьими лицами. Поэтому, при наложенги судебнымъ при-

ставомъ въиеполненьерешенья суда ареста на имущество должника, находя-

щееся въ компанейской его съ другимъ лицомъ лавкгъ, должна иметь примече-

те 631 ст. Уст. Гражд. Суд. (1909/100).

5. Солидарная ответственность содолжниковъ другъ за друга уста-
новлена закономъ лишь для векселей {хотя бы и потерявшихъ силу век-

сельнаго права), въ другихъ же договорахъ она должна быть выгово-

рена (86/100; 83/14).

6. Если вексельное взысканье по заочному ретенш. присуждено соли-

дарно съ векселедателя и съ надписателя, то обращеше его къ исполне-

нш противъ векселедателя не прерываетъ по законамъ, действующимъ

въ Имперш, течете установленнаго 735 ст. Уст. Гражд. Суд. срока про-

тивъ надписателя. Это потому, что. въ противоположность солидарному
обязательству, вексель представляетъ собою совокупность отдельныхъ и

вполне самостоятельныхъ обязательствъ, разновременно возникающихъ

изъ каждой особой на немъ подписи и надписи и не связанныхъ между
собою ни Общимъ интересомъ, ни единствомъ основашя. И самая соли-

дарная ответственность вексельныхъ должниковъ въ сущности сводится

къ самостоятельной ответственности каждаго изъ нихъ въ полномъ раз-
мере вексельнаго долга, установленной въ законе только по практиче-
скимъ еоображешямъ, не имеющимъ никакого отношетя къ солидарнымъ

обязательствамъ, въ видахъ облегчешя вексельнаго обращения и укре-

плен!я вексельнаго кредита (1906/61).

7. Если несколько лицъ приняли на себя обязательство по одному и

тому же договору, то имеющёй право требовашя по оному можетъ обра-
щаться съ требовашемъ, по своему усмотретю, порознь къ каждому изъ

обязавшихся предъ нимъ во всей сумме и сохраняетъ за собою право

предъявить искъ къ тому или другому ответчику (84/78).

8. При наличности оспариванья ответчиками иска, судъ не въ праве, въ

случае удовлетворенья йсковыхъ требоватй, возложить на нихъ солидарную
другъ за друга ответственность, если таковая закономъ не установлена, на

томъ только основаньи, что ответчики противъ требованья истца о признанги

ответственности солидарною въ теченье производства дела не возражали. По-

нимаше тяжущимися закона въ известномъ смысле не равносильно су-
дебному доказательству и не освобождаетъ судъ отъобязанности приме-
нить законъ по точному его разуму, ибо судебный места обязаны ре-
шать дела по точному разуму действующихъ законовъ (ст. 9 Уст. Гражд.
Суд.) и применять къ делу надлежащей законъ, хотя бы тяжущёеся и не

ссылались на него (1907/69).

9. „Солидарная ответственность, веля она не установлена, какъ без-

условная, предполагаетъ право должниковъ на предварительное ея раз-
деление, подъ условёемъ взыскашя съ каждаго изъ нихъ того, что не до-

получено,,съ другихъ" (86/24).

10. Непринятёе на себя должниками солидарной ответственности

доказываетъ отсутствье условгя о ней въ заемномъ письме (75/216).

11. Не вытекаетъ непременно солидарная ответственность и изъ

арендного договора, заключеннаго несколькими соарендаторами (75/216, 19).

12. Однако, правило 1548 ст. относится къ темъ случаямъ, когда не-

сколько лицъ примутъ на себя по договору такое обязательство, въ ко-

торомъ отказъ одного изъ нихъ не лишаетъ другую сторону возможности

требовать исполнения обязательства отъ остальныхъ контрагентовъ безъ
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нарушенёя самыхъ уеловёй договора (76/537; 75/216). Но правило это не

применимо къ т*мъ случаямъ, когда солидарность вытекаешь изъ самаго,

существа юридическихъ отношенгй между сторонами: въ такомъ случае со-

лидарность устанавливается самымъ свойствомъ договора (86/24).

13. А нераздельность установленной договоромъ для шъеколькихъ лицъ
обязанности порождаете и нераздельность предъявляемыхъ къ нимъ тре-
бованёй (86/24; 84/78).

14. Для солидарной ответственности одного изъ должниковъ не тре-
буется, чтобы остальные- были признаны несостоятельны ми (72/405).

15. „Взыскате, присужденное съ несколькихъ лицъ, безъ указанёя въ

решенёи долей ответственности каждаго изъ нихъ, обращается на ка-

ждаго изъ въ равной части, безъ солидарнойихъ Другъ за

друга ответственности" (87/95).

16. При отсутствёи въ резолюцёи, прописанной еъ исполнительномъ

листе, указангя на долевую ответственность несколькихъ должниковъ, взы-

сканёе по сему листу можетъ быть обращено на каждаго изъ нихъ во всей

сумме лишь въ случае недоказанности,что, по смыслу мотивовъ решенёя.
непомещенныхъ въ краткой резолюцёи, имелось въ виду именно долевое

присуждение (86/24).

17. „Ст. 1548 относится къ тому случаю, когда несколько лицъ, изъ

коихъ каждое имеетъ свои независимый права, примутъ на себя обяза-

тельство по одному и тому же договору; но этотъ законъ не можетъ быть

примененъ къ обязательствами въ коихъ установлены юридичесшя- отно-

шетя частнаго лица кг итлому обществу" Поэтому отдельные члены сель-

скаго общества не въ праве уклоняться отъ исполненёя приговора ихъ

общества, установляющаго договорный отношетя общества къ частному
лицу, хотя бы некоторые изъ домохозяевъ въ составлети приговора
даже и не участвовали (69/724).

18. Если приговоромъ сельскаго схода установленыдоговорный отно-

шенёя между обществомъ и причтомъ (въ данномъ деле—о назначен]и

причту ежегоднаго жалованья), то все требованёя, вытекающёя изъ сихъ

отношешй для той или другой стороны, подведомы суду гражданскому
(1910/91).

19. Заключен!е суда по вопросу — вытекаетъ-ди солидарная ответ-

ственность изъ смысла договора— поверке въ касеащонномъ порядке не

подлежитъ (72/405).

20. Но оставленге безъ обсуждения указан 1Я стороны на то, что соли-

дарность вытекаетъ изъ сущности договора,—-по тому лишь осиовашю,
/что такая ответственность положительно въ договоре не выражена,—со-
ставляетъ поводъ къ отметь решенёя (75/427, 216).

21. Выражешя: „вообще и порознь", „одинъ или каждый за всехъ и

все за одного или каждаго", „другъ за друга", „совокупно", „вообще"
„нераздельно" \тказываютъ на установленёе солидарной ответственности

(71/1218).

См. ст. 1259 и 1586 и ст. 224 Пол. о каз. подр. и пост.

22. Совокупная ответственность содолрюниковъ не предпола-
гается, но должна быть положительно установлена въ законъ, дого-

воръ или завещании.

Употребление въ договоре или завещании еыраженШ: „вообще и

порознь", „каждый; за всехъ и все за каждаго", „все за одного и одинъ

за всехъ", „нераздельно", „солидарно" и т. п. установляетъ совокуп-
ную ответственность должниковъ.

6*
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Недействительность совокупнаго обязательства въ отношенгй

одного изъ должниковъ не имеете влёянёя на его действительность въ

отношешй остальныхъ должниковъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1706 и 1708.

23. ВЪритель имеетъ право предъявить требованге объ испол-

ненш совокупнаго обязательства, въ полномъ объеме или въ части,
ко всемъ должникамъ одновременно, къ некоторымъ или къ одному

изъ нихъ, по своему усмотрешю.

Предъявленёемъ требовашя „къ некоторымъ или къ одному изъ

совокупныхъ должниковъ" веритель не лишается праватребовать испол-

нешя и отъ остальныхъ должниковъ впредь до получешя полнаго удо-

влетворенёя.
Наследники совокупнаго должника отвечаютъ по соразмерности

наследственныхъ долей.
За неисполненге, за просрочку въ исполненёи и, вообще, за не-

надлежащее исполненёе совокупнаго обязательства, по вине одного или

нБкоторыхъ изъ должниковъ, отвечаютъ и все остальные.

Гражданское Уложенёе (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1709—1711.

24. Солидарность не предполагается; необходимо, чтобы она.была

положительно установлена договоромъ. Правило это не применяется
только къ темъ случаямъ, когда солидарность возникаетъ сама собою,
въ силу закона.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1202.

25. Кредиторъ по обязательству солидарному можетъ обратиться,
къ любому изъ должниковъ по своему усмотрешю, и тотъ, на кого

палъ этотъ выборъ, не можетъ ссылаться на право раздела.

Требовате, предъявленное къ одному изъ должниковъ, не пре-

пятствуетъ кредитору обратиться съ подобнымъ требованёемъ и къ

другимъ.
Содолжникъ по солидарному обязательству, уплатившгй весь

долгъ сполна, можетъ требовать съ каждаго изъ содолжниковъ только

ту часть, каковая на его долю причитается.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1203, 1204 и 1214.— См.

проф. И. Н. Трепицынъ.—Выше привед. соч.: „Гражд. право'губ. Ц. П. и

русское, въ связи съ Пр. Гражд. Улож., стр. 61—78.

26. Право обратнаго требовангя, принадлежащеедолжнику, упла-

тившему по совокупному или совокупно-отдельному обязательству сверхъ

причитающейся съ него доли (Калифорн. Гражд. Улож., ст. 1432;

Ньюёоркскёй Проектъ, ст. 675), признается также и Уставомъ Гражд.

Суд. Калифорнёи (ст. 709); но лица, совокупно ответственныя за

преступноедеянге, не имеютъ прававзыскивать другъ съ друга излишне

переплаченное квмъ-либо изъ нихъ, потому что ех шгрё саиза поп

огйиг ас!ёо (Калифорн. Гражд. Улож., ст. 3517).

Проф. К. И. Малышевъ. — „Гражданские законы Калифорнги",
т. 111, стр. 6. „
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-27. Совокупный должникъ имеетъ право предъявлять кредитору

только такёя возраженёя, которыя вытекаютъ либо изъ его личныхъ

отношешй къ кредитору, либо изъ общаго основанёя возникновешя

или содержания совокупнаго обязательства. Каждый совокупный долж-

никъ отвечаетъ предъ остальными содолжниками, если онъ не вос-

пользуется принадлежащими всгьмъ имъ совместно возраженгями.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 145,

28. Совокупный должникъ, поскольку нътъ иного постановлешя,

не можетъ своими личными двйствёями худшить положешя осталь-

ныхъ содолжниковъ.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 146.

29. Когда одинъ изъ многихъ корреальныхъ кредиторовъ полу-
чилъ уплату цълаго долга (чъмъ достигнута цель обязательства), то

обязанъ ли онъ разделить ее съ своими сокредиторами? Точно также,

когда одинъ изъ многихъ корреальныхъ олжниковъ уплачиваетъ весь

долгъ и темъ самымъ прекращаетъ обязательство, то можетъ ли онъ

требовать отъ другихъ содолжниковъ уплаты соответственной части?

Естественнымъ обязательствомъ является совокупно-долевое, и исклю-

ченёемъ, зависящимъ отъ произволасторонъ,—обязательствосолидарное.
Хотяобязательствовторогорода нельзя назвать ненормальнымъинеправо-

мърнымъ, такъ какъ оно основано на согласёи сторонъ, но оно всегда

отличается характеромъ неестественности, а потому весьма желательно

возстановить естественное правило совокупно-долевого обязательства

ио отношешю къ его Последствёямъ, насколько это возможно безъ

всякаго ущерба для существа корреальнаго отношетя. Это именно и

приводить насъ къ допущенгю регресса или послъдуювдаго уравнитель-
наго расчета. Такимъ образомъ, регрессъ имеетъ единственною целью—

воспрепятствовать безосновательному обогащенгю одного на счетъ

другого, и выраженёе это заставляетъ насъ смотреть на указанное пра-

вило, какъ на отвлеченный принципу а не какъ на практическое

юридическое правило, имеющее въ виду непосредственное и безуслов-
ное приложенёе.

Проф. Фр. Савиньи.—,, Обязательственное право", стр. 156—159.

30. Регрессъ есть обязательство зш §епепз. Этимъ я хочу ска-

зать, что, какъ бы разнообразны ни были случаи регресса, онъ остается

во всехъ этихъ случаяхъ темъ же обязательствомъ, центромъ котораго

является право требовать возврата полученнаго или уплаченнаго во

исполненёеглавнаго обязательства при известномъ отношешй къ испол-

ненёю третьяго лица. Регрессъ есть обязательство побочное по огтно-

шенгю къ главному. Оно побочное въ томъ смысле, что дополняетъ
собою

главное, является уже его последствёемъ и, притомъ, естествен-

нымъ последствёемъ исполненёя главнаго: уплаченное за счетъ другого
должно быть последнимъ возвращено, полученное за счетъ другого
доллшо быть ему возвращено, какъ и уплаченное условно. Регрессъ
предполагаетъ исполненге главнаго обязательства. Это исполненёе въ

виде уплаты или получешя есть саиза оЫёдапопёз регресса. Регрессъ
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предполагаетъ то или иное отношеше къ исполненш главнаго обя-

зательства третьяго лица, побочнаго обязательства (регресса), а

именно: либо регредёентъ унлатилъ известную сумму третьему за

счетъ регрессата или регрессатъ получилъ таковую отъ третьяго за

счетъ регреддента, либо регрессатъ получилъ известную сумму отъ

регредёента, но третье лицо совершило действёе, аннулирующее испол-

ненёе главнаго обязательства.

Проф. А. X. Гольмстенъ. — „Опытъ построенгя общаго ученгя о

праве регресса-, „Журналъ М-ва Юстицёи", 1911 г., кн. .9, стр. 3—B.

31. Для возникновешя права регресса необходимо: I) Налич-

ность главнаго обязательства и. прежде всего наличность фактическая,
то есть самый факть существованёя главнаго обязательства. 2) Надле-

жащее оскованге возникновешя регресса. Между осНованёями этими

надо различать основанёя внешнёя, формальныя, отъ основанёй вну-

треннихъ, матерёальныхъ (саизае оЫёдаШэпёз). а) Формальнымъ осно-

ванёемъ регресса является рпша хасёе законъ, а засимъ и договоръ.

б) Матергальныя основанёя возникновешя регресса (саизае оЫёдапо-
пёз) я делю на ближайшее (с. оЫ. ртохёта) и дальнейшее (с. оЫ. ге-

то!а). аа) Влижайшймъ осяоватемъ является уплата или полученёе

известной суммы деяегъ во исполненёе главнаго обязательства, бб) Даль-
нейшее основанёе (сааза гетоlа) возникновешя права регресса раз-
лично при регрессе посредственномъ и неносредственномъ. При пер-

вомъ таковымъ является согласёе регрессата на то, чтобы регред!ентъ

унлатилъ или получилъ денежную сумму за его счетъ. Что касается

непосредетвеннаго права регресса, то дальнейшее основанёе возникно-

вешя его иное, чемъ при посредственномъ. Такимъ основанёемъ

Является обнаружившееся впоследствёи и доказанное третьимъ лицомъ

обстоятельство, благодаря которому главное обязательство почитается

неисполнениымъ.

Проф. А. X. Гольмстенъ.—Тамъ же, стр. 11—21.

32. Охраняется право регресса искомъ, конечно, съ исполни-

тельной силой, искъ этотъ ничего особеннаго изъ себя не представляетъ:

предъявляется и разсматривается на основанёи обитахъ цравилъ. Но,

кроме этого, все законодательства устанавливаюсь рядъ меръ, облег-

чающихъ регредёенту достиженёе своей цели. Онъ можетъ прывлечг

регрессата или въ качестве пособника (германская теорёя) или въ ка-

честве эвентуальнаго ответчика (французская). Первое возможно,

во-первыхъ, въ случаяхъ иосредственнаго права регресса, пока рег-

рессъ находится въ стадёи условности, пока ни уплата, ни полученёе

регредёентомъ еще не последовали и когда, собственно, о регрессе можно

говорить въ смысле возможности его. Когда уплата уже произведена,

то при посредственномъ регрессе о процессе между регредёентомъ и

третьимъ лицомъ, по главному обязательству, не можетъ быть речи.
Регредёентъ привлекаетъ регрессата, какъ третье лицо, могушее ока-

зать ему помощь по епорнымъ вопросамъ о сроке, о размере и т. п.

Въ процессе кредитора съ поручителемъ последнему полезно привлечь

должника, какъ неиосредственнагс участника сделки. Во-вторыхъ, при не-
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посредственномъ регресс* привлечете регрессата въ качеств* третьяго,

пособника, возможно только въ стадш безусловнаго права регресса

уплата, произведена, возникаетъ процеесъ между цессёонарёемъ и долж-

никомъ, и первый привлекаетъ цедента въ помощь; возникаетъ про-

цессъ между покупщикомъ и вступщикомъ, и покупщикъ привлекаетъ

продавца и т. д. Что касается привлеченёя регрессата въ качеств*

эвентуальная» ответчика, то это возможно только при непоередствен-

номъ регрессе. Эта форма участая представляетъ больше удобствъ и

выгодъ для регредёента, чъмъ привлечете въ качеств* пособника.

Просьба о привлечети регрессата въ качеств* эвентуальнаго отв*т-

чика квалифицируется, какъ искъ о регресс*, и . онъ разсматривается

совм*стно и одновременно со споромъ между регредёентомъ и третьимъ

лицомъ, и, въ случа* разр*шенёя этого спора противъ регредёента,
судъ постановляетъ р*щенёе и но иску о регресс*: въ противномъ

случае, р*щеше вовсе не постановляется. Напримеръ, цессёопарёй въ

процесс* съ должникомъ привлекаетъ цедента, и суде, разр*шивъ
споръ противъ цессёонарёя, признаетъ и право регресса последняго къ

цеденту; покупщикъ привлекаетъ продавца въ спор* со вступащкомъ,

и, въ случай р*гаенёя спора въ пользу посл*дняго судъ признаете и

право регресса покупщика къ продавцу.

Проф. А. X. Гольмстенъ.—Тамъ же, стр. 34— 35.

33. По нашему законодательству, солидарность въ отношешй,

имеющемъ несколько участниковъ, вообще не предполагается, пока

не будетъ установлена соглащенгемъ:или волею законодателя (т. X

ч. 1, ст. 1548, Кодексъ Наполеона, § 1202), такъ, наприм*ръ, если

одинъ изъ общихъ собственниковъ дома заключаете съ подрядчиком*

договоръ въ виду ремонта, то, вопреки разъяснёшю Сената (р*нк 1876 г.,
№ 537), н*тъ основанёя признавать ве*хъ собственниковъ ответствен-

ными предъ подрядчикомъ, за отсутствёемъ особаго объ этомъ согла-

шенёя. Хотя объектъ солидарнаго обязательства одинъ, но это не м*-

шаетъ тому, чтобы обязанности отд*льныхъ пассивныхъ субъектовъ
или права активныхъ различались: обязанность одного должника мо-

жетъ быть простой, другого—условной,, третьяго срочной, иного—

обезпеченной неустойкою или залогомъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русекаго граждапск. права",

стр. 396 -397.

34. Сенатъ въ своихъ р*шенёяхъ проводить взглядъ, ныи* вы-

раженный въ Проект* положительно, что солидарная ответственность

не предполагается, но должна быть обоснована на предписанёи закона

и на порождающемъ обязательство акте частной воли; темъ не менее,
въ рЬшенёяхъ Сената встречаются и такёя положения, что .солидарная
ответственность можетъ быть выведена не только изъ положительнаго

указанёя закона или договора, но и изъ существа юридическихъ отно-

шенёй между сторонами, такъ что ее можно признать установленною
самымъ свойствомъ договора (р'Ьш. Гражд. Касс. Дел 1876 г., №537,
1884 г., № 78, 1886 г., № 24). Такой взглядъ покоится на толковаши

договора; сл*довательно, все же солидарная ответственность безъ до-
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говора не предполагается, а вопросъ сводится еъ тому, что хотя въ

договоръ и не употреблены обычныя выражешя. коими определяется

солидарный характеръ ответственности, но, т*мъ не менее, следуетъ
признать, что стороны имели въ виду установить ответственность

всехъ за одного и каждаго за всехъ.

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русск. гражд. право", изд. 1913г., стр. 324.

35. Относительно давности при солидарныхъ

действуетъ положете, основанное на единстве объекта обязательства,
что перерывъ давности, сделанный однимъ изъ верителей, идете въ

пользу всехъ, а сделанный противъ одного изъ должниковъ имеетъ

силу противъ всехъ. По этому вопросу Французскш Кодексъ (§ 1206)
и Германское Уложеше (§ 425) стоятъ на противоположныхъ точ-

кахъ зрешя.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— „Учебникърусскаго гражданск. права"

стр. 398.

36. Требовате, предъявленное къ одному изъ солидарныхъ долж-

никовъ, прерываетъ давность по отношешю ко всемъ.

Гражданский Кодексъ Наполеона, ст. 1206.

37. Другёе, кроме указанныхъ въ ст. 422—424, факты оказы-

ваютъ действге лишь въ пользу или противъ того изъ совокупныхъ

должниковъ, съ личностью котораго они связаны, разве бы изъ обя-

зательственнаго отношетя вытекало иное. Правило это, въ частности,

относится къ заявлешю ооъ отказе, къ просрочке, къ ответственности

за вину, ке невозможности учинить удовлетворенёе въ липе одного

изъ совокупныхъ должниковъ, къ погашенгю давностью, къ перерыву

и простановке теченгя давности, къ слёяшю долга съ требоватемъ
и къ окончательному судебному решешю.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 425.

38. Истечете давности противъ одного иэъ совокупныхъ вери-
телей не вредить правамъ прочихъ совокупныхъ верителей, и дав-

ность, истекшая въ пользу одного совокупнаго должника, не служить

къ выгоде прочихъ совокупныхъ должниковъ.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1034.

1549. Договоръ прекращается, если отъ срока, назначен-

наго для окончательная его д'Ьйсттия, протекла десятилетняя

давность и договоръ не былъ представленъ ко взысканио (а),
или когда не было по оному хождешя въ присутственныхъ м'Ь-

стахъ въ течете десяти лътъ со времени предъявлешя ко взы-

скашю (б). Земская давность по долговымъ обязательствамъ

безсрочнымъ и выданнымъ срокомъ до востребования считается

со дня представлешя такого обязательства ко взысканио (ср.

СТ. 1259, прим.) (в), (а) 1822 Янв. 30 (28905), 1825 Iюл.21 (30429).—(б) 1787

Iюн. 28 (16551) ст. 4; 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 69. — (в) 1862 Окт. 22

(38819).



Ст. 1549 1503

0 давности по срочнымъ и безсрочнымъ обязательствам!,.

1. Подъ долговымъ обязательствомъ следуетъ понимать всякаго

рода документъ, независимо отъ его внешней формы, если онъ выражаеть
собою признанёе долга. Всякое обязательство, въ которомъ не указанъ срокъ

платежа, но установленаобязанность произвести платежъ долга безсрочно,
есть безсрочное долговое обязательство, причемъ нетънадобности въ са-

момъ обязательств-в помещать слова, свидетёльствующёя объ этой обя-
занности уплатить долгъ, ибо одно признание долга, само по себе, под-

разумеваешь эту обязанность (1901/130).

2. „До обязательствамъ, по которымъ назнач ни срочные платежи, не

зависящге одинъ отъ другого, съ наступлетемъ каждаго изъ сихъ сроковъ
возникаетъ для обязавшагося лица обязанность произвести платежи, а

такъ какъ исковая давность исчисляется съ момента нарушенёя правъ

истца, то, очевидно, что по каждому изъ указанныхъ въ обязательстве

сроковъ начинается исчислете исковой давности" (80/296).

3. „По общему смыслу законовъ о давности, одно наступленге десяти-

лгьтняго срока не уничтожаетъ, само по себгь, правоотношенгй, вытекающихъ

изъ договора, и договоръ не становится, въ этомъ случае, самъ о себе,
ничтожнымъ, а сохраняетъ силу, доколе стороны сами не сошлются на

давность" (91/26).

4. „Давность по долговымъ обязательствамъ безсрочнымъ и выданнымъ
до востребовангя считается со дня представлены такого обязательства ко взы-

скангю, т. е. съ того момента, когда кредиторъ, выразивъ въ установлен-

номъ порядке желаше получить удовлетворете йо обязательству, темъ

самымъ превращаетъ последнее изъ безсрочнаго въ срочное. Ясно, что

коль скоро искъ былъ предъявленъ..., никашя последующёя событёяне въ

состоянёи изменить этого положенёя и обратить вновь срочное обязатель-

ство въ безсрочное, ибо въ этомъ- случае законъ придаетъ решающее
значеше самому факту заявлешя требовашя объ удовлетворен!и, каковы

бы ни были процессуальный его последствия" (86/92).

5. Течете давности по долговому обязательству, выданному до востребо-

вангя, исчисляется со дня представленгя обязательства ко взыскангю (ст. 1549
т. X ч. 1), а не со дня предъявлешя должнику требовашя объ уплате,
хотя бы въ самомъ обязательстве и имелась оговорка о томъ, что объ

обязанности произвести уплату должникъ долженъ быть предупрежденъ

за две недели до того дня, когда эта уплата должна быть имъ совер-
шена (1909/12).

6. Ст. 1550 имеетъ въ виду срочныя обязательства и не применима
къ безсрочнымъ, пока они* не предъявлены ко взыеканёю (89/53).

7. Уплата части должной суммы по безсрочному обязательству не

тождественна съ предъявлешемъ обязательства ко взыскашю и потому

она не превращаетъ безсрочнаго Обязательства въ срочное и не изме-

няетъ порядка исчислешя давности для безсрочныхъ обязательствъ(89/53).

8. Ст. 1549 не применима къ праву закладодержателя получить, удо-

влетворете изъ этого заклада- Пока закладъ остается въ обладаши за-

кладодержателя, действlе договора о закладе продолжается, такъ какъ

закладъ не перестаетъ служить обезпечешемъ долга, а затемъ не можетъ

быть речи и о давности, ибо начало срока давности по 1549 ст. должно

исчисляться со дня окончангя дгбйствгя контрагента, которое ВЪ данномъ

случае и не прекращалось (91/26).

9. Счетъ подписанный должникомъ, хотя бы и съ надписью до вос-

требовашя, не можетъ считаться такимъ безсрочнымъ обязательствомъ,
давность по которому, на основанёи ст. 1549 т. Х- ч. 1, исчисляется со дня

Щедъявленгя его ко взыскангю (1907/29).
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10. По вопросу, несоблюденёе казеннымъ управленёемъ требования
439 ет. т. XVI ч. 2 Св. Зак., изд. 1892 г., можетъ-ли служить лишь основа-

нёемъ къ принесешю подрядчикомъ жалобы по начальству, въ силу ст. 206
т. X ч. 1 Пол. о каз. подр. и пост.< или, въ виду того, что медленность

казеннаго уиравленёя можетъ перейти въ совершенное уклонение его отъ

объявленёя окончательна™ своего заключения и темъ лишить возмож-

ности установить срокъ, съ котораго начиналось-бы течение О-мЬсячнаго

срока для предъявленёя иска, подрядчикъ долженъ считаться свободнымъ
отъ ограниченёя, определяема™ 1303 ст. Уст. Гражд. Суд., и въ праве
обратиться съ искомъ къ суду въ течеше общаг© срока Ю-лЬтней дав-

ности со дня" ирекращенёядоговора (ст. 1549 т. X ч. 1 Св. Зак.),—Прав.
Сенатъ призналъ, что такая медленность казеннаго управленгя въ постано-

влены окончательнаго заключения по возражетямъ подрядчика на выданный ему

расчетъ и въ объявлетй ему Состоявшаяся заключения можетъ служить
лишь основангемъ къ принесешю имъ жалобы по начальству, а не къ предъ-

явлен!ю иска противъ расчета (Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1906 г., № 29).

См. ст. 533, 557, 094 и прил. къ ней, 1259, 1548, 2041 и 2051 и ст. 204
Пол. о каз. подр. и пост.

11. По обязательствамъбезсрочнымъ и, вообще, такимъ, для испол-

нения которыхъ не назначено опредълещагосрока, должникъ впадаешь

въ просрочку немедленно после предъявлещя къ нему верителемъ вне

суда требовашя объ исполненш обязательства или же немедленно

после получешя имъ повестки о вызов* къ суду по иску верителя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1664.

12. Сила давности должна распространяться на всякгя обяза-

тельства, совершенно независимо отъ того, бъщ-ли обязательство

обезпечено или нптъ, поэтому неправильно
мнёте Сената (реш. 1891 г.,

№ 26), что „при займе съ заиадомъ, пока послъдшй остается въ обла-

дай]и закладодержателя, не можетъ быть речи о давности закладного

договора, такъ каке начало срока давности должно исчисляться со дня

окончанёя действёя контракта, а при нахождении заклада въ рукахъ

кредитора действёе договора о заклад* не прекращалось, следова-

тельно, не наступало и начало срока, съ котораго давность могла бы

начать свое течете". Сенатъ упустилъ зд*сь изъ вида, что сила до-

полнительная (закладного) договора находится въ зависимости отъ-

силы главнаго, что пре ращенёе обязательства, обезпеченнаго закла-

домъ, стоить въ зависимости отъ обстоятельств*, не им*ющихъ ни-

чего общаго съ судьбою заклада и, следовательно, все разсуждешя
Сената о сохранен!и силы закладного права построены на совершен-
номъ игнорировали главнаго обязательства.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—-„Учебникъ русскаго гражданск. права ,

стр. 438—489.

13. Практическое значенёе правила о давности по безсрочному
обязательству будетъ то, что, сколько бы лгътъ заимодавецъ не воздер-
живался отъ предъявл?нгя иска по такому обязательству, онъ права

своего не теряешь, й, съ другой стороны, разъ предъявивъ искъ, те-

ряешь свое право вследствёе „нехожденёя по делу" въ течете десяти

л*тъ. Первый изъ этихъ выводовъ, однако, въ прим*нети своемъ

ограничивается пределами жизни должника; по смерти его заимодавецъ
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можетъ потерять свое право вследствёе давности, если „оставить его

въ безгласности", т. е. не предъявите иска въ течете десяти летъ

со времени смерти заемщика (ст. 1259, прим.).

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражд. право
11

, стр. 492.

14. Не можетъ быть сомнешя, что и сообщеше верителемъ по

его доброй вол* должнику внгьсудебнаго напоминангя или требовангя
объ исполненш его обязательства должно иметь значенёе такого же

обстоятельства, могущаго вызывать наступлеще просрочки съ го сто-

роны въ его исполненёи, какъ и требовате, обращенное къ нему по-

средствомъ предъявления иена, темъ болйе, что указанёе на такое зна-

ченёе его можетъ быть извлечено даже изъ частнаго правила 2105 ст.

X т., где упоминается о первомъ требованёи поклажедателя, подъ ка-

ковымъ и можно разуметь требовате внесудебное, такъ какъ упо-
требленёе этого слова для означенёя требованёя судебнаго представля-
лось бы совершенно яеуместнымъ.

К. Анненковъ.—„Омет, русск. гражд. права", т. 111, стр. 175.

15. По вопросу о просрочке по обязательствамъ безсрочнымъ—-
см. Франц. Гражд. Улож., ст. 1139; Аве-тр., ст. 1334; Саксон., ст. 733—

736; Итал., ст. 1224; Швейц. зак. объ обязат., ст. 117; Герм. Торг.
Улож., ст. 284; Св. Гражд. Узак. губ. Приб., ст. 3306—3309.

IШ4Э 1
., Руескёе подданные, заключивппе обязательства и до-

говоры въ какомъ либо иностранномъ государств*, на основаши

узаконешй того края, не могутъ и по возвращеши въ Россш

уклоняться отъ исполненёя ихъ подъ предлогомъ истечения срока
земской давности, если сёи обязательства и по мияоваши сего

срока сохраняютъ свою силу по законамъ того государства, въ

Коемъ ОНЫЯ составлены. 1845 Аир. 23 (18952); 1864 Ноябр. 20 (41477)

уст., ст. 707—709.

155©. Въ т'Вхъ случаяхъ, когда должникъ уплачиваешь
часть долга, а контрагентъ выполняешь часть принятой на себя

обязанности и послъ назначенныхъ сроковъ, подтверждая швмъ

Действительность выданныхъ обязательствъ, началомъ давности

считается первый день посл-ъ того, въ который едълана позднъй-
игая уплата, или выполнен! е обязанности , если притомъ будутъ

доказательства, что уплата или выполнеше обязанности произве-
дены действительно до истечешя давности. 1845 Апр. 23 (18952).

О начал* давности при частичномъ исполнеши обязательства.

1. Ст. 1550 применима ко всякого рода обязательствамъ, безотносительно

къ источнику ихъ происхожде ёя, т. е. является ли оенованёемъ ихъ до-

говоръ, правонарутенёе, или друпе, подобные имъ (79/347).

2. Уплатой части долга давность прерывается (79/347).

3. „Частичная уплата и признанге долга по исполнительному листу пв

заочному ртиенгю, последовавшёя въ то время, когда сёе решенёе, за не-

нредъявленёемъ истцомъ въ течете трехъ летъ просьбы объ исполненёи
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онаго, потеряловсякую силу (ст. 735 Уст. Гражд. Суд.), не возстановляютъ

силы означеннаго решетя и не даютъ права на взысканёе долга въ по-

рядке исполненгя решенёя, но по новому иску взыскателя могутъ слу-
жить оенованёемъ для признанёя перерыва земской давности по 1550 ст.

т. X ч. 1" (90/68).

4. Признанге должникомъ своего обязательства, ведете съ кредиторомъ

переговоровъ относительно удовлетворенёя его — прерываете давность,

хотя бы и не последовало исполненёя (77/304).

5. „Надпись на ааемномъ обязательстве объ уплате для действи-
тельности ной должна быть сделана самимъ тгъмъ лицомъ, кгьмъ обяза-

тельство выдано, и только такая надпись можетъ прерывать течете дав-

ности, а потому надпись объ уплате, сделанная не самимъ должникомъ,

не можетъ составлять, сама по себе, доказательства перерыва течетя

давности, и, въ случае спора противъ такой надписи,, истедъ обязанъ

представить доказательства о действительности уплаты до истечешя

давности" (75/341).

6. Но судъ не лишенъ права признать уплату доказанною, когда над-

пись сделана и самимъ кредиторомъ, такъ какъ оценка доказательствъ
завиеитъ отъ суда (77/242).

7. „Надпись объ уплате на долговомъ обязательстве тогда только

можетъ быть признана за событёе, прерывающее течете давности, когда

несомненно, что уплата эта была действительно' произведена и, притомъ, бу-

дутъ доказательства, что она произведена до истеченёя давности" (71/1122:
72/5). -

8. Но не одна только надпись самого должника на обязательстве

о произведенной уплате части долга по оному прерываетъ давность; та-

кими поеледствёями могутъ сопровождаться и надписи о томъ какого-либо

присутственного места или даже другого частнаго лица, если по обстоятель-

ствамъ дела будетъ доказано, что уплата действительно произведена и

что такая надпись последовала съ воли и согласёя должника (77/242:
71/1122).

См. ст. 694 и прил. къ ней, 1549 и 2052.

9. Течете давности прерывается, если должникъ признаетъ нри-
тязанёе предъ лицомъ управомоченнымъ, уплачивая часть долга или

проценты, устанавливая обезпечеше долга или капь-нибудь иначе.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 208.

10. Давность прерывается: а) всякою произведенною должникомъ

уплатою части долга или платежомъ процентовъ; Ь) нредъявлешемъ

иска...; с) новымъ признашемъ со стороны должника, сд*ланнымъ по

отношешю къ верителю. Перерывъ давности, состоявшейся по отноше-

шю къ одному изъ нвсколькихъ совокупныхъ или круговыхъ должни-

ковъ, имеете также силу и по отношешю къ остальнымъ содолжникамъ.

Гражданское Уложенёе Цюрихскаго Кантона, ст. 1070 и 1071.

1551. Договоры, явочнымъ порядкомъ совершенные, когда

будутъ продержаны въ безгласности безъ представлешя ихъ ко

взыскашю по истечеши срока долъе одного года, а счеты, подии-

санные должникомъ, дол'l>е шести мгъсяиевъ отъ ихъ подписанёя,
хотя и не теряютъ чрезъ то своей силы, но, въ случаъ несостоя-

тельности обязавшагося лица, истецъ лишается равнаго съ дру-
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гими соблюдшими тъ сроки удовлетворенёя, а получаетъ таковое

на основаши правилъ, изъясненныхъ ниже, въ главе IV раз-

дала 111 сей КНИГИ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 34; 1866 Апр. 14 (43186)
иол., ст. 66.

1552 отменена [1874 Янв. 1 (52983) уст., ст. 25; 1875 Мая 6

(54663) 11.

1553. Съ лишенёемъ по суду всехъ правъ состояшя, всъ

линныя обязательства осужденнаго прекращаются; но обязатель-

ства его по имуществамъ переходятъ на его наследниковъ со-

размерно полученному наследству, если они отъ онаго вовсе не

отказались. 1753 Март. 29 (10087); 1762 Окт. 24 (11693); 1787Апр. 21 (16535)
ст. 45; 1802 Мая 6 (20256); 1827 Iюл. 18 (1250) ст. 2; 1830 Окт. 17 (4007) § 130.

См. ст. 1222, 1259, 1543 и 1544.

РАЗДEЛЪ ВТОРОЙ.

Объ обезпеченіи договоровъ и обязательствъ вообще.

8554. Договоры и обязательства по обоюдному согласно мо-

гутъ быть укрепляемы: и обезпечиваемы: 1) поручительствомъ;

2) условlемъ неустойки; 3) залогомъ имуществъ недвижимыхъ, и

4) закладомъ имуществъ движимыхъ.

Объ обезпечеши договоровъ и обязательствъ по обоюдному
согласlЮ сторонъ.

1. Изъ статьи этой не следуетъ делать заключения, что договоръ

действителенъ лишь при обезпеченёи его однимъ изъ указанныхъ епосо-

бовъ. И „неустановленье по договору никакого обезпеченъя, или включенёе въ

оный условёя объ обезпеченш, которое почему-либо оказалось бы недей-

ствительнымъ, устраняя лишь обязательность этого условёя, не можетъ

разрушать силы самаго договора въ прочихъ его частяхъ" (75/849).

2. „Каждое обязательство, по существу своему, какъ правоотношенёе

личное, вся сила котораго заключается въ исполненёи, лишено въ своемъ

осуществленёи той надежности и прочности, какёя присущи другимъ иму-
щественнымъ правамъ, а потому нуждается въ средствахъ огражденёя на

случай неисполненёя со стороны лица обязавшагося, но прибегать къ та-

кимъ средствамъ для контрагентовъне обязательно, и если они находятъ

это необходимымъ, то и самый выборъ того или другого средства обез-

печенёя, на основанёи 1530 и 1554 ст., несомненно, завиеитъ отъ еобствен-

наго ихъ усмотренёя и обоюднаго согласёя". Поэтому залогомъ недвижи

мости могутъ быть обезпечиваемы не только займы, но и другёя долговыя

отношетя, изъ какихъ бы, вообще, основан ёй они не проистекали (89/4).

3. „Понятёе о закладе имеетъ свое обособленное юридическое зна-

ченёе, иризнакъ котораго состоитъ въ томъ, что собственникъ заклады-

ваема™ имущества передаетъ залогодержателю вещное право на это иму-

щество, какъ источникъ уплаты долга, и создаетъ, такимъ образомъ, та-

кое обезпечеше долга, которое по распоряженёю должника ни умалено, ни
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отнято быть не можетъ. Въ силу сего, одно указанёе на источникъ покры-
тёя долга и даже принятое на себя должникомъ обязательство, предоста-
вить этотъ источникъ въ распоряженёе кредитора еще не создаетъ дого-

вора о закладъ, пока должникъ сохраняетъ за собою право распоряжешя

темъ имуществомъ, которое въ обезпечеше долга указано, и подобная

сделка, не передавая кредитору вещнаго права на обезпёчивающее долгъ

имущество, составляетъ не закладъ, а личное обязательство должника, хотя

и подлежащее, въ силу 1536 ст. т. X ч. 1, исполненш, но, какъ всякое лич-

ное обязательство, въ случае несостоятельности, должника, оно подчи-

няется всемъ правиламъ, установленнымъ для обязательствъ несостоя-

тельныхъ должниковъ" (95/8).

4. „Обезпечеше, о которомъ говорится въ 39 ст. врем, прав., изд. 1886г.,
объ акцизе съ сахара, не можетъ быть подводимо ни подъ одинъ изъ ви-

довъ обезпеченёя, указанныхъ въ 1554 ст. т. X ч. 1: ему не можетъ быть

придано значенёя залога въ собственномъ смысле. Но обезпечешеэто со-

ставляетъ, особое право, присвоенное закономъ взысканёямъ по сахарному

производству, предоставляющее казне обращать эти взыскания ца заводъ, неза-

висимо отъ всякихъ другихъ, могущихъ лежать на томъ заводе, долговъ, по ка-

кому бы то праву ни было, хотя бы и обезиеченныхъ залогомъ, и несмотря

на то, принадлежитъ ли заводъ тому собственнику, на которомъ откры-
лась недоимка по сахарному производству, или онъ перешелъ въ соб-

ственность другого лица" (91/55).

5. И не участвовавши, въ заключенёи долгового обязательства мо-

жетъ Требовать по особому условгю съ однимъ изъ контрагентовъ уплаты из-

вестной суммы въ случае неисполнения въ срокъ означеннаго'обязатель-
ства, такъ какъ подобное условге не противоречить 569 и 570 ст. т. X

ч. 1 (90/4).

6. Въ уставахъ различныхъ акцёонерныхъ обществъ постановлено

правило,что „облигацги обеспечиваются всемъ достоятемъ" общества, нередко
съ поясненёемъ, что оне имеютъ преимущество, въ порядке удовлетворе-
нёя, иередъ всеми другими долгами общества. „Отсутствге же подобныхъ
пояснешй и указанёй въ уставахъ железноддрожныхь. обществъ не даетъ
основанёя къ заключенёю, чтобы то преимущество, какое усвоено обЛига-

цёямъ въ уставахъ вышеуказанныхъ обществъ, составляло особенность,
чуждую облигацёямъ, выпускаемымъ обществами железныхъ дорогъ". При
этомъ не можетъ иметь значенёя и то обстоятельство, что „облигацги не

были еще выпущены и ссуда выдана был подъ обезпеченёе вре-
менными на облигации свидетельствами" (85/126).

7. „На основанёи 1554 ст. 1 ч. X т., условге о неустойке..., хотя бы оно

было облечено въ форму особаго акта, будучи обезпеченёемъ другого до-

говора, не имеетъ самостоятельна™ характера, а составляетъ лишь допол-
нительный или придаточный договоръ къ тому главному договору, обезпече-

нёемъ коего онъ служить, подобно тому, какъ это разъяснено" Правитель-
ствующимъ Сенатомъ въ Отношешй поручительства (реш. 69/504; 73/595).
При такомъ назначенёи неустойки, какъ обезпеченёя исполненёя договора,
она находится въ такой неразрывной связи съ последнимъ, что прекраще-
ше действёя ея можетъ последовать лишь прй прекращенёи главнаго до-

говора, если противное сему не постановлено въ самомъ договоре или не

содержится въ законе въ виде изъятёя изъ общаго правила, какъ это по-

становлено въ ст. 1560 ч. 1 т. X въ отношешй поручительства, которое

прекращаетъ свое действёе въ случае непредставленёя ко взысканёю глав-

наго обязательства въ установленный закономъ срокъ, а такъ какъ от-

срочка не прекращаетъ договора, а лишь отдаляешь его исполненёе до но-

ваго срока, то изъ сего следуетъ, что, при отсрочке исполненёя по глав-

ному договору, обезиечивающая его неустойка не прекращаетъ своего дей-

ствья, а продолжаешь обезпечивать исполненёе главнаго обязательства и

безъ новаго на то согласёя сторонъ" (98/18).
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8. Являясь актомъ двусторонним!», неустойка не можетъ обезпечивать

нетмгьненге завтцателемъ его завгьщангя, такъ какъ последнее—актъ одно-

сторонней (99/66).

См. ст. 569, 1530, 1555, 1642, 1683 и 1685.

9. эту (1554) статью въ связи съ предыдущими

статьями, въ особенности съ ст, 1530, и имъя въ виду место, кото-

рое занимаетъ означенная (1554) статья, нельзя не придти къ заклю-

ченно, что подъ „обоюднымъ согласёемъ", по которому договоры и обя-

зательства. обезПечиваются поручительствомъ, она разумеетъ именно

согласёе кредитора и главнаго должника, что, следовательно, по на-

шему законодательству посредственное учаотёе последняго въ устано-

влена поручительства въ виде согласёя его на то, не только допускается,
но и требуется. Но, съ другой стороны, нетъ основангя требовать

положительнаго выражешя соглаеля должника, достаточно будетъ,
если онъ, зная объ обезпеченш своего обязательства поручительствомъ,

непротивится этому. Апринятгедоговора поручительства со стороны

кредитора необходимо потому, что одно лишь глухое предложеше или

обещанёе ответственности за какой-либо долгъ въ качестве поручителя

съ юридической точки зрешя ничтожно и лишено всякаго значенёя.

Бар. А. М. Нолькенъ. —„Учете о поручительстве по римскому
и новейшимъ законодательствамъ••, т. 1, стр. 36—37 и 39—40.

10. Какое влгянге оказываетъ на. действительностьпоручитель-
ства заблужденье или ошибка.паручителя относительно тождества

главнаго должника и относительно кредитора? Оба случая имеютъ

необходимымъ своимъ послЬдствёемъ недействительность договора по-

ручительства и причина ей, общая для того и другого случая заблу-
жденёя—отсутствие взаимнаго между договаривающимися кредиторомъ
и яоручителемъ согласёя.

Бар. А. М. Нолькенъ.—Тамъ же, стр. 39 и 50 -51.

11. Изъ слова „укрепляемы" можно вывести го заключеше, что

подъ обезпеченёемъ следуетъ понимать средства или способы, напра-
вленные на укреплете обязательствъ, т. е. на приданёе имъ большей

верности въ отношешй, разумеется, ничего иного, какъ получешя по

нимъ удовлетворенёя верителемъ.
И. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права- т. 111, стр. 231.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О поручительствe.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О поручительствe по договорамъ и обязатель-

ствамъ между частными и лицами.

8555. Въ поручительство могутъ вступать всъ тъ лица,

кои въ прав!> обязываться. договорами вообще.—Ср. кн. I, 11.
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О поручительств*.

1. „Поручительство... есть договоръ, которымъ обезпвчивается исправ-

ное исполнение изв'Ьстнымъ лицомъ принятого на себя определенна™ обя-

зательства" (69/522).

2. Поручительство можетъ обезпечивать всяшй договоръ какъ имуще-
ственный, такъ и личный, какъ-то: мену, заемъ, договоръ съ казною, дого-

воръ личнаго найма и все другге и представляется договоромъпридаточ-

нымъ въ- отношешй главнаго договора (78/66; 74/2; 69/504).

3. Принятге ответственности За долгъ другого въ случае неплатежа

самимъ должникомъ будетъ поручительствомъ, если оно и не названо тако-

вымъ (72/626).

4. Нетъ закона, который бы ограничивалъ лицъ бгълаго духовенства
въ праве выдавать и принимать на себя долговыя обязательства, кроме

векселей, и посему, согласно 1555 ст. 1 ч. X т., они могутъ бить и поручи-
телями по такого рода обязательствамъ, а следовательно,и подлежать

ответственности за неисполнете принята™ на себя поручительства въ

общемъ, установленномъ законами, порядке (99/65).

5. Свидетелю при даче заемнаго письма не запрещается вместе съ

темъ быть и поручителем,ъ (71 1084).

6. „Поручительство можетъ быть дано или при самомь совершенш

обязательства или впоследствш, лишь бы оно последовало до определен-
на™ въ обязательстве срока его исполненгя, и нетъ закона, воспрещаю-

щаго принимать на себя обязательство по смерти выдавшаго его лица, если

срокъ исполнешя по обязательству еще не наступилъ" (76/69; 70/648).

7. Юридичесшя отношетя между кредиторомъ и поручителемъ опреде-
ляются еамымъ существомъ поручительства, т. е. принятою последнимъ

обязанностью удовлетворить заимодавца въ случае неисправности долж-

ника и темъ договоромъ, исполненге котораго обезпечиваетъ поручитель-
ство (69/504).

8. Не делаетъ поручительства недействительнымъ необозначенге въ

обязательстве, лица, предъ которымъ оно принято (75/565).

9. Договоръ поручительства можетъ состояться иногда, напр., по

долговому обязательству и безъ участгя заимодавца лишь между заемщи-

комъ и поручителемъ и, аатемъ, отъ Воли заимодавца зависите принять
или не принять предлагаемое ему заемщикомъ поручительство (73/1478).

10. Поручительствомъ можно обезпечить и долговое обязательство,

уже обезпеченное закладомъ; обязательство представляется здесь лишь съ

даойнымъ обезпеченгемъ и поручитель принимаетъ на себя ответственность

заплатить долгъ по закладной, если Залогъ, представляющгй вещное обез-

печеше, окажется недостаточнымъ для погашенгя всего взыскангя (69/522).

П. Поручительство, составляя одинъ изъ видовъ обезпеченгя договоровъ,
можетъ сопровождать всяшй договоръ, доколе онъ не противень закону, бла-

гочишю и общественному порядку (ст. 1528, 1556—1572 т. X ч. 1), а, сле-

довательно, и договоръ, обезпеченный залогомъ недвижимого имущества. Подоб-
ный договоръ въ этОмъ случае является съ двойнымъ обезпеченгемъ
(реш. 1869 г., №№504, 522 и др.—см.предыдущей пунктъ) залога й поручи-

тельства, которое можетъ быть какъ безсрочное, такъ и срочное, и въ за-

коне нетъ ни прямого, ни косвеннаго указашя на недопустимость послед-
няго вида поручительства по такимъ договорамъ и залогамъ недвижи-

мости, по которымъ платежъ долга долженъ быть производимъ въ разные

сроки и когда поручительство обезпечиваетъ именно то условге договора,
Дго коему известные платежи должны быть произведены въ указанные

договоромъ сроки. Засимъ, взысканге по такому договору можетъ быть
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обращено непосредственно на срочнаго поручителя, безъ предваритель-
на™ обращения взыекашя на залогодателя (1908/104).

12. Судъ, установивъ, что данное обязательство по содержашю под-

ходить къ поручительству, въ праве применить къ нему, по налогЫ же,
и законы о (77/342).

13. Заключенье суда о томъ, есть ли данное обязательство поручитель-
ство или самостоятельный договоръ, относится къ существу дела и по

верке въ кассацгонномъ порядке не подлежитъ (78/66; 74/2).

14. Поручительство, данное на векселе не илтющимъ права обязываться

.векселями, сохраняешь значеше обязательства вообще, и опредвлеше по-

следств!й такого поручительства завиеитъ отъ суда (70/1846).-

--15. Когда главное обязательство признано недействительнымъ, напр.,
вследств!е неправоспособности лица обязавшагося, поручитель, ручав-
шейся въ исполнены, но не въ действительности и законности обязательства,
ответственности не подлежитъ, въ виду придаточнаго характера договора

поручительства (92/67).

16. Но когда поручительство дано, помимо ручательства въ испол-

нении, также и въ действительности обязательства, напр., что лицо дого-

ворившееся достигло совершеннолетёя, то поручитель отвечаешь, если

лицо это окажется несовершеннолетнимъ и если обязательство будетъ

признано на этомъ основания недействительнымъ (92/67; 69/504; 73/595).

17. Обезпечивая определенный договоръ, поручитель не можетъ быть

привлеченъ къ ответственности въ случае изменения или обновления дого-

вора участвующими въ немъ лицами безъ его ведома и согласья (69/522, 504).

18. Не будетъ поручительства, если оно дано по минованЫ определен-
ного договоривгиимися срока исполненья обязательства, такъ какъ здесь пору-
чительство является новымъ долговымъ актомъ, по,которому выдавшее
оный лицо принимаетъ на себя уплату чужого долга (72/158).

19. Не составляетъ поручительства обязательство третьяго лица

передъ отдавшимъ на хранеше свое имущество уплатить стоимость тако-

вого въ случае, растраты его принявшимъ на хранеше или въ случае смерти

этого лица (78/28).

20. Не будетъ поручительствомъ расписка безъ ссылки на предше-
ствующее ей обязательство другого лица, за котораго дается поручитель-
ство (74/2).

21. Ответственность другъ за друга, принятая должниками передъ
кредиторомъ, не есть поручительство (69/1186).

22. Сделка, по которойпредставитель по продаже товара другого лица

принимаетъ на себя ответственность предъ последнимъ за платежи буду-
щихъ покупателей товара, представляется сделкою вш §епепз, и на нее не

могутъ быть распространеныправила т. X ч. 1 о поручительстве(ст. 1555
и след.), такъ какъ изъ совокупнаго смысла действующихъ законопо-

ложешй о договорахъ поручительства явствуешь, что для признашя суще-
ствовашя поручительства необходима наличность двухъ договоровъ, за-

ключенныхъ верителемъ: главнаго—съ должникомъ и дополнительна™—съ

поручителемъ. Нетъ: одного изъ этихъ договоровъ,нетъ и поручительства.
Посему тамъ, где главный договоръ заключается не верителемъ съ долж-

никомъ, а самимъ поручителемъ съ лицомъ, верителю неизвестнымъ не

можетъ быть договора поручительства въ смысле, какъ эти договоры
понимаются нашимъ действующимъ законодательствомъ (1912/8

См. ст. 1554 п. 2.

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 7
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23. По договору поручительства, поручитель обязуется передъ

другимъ лицомъ исполнить обязательство его должника, если послйдшй

этого обязательства не исполнить.

Гражданское УложешеУДр- Ред. Комм. 1905г.), ст. 2548.

24. Поручитель, принявшгй на себя ответственность по обяза-

тельству, заведомо для него недействительном]) вследствге несовер-
шеннолетия должника, не освобождается отъ означенной ответствен-

ности, хотя-бы обязательство это было признано недействительнымъ

въ отношешй должника.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2550.

25. По договору поручительства поручитель обязуется передъ

кредиторомъ 3-го лица отвечать за исполненёе последнимъ своего

обязательства.

Обязательство поручителя соразмеряется всегда съ полоо/сенгемъ

главнаго обязательства въ данное время. Правило это, въ частности,

применяется и въ томъ случае, если главное обязательство подверг-
нется изменешю вследствёе вины или просрочки главнаго должника.

Сделка, совершаемая главнымъ доллшикомъ после установленёя пору-

чительства, не влёяетъ на размерь обязательства поручителя.

Германское Гражд. Улож., ст. 765 и 767.

26. Кто принимаетъ на себя поручительство, тотъ обязывается, по

отношешю къ кредитору, исполнить это обязательство, если оно не

будетъ исполнено ёамимъ должникомъ.

Можно принять на себя поручительство и безъ предложешя со

стороны того, за кого поручительство дается, и дажебезъ его ведома.

Можно также принять на себя поручительство не только за главнаго

должника, но и за его поручителей.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 201Д и 2014.

27. Поручительствомъ называется такой договоръ. въ силу ко-

тораго третье лицо, для обезпеченёя кредитора, принимаетъ на себя

обязательство наряду съ должникомъ.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты'\ т, 111, изд. 2, стр. 246.

28. Поручительство есть присоединенное къ главному обязатель-

ству дополнительное условге объ исполнены его третьимъ лицомъ,

поручителемъ, въ случае неисправности должника; поэтому, вопреки

разъясненёю Сената 1892 г., 67, не подходить подъ это понятёе

ручательство за действительность обязательства, напр., въ томъ, что

обязывающееся лицо достигло совершеннолетёя: это отношенёе само-

стоятельное, не стоящее ни въ какой зависимости отъ исполненёя и

исправности должника.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.-—„Учебникърусскаго гражданск. права",

стр. 426.

29. Поручительство есть договорное обязательство, въ силу кото-

раго одно лицо, называемое поручителемъ, обезпечиваетъ дргугому лицу
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исполненге обязательства его должника, принимая на себя хотя и

совместную съ но лишь придаточную ответственность за

означенное обязательство.

Бар. А. М. Нолькенъ. —„Учете о поручительстве по римскому
и новейшимъ законодательствамъ", т. I, стр. 16.

30. Поручительство представляетъ собою дополнительный къ

главному договоръ, но не между первоначальными контрагентами, какъ

при неустойке, а между кредиторомъ но главному договору и третьимъ

лицомъ.

Проф. А. М, Гуляевъ. —„Русское гражд. право", изд. 1913г., стр. 348.

31. Что такое договоръ поручительства, наше действующее за-

конодательство не объясняетъ. Оно, вообще, скудно определениями.
Вследствёе сего, судебной практике приходится руководствоваться и

общимъ смысломъ законоположеяш,относящихся къ данному договору,
и ученёемъ теорёи. Такимъ путемъ Правительствующёй Оенатъ при-
шелъ къ следующему выводу: „договоромъ поручительства одно или

несколько лицъ принимаюсь на себя ответственность въ случае не-

исправности лица, за которое ручаются" (69/504). Другое опреде-
ленёе даютъ составители Проекта будущаго Гражданского Уложенёя:

„по договору поручительства поручитель обязуется передъ другимъ

лицомъ исполнить обязательство, если последнёй самъ этого обяза-

тельства не исполнить", сказано въ 1114 ст. книги пятой Проекта
Уложенёя. Нетрудно убедиться, что последнее определение безусловно
неправильно, или, лучше сказать, совершенно не точно. Если-бы пору-
чительство действительно состояло въ томъ, что поручитель самъ

долженъ исполнитьто обязательство, за исполненёекоторагодолжникомъ

онъ поручился предъ верителемъ, то, въ большинстве случаевъ, оно

было бы решительно неисполнимымъ и посему совершенно безцьль-

нымъ, а во всякомъ случае способнымъ возбуждать множество-вопро-

совъ, какъ, напр., заставить' поручителя нарисовать картину, нарисо-
вать которую обязался должникъ и не нарисовалъ. Напротивъ того,

определеиёе, дапное Правительствующимъ Сенатомъ, более правильно

и более соответствуешь природе поручительства, особенно, если это

определенёе изложить несколько яснее„ въ такой, напримеръ, форме:
по договору поручительства одно лицо обязуется предъ другимъ ответ-

ствовать за должника последняго, если должникъ не исполнить своей

обязанности согласно условёямъ договора, заключеннаго имъ съ вери-
телемъ. Однако, это определенёе поручительства относится исключи-

тельно къ такъ называемому договорному поручительству, т. е. къ

такому, обезпечеше коимъ известныхъ обязательствъ установлено не

самимъ закономъ. Коль же скоро въ законе указаны особый правила,
коими должны определяться по„следствёя неисполненёя должникомъ глав-

наго обязательства, разсматриваемыя правила ст. 1555 и последующихъ
не должны иметь примененёя.

В. Л. и В. В. Исаченко.—-„Обязательства по договорамъ", т. П
часть особенная, вып. 1, изд. 1914 г., стр. 15—16.

7*.
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32. Для действительности договора поручительства относительно

формы требуется одно только, чтобы" онъ былъ изложенъ на письме,

но-совершенно безотносительно къ тому, на томъ ли договоре, въ

обезпечеше коего оно выдается, после ли рукоприкладства должника,
въ самомъ ли тексте этого договора, или въ особомъ акте, лишь бы

въ последнемъ случае не представлялось сомнЬшя въ томъ, что пору-
чительство дано въ обезпечеше именно того, а не другого договора.
Такъ на это смотритъ и Правительствуют;!й Сенатъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 28.

33. Действителенъ ли такой договоръ поручительства, коимъ

обезпеченъ притворный договоръ? Что онъ не можетъ почитаться

действительнымъ въ отношенгй сделки, прикрывающей собою ту другую

сделку, которая действительно была заключена контрагентами, въ

этомъ едва ли можетъ быть допущено какое-либо1 сомнете: .разъ не-

действительна, какъ вымышленная или мнимая, главная сделка, не-

действительна и придаточная къ ней сделка обезйечительная. Что лее

касается другой сделки, скрытой подъ первой, то вопросъ представляется

крайне сомнительнымъ. Безъ всякаго колебангя можно признать пору-

чительство недействительнымъ, если изъ него ясно видно, что оно дано

въ обезпечеше сделки, содержащейся въ обезпеченномъ имъ договоре, и

если не доказано, что поручителю была известна притворность дого-

вора и что онъ ручался' за исправность исполненгя скрытой въ немъ

сделки.

В. Л. и В. В. Исаченко.—-Тамъ же, стр. 35—36.

34. Какую силу импетъ поручительство, данное въ главномъ

долге, еще не существующемъ?' Единственно правильный способъ раз-

ретешя этого вопроса является такой: принимать такое поручитель-
ство за поручительство, заключенное подъ суспензивнымъ, отлагатель-

нымъ условгемъ. Смотря потому, насколько обязательству съ такимъ

условёемъ придается обратная сила или нетъ, она должна быть при-
знана и за такимъ поручительствомъ.

Бар. А. М. Нолькенъ.—„Учете о поручительстве по римскому

и новейшимъ законодательствамъ", т. 1,, стр. 97—98.

35. Возможно-ли по нашему праву поручительство, заключающееся

въ принятги на себя ответственности лишь въ томъ случаю, когда

и насколько кредиторъ не будетъ въ состояти получить удовлетво-

ренге отъ самого главнаго должника? Въ возможности такого поручи-

тельства нетъ никакого основашя сомневаться, такъ какъ, по ст. 1530

т. X ч. 1, договаривающимся сторонамъ оставляется на волю включать

въ договоръпо обоюдному согласш и по ихъ усмотрешю всякгя условгя,

законамъ не противныя.

Бар. А. №. Нолькенъ.—Тамъ эюе, стр. 112—113.

36. Сенатъ (реш. 1869 г., № 522, 1872 г., № 158, 1876 г., № 69

и др.) признаетъ возможность установлешя у насъ поручительства

или при самомъ совершеши главнаго обязательства, или же впослед-
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ствёи, но не ранее, на томъ основаши, что для существовашя поручи-

тельства и обязательности его для поручителя необходимо, чтобы су-

ществовало обязательство должника. Но Сенатъ смешалъ въ этомъ

разсуждеши два различные, момента: моментъ установлешя поручи-
тельства и моментъ его .осуществлешя, и, не различая ихъ, пришелъ
къ высказанному имъ положешю, тогда какъ правильнымъ следуетъ

признать противоположное подожеше, т. е. допущенге установлешя

поручительства и за исполненге обязательства, могущаго возникнуть

въ будущемъ, въ каковомъ случае только подлежащимъ осуществлешю

оно можетъ считаться не съ момента его установлешя, но съ момента

возникновешя главнаго обязательства.

К. Анненковъ.—
~
Сист. русск. граоюд. права", т. 111, стр. 266.

37. Могутъ ли несовершеннолгьтнгя лица, состоящгя подъ опекою,

а также состояния подъ опекою по физическимъ недостаткамъ (глухо-
немые и немые), вступать въ поручительство съ согласгя и за под-

писью своихъ опекуновъ и попечителей? Едва-ли, такъ какъ поручи-
тельство большею частью клонится къ невыгоде поручителей и, во

всякомъ случае, представляется двломъ рискованнымъ.

П. А. Мулловъ. —„Объ обезпеченш договоровъ", „Журналъ М-ва

Юстицш", 1866 г., т. 29, № 7, отд. 11, стр. 5.

155®. Поручительство можетъ быть принято: 1) въ части

долга, или 2) во всей онаго сумм-в. Бели въ подписи о поручи-
тельствъ не изъяснено именно, что оно принимается въ части

долга и въ какой именно, то поручитель отвЪтствуетъ во всей

суммъ. 1800 Дек, 19 (19692) ч. 11, ст. 97. .

О пред'Ьлахъ ответственности поручителя.

1. Поручительство можетъ быть дано въ части главнаго обя-

зательства; если не сказано, что поручительство принимается въ части

и въ какой именно, то поручитель несетъ полную ответственность.

Если. кто-либо принялъ на себя передъ верителемъ ответствен-

ность за должника въ большей мере, чемъ самъ
V

должникъ, то такое

поручительство недействительно, насколько оно иревышаетъ главное

обязательство.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2551.

2. Въ определены того, въ чемъ состоитъ „полная ответствен-

ность"
поручителя, руководящимъ началомъ служить правило, что по-

ручитель отвтчаетъ по главному обязательству въ той же мгьрть,
какъ и самъ должникъ, т. е. ответственность поручителя (въ денеж-

ныхъ, напр., обязательствахъ) простирается на капитальную сумму

долга, на «условленные по ней проценты, на все последствгя вины и

просрочки должника, а также на судебный издержки, понесенный ве-

рителемъ при взысканы съ должника.

Редакционная Коммиыя по составлению Гражд. Уложенёя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", т. 5, стр. 281.
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3. Въ праве ли по действующему законодательству веритель
требовать отъ поручителя удовлетворенёя не только во всемъ томъ,

что по содержанию договора съ должникомъ послъдшй обязанъ былъ

исполнить, но и во всемъ томъ, къ удовлетворенгю въ чемъ самъ законъ

обязываетъ неисправнаго должника? Съ нашей точки зртппя, вопросъ
этотъ подлежитъ разрЪшешю въ утвердительномъ смысл*. Допустить
противное, значить допустить, что по действующему закону не все

договоры могутъ быть обезпечиваемы поручительствомъ. Въ самомъ

дел*: если признать, что лицо, поручившееся за должника во всемъ

объеме его обязательства, не ответствуешь за последствгя неиспол-

ненёя, за вину и просрочку, то все тё
договоры, исполненёе коихъ

можетъ быть совершаемо только самими обязавшимися лицами, не

могутъ быть обезпечиваемы поручительствомъ по той простой при-

чине, что поручитель не можетъ быть присуждаемъ къ чему-либо,
вследствёе чего поручительство его будетъ одинъ пустой звукъ.

В. Л. иВ. В. Исаченко.—„
Обязательства по договорамъ", т. И,

вып. 1, стр. 43.

4. Хотя въ правилахъ означенной (1556) и 1557 ст. и указы-
вается на допустимость обезпечешя темъ или другимъ изъ уномя-

нутыхъ въ нихъ видовъ поручительства платежа долга вообще, без-

относительно къ основанёю. его возникновешя, но изъ правила 1558 ст.

неминуемо следуетъ то заключенёе', что и въ правилахъвышеозначен-

ныхъ статей имелось въ виду указать на допустимость обезпечешя

означенными въ нихъ видами поручительства только заемныхъ обя-

зательствъ, такъ какъ въ 1558 ст. говорится о праве заимодавца по

долговому обязательству на осуществлен!е взыскания по немъ съ по-

ручителя.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 271.

5. Поручительство не можетъ превышать того, къ чему обязанъ

должникъ, ни быть дано на условёяхъ, более обременительныхъ. Оно

можетъ быть, дано въ части только обязательства и подъ условёями,
менее обременительными. Поручительство, превышающее долгъ, либо

данное подъ условёями, более обременительными, не считается недей-

ствительнымъ, но подлежитъ лишь сбавке до размера главнаго обя-

зательства.

Гражд. Кодексъ Наполеона, ст. 2013.

6. Поручитель можетъ предъявлять есть тго возраэ/сенгя, коими

можетъ загцищаться главный должникъ. Въ случае смерти главнаго

должника, поручитель не можетъ ссылаться на ограниченную' ответ-

ственность его наследника. Поручитель не лишается права предъ-
являть возраженёе потому только, что главный должникъ отказывается

отъ него.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 768.

7. Поручитель имтетъ право на есть тть возраженгя, которыя

принадлежать главному долэюнику, за исключенёемъ того случая,



Ст, 1557. 1517

когда онъ принялъ поручительство или съ целью обезпечить верителя
именно отъ этихъ возраженш, или съ намеренёемъ одарить. Поручи-

тель, . которому при принятш поручительства было известно о несу-

ществоваши или прекращеши долга, не можетъ, въ виде возраженёя,
ссылаться на несуществованёе или прекращенёе требовашя.

Отказъ отъ возраженш или признанге долга, последовавшее со

стороны главнаго должника после заключения договора поручитель-

ства, не обязательны для поручителя.

Саксонское Гражданское Уложенёе, ст. 1459 и 1460.

8. При толковаши выраженёй договора о поручительстве должны

быть соблюдаемы ттъ оюе самыя правила, какъ при толкованш дру-
гихъ договоровъ.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 387),
ст. 2837.

См. ст. 1554 и 1555.

1557. Поручительство можетъ быть сд-влано или токмо въ

платежи, суммы или вмъстъ съ тъмъ и въ платежъ ея на срокъ:
тотъ или другой видь поручительства долженъ быть съ точ-

ностью означенъ въ самойподписи поручителя (ст. 1562). Тамъ же,
ст. 97, прим.

О раздЪленш поручительства на простое и срочное.

1. Разделенёе поручительства на простое и срочное относится къ до-

говорамъ и обязательствамъ денежнымъ, а не къ ручательству по такимъ

договорамъ, каковы, напр., личный наемъ или отдача въ обученёе (78/66).

2. Обязательство уплатить долгъ за другого, не ожидая обращетя
взысканёя на должника по объявлетй его несостоятельнымъ, является

срочнымъ поручительствомъ (71/1139).

3. Поручительство же «а случай смерти или несостоятельности долж-

ника не будетъ срочнымъ поручительствомъ (70/1147).

4. „Въ самой подписи поручителя должно быть съ точностью означено,

ручается ли онъ въ платеже суммы, или, вместе съ темъ, и въ Платеже ея

на срокъ. Это правило подлежитъ соблюденёю въ строгомъ смысле и не

можетъ быть заменяемо истолковашемъ обязательства по общему сообра-
женёю его содержания и обстоятеЛьствъ дела" (69/990).

5. Законъ не воспрещаетъ помещете въ договоре одновременно поручи-

тельства и простого, и срочнаго; въ этомъ случае поручитель отвечаешь
какъ по ст. 1558, такъ и по ст. 1560, смотря потому, предъявилъ ли кре-

диторъ свое требовате въ месячный срокъ по наступленёи платежа по

долговому обязательству, или по истеченёи месячнаго срока (71/386).

6. Уставы Самарскаго и Кронгдтадтскаго ссудо-сберегательныхъ това-

рищество исключаютъ примененге общихъ гражданскихъ законовъ о поручи-
тельстве (81/142; 80/270).

7. Уставъ Виленскаго ссудо-сберегательнаго товарищества ничемъ су-

щественнымъ не отличается отъ бывшихъ уже въ разсмотренёи Прав.
Сената (реш. 80/270 и 81/142) уставовъ Самарскаго и КронштадТскаго то-

вариществъ и, какъ законъ спецёальный, исключаетъ действёе общихъ

законовъ, а такъ какъ симъ уставомъ установленъ одинаковый порядокъ
взыскашя съ главнаго должника и.поручителя по немъ, причемъ не сде-
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лацо различья между срочнымъ и простымъ поручительствомъ, то товарище-
ство и не обязано, при пополнети выданной ссуды, руководствоваться
общими законами о взыеканёи съ поручителей (1908/75).

См. ст. 1560, 1562 и 2043.

8. Въ случае сомнЬнёя, какой именно принять видь поручитель-

ства, надо думать, что, подобно тому, какъ сказано въ 1556 статье,

поручительство на срокъ есть квалифицированное обязательство, есть

видъ, а не родъ, и где нетъ видовыхъ признаковъ, тамъ можно гово-

рить только о роде. Поэтому, если не сказано, что поручитель ру-
чается на срокъ, то поручительство считается просто въ платежесуммы

(ст. 1539 п. 5). -

ч
.

К. П. Победоносцевъ. —„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 302.

9. Возможешь случай, что стороны забудутъ указать, какой видь

поручительства имели они въ виду, а между темъ разница въ послед-

ствёяхъ простого и срочнаго поручительства очень значительна. На

сторону котораго изъ нихъ должно склоняться предположеше? При-
нимая въ соображение, что срочное поручительство представляетъ

форму обязательства, более тягостную для должника, нежели простое,

и что, въ случать сомненгя, договоръ изъясняется более въ пользу

должника, чемъ верителя (ст. 1539 п. 5), следуетъ признать, что пред-
положеше должно быть на сторотъ простого поручительства. Обрат-
ное правило установлено для судебнаго поручительства, котороепред-
полагается срочнымъ, если противоположное не означено (Уст. Гражд.

Суд., ст. "642).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —~
Учебникърусскаго гражданск. права",

стр. 426—427.

10. Бываешь еще поручительство „по востребовангю", которое

можетъ совмещать въ себе свойства поручительства срочнаго и без-

срочнаго, смотря по темъ двйствёямъ, как.ёя будутъ приняты кредито-

ромъ. Такой поручитель какъ бы предоставляетъ себя на волю кре-

дитора, Отъ действёй котораго завиеитъ и определенёе свойства пору-

чительства. Иначе поручительство по востребованёю не имело бы

практическаго значенёя.

П. А. Мулловъ. — „Объ обезпеченш договоровъ", „Журналъ М-ва

Юстицёи", 1866 г., т. 29, № 7, отд. 11, стр. 19.

11. Въ одномъ решенёи Сенатъ призналъ срочнымъ обязатель-

ство поручителя уплатить долгъ верителю, не ожидая несостоятель-

ности должника (1871 г., № 1139). Трудно согласиться съ правильностью

такого разъясненёя, ибо въ выраженёи: обязуюсь уплатить, не ожидая

несостоятельности должника, ни въ какомъ случае нельзя видеть обя-

зательства ответствовать по наступленёи срока. Разъ въ обязатель-

стве указанъ срокъ исполнешя его, то поручительство можетъ по-

читаться срочнымъ тогда лишь, когда поручительобязуется ответ-

ствовать по паступленги только этого срока, а не какого-либо дру-

гого, произвольно избираемаго поручителемъ, ибо это будетъ не уста-

новленёе поручительства, какъ это понимается закономъ, а заключенёе
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какого-то особаго условёя;, не подходящаго по своимъ признаками ни

къ срочному, ни къ простому поручительству. Неправильность этого

разъяснешя усматривается изъ того еще, что имъ устанавливается

особая льгота: въ пользу поручителя, который,, обязавшись уплатить

долгъ, не ожидая несостоятельности должника, освобождается отъ вшь

кой ответственности, если веритель не предъявить къ нему иска въ

месячный срокъ, несмотря на то, что по буквальному смыслу нору-

чительнаго акта онъ и права не имелъ на это.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. Л,
вып. 1, стр. 49—50.

12. Допускается, говорить Сенатъ, и одновременное поручитель-
ство простое и срочное, т. е. на срокъ и после срока (1870 г., № 1343,

1871 г., № 386). Но съ этимъ разъяснешемъ невозможно согласиться. Имъ

предоставляется особая льгота верителю, который, если данное пору-
чительство можетъ быть разсматриваемо и какъ срочное, и какъ про-

стое, можетъ, но уже не обязанъ, предъявить искъ къ поручителю въ

месячный срокъ, ибо онъ успеетъ предъявить его и въ порядке предъ-

явленёя исковъ по безсрочнымъ Но тогда, чемъ же

объясняется такая льгота? Чемъ можно объяснить прямое отступлеше
отъ предписашя закона, который признаетъ всего два, а не три вида

поручительства, и требуетъ, чтобы въ подписи поручителя съ точно-

стью означенъ былъ тотъ или другой видь поручительства. Незави-

симо отъ сего, нельзя не указать на то, что обязательство поручи-
теля ответствовать и на срокъ, и после срока, въ сущности не озна-

чаетъ ничего особаго: ведь всяшй поручитель обязанъ ответствовать

только тогда, когда должникъ не исполнить своего обязательства въ

срокъ, т. е. только после этого срока. Йтакъ, поручительство „на срокъ
и послт срока" не можетъ быть разсматриваемо иначе, какъ пору-

чительство срочное.

В, Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 50.

1558. Если поручительство въ платежъ суммы дано про-

стое, т. е. не на срокъ (ст. 1557), то поручитель отвътствуетъ за

долгъ только тогда, когда все имущество признаннаго несостоя-

тельнымъ должника будетъ подвергнуто продажъ, вырученный
за оное деньги распределены между заимодавцами по устано-

вленному въ законъ порядку, и затъмъ окажется, что суммы
сихъ денегъ не довольно для удовлетворешя того долга, по коему
Дано поручительство. При семъ имъютъ быть соблюдаемы слъ-

Дующёя правила:

1) Когда наступить срокъ платежу долгового обязательства,
въ коемъ дано поручительство не на срокъ, заимодавецъ, буде
онъ не получить тогда же удовлетворешя отъ должника своего,

сообщаетъ о томъ поручителю, спрашивая: не согласенъ ли онъ

учинить немедленно сей платежъ вмъсто должника; если пору-
читель не изъявить на сlе готовности, то заимодавецъ им'Ьетъ

право просить о наложенш запрещешя на имънlе поручителя
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для обезпечентя своего иска на случай несостоятельности долж-

ника; Заимодавцу предоставляется также право требовать отъ

поручителя вознаграждешя за всъ убытки и расходы, которые

будутъ понесены имъ при взыскании съ должника по обязатель-

ству, въ коемъ онъ былъ порукою.

2) Поручитель не на срокъ можетъ, если признаетъ за благо,
по наступлении срока исполнешя обязательства, заплатить за-

имодавцу сумму долга, въ коемъ онъ поручился, и затъмъ, на

общемъ основаши, взыскивать оную съ должника и участвовать
въ могущемъ быть по долгамъ его конкурсе, наравне съ дру-

гими кредиторами.

3) Поручитель, удовлетворивши кредитора, имъетъ право

требовать отъ должника вознаграждения за понесенные имъ отъ

того убытки, а равно и сл'ъдуюшде ему съ заплаченной за него

суммы денегъ проценты.

4) Если заимодавецъ отсрочить, по желашю должника,

исполнеше обязательства, по коему было поручительство, бевъ

соглас!я на то поручителя, или же въ продолжеше шести мгься-

цевъ со дня наступлетя срока платежу не начнете взыскашя по

сему обязательству, то поручитель освобождается отъ всякой по

оному ответственности.

5) Когда въ исполненш одного и того же обязательствапо-

ручились не одно, а'несколько лицъ въ совокупности, й должникъ
окажется несостоятельнымъ, то взыскивается съ каждаго пору-
чителя только та часть долга, которая по числу поручившихся
лицъ причтется на долю его; въ случае же несостоятельности

одного или нчъсколькихъ изъ поручителей, часть долга, по расчету
на несостоятельнаго поручителяупадающая,распределяется между

ПРОЧИМИ. Тамъ же, ст. 95, 96; 1858 Iюн. 2 (33236) ст. I—6.

I. Условlя ответственности поручителя, при наличности простого
поручительства.

1. Статья эта (1558) относится лишь къ заемнымъ обязательствамъ и

не применима -къ поручительству по векселямъ, хотя бы и потерявшимъ

силу вексельнаго права (77/369).

2. „Статья 1558 относится въ особенности къ поручительству дого-

ворному, которое принимается по соглашенш съ темъ лицомъ, чье требо-
ванге предполагается обезпечить", но она не применимакъ случаю общаго
поручительства, принятаго на себя женою должника въ подписке,, данной
полииги (63/993).

3. Статья эта применима и къ поручительству на домагипихъ распи-
скахъ (71/225).

4. Поручитель не на срокъ отвечаетъ передъ кредиторомъ лишь

после признангя должника несостоятельнымъ установленнымъ порядкомъ и

въ той только сумме, которая не дополучена изъ имущества должника.

Фактическая же несостоятельность должника не можетъ быть равносильна

признашю его несостоятельнымъ въ установленномъ порядке (71/1213:
89/163; 67/386).

5. Судъ не можетъ присудить взысканёе долга съ безсрочнагопору-
чителя на томъ основанёи, что по произвсденнымъ публикацёямъ не сдё-
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лано никакихъ заявленёй объ имуществе должника, несостоятельность,

коего хотя и объявлена, но ещё окончательно не определена, а обязанъ

исполнить есть тгъ дгъйствгя, которыми обусловливается производство дела
о несостоятельности (75/152).

6. Когда же сумма долгане превышаетъ 1500 рублей, и, следовательно,,
объявление несостоятельности не можетъ иметь места,—ответственность

простого поручителя возникаетъ въ такомъ случае при обнаруженыодной

фактической несостоятельности должника (80/121; 70/41; 74/459), и для удо-
стоверешя таковой достаточно лишь надписи судебнаго приставана испол-

нительномъ листе (80/121).

7. Сущеетвованёе у фактически-несостоятельнаго должника другихъ

долговъ, которые превышаютъ 1500 рублей, но не предъявлены ко взыскангю,

при определен!и момента ответственности поручителя не на срокъ въ

расчетъ принимаемо быть не можетъ (79/41).

8. Когда право требовать съ поручителя, вследствёе фактической не-

состоятельности должника, уже прёобретено, оно не можетъ утратиться
вследствёе того,что матерёальноеположете должника улучшилось (80/121)..

9. Кредиторъ, не получая удовлетворешя отъ должника въ назначенный

срокъ, обязанъ сообщить объ этомъ простому (т. е. безсрочному) поручителю,.

„спрашивая, не согла.сенъ ли онъ учинить немедленно сей платежъ вместо

должника" (п. 1 ст. 1558). Несоблюдете сего освобождаетъ поручителя не

только отъ ответственности передъ заимодавцемъ въ сумме расходовъ
и убытковъ, но и отъ уплаты процентовъна долговую сумму, непогашенную
должникомъ по наступлети срока. При этомъ безразлично, былъ ли обо-

значенъ срокъ платежа определеннымъвременемъ или „по востребованию"
(1903/125).

10. „При закрытш городского общественного банка вслгъдствге несостоя-

тельности, привлечете городского общества къ ответственности по пре-
тензёяМъ клёентовъ банка можетъ иметь место лишь по ликвидацги делъ
банка, производимой конкурснымъ управленёемъ по правиламъ ст. 109

Уст. Кред., разд. X, изд. 1887 г. (реш. Гражд. Касс. Деп. 1894 г., № 98):

следовательно, съ этого времени возникаетъ для кредиторовъ банка

право иска къ городскому обществу и начинается исковая давность

(ст. 693 Зак. Гражд.; реш. 1890 г., № 84 и др.)". А возвращая вкладчикамъ

суммы вкладовъ, городское общество обязано'платить на эти суммы и

проценты со времени объявления банка несостоятельнымъ (1902/29).

11. Такое право на суммы вкладовъ (см. предыд. пунктъ) принадле-
житъ лишь отдЬльнымъ вкладчикамъ или заимодавцамъ банка, такъ что

ликвидацгонная коммисгя, учрежденная по дпламъ несостоятельного городского

общественногобанка, въ качестве конкурснаго управленёя не въ праве

требовать отъ городского общества пополненёя суммы, недостающей до

полнаго удовлетворенёя всехъ кредиторовъ городского банка (1906/27).

12. „Въ правилахъ 26 Апр. .1883 г., изданныхъ въ измененёе и допол-

ненёе Нормальнаго Положенёя о городскихъ оощественныхъ банкахъ, руча-
тельство всего, городского общества за целость вверенныхъ банкамъ

вйладовъ и принадлежащихъ имъ суммъ заменялось представленёемъ для

этой цели въ обезпечеше свободнаго городского имущества, кроме соб-

ственныхъ капиталовъ банка (основногои запаснаго). Такому ограниченёю

подверглась установленная первоначально (Норм. Пол. о гор. обществен-
ныхъ банкахъ 6 Февр. 1862г.) ответственность всего городского общества

по обязательствамъ банка, причемъ для обезпечешя вкладчиковъ отъ

потерь, проиетекавшихъ Отъ неправильнойпостановки дела въ городскихъ
общественныхъ банкахъ, предписаны въ новыхъ правилахъ разныя сред-

ства, какъ-то: улучшение личнаго состава управленёй банковъ и учетныхъ

комитетоьъ, усиленёе надзора за правильностью действёй ихъ, ограниче-
нёе размера "ихъ операцёй и пр. Совокупностью этихъ меропрёятёй опре-
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делились пределы и порядокъ ответственности.городскихъ обществъ за

действия городского общественнаго банка, помимо постановлент 1558 ст.

Зак. Гражд." (94/98).

13. Образцовый уставъ ссудо-сберегательныхъ товариществъ въ губер-
нёяхъ Царства Польскаго содержитъ въ себе правовыя нормыисключитель-

ныя, и, притомъ, въ двоякомъ отношенёи, ибо касается круга точно опре-
деленныхъ операщй и сделокъ по выдаче, и обезпеченшссудъ и норми-

руетъ право- и дееспособность юридическаго лица, которое, какъ таковое,

пользуется означенною способностью лишь въ пределахъ и на основа-

нёяхъ, указанныхъ въ акте его учрежденёя (реш. Сената 1907 г., № 61,

1882 г., № 42, 1880 г., № 246 и мн. др.). Засимъ, по всемъ предметамъ,
по коимъ въ упомянутомъ образцовомъ уставе имеются особыя поста-

новленёя, сёи' последнёя исключаютъ всякую, вообще, возможность при-
мененёя действующихъ на месте общихъ гражданскихъ законовъ (реш.
Сената 1896 г., № 110, 1881 г., № 6, 1879г., № 79 и мн. др.). Приложенёе этого

основного начала толкованёя законовъ, въ частности, такжекъ правиламъ,
оцределяющймъ поручительство по ссудамъ, выдаваемымъ изъ ссудо-
сберегательныхъ товариществъ, неоднократно подтверждаемо было Пра-
вительствующимъ Сенатомъ (реш. 1908 г., № 75, 1881 г., № 142 и 1880 г.,

№ 270) съ точнымъ, притомъ, разъясненёемъ, что содержащаяся въ уста-
вахъ означенныхъ товариществъ особыя по сему предмету постановления,
въ чемъ они расходятся съ действующими на месте общими законопо-

ложенёями о поручительстве, сими последними заменяемы быть не мо-

гутъ. Въ частности, на постановления ст. 1558 и 1560 т. X ч. 1 имеются

ссылки въ ст. 64 образцоваго устава 14 Сентября 1905 г. и они поэтому
подлежать применение съ измЬненёями, указанными въ ст. 71 того" же

Устава, и въ означенныхъ губернёяхъ, совершенно безотносительно къ

тому, каше въ нихъ дЬйствуютъ общёе гражданств законы,—въ силу од-

ного лишь факта, что данное, ссудо-сберегательное товарищество учре-
ждено на основанёи упомянутаго образцоваго устава безъ положитель-

ной въ установленномъ порядке (п. 3 ст. 109 уст.) оговорки о томъ, что

при принятёипоручительства товарищество это должно руководствоваться,
взамЬнъ ст. 1558и 1560 Зак. Гражд. Имперёи, подлежащими местными гра-
жданскими узаконенёями (1912/143).

14. Заимодавецъ имеетъ право просить о наложенёи запрещены на

имущество поручителя для обезпеченЫ своего иска на случай несостоятель-

ности должника только въ томъ случае, ёсли при наступленёи срока

платежа по обязательству, заимодавецъ, не получивъ уплаты отъ долж-

ника, предъявить обязательство поручителя ко взысканёю въ порядке,

указанномъ въ 1 п. 1558 ст. (73/576).

15. Ответственность за арестованную движимость не имеетъ ничего

общаго съ ответственностью по простому поручительству, такъ какъ от-

ветственность поручителя наступаетъ только при уеловёй неимЬнёя у
должника не только наличныхъ средствъ къ удовлетворенёю падающаго

на него взыекашя, но и достаточнаго къ этому имущества..., тогда ка,къ

•право кредитора обратить свое требованёе къ третьему лицу о возмеще-

нии ущерба, причиненнаго чрезъ выдачу должнику арестованнаго у него

имущества или суммъ, которыя третье лицо обязалось передать, помимо

должника, судебному приставу, исполняющему решенёе, или въ местный

окружный судъ, возникаетъ немедленно по обнаруженной несостоятельности

къ платежу того взыекашя, по которому былъ наложенъ арестъ, следо-

вательно, при фактической несостоятельности, не выжидая формального ея

объявления судомъ (91/69).
См. ст. 1557 и 1561.

16. Поручитель обязанъ произвести платежъ кредитору только

тогда, когда не уплатить самъ должникъ, на имущество котораго
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первоначально должно быть обращено взысканёе, разве бы поручитель

отказался отъ этого права или принялъ на себя обязательство вместе

съ должникомъ солидарно; въ семь иоследнемъ случае сила и дей-
ствёе его обязательства определяются правилами, предписанными для

долговъ солидарныхъ.

Граждансктй Кодексъ Наполеона, ст. 2021.

17. Въ праве ли веритель обратиться за удовлетворешемъкъ долж-

нику после того,, какъ онъ уже обратился къ поручителю? Такъ какъ

необращенёе взысканёя на то или другое лицо прекращаетъ не обяза-

тельство, а удовлетворенёе и обязательству, то должно признать, что

и требованге удовлетворешя отъ поручителя %е прекращаетъправа

втьрителя требовать его бтъ должника.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русск. грао/сд. право", изд. 19024\, стр. 426.

18. Въ правиле, выраженномъ въ 1 п. этой (1558) статьи, ука-
зывается на право верителя просить о наложенёи запрещенёя только

на именёе (т. е. на недвижимое имущество) поручителя. Но такъ какъ

позднейшёй законъ о поручительстве судебномъ (652 ст. Уст. Гражд.
Суд.) въ известныхъ случаяхъ допускаетъ, по крайней мере, уже
прямо обезпечивать требованге втьрителя къ поручителю какъ на-

ложенгемъ запрещенгя на его имущество недвижимое, такъ и ареста
на его имущество движимое, то, въ смысле этого постановлешя, сле-

дуетъ объяснять и правило 1558 ст. на томъ, между прочимъ, осно-

ванёи, что въ 95 ст. II ч. Устава о Банкротахъ 1800 г., показанной

въ числе источниковъ ея, сказано, что поручители на срокъ и после

онаго, въ случае несостоянёя должника, обязаны ответствовать всемъ

своимъ именёемъ въ платеже занятаго капитала.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 286.

П. Изкгвнеше и прекращеше ответственности поручителя.

19. Смыслъ 4. п. 1558 ст. тотъ, что кредиторъ, желающёй сохранить
право на взыскатё съ поручителя, обязанъ начать взыскание, въ течете
6 мъчзяцевъ, съ должника, а не съ поручителя 75/819; 72/733).

20. Когда же поручитель продлилъ свое ручательство на неопреде-
ленное время, началомъ 6-мгъсячнаго срока следуетъ признать время предъ-
явленёя обязательства ко взысканёю (78/161).

21. „Кредиторы, изъявившее добровольно согласёе на заключенье ми-

ровой сделки съ должникомъ, не имеютъ уже, затемъ, права привлекать къ

ответственности поручителя, такъ какъ, изменивъ условёя первоцачаль-
на,го договора займа, они темъ самымъ изменили и свои отношенёя къ

поручителю" (69/556).

22. Поручитель не освобождается отъ ответственности предъ кре-
диторомъ, не согласившимся на мировую съ должникомъ торговаго звангя сдгьлку,
хотя последняя, заключенная, по открытёи несостоятельности, по боль-

шинству 3/4 признанныхъ исковъ, и обязательна для несогласившагося

кредитора относительно должника (69/556).

23. Конкурсное управление и общее собрате кредиторовъ не имеютъ
права заключать съ поручителями едгьлки относительно следуемыхъ съ нихъ

платежей (89/63).



1524 От. 1558.

24. Уплата въ разное время поручителемъ части долго, за должника слу-
жить доказательетвомъ, что означенное долговое обязательство, за не-

полученёемъ кредиторомъ удовлетворенёя по оному отъ должника, было

въ свое время предъявлено поручителями которые,такимъ образомъ, до-
бровольно приняли на себя ответственность за должника; въ этомъ слу-
чае поручитель не освобождается отъ ответственности, хотя бы обяза-
тельство" и не было предъявлено ко взысканёю съ должника въ шести-

месячный срокъ (70/634).

25. Въ силу дополненёя къ 1981 ст. Устава Торговаго, „кредиторъ,
претензёя котораго отнесена къ долгамъ третьягоразряда, долженъ обра-
титься съ искомъ въ подлежащёй судъ не позже трехъ мёсяцевъ со дня

объявленёя ему окончательнаго о семь Постановленёя. Чрезъ пропущенге
■этого срока кредиторъ хотя и теряетъ право на полученёе изъ конкурса
отчисленнаго на удовлетворенёе его претензёи дивиденда, но, вследствёе
такого упущенёя въ предъявленёи иска, самое обязательство, служащее
основанёемъ претензёи, не становится недействительнымъвообще, а только

теряетъ силу въ отногаенги должника. Засимъ и поручитель по такому обя-

зательству, въ виду несостоятельности должника, не можетъ бить освобо-

жденъ отъ ответственности передъ кредиторомъ въ той сумме долга, ко-

торая, по отчислении изъ массы удовлетворенёя и на эту претензёю, оста-

лась бы непополненною" (75/819).

26. Ни статья 25 Уст. о Веке, ни п. 4 ст. 1558 т. X ч. 1 не воспре-
щаютъ векселедержателю входить съ бланконадписателемъ въ такую
сделку, которою всецело заменяется прежнее вексельное обязательство, и

векселедатель освобождается отъ всякой ответственности по оному (Реш.
Гражд. Касс. Деп. 5 Декабря 1900 г., по д. № 5182/1896 г.)-1).

См. ст. 1560. .

27. Правило, содержащееся въ п. 4 означенной (1559) ст., отно-

сится къ простому поручительству. Но если такая отсрочка дана по

обязательству, обеспеченному срочнымъ поручительствомъ, также съ

согласёя поручителя, то какое значенёе нолучаетъ это поручительство?
Очевидно, что если отсрочка дана на определенный срокъ, поручи-

тельство должно сохранять значете поручительства срочнаго (разве
бы объ этомъ особо иначе было постановлено), но если продолжитель-
ность отсрочки не определена и поручитель всетаки согласился на

такую отсрочку, то можно полагать, что онъ согласился на обращенёе
поручительства на срокъ въ простое поручительство.

П. А. Мулловъ. —

„

Объ обезпеченш договоровъ 11

, „Журналъ М-ва

Юстицёи", 1866 г., т. 29, № 7, отд. 11, стр. 12—13.

111. Ответственность несколькихъ поручителей.

28. Правило 5 п. 1558 ст. объ. ответственности несколькихъ поручи-
телей относится только къ поручительству несрочному (90/58; 68/514).

См. ст. 1548 И 1560.

29. Когда ве исполнении одного и того же обязательства пору-
чилось несколько лине, хотя бы и одновременно, и не совместно (со-

г) Помещено въ сборнике неизданннхъ решений Гражд. Касс. Деп., соста-

зленномъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Я. А. Штакельберга, 1915 г.
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поручители), то они отвечаютъ передъ верителемъ, какъ совокупные

должники, если въ договоре не постановлено иначе.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2561.

30. Если несколько лицъ поручаются по одному и тому же обя-

зательству, то они отвечаютъ, какъ совокупные должники хотя бы

они не совместно устанавливали поручительства.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 769.

31. По вопросу о сопоручительстве въ законодательствахъ суще-

ствуютъ три системы. По первой изъ нихъ каждый изъ сопоручи-
телей несетъ полную ответственность по главному обязательству,
но съ правомъ требовать, чтобы веритель предварительно раздгь-
лилъ свой искъ соразмерно доле каждаго поручителя. Эта система,

принятая въ римскомъ праве императорскихъ временъ, нашла себе

место также во Франц. (ст. 2025—2027) и Итал. (ст. 19.11—1913) Уло-

жешяхъ, а равно и въ статьяхъ 4524, 4525 зак. Приб. При этомъ

льготою раздвлешя ответственности (Ъепепсшт ёшзютз) могутъ поль-

зоваться лишь простые поручители. По второй системе происходить,
въ силу самого'закона, раздЬлеше ответственности простыхъ поручи-
телей сообразно числу состоятельныхъ въ моментъ взыекашя сопору-
чителей (долевая ответственность). Это—системаШвейц. зак. (ст. 496),
Цюрих. Улож. (ст. 1.797) и т. X ч. 1 Св. Зак. (ст. 1558 п. 5). Сроч-
ные сопоручители подлелсатъ солидарной ответственности. Наконецъ
по третьей системе сопоручители подлежать совокупной ответ-

ственности по главному обязательству. Это—система классическаго

римскаго права, принятая въ Прусск. зем. пр. (I, 14, ст. 374), Саксон

(ст. 1458), Герм. (ст. 769), А.ветр! (от 1359), Сербск. (ст. 834) Улож. и

Проекте Гражд. Уложенёя (ст.* 2561).
Редакционная Коммисёя по составленёю Гражд. Уложенёя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательственноеправо", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тют-

рюмова) стр. 1186.

32. Правило, содержащееся въ п. 5 означенной (1558) ст., постано-

влено лишь для простого поручительства (ср. касс. реш. "1868 г., № 514).
Какъ же следуетъ разеудить о случае совокупнаго срочнаго поручитель-

ства?Правильнымъ будетъ применить къ нему общее правило 1548 ст.,

что солидарность не предполагается,а должнабыть именно установлена.

К. П. Победоноецевъ.—„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 305.

33. Хотя правило,объ ответственности поручителей каждаго лишь

въ той части, какая придется на его долю,, и установлено закономъ

только для простого поручительства, но, въ виду молчанёя закона, мы

Должны, вопреки разъяснешю Сената (реш. 1890 г., № 58)-, распро-
странить силу его и на срочное поручительство, такъ какъ, согласно

1548 ст., солидарность не предполагается, пока не- установлена дого-

воромъ или закономъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданок, права"
,

«тр. 429.
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34. Такого же (см. п. 33) мявши и проф. И. Н. Трепицынъ,

находящш, что для поручительства срочнаго законъ никакого другого

правила не даетъ, обходя этотъ вопросъ молчашемъ, между тъмъ, соли-

дарность не предполагается, а должна быть выражена прямо.

Проф. И. Н. Трепицынъ.—„Гражд. право губ. Ц. П. и русское, въ

связи съ Проектомъ Гражд. Улож.':, стр. 189—д).

35. Можетъ ли правило 5 п. этой (1558) ст. относиться къ по-

ручительству на срокъ? Вопросъ этотъ разрешается свойствомъ дан-

наго поручительства, все равно, срочное оно или безсрочное. Такъ,

когда все поручители ручаются въ совокупности и въ равиомт.рномъ

количестве, то и въ щрочномъ поручительстве, какъ и въ безсрочномъ,
можетъ быть примененъ означенный законъ.

П. А. Мулловъ.—„Объ обезпеченш обязательство", „Журналъ М-ва

Юстищи", 1866 г., т. 29, № 7, отд. 11, стр. 22.

36. Выраженное въ 5 п. означенной (1558) ст. указаше можетъ

быть принято за руководство съ целью определешя и, вообще, объема

ответственности каждагО изъ поручителей въ случаяхъ неопреде лешя

обтема обязанностей каждаго изъ нихъ въ договоре о его установле-

•ши, на томъ основанёи, что въ немъ, хотя и въ применены къ част-

ному случаю, но выражено то общее правило объ ответственностинЬ-

сколькихъ лицъ, принявшихъ на себя обязательство, которымъ ответ-

ственность ихъ определяется Всегда, какъ ответственность раздель-
ная каждаго, коль скоро въ договоре не постановлено о солидарной
ихъ ответственности.

К. Анненковъ.—„Смет, русск. гр жд. права", т. 111, стр. 281

37. Правило 5 п. 1558 ст. имеетъ тотъ только смыслъ, что закономъ

не устанавливается солидарная ответственость сопоручителей и

что при неустановленш ея добрбвольнымъ соглашенгемъ контраген-

товъ, ихъ ответственность должна определяться по изложенному

тутъ правилу. Это следуетъ изъ того, что, по общему правилу 1548 ст.,

солидарная ответственность устанавливается или закономъ, или дого-

воромъ. Тамъ, где она установлена закономъ,. она не можетъ быть

заменена делимою ответственностью, и, наоборотъ, тамъ, где она за-

кономъ не установлена и нетъ прямого воспрещенёя устанавливать

ее добровольно, она всегда можетъ быть устанавливаема договорнымъ

соглашешемъ. А такъ какъ въ законе нт>тъ прямого воспрещешя со-

поручителямъ обязываться солидарною ответственностью, то она всегда

можетъ быть устанавливаема договоромъ, и тогда сопоручители ответ-

ствуютъ по общимъ правиламъ объ ответственности солидарныхъ со-

должниковъ. 0

В. Л. и В. В. Исаченко. — „Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 45—46.

!) См. рецензию С. А. Ериличевекаго на соч. проф. Трепицына. - „Журналъ
М-ва Юстиции", 1914 г., Декабрь, стр. 328—329: авторт оспариваете мнение проф.
Трепицына о признании имъ долевого характера ответственности несколькихъ сроч-

ныхъ поручителей.
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38. Правило 5 п. 1558 ст. возбуждаетъ еще такой вопросъ; мо-

•■■ гутъ-ли несколько лицъ ручаться за должника не во всемъ объеме

его обязательства, а въ точно определенной его части и не все въ

совокупности, а каждый въ отдельной части, не принимая на себя

ответственности за другихъ? На этотъ вопросъ. не можетъ быть

данъ иной ответь, какъ въ-утвердительномъ смысле, ибо нътъ реши-
тельно никакихъ данныхъ для заключения о томъ, что въ части обя-

зательства можетъ ручаться только одно лицо, и разъ одна часть-обя-

зательства' обезпечена поручительствомъ одного, то все прочёл части

уже не могутъ быть обезпечиваемы, ибо, чемъ-бы можно было объ-

яснить и оправдать такое правило.

В. Л. и В. В. Исаченко.—Тамъ же, стр. 46.

39. Правило 5 п. означенной (1558) ст. подводить всехъ пору-

чителей по обязательству подъ одну категорёю и законъ этотъ раечи-
танъ. конечно, лишь на тотъ случай, если бы въ самомъ договоре
поручительства не было постановлено иначе. Посему онъ не можетъ

быть применяемъ къ теме случаямъ, когда условёя поручительства

иныя, напр., при поручительстве по частямъ каждый отвечаешь

только за себя, такъ какъ здесь Представляется несколько отдельныхъ

поручительстве, совершенно независимы хъ одно отъ другого.

П. А. Мулловъ. — „Обь обезпеченш договоровъ", „Журнале М-ва

Юстицёи", 1866 г., т. 29, № 7, Отд. 11, стр. 15.

115®. Въ губернёяхъ Черниговской и Полтавской поручи-

тель, даже и въ случай, когда самъ должникъ не признанъ не-

состоятельнымъ, не имгЬетъ права отказываться отъ платежа, ссы-

лаясь на должника, ежели онъ въ обязался; въ

случае неисполнетя на срокъ обязательства должникомъ, при-
нять на себя удовлетворенёе (а). Поручитель, удовлетворивши!
по обязательству, а равно'и наследники его, вступаютъ во всъ

права заимодавца и могутъ въ семъ отыскивать прямо

УДОВлетвореше съ должника (б), (а) Литов. стат., разд. ЛСП, арт. 18.
подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842г. (15534).—(б) Литов. стат., разд. I, арт. 27;
разд. X, арт. 5, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

Объ ответственности срочныхъ поручителей въ губершяхъ

Черниговской и Полтавской.

1. Ст. эта примънима лишь къ срочному поручительству (76/262).

_

2. Она (ст. 1559) не отменяете для Черниговской и Полтавской гу-
бернёй правила о месячномъ сроке, упоминаемаго въ 1560 ст. (70/1273).

3. Не отмЪняетъ она для упомянутыхъ губернёй и правила, что по

безсрочному поручительству поручитель подвергается взысканёю только въ

случат несостоятельности должника, а по срочному непосредственно, если

Должникъ не исполнить обязательства въ срокъ (76/262)-

-4. Ст. 1559.относится къ поручительству по долговымъ обязатель-

ствамъ вообще, кроме векселей, по отношешю къ которымъ въ Устав* Век-

сельномъ нетъ для Черниговской и Полтавской губернёй никакихъ изъ

ятёй изъ общихъ правиле (76/437).

См. ст. 1558 и 1560.

8

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.



1560. Если поручительство дано на срокъ (ст. 1557), то по-

ручитель отвътствуетъ во всемъ капитал-в и слъдующихъ на

оный процентахъ точно такъ же, какъ и самый должникъ, коль

скоро сей п<Гслгвднlй въ срокъ не заплатилъ; но онъ отвътствуетъ

токмо тогда, когда обязательство не дал-ве, какъ въ мгьсяцъ пред-

ставлено будетъ, куда надлежитъ, ко взыскашю; въ противномъ

случай поручитель освобождается отъ платежа по обязатель ву

какъ процентовъ, такъ и самаго капитала, тоо Дек. 19 (19692) ч. 1,

ст. 56; ч. 11, ст. 97, прим.

О поручительства на срокъ.

1. Срокъ, установленный означенной (1560) статьей, не можетъ почи-

таться давностнымъ, такъ какъ онъ установлено исключительно съ целью ,
поставить поручителя по долоюнике въ известность, путемъ предъявленья къ

нему требовангя о томъ, что должникомъ не исполнено обязательство въ

установленный въ немъ срокъ и что кредиторъ не отказывается отъ права
требовашя удовлетворешя отъ поручителя, хотя таковое онъ можетъ по-

лучить и отъ самого должника, по предъявленёи иска къ поручителю; по-

этому, если веритель не пропустило этого срока и предъявилъ въ устано-
вленномъ порядк* искъ къ поручителю, то этимъ онъ исполниль свою

обязанность и прьобрелъ право требовать удовлетворенья отъ поручителя уже.

въ теченье всей земской давности (1905/10).

2. Месячный срокъ следуетъ исчислять со дня наступленёи назна-

ченнаго въ обязательстве срока (78/26). При этомъ ответственность пору-
чителя обусловливается неплатежомъ должника-въ срокъ и представле-
нёемъ заимодавцемъ обязательства ко взыскашю на срочнаго поручителя
(а не на должника) не далее, какъ въ месяцъ по наступленёи срока исиол -

|
ненёя по обязательству (77/82; 76/437; 70/516).

3. Кредиторъ въ праве предъявить искъ къ должнику и срочному по-

ручителю одновременно и совместно (78/272; 1914/4).

4. Взыскание можно обратить и непосредственно на срочнаго поручи-

теля, не обращаясь къ должнику (70/516).

5. Поручитель на срокъ освобождается отъ ответственности по обя-

зательству, если оно представлено ко взысканёю по истеченги .месячного

срока, хотя, бы онъ и унлатилъ уже кредитору часть долга за должника I
«76/437; 70/1273).

6. Статья 1560 т. X ч. I. предоставляющая кредитору право обра-
титься съ требованёемъ непосредственно къ срочному поручителю, при-

менима и къ срочному поручительству по закладным!, (Реш. Гражд. Касс. Деп.
6 Февр. 1908 г., по д. Сысоева).

7. Срочное поручительство допускается и по векселямъ (76/437; 72/746),
не исключая и векселей по предъявлен]и (77/82).

8. Срочный поручитель по векселю принимаетъ на себя поручитель-
ство не основанги общихъ гражданскихъ законовъ, по 1560 ст., а не на основа-

нёи Вексельнаго Устава, где о поручительстве и не говорится (76/437;
72/746).

9 Месячный срокъ для ооращенёя съ искомъ къ срочному поручи- \
телю по векселю начинается по минованы дней обоэюдангя, а не съ указаннаго
въ векселе срока (79/145). Если же вексель выдашь „по предъявлен!и

а

.
то

со дня протеста (75/20).

10. „Поручительство въ платеже по векселю занятой суммы можетъ
быть выражено или надписью на самомъ векселе, или въ особомъ отдельномъ

1528 Ст. 1560.



От. 1560 1529

акте. Въ первомъ случае поручитель, если онъ означилъ, что только ру-
чается по векселю, ответствуетъ по правиламъ вексельнаго взысканёя;
если же поручительство на векселе дано на. срокъ, то следуетъ приме-
нять 1560'ст. т. X. ч. 1, на основанёи которой противъ срочнаго поручи-
теля обязательство должно быть .представлено ко взысканёю въ теченёе

месяца, если должникъ не уплатить къ сроку (77/82; 72/746,- 77; 70/973).
Что же касается до поручительства въ вексельномъ долге, выраженнаго
не на самомъ векселе, а въ особомъ акте, то ответственность по сему пред-

мету определяется на основаши общаго порядка, для обязательствъ устано-
вленнаго" (80/267;.

11. Установляя при срочномъ поручительстве ответственность по-

ручителя равной ответственности самого должника, статья эта не-уста-

новлю етъ никакихъ ограниченёй на тотъ случай, когда въ исполненш одного
и того же обязательства поручились на срокъ не одно, а несколько лицъ и, сле-

довательно, съ каждаго изъ нихъ кредиторъ въ праве требоватьвсю сумму

долга (90/58; 68/514).

12. „Срочный поручитель, заплатя долгъ по обязательству, стано-

вится на место кредитора по отногаенёютолько къ должнику, но не къ про-

чимъ поручителямъ" (90/58).

См. ст. 1557, 1558, 1562 и 2043.

13. Если поручительство дано на срокъ, то веритель, не полу-
чившёй немедленно по наступленёи срока обязательству удовлетворенёя
отъ должника, можетъ требовать исполненгя обязательства непо-

средственно отъ поручителя;равнымъ образомъ веритель можетъ Обра-
титься съ искомъ одновременно и къ должнику, и къ срочному по немъ

поручителю.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст.. 2559.

»
•■■ •

14. Само собой разумеется, что, вопреки разъясненёю Сената

(реш. 1878 г., № 272), обязательство должно быть представлено по

взыскангю не позже месяца прежде всего къ должнику, потому что

поручитель отвЪчаетъ лишь за неисправность последняго, которая и

должна быть предварительно обнаружена. Это подтверждаетсяи первой

половиной этой статьи, гдЪ говорится, что поручитель отвътствуетъ,
какъ скоро должникъ въ срокъ не заплатилъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—..Учебникъ русского граждапск. права",

стр. 428.

15. Имея въ виду, что при срочномъ поручитель
обязанъ отвечать по обязательству наравне съ должникомъ, разъ только

должникъ не исполнить своего обязательства передъ верителемъ, т. е.

при наличности простой неисправности съ его стороны въ исполненёи

обязательства, вследствёе чего, соответственно такому значенёю сроч-
наго поручительства, и требовате, выраженноевъ правиле означенной

(1560) статьи о предъявленёи обязательства ко взысканёю въ'месячный

срокъ по просрочке въ его исполненёи должникомъ, также должно быть

понимаемо томъ смысле, что обязательство должно быть предъ-
явлено въ этотъ срокъ ко взыскангю именно къ поручителю, а не къ

должнику.
И. Анненковъ.- „Система русск. гражд. права", т. 111, стр. 294.

8*
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16. Поручитель можетъ отказывать кредитору въ удовлетво-

рент, пока главный должникъ въ праве оспаривать сделку, положен-

ную въ основанёе его обязательства. Такое же правомочёе признается

за поручителемъ, пока кредиторъ имеетъ возможность получить удо-

влетворенёе чрезъ зачетъ своего требовашя за годное ко взыскашю

требоваще главнаго должника.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 770.

1561. Поручитель, заплатя долгъ по обязательству, уча-

ствуем» въ конкурсной масс-в, какъ обыкновенный кредиторъ, и

удовлетворяется по соразмерности съ прочими. Тамъ же, ч. 1, ст. 55.

О правь* срочнаго поручителя взыскивать съ должника уплаченную

имъ по требованию кредитора сумму.

1. Ст. эта имуьвтъ въ виду срочнаго поручителя, такъ какъ постановле-

нёя, касающёяся простого поручительства, помещены во 2 п. 1558 ст. и

потому повторенёе того же закона въ 1561 ст. было-бы излишнимъ и не-

нужнымъ (74/717).

2. Поручитель, уплативъ долгъ по обязательству, имеетъ право взы-

скивать' съ должника уплаченную сумму съ процентами -на оную (80/164).

3. Когда поручитель на срокъ по наступленёи последняго уплатить
следуемую кредитору сумму добровольно, онъ не лишенъ права только по

этой причине искать съ должника заплаченную сумму (74/717).

4. Въ случае признанья несостоятельности должника несчастною, пору-
читель, по силе 2 п. 2000 ст. т. XI ч. 2 Уст. Торг., не въ праве искать съ

него уплаченныхъ за него денегъ, хотя бы уплата была произведена по

окончанёи конкурса (80/164). ,

См. разъясн. подъ ст. 1558 п. 28 и 1560 п. 11.

5. Поручитель, исполнивши главное обязательство, вступаетъ
въ права втьрителя и пртбрътаетъ право на обратное требовате съ

должника.

Поручитель, иеполнившёй главное обязательство, имъетъ право
требовать отъ пр'очихъ сопоручителей уплаты причитающихся на -
ихъ долю частей долга.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2565 и 2562.

6. Поручитель, произведши уплату, можетъ требовать вознагра-

жденёя отъ главнаго должника какъ по отношешю къ капиталу и

процента.нъ, такъ и по остальнымъ издержкамъ, которыя онъ сдб-

лалъ вследствёе поручительства.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1800.

7. Если несколько лицъ принялина себя поручительство за одного

и того же должника и по одному и тому же долгу, то поручитель, ко-

торый заплатилъ этотъ долгъ, имъетъ право обратнаго требовашя про-

тивъ другихъ поручителей, но соразмерности части и доли каждаго

изъ нихъ (ст. 2932).

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 2033.
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8. Право поручителя на возвращение ему заплаченного отпа-

даешь, когда онъ унлатилъ добровольно, не воспользовавшись извест-

ными ему сомнЪнёями и отводами противъ долга, или .тогда но его

вине состоится невыгодное судебное решенёе, или, наконецъ, когда онъ

упустить защитить себя законными средствами противъ неправильнаго

судебнаго определенёя. Впрочемъ, если имъ упущены только такёе

отводы, которые относятся не до главнаго долга, а до его обязанностей

по поручительству, то онъ чрезъ сёе не теряетъ права обратиться со

своими требованёями къ главному должнику.

Сводъ Местн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 4542.

1562. Поручительство совершается собственноручного под-

писью поручителя на обязательствъпослъ рукоприкладства долж-

ника. Въ сей подписи должны быть изъяснены всъ условёя пору-
чительства, т. е., принимается-ли оно въ части, во всей еуммъ

(ст. 1556), на срокъ, или въ платежъ безъ срока (ст.Д557). За по-

ручителя, не умъющаго грамот-в3, подписывается тотъ, кому онъ

ВЪ ТОМЪ ВЪритъ. 1705 Ноябр. 6 (2080); 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 95, 96,
97 и прим.; 1847 Ноябр. 24 (21732); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 113, 128п. 2;

133—135.

О порядка совершений поручительства на обязательств*.

1. Поручительство можетъ быть дало и не посредствомъ подписи на

самомъ обязательстве, а въ отд'вльномъ акте (74/2; 69/522). Въ последнемь

случае необходима ссылка на предшествующее обязательство, за которое
дается поручительство (74/2).

2. Договоръ объ отдаче несовершеннолетняго, съ его согласья, въ наемъ

или обученье, заключенный отцомъ по праву, предоставленномуродителямъ
смысломъ законовъ (2203 ст. X т. 1 ч.), совмещаете, наряду съ поручи-

тельствомъ, и главный договоръ, за подписью коего самимъ отцомъ, въ

особой, требуемой 1562 ст. Зак. Гражд., подписи его, какъ поручителя, нетъ

надобности (78/66).

3. Явки поручительной подписи вообще не требуется (79/145).

4. Но незасвидетельствованная поручительная подпись за неграмот
-

наго—необязательна(70/1242). Правило это не относится къ актамъ, на

коихъ подпись сделана до издан)я этого закона (67/321).

См. ст. 1555 п. 5; 1556 и 2043.

1562 1
. Правила о по векселямъ изложены

въ Уставъ о Векееляхъ. 1902 Мая 27 (21504) мн. Гос. Сов., 11, ст. 1562 1-

1. По конструкции созданнаго статьями57—59 Уст. о Веке, изд. 1903г.,
вексельнагопоручительства, какъ обязательства самостоятельная,тожде-

ственнаго съ обязательствомъ того липа, за котороедано поручительство,
сообразно свойству этого лица, и въ силу выраженнаго въ ст. 49' и 55

Устава значенёя протеста векселя и влёянёя упущенёя его на вексельныхъ

Должнйкове, ответственность поручителя за векселедателя въ простомъ век-

селе не утрачивается и при упущеньи протеста векселя въ неплатеже, такъ
какъ сохранеше ответственности означеннаго поручителя протестомъ век-

селя вовсе не обусловливается. При такомъ толковаши ст. 57—59, 49—53
и 55 Уст.,о Веке, въ ихъ сопоставлен!и между собою, ст. 73 того же Устава,
въ которой указывается, что искъ по векселю можетъ оыть предъявленъ
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векееледе.ржателемъ къ надписателямъ и поручителямъ въ ,течеше года

со дня учиненщ протеста въ неплатеже по векселю, единственно должна
быть понимаема въ томъ только смысле, что законъ этотъ имеетъ въ виду
поручителей за надписателещ ибо лишь для поручителей последнягорода (а въ

переводномъ, принятомъ векселе, и для поручителей за векселедателя)
протестъ является, необходимымъ условьемъ ихъ ответственности (ст. 49 и 103

Уст. о Веке.), упущение коего, освобождаяотъ ответственностиэтихъ лицъ.

освобождаетъ отъ таковой и поручителей за нихъ (1911/27).

2. Въ губершяхъ Варшавского судебнаго округа простойвексель, вы-

данный двумя лицами, однимъ—торгующимъ и другимъ—неторгующимъ,
съ солидарною ихъ другъ за друга ответственностью, представляется
торговымъ, цодлежащимъдействш сокращенной5-летнейдавности (1911/29).

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

Осoбенныя правила о поручительстве по

договорамъ съ казною.

1563. рсобыя правила о по договорамъ

съ казною изложены въ Положеши о Казенныхъ Подрядахъ и

Ноставкахъ, въ Уставъ о Казенныхъ Оброчныхъ Статьяхъ и въ

Особомъ Приложенш къ Законамъ о Состоятяхъ.

15в4 заменена правилами, указанными въ статье 1563.

1565 исключена.

1566 до 1563 заменены правилами, указанными въ ста-

тье 1563

1570 до 1572 исключены.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О неустойкe.

157®. Неустойка "определяется: 1) закономъ; 2) особымъ

условlемъ ьь договоре по обоюдному согласую обязывающихся

сторонъ. Ср. узак,, привед. подъ ст. 1575 и след.

О неустойка.

1. Неустойка есть условленный впередъ сторонами въ извЪстномъ
размере штрафъ за неисполненге обязательствъ. какъ средство къ ихъ укре-
плению и обезпечению (71/175).

См ст. 1554, 1583 и 1585.

2. Денежная сумма, которую одна изъ договаривающихся сто-

ронъ обязывается уплатить другой въ случае неисполненгя или не-

надлежащаго исполненгя принятаго на себя обязательства, признается
неустойкою.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1601.



От. 1573. 1533

3- Неустойкой называется определенный договоромъ ттрафъ за

неисполнете или неточное исполненге обязательства. Неустойка при-

надлежитъ къ групп* такъ наз. сlаизиlае сопуепllопаlез, которыя Обез-

печиваютъ правильное исполненёе договора, угрожая неисправному

должнику имущественными убытками.

Проф. Дернбургъ. :.Паноекты"
,

т. 111, изд. 2, стр. 153.

4. Неустойка, говорить Сенатъ, а вмЪстЪ съ нимъ и безусловно

среди отечественныхъ цивилистовъ мнЪше, это усло-
вленная сторонами особая кара за нарушенге договора; это не экви-

валентъ чего-либо, уступленногоодною стороною другой, а условленное

обогащенге одного контрагента на счетъ другого, собственно въ нака-

занье последняго за нарушенгедоговора. Такимъ образомъ, справедливо

будетъ сказать, что то принцишальное воззръте на неустойку, которое
въ западно-европейской литературе было выдвинуто и развито Венд-

томъ и которое въ ученёи о неустойке проводить одну только исклю-

чительную точку зрёнёя наказашя и возмездёя,—что оно для русскаго

права и русской практики оказывается истинным»ъ. Исходя изъ своего

основного цоложенёя, Вендтъ прямо указываетъ на необходимость до-

нущенёя кумулятивнаго отношетя между принадлежащими верителю
требовашями. „Общая природа кары", говорить онъ, „по самому су-

ществу дела противоположна возмещение убытка". Она-то и обусло-
вливаешь приеужденёе должника, при наступленёи предусмотренная)
сторонами случая, „къ уплате неустойки, независимо и сверхъ испол-

нешя по основному обязательству". „Только такимъ путемъ", ре-
шаешь Вендтъ, „можетъ достигаться цель наказашя (<lег 3*гаl2угеск)".
Все это нашло, какъ мы видимъ, полное осущеетвленёе и рельефнейшее
выраженёе въ нашемъ отечествешгомъ законодательстве,которое, следо-

вательно, способно послужить прекраснымъ примъромъ и наглядной

иллюстрацёей теорёи названная) романиста.

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„Договорная неустойка и интересъ".
2 изд., 1905 г., стр. 228—229.—См. ст. 1585 и разъясн. къ ней.

5. На важный и спорный вопросъ о томъ, можетъ ли веритель,
въ случае сомнЬшя, требовать неустойку и исполненёе обязательства

вместе или только одно изъ этихъ двухъ действёй, СвОдъ Местн. Узак.

суб. Приб. отвечаешь въ томъ смысле, что при отсутствии несо-

мненная) соглагпенёя верителю принадлежитъ только право выбора

между испоЛненёемъ и договорною неустойкою, причемъ право это

онъ имеетъ только до момента сделаннаго имъ выбора (ст. 3372). Та-

кимъ образомъ, договорная неустойка представляется договорною нор-

мировкою минимума вознагражденгя за вредъ, причемъ веритель осво-

бождается отъ всякаго доказательства (размера вреда) и, какъ сейчасъ

упомянуто, сохраняетъ право отдельно отыскивать убытки, поскольку

таковые превышаютъ размеръ неустойки, а также проценты и плоды,

связанные съ несовершенёемъ действёя (ст. 3376). Должнику никогда

не принадлежитъ выборъ между исполненёемъ договоровъ и уплатою

неустойки (ст. 3373); веритель же имеетъ право.—независимо отъ

случая, когда это спецёально было условлено,- требовать, .наряду съ



неустойкою, исполненёя договора, когда неустойка была назначена на

случай несвоевременнаго исполненёя, следовательно, обнимала только

известную часть интереса, представляемаго всемъ обязательствомъ

(ст. 3474). При этомъ не требуется, чтобы несвоевременное испол-

ненёе подошло именно подъ понятёе о просрочке, . такъ какъ этотъ

случай, какъ спецёальный, отдельно трактуется въ законе (ст. 3374,

прим. и 3322).

Проф. Эрдманъ.—„Обязат. право губ. Прибалт.", изд. 1908 г.,

стр. 47—49.

6. Договорная неустойка прежде всего —ооязательство. Теорети-
чески мыслимо одностороннее обещаше неустойки, но* на самомъ деле
соглашенёе всегда облекается въ форму договора. Въ современномъ

праве неустойка въ техническомъ, смысле, въ отличёе отъ ненастоящей

неустойки, всегда имеетъ акцессорный характеръ, т. е. она предпола-

гаетъ существование другого, обезпечиваемаго ею, обязательства, не-

действительность или прекращеше котораго влечетъ за собою недей-

ствительность или прекращеше неустойки. Предметъ неустоичнаго до-

говора—действёе должника, обыкновенно—уплата денежной суммы.
Наконецъ, неустойка всегда устанавливается въ пользу кредитора. Изъ

указанныхъ признаковъ слагается следующее определенёе. Неустойка—

это акцессорное обязательство должника уплатитьсумму денегъили

совергаить иное дтьйствге въ пользу кредитора въ случать неиспол-

нения или неисправнаго исполненгя имъ другого обязательства.

Прив.-доц. Л. С. Таль.—„Понятге и природа договорной неустойки",
„Вести. Права", 1906 г., кн. 2, стр. 260—261.

7. Условге неустойки есть такое условёе, которымъ контрагентъ,
въ обезпечеше исполненёя договора, обязывается къ чему-либо на

случай его неиснолненёя.

Гражданскёй Кодексъ Наполеона, ст. 1226.

8. Неустойка (СопуегЦёопаЫгаёе) основывается на соглашеши, по

которому должникъ обязуется уплатить имущественный штрафъ въ

случае несвоевременнаго или несогласнаго съ содержанёемъ договора
исполненёя своего обязательства.

Гражданское Уложенёе Цюрихскаго Кантона, ст. 969.

9. Неустойка есть договоръ, въ силу которагоодна сторона обя-

зуется передъ другой уплатить штрафъ или, вообще, подвергнуться

имущественной невыгодтъ на случай совершенгя или несовершенгя ка-

кого-нибудь дтъйствгя, или неисполненгя или несвоевременнаго испол-

ненгя каког -нибудь обязательства. Неустойка есть условное обещанёе,

цель ея заключается въ томъ, чтобы произвести давлете на должника,

обезпечить своевременное и точное исполненёе того обязательства, ко-

торое подало поводъ къ заключенёю ея. Но- при этомъ, конечно, пред-

полагается, что должникъ, вообще, былъ въ состоят и исполнить ко-

ренное свое обещаше. Поэтому, разъ главное обязательство не могло

быть исполнено по причинамъ, яезависящимъ отъ должника, кредиторъ

1534 Ст. 1173.
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не можетъ требовать и уплаты неустойки (напр., А. обещался вы-

строить В. домъ въ течете года и на случай несвоевременнаго"испол-

нешя обязательства обязался уплатить 10.000 руб.; затЪмъ онъ при-

ступает!, къ работе, но до окончашя ея произошло землетрясеше и

начатая постройка рухнула—очевидно В. не можетъ требовать уплаты

условленныхъ 10.000 руб.). Неустойка можетъ быть присоединена къ

такому обязательству, которое, само по себе, уже порождаетъ право

иска на случай неисполнения его, но, нередко, она служить и для

обезпечешя надлежащая» исполнешя или неисполнешя такого дМствёя.

которое, само по себе, за отсутствёемъ имущественнаго интереса для

кредитора, не даетъ последнему права иска.

Въ техъ случаяхъ, где неустойка присоединена къ такому обя-

зательству, которое, само по себе, порождаетъ.право иска, возможны

две комбинацш: а) неустойка имеетъисключительно характеръштрафа,
такъ что главное обязательство остается въ полной силе; Ь) неустойка
можетъ иметь целью заранее определить размерь вероятнагоубытка
отъ неиетьолненгя или неполнаго исполненгя главнаго обязательства.

въ такомъ случае кредиторъ не можетъ искать сверхъ неустойки еще

и убытки, если только последше не превышают!, размеры неустойки,
въ последнемъ случае онъ можетъ требовать доплаты соответствующей
суммы. 1п сшЫо, следуетъ предположить, чяо стороны желали устано-
вить неустойку въ последнемъ смысле.

Отъ неустойки следуетъ отличать отступное, т. е. такое побоч-

ное соглашете, по которому одной стороне предоставляется отсту-
питься отъ договора безъ спроса другой, взноеомъ или потерею изве-

стной суммы.

Проф. Д. Д. Гриммъ.—„Лекцги по догме римскаго права
11', 2 изд.,

1909 г., стр. 242—243.

/. О неустойке, определяемой закономъ.

1574. Неустойка определяется закономъ за неисправность:

1) въ платежъ по заемнымъ обязательствамъ между частными

лицами; 2) въ исполненш по обязательствамъ съ казною. Тамъ же.

1. Что въ ст. 1574—1576 законъ подразумеваешь подъ словомъ

казна, исключительно ли государственную казну, какъ совокупность

всехъ имущественныхъ средствъ государства, или же и все те ведом-

ства и установлешя, которыя въ процессуальномъ отношешй поль-

зуются, согласно 1282 ст. Уст.'Гражд. Суд. и примечаю й къ ней,

правами казны при веденш ихъ. дЬлъ на суде? Вопросъ этотъ можетъ

возникать лишь въ случаяхъ ояоровъ по договорамъ займа, дЁлаемаго

ведомствами и установлениями, пользующимися на суде правами казны,

У частныхъ лицъ и, наоборотъ, частными лицами у названныхъ ве-

домствъ и установленш, ибо во всёхъ другихъ случаяхъ вопросъ о

томъ, обезпечивается ли законной неустойкой данный договоръ съ од-

нимъ изъ этихъ ведомствъ или установлений, разрешается по правилу
о томъ, установлена ли закономъ неустойка на данный договоръ, или

нетъ. Что же касается заемныхъ обязательствъ, то, въ виду прямого
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смысла правила 1 п, 1575 ст.: „по заемному обязательству между ча-

стными лицами", следуетъ заключить, что по обязательствамъ съ ве-

домствами, поименованными въ тексте 1282 ст., законная неустойка
не взыскивается, ибо по правилу названной статьи ведомства эти име-

нуются казенными установлениями. Чтоже касается установлений обще-

ственныхъ и сословныхъ, то они, вообще, не почитаются казенными

уцравленёями, вследствёе чего, правильнее признавать ихъ частными

юридическими лицами, а потому заключаемые ими договоры займа

подчинены правилу 1 п. 1575 ст.

В. Л. и В. В. Исаченко.-—„Обязательства по- договорамъ" ,
т. 11,

вын. 1, стр. 98 99.

1575. По заемнымъ обязательствамъ между частными ли-

цами не заплативппй по онымъ на срокъ подвергаетсявзысканёю

неустойки единожды по три процента со всего незаплаченнаго ка-

питала. Отъ взыекашя сей неустойки изъемлютея одни обяза

тельства, обезпеченныя залогомъ недвижимаго имънёя. 1800Дек. 19

(19692) ч. И, ст. 35—38; 1818 Авг. 31 (27524); 1834 Февр. 2 (6775).

О законной неустойка.

1. Законная неустойка установлена только по темъ заемнымъ обяза-

тельствамъ, которыя явлены съ соблюденёемъ правилъ, указываемыхъ

2036 ст. т X ч. 1 (77/208).

2. Взыскашю неустойки могутъ подлежать и заемныя письма сро-
комъ до востребован)я или по предъявлены(73/299).

3. Но по векселямъ законной неустойки не полагается (76/249; 74/636).

См. ст. 641 и 2039.

4. Многёе полагаютъ, что по закладной на недвижимое имуще-

ство нельзя установлять неустойки, основываясь на томъ, что статья

эта (1575) не установляетъ своей неустойки по закладнымъ, и еще

предполагая, что законъ не допускаетъ двойного обезпечешя и посред-

ствомъ залога и посредствомъ неустойки. Но это несправедливо. Если

законъ не установляетъ своей неустойки, то это не значитъ еще, что

онъ запрещаетъ ее безусловно по добровольному согласно. Противное

следуешь изъ 1583 ст.

К. П. Побъдоносцевъ. —„Курсъ гражд. права
11

,
ч. 3, стр. 283.

5. Законная неустойка установлена за неплатеже своевременно

долга не по всёмъ обязательствамъ, изъ которыхъ возникаетъ долгъ

. одного лица другому, а только по обязательствамъ, возникающимъ

изъ займа денегъ. Къ неустойке, обезпечивающей обязательство,, не

относится установленная закономъ неустойка за неправое владенёе чу-

жими капиталами (т. X ч. 1, ст. 64.Г).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.
„

Учебникъ русскаго гражданск. права".

стр. 424.

6. Законнымъ ограничещемъ неустойки, главнымъ образомъ,
имеется въ виду предупредить и парализовать действёе ёп ётаисlет
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ёедёз, обходъ закона относительно максимума дозволеннаго роста. Это

именно стремленёе ясно сказывается въ томъ обстоятельстве, что огра-
ниченёе неустойки въ исторёи законодательства наблюдается обыкно-

венно при сделке займа и долговыхъ обязательствахъ, каковая связь

и внешнимъ образомъ обнаруживается въ соединен!и по большей части

въ одной и той же норме запрета взиманёя чрезмернаго процента и

чрезмерной, соответственной, неустойки. Такъ оно было, въ германско-

австрёйскомъ законодательстве о процентах!. 1867 и 1868 г.г. (§ 1), такъ

оно въ новейшемъ германскомъ законодательстве о ростовщичестве,
такъ оно, наконецъ, и въ нашемъ отечественномъ законв 24 Мая 1893года

„о преследован]и ростовщическихъ действёй", создавШемъ ст. 1802
(по

Прод. 1902 г.) Устава о НаказанёяХъ, налагаемыхъ мировыми судьями:

„за ссуду капитала", говорится здесь, „въ чрезмерный ростъ или подъ

обезпечеше чрезмерной неустойки...". Уже одно это сопоставлеше

нормъ способно, кажется, убедить, что известный законный пределъ
для неустойки возможенъ и вот отучается независимо отъ взгляда на ея

природу.
*

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„ Договорная неустойка и интересъ-,
стр. 292.

1576. Особыя правила о законной неустойке по обязатель-

ствамъ съ казною изложены въ Положенш о Казенныхъ Подря-
дахъ и Поставкахъ.

1577 до 1561 заменены правилами, указанными въ ста-

тье 1576.

1582 отменена (1861 Iюл. 4 (37197)].

IX О неустойке по добровольному условЫ.

1586. Включеше въ договоръ уелошя о неустойке, въ та-

кихъ случаяхъ, когда оная не определена закономъ, а равно и

другихъ какихъ либо добровольныхъ уеловёй въ подкрепленёе
силы долговыхъ обязательствъ,. предоставляется обоюдному со-

гласёю договаривающихся ЛИЦЪ. 1834 Февр. 2 (6775); 1879 Март. 6

(59370).—Ср. узак., привед. подъ ст. 1530.

О добровольной неустойка.

1. „Неустойка не есть усяовёе того главнаго договора, въ подкре-
пление котораго она назначена,-но есть къ этому договору договоръ прида-
точный" (71/175).

2. Неустойка можетъ быть включена въ главный, обезпечиваемый ею

Договоръ, но можетъ составлять предметъ и другого, отдельного договора
(74/625; 69/68, 1139; 67/105).

3. Условёе о неустойке можетъ и предшествовать совершенш главнаго

Договора (74/625).

4. Условёе о добровольной неустойке не можетъ быть включаемо въ

Договоры, по которымъ неустойка определена закономъ (80/86).
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5. Это правило имъетъ силу и относительно договоровъ съ казною

(80/86). . ■ ■
6. Но запрещенёе включать условёе о неустойке въ договоры, обез-

печенные законной неустойкой, имеетъ лишь тотъ смыслъ, что условёе
это нельзя включать въ текетъ такихъ договоровъ. Заключать же особые,
отдельные договоры о неустойке въ подкрепленёе силы этихъ догово-

ровъ, не запрещается (76/249; 73/1332; 70/268; 69/68).

7. По договорамъ же, въ обезпеченёе которыхъ законной неустойки,
не полагается, допускается неустойка добровольная. Она возможна по

всемъ долговымъ обязательствамъ, за исключеньемъ лишь такихъ, которыя
возникли по займу денегъ (75/881; 72/1225; 68/878). Поэтому она возможна по

долговымъ обязательствамъ, возникшимъ изъ договора продажи движи-

мости (75/881), по договорамъ ссуды (70/721), по заемнымъ обязательствамъ

не облеченнымъ въ форму заемныхъ писемъ по правилу 2036 ст. т. X ч. 1

(77/208; 74/605; 72/1158), подоговору доверенности, за преждевременноеунич-
тоженёе таковой (75/483), по договорамъ найма: имущественнаго(72/807, 756)
и личнаго (75/354) и т. п.

8. Неустойкой можно обезпечивать и своевременную уплату по вёксе-

лямъ (75/735).

9. Но условёемъ о неустойке можетъ быть обезпечиваемо только обя-

зательство, имеющее интересъ имущественный. Поэтому, когда* целью усло-
вёя о неустойке является лишь стремленёе повереннаго ограничить сво-

боду доверителя въ уничтоженёи доверенности,—такая неустойка, не мо-

жетъ подлежать присужденёю. Если даже и допустить неустойку въ обез-

иеченёе нравственного интереса, то суду, во всякомъ случае, должно быть

объяснено, въ чемъ же этотъ интересъ заключается, дабы судъ могъ оце-
нить законность такого интереса (1903/83).

10. Обязанность платежа неустойки за неисполнете договора (объ уплате
процентовъ), заключенного съ условьемъ сохраненья онаго въ тайне, не перехо-

дитъ на наследниковъ обязавшагося, коль скоро неисправность имела место

уже после смерти наследодателя и договоръ сей не былъ извъстенъ его

наследникамъ (1909/96).

11. Не запрещается платежъ неустойки, условленный за нарушение

договора, обезпечивать новой неустойкой (74/83).

12. Неустойка возможна или въ определенной цифре, или въ виде

перьодическихъ платежей, и сумма неустойки можетъ превышать узаконен-
ные проценты: такое условёе къ разряду „лихвенныхъ процентовъ" не

относится (76/509).

13. Поверенный не въ праве обязывать своего доверителя неустойкой,
если на это не уполномоченъ доверенностью (80/33; 78/218; 72/504; 71/322,
175, 161).

14. „Последствёя передачи долгового обязательства, обезпеченнаго

особымъ условёемъ о неустойке, должны быть различны, смотря потому,
передано ли вместе съ главнымъ обязательствомъ и условге о неустойке, а

въ противномъ случае, смотря потому, последовалали передача долго-

вого обязательства ранее или после назначеннаго въ немъ срока платежа.

Если обязательство передано другому лицу вместе съ неустоичною» за-

писью, то, разумеется, новый кредиторъ прёобретаетъ и все права, принад-
лежащая прежнему кредитору. Но когда первоначальныйкредиторъ передалъ

другому одно только долговое обязательство, оставивъ неуетоичную запись

за собою, то право его на взысканёе неустойки должно зависеть отъ того

обстоятельства, когда именно последовала передача долгового обязатель-

ства—после или прежде наетупленёя срока платежа, ибо въ первомъ слу-
чае первоначальный кредиторъ, не получивъ въ условленный срокъ

уплаты, темъ самымъ прёобрелъ уже право на неустойку. Если же онъ

передалъ долговое обязательство до наступлетя срока платежа, т. е.
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прежде, нежели онъ самъ могъ пргобрести право на требованге неустойки? то,

поступивъ такимъ образомъ, онъ долженъ быть признанъ отступившимся
и отъ права, которое могло для него возникнуть веледствёе неисполнешя

въ срокъ должникомъ обязательства" (78/83).

15. Право на неустойку можетъ быть основано только на письменном?,

актъ (72/78), но таковой можетъ быть совершенъ и домашнимъ порядкомъ
'

(69/418, 416).

16. Когда неустойка не определена въ договоре подряда по военному ве-

домству на тотъ или другой случай неисправности подрядчика, то судъ

долженъ отказать въ нрисужденш неустойки неопределенногоразмера, такъ

какъ судъ, по своему усмотрешю, не можетъ дополнить въ данномъ слу-
чат, упущенёе контрагентовъ (88/20).

См. ст. 1528, 1530, 1573, 1585 и 2326.

17. Относительнозначенёя добровольной или договорной неустойки
законъ опредълительно не высказывается, но изъ того обстоятельства,
что по ст. 1585 взысканёе неустойки не освобождаетъ отъ исполнешя

обязательства, а, следовательно, и отъ возмещенёи убытковъ, нельзя

не придти къ заключенёю, что и добровольная, неустойка определяется
за неисправность.

Редакционная КоммиЫя по составленёю Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства"

■, т. I, стр. 129.

18. Неустойка не есть заручка въ исполненёи обязательства, по-

добно задатку, такъ какъ она выплачивается только въ такомъ случае,
когда оно не выполняется, но она подкрепляетъ обязательство опа-

сенгемъ уплати неустойки въ случае отказа отъ него или въ случае
неисполнешя всехъ его уеловёй.

Проф. К. Д. Кавелинъ.—„Права и обязанности по имугцествамъ

и обязательствамъ въ примененги къ русск. законод.", стр. 135.

19. Изъ смысла этой (1583) статьи нельзя никоимъ образомъ вы

водить, будто въ договорахъ, для которыхъ законъ самъ устанавли-
ваетъ неустойку, невозможно соглашете о неустойке, въ чемъ-нибудь
уклоняющейся отъ законной (сопгха—касс. реш. 1880г., № 86). Смыслъ

закона лишь тотъ, что неустойка допускается по взаимному согла-

шенгю даже тогда, когда она не предусмотрена закономъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.-—„Учебникърусскаго гражданск. права",

изд. 1907 г., стр. 424.

20. Сенатъ (реш. 1869 г., № 68 и др.) признаетъ законною со-

вместность существовангя законной и добровольной неустойки по

одному и тому же заемному обязательству, съ однимъ только ограни-

ченёемъ, чтобы добровольная неустойка была выговорена въ отдьль-

номъ договоре, а не была включена въ самый договоръ, что, по мне-

нью. Сената, будетъ вполне согласно съ буквальнымъ смысломъ 1583 ст.

Но такое толкованёе нельзя признать правильнымъ. Прежде всего раз-

смотримъ, въ какой форме вообще представляетъ нашъ законъ способъ

обезпечешя обязательствъ неустойкою. 1554 ст. говоритъ, что „дого-

воры и обязательства, по обоюдному соглаегю, могутъ быть укрепляемы
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и обезпечиваемы", между прочимъ. „условгемъ" неустойки, а что ра-

зумеет!, законъ подъ „условёемъ" неустойки, этотъ вопросъ положи-

тельно разрешается 2 п. 1573 ст.: „неустойка определяется.... 2) осо-

бымъ условёемъ въ договоре по обоюдному согласию обязывающихся

сторонъ". Итакъ, законъ представляетъ себе обезпечеше неустойкою не

иначе, какъ въ форме особаго условёя въ договоре, т. е. особаго пункта

вставки или оговорки въ томъ договоре, который стороны желаютъ

обезпечить. Это подтверждается и ст. 1530... включать въ договоръ..

условгя... о неустойкахъ... и ст. 1585: „неустойка, определенная вг

самомъ договоре, взыскивается"... и т. д. Отсюда очевидно, что запре-

щеше включать въ договоръ условёя о неустойке, выраженное въ

1583 ст., равносильно абсолютному запрещению установлять добро-

вольную неустойку во всехъ техъ случаяхъ, когда оная определена
закономъ. Переходя, загЬмъ, къ самой сущности запрещенной законом*},

добровольной неустойки, следуетъ признать, что добровольная неустойка
но нашему закону есть штрафъ за неисправность, каковой является

и законная неустойка. Следовательно, общее значен!е и характера,

обеихъ неустоекъ одни и .те же. Поэтому, внося въ Сводъ 1583 ст.

по отношенёю къ заемнымъ обязательствамъ между частными лицами,

законодатель' изъялъ заемныя оолзательства изъ общаго правила:—

предоставленёе на волю кредиторовъ карать неиснравныхъ должниковъ

добровольными неустойками по всемъ обязательствамъ вообще —и

удержалъ за собокг исключительное право штрафа за неисправность.

Н. Мандро. „Неустойка по заемнымъ обязательствамъ и лихва",

„Журналъ гражд. и угол, права", 1876 г., кн. 6, стр. 115—120.

21. Возможно-ли считать допустимымъ установленёе обезпеченш

по соглашенгю сторонъ добровольной неустойкой и исполненёе такихъ

обязательствъ, исполненёе которыхъ Обезпечивается неустойкой, ука-
занной самимъ закономъ? Несмотря на то, что объ этомъ въ озна-

ченной статье ничего не говорится, такое воспрещен]е косвенно иы-

.текаетъ изъ нея вследствёе того, что при объясненёи статьи этой въ

иномъ смысле, пришлось бы допустить непримиримое противоречёе

между первой и второй ея частями..

К. Анненковъ.—„Система русск. гражд. п ш
1

т. 111, стр. 243

и.246. - . « : , ' . '

22. Другого мнъшя по сему вопросу (см. п.п. 20 и 21) проф.
И. Н. Трепицынъ, который гоьоритъ, что относительно ст. 1583, какъ

и относительно каждой толкуемой статьи, надо иметь въ виду, съ

одной стороны, ея редакцёю, асъ другой стороны—ея общёй смысл-],

и значеше; и вотъ въ ея редакщи нетъ прямого исключения добро-

вольной неустойки при наличности неустойки законной; самое боль-

шее,—здесь возможно только сомнете, а въ то же время общгй смыслъ

и значеше этой статьи товорятъ .о ея диспозитивномъ характере.

Посему и необходимо признать, что назначенёе неустойки закономъ

ничуть не исключаешь добавочныхъ соглашенёй о неустойке доброволь-
ной. Самъ Сенатъ, высказывающёйся по сему предмету отрицательно

(80/86), въ другихъ своихъ решенёяхъ допускаетъ возможность уста-
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новдешя добровольной неустойки въ видв отдельныхъ соглашений,

не номЪщаемыхъ въ текстъ договоровъ. Но если бы, действительно,

неустойка не допускалась, то она не допускалась бы и въ виде отдель-

ныхъ соглашенш.

Проф. И. Н. Трепицынъ. — „Гражд. право губ. Д. 11. и русское,

въ связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 170—171—

1 ).

23. Согласно 1554, 1573 и 1583 ст. т. X ч. 1, неустойка допу-
скается только въ виде обезпечешя договоровъ и въ подкреплеше ихъ

силы; неустойка же, направленная къ разрёшешю силы обязательства,

не покровительствуется нашими законами, поэтому недействительна

неустойка за обращение какой-либо стороны ■въ окружный судъ за

разрешенгемъ возникшаго по договору спора, такъ какъ право искать

и отвечать на' суде есть право публичное и не можетъ быть утрачено
безъ участая общественной власти.

К. П. Змирловъ.—„Практ. заметки по вопр. гражд. права и

Ъудопроизв.", „Журн. гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 1, стр. 83 — 84.

24. Отдельный лица могутъ быть заинтересованы въ ихъ судеб-
ной защите и нетъ никакого основашя лйшать ихъ этой возможности,
насколько ими Не нарушаются запретительный нормы права. Даже
одно и то же обязательство при однихъ обстоятельствахъ можетъ быть

признано нарушающимъ эти нормы, при другихъ нетъ. Только въ

въ первомъ случае, по нашему мнешю, есть достаточное основаше при-
знавать неустойку въ обезпечеше такого обязательства недействитель-

ною. На правильной точке зрешя стоить, следовательно, Кассационный

Департамента Правительствующего Сената въ решешяхъ 1875 г., № 484

и 1903 г., № 83, признавая обязательство къ уплате неустойки въ слу-
чае прекращения доверенннооти лишь тогда, когда

имъ обезпечивается какой-либо имущественный или нравственный

интересъ повереннаго и оно не имеетъ целью ограниченге свободы

доверителя.

Прив.-доц. Л. С. Таль.—„Понятге и природа договорной неустойки",

„Вести. Права", 1906 г., кн. 2, стр. 257.

25. Въ рещеши 1903 г., № 83, Сенатъ поставить общш вопросъ,—

можетъ-ли быть взыскиваема неустойка, если неисполнешемъ обяза-

тельства не нарушенъ имущественный интересъ истца,—и ответилъ

на него отрицательно. Но если бы даже признать, продолжаетъ Се-

натъ, что неустойка можетъ обезпечивать „нравственный интересъ",
то С УДУ должно быть объяснено, въ чемъ именно этотъ интересъ со-

стоитъ. Истецъ же, въ настоящемъ случае, ссылаясь на свой нран-
ственный

интересъ, не указалъ, въ чемъ именно онъ заключается. А

г) См. рецензию на соч. проф. Трепицына— С. А. Криличевскаго.—„Журналъ
М-ва Юстиции", 1914 г., Декабрь, стр. 328: авторъ оспаривает, правильность ссылки

на диспозитивность нормъ.
См. также рецензию проф. Т. М. Яблочкова.—„Шсчи. Права", 1914 г.. № 22

стр. 704 705.
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потому, заканчиваете разсужденёя свои Сенатъ, „Палата имъла осно-

вана признать, что двлью условёя о неустойке было никакимъ ияте-

ресомъ истца не оправдываемое стремленёе его'ограничить законную

свободу ответчицы въ уничтоженёя доверенности".

При чтенёи эДихъ последнихъ строкъ невольно возникаетъ мысль:

а нужны-ли были все предыдущая разсужденёя объ имущественномъ

и неимущественномъ интересе, коли речь идетъ объ ограниченёи „за-
I

конной" своооды действёй или, какъ выражается еше определеннее ци-

тируемая Сенатомъ Палата, объ „ограниченёи неотъемлемо принадле-

жащего. доверителю права на свободное уничтоженёе доверенности?"
Если сделка направленана уничтоженьеодной изъ „неотъемлемыхъ",

„законныхъ" свободъ гражданина, то она незаконна сама по себе, и

никакими имущественными или неимущественными—интересами

прикосновенныхъ къ ней лицъ она спасена быть неможетъ. Сенатъ

говорить о стремленёи къ лишенёю свободы, „не оправдываемомъ ни-

какими интересами"'. Но такихъ „оправданёй" нетъ и быть не можетъ.

Имущественный-ли интересъ или неимущественный-—все равно: все

они одинаково подчинены верховному интересу общежитёя—свободе

личности, и сделка, направленная къ ограниченёю этой свободы, нич-

тожна при всякихъ условёяхъ. Следовательно, незачемъ было разы-
скивать имущественный или нравственный интересъ истца, незачемъ

было решать общёй вопросъ о нравственномъ интересе. Следовало

по-просту отказать въ иске на томъ основанёи, что сделка направлена

къ достиженгю цели, закономъ воспрещенной.

М. М. Винаверъ. — „Неимущественный интересъ въ обязатель-

стве", въ кн.: „Изъ области цивилистики", стр. 231—-232.

26. Весь вопросъ объ имущественномъ и неимущественномъ

интересе въ обязательстве вращался всегда около того, возможно-лй

допустить произвольную со стороны суда оценку неимущественнаго

интереса въ обязательстве, установленёе, помимо соглашенёя сторонъ,

по отношешю къ явленёямъ, неимеющимъ рыночной стоимости, денеж-

наго эквивалента? Поборники неимущественнаго интереса, съ Терин-
гомъ во главе, настаивали на такой возможности; противники отри-

цали ее. Но никогда, во время всей кампанёи, длившейся почти все

истекшее столетёе, не раздавался изъ среды самыхъ убежденныхъ про-

тивниковъ неимущественнаго интереса ни одинъ голосъ противъ за-

щиты такого обязательства, въ которомъ неимущественный интересъ

самими сторонами оцененъ впередъ на деньги, въ виде договорной не-

устойки. Оно и понятно не только, съ точки зреяёя теорёи неимуще-

ственнаго интереса, но и съ точки зрешя природы неустойки. Весь

смыслъ назначенгя неустойки въ томъ и состоитъ, чтобы освободить

стороны отъ необходимости доказывать наличность имущественного

вреда. Если бы отыскивающёй неустойку обязанъ былъ доказывать свой

. имущественный ущербъ, то институтъ неустойки оказался бы въ корне

подрезаннымъ. Значить—есть-ли, ивть-ли имущественнаго вреда, или,

что то же, имеется-ли налицо имущественный или только нравствен-

ный интересъ—все равно: неустойка должна быть присуждена. Нрав-
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ственный интересъ есть здесь отрицательноепонятёе—отеутствёе иму-

щественнаго интереса,—-и если, какъ указано, ни наличности, ни

отсутствия имущественного интереса истецъ не обязанъ доказывать,

то судъ выходить изъ пред'Бловъ дозволенной ему власти, если онъ

пытаетъ истца и требуетъ отъ него ответа на вопросъ: какой, именно,

его нравственный интересъ нарушенъ.

М. М. Винаверъ.— Тамъ же, стр. 235 —237.

27. Въ реш. 75/483 Сенатъ держался более правильнаговзгляда,

чемъ онъ высказалъ въ реш. 1903 г., № 83; условёя о неустойке,
имеютъ обязательную для сторонъ силу, если цель оныхъ не противна

закону, общественному порядку и благочишю, а такъ какъ въ зако-

нахъ нттъ воспрещенгя обезпечивать неустойкою договоръ неимуще-

ственнаго характера, то не допускать ихъ обезпечивать неустойкою

представляется неправильнымъ.

В. Л. Исаченко.—„Сводъ касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права
11

, стр. 539.

28. Условге о неустойке можетъ быть включаемо въ каждый

дозволенный договоръ и назначать ее предоставляется не только день-

гами, но и всякими другими предметами, кроме только телесныхъ на-

казанш и такихъ взыскашй, коими ограничивается личная свобода или

наносится безчестёе.

Сводъ Местн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 3370.

1584. Въ губершяхъ Черниговской и Полтавской количе-

ство неустойки ни въ какомъ случае не можетъ превышать

суммы самаго обязательства, неустойкою обезпечиваемаго. Литов.

стат., разд. IV, арт. 74; разд. VI, арт. 13, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842г.

(15534).

О размер* неустойки въ губ. Черниговской и Полтавской.

1. Установленный въ договоре съ рабочимъ штрафъ за прогульные
дни въ размере двойной рабочей платы, следуемой за эти дни, не можетъ

быть признанъ превышающимъ размерь неустойки, указанной въ 1584 ст.

(75/354).
См. ст. 1585 и 1586.

1585. Неустойка, определенная въ самомъ договоре, взы-

скивается въ томъ количестве, какое назначено, но независимо

отъ взыекашя по неисполненно самаго договора, который и при
взысканш неустойки остается въ своей силе, разве бы въ содер-
жанш договора было изъяснено, что платежомъ неустойки онъ

прекращается. Ср. узак., привед. подъ ст. 1530.

О послъдствlяхъ неисполнешя договора и уплаты неустойки.

1. Признаше неустойки недействительною не влечетъ недействитель-
ности и обезпечиваемаго договора (77/84).

2. Неустоичная запись, особенно, когда она составлена въ отдель-
номъ акте, не находится съ обезпечиваемыми ею договорами въ такой

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 9
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связи и зависимости, чтобывсякая перемена въ условёяхъ. договора уничто-
оюала силу неустоичной записи, а, напротивъ,представляя сама собою до -

говоръ, она можетъ самостоятельное значенье (67/105).

3. Связь же неустоичной записи съ обезпечиваемымъ ею договоромъ
можетъ быть въ каждомъ данномъ случае определеналишь самимъ содер-

жаньемъ записи, и определенёе этой связи принадлежитъ суду (72/651;
67/105).

4. Непредъявденёе въ одно время требовашя о взысканёи условлен-
ной неустойки за несвоевременный платежъ съ требованёёмъ капитальной

суммы не есть отказъ со стороны кредитора отъ своего права на взы-

сканёе неустойки, и онъ можетъ предъявить впоследетвёи отдельный искъ

о неустойке по тому же обязательству (74/171).

5. Сенатъ въ реш. 1871 г., № 854, призналъ, что кредиторъ, при взы-

сканёи неустойки безъ иска объ обязанёи должника исполнить обусло-
вленное неустойкой обязательство, долженъ доказать, что онъ требовалъ

отъ должника исполнешя обязательства и что последит, несмотря на это,
такового не исполнилъ (71/854). Но, позднее, Сенатъ разъяснилъ, что неогла-

шенёе неисправности должника не лишаетъ кредитора принадлежащих!/

ему правъ (75/156), и право на взыскаше неустойки возникаетъ со времени

нарушенёя договора или того условёя договора, исполненёе которагоогра-

ждено неустойкой. Поэтому, если въ договоре определены сроки дЛя его

исполненёя и постановлено условёе о неустойке за несоблюденге этихъ сро-

ковъ, то право на взысканёе неустойки возникаетъ со времени просрочки
исполненёя, независимо' отъ заявления требованёя объ исполненёи договора

(79/40; 75/872).

6. Когда же неустойка постановлена на случай неисполнения обяза-

тельства по требованью другой стороны,—она можетъ быть присуждена

лишь, когда такое требованёе было заявлено (74/659).

7. По действующимъ Гражд. Зак. (ст. 1574 и 1583; Пол. о каз. подр.
и пост., ст. 87), неустойка есть ничто иное, какъ штрафъ за неисправ-
ность въ испол енёи договора, определяемый въ известномъ размере за-

кономъ или договоромъ въ подкрепленёесилы обязательствъ. При такомъ

значенёи неустойки, право на взысканье неустойки возникаетъ при неисправно-

сти въ исполненш, последовавшей лишь по вине должника, но никакъ не отъ

случая или другихъ обстоятельствъ, еделавшихъ невозможнымъ испол-

ненёе обязательства. Высказанное положете не меняется и тогда, когда

предметомъ договора являются вещи заменимыя (1903/71).

8. Неисполнившёй обязательства освобождается отъ платежа не-

устойки, если неисполнете произошло вследствёе уклоненгя другой сто-

роны отъ принятгя исполненгя (74/684).

9. Неустойка можетъ относиться къ темъ условгямъ договора, въ обезпе-

чеше исполненгя которыхъ она постановлена (67/209). Поэтому, „когда въ одномъ

пункте договора за определенный нарушенёя положена известная не-

устойка, а въ другомъ пункте, где речь идетъ о другихъ действёяхъ,
такая неустойка определительно не назначена, то нельзя распространять
действёе перваго пункта, по аналогёи, на последнёй" (88/20).

10. Въ томъ случае, когда по договору одно лицо приняло на себя

обязательство уплатить другому неустойку, если въ течете известнаго

времени со дня утвержденёя и распубликовашя устава предполагавшагося
къ учрежденёю общества не совершить купчей крепости на имя общества,
о продаже ему своего именёя, й, сверхъ того, еще вторую неустойку, если

это другое лицо само, или чрезъ приглашенныхъ имъ лицъ, не внесетъ въ

срокъ, определенный уставомъ общества, суммы для оплаты акцёй, то,

при неисполненёи этой последней обязанности въ срокъ, установленный
уставомъ общества, лицо это подлежитъ, въ силу 569, 570 и 1585 ст. Зак.

Гражд.. взысканёю съ него этой обусловленной второй неустойки, незави-
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симо отъ того обстоятельства, что оно категорически отказалось отъ про-
дажи своего имъчия (если, разумеется, договоромъ не обусловлено такой

зависимости) (1911/70).

11. Взысканёе неустойки не лишаетъ кредитора права требовать и

вознагражденгя за убытки, причиненные нарушенёемъ договора(72/638; 70/572;
69/310),

12. Сторона, оградившая исполненёе другою стороною уеловёй дого-

вора неустойкою, можетъ требовать взысканёя этой неустойки за всякое

отдельное или повторное нарушенге обезпеченнаго ею условёя договора
(72/588).

13. Исполнившгй договоръ добровольного истеченги срока, ъъ немъ назна-

ченнаго, не освобождается отъ взыекашя неустойки, хотя бы противная

сторона и приняла исполненёе договора (71/90).

14. Несостоятельность должника не лишаетъ кредитораправа на усло-

вленную добровольную неустойку (71/159).

15. „Если ответственность, составляющая неустойку, выражаетсядо-

етавлешемъ другой "стороне имущественного удовлетворенёя, и самый до-

говоръ, обезпеченный неустойкой, принадлежитъ къ едёлкамъ по имуще-

ству, то, при обязательности договора для третьяго лица, принявшаго его

къ исполненгю по законному основанёю, не можетъ быть и речи о необяза-

тельности такого, обезпечивающаго договоръ, условгя" (92/41).

16. Въ договоръ можно включить условёе, что, въ случае неисполненгя

одною изъ сторонъ своихъ обязанностей и по уплате ею определеннойза

такое неисполнете неустойки, договоръ уничтожается самъ собою и безъ
обрагценгя къ суду (81/90).

17. „При отсрочке исполненёя по главному договору обезпечивающая
. его неустойка не прекращаетъ своего действгя, а продолжаетъ обезпечивать

исполненёе главнаго обязательства и безъ новаго на то согласёя сторонъ"
■ (98/18).

18. Предъявивъ требоватео взысканёи неустойки въ меньшемъ,чемъ
следовало, размере, кредиторъ не въ праве искать остальную часть не-

устойки еще особымъ искомъ (80/256).

19. Когда состоялось окончательное судебное решенье объ исполненёи по

Договору,—отношенёя между сторонами долоюны быть признаны заменивши-

мися новыми, установленными вступившимъ въ законную силу решенгемъ.

После
этого договоръ не можетъ уже являться основакёемъ для взыска-

нёя неустойки за новое его нарушенёе (80/256).

20. Полученге залогодержателемъпроцентовъ за время, следующее после

назначеннаго въ закладной срока платежа, не освобождаетъ, само по себе,
залогодателя отъ платежа неустойки, установленной въ закладной на

случай неплатежа въ срокъ (73/197).

21. Пергодическая неустойка, определяемая въ процентахъ на сумму
неупяаченнаго въ срокъ, по договору займа, роста, условленнаго за пользо-

ванёе капиталомъ, не можетъ быть назначаема въ размере, превышаю-
Щемъ ростъ узаконенный (93/108).

См. ст. 569. 570, 641, 1545, 1547, 1554, 1583, 1584, 2039 и 2055 й ст. 87 и

208 Пол. о каз. подр. и пост., 120 ст. Уст. о Герб. Сб.

22. 1585 ст. заимствована почти дословно изъ 2-й половины

1336 статьи Австргйскаго Кодекса. Это подтверждается косвенно и

тъмъ, что взглядъ Австрийскаго Кодекса но этому вопросу идетъ

9*
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вразрЪзъ со взглядами Потье и Французекаго Кодекса (■§ 1229), по ко-

торымъ взысканёе неустойки освобождаетъ отъ исполнешя по договору.

М. М. Винаверъ. — „Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ
области цивилистики", стр. 49.

23. Законы до издангя Свода вообще не определяли, должна ли

. быть взыскиваема неустойка, въ случав неисполнешя обязательства,
независимо отъ взыекашя по неисполненёю его, или платежомъ не-

устойки действёе договора прекращается.

К. Неволинъ.—„Исторгя РоссШскихъ Гражданскихъ Законовъ",
т. 111, § 391, стр. 24.

24. Неустойка не можетъ быть требуема по недействительному
договору, а равно и въ томъ случа*, если обязательство не исполнено

или ненадлежаще исполнено не по вине должника.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1603.

25. Соглашете о неустойке не имеетъ самостоятельнаго значе-

нёя, а составляетъ диполненёе къ главному обязательству, и настолько

съ нимъ связано, что недействительность главнаго обязательства

прямо и непосредственно отражается на соглашенги о неустойке
(Назепбгпе, стр. 511). Нельзя требовать неустойку, назначенную на

случай неисполнешя обязательства, если неисполнете этого послъд-

няго, вследствёе недействительности его, оказывается невозможнымъ.

Само собою разумеется, что должникъ освобождается отъ платежа

неустойки и въ томъ случае, когда обязательство, само по себе

действительное, прекратилось, напр., за давностью, вследствёе смерти

одного изъ контрагентовъ и т. п.

Редакционная Коммисёя по составление Гражд. Уложенёя.-—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательственноеправо", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тют-

рюмова), стр. 203.

26. Право на неустойку, при отсутствёи въ договоре более точ-

наго указанёя, возникаетъ со времени просрочки должника или соверше-

нёя имъ того действёя, которое онъ обязался не совершать.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. -1604.

27. Если неустойка назначена на случай неисполнешя должни-

комъ обязательства, тО веритель имеетъ право требовать или пла-

тежа неустойки, или же исполненгя обязательства и возмещенгя

убытковъ.
Если неустойка назначена на случай неисполнешя въ срокъ или

вообще ненадлежащаго исполненёя должникомъ обязательства, то ве-

ритель имеетъ право требовать и платежа неустойки,, и исполненгя

обязательства.Веритель, принявшёй несвоевременное или ненадлежа-

щее исполненёе обязательства безъ оговорки относительно сохране-

ния за собою права на неустойку, признается отказавшимся отъ не-

устойки.

Гражданское Уложенёе (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1605.
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28. Шритель, требующгй, вместо неустойки, вознаграждения
за убытки отъ неисполнешя обязательства, имеетъ право на возна-

гражденёе, по крайней мере, въ размере неустойки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1606.

29. Если должникъ обещалъ уплатить неустойку въ случае не-

исполненгя обязательства, то кредиторъ можетъ потребовать уплату

неустойки взаменъ исполненгя договора. Если кредиторъ заявилъ долж-

нику, что онъ требуетъ уплаты неустойки, то притязаше на исполненёе

исключается. Если у кредитора есть притязаше на возмещенге ущерба
отъ неисполнешя, то онъ можетъ потребовать выговореннуюнеустойку,
какъ низшёй размъръ убытковъ. Не исключается право довзыскивать воз-

награжденёе за ущербъ, поскольку онъ превышаете, размерь неустойки.
Если должникъ обещалъ уплатить неустойку въ случае пенадле-

исполненгя имъ обязательства, въ частности, несвоевременнаго

исполнешя, то кредиторъ сохраняетъ притязаше на уплату неустойки
сверхъ требовашя обе исцолненёи.

Германское Гражд. Улож., ст. 340 и 341.

30.
*

Договаривающёяся стороны могутъ постановить особое условёе,
что въ случае, если бы обещайёе или вовсе не было исполнено, или

же исполнено было ненадлежащимъ способомъ, либо слишкомъ поздно,

должна быть уплачена вместо вознагражденёя за ущербъ определен-
ная денежная сумма, или доставлено что-либо другое (ст. 512)...
Платежъ неустойки не освобождаетъ отъ исполненгя договора, за

исключенёемъ случая особаго о томъ соглашенёя.

Общее Гражд. Улож. Австр. Имперш 1811 г., ст. 1336.

31. Кредиторъ, вместо взыекашя условленной неустойки еъ про-

срочивший) должника, можетъ требовать исполненёя главнаго обяза-

тельства,

Неустойка служить вознагражденёемъ за вредъ и убытки, понесен-

ные кредиторомъ отъ неисполнешя главнаго обязательства. Кредиторъ
не можетъ требовать вместе и исполненгя главнаго обязательства,
и неустойки, разве последняя установлена договоромъ за простое

промедлёнге.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1228 и 1229.

32. Нельзя требовать вместе и неустойки, и возмещенгя кос-

веннаго убытка (ст. 997), Выборъ того или другого способа возна-

гражденёя предоставляется лицу, которому принадлежитъ право на

неустойку.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 971.

33. Когда кто подвергнется взысканёю неустойки, то отъ креди-
тора завиеитъ требовать или платежа оной, или же исполненгя

по договору, но, обратясь съ требованёемъ объ уплате, онъ уже не

мОжетъ потомъ домогаться исполненёя по договору, и наоборотъ.

Сводъ Местн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 3372.
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М.Еслилицо, имеющее право на одшцанНую неустойку, требуетъ
ея, то оно лишается права требовать Шякаго иного возмещенгя вреда
какъ но поводу неисполнешя договора, такъ и по поводу промедлешя

въ исполненёи или исполненёя договора въ ненадлежащемъ мъстъч

Права на возмещение вреда, вытекающёя изъ другихъ основанёй, чъмъ

тъ, по коимъ была обещана неустойка, остаются въ силе—3 ).

Саксонское Гражданское Уложенёе, ст. 1431.

35. По духу нашего законодательства, неустойка есть прежде
всего денежный штрафъ за неисправность, а не сумма, погашающая

возможные убытки отъ неисполнешя обязательства. Это подтверждается

и буквальнымъ смысломъ выраженёй, употребленныхъ въ законе: она.

какъ „штрафъ" (ст. 218 Пол. о подр.), „пеня" (Уст. Суд.1 Торг.,
ст. 329-4532), вносится въ договоръ „для подкрЪпленёя силы обяза-

тельства" (ст. 1583). Но можетъ ли кредиторъ, независимо отъ не-

устойки, взыскивать вознагражденге за убытки, причиненные
ненгемъ договора?—На это слъдуетъ ответить утвердительно,
законъ (1585 ст.) говоритъ, что кредитору, независимо отъ неустойки,

предоставляется „взыскать по неисполненгю договора". А взысканёи по

неисполненёю договора могутъ быть двухъ родовъ: 1) удовлетворенёе
во всемъ томъ, что постановлено въ договор* (ст. 570), и 2) вознагра-

жденёе за убытки, причиненные неисполненёемъ обязательства, какъ

„дъянёемъ или упущенёемъ", въ которомъ должникъ виновенъ (ст. 684).

Проф. А. X. Гольмстенъ.—„Юрид. конструкцгя добровольной не-

устойки", „Юрид. лъчхшисъ", 1891 г., № 3, стр. 198—199.

36. Согласно двойственному своему назначенёю (побудить долж-

ника къ исполнению страхомъ невыгодныхъ последствёй или устано-

вить заранее размерь причиненнагонеисполненёемъ ущерба), неустойка
имеетъ бвоякаго рода последствгя: 1) или усложняетъ обязатель-

ственное отношенге въ томъ смысл*, что, не освобождая должника

отъ главной обязанности, налагаетъ на него еще новую тягость,

2) или же изменяетъ прежнее обязательственное отношенге, пре-

вращая его въ новое, альтернативное, въ силу котораго должникъ

можетъ или исполнить условленное действёе, или заплатить известную
сумму денегъ. Наше законодательство понимаетъ неустойку, какъ

общее правило, въ первомъ его значенёи (ст. 1574 и 1585), Однако же,

не следуетъ придерживаться буквальнаго смысла словъ закона и

придавать неустойке непременно значенге первагорода, если стороны

и не указали въ договоре, что платежомъ неустойки онъ непременно

прекращается. Нередко, помимо явнаго условёя, смыслъ неустойки

обнаруживается изъ всего содерженёя обязательства. Во всякомъ слу-

чае, неустойка предполагаетъ неисправность должника, такъ что не-

возможность исполненёя, обусловленная обстоятельствами, независя-

щими отъ воли обязанной стороны, освобождаетъ последнюю отъ не-

!) Напр., если хозяинъ вьнговорилъ въ свою пользу неустойку съ приказчика
за каждый случай пьянства и приказчикъ въ пьяномъ виде причиняетъ убытки
хозяину. Зибенхааръ.—„Соттеп!.", т. Н* стр. 359.
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устойки. Если обязанная сторона уклоняется отъ исполненёя, она

принуждается къ возм*щенёю всехъ причиненныхъ неисполненёемъ

убытковъ, причемъ неустойка въ счетъ не идетъ. Такое соединенёе

неустойки съ требованёемъ возм*щешя убытковъ возможно при взгляд*

на нее. какъ на штрафъ за неисправность. Если же неустойка уже

представляетъ собою возмещенёе вреда, то т*мъ самымъ исключается

совместное требовате неустойки и возмещенёе убытковъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русскаго гражданск. права",

стр. 422—424. '

37. Следуетъ ли 'ст. 1585 понимать въ томъ смысл*, что ею

предоставляется право требовать, совместно съ неустойкой, только

исполненгя самаго обязательства или же, кроме этого, и возмещенге

убытковъ, последовавшихъ отъ его неисполнешя?—Вопросъ' этотъ

следуетъ разрешить въ последнемъ смысле, за исключенёемъ, ра-

зумеется, техъ случаевъ, когда самъ законъ, въ его спещальныхъ

постановленёяхъ, указываете, на недопустимость совместнаго взыекашя

неустойки и убытковъ, подтвержденёемъ каковому положенёю могутъ

служить правила 2039 ст. X т. и 208 ст. Пол. о каз. подр. и пост., такъ

какъ изъ первой можно вывести то заключенёе, что обязанность платежа

по заемному письму законной неустойки нисколько не освобождаетъ

должника отъ обязанности платежа, какъ убытковъ, проиеходящихъ отъ

его неисполнешя, установленныхъ закономъ процентовъ, а вторая прямо

указываете на обязанность неисправнаго подрядчика платить не только

штрафъ, т. е. установленную закономъ неустойку, но вместе съ нимъ

и убытки, могущёе быть понесенными казной отъ его неисправности.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111,. стр. 248 и 253.

ЗчB. Большинство нашихъ русскихъ цивилистовъ и Сенатъ (реш.
70/572; 70/877; 71/891; 72/638; 73/539 и др.) толкуютъ эту статью

въ смысл* призканёя у насъ принципа яумулятивнаго отношетя

между требовангями неустойки и интереса, т. е., что, кроме по-

лучешя неустойки, верителю принадлежитъ не одно только право

требовать исполненгя договора, но и право производить взыска-

ше за последствге онаго. Но едва ли это правильно.
такъ какъ, если обратиться къ интерпретации логической, въ связи съ

историчеекимъ происхождешемъ означенной статьи, и сопоставить

выраженёе: „независимо отъ взыекашя по неисполненно* самаго дого-

вора" съ последующими словами: „который (т. е. договоръ) и при взы-

сканёи неустойки остается въ своей сил*", то, кажется, справедлив*е
будетъ сказать, что слова: „по неиснолненёюсамаго договора" относятся

къ самому исполненш договора, въ особенности, если принять въ

соображенёе и заключительную часть нормы, им*ющую въ виду отступ-

ное, т. е. прежде всего освобожден]е (ц*ною внесенёя премёи) отъ

исполнешя, точнее, отъ исполненёя ёп паШга.

Проф. !И. Я. Пергаментъ. —„Договорная неустойка и интересъ въ

римскомъ и совремеин. гражд. праве", изд. 1899 г., стр. 244—245

и 263—264.
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39. На путь кумуляцш ни одно, или почти ни одно (я имъю въ

виду Португальский Гражданекёй Кодексъ 1867 г.), новое законодатель-

ство, какъ бы въ остальномъ оно ни относилось къ римскимъ ученёямъ
и къ романизму, щ вступило. И причина такого явленёя, по моему
пониманёю, весьма проста. Ее нужно искать не въ иномъ чемъ, какъ

въ несоотвътствш кумулятивнаго начала въ нашемъ институт* право-

вому созяанёю или чувству современнаго культурнаго человека. Не-

устойка представляется намъ въ настоящее время по преимуществу

суррогатомъ вознагражденгя за ущербъ. А потому мы не сочувствуемъ
взысканёю и неустойки, и убытковъ совместно, разв* бы такое взы-

сканёе находило себе достаточную основу въ" автономномъ определен
нёи и доброй воле самихъ сторонъ. Присужденёе должника, помимо

этого случая, къ платежу договорной пени, разъ, и внесешю сораз-

меряйте удовлетворенёя, два, нами невольно ощущается, какъ нечто

вроде двойного присужден]я за одно ито же. Между темъ, положе-

те „пе Ъё§ ёп ёсёет" для каждаго изъ насъ ныне —- настоящей импе-

ративъ, афоризмъ, перешедшёй въ нашу кровь и плоть. Отъ того-то,

безъ сомненёя, и русскёй судья по малейшему поводу, нередко даже

подъ темъ или другимъ предлогомъ, отказываетъ верителю въ благо-

прёятномъ решети въ ответь на его притязайте по неустоичной
записи. Требуемое истцомъ решенёе ему, нашему судье, кажется глу-
боко совершенно несовместимымъ съ смысломъ по-

словицы: „съ одного вола двухъ шкуръ не дерутъ".

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„Договорная неустойка и интересъ",

изд. 1905 г., стр. 230—231.

40. Ст. 1585 регулир.уетъ только отношенёе неустойки ко взы-

сканёю по неиснолненёю самаго договора, т. е. въ лучшемъ случае къ

исполненёю ёп пашга и къ вознагражденёю за вредъ и .убытки, и если

стать на точку зрЬнёя сенатскаго толкованёя, то оказывается, что

ст. 1585 построена на принципе строго кумулятивномъ, или, иначе

говоря, требуетъ-присужден!.т всякёй разъ не только договорной пени,

но и возмещения, ущерба, или, взам*нъ последняго, выполненёя самаго

обязательства. Следовательно, оно будто бы санкцёонируетъ уже трой-

ное взысканге: можно добиваться и совершенёя условленнаго действёя,
и вознагражденёя за понесенный вредъ, и получешя неустоичной

суммы. Но съ такимъ толкованёемъ Сената нельзя согласиться, такъ

какъ на самомъ двл* въ ст. 1585 принципъ кумуляцёи осуществленъ

далеко не вполне, вовсе не абсолютно. Въ этом отношешй правильно
Редакцёонная Коммисёя склонилась въ сторону строгой и чистой аль-

тернацги,т. е. системы римской, ане прусско-французско-австргйской.

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„Договорная неустойка по Проекту

Гражд. Уложетя", „Право", 1900 г., № 22, стр. 1089—1096.

41. Другого (см. и.п. 38—40) миЬнёя по сему предмету придержи-

вается проф. И. П. Трепицынъ. Яркою особенностью русскаго права

отъ многихъ другихъ законодательству говорить онъ, служитъ именно

кумулятивное значеше неустойки: должникъ уплатою неустойки не
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освобождается ни отъ обязанности исполнить обязательство, ни отъ

обязанности, въ противцомъ случат., возместить убытки; убытки, не-

смотря на уплату неустойки, должны быть возмещаемы полностью, въ

дМствительномъ ихъ размере и безъ зачета неустойки. Именно въ

ст. 1585 мы видимъ положете, дёаметрально противоположное тому,

какое имеетъ место въ многихъ другихъ законодательствахъ: тамъ

общее правило—альтернативностьнеустойки, и только по соглашенпо

можетъ быть установлена кумулятивность ея. Здесь же общее пра-

вило - кумулят ивность, а для альтернативности нужно особое и спе-

циальное соглашете. Поэтому нельзя согласиться съ противоположнымъ

взглядомъ по сему вопросу проф. Пергамента (см. выше п.п. 38—40),
■въ виду слишкомъ определенной редакщи статьи 1585. Кумулятивной
считаетъ неустойку и Сенатъ.

П оф. И. Н. Трепицынъ.—„Гражд. право губ. П. П. и русское, въ

связи съ Проектомъ Граз/ед. Улож. и

, стр. 167,

42. Статья 1606 Проекта Гражданского Уложенёя, пожалуй, ска-

жутъ, даетъ кредитору, по меньшей мере, право на неустойку:
другими словами,, въ случае иска объ ущербе, ему дается право на

разность между неустойкою и ущербомъ, если последит меньше

первой. Объ этомъ праве верителя не приходится спорить: оно ему

открыто предоставлено отдельною нормою. Но именно поэтому про-
извольно и неправильно полагать, будто и въ противоположном-!, слу-
чае кредиторъ точно также можетъ притязать на разность, будто и

после предъявленёя иска объ уплате неустойки еще возможно взы-

скивать тотъ плюсъ, на который неустойка превышается ддшствитель-

нымъ ущербомъ. Произвольно же это и неправильно по той причине,
что объ этомъ второмъ случае ст. 1606 ничего не содержите. Отсюда,
наоборотъ, следуетъ заключить, что во второмъ случае, въ противо-
положность первому, права на разность не существуетъ.

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„Еъ вопросу о договорной неустойке по

нашему Проекту Гражд. Уложенгя", „Юрид. записки Демидовскаго
Юрид. Лицея", 1908 г., вып. 2, стр. 276—277.

43. Если цель неустойки—обезпечить отъ несвоевременнаго испол-

ненёя или отъ возможныхъ недостатковъ исполненёя, то, кроме глав-

наго долга, можно требовать и неустойки, но веритель не въ праве
сверхъ неустойки еще взыскивать вознагражденёе интереса за про-
медленёе или же за недостатки въ исполненёи. Если же неустойка
назначена на случаи неисполнешя главнаго обязательства, то нельзя

требовать совместнаго предоставлетя и неустойки, и предмета глав-

наго обязательства. Впрочемъ, после присужденёя удовлетворенёя одного
изъ упомянутыхъ требоватй, веритель можетъ взыскать ешё разницу
между этими двумя требованёями.

Проф. Дернбургъ. -~Пандектыll, т. 111, стр. 156.

44. Ошибочно полагать, будто въ понятёе неустойки входите
обезпеченёе отъ всего, включая, сюда и факты случайные, стоящёе вив
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сферы; воли обязанного лица и не имеющёе ничего общаго ни съ его

умысломъ, ни даже съ его нерадеяёемъ, хотя бы въ слабой степени.

Правда, стороны могутъ заключать и такого рода договоры: ошв

могутъ согласиться, что доллшикъ принимаетъ -на себя ответствен-

ность за всякое неисполнете обязательства, отъ чего бы оно ни про-
изошло: разъ требуемаго действёя не окажется, онъ, должникъ, отвъ

чаетъ безусловно. Противъ подобнаго добровольнаго принятёяна себя

гарантии за исходъ („Сагагйёеуейад") возражать не приходится: чего-

либо безнравственная» здесь не наблюдается. Однако, необходимо

твердо помнить, что: 1) эта гарантёя не присуща неустойке, какъ

таковой (она только возможна при неустойке, какъ возможна, оче-

видно, и помимо неустоичнаго условёя), что, въ связи съ этимъ, 2) воля

контрагентовъ, направленная на созданёе гарантёи, о которой идетъ

речь, и на заключение соответственная) догрвора, своего рода договора

страхованёя, —подобная воля понятно, предполагатьсяникакъ не можетъ,

а, наоборотъ, обязательноподлежитъ каждый разъ весьма точному дока-

зыванёю и безспорному установленёю. Въ частности, нашъ Еассацёон-
ный Департамента Сената последовательно и твердо проводилъ то

положете, что, где-нетъ виновной неисправности со стороны долж-

ника, тамъ и при неустоичной записи не можетъ быть взыекашя

съ него. Эта справедливая и отрадная мысль выражена въ рядъ старыхъ

решенёй (напр., 71/428), а затемъ повторена самымъ недвусмыслен-

нымъ образомъ въ новейшее время (Реш. 900/62; 903/71).

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„О неустойкт въ русскомъ праве",

„Право", 1913 г., № 41, стр. 2357—2358.

45. При указываемомъ этою (1585) статьею соотношенёи между

главнымъ и доиолнительнымъ договорами законъ ничего не говорить
о томъ, въ какомъ размере можетъ быть назначена неустойка; следо-

вательно, неустойка можетъ и превышать размеръ главнаго обяза-

тельства. Только относительно губернёй Черниговской и Полтавской

въ законе постановлено, что неустойка,- не можетъ превышать сумму

обезнечиваемаго обязательства (ст. 1584).

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русское гражд. право", изд. 1913 г., стр. 346.

46. Западно-европейскёя законодательства выдвигаютъ на первый
нлаиъ оценку интереса. На противоположной точке зрешя стоитъ

шпе законодательство. Если противное не вытекаетъ изъ договора,

кредиторъ можетъ взыскивать неустойку—по-выражеяёю закона —„неза-
висимо отъ взыекашя по неиснолненёю самаго договора", т. ё. куму-

лятивно. Законъ, такимъ образомъ, видитъ въ неустойкт штрафъ,
каргу за неисправность. Любопытно, что, несмотря. на такой ясно

выраженный взглядъ законодателя , при толковаши закона, все же

часто исходить изъ оценочной природы неустойки. Нашъ X томъ

говоритъ о кумуляцёи неустойки съ исполненёемъ, но оставляетъ

открытымъ вопросъ объ отношешй ея къ убыткамъ. Некоторые из-

следователи решаютъ этотъ вопросъ въ смысле альтернативного

взыекашя. Изъ нихъ Пестржеи/кгй ссылается на то, что неустойка
имеетъ природу заранее опдшеннаго интереса, Змирловъ и Пергаментъ
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считаютъ ст. 1585 позаимствованною —по мн*нёю перваго—изъ Кодекса

Наполеона, пи мн*нёю второго—изъ Австрёйскаго Улолшнёя, и находятъ,

что она должна быть толкуема согласно съ духомъ ея первоисточника,

х. е. опять въ смысл* антиципированнаго интереса. Никакихъ огра-
ниченгй размера неустойки русскгй законъ не

только въ Черниговской и Полтавской губернёяхъ опредъленъ ея

нред*лъ поп иёёха аllегит {апl:ит.

Прив.-доц. Л. С. Тмъ.—.Лонятгеи природа договорной неустойки",

„В*стн. Права", 1906 г., кн. 2, стр. 270.

47. Если въ договор* назначена неустойка въ очевидно преуве-
тченномъ размере или если она представляется чрезмерною въ виду
неисполнеяёя должникомъ обязательства лишь въ незначительнойчасти,

то судъ можетъ, по просьб* должника, уменьшить размеръ неустойки,
но обязанъ при этомъ принять въ соображенёе не только имуществен-

ные, но и другёе справедливые интересы в*рйтеля.

Гражданское Уложенёе (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1607.

48. Если подлежащая уплат* неустойка несоразмерно велика, то,

но просьб* должника, она можетъ быть уменьшена до соотв*тствую-
щихъ разм*ровъ судебнымъ р*шенёемъ. При обсуждеши надлежащаго

разм*ра принимаются во вниманёе не только имущественный, но и

веякёй иной интересъ кредитора. Поел* уплаты неустойки уменыпенёе
ея исключается.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 343.

49. Отъ уеМотр*нёя договаривающихся сторонъ завиеитъ опреде-

лить размеръ неустойки. Однако, соглашеше о ней недействительно,
если имъ пользуются для обхода законовъ о лихв*; кром* того, судъ
въ праве уменьшить чрезмерную неустойку, обсудивъ по справедли-
вости обстоятельства д*ла.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 970.

50. Размеръ неустойки можетъ быть, судомъ уменьшенъ, если

главное обязательство уже отчасти исполнено.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1231.

51. Неустойка можетъ быть опред*лена договаривающимися сто-

ронами въ любомъ разм*р*. Нельзя требовать неустойки, если она

им*ла ц*лыо обезпечить исполненёе противозаконна -̂) или безнрав-
ственнаго об*щашя, а также, если не было условлено иное, и въ томъ

случа*, когда исполненёе договора стало невозможнымъ всл*дствёе слу-

чая, за который должникъ не отв*чаетъ.

Судья им*етъ право уменьшить чрезм*рную неустойку по своему

усмотр*цёю.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 163.

52. Р*шенёе Сената 1874 г., № 171, съ нашей точки зр*нёя, пред-
ставляется лишеннымъ правильнаго основанёя: почему предъявленёе
иска объ исполненёи обязательства, обезпечеянаго добровольной не-
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устойкой, безъ требовашя взыекашя и этой неустойки, не лишаетъ ве-

рителя права предъявить потомъ искъ о неустойке, а когда самъ за-

конъ обезпечиваетъ обязательство, —этого нельзя. Ведь въ закон* нигде I

не сказано, что непредъявление требовашя о взысканёи законной не-

устойки одновременно съ требованёемъ объ 'исполненш- главнаго обя-

зательства уничтожаетъ силу неустойки. А разъ этого нетъ въ за-

коне,—-нетъ и основанёя признавать въ этихъ случаяхъ неустойку утра-

тившей свою силу.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр, 119—120.

1586. Въ губернёяхъ Черниговской и Полтавской ответ-

ственность въ платеж* неустойки по обязательствамъ между част-

ными лицами переходить на наслъдниковъ обязавшагося лица

въ томъ только случаъ, когда искъ по оной начать установленнымъ

порядкомъ еще при жизни его лица, или когда въ самомъ обяза-

тельствъ платежъ неустойки распространенъ на наслъдниковъ.

Литов. стат., разд. УН, арт. 18, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

1. Обращаясь къ способности или неспособности неустойки пере-

ходить на наследниковъ должника, какъ отличительному ея признаку,

нельзя не видеть, что моментъ этотъ могъ бы действительно служить

реальнымъ и характернымъ критерёемъ, если бы выборъ шелъ между

двумя природами неустойки, изъ коихъ одна являлась бы гражданскою,

а другая уголовного, пенальною въ истинномъ смысле слова. Но на

самомъ деле уголовный характеръ въ этомъ своемъ значенёи нигде

не присущъ нашему институту. Говоря о „карательной" его природ*,
о неустойке, какъ „наказанги" и т. п., мы всегда, конечно, ра'зум*емъ

гражданское наказанге, наказанёе въ смысле самомъ общемъ. Един-

ственное зд*сь исключенёе, это—партикулярнаянорма, нашего т. X ч. 1—

статья 1586, продукта,.нужно полагать, простого недоразум*нёя. Во-

обще же, если отвлечься отъ этой совершенной аномалёи, то въ на-

стоящему не исключая и нашего общерусскаго права, пассивная и

активная преемственность неустойки—явленёе столь безспорное и оче-

видное, что на этотъ счетъ не наблюдается ни разности взглядовъ, ни

разности опредЬлешй въ Спорятъ действительно

о томъ, какова ответственность наследниковъ должника, связавшаго

себя неустойкою, солидарная ли она, или же соразмерная, а если до-

пустима и та, и другая, то когда бываетъ одна и когда другая,—но это

споръ, который ведется исключительно на чисто гражданской почве и

решается не темъ, которому изъ двухъ занимающихъ насъ характе-

ровъ неустойки отдать предпочтете,а соображенёями, опять таки рим-

ско-правовыми—объ исполнимости или, лучше, Неисполнимости, въ-из-

вестной только части, обязательства подъ условёемъ и о прёобр*тае-

момъ обязательствомъ вследствёе тоТо свойстве нед*лимости.

Проф. М. Я. Пергаментъ.—„Договорная неустойка и интересъ",

стр. 290—291.

См. ст. 1583-1585.
'
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ГЛАВА ТРЕТIЯ.

О залогe недвижимыхъ имуществъ.

1587. Залогомъ недвижимаго имущества обезпечиваются

договоры: 1) съ казною, и 2) между частными лицами.

Примечанге. Правила о залогахъ по займамъ изъ кредитныхъ уста-
новлешй изложены въ Уставе Кредитному а также въ уставахъ част-

ныхъ и общественныхъ кредитныхъ установлешй, по принадлежности.

О залоговомъ прав*.

1. „Заложенное имъчие служить не только обезиечешемъ займа, но

и единственнимъ источникомъ его удовлетворешя.Следовательно, коль скоро
заложенное имеше... продано и вырученная сумма обращена на удовле-

твореше займа, то съ симъ вместе прекращаются и договорный между
сторонами отношетя" (80/287).

2. „Залогомъ нецвижимаго имешя могутъ быть обезпечиваемы не

только займы, но и веякаго рода долговыя отношетя какъ существующдя,
такъ и могушдя возникнуть въ будущемъ" (89/4).

3. Заведомо безправная переработка залогодателемъ состоящая въ за-

логе имущества (напр., леса въ лесные матерёалы) не освобождаетъ это

имущество отъ залоговаго права (97/80).

4. При залог*, ледвижимаго имъчпя въ Тифлисскомъ городскомъ кре-
дитномъ обществе заложеннымъ должно считаться имеше въ томъ составь,

который означенъ не только въ залоговомъ свидетельств*, но и ъ обяза-

тельстве заемщика, установленномъ 17 ст. устава кредитнаго общества
(1903/116).

5. Закладное право, обременяющее не всю недвижимость, а лишь,
въ согласш со ст. 1385 ч. 111 Св. Мести. Узак. губ. Приб. и ст. 310
Пол. Нотар., одну умственную долю оной, распространяется и на друпя
ея доли силою ихъ присоединешя къ ней, если только нетъ на объеди-
няемыхъ доляхъ ин тхь закладныхъ правъ, относительно старшинства
коихъ не последовало соглашешя кредиторовъ, и если, въ случае объеди-
ненёя долей по праву наследовашя, не испрошено от-двлетя имуществъ
наследодателя и наследника (1912/110). ■

См. ст. 1554.

6. Залоговымъ правомъ въ особенномъ и собственномъ смысл*

мы называемъ служащее обезпеченгемъ долгового требовангя право на

чужую телесную вещь, уполномочивающее заимодавца продать ее

для
своего удовлетворешя.

Проф. Дернбургъ. —~Пандекты-, т. I, ч. 2: „Вещное право", изд.

1905 г., стр. 269.

7. Залоговое право, какъ право, создающее въ пользу залогодер-
жателя исключительное положете по отношешю къ известной части

чужого имущества, можетъ быть отнесено къ категории вещныхъ правъ,
занимая среди нихъ обособленное место въ виду того, что оно, въ от-

яичёе отъ нихъ, не имеетъ целью ни пользоваше, ни обладаше вещью,
а только получете известная размера ея стоимости, причемъ съ осу-
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ществлешемъ этого правомочия залогодержателя связано прекращеше

самаго залоговаго права. Въ современной жизни опредЬлеше залого-

вая) права, какъ абсолютнаго права на уплату определенной суммы,

направлтмаго противъ обладателя определеннаго имущественного

объекта и осуществляющагося въ виде исключительного права взы-

скания, "будетъ достаточно для вс*хъ видовъ реальная кредита.

Проф. Л. А. Кассо.—„Понятге о залоге въ современномъ праве",

изд. 1898 г., стр. 2, 3, 243 и др. .

8. ЗалоговыМъ правомъ въ обширномъ смысле можетъ быть на-

звано всякое право на имущественное благо, установленное въ пользу

кредитора въ видахъ обезпечешя его на тотъ случай, если онъ не

получить своевременно удовлетворешя въ счетъ своего обязательствен-

наго требовашя. Формы проявлешя' залоговаго права въ обширномъ
смысл* могутъ быть весьма разнообразны. Оно можетъ быть устано-

влено путемъ фидущарной передачи кредитору права собственности

на вещь должника, путемъ установлешя другихъ вещныхъ правъ на

вещь должника, напр., права узуфрукта. Объектомъ его могутъ слу-

жить не только телесный вещи, но ве* имущественный блага, имъюпця

денежную, ценность; сюда относится залогъ обязательственныхъ тре-

боватй, принадлежащихъ должнику противъ третьихъ лицъ, залогъ

сервитутовъ, принадлежащихъ должнику.

Залоговое право въ тесномъ смысле есть вещное право на чулгую

т*лесную вещь, служащее для обезпечешя обязательственнаго требо-
вашя и дающее кредитору возможность продать эту вещь и т*мъ по-

лучить удовлетвореше. Некоторые ученые выраяшотъ эту мысль такъ:

залоговое право, говорить они, есть право на ценность вещи. Зало-

говое право въ этомъ смысле отличается двумя особенностями: а) оно.

какъ и право поручительства, есть акцессорное право, т. е. оно суще-

ствуетъ ради обязательственнаго требовашя и прекращается съ мо-

ментомъ прекращения этого требовашя; впрочемъ, въ последнемъ от-

ношешй позднее было допущено уклонеше; Ь) оно есть вещное право.

Отъ прочихъ вещныхъ правъ оно отличается темъ, что не даетъ, по

общему правилу, права пользовашя вещью и извлечешя изъ нея пло-

довъ, но зато оно даетъ непосредственное право распоряжешя надъ

вещью, въ смысле права возмездная отчужден]я ея. Посл*дствlя та-

кого вещная характера залоговаго права сказываются въ томъ, что

вещь остается заложенной, хотя бы она перешла изъ собственности

одного лица въ собственность другого лица и дальше—разъ устано-

вленное закладное право, по общему правилу, им*етъ прюритетъ предъ

позднейшимъ закладнымъ правомъ на ту же вещь. Впрочемъ, неко-

торые ученые отрицаютъ вещный характеръ залоговаго права и счи-

таютъ его обязательственнымъ правомъ, причемъ одни говорятъ, что

должникомъ въ данномъ случа* является самая заложенная вещь

(ВйсЬе!, бёгИешз, Уапдегоу), а друпе, что должникомъ является каждый

собственникъ вещи. Обе эти конструкции неудовлетворительны и лишь

затемняютъ дело. Въ подтверждешетакого взгляда ссылаются на источ-

ники, которые говорятъ о рёдпопз въ противоположность рег-
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зопаИз оЫёдапо, но т* же источники называютъ залоговое право ]из
ёп ге аёёепа.

Проф. Д. Д. Гриммъ. —„Лепит по догмеримскаго права", 2 изд.,
1909 г., стр. 216.

9. Залогъ есть обезпечеше требовашя недвижимымъ имешемъ

и даетъ верителю, въ случа* неисполнения должникомъ обязательства,
право на преимущественное удовлетворенёе изъ заложенная им-внёя,

въ чьихъ бы рукахъ оно ни находилось.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1040.

10. Залогъ можетъ быть установленъ договоромъ (договорный за-

логъ) въ обезпечеше всякая требовашя, проистекающая какъ изъ

займа, такъ и изъ купли-продажи, подряда, найма, причинения убыт-
ковъ и т. и.

Гражданское Уложенёе (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1045.

11. Залогъ можетъ быть установленъ завъщашемъ (завещатель-
ный залогъ) какъ въ обезпечеше существующая) уже денежнаго тре-
бовашя, такъ и въ обезпечеше ОтказавяыХъ по зав*щанёю суммъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1046.

12. Право залога есть предоставленное верителю въ обезпеченёе

его требованёя право на чужую вещь, въ силу котораго онъ изъ вещи

можетъ получить себт удовлетворенёе.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 369.

13. По вопросу объ установленёи залога въ духовномъ завъщаши,

или о так. наз. завещательномъ залоге—см. выше разъясн. п. 11

подъ ст. 1029 (статья проф. бар. А. Л. Фрейтагъ-Лоришовенъ, при-

знающая завещательный залогъ подъ видомъ залога добровольнаго),
а также сл*дующёя сочиненёя: проф. бар. А. Л. Фрейтагъ-Лоринго-
венъ —„Матерёальное право проекта Вотчинная Устава", 1914г., т. 11,

стр. 99 и сл*д.; проф. Васьковскгй— Учебникъ, 11, стр. 185 и сл*д.:
Анненковъ —Система, т. 111, стр. 347 и след.: т. VI, стр. 68, 89 и др.;

Гантоверъ—Залоговое право, стр. 57, 338 и др.; Звоницкгй—О залог*

по русск. праву, 1912 г., стр. 140 и след., 180; проф. В. И. Синай-

скгй—■Русск. гражд, право, стр ,293; Проектъ Гражд. Улож. 1905 г.,

устанавливающей завещательный залогъ (ст. 1041, 1043 и 1046).

14. Въ литератур* возражаютъ противъ залога правъ, главнымъ

образомъ, потому, что залогъ есть право на вещь, а не на требованёе
и вообще на какое либо право. Поэтому, одни отрицаютъ вещный ха-

рактеръ залога права (Зомъ, Бремеръ, Кассо, Звоницкёй), признавая
объектомъ залога не вещь, а .ценность, другёе въ1 сущности отрицаютъ

залоговый характеръ залога правъ (Дернбургъ и др., у насъ Васьков-

скёй), признавая залогъ требоватй въ несобственномъ смысл*, какъ

Цессёю (цессёонная теорёя), или какъ,сингулярное преемство (Гельвигъ
и Др.). Повидимому, воззр*нёе на залогъ правъ, какъ на абсолютное

право получить удовлетворенёе изъ меновой ценности, наиболее отв*-
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чаетъ природе залога правъ (Кассо, Гуляевъ, Звоницкёй). Исходя изъ

даннаго воззръшя, легко подвести залогъ правъ подъ общее понятёе о

залоге, какъ абсолютномъ праве присвоенёя меновой ценности, количе-

ственно и качественно определенной для каждаго залогопринимателя.

Проф. В. И. Синайскш. —„Русское гражд. право", 1914т., вып. 1,

общая часть, стр. 305.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О залогахъ по договорамъ съ казною.

1588. Особыя правила о. залогахъ недвижимаго имущества

по договорамъ съ казною изложены въ Положенш о Казенныхъ

Подрядахъ и Поставкахъ.

1589 до заменены правилами,указанными въ статье 1588.

ОТДЕЛЕНІЕ ВТОРОЕ.

О залогахъ недвижймыхъ имуществъ между

частными лицами.

I. Объ отдаче въ залогъ недвижимого имущества.

1627. Отдавать въ залогъ недвижимое имущество могутъ

токмо тъ, кои имъютъ право отчуждать оное продажею.—Ср. кн. 111,

разд. 111, гл. II; 1853 Февр. 24 (27046) ст 3.

О прав* отдавать въ залогъ недвижимое имущество.

1. Ограниченёе объ отчужденёи потомственныхъ казачьихъ земель мало-

россшскихъ казаковъ исключительно лицамъ казачьяго соеловёя (ст. 763 и

прим. къ ней, т. IX, изд. 1876 г.) неустраняетъ возможности залога (ст. 1627)

и публичной продажи такихъ имуществъ, но лишь при уеловёй, чтобы

имен!е было прёобретено съ публичнаго торга только лицомъ, принадлежа-

ищмъ къ тому же казачьему сословъю (93/7).

2. Высоч. утв; 14 Декабря 1893 г. мненёе Госуд. Совета о мерахъ
къ предупрежденёю отчуждаемости крестьянскихъ наделовъ издано въ

развитёе и дополненёе Положенёя 19 Февраля 1861 года, а потому должно
применяться и къ земле, постудившей, въ силу Высочайшаго иовеленёя

3 Декабря 1868 г., въ наделъ бившихъ новороесгйскихъ урядниковъ и казаковъ,

такъ какъ причисленные къ крестьянскому сословёю урядники и казаки,

коимъ наделъ былъ пожалованъ безвозмездно, не менее прочихъ кре-

стьянъ ограничены въ своемъ праве расяоряженёя поступившею въ обще-

ственную собственность землею (1902/94).

3. Лрестьянинъ, какъ членъ двора, не въ правгь путемъ иска, предъявлен-

ного къ залогодателю и залогодержателю, оспаривать закладную крепость, совер-

шенную его отцомъ, въ качестве домохозяина, на залогъ постороннему лицу
внесенной во владецную запись земли четвертного владенёя, доставшейся
залогодателю частью по наследству, частью же путемъ купли отъ своего

однообщественника (1910/109).

4. Законъ этотъ (и. 2), какъ преследующей общегосударственные

интересы, долженъ быть соблюдаемъ судебными местами и помимо ука-
зангй тяжущихся (1902/94).
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5. Взыскания еъ крестьянъ по частнымъ долгамъ не могутъ быть
обращены на надельныя ихъ земли и строенья, находящаяся на' надельной

земле (Ук. 2 Деп. Сената 16 Марта 1904 г., № 2165).

6. Для продажи или залога сельскимъ обществом* обгцественной земли

требуется составляете приговора двумя третями лице, имъчощихъ право
голоса на сходе (89/30).

7. Къ числу актовъ, которыми можно доказать свою распорядитель-
ность по именно въ качестве собственника и этимъ преградить возмоэю-

ность превраиьенъя давностнаго владенья въ собственность, несомненно, отно-

сятся акты, устанавливающеезалогъ спорнагоимешя, ибо, въ силу ст. 1627
X т. 1 ч., отдавать въ залогъ недвижимое имущество могутъ только те,
кои имеютъ право отчуждать оное продажею, а, по силе 1629 ст., отдавать

въ залогъ можно только то имущество, которое принадлежитъ отдающему
но праву собственности (1906/42).

См. ст. 386, 387, 1629, 1630 и 1663.

8. Могутъ ли быть предметомъ залоговаго права принадлежности,

о которыхъ говорится въ 386 и 387 статьяхъ? Мостъ, перевозъ, озеро
и т. п. принадлежности есть не более, какъ неразрывный части главной

вещи—недвижимаго имешя, по отношешю къ которому они имеютъ

сервитутное значеше. Поэтому и применяясь къ 1633 ст., воспрещаю-

щей отдавать по частямъ въ залогъ нераздробляемое имущество, можно

утверждать, что и такёя принадлежности Недвижимости, будучи се
точки зрешя закона нераздробляемыми, не подлежать отдельному
залогу.

К. П. Змирловъ. —~О недост. нашихъ гражд. зап.", „Журн. гражд.
и угол, права", 1885 г., кн. 7, стр. 97.

9. Право застройки, по нашему праву, можетъ быть заложено

и обременено всякими вещными правами безъ всякаго разрчъшенгя соб-

ственника земли, симъ правомъ обремененной, ибо его спецёальное,

выраженное, притомъ, въ самомъ договоре объ установлении права

застройки, согласёе требуется лишь для обременеяёя права застройки
нравами участёя частнаго —

2 ). Правомочие застройщика обременять при-

надлежащее ему право долгами, подобно тому, какъ и правомочёе
отчуждать и завещать его, является, по нашему праву,-

содерлсанёя права застройки, существеннымъ прьзиакомъ его, почему
соглашенёемъзаинтересованныхъ лицъ оно не можетъ быть исключено.

По требованию, обеспеченному залогомъ права застройки, отве-

чаете, конечно, не земельный участокъ, последнимъ обремененный, а

самое право застройки, какъ отдельное недвилшмое имеше, для коего

отводится въ реестре. крепостлыхъ д*лъ особый листъ. Матерёальнымъ
субстратомъ этого права, какъ права пользовашя, является земельный

участокъ въ совокупности техъ свойствъ его, которыми характеризуется

содержаше права застройки,—земельный участокъ, какъ строительная
площадь. Право застройки и строеше, принадлелсащее застройщику,
составляютъ, съ хозяйственной и юридической точки зренёя, одно целое;
строенёе есть принадлежность права застройки, поэтому по долгамъ

г
) Ст. 5422

и 54211 т. Xч. 1, изд. 1914 г.
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застройщика, обезпеченнымъ залогомъ права застройки, отвечаете,

последнее вмтъстт съ принадлежащими застройщику постройками.

Однако, правомочие залогодержателя права застройки простирается на

строеше, поскольку оно принадлежитъ застройщику въ собственность.

Равнымъ образомъ, и въ гьхъ случаяхъ, когда строеше существуетъ

на поземельномъ участкъ,. обременяемомъ правомъ застройки, до уста-

новлешя последняго, и возведено не собственникомъ земли, а третьимъ

лицомъ въ осуществлен1е вещнаго права на землю, напримеръ, пользо-

владельцемъ или прелшимъ застройщикомъ, залогъ права застройки
не распространяется на строеше, такъ какъ оно не принадлежитъ

застройщику.
Какъ ни обширно право застройки по своему содержашю, все

же оно только срочное право, а потому правомочёе залогодержателя

ограничивается временемъ его действёя.

Изъ того обстоятельства, что объектомъ залоговаго права

является самое право застройки, а не строеше, какъ особый объекта

права (оно охватывается залогбвымъ правомъ лишь, какъ принадлеж-

ность права застройки), вытекаетъ весьма важное посдедствёе; по-

добно тому, какъ гибель строешя не влечетъ за собою прекращенья

права застройки, такъ, равнымъ образомъ, гибель строешя не влечетъ

за собою прекращешя обременен]й права застройки; въ случае, напр.,

гибели строешя отъ огня, залогодержатель права застройки получаете

удовлетворенёе изъ страховой суммы.

М. И. Митилино.—„Право застройки" (опыта цивилистическаго

изследованёя института), 1914 г., стр. 236—246 и др.;—').

10. При изданёи закона 23 Iюня 1912 г. имелось въ виду со-

здать застройщику благопрёятныя условёя для вотчиннаго кредита, и

при этомъ предполагалось, что обезпеченёемъ долга должны служить

какъ право на земельный участокъ, такъ и на возведенный постройки.

Однако, въ законе 23Люня 1912 г. не выражено того, что по залогу,

обременяющему право застройки, должны отвечать и возведенный на

земельномъ участке строешя. Между темъ, толкованёе закона въ этомъ

смысле встречаете большёя затруднения. То обстоятельство, что по-

стройка, какъ предметъ отдельной собственности, не подходить вполне

ни подъ понятёе принадлежности, ни подъ понятёе составной части

нрава застройки, даетъ основанёе кт утверждещю, что такая постройка
не отвгьчаетъ по залогу, установленному на право застройки.

Б. С. Мартыновъ.—-„Право застройщика на возведенное соору-
женге по закону 23 Iюня 1912 г.", „Журналъ М-ва Юетитгёи", 1913 г.,

кн. 10, стр. 182—186 и др.---).

*) Ом. также: А. Гойхбаргъ —„Законъ о правь- застройки" (см. разъясн. подъ

ст. 5421 п. 1, 542
2

п.п. 1 и 2); проф. В. И. Синайскгй.
— „Русское гражд. право",

выпускъ 1, стр. 272 и др.; баронъ А. Симолинъ.—,, Законъ о правив застройки*4

;
Б. С. Мартыновъ.—„О праве застройщика на возвед. сооружений по зак. 23 Iювя
1912 г., „Журналъ М-ва Юстиции", 1913 г., кн. 10, стр. 171 и ствд.

2) См. А. Гойхбаргъ.—„Законъ о праве застройки".
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1628. Принимать въ залогъ недвижимое имущество могутъ

токмо тъ, коимъ дозволенопо праву ихъ состояния владеть онымъ.—

Ср. Зак. Сост. и Особ. Прил. Зак. Сост.

О правь* принимать въ залогъ недвижимое имущество.

1. Ст: 1628 т. X ч. 1 не можетъ быть применена къ лицамъ польскаго

происхождения, ограниченнымъ въ прав* вновь прёобретать помещичьи
яменёя не по праву ихъ состоянья, а вследствьё ихъ происхождения (82/13).

2. „Именёя, прёобретенныяпо льготнымъ правиламъ 5 Марта 1864г.

и инструкщи 23 Iюля 1865 г., не могутъ быть отдаваемы въ залогъ лицамъ
польского происхожденья ни первымъ прёобретателемъ такого именёя, ни

наследниками его, ни ихъ правопреемниками, хотя бы на означенныхъ

имъчпяхъ не числилось долговъ за покупку именёя какъ казеннаго, такъ

и по ссудамъ" (82/13).

3. „При залоге пршбретенныхъ въ Западныхъ губернёяхъ, въ силу
Высоч. утв. 23 Iюля 1865 г. инструкщи, именёй лицамъ русскаго происхожде-
ния не требуется разрешенёя Мин. Госуд. Имуществъ и ген.-губернатора
и потому старшёе нотарёусы не обязаны при утвержденёи на означенный

именёя закладныхъ лицами русскаго происхожденёя требоватьотъ залого-

дателей представленёя удостоверенёя о согласёи Мин. Госуд. Имуществъ
и местнаго ген.-губернатора на совершенёе означеннаго акта" (86/39).

4. Лицарусскаго происхожденья имеютълишь правопринимать приобре-
тенный въ Западныхъ губернёяхъ, на основанёи инструкщи 1865 г., име-

нёя въ залогъ, но не могутъ ни приобретатьихъ безъ особаго разрешен!?.
ни временно владеть ими или оставить за собою заложенное имен'о \
торгахъ,пока не получать указываемая) §27 инструкщи разрешенёя(86' •

См. ст. 698 и 1393.

1629. Отдавать въ залогъ можно токмо то имущество, ко-

торое принадлежитъ отдающему по праву собственности.Посему:
1) недействительны залоги чужого имущества безъ надлежащаго

къ тому законнаго уполномочия; если залогъ учиненъ подлогомъ,
то залогодатель не токмо обязанъ вознаградить настоящаго вла-

дельца за всъ убытки, а заимодавцу заплатить полученный отъ

него подъ залогъ деньги, но и подвергается уголовному суду по

законамъ; 2) нед'Вйствнтеленъ залогъ имущества, въ пожизнен-

номъ владъшш состоящаго, если владельцу не предоставлено
такого права, въ отношешй благопрюбрътеннаго им-втя, духов-

нымъ зав'Ьщатемъ; но и въ семъ случаъ пожизненный владълецъ

долженъ дълать такой залогъ съ дозволешя Правительствующего
Сената. 1649 Янв. 29 (1) гл. XVII, ст. 2, 35, 36; 1814 Гон. 15 (25606); 1817

Февр. 15 (26678); 1845Авг. 15 (19283) улож., ст. 2217; 1862 Февр. 27 (38005) ст. 16.

Примечите. Случаи, въ коихъ залогъ именёя, сделанный лицомъ

торговаго состоянёя, впавшимъ въ несостоятельность, признается недей-

ствительнымъ, изложены въ Уставе Судопроизводства Торговаго (изд.
1903 г., ст. 460 и след.).

О правъ отдавать въ залогъ только имущество, принадлежащее

на праве собственности.

1. Залогъ именёя, признанного впоследствги непринадлежащимъ залога*

йателю,-- недТзйствихеленъ (86'Во).
10



2. Только тотъ залогъ дейетвителенъ, который совершенъ лицомъ

имъющимъ на заложенное имеше право собственности, а не темъ, кто вла-

дтлъ имълпемъ, присваивая его себе съ собственность (87/35: 84/11; 78/77).

3. Не имеетъ при этомъ значенёя добросовестность или недобросовест-

ность владенья. И въ томъ, и другомъ случае залогъ именёя владель-

цемъ его не на нраве собственности недействителен/в (88/62; 84/11; 88/77).

4. Недействйтеленъ и залогъ именёя въ обществе взаимнаго позе-

мельнаго кредита, если обнаружится, что въ залоговомъ свидетельстве

были помещены неправильная о принадлежности именёя сведенья (§l/52).

5. Но залогъ именёя наследником-,, вступившимъ въ права наслед-

ства, действителенъ въ случае предъявления другими' лицами правъ на

это' имеше, какъ и въ случае, предусмотренномъ 1301 ст. т. X ч. 1, какъ

совершенный на имеше, принадлежавшее залогодателю на праве полной

собственности. При этомъ -появленёе другихъ наследниковъ после залога

имешя наследникомъ, утвержденнымъ уже въ качестве единственнаго

явившагося наследника, можетъ иметь последствёемъ лишь требованёе о

вознаграждении на основанёи 609 и след. ст. Зак. Гражд. (91/105).

6. Право обязательственное, при столкновенёи его съ вёщнымъ, должно

уступать последнему. Поэтому, напр., при столкновенёи залоговаго права
на лесъ и права, основаннаго на договоре съ собственникомъ о продаже
того же леса на срубъ, въ томъ случае, когда последнёй договоръ не

укрепленъ наложенёемъ на имеше за,П])ещеп\я,—преимуьцество должно быть

отдано залоговому праву (82/59).

7. „Споръ о незаконности или подложности залога можетъ быть за-

явленъ собственникомъ именёя въ пределахъ срока давности, даже после

продажи заложеянаго именёя, последовавшей вследствёе взысканёя по за-

кладной" (89/103).

8. Возможно совершенье закладной у младшаго нотарёуса и до утвер-
жденья старшимъ нотарьусомъ купчей крепости на продажу закладываемаго

именёя залогодателю; такая закладная можетъ быть утверждена старшимъ
нотарёусомъ веледъ за утверэюденьемъ имъ купчей крепости, не ожидая ввода

во владенёе куплениымъ именёемъ (81/121).

9. Предоставленное ст. 76 Уст. Кред., изд. 1903 г., владельцамъ гороЪ-
скихв участковъ зе.пли, находящихся въ ихъ владеньи на праве потомственного

безсрочнаго пользованья и распоряженья, за определенную и неподлежащую иьме-

нетю плату или чиншъ, право .отдавать таковые участки съ находящимися

на нихъ строенёями въ залогъ учреждешямъ долгосрочнаго кредита, въ

виду необходимости огражденёя интересовъ последнихъ, не распростра-
няется на владельцэвъ такихъ же имуществъ, состоящихъ во владель-
ческихъ городахъ (1906/44).

10. Хотя въ законе нетъ постановленёй, относящихся до залога щн-

исковъ, или, правильнее, заклада права на прёиски, общёй смыслъ узако-
ненёй о пр'шскахъ даетъ основанёе заключить, что закладъ права на прё-
искъ закономъ не воспрещенъ, ибо, разъ возможно добровольное и принуди-
тельное отчужденье права на золотой- пргискъ, возмооюенъ и .заклад?, его, если

ггЬтъ къ тому запрещенёя со стороны казны, собственника прёиска, при-
чемъ о такомъ закладе прёиска должно быть поставлено въ известность,

применяясь къ 431 ст. Уст. Горн., горное управленёе (1912/27).—См. ст. 1671

и. 15.

См. ст. 183, 386, 387, 1301, 1627, 1632. 1633 и 1664.

11. Залоговый сделки, заключаемый въ расчете на последующее
пргобретенге залогодателемъ вещи въ собственность, вступаютъ въ

силу тогда, когда это ожидание впоследствии исполняется. А залогъ чу-

1562 Ст. 1629
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жйхъ вещей получаете силу, если залогодатель впослгъдствги де-

лается ихъ собственникомъ и если заимодавецъ считалъ, что залого-

датель въ моментъ заключешя залоговой сделки имгьлъ право зало-

жить вещь.- Равнымъ образомъ, при такихъ условёяхъ залоговое право

прюбретаетъ силу, если собственникъ вещи становится наслпдпикомъ

заложившая вещь несобственника. Если же собственникъ наследуете
лишь часть, то залоговое право действительно въ той идеальной части

заложенной вещи, которая соответствуете его наследственной доле.

Проф. Дернбургъ. — „Пандекты", т. I, ч. 2: „Вещное право",

стр. 283—285.

12. Первый пункте этой (1629) ст.: „посему недействительны

залоги чужого имущества, безъ надлежащая къ тому законная упол-

номочlя"... есть не более, какъ неудачное пояснеше общей мысли за-

кона, что отдающгй въ залогъ имущество % должникъ долженъ быть

собственникомъ его. Это вытекаете, съ одной стороны, изъ 1627, 1630,
1631 и 1650 ст., въ которыхъ залогодатель и должникъ представляются
въ вид* одного и того же лица, а съ уязъ того, что во всемъ

. второмъ отдвлеши не содержится никакого уЙазашя, путемъ какого

договора и при какихъ условшхъ третье лицо можетъ представить за

должника въ залогъ свое недвижимое имущество.

К. П. Змирловъ.—„О недост. нашихъ .гражд. зак.", „Журн. гражд.
и угол, права", 1885 г., кн. 7, стр. 89—90.

13. Залогъ можетъ быть установленъ собственникомъ имешя въ

обезпечеше и чужого обязательства, причемъ можетъ быть определенъ
срокъ, за который имеше должно служить обезпечешемъ сего обяза-

тельства.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1049.

14. Право залога можетъ быть установленодля обезпечешя какъ

собственная, такъ и чужого долга.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 371.

1630. Отдавать и принимать въ залогъ ложно имущество

токмо свободное. Посему: 1) недъйствителенъ залогъ имущества,

состоящего подъ запрещешемъ: имущество, такимъ образомъ за-

ложенное, остается въ прежней его обязанности по предыдущему

запрещение* заимодавцу же, принявшему въ залогъ запрещенное

имущество, предоставляется требовать удовлетворешя отъ залого-

дателя; если же сей послъдшй окажется несостоятельнымъ. то

взыскаше обращается на должностное'лицо, утвердившее заклад-

ную кръпость (а); 2) когда одно и то же имущество будетъ за-

ложено въ разный руки, то тотъ токмо залогъ остается-дъйстви-

гельнымъ, на который закладная кръпость совершена прежде

Другихъ; прочимъ же заимодавцамъ предоставляется право тре-
бовать удовлетворешя ОТЪ должника (б), (а) 1810 Янв. 24 (24102);
Сент. 30 (24363); 1823 Сент. 29 (29620); 1826 Мая 24 (365); 1828 Мая 31, у к.;

1845 Авг. 15 (19283) улож., ст. 492, 494. 2211, 2217; 1851 Март. 21 (25055) IV,
СТ. 1; 1864 Ноябр. 20 (41476) уст.; ст. 1066 и след.; (41477) уст., ст. 1331-1336;
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1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 59, 64, 158, 214; 1896 Мая 13 (12932).—(б) 1737

Авг. 1 (7339) ст. 1; 1845 Авг. 15 (19283) улож,, ст. 2217.

О правЬ отдавать и принимать въ залогъ только имущество

свободное.

1. Закладнаяна состоящее подъ запрещешемъ,недействительна

даже и тогда/когда она выдана взаменъ закладной, совершенной ранее
нсложенёя запрещенёя (77/253).

2. Если, по признанЫ первой закладной недействительною по судебному
решешю, на именёе будетъ совершена другая закладная, то возстановленге

последующимъ судебнымъ решешемъ силы первой закладной не делаешь

второй закладной недействительною, и первый залогодержательможетъ лишь

просить о преимущественномъ удовлетворен]!! по его закладной (77/314).

3. Не будетъ недействительной и закладная, совершенная после опре-

деления суда о наложены за,прещенгя на имеше, или после получешя залого-

дателемъ повестки объ обращенёи взыекашя на имете. но до {припечатангя

запретительной статьи въ Сенатскихъ Ведомостяхъ, если истецъ не вос-

ирепятств валъ закладной способомъ, указываемымъ въ 619

и 620 ст. Уст. Гражд. Погд. (78/91; 77/193; 71/93).

4. Закладная действительна, если запрещенё'е, подъ которымъ во

время совершенёя закладной состояло имущество, разрешено до предъявле-
ния иска объ уничтоженги закладной (72/99).

5. Наложенный на именёя наследниковъ общгя запрещения относятся

и къ Тому именно, которое они получили отъ наследодателя4 (89/28),

6. Второй залогодержатель, принявъ въ свое временное управление,
на основанёи 1129 ст. Уст. Гражд. Суд., заложенное имеше, до продажи та-

кового обязанъ уплачивать проценты по первой закладной лишь изъ дохо-

довя именёя, но никакъ не изъ своихъ собственныхъ средствъ (93/33).

7. Ходатайство собственника о замене вещнаго обезпечешя по закладной
обезпечешемъ денежными допускается" и безъ согласёя залогодержателя, но

„подобнаго рода опороть со стороны должника не представляется равно-
сильнымъ прекращенёю договора займа, такъ какъ совершенная въ ире-
дёлахъ, дозволенныхъ закономъ, замена обезпечешя ни въ чемъ не изме-

няете отношенёй кредитора и должника, установленныхъ договоромъ"
(75/437).

8. Уничтоженёе окончательнымъ судебнымъ решешемъ публичнаго

торга на недвижимое именёе должно иметь последствёемъ возвращенёе
именёя въ то юридическое положенёе, въ которомъоно находилось до торга,
и посему закладная, обременявшая это имете до торга и оставшаяся, вслед-

ствёе уничтоженёя последняго, не погашенною, возстановляется въ прежней
своей силе и, какъ старейшая по времени ея совершенёя, должна пользо-

ваться правомъ преимущественного удовлетворенёяпередъ позднейшей за-

кладной, выданной покупщикомъ именёя съ публичнаго торга, впослед-
ствёи уничтоженнаго (88/62).

9. Хотя правило, указанное во 2 п. 1630 ст. 1 ч. X т., определяло дей-
ствительность закладныхъ по старшинству ихъ совершенёя при действёй

прежняго нашего закладного права, допускавшаго одновременное суще-
ствованёе одной только закладной на недвижимомъ имуществе, но нетъ по-

водовъ не применять этого же начала при определенёидействительности
и последующихъ закладныхъ въ техъ случаяхъ, когда въ силу новыхь

иоетановленёй закона, обремененёе ими имущества можетъ -иметь место,

если въ порядке совершенёя оныхъ соблюдены условёя, указанный въ

1646 ст. т. X ч. 1 (93/14).
См. ст. 1388, 1458, 16301 и 1631.
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16301. Изъятие изъ правила, содержащегося въ статье 1630,

допускается относительно заложенныхъ въ государетвенныхъ кре-

дитныхъ установлешяхъ недвижимыхъ имуществъ, кои, съ ве-

дома сихъ установлений, могутъ быть отдаваемы, сверхъ того, въ

залогъ частнымъ учреждешямъ и лицамъ. Изъятая же относи-

тельно недвижимыхъ имуществъ, заложенныхъ въ частныхъ бан-

ковыхъ обществахъ, изложены въ Уставахъ сихъ обществъ. 1862

Февр. 12 (37970) III; 1864 Мая 20 (40898); 1866 Мая 5 (43268) уст., § 27.—Ср.
Уст. Кред., разд. VI, VII, X, ст. 40 и след.; XI.

Примечание. Имениявъ Западныхъ губернияхъ,обезпечивающпя долгъ

по ссуде, выданной отъ Главнаго Управления Землеустройства и Земле-

делия, могутъ быть отдаваемы, сверхъ того, съ разрешения Главноуира-
вляющаго Землеустройствомъ и ЗемледЪлнемъ, въ залогъ частнымъ учре-

ждешямъ или лицамъ. Но если на имении, на покупку коего была выдана

ссуда отъ Главнаго Управления Землеустройства и Земледелия, прежде
выдачи сей ссуды числились банковый и казенный долги, которые были

переведены на покупщика, то на залогъ того имЪния въ частньня руки
должно быть, кроме разрешения Главноуправляющаго Землеустройствомъ
и ЗемледЪлиемъ, испрошено разрешение кредитнаго установления, въ коемъ

имение заложено, и местной Казенной Палаты. 1867 Окт. 6 (45010) пол. Ком.

Мин.; 1893 Мая 31 (9701) Имен, ук.; 1894 Март. 21 (10457) мн. Гос. Сов., II:

1905 Мая 6 (26172) Имен, ук., V; Iюн. 6 (26369) Выс. пов.

О праве залога имуществъ, заложенныхъ въ кредитныхъ

установлешяхъ.

1. „Именье, состоящее въ залоге у частнаго лица, хотя бы подъ за-

логъ его и не было выдано ссуды изъ кредитнаго установление можешь

быт
o заложено въ другёя руки по второй, третьей и т. д. закладными подъ

условгежъ предоставления старшимъ по времени залогодержателямъ права

преимущественного удовлетворенья изъ заложеннаго именёя" (89/88).

2. Второй залогодержатель именш можетъ такъ же, какъ и первый,

требовать назначенёя новаго торга, если предложенная цгьна недостаточна

для удовлетворенёя того и другого (81/38).

3. Оставивъ же имете за собой, второй залогодержатель обязанъ удо-

влетворить первого сполна, хотя бы этотъ первый залогодержатель предла-
галъ на торгахъ меньшую сумму, чемъ какая ему следуетъпо закладной (85/8).

4. При укрепленёи за вторымъ залогодержателемъ именёя, публич-
ный торгъ на которое не состоялся за неявкою желающихъ торговаться.
кршюстная пошлина исчисляется съ суммы какъ первой, такъ и второй

закладной, такъ какъ, если онъ находилъ возможнымъ по второй заклад-
ной дать въ заемъ деньги подъ обезпечеше именёя, состоящаго уже въ

залоге, то темъ самымъ признавалъ, что стоимость его не ниже суммы,
выраженной въ обеихъ закладныхъ. А при такомъ выводе совершенно

безразлично, будетъ ли долгъ по первой закладной уплаченъ вторымъ
залогодержателемъпри укрепленёи за нимъ именёя, какъ это было въ реш.
Сената 1885 г., № 8 (см. предыд. п.), или, какъ въ данномъ случае, когда

Долгъ по первой закладной переведенъ на второго залогодержателя, оста-

вившаго именёе за собой, ибо какъ въ первомъ, такъ и во второмъ слу-
чае, именёе прёобретено съ погашенёемъ долга по обеимъ закладнымъ

(1907/101). "

5. Въ случае неназначенгя именёя въ продажу немедленнопо истеченёи

льготныхъ сроковъ, не по вине городского общественнаго банка,( послед-
Нlй не утрачиваетъ права на преимущественное удовлетворенье ссуды съ нако-

пившимися процентами (90/31, 61).
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6. Владение кредитнымъ обществомъ домомъ до новыхъ торговъ воз-

лагаетъ лишь на общество обязанность зачесть доходы дома въ число слгь-

дующихъ платежей (91/102).

7. На совершение второй закладной заложивший именёе въ городскомъ
общественномъ банке не обязаЦъ испрашивать разрегиенгя последняго, но

вторая закладная не сптсняетъ банкъ въ праверазрешить своимъ должни-

камъ отсрочки въ платеже выданныхъ имъ ссудъ (90/61).

8. Когда по разрешенной кредитнымъ обществомъ дополнительной

ссуде запрещенге будетъ наложено позднее совершения второй на имя част-

наго лица закладной/то последняя подлежитъ преимущественному передъ
дополнительной отъ кредитнаго общества ссудой удовлетворены, хотя-бы

припечатание запретительной статьи по второй закладной последовало

иозднее выдачи изъ кредитнаго общества дополнительной ссуды (93/14).

9. По разъяснению Сената: 1) старшинство долга, обезпеченнаго именгемъ

по залоговому свидетельству, въ отношении другихъ долговъ, обезпеченныхъ
темъ же имешемъ, определяется пс времени наложения запрещения о вы-

даче озпаченнаго свидетельства; 2) этотъ порядокъ учета старшинства
не освобождаетъ кредитное установление отъ приведения въ известность,
въ ближайшее, по возможности, къ выдаче ссуды время, техъ запрещений,
которыя наложены после запрещения о выдаче залоговаго свидетельства;

оказавншяся запрещешя должны быть приняты банкомъ во внимание при
приеме именёя въ залогъ, и банкъ обязанъ обратить ссуду не только на

значащаяся въ залоговомъ свидетельстве, но и на позднейший запрещешя;
N 3) изложенное въ предыдущихъ, пунктахъ применимо къ залогу по сви-

детельствам!:»,выданнымъ какъ после, такЪ и до издания Высочайше утвер-
жденнаго 16 Марта 1892 г. мнения Госуд. Совета о залоговыхъ свидетель-

ствахъ (собрг узак. 1892 г., № 41, ст. 429), и 4) для выдачи дополнительной

подъ имете ссуды, хотя бы она производилась изъ того же кредитнагоуста-

новления, изъ котораго была получена первоначальная ссуда, требуется
представление дополнительного залоговаго свидетельства, по которому время
наложения запрещешя о его выдаче определить старшинство дополни-

тельной ссуды; при дополнительныхъ ссудахъ на банкахъ лежать приве-
денныя выше, въ пункте 2, обязанности (93/53).

10. Позднее Сенатъ дополнительно разъяснилъ: „1) что, предвари-
•тельно ьыдачи ссуды, кредитное установление должно привести въ извест-

ность запрещешя, наложенныя старшимъ нотаргусомъ или йолученныя имъ

по тотъ день, съ котораго, по существующему въ кредитномъ установлении

порядку, наступила возможгиость выдачи изъ сего установления назначен-

ной ссуды; 2) что приведение въ известность означенныхъ въ п. 1 запре-

щений 'производится или иолученпемъ справки старшагонотариуса непосред-

ственно кредитнымъ установлетемъ, или представлениемъ справки старшаго

нотариуса залогодателемъ; 3) что запрещенге, наложенноеилиполученноестар-

шимъ нотарцргомъ после упомянутого въ п. 1 дня, принимается при выдаче

ссуды или части ея во внимание кредитнымъ установлениемъ, если дока-

зательства о такомъ запрещении будутъ въ семь установлении до действи-
тельной выдачи всей ссуды или какого-либо остатка ея, и 4) что разъ-

яснения, приведенныя въ предыдущихъ пунктахъ, -применяются и при до-

полнительныхъ ссудахъ" (94/4).

11. „Действие закона 16 Марта 1892 г. о дополнительныхъ залоговыхъ

свидетельствахъ должно рас пространяться и на те кредитный учрежденIЯ.

въ уставахъ коихъ имеются специальный постановления относительно по-

рядка, соблюдаемаго при выдаче дополнительныхъ подъ заложенный въ

оныхъ недвижимости ссудъ, а потому правлениямъ сихъ учреждений над-

лежитъ при выдаче дополнительныхъ ссудъ требовать представления дополни-

тельныхъ залоговыхъ свидетельствъ" (94/94).

12. „Въ виду полной аналои и между ссудами изъ Крестьянскаго Но-

земельнаго Банка и ссудами по Положению 5 Марта 1864 года, ссуды по-
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еледняго рода имеютъ также залоговый характеръ, а следовательно къ

нимъ применимо то коренное правило закона, по силе коего долги, обеспе-

ченные залогомъ имгънгя, подлежатъ удовлетвореньюисключительно изъ имгънгя,

ихъ обезпечивающаго" (96/41).
13. „По уставу Тульского Поземельного Банка, признание торга состд-

явшимся не ставится въ зависимость отъ того, чтобы предложенная на

торгахъ цена была достаточна не только для покрытия платежей банку,
но и для погашения второй закладной, и не вменяется въ обязанностьвъ

противномъ случае применять правило ст. 1187 Уст. Гражд. Суд., которая

предусматриваетъ случай продажи заложеннаго имения по частному взы-

скашю и въ силу которой предоставляется назначить новый торгъ, когда

вьнсшая предложенная на торге цена будетъ менее суммы, следующей

залогодержателю, равно, какъ уставъ банка не предоставляетъ второму

залогодержателю, какъ это допускается по ст. 1171 Уст. Гражд Суд., при
несостоявшемся торге оставить имение за собою съ обязанностьио удо-

влетворить требования банка, какъ перваго залогодержателя" (93/75).
14. Въ случае предъявления къ залогодержателю, временно упра-

влявшему заложеннымъ имёниемъ, иска о возмгъщенги убытковъ, причинен-

ныхъ по его винт публичною продажею этого имгънгя за неплатежъ процентовъ,
слкдовавишхъ кредитному установлены, по первой закладной, не истецъ обя-

занъ доказывать, что полученный ответчикомъ чистый: доходъ съ имения

представлялсявполне достаточнымъ для уплатыозначенныхъ процентовъ,
а, напротивъ, ответчикъ, для освобождения его отъ ответственности за

последствия невыполнения лежавшей на немъ обязанности удовлетворения
процентами залогодержателя по первой закладной, долженъ доказать, что

полученные имъ доходы съ имения представлялись для этого недоста-

точными (1913/1).
См. ст. 1628, 1630 и 1649.

1.5. Хотя законъ не содержитъ общаго разрешения устанавливать
на одно и то же имущество въ пользу нт>сколькихъ лицъ залоговый

права, однако, стечете тъсколькихъ закладныхъ, а следовательно, и

установление ряда залоговыхъ правъ, предусматривается въ законе:

такъ, ст. 1215 Уст. Гражд. Суд. говорить о томъ случае, когда выру-
ченныхъ отъ продажи имущества должника денегъ окажется недоста-

точно для удовлетворения н.есколькихъ кредиторовъ: въ этомъ случае,
по определению суда, немедленно уплачиваются издержки по взыска-

шю и претензги, обезпеченныя залогомъ по старшинству закладныхъ.

Такимъ образомъ, безъ отмены закона, запрещающая установление
несколькихъ закладныхъ на одно и то же имущество, стечение не-

сколышхъ залоговыхъ правъ представляется возможнымъ, и въ судеб-
ной практике не возникаетъ никакихъ сомнений относительно допу-
стимости ряда залоговыхъ правъ (Ре.ш. Гражд. Касс. Деп. 1881 г.,
*6 38, 1885 г., № 8, 1889 г., № 88, 1890 г., № 72 и др.).

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,.

стр. 257—258.

1631. Не запрещается отдавать и принимать въ залоге

имущество, состоящее въ споръ, если оно не находится подъ

запрещешемъ; но при семъ установление, совершающее заклад-

ную, обязано дълать такГя же напоминашя въ отношении къ очи -

сткамъ, какъ и при купчихъ. Посему, если по, спору имъше бу-
детъ отсуяедено, то* вслъдствте таковыхъ очистокъ, залогъ на
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оное уничтожается, а заимодавцу предоставляется требовать отъ

должника или другого залога, или возвращения займа съ поне-

сенными убытками. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 244; 1809 Сент. 20 (23851);
1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66, 154 п. 3; 157, 159.

О прав* отдавать и принимать въ залогъ спорное имущество.

1. „Законъ этотъ предусматриваетъ исключительно тотъ случай, когда

залогъ уничтоженъ совершенно, т. е., когда заложенное имение, вследствие

судебнаго спора, бывша го въ виду договорившихся о займе сторонъ, от-

суждается вполне и не можетъ быть применяемъ къ случаю умаленья
гтнности заложеннаго имения" (80/187).

2. Ст. 1631 применима лишь къ искамъ вегцнымъ, т. е. при отыскании

заложеннаго имущества изъ чужого неправильнаго владения (86/62).

3. Залогъ спорнаго имешя, въ случае его отсуждения, уничтожается
и тогда, когда споръ объ этомъ имении возникъ уже после совершенья на

неп'о закладной (70/337).

4. Но закладная действительна, если она совершенавъ промежутокъ

времени между постановленьемъ судебного палатою решенья о состоявшемъ

въ споре имении въ пользу одной стороны и разртъшеньемъ дпла, по отмене

его въ касеащонномъ порядке, другою палатою въ пользу ииротивной стороны
(73/814).

5. Равно, закладная на имение, составлявшее во время совершенёя
ея безспорную собственность залогодателя, действительна, хотя бы после

совершенья закладной часть заложеннаго имения была отсуждена отъ залого-

дателя (79/32).

6. Когда владенье залогодателя было законное, предусм. 513 и 524 ст.

т. X ч. 1, и споръ объ имуществе возникаетъ не вследствие того, что иму-

ицество, истцу принадлежащее, находится въ незаконномъ владении, а по

какимъ-либо личнымъ отношеньямъ между спорящими, то отчуждение или

обременение залогомъ законнымъ владельцемъ принадлежащая ему иму-

щества, несмотря на заявленный споръ, если только оно не подвергнуто за-

прещенью по правиламъ объ обезпеченш исковъ, на основании 591 и след.
статей Уст. Гражд. Суд., не можетъ иметь своимъ последствиемъ при-
знание такого Отчуждения или залога недействительнымъ (86/62).

7. Поэтому двйствителенъ залогъ имения получившимъ его въ даръ

и въ то время, когда къ нему предъявленъ дарителемъ искъ о возвращены
дара за непочтительность къ нему или неисполнение условий, подъ кото-

рыми даръ сделанъ (86/62).

8. Въ ст. 1631 разумеются споры о праве собственности на зало-

женное имение, каковые могутъ быть предъявляемы какъ въ порядке
искового судопроизводства, такъ и при межеваньи, но въ томъ и другомъ слу-
чае долженъ быть налицо споръ о самомъ праве залогодателя на именье и

таковой решенъ противъ него (95/91).

9. Залогодержатель (недвижимаго имущества) въ праве ходатайство-

вать, на основании ст. 795 Уст. Гражд. Суд., объ отмене вошедшаго въ

законную силу решения о признании недействительною той купчей кре-
пости, по которой имущество перешло къ залогодержателю (Реш. Гражд.
Касс. Деп. 5 Ноября 1914 г., по д. Васецкаго, № 714/1913 г.).

См. ст. 974 1301 и 1392.

10. Данное Уложешемъ 1649 г. дозволение отдавать и прини-
мать въ залогъ илущество, состоящее въ споре (гл. 10, ст. 244), въ
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1809 г. было подтверждено по отношешю къ такимъ имуществамъ,

который, по спора, не находятся подъ запрегцетпемъ. Но прй-
семъ присутственному месту, въ которомъ совершалась закладная, по-

ставлено въ обязанность делать лицамъ, совершающимъ закладную,
такёя же напоминания въ отношешй къ очисткамъ, какъ и при купчихъ.

К. Неволинъ.—„Исторгя Росегйск. гражд. законовъ", т. 111, стр. 157.

1630. Недвижимое имущество, состоящее въ общемъ вла-

дънш, не можетъ быть отдано въ залогъ иначе, какъ по согла-

сш всъхъ участвующихъ въ немъ владъльцевъ. 1649 Янв. 29 (1)
гл. XVII, ст. 13, 14.

См. ст. 546, 555, 1629 и 1664.

1633. Дворы (ср. ст. 394, прим. 1), заводы, фабрики, ману-

фактуры и лавки, какъ имъше нераздробляемое, не могутъ быть

отдаваемы въ залогъ по частямъ. 1762 Апр. 20 (11511); Окт. 11 (11681).

См. ст. 394 и 548.

1634. Лъса и земли, состоящее при заводахъ поссесонш-

ныхъ, не могутъ быть отданы въ залогъ особо отъ оныхъ. 1721

Янв. 18 (3711); 1723 Дек. 3 (4378) ст. 17; 1752 Март. 12 (9954); 1753 Ноябр. 5

(10147); 1798 Март. 16 (18442); 1820 Дек. 13 (28493); 1861 Февр. 19 (36657);
(36661) ст. 2 п. 1; (36667) ст. 1; Март. 16 (36739) Имен, ук.; 1862 Дек. 3 (38989);
1863 Мая 27 (39675); 1864 Окт. 13 (41349) ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551) прав.,
ст. 1, 2; 1866 Дек. 1 (43927) доп. прав., ст. 1, 2.

1635. Земля, полученная въ собственность бывшими госу-

дарственными крестьянами по правиламъ 20 Февраля 1803 года

(20620), при залогъ не можетъ быть раздроблена на участки ме-

нее восьми ДОСЯТИНЪ. 1803 Февр. 20 (20620) ст. 8; 1848 Iюл. 15 (22444);
1866 Янв. 18 (42899) ст. 1.

См. ст. 394 и 1396.

1636 и 1637' отменены [1861 Февр. 19 (36657); (36674) .1,
ст. 4, прим. 1; 1864 Окт. 13 (41349) ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551)

прав., ст. 1, 2; 1866 Дек. 1 (43927) доп. прав., ст. 1, Щ.

1638. Особенный запрещешя, выше сего книги 111въ главъ

о куплъ и продаж-ъ постановленный, объ имуществахъ, кои не

могутъ быть отчуждаемы безъ особаго разръшешя, распростра-
няются въ равной мър'в ина залоги. 1863 Мая 27 (39675).—Ср. узак.,
привед. подъ ст. 1393.

См. ст. 1393 и 1628.

1639. Составляемый дворянскими обществами, по предо-

ставленному имъ праву, общественный суммы могутъ быть от-

даваемы ими взаймы подъ залогъ недвижймыхъ имънгй на

общемъ основаши, съ соблюдешемъ сл'Ьдующихъ правилъ: 1) удо-

стоверение о свободности принимаемаго въ залогъ недвижимаго

имущества выдается, по правиламъ, изложеннымъ въ Положе-

ны о Казенныхъ Подрядахъ и Поставкахъ (изд. 1900 г., ст. 65
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и слъд.). Старшимъ Нотарlусомъ; 2) закладная на такое имуще-

ство должна быть писана на имя всего дворянскаго общества,

1796 Янв. 16 (17427); 1841 Iюл. 12 (14734); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 154

п. 3; 1868 Iюн. 30 (46061) Имен, ук.; 1878 Мая 2 (58457) Имен, ук.; 1884Мая8

(2211). 1896 Мая-13 (12932).

1640 отменена [1869 Ноябр. 13 (47656) Имен, ук., ст. 1, 2].

1641. Имъщя заповъдныя наследственный, равно какъ и

временно-заповъдньш (ср. ст. 49324), и-состояния на прав-в маю-

оатовъ въ Западныхъ губершяхъ, не могутъ быть отдаваемы въ

залогъ; но владълецъ заповъднаго наслъдственнаго имъшя, въ

нътшторыхъ, опредъленныхъ выше сего, въ статьяхъ 489, 1069,
1211 и 1212, случаяхъ и на основаши изложелныхъ въ сихъ же

статьяхъ правилъ, можетъ занимать денежныя суммы подъ за-

логъ ДОХОДОВЪ СЪ ЗаПОВЪДНаГО ИМЪШЯ. 1842 Дек. 6 (16297) ст. 16;
1845 Iюл. 16 (19202) пол., ст. 43, 47—49; 1899 Мая 25 (16949) пол., ст. 24.

См. ст. 509.

11. О совершенш закладной крепости.

1642- Актъ на залогъ недвижимаго имущества между

частными лицами совершается кръпостнымъ порядкомъ и назы-

вается закладною крепостью на недвижимое имете. 1800Дек. 19 (19692)
ч. 11, ст. 4 п. 1; 5; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 158 п/ 6; 160.

О поряди* совершешя закладныхъ кръпостей.

1. Домашнее долговое обязательство, хотя бы и съ залогомъ недви-

жимаго имущества въ обезпечеше долга, не имеетъ силы закладной (75/909;
69/1135). Закладное право можетъ быть установлено лишь въ порядк*
1642 ст. (71/797).

2. Но несоблюденге сихъ правилъ (ст. 1642) не освобооюдаетъ долоюника отъ

обязанности исполнить принятое на себя обязательство возвратить взятыя

имъ деньги, а'лишаетъ только кредитораправа требовать удовлетворешя

установленнымъ въ законъ Для закладныхъ порядкомъ (74/139).

3. „Закладная, какъ и всякий актъ займа, коль скоро она совершена

установленнымъ порядкомъ, самимъ содероюангемъ свонмъ

что за'емъ совершился и означенная въ ощэй сумма заемщикомъ получена.
Следовательно, доказывать свидетельскими показаниями неполучение та-

ковой суммы значило бы... опровергать, вопреки 410 ст. Уст. Гражд. Суд.,
самое содержание закладной" (79/128)

4. По действующимъ узаконениямъ споры о безденежности закладныхъ

крепостей на недвижимыя имения допускаются.(88/70).

5. Правило, устнновленное 410 ст. Уст. Гражд. Суд., относится только

до лицъ, участвовавшихъ въ акте ине касается третьихъ, не участво- )

вавшихъ въ немъ, лицъ. Следовательно, последние въ правгь оспаривать сви-

детелями закладную крепость, доказывая ея безденежность. Хотя ПО общему

правилу наследники по закону, а равно и опека надъ имениемъ умершаго

лица и не могутъ быть почитаемы третьими лицами по отношению техъ

актовъ, въ которыхъ умерший участвовалъ (ст. 477 Уст. Гражд. Суд. и

реш. 1881 г., № 163), но это общее правило применимо лишь настолько,

насколько наследникъ действуете въ качестве преемника правъ наследо-

дателя и насколько онекунъ надъ имениемъ умеоипиаго действуете, какъ
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представитель предполагаемыхъ наследниковъ въ качестве преемниковъ

правъ наследодателя. Напротивъ того, правило это не можетъ иметь при-
менения кь темь случаямъ, когда наслъдникъ защищаете не права, пере-

шедшая къ нему по преемству отъ наследодателя, а свои собственный

самостоятельный права, напр., въ случае совершения безденежной заклад-

ной съ целью обойти законъ, воснрещающёй дарить родовое имение.

„Ст.'9o7, 1086, 1346 и 1355 Зак. Гражд. устанавливается для ближайшихъ

наследниковъ право, самостоятельное и независимое отъ правъ наследо-

дателя, и наследники, при осуществлении такого предоставленнаго имъ

этими статьями права, являиотся не представителями правъ наследода-

теля, а защитниками, принадлежащаго имъ самостоятельнаго права, нару-
шеннаго наследодателемъ". Следовательно, въ качестве третьихъ лицъ;

они въ праве доказывать заявленный споръ всякими доказательствами,
въ томъ числе и свидетельскими показаниями. При этомъ „за иредста-

влениемъ доказательствъ о безденежности закладной является совершению
излишнимъ представление доказательствъ цели безденежнагосовершения

этой закладной: въ чемъ бы ни заключалась цель совершенёя безденеж-
ной закладной и какая бы для этого ни была побудительная причина—

для дела безразлично, ибо, разъ закладная безденежная—изъ нея право
на взыскание по ней денегъ вытекать не можетъ" (96/93).

6. Сенатъ призналъ, „что закладная крепость..., какъ и всякое долго-

вое обязательство, должна быть признана безденеэюною, безвалютного лишь

при томъ условии, когда по делу будетъ вполне установлено, что денеГъ

или, вообще, валюты по ней, въ чемъ бы таковая нй заключалась, не пере-

ходило отъ залогопринимателя къ залогодателю и что, посему, въ силу
366 ст. Уст. Гражд. Суд., отказъ судебнымъ местомъ въ иске, иИа такомъ

акте по безденежности онаго, можетъ последовать въ томъ

единственно случае, когда судебнымъ мёстомъ, на основанёи предста-
вленныхъ ему доказательствъ, будетъ установлена наличность обстоя-

тельствъ, вполне исключающих* допущение возможности поступплепнёя къ

залогодателю валюты, въ чемъ бы таковая ни состояла" (1902/24).

7. Утверждение старшимъ нотарёусомъ закладной можетъ последо-
вать и по истеченги срока займа (88/58).

8. Залогъ въ кредитномъ обществе совершается порядкомъ, опреде-
леннымъ не въ 1642 и 1647 ст. Зак. Гражд., а въ уставе общества (94/51).

9. „Актъ займа съ залогомъ недвижимаго именёя, совершенный
нотарёальнымъ порядкомъ и вручениный залогодержателю для пиредста-
вленёя на утверждение старшаго нотариуса, но не обращенныйвъ крепостной
актъ, не МОЖетъ служить безусловнымъ доказательствомъ совершившагося

займа, возлагапощимъ, въ случае нредъявленёя иска по подобному акту
и утверждения ответчика, что заемъ не состоялся, обязанностьна ответ-

чика доказать это последнее обстоятельство. Определение значенёя. и до-

казательной силы подобнаго акта завиеитъ отъ усмотрения суда, решапо-
щаго дело но существу" (85/111).

10. „Актъ займа съ залогомъ недвижимаго именёя, не утвержденный
старппимъ нотарёусомъ, те.чъ не менее, не утрачиваетъ значтгя акта, совер-

шенного нотарlальнымъ порядкомъ, и посему такой актъ, на основанёи 457 ст.

Уст. Гражд. Суд., подлежитъ обсуждению и оценке суда не только по

внеипнимъ признакамъ порядка совершенёя его, но и по внутреннему его

содержанию, съ пгелью разрешенёя вопроса, доказываете ли онъ то или

другое обстоятельство или требованёе, въ подтверждение котораго тяжу-
щимися на него сделана есьилка" (85/111).

11. „Совершение у младшаго нотарёуса закладной до утвержденгя стар-

шимъ нотаргусомъ купчей крепости на продаэюу закладываемого именгя залого-

дателю не противоречите закону, и закладная можетъ быть утверждена

старшимъ нотарёусомъ вследъ за утвержденёемъ имъ купчей крепости,
не ожидая ввода во владение купленньимъ именёемъ" (81/121).
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12. Фабрики и заводы, заложенные вместе съ имениемъ, должны быть

особо поименованы въ закладной, въ противномъ случае действие заклад-

ной на нихъ не распространяется (69/1008).

13. Приобретенное обществомъ закладное право на принадлежащую
члену общества недвижимость-яе будетъ недействительнымъ только потому,
что право это установлено не на основании залоговаго свидетельства

по правиламъ, для залога имений въ кредитныхъ обществахъ установлен-

нымъ, а особою закладною (,80/287).

14. „Залогъ недвижймыхъ имуществъ составляетъ но ст. 1554 т. X

ч. 1 одинъ изъ видовъ укрепления и обезпечення дозволенныхъ закономъ

договоровъ и обязательствъ, поэтому и содержанье внесенных* въ закладную

условш должно соответствовать условьямъ того договора, иеполненье котораго

обезпечивается залогомъ недвижимаго имущества , а такъ какъ, по уставу
Новочеркасскаго общества взаимного кредита, последнему „предоставлено
брать въ залогъ недвижимьия имущества отъ частныхъ Лйць при всту-
плении въ члены въ обезпечеше открытаго имъ кредита, следовательно,
въ обезиечение не существующаго еще долга, а такого, который составится

впоследствии на основании особыхъ обязательствъ", то и неозначение въ

закладной, выданной упомянутому обществу, согласно формы закладной,
ни техъ обязательствъ, исполнение которыхъ ею обезпечивается, ни сро-

ковъ, на которые они выданы, „не можетъ служить основаниемъ къ при-
знанию акта этого не заключающимъ въ себе существенныхъ принадлеж-
ностей закладной крепости, и потому не устанавлива'ющимъ закладного

права въ пользу того лица, которому онъ выданъ" (80/287).

15. Форма закладной есть „лишь общи! образецъ закладной кре-
пости, въ которомъ указан ы главныя и существенныя принадлежности сего

акта, но не могли быть предусмотрены условия побочныя, зависящий, въ

каждомъ данномъ случае, отъ доброй воли договаривающихся сторонъ
(ст. 1530 т. X ч. 1)" (84/5).

16. Упоминанье въ закладной о техъ принадлежностях}, недвижимаго

именгя, которыя должны быть включены въ купчую крепость, можетъ

считаться обязательными лишь при совершении закладной на недвижимое

населенное имение. Поэтому необозначение въ закладной на недвижимое

ненаселенное имение, что вместе съ землею поступаетъ въ залогъ и ра-

стущий на ней лесъ, само по себе, не можетъ служить доказательствомъ,
что лесъ этотъ не былъ заложенъ (87/109).

17. Когда долгъ крестьянъ прежнему собственнику .именгя, .купленного

ими при содействие Крестьянского Банка, образовался изъ доплаты за ку-

пленную землю, то безразлична та форма, въ которой выразилось обяза-

тельство доплаты. Если бы даже, долгъ этотъ былъ облеченъ въ форму
заемныхъ писемъ и письма были выданЙ до совершения купчей—взыска-
ние можно обращать только на купшенное имение (97/2).

18. „Если Ерестьянскгй Банкъ после получения выписи, не назначая

ссуды и не налагая запрещения по ссуде, сообщилъ старшему нотариусу о

несостоявшейся купчей крепости (ст. 29 Пол. о Крест. Банке), то гирава

залогодержателя не подвергаются изменению; имение остается за залого-

дателемъ и попрежнему продолжаетъ обезпечивать долгъ по закладной,
по которой удовлетворение можетъ быть получено изъ имения. Но когда,
по передаче выписи утвержденной купчей крепости въ банкъ,. сей по-,

следний не сообщалъ старшему нотариусу о несостоявшейся купчей, а

назначилъ ссуду и наложилъ по ней запрещение (первая часть ст. 29

Пол.- о Крест. Банке), то темъ самымъ банкъ внес и» изменение въ обезие-

чение, такъ какъ именье обезпечиваетъ ссуду банка, а не долгъ продавца по

закладной и по отношению къ обезпеченш этого долга имение заменяется

суммою, подлежанцею выдаче изъ закладной, вследствие чего залогодер-
жатель можетъ требовать пилатежа отъ Крестьянскаго Банка (92/113).
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19. При толковаши закладной по намерению и доброй совести, судъ
можетъ принимать въ соображение залоговое обязательство, данное заемщи

комъ Земельному Банку. Само по себе обязательстве это не можетъ иметь

последствий формальной закладной, но оно можетъ удостоверить волю

сторонъ и условия состоявшагося соглашения (79/397).
См. ст. 774, 1554, 1630, 1647, 1663 и 2015.

20. Въ рт»ии. 87/109 право на срубленный: лъсъ признавалось Иран:
Сенатомъ за залогодержателемъ, по решению же 90/109 срубленный
д'всъ отдается, безъ всякихъ оговороке, покупщику леса. Согласиться,

однако, съ этой постановкой вопроса у Сената нельзя, нельзя какъ въ

отношении къ исходному моменту—превращению залоговаго права после

отделения леса ве закладное, таке и по отношению ке ограничению
действия закладного права контрагентами. Для подкрепления правиль-
ности своего взгляда на превращение залога ве закладе Сенате ссы-

лается на „первоначальное намерение стороне" (97/80). Но Сенате

самъ въ этомъ же решении говорите, что „означенный произведения,
ве отношении порядка ихе отчуждения или обременения, подчиняются

правиламъ, установленнымъ для движимыхъ имуществъ" По этимъ

же правиламъ одного намерения сторонъ для установлений заклада да-

леко недостаточно. Необходимо еще соблюдение формъ, указанныхъ въ

ст. 1667, 1670 и 1671. Вне этихъ формъ закладъ возникнуть не мо-

жетъ. Невидимому, сознание необходимости передачи закладываемой

движимой вещи закладодержателю,Какъ основа публичности, гласности

закладного отношения, и привело Сенатъ къ ограничению действия за-

кладного нрава, въ данномъ случае лишь контрагентами, и отрицанию
его действия по отношению къ третьимъ лицамъ. Но такое залоговое

или закладное право, которое действовало бы только между сторонами,

нашему праву неизвестно. Закладная крепость, еще не утвержденная

старшимъ нотарнусомъ, не создаете залоговаго отношения и между сто-

ронами. Точно также и по отношению къ закладу движимаго имущества:,
онъ или существуете—тогда онъ существуете и по отношению ке

третьимъ лицамъ,—или его вовсе нетъ. Мы должны поэтому прийти
къ выводу, что по нашему праву съ момента вырубки лгьса дтйствге

залогового права по отношенью къ нему прекращается, иоо лльсъ пе-

рестаетъ быть частью недвижимаго имущества, закладноеже право.
на него не возникаетъ, такъ какъ налицо нтьтъ условги его возник-

новенгя. Это не значите, однако, что залогодержатель оказывается

туте беззапштнымъ Наше право предоставляете ве его руки другое

средство. Это ст. 1529 п. 2. Подобно всякому кредитору, кредиторъ
по закладной можетъ, въ силу этой статьи, оспорить договоръ, напра-

вленный на обесценение имения.

Проф. В. Б. Ельяшевичъ. —
..Объ имуществахъ недвиж., движ,.

раздгъльныхъ, нераздгъльныхъ, благопргобргът. и родовыхъ", въ кн. За-

коны. Гражд., подъ ред. Вормса и Елъяшевича, вып. 2, стр. 33 34.

21. Если считать, что по нашему закону за общую форму залога

Должны быть признаваемы. закладным крепости, а залогъ по залого-

вымъ свидетельствамъ за форму, подлежащую соблюдению только въ
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случаяхъ, въ законъ- указанныхъ, то и относительно определения тон

формы залога, въ которой следуетъ считать допустимымъ его совер-
шение при принятии въ залогъ имущества другими юридическими ли-

цами, помимо кредитныхъ установлений, и по договорамъ съ казной,
какъ, напр., земствами, городами и другими сословными обществами,

следуетъ принять за руководство частное постановление 1639 ст. и

Признать, что и принятие въ залогъ имущества этими последними ли-

цами должно быт.ь совершаемо по закладнымъ кртпостямъ, на,ихъ

имя совершаемымъ, а не по залоговыми свидъ.тельетвамъ.

К. Анненковъ.—„Сист.русск гражд. права", т. 111, стр. 359—360.

1643 исключена.

1644. Если въ обезпечеше какого-либо долга отдаются въ

залогъ несколько Отд'Ьльныхъ имъшй, состоящихъ въ разныхъ

губершяхъ, или же хотя и въ одной губернш, но въ разныхъ

мъстахъ, то на каждое изъ сихъ имъшй совершается особый за-

кладной актъ, съ означетемъ, какая именно сумма обезпечи-

вается тъмъ им&темъ. Впрочемъ, по обоюдному желатю заимо-

давца и закладчика, можетъ быть совершаемъ и одинъ обшдй о

залогъ нтсколькихъ имъшй актъ, но съ т-вмъ, Однако же, чтобы

въ закладной было съ точностью означено: въ обезпечеше какой

части долга принимается каждое изъ сихъ отдъльныхъ имъяШ.

Установлешямъ, гдъ совершаются на недвижимыя имъшя заклад-

ныя, вмъняетея въ обязанность не утверждать сихъ актовъ, если

они составлены не на точномъ основаши изложенныхъ здъсь

правилъ. 1846 Апр. 15 (19947); 1866 Апр. 14 (43186); 1896 Мая 13 (12932).

О порядкe совершенія закладныхъ по залогу нeсколькихъ

отдельныхъименій.

1. Сенатъ призналъ, „что: 1) если въ самой закладной не означено,

въ обезпечение какой части взятой по закладной суммы принимаетсякаждая

изъ различныхъ частей! заложеннаго имЪния (ст. 1644 Т; X ч. 1), то залого-

держатель не можетъ обращать взыскания всего долга по закладной по

своему исключительному выбору па какую-либо одну часть заложеннаго

имЪния, хотя бы оно находилось еще во владении первоначальнаго залого-

дателя въ полномъ составЪ; 2) если послЪ'залогодателя открылось на-

следство, то залогодержатель имеетъ право требовать отъ наслЪдниковъ.

до раздЪла заложеннаго имЪния, чтобы, применяясь къ 1329 ст. 1 ч. X т„

было определено, въ какой части долгъ но его закладной относится къ раз-

личнымъ частямъ делимаго именгя; 3) если ни въ закладной, ни при пере-

ходъ заложеннаго имЪния къ наслЪдникамъ и разделе ими онаго, дого-

ворнымъ соглашеипемъ между ними и залогодержателемъ, или опредЪле-
шемъ суда не означено, въ обезпечение какой части занятой по закладной

суммы служатъ различный части заложеннаго имЪнння, то залогодержа-
тель долженъ предъявить иснгь по закладной! ко всемъ наслтдникамъ, по-

лучившимъ заложенное имение, и долженъ обратить на каждуио часть изъ

заложеннаго имЪш'я взыскание лишь такой суммы по закладной, которая

соразмерна съ отношенпемъ этой! части заложеннаго имения къ грълому за-

ложенному именно, и 4) въ случае недостатка въ получении удовлетво-

решя залогодержателемъ изъ другихъ частей заложеннаго имЪния, онъ

можетъ недостающую часть, за продажею всЪхъ остальныхъ частей, обра-



Ст. 1645 1647. 1575

тить и на ту часть заложеннаго имъния, съ которой онъ получилъ уже ту
часть взысканья, которая представлялась соразмгърною съ этоючастью имънёя,
занятой у него по закладной суммъ (81/127).

См. ст. 1259, 1466 и 1554.
V.. • ' V

8645 заменена правилами, изложенными въ статье 84 Поло-

женья о Потаргальной Части (изд. 1914 г.).

1646. Акты, которыми владълецъ заложеннаго кредитному

установление имънёя обезпечиваетъ на семь имънёи долгъ свой

частному учреждению или лицу (ст. 16301 ), совершаются кръиост-
нымъ порядкомъ, съ соблюдешемъ правилъ, установленныхъ для

закладныхъ (ст. 1642 и слъд.). Акты сш не могутъ быть совер-

шаемы, когда есть въ виду запрещешя или друйя обстоятельства,

пренятствующёя, по дъйствующимъ законамъ, совершенш акта

кръпостпымъ порядкомъ; но долги государственнымъ кредитнымъ

установлещямъ по первоначальному въ нихъ залогу имёшя, от-

ветственность по выданнымъ, для залога въ дълахъ съ казною,

свидътельствамъ и долги, обеспеченные закладными на то же

именёе, а равно запрещешя по всъмъ симъ долгамъ. не служатъ

препятствlемъ къ совершению новой закладной; только въ ней

должны быть указаны всъ прежде того обезпеченные тъмъ же

имъшемъ долги, и указания сш должны быть подкръплены по-

дробными ссылками на запретительныя статьи. 1862 Февр. 12 (37970)
111, ст. 2, 3, 1892 Март. 16 (8428) I, ст. 4; П.

См. ст 1630, 16301 и 1554.

1647. По совершении закладной кръпости, Старипй Нота-

рlусъ налагаетъ у себя запрещение на заложенное имъще и дъ-

лаетъ надлежащее распоряженёе объ извъщенш о томъ устано-

вленнымъ ПОРЯДКОМЪ. 1821Дек. 28 (28850); 1825 Февр. 17 (30235); 18261юл. 27

(495); 1862 Февр. 12 (37970) 111, ст. 4; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66, 157,

159, 179; 1889 Гон. 26 (6131) II; 1896 Мая 13 (12932).

Примечите. Въ случаяхъ, указанныхъ въ статьъ 1646, при наложе-

нёи новаго запрещения означаются и прежнёя запрещешя. 1862 Февр. 12

(37970) 111, ст. 4.

О наложеніи запрещенiя на заложенное имeніе.

1. Запрещешя налагаются на именгя, хотя и пишутся по фамильямъ
собственников* (77/59).

2. Закладная установляетъ вещное право залогодержателя на зало-

женное имущество со времени совершенёя ея нрйсутственнымъ мъстомъ,
или утверждения старшимъ нотарёусомъ. Обрядъ же совершенёя закладной
заканчивается не припечатанпемъ запрещения, а* внесенёемъ ея въ надле-

жащий книги и выдачею залогодержателю. Посему несвоевременное напеча-

танге въ Сенатскихъ Объявленияхъ запрещения на заложенное имънёе не

можетъ нарушить правъ залогодержателя и лишить его

наго удовлетворенёя передъ закладными, позже совершенными (93/36).

3. По сил-в 1647 ст. Зак. Гражд. и 157 и 158 ст. Пол. о нотар. части,
закладная кръпость превращается въ кръпостной актъ и считается

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 11
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окончательно совершенною лишь по утвержденги ея старшимъ нотаргусомъ
(1907/90).

4. По законамъ, действующимъ въ Привислинскихъ губернгяхъ, лицо,

приобревшее отъ первоначальнаго ипотечнаго кредитора сумму, обезпе-

ченную на недвижимости, въ праве требовать исключенья изъ ипотечнаго ука-
зателя охранительной статьи, внесенной по определенёю суда въ обезпе-

чеше обращеннаго на ту же сумму, иска третьяго лица къ первоначаль-

ному ипотечн му кредитору, на томъ основании, что переуступка ему права
на эту сумму состоялась ранее внесенёя въ указатель означенной охра-
нительной отметки, хотя бы объ этой переуступке заявлено имъ по ипо-

теке лишь после внесенёя въ указатель упомянутой статьи (1912/48).

См. ст. 1629, 1630 и 1642.

5. Хотя действующий законъ (ст. 1529 т. X ч. 1) предоставляетъ

в'ьрителямъ право оспаривать договоры, заключенные должникомъ,

когда они „клонятся къ подложному переукр-Ьпленш имешя во избе-

жание платежа долговъ", но это средство защиты недостаточно для

ограждения интересовъ вотчинныхъ верителей, такъ какъ они въ праве

оспаривать по ст. 1529 договоры должника только после наступле-
тя сроковъ своихъ претензгй и присуждены, шхъко взыскангю и лить

при недостаточности другого имущества должника. Кроме того, до-

говоръ, заключенный должникомъ ко вреду верителя, можетъ быть

оспоренъ последнгьмъ лишь въ томъ случае, если должникъ при за-

ключенги договора действовалъ злонамеренно, между темъ, какъ твер-
дость залоговаго праватребуетъ, чтобы вотчинный веритель былъ огра-

жденъ отъ всякихъ невыгодныхъ для заложеннаго именёя распоряженШ
собственника, хотя бы последний действовалъ при этомъ вполне добро-
совестно. Существующая же у насъ запретительная система, чрез-

мерно стесняя собственника заложеннаго именёя въ праве отчуждения

онаго и въ обременении его вотчинными правами, нисколько не огра-

ждаетъ залогодержателя отъ другихъ распоряжений собственника, кло-

нящихся къ уменьшению ценности имёнёя.

Редакционная Коммисёя по составленёю Гражд. Уложешя.—„Гражд-
Улож., кн. 3: Вотчинное право", т. 2, стр. 443.

6. По установившейся у насъ практике нельзя отчуждать недви-

жимое имущество съ переводомъ на новаго приобретателя состоящей

на отчуждаемомъ имуществе закладной крепости. Старшие нотариусы

обыкновенно отказываютъ въ утверждении подобныхъ актовъ, основы-

ваясь, очевидно, на буквальномъ смысле ст. 1647, 1388, 1406, 1456,

1457 и 1458 т. X ч. 1 Св. Зак. Но все эти нормы установлены исклю-

чительно для ограждения имущественныхъ частныхъ лицъ,

отдавниихъ свои капиталы подъ залогъ яедвижимостей. Имущественные

же интересы частныхъ лицъ нигде законъ не охраняетъ более, чемъ

того желаютъ сами обладатели правъ, если въ виду законодателянетъ

какйхъ-либо особыхъ политическихъ или другихъ целей публично пра-

вового характера. Но въ нашемъ вопросе никакихъ „особыхъ" целей

законодатель иметь не могъ и не можетъ. Следовательно., если зало-

годержатель выражаетъ согласге на отчуждение имущества съ не-
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реводомъ долга по закладной на новаго пргобретателя, то нетъ ни-

какихъ основангй къ неутвержденгю акта, отчужденгя.
И. С. Вольманъ.—„Переводъ долга по частнымъ закладнъшъ на

новыхъ пргобретателей недвиж. имущ.", „Суд. Обозреше", 1904 г.,

№ 6, стр. 126—127.

1648. Если бы, по совершенш закладной кръпостй, она за

чъмъ либо не состоялась, то надлежитъ являть оную тому Стар-
шему Нотариусу, который ее утвердилъ, для отмътки въ реестръ

кръиостныхъ дълъ къ уничтоженью, въ семидневный срокъ. 1815
Iюл. 10 (25900) ст. 4; 1843 Апр. 30 (16801); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 65,159:
1896 Мая 13 (12932).

Объ уничтожении закладныхъ крепостей, впоследствіи не

состоявшихся.

1. Ст. 1648 применима лишь къ актамъ явочнымъ и крепостнымъ
(69/632).

2. Семидневный срокъ долженъ быть исчисляемъ со дня выдачи стар-
шим* нотаргусомб выписи акта, согласию 171 ст. Пол. о нотар. части, т. е.

когда участвовавшимъ въ акте лицамъ стало известно объ окончании

всехъ обрядовъ по совершению акта (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1893г.,
№ 46).

3. „Актъ можетъ быть признанъ не состоявшимся и тогда, когда

участвовавший въ сделке стороны или одна изъ сторонъ откаоюутся отъ

Втйствш, обуеловливаюнлихъ действительность акта, прежде, чемъ актъ

восприялъ силу; воспргятге же этой силы возможно именно тогда, когда после

совершения акта совершилась и самая передача" (69/208; 67/124).

4. „Для признания акта несостоявшимся по 825 ст. X т. 1 ч. необходимо,
чтобы заявленге о томъ одной изъ сторонъ было подтверждено другою сторо-

ною; если же заявление одной стороны отвергается другою, то таковой актъ

не можетъ быть признанъ несостоявшимся" (99/43; 87/100).

См. ст. 570, 703, 825, 826, 967 и 1642. 4

5. Указание 1648 статьи на то, что закладная подлежитъ уничто-

жению въ семидневный срокъ въ томъ лишь случай, если бы „по со-

вершенш1' ея она почему либо не состоялась, приводить къ несомнен-

ному выводу, что и срокъ въ данномъ случае долженъ исчисляться

также съ момента совершенья закладной, или, по терминологии Нота-

риального Положения, съ момента утверждения акта старшимъ нота-

рёусомъ.

А. Н. Бутовсшй.-., Объ уничтожении крепости, актовъ", „Жур-
-I(алъ М-ва Юстиции", 1906 г., кн. 8, стр. 72.

111. Объ исполненш по закладной, крепости.

1649. Исполнение по закладной кръпости производится пла-

гежомъ отъ должника заимодавцу вевхъ должныхъ по закладной

Денегъ, въ срокъ, оною постановленный (а); досрочный платежъ

Допускается на основаши статьи 2023 (б), (а) 1800Дек. 19 (19692) ч. И,
ст. 40.-(б) 1879 Март. 6 (59370) I, ст. 4. .
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Цримтъчанге. Четверть-процентный по Ц'Ьн'В, въ какую актъ написанъ,
сборъ въ пользу городскихъ доходовъ съ закладныхъ на недвижимый

имущества взимается только при предъявлении сихъ закладныхъ ко взы-

сканию. 1838 Февр. 2 (10942) ст. 1; 1841 Дек. 8 (15108); 1852 Iюн. 19 (26387);
1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 202.

Объ исполненіи по закладной крeпости.

1. Порядокъ уплаты долга по закладной можетъ быть определенъ
особым* договоромъ (78/95; 69/874), хотя бы и заключеннымъ домашнимъ по-

рядкомъ (74/625).
"

2. Закладодатель, уплатившгй, попредоставленному ему въ самой за-

кладной праву, всю сумму долга рантье наступлетя срока закладной, имеетъ

право требовать отъ залогодержателя возвращения внесенныхъ послед-

нему впередъ процентовъ за все то время, въ которое онъ, должникъ, за-

нятымъ капиталомъ не пользовался (1905/107).

3. Московское городское кредитное общество, при выдаче ссуды, не въ

правъ брать съ заемщика обязательство въ томъ, что въ случае продажи
заложеннаго имения за цену, не покрывающую долга обществу, онъ дол-

женъ всю недовырученную сумму уплатить изъ другого принадлежащаго ему

имущества (1905/104).—См. п.п. 26 и 28 разъясн. подъ этой же статьей.

4. По § 78 устава Одесскаго городского кредитнаго общества, обще-
ство это, въ случае несостоявшагося торга на заложенное въ ономъ имете, не

прпобретаетъ на оное права собственности и не въ праве после продажи

его оценщиками за сумму, покрывающую долгъ общества и недоимки,

обратить излишекъ въ свою пользу, & обязано возвратить этотъ изли-

шекъ прежнему собственнику (1906/46).

5. Оценщикъ. Бакинского городского кредитного общества, которому за-

ложенное въ семъ обществе недвижимое имущество, оставшееся непро-

даннымъ на вторыхъ торгахъ, передано правленпемъ общества, въ по-

рядке § 88 его устава, для продажи по вольной цене или для удержания
за собою, можетъ требовать у старшаго нотариуса утверждения купчей
крепости на имя лица, приобревшаго отъ него эту недвижимость и безъ

предварительнаго укрепления оной за обществомъ или за нимъ, оценщн-
комъ (1907/7).

6. Согласно § 27 устава Харьковского Земельного Банка, второй торги

на имёние, заложенное въ семъ банке, не можетъ быть признанъ несостояв-

шимся только потому, что на этотъ торгъ явился лигиь одинъ покупатель,
коль скоро этотъ покупатель предложилъ цену, равную всемъ платежамъ,
следующимъ банку съ продаваемаго имущества (1909/8).

7. Железнодорожная забастовка, въ связи съ почтово-телеграфной забастов-

кой, не можетъ служить основашемъ къ признанью публичного торга недействи-

тельнымъ, на ос*нТ)ванlИ п. 2 ст. 1180 Уст. Гражд. Суд., въ смысле события,

устранившаго отъ публичнаго торга лицъ, которыя могли бы принять въ

немъ участие, ибо это не соответствовало бы не только букве, но и духу
нашихъ законовъ. Съ целью упрочения доверия къ публичнымъ торгамъ.
1180 ст. Уст. Гражд. Суд. приводить исчерпывающий перечень случаевъ.

которые, произведенные съ соблюдениемъ предписанныхъ закономъ пра-

вилъ, гарантирующихъ ихъ публичность, могутъ быть признаны недей-
ствительными (1907/30).

8. Вопросъ о томъ,—если по определению окружнаго суда-второй
торгъ на заложенное имение признанъ несостоявшимся вследствие отказа

двухъ последнихъ соревнователей оставить имение за собоюи кредиторъ
по закладной заявилъ ходатайство объ укреплении за нимъ имения въ

сумме залога,то въ праве-ли личный кредиторъ, предлаговгигй въ числе осталь-

ныхъ соревнователей на торге сумму, превышающую залогъ, и представив-
ший эту сумму въ депозитъ окружнаго суда, требовать укрепленгя за нимъ
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того имения,—разрешенъ Прав. Сенатомъ въ утвердительном* смысл*
(1912/36).

9. Удовлетворенье по закладной всегда производится изъ заложеннаго иму-

щества и полученная чрезъ продажу такого имущества денежная сумма,
хотя бы она не равнялась сумме долга, считается полнымъ удовлетвореньем*
иска (1903/98).

10. Неуплаченный по закладной долгъ нельзя обращать на иное иму-
щество должника, кромгъ того, которое по закладной служить обезпеченьемъ
кредита (80/143; 77/59).

11. Поэтому залогодержатель въ праве искать удовлетворения долга

изъ заложеннаго имущества, хотя бы оно, по какимъ-либо обстоятельствами
перешло въ собственность третьяго лица, не обязаннаго отвечать за долги

залогодателя (89/103; 77/59).

12. Продажа заложеннаго именья съ публичнаго торга до наступлетя
срока закладной не изменяешь условьй сей последней и долгъ по ней остается

на заложенномъ имений и переходить на покупщика. Если же покупщикъ,
не желая пользоваться занятою прежнимъ собственникомъ имътя сум-
мою, вносить ее въ судъ, при которомъ производилась продажа, а креди-
торъ просить о выдач-в ему этой суммы, соглашаясь, следовательно, на,

изменеше первоначальноусловленнаго срока займа, то нетъ препятствия
къ выдаче залогодержателю представленной покупщикомъ суммы въ

уплату по закладной (78/248).

13. Заложенное имение, не проданное на второмъ торге,можетъбыть

оставлено за собою залогодержателемъ въ полное погашение его заклад-

ной, если она и не была при этомъ предъявлена ко взъ сканью (1908/34).

14. После несостоявшегося перваго торга залогодержатель не въ праве
требовать укрепленья за нимъ именья въ сумме, ниже залоговой, хотя бы осо-

бымъ договоромъ, заключеннымъ въ дополнение къ закладной крепости,
залогодатель и предоставилъ ему такое право (1908/19).

15. Удовлетворение по закладной всегда производится изъ заложеннаго

именгя, если даже оно по законному акту и перешло уже во владение но-

ваго собственника (81/65).

16. Залогодержатель утрачиваетъ свое право лишь уплатою долга по

закладной, но не находится въ зависимости отъ того, была ли совершена
при перемене собственника новая отъ него (новаго собственника) заклад-

ная (81/65).
17. Залогъ недвижимаго имения устанавливаете между вступившими

въ таковую сделку лицами не только личныя отношения должника; къ кре-

дитору..., но устанавливаете и вещное право на тотъ предметъ, который
принять былъ обезпеченпемъ долга. Следовательно, пока долгъ по заклад-
ной не удовлетворен* и пока закладная не оплачена, права собственника на

ошчужденье заложеннаго имущества ограничены въ известной степени пра-

вомъ кредитора на полученье, въ случае неуплаты долга, удовлетворенья изъ

того имущества (73/22; 69/1135).

18. Залогодатель можетъ утратить, а другое лицо приобрести право
собственности на имение силою давности; „въ этомъ последнемъ случае
залогодатель утратилъ право на обратное получение имения, и хотя но-

вый собственникъ не вступаете въ обязанности залогодателя, темъ не

менее вещное право залогодержателя на заложенное имеше нисколько не

Уменьшается" (77/59).

19. „Вещное право залогодержателя на заложенное имение ни. мало

не изменяется отъ того, перешло ли имение къ третьему лицу чрезъ

Продажу по вольной цене, или продажею съ публичныхъ торговъ" (84/10).

20. Исполнительный листъ на взысканье по закладной крепости можетъ

быть передано третьему лицу лишь съ согласья залогодателя. Несоблюдение
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этого правила можетъ служить основан!емъ къ признанию такой передачи

ничтожною, но лишь по требованию самого залогодателя, а не личныхъ

его кредиторовъ (1908 82).

21. Должникъ, уплатившгй после предъявления иска по закладной
часть долга, но не представивший къ делу платежной расписки и не обжа-
ловавший решение, коимъ приеужденъ съ него весь долгъ, въ праве,
когда истецъ приступить къ приведению решения въ исполнение, предъ-
явить къ нему искъ объ обратномъ присуждении уплаченной по расписке

суммы (Реш. Гражд. Касс. Деп. 18 Ноября 1914 г., по д. Калакуцкаго.
№ 3432/1913 Г.).

22. „Находящийся въ заложенномъ имении строешя, какъ составляю

щия принадлежность имения, служатъ, несомненно,обезпечениемъ доли'а по

закладной. Когда-же строение, по сносе его, обращено лишь въ строитель-
ный материалъ, оно перестает* быть недвижимостью и не-составляетъ бо-

лее принадлежности земли, а потому, въ случать продажи такихъ материа-
ловъ третьему лицу, залоговое обезпечеше на нихъ не можетъ сохраняться и.

вследствие сего, залогодержательне въ праве требовать отъ добросове-
стнаго приобретателя сихъ материаловъ возвращения- оныхъ въ составъ

заложеннаго имения. Залогодержатель, имея обезпечение долга, на недвп-

жимомъ имуществе, со всеми его принадлежностями, въ томъ числе и

строения, можетъ для огражденгя своего права принимать законный мгьры

для воспрепятствоватя залогодателю подвергать находящийся въ залсжен-

номъ имении строения слЪмке, сносу съ земли и продаже третьимъ лицамъ.

Если же залогодержатель не успелъ, или не пожелалъ воспользоваться

этимъ средствомъ ограждения своихъ интересовъ, то, по поступлении сне-

сенной постройки во владение третьяго лица, онъ не можетъ, въ силу при-

надлежащаго ему на имение залоговаго права, требовать отобрангя отъ

приобретателя и возвращения въ заложенное имение материаловъ, соста-

влявшись снесенную постройку. Онъ можетъ въ этомъ случае только

отыскивать съ залогодателя убытки, причиненные ему сносомъ и уничто-

жен и емъ построекъ въ имении" (92/54).

23. Вопросъ О томъ,—строенье, возведенное на чужой земле, можетъ ли

быть продано съ публичнаго торга на сносъ, какъ движимое имущество, если

оно не было предварительно отделено отъ земли, на основании предше-

ствующей практики Гражд. Касс, Деп. Прав. Сената (1901/6; 1902/02 и др.),
долженъ быть разрешенъ въ положительномъ смысле (1908/68).

24. Выданная покупщику имения въ Западномъ крае, на основании По-
ложения 5. Марта 1864 г., ссуда изъ Государственнаго Казначейства имеетъ,

наравне съ ссудами изъ Крестьянскаго Поземельнаго Банка, вполне за-

логовый характеръ и потому кт ней применимо коренное правило законе

(ст. 1068, 1187 Уст. Гражд. Суд.; 37, 1364, 1365, 1371 и 1382 т. X ч. 2, изд.

1876 г.), что долги, обезпеченные залогомъ имения должника, подлежать

удовлетворению исключительно изъ именгя, ихъ обезпечиваюшаго (96/41).

25. При разделе имущества наследодателя между наследниками по

залоговому праву ответствовать должно именге
у

обезцечивающее долгъ
по закладной, а не личность наследниковъ (71/1173).

26. Хотя закладная крепость даетъ право на уддвлетворенге только изъ

заложеннаго имущества, но залогодатель можетъ принять на себя обяза-

тельство объ удоелетворенги кредитора въ полной сумме займа> если бы та-

ковая не была выручена продажею заложеннаго имения, и такое обяза-

тельство можетъ быть включено въ закладную (84/5; 74/129).
См. п.п. 3 и 18 разъясн. подъ этой же статьей.

27. „Залогодержатели имеютъ,по просрочке закладной, всегдаправо
требовать преимущественного и полного удовлетворения, по старшинству
закладныхъ, изъ заложеннаго имущества, почему къ составу имущества
несостоятельного заложенный имущества принадлежать только после выкупа
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ихъ конкурснымъ управленнемъ; если же конкурсное управление не вы-

купить заложеннаго имения у залогодержателей, то заложенное имуще-

ство поступаете въ продажу, установленнымъ для залоговъ порядкомъ,
помимо конкурса, и только остаток* вырученныхъ денегъ, по оплат* сполна

по закладнымъ, обращается въ массу" (84/30).

28. Обязательство залогодателя, принявшаго на себя ответствен-

ность въ доплатъ полной суммы долга по закладной, если бы таковая не

была выручена изъ заложеннаго имущества, подлежитъ удовлетворению
какъ вообще, такъ и въ порядке конкурсного производства, изъ конкурсной

массы, по соразмерности съ другими претензиями, хотя бы конкурсное

управление отказалось отъ выкупа заложеннаго имущества (1901/74).
См. п.п. 3 и 16 разъясн. подъ этой же статьей.

29. Конкурсное управление по двламъ несостоятельнаго лица, прй-

обревшаго съ торговъ имение, ранее того ему заложенное, и заложившаго,

затемъ, то имение общественному банку, не въ праве предъявить требо-
вание о признанги закладной банку недействительною вследствие того, что

первоначальные торги, на которыхъ несостоятельный должникъ ирйобрелъ
это имение въ собственность, были впоследствии отменены по опреде-
лению суда, и заложенное ему, несостоятельному, имение признано при-

надлежаипимъ на праве собственности его залогодателю (1911/25).

30. Залогодержатель, за ко орымъ на публичномъ торге осталось

заложенное ему имение, въ праве требовать присуждения еъ собственника

заложеннаго имения страхового вознаграждения за сгоревший въ семъ

имении постройки въ возмещение убытковъ, понесенныхъ имъ отъ обез-

ценения имения вследствие того, что собственникъ, получивъ означенное

вознаграждение, не отстроилъ сгоревший постройки вновь (ст. 574 т. X

ч. 1), хотя бы объ обязанности залогодателя страховать постройки и воз-

водить взаменъ сгоревшихъ йовыя въ закладной крепости и не было ого-

ворено (Реш. Гражд. Касс. Деп. 1 Мая 1913 г., по д. № 527/1912 г.)- 1).

31. Съ обязанностью страховать находящийся въ заложенномъ имении

постройки, въ силу включеннаго въ закладную условия о принятии долж-

никомъ йа себя такого обязательства, съ темъ чтобы, въ случае пожара,

страховое вознаграждение поступило исключительно въ погашенге долга по

закладной, для залогодержателя не возникаетъ вещнаго на сумму страхо-
вого вознаграждения права, устраняющаго праводобросовестна.™прпобре-
тателя полиса (95/51).

32. По полиснымъ условиямъ страхования отъ огня въ обществъ

„Россия", въ случае застрахования заложеннаго имения не залогодержа-
телемъ (§ 14)-, а залогодателемъ (§ 20), первый не имеетъ самостоятель-

ного права на получение страхового вознаграждения, а лйшь производное,
зависимое отъ права залогодателя, хотя бы въ закладную и было вклю-

чено обязательство залогодателя страховать заложенное имение, въ виду

чего передача последнимъ залогодержателю страховой квитангщ при погашенги

права собственника на страховое вознагражденге, за несоблюдениемъ имъ пра-
вишь страхования, не можетъ служить и для залогодержателяоснованиемъ

къ получению отъ общества страхового вознаграждения (1908/93).

33. Когда заложенное имущество сгорело и залогодержатель полу-
чил!) ииолное удовлетворете изъ страховой суммы до наступлетя срока займа, —

онъ обязанъ возвратить должнику ииолученные вперёдъ проценты, со вре-
мени получения удовлетворения до срока займа (83/36).

34. Вопросъ О томъ,—-имеетъ липриобретательнедвижимости'съ публич-
пагб торга право на страховое вознагражденге за застрахованное прежнимъ соб-

ственникомъ (въ управл. взаимн. страх, отъ огня строений въ губ. Царства

1) Помещено въ сборник* неизданньнхъ решений Гражд. Касс. Деп., соста-

вленномъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Н. А. Штакельберга, 1915 г.
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Польскаго) строеше въ этой недвижимости, если оно сгорело после внесенья

онаго въ опись, составленную по поводу продажи, но до торга,— додженъ быть

разрешенъ въ утвердительномъ смысле на основанёи Уст. Гражд. Суд.,
по силе котораго (ст. 1165 и 1574) проданное съ публичнаго торга именёе

укрепляется за покупателемъ на точномъ основаши описи, по которой про-

изводилась продажа, вследствёе чего покупатель приобретаете право "на

все, что внесено въ эту опись, а въ томъ числе и право на ту часть, ко-

торая после торга оказалась погибшею еще до торга. Точно также и но

правиламъ Лоложенёя о взаимномъ страхованёи отъ огня въ губ. Царства
Польскаго (ст. 1, 52, 77 и др.), въ случае перехода къ новому собственнику

права на застрахованное имущество, къ нему переходить и право на стра-
ховое вознаграждение, какъ эквиваленте застрахованнаго и погибшего

имущества (реш. 1899 г.. Л? 37) (1911/28).

35. Когда исправный Платежъ по закладной обезпеченъ неустойкой,
то последняя можетъ быть взыскана не только съ заложеннаго, но и съ

другого имущества должника, когда заложеннаго недостаточно (71/231).

36. „Когда на удовлетворенёе частнаго взыекашя съ залогодателя

будетъ описана и продана съ публичнаго торга, какъ свободная отъ залога,

отдельная часть именгя, заложеннаго въ кредитномъ установлении, то уста-
новление не лишается на эту часть своихъ залоговыхъ правъ, хотя бы оно

знало объ описи и продаже ея и не обратилось, для огражденёя своего

залоговаго права, къ порядку, указ. въ 1205 ст. Уст. Гражд. Суд., а лицо,

купившее заложенное именёе въ полномъ впоследствш, когда кре-

дитное установление, въ порядке осуществления имъ залоговаго права

своего, обратило то имение въ публичную продажу, въ праве требовати>
отъ перваго поисупщика возврата ему неправильно проданнойчасти зало-

женнаго имения. Такое отчуждение, бывъ допущено безъ законнаго осно-

вания, должно, въ силу залоговаго права, подлежать отмене по требо-
ванёю техъ лицъ, чьи права чрезъ то окажутся нарушенными" (89/103).

37. Же, оожаловавъ включения въ опись для публичной продажи той

части имения, которая не состояла въ залоге, залогодатель потомъ уже не

въ праве ииросить объ уничтожении продажи и требовать возврата не

бывшей въ залоге части имения (80/165).

38. Когда, при взысканёи по закладной, включена въ опись незало-

женная часть недвижимаго имения и, затемъ, все описанное имение, вслед-

ствге несостоявшихся торговъ, укреплено за залогодержателемъ, залогода-

тель, хотя бы опись и ииродажа имения не были имъ обжалованы,въ праве

предъявить искъ объ изъятии изъ владения бывшаго залогодержателя и

возвращенёи ему не бывшей въ залоге части имения (96/71).

39. Отдавая именёе въ залогъ, въ обезпеченёе платежа занятыхъ де-

негъ, должникъ, собственникъ того имения, теме самымъ принимаетъ на

себя передъ залогодержателемъ обязанность сохранить означенное именге въ

целости, охраняя отъ всякаго посторонняго вмешательства, могущаго
иметь своимъ последетьч-емъ нарушение прнобретенныхъотъ него залого-

держателемъ правъ на то имение; поэтому „всякий искъ залогодержателя
къ залогодателю, имеющий предметомъ возстановленёе этихъ правъ въ

случае ихъ нарушения, не можетъ быть признанъ не относящимся всеигвле

къ залогодателю" (87/109).

40. Для взыскания убытковъ, происшедшихъ отъ уменьшения ценности
залозюеннаго именгя и недовыручки въ виду этого суммы даже изъ про-

дажи имения, истецъ долженъ доказать, на какую "ценность уменьшена
стоимость именёя, а не можете определять размерь убытка недовы-

ручкою (80/187).

41. Покупщикъ съ публичнаго торга имения, назначеннаго въ про-

дажу на удовлетворение по закладной, не можетъ привлечь къ ответ-

ственности за убытки бывшаго собственника того именёя въ случае, если



Ст. 184®. 1583

действительное количество земли окажется пенке того, которое показано

въ закладной (91/98).

42. Если, по несостоявшемся торге на заложенное имение, оюелате

на удержанге ммшнгя за собою заявят.ъ: залогодержатель —въ сумме залога,-—
и личный кредиторъ, предлагавший на торге' сумму, превышающую тотъ

долгъ—въ этой последней сумме, то преимущество должно быть дано

личному кредитору, хотя бы имение было описано и назначено въ про-

дажу по требованию залогодержателя(1912/36).

43. Если заложенное въ ЗемельномъБанке недвижимое имение оста-

лось непроданнымъна публичныхъ торгахъ, по безуспешности таковыхъ.

и поступаетъ въ собственность банка, то, при выдаче последнемуданной

крепости, гербовая и крепостная, пошлина съ акта должна быть исчислена

по законной оценке (ст. 28 и 259 Уст. Пошлин.), если таковая превышаетъ

сумму долга, за неуплату коего имение продавалось (1909/117).

См. ст. 386, 392, 420, 1388, 1545, 1549, 1588, 1630, 16301 и 1642.

44. Заложенная вещь нераздельно обезпечиваетъ кредитору по

залогу все его требовате. Это важно въ двухъ отношетяхъ: 1) зало-

женная вещь отв'ьчаетъ вся целикомъ за всяшй остатокъ долга, ка-

питала или обезпеченныхъ вместе съ нимъ процентовъ, и 2) вся за-

ложенная вещь отвечаетъ за долгъ, следовательно, если заложенная

вещь будетъ разделена, то каждая часть обезпечиваетъ кредитору
все его требованге.

Проф. Дернбургь. — „Пандекты", т. I, ч. 2: „Вещное право",

изд. 1905 г., стр. 302.

45. Право за ога распространяется на всю вещь и на все, что

постоянно соединено съ нею; поэтому право залога на землю рас-

пространяется на строенге, возведенное на ней, а равно и на при-

надлежности.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 804.

46. Заложенная вещь отвтьтствуетъ вполтъ за каждую часть

обезпечиваемаго ею требовашя.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 373.

47. По вопросу о значенги давности для прекращенгя заклад-

ного договора можно различать два случая: заключается-ли онъ одно-

временно съ главнымъ или впоследствии, хотя, впрочемъ, оба случая
решаются одинаково. По общему положению, закладной договоръ, какъ

договоръ дополнительный, прекращается съ прекраш,енгемъ главнаго

договора, и то соображение, что веритель, имея въ рукахъ залогъ, мо-

жетъ считать себя более обезпеченнымъ, нежели другие верители, и

потому „можетъ не слишкомъ дорожить устранешемъ давности отъ

обезпечиваемаго договора, этого положения ослабить не можетъ, такъ

какъ не удобомыслимо обезпечеше того, что не существуете, залогъ

же только имъетъ значение обезпечешя главнаго договора".

Проф. Д. И. Мейеръ.—„Русское гражданское право", стр. 454 —455.
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48. Въ виду неуместности применения у насъ понятия объ оЬИ-

даШ пашгаПз, проще" будетъ признать за правоотношешемъ, вытекаю

щимъ изъ закладной, характеръ, особенность котораго заключается въ

томъ, что управомоченное лицо получаемо исключительное право удо-

влетворешя изъ определенной недвижимости, чемъ и исчерпывается

его взысканге. Понятно, что эта особенность основана на вещномъ обре-

менении, т. .е. на томъ факте, что въ закладной указано на вещь, ко-

торая должна служить единственным* предметом*привилегированнаго

взыскания. Если же это вещное обезпечеше окажется недействитель-

нымъ или потому, что контрагенты не имели достаточной правоспо-

собности, или потому, что вещь не могла быть подвергнута такому

обременению, то долговой моментъ выделяется изъ закладной и

остается въ силе; но для достижения первоначальной цели Кредитору
дается уже не залоговое ограниченное взыскание, а обыкновенный

личный "искъ, не снабженный преимуществомъ, но обращаемый на все

имущество должника.

Проф. Л. А. Кассо.—„Понятгс о залоге въ еовременномъ праве
11

,

стр. 380—381.

49. Следуетъ ли, въ..случае погашения залоговъ предыдущихъ,

признать за последующими залогопринимателями право стать ш

место выбывшихъ залогопринимателей и такимъ образомъ восполь-

зоваться принадлежащимъ имъ правомъ старшинства на получете

преиМущественнаго удовлетворешя изъ бывшаго въ залоге имуще-

ства? Изъ 7 ст. правилъ, прил. къ 1921
ст. Пол. о нотар. части,

можно вывести то заключение, что долги по запрещениям* и залогамъ,

къ моменту публичной продажи бывшаго въ залоге имущества пе су-

ществующие, не должны подлежать вычету при удовлетворении долга

по дополнительному залоговому свидетельству, т. е. какъ бы вторич-

ному залогу того же имущества. А принимая такое толкованёе этой

статьи, возможно разрешить и предложенный выше вопросъ въ утвер-

дительномъ смысл*.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 396.

50. Лицо, уплатившее въ срокъ обязательства, напр., половину

долга, имеетъ-ли право требовать освобождения половины залога? Намъ

кажется, въ этомъ должно отказать залогодателю, потому что право

залога представляется единымъ целымъ и допустить поэтому его

раздробленгя нельзя (конечно, если н*тъ на то согласия залогопри-

нимателя).

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражданское право", стр. 452.

51. Возможны между частными людьми случаи, где реальный
кредитъ играетъ лишь добавочную роль, где долговая связь возникла

на почве личнаго довергя, причемъ имелась, равнымъ образомъ, въ

виду совокупность имущественныхъ благъ, принадлежащихъдолжнику

въ моментъ заключения сделки, и могущихъ быть приобретенными въ

будущемъ. Нельзя, вследствие этого, не признать заслуги Сената (реш.
1874 г., № 129 и 1884 г., № 5) въ сделанномъ имъ разъяснении о томъ.
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что оговорка о неограниченной ответственности можетъ быть вне-

сена въ закладную. Но въ этомъ направлении Сенатъ (реш. 1870 г.,

№ 1795) заходить, невидимому, слишкомъ далеко, когда ръшаетъ, что

внесете неустойки въ закладную ео йрзо расширяет* кругъ предме-

товъ, иодлежащихъ взыскашю кредитора. Сенатъ при этомъ разематри-
ваетъ неустойку, какъ дополнительное обезпечеше съ вполне самостоя -

тельною участью; но возможна и другая точка зрения, при которой не-

устойка имеет* целью только увеличить ту часть стоимости, на ко-

торую простирается взыскание кредитора, и тогда неустойка является

дополнительным* обязательствомъ, обезпеченнымъ, въ свою очередь,
твмъ же залогомъ. Такъ разеуждаетъ, очевидно, нашъ законъ (ст. 626,

631, 633 Зак. о Суд. Гражд., XV! т. ч. 2 Св. Зак.) по отношению къ

законной неустойке, и нетъ основания проводить здесь, вместе съ

Анненковымъ („Система", т. 111, стр. 367), разницу между законной

и добровольной неустойкой.

Проф. Л. А. Кассо.—„Понятге о залоге въ современномъ праве",

стр. 388—384.

52. Залогъ не установляетъличной ответственности илилич-

наго обязательства залогодателя къ исполнению обезпеченнагр зало-

гомъ действия, если въ договоре о залоге не содержатся положитель-

наго соглашения въ этомъ смысле.

Калифорнсное Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 402),
ст. 2928.

53. Содержание залога недвижимости можетъ быть понимаемо

двояко: или залогъ есть самостоятельное обремененге недвижимости,

хотя бы и поставленное въ зависимость отъ обязательственнаго тре-

бования, или же залогодатель является лицомъ, обязаниымъ и по за-

логу, а не только по обязательственному требованию. При залоге,

какъ самостоятельном'!, обременении недвилшмости, залогодатель не

обязанъ совершать уплату, а имеетъ лишь право это сделать, при за-

логе же, какъ несамостоятельномъ обременении недвижимости,— залого-

датель, напротивъ, обязанъ совершить уплату. Современное право стре-
мится къ первому пониманию содержания залога. Въ нашихъ законахъ

при предметной ответственности залогодателя (ст. 16491) и при непо-

средственномъ обращении истцомъ взыскания на недвижимое имеше

(ст. 1095 Уст. Гражд. Суд.) казалось бы правильнымъ признавать за-

логодателя лишь имеющимъ право совершить уплату по закладной.
Однако, по нашимъ законамъ закладная крепость причисляется и къ

обязательствамъ (ст. 568 и 1649).

Проф. В. И. Синайсшй.— „Русское гражданское право", вып. 1,

стр. 29В—1).

54. Такъ какъ принципиально сонаследники обязаны участвовать
въ платеже долговъ завещателя соразмерно своимъ частямъ (ст. 1259,

*) См. Фрвтпагъ-Лоринговенъ.—„Материальное право проектавотчинн. устава";
Кассо.— „Понятие о залоге"; 3вонщкъй.—„o залоге по русскому праву".



Ст. 16401586

1543) и такъ какъ* закладная содержитъ, несомненно, долгъ наследо-

дателя, то ответственность ихъ высказывается въ томъ, что облада-

тель заложенной вещи, уплатившей деньги по закладной, будетъ
иметь право требовать отъ сонаследниковъ возвращенья той части

долга, которая приходится на ихъ наследственную долю, если только

не будетъ доказано, что завещатель шгЬлъ въ виду обременить исклю-

чительно наследника даннаго участка. Съ другой стороны, самый ха-

рактеръ залоговаго взыскания даетъ кредитору право на удовлетворе-

ние изъ любой части заложеннаго имущества и, если последнее уже

разделено между законными наследниками залогодателя, взыскатель

можетъ изъ одной части [этого имущества погасить весь свой долгъ.

Неправильно будетъ со стороны суда, если онъ заставить его искать съ

каждаго сонаследника ту часть долга, которая соответствуете размеру

доставщ-агося по разделу участка. Въ этомъ смысле и нельзя согласиться

съ решешемъ Сената 1881г., № 127. Другое дело, конечно, когда раз-

дёлъ унаследованной недвижимости цроизошелъ съ согласёя залогодер-
жателя: последний тогда ео ёрзо считается разрешившимъ превращение

единичного залоговаго права въ целый рядъ отдёльныхъ правомочёй.

Проф. Л. А. Кассо. — „Понятге о залоге въ современн. праве",
стр. 382—383.

55. Изъ разъяснений составителей Судебныхъ Уставовъ къ 202 ст.

Пол. о нотар. части видно, что спорное выраженёе „за исключенёемъ

актовъ, съ коихъ сборъ этотъ именно определенъ въ законе", они по-

нимали'такъ: „для согласования этой статьи со статьею 887 т. X ч. 1

Зак. Гражд., по изд. 1857 г. (это и есть 123 ст. пр. л. 1 къ ст. .708

т. X ч. 1, по изд. 1887 г.), и прим. къ 1643 ст. (къ 1649 ст., но изд.

1900 г.), по коей съ закладныхъ на недвижимый имущества взимается

четверть-процентный сборъ только при предъявлении ихъ ко взыска-

нёю, въ этой статье сказано: за исключенёемъ техъ изъ сихъ актовъ,

съ коихъ сборъ этотъ и т. д.". Такимъ образомъ, Нотаргальное Поло-

жете считается съ прим. къ 1643 ст., какъ СЪ' закономъ общимъ,
действующими во всехъ местностяхъ, а выраженёе только (въ этомъ

прим.) надо понимать въ томъ смысле, что.въ отличёе отъ другихъ

актовъ, по которымъ сборъ взнлскивается при самомъ совершении, съ

закладныхъ можно взимать лишь при взысканги.

Я. М. Затвори и цшй. —

„
Четверть-процентный въ доходъ города

сборъ съ заклад, крепостей
11
, „Суд. Обозр.", 1904г., № 19, стр. 397—398.

56. Страховое вознагражденге за истребленный или поврежден-

ный пожаромъ строения, состоящий въ залоге, препроволгдается въ ме-

стное, по нахождению именёя, вотчинное установление. Изъ препрово-

жденной суммы удовлетворяются вотчинные верители, хотя бы сроки

ихъ требований еще не • наступили.

Если собственникъ заявить желание возстановить сгоревшее или

поврежденное строение и даетъ въ томъ подписку, то страховое воз-

награждение (ст. 1081) выдается ему, а не вотчиннымъ верителямъ.

Гражданское Уложенёе (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1081 и 1082



Ст 16491
и 1650. 1587

57. Если застрахованное строеше будетъ истреблено или повре-

ждено пожаромъ, то страховое вознагражденге можетъ быть выдано

собственнику- только съ согласия верителей", обезнеченныхъ залогомъ.

Если онъ пожелаете снова строиться на заложенномъ им4шш, то за-

логодержатели не могутъ препятствовать ему расходовать страховое

вознаграждение на такую постройку. Право верителей на страховое

вознагражденге определяется старшинствомъ иХъ залоговыхъ правъ,

разве бы между ними состоялось иное соглашение.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 806.

58. Не следуетъ исключать изъ счета кредиторских^> голосовъ

претензгй по закладнымъ, дающимъ право на получете удовлетво-

ренья изъ всякаго имущества должника. Къ такому выводу съ не-

обходимой последовательностью приводятъ определения Судебнаго Де-

партамента отъ 15 Ноября 1907 года по делу Общества Артуръ Коп-

пель, независимо и помимо ихъ мотивировки. По существу выводъ

этотъ вполне отвечаетъ требованию дакона. Факту обезпеченгя пре-

тензгй залогомъ не следуетъ придавать значенгя замены права обя-

зательственнаго правомъ вещнымъ въ техъ случаяхъ, когда ответ-

ственность по закладной не ограничивается - заложеннымъ имуществомъ

и когда обязательственный отношения прекращаются лишь съ уплатою

полной суммы долга, независимо отъ результатовъ обращения взыскания

на заложенное имущество. При наличности администрации по дЬламъ

должнйка или несостоятельности его, только те кредиторы- до заклад-

нымъ не могутъ иметь права на участие въ управлении делами долж-

ника, которые не имеютъ права ни на какое другое имушество долж-

ника, помимо заложеннаго. Все же остальные, будучи заинтересованы
въ судьбе всякаго имущества должника, въ свойстве и размере* его дол-

говъ, разумеется, имеютъ право на участте въ управлении его:делами,

хотя бы претензии .ихъ и были обезпечены залогомъ недвижимости,

пока они не получили полнаго удовлетворенёя по своимъ претензиям*.

Н. Полыновъ. — „Претензгй кредиторовъ, обезпеченныя залогомъ

недвижимости11

,
„Право", 1908 г., № 18, стр. 1136—1138.

164В 1. Продажа имуществъ по просроченной закладной

производится по правиламъ.Устава Гражданскаго Судопроизвод-
ства (а), причемъ сш имущества, въ случае удержашя ихъ истцомъ
за собою поел* несостоявшихся торговъ, поступаютъ къ нему въ

той именно суммам, въ какую были заложены (б). Полученная
черезъ продажу имущества по просроченной закладной денежная

сумма, хотя бы она и не равнялась суммъ 1 долга, или же посту-
плеше им-Ьшя во владение истца, считается полнымъ удрвлетво-

решемъ иска (в), (а) 1864- Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 1904и след,-(6) 1857
Мая 20 (31858) ст. 5; 1864 Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 1094. и след. —(в) 1849
Дюл. 19 (23405) § 293.

1656. По совершенш платежа, закладная представляется

Старшему Нотарёусу, ее утвердившему, для уничтожения отмълки

о залогъ (Пол. Нотар., изд. 1914 г., ст. 187—189 и 1924 ). Отмълка
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о залога можетъ быть уничтожена и въ томъ случай, если за-

имодавецъ заявить, что онъ получилъ полное удовлетвореше по

закладной, но не можетъ представить оной вследствие ея утраты.
1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 187—189; 1867 Ноябр. 3 (45135) Сен. ук., ст. 39—41:

Ноябр, 27 (45214) Ст. 4, примл 1892 Март. 16 (8424) I.

О порядкe уничтоженiя отметки о залогe.

1. 'Залогодержатель долженъ ясно выразить, что онъ согласенъ на сво-

бодность заложеннаго имения отъ наложенныхъ на оное при совершении
закладной ограниченгя и запрещешя (89/71).

2. Порядокъ уплаты долга по закладной можно определять особымъ

договоромъ; такой договоръ можетъ предшествовать совершению закладной,
и при существовании его нетъ оснований применять ст. 1649и след. (78/95).

3. Исполнение по закладной обставлено формальностями, отличными

отъ исполнения простого заемнаго обязательства. Такое исполнение про-
изводится платежомъ денегъ отъ должника заимодавцу, котораго могутъ

заменять только наследники, преемники его права или поверенные, упол-
номоченные на получение денегъ формальною доверенностью (68/304).

4. Но надпись на закладной о получети всехъ сполна денегъ- необходима
только для снятия запрещения съ имения, находящегося въ залоге, въ

доказательство же частныхъ уплатъ и платежа по закладной могутъ быть

принимаемьи и платежныя расписки (78/95; 71/390); подпись залогодержателя
на та,кихъ распискахъ должна быть засвидетельствована установленнымъ

порядкомъ (89/71).
См. ст. 1388, Т642 и 2040.

1651. Если заимодавецъ не будетъ принимать занятыхъ у

него денегъ въ платежъ на определенный срокъ. а равно въ

случае отсутствия заимодавца иди его повереннаго въ томъ месть,
где долженъ быть произведен* платежъ по закладной, причи-
тающаяся по оной деньги вносятся залогодателемъ въ Окружный
Судъ по месту нахождения заложенной недвижимости, причемъ

соблюдаются правила, изложенный въ статьяхъ 1460
29

и след,
Устава Гражданскаго Судопроизводства (изд. 1914 г.). По пред-

ставленш Старшему Нотариусу или заменяющему его должно-,

стному лицу выданнаго отъ суда удостоверения о принятии пред-
ставленныхъ денегъ (Уст. Гражд. Суд., ст. 146032

) уничтожается

отметка о залоге, и делаются надлежаптдя распоряжетя о раз-
решивши наложеннаго по закладной запрещения. 1892 Март. 16 (8424)

11, ст. 1651; 1896 Мая 13 (12932):. 1912 Iюн. 15 (с. у. 1003) Б, 11, ст. 146029 И

след.; 1913 1ЮН..26 (с. у. 1194) зак., XV, Б, ст. 2.

О порядкe внесенiя залогодателемъ денегъ въ удовлетвореніе
по закладной.

1. Подъ надлежащими приеутственкымъ местомъ разумеется судебное
место; поэтому не будетъ исполнётемъ по. закладной крепости предста-
вление денегъ къ.нотариусу или въ полицию (74/519; 72/777).

"2. Залогодержатель, удовлетворенный по закладной ранее условлен-
наго срока, чрезъ посредство судебнаго места и безъ предварительнаго

соглашения съ должникомъ, имеетъ право на проценты только по день

принятия данной подъ залогъ имения суммы (75/437).
См. си. 2055, а также ст. 1649 разъяри, п. 21.
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1652 заменена правилами, изложенными въ статье 1661.

1653. Закладныя на недвижимый имущества не могутъ быть

передаваемы по надписямъ. 1800 Дек. 19 (19692) П, ст. 21.

О воспрещеніи передавать закладныя на недвижимыя имущества
по надписямъ.

1. По смыслу этой (1653) ст., не только закладныя не могутъ быть

передаваемыпо надписямъ, но, вообще, право залога не можетъ быть переда-
ваемо безъ согласш залогодателя (80/143; 79/125).

2. Исполнительный листъ на взысканье по закладной крепости можетъ

быть переданъ третьему лицу лишь съ согласья залогодателя. Несоблюдение
этого правила можетъ служить основанпемъ къ признанию такой передачи
ничтожною, но лишь по требованию самого залогодателя,а не личныхъ его

кредиторовъ (1908/82).

3. Въ запрещении такой передачи заключается одно изъ существен-
ныхъ оьпличьй въ переходе права залога оть права кредитора на односторон-
нюю передачу долговыхъ обязательствъ,необезпеченныхъ залогомъ (80/143;
76/100: 70/678).

4. Переходъ залоговаго Права возможенъ только посредствомъ совер-
шения новаго закладного акта, но не можетъ, подобно движимому имуществу,

переходить безъ письменнаго акта, или на основаши верюшихъ писемъ

(70/678).
5. Передача закладныхъ не можетъ быть произведена ни по надписи,

ни по особому акту, но по особому акту действительна, если залогода-

тель не оспаривало впоследствии своего согласья на, такую передачу (73/1668).

6. Затемъ Сенатъ прианалъ: „1) что закладныя крепости могутъ бить

передаваемы залогодероюателеМъ другому лицу съ согласья залогодателя; 2) что

такая передача можетъ быть совершаема, по усмотрешю сторонъ, поряд-
комъ нотариальным*, явочнымъ или домашнимъ; 3) что старший нотарнусъ
не въ праве отказать въ отметке передачи закладныхъ въ реестре кре-
постныхъ делъ, если такая передачасовершенанотарнальнымъпорядкомъ"
(98/20).

7. Предоставленное залогодателемъ залогодержателю право передачи
закладной крепости .„другому лицу" даетъ право и всемъ последующймъ

залогодержателям* передавать отъ себя закладную, не испрашивая на то

согласия залогодателя (1909/74).

8. Взыскание по обезпеченному залогомъ аисту займа, если оно пе-

решло въ другия руки безъ согласия залогодателя,не можетъ быть произ-

ведено и какъ по акту, не обезпеченному залогомъ, такъ какъ взыскание по

закладной возможно лишь съ заложеннаго имения (80/143).

9. Только должникъ или законный представитель его могутъ оспари-

вать действительность передачи закладной, такъ какъ только для огра-
ждения правъ должника и запрещается передавать закладную (79/125).

10. Следовательно, конкурсное управление не можетъ по этой статье

оспаривать передачу несостоятельнымъ должникомъ права на взыскание

Денегъ по закладной другому лицу (79/125).

11. Должникъ въ праве противупоставлять добросовестному держа-
телю закладной или другого обязательства, переданнаию по бланковой над-
писи* или по надписи „на имя каждаго предъявителя", только те возра-
жения, которыя онъ имел* противъ первоначальнаго кредитора по обяза-

тельству, и противъ техъ последующих* держателей обязательства, ко

торые означены на документе въ качестве кредиторовъ, но не можетъ
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предъявлять такихъ возражений, которыя относятся къ лицамъ, хотя и

имЪ'вшимъ обязательство въ своихъ рукахъ, но передавшихъ его, согласно

ст. 3123 Свода Мъстн. Узак. губ. Приб., не оставишь своего сл*да на

бумаг* (1912 120).

12. По вопросу о томъ,—возвращение закладной, снабженной бланко-

вой надписью, къ должнику погашает!, ли окончательно закладную, или

должникъ, не отмечая въ крепостномъ реестр* о погашении закладной,
может* пустить таковую вновь въ обращение,—Правительствующий Сенатъ

нашелъ, что при возвращении къ должнику выданной имъ же закладной

съ бланковой на ней надписью должникъ становится, согласно ст. 3122

ч. 111 Св. М*стн. Узак. губ. Приб., собственными своимъ кредиторомъ

и, такимъ образомъ, закладная эта, пока она остается въ его рукахъ,

должна быть признана погашенною, согласно ст. 3565. вследствие совме-

щения въ одномъ лиц* кредитораи должника (рег сопшзйопет); но та;къ какъ

ст. 3567 устанавливаетъ, что когда обстоятельство, которымъ было обусло-
влено соединение права съ обязательствомъ, перестанетъ существовать,

требование, погасшее отъ совпадения, снова вступаетъ въ силу, и такъ

какъ должникъ, получивъ выданную имъ закладную въ свои руки, только

въ прав*, но не обязанъ окончательно погасить ее посредствомъ Отм*тки

о томъ въ кр*постномъ реестр*, и, напротивъ того, въ закон* н*тъ ука-
заний на то. чтобы онъ не въ прав* былъ пустить эту же закладную вновь

въ обращение, то приходится признать, что передачадолжникомъ возвра-
тившейся къ нему*закладной въ другия руки должна быть признана та-

кимъ обстоятельствомъ, которое устраняетъ совпадение, и при наличности

коего требование вступаетъ вновь въ силу, согласно ст. 3567 (1912/120).
13. Вопросъ о томъ,—допустимо ли по закону требование о признанги

закладной собственностью не указаннаго въ ней залогодержателя, а другого
липа, доказывающая принадлежность ему г*хъ денегъ, уплата которыхъ
обезпечена закладной,-—разрешенъ Прав. Сенатомъ въ утвердительнолъ
смысл* (1912/33).

См. ст. 570, 1649 и 1678.

14. Уступка залоговаго требовашя, по коему не выдано залого-

ваго акта, совершается въ вотчинном* установлении, посредствомъ вне-

сения въ вотчинную книгу записи объ уступке, на основании просьбы
о томъ вотчиннаго верителя. Уступка залоговаго требования, по кото-

рому выданъ залоговый актъ, совершается: или 1) въ вотчинномъ/уста-

новлении посредствомъ внесения въ вотчинную книгу записи о томъ на

основаши просьбы вотчиннаго върттеля, причемъ на представленном*

имъ залоговом* акте прописывается внесенная въ вотчинную книгу

•запись объ уступке, или 2) вне вотчиннаго установления посредством*

засвидетельствованной у нотариуса надписи на залоговом* акте объ

уступк* залоговаго требования.

Уступка залоговыхъ требований по блацковымъ надписямъ не

допускается.

Гражданское Уложеше (Ир. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1085—1087.

15. Уступка залоговаго права может* быть внесена въ актовый

книги такимъ же порядкомъ, какъ самый залог*, и это внесение ве

книги им*ет* значение уведомления для всех* позднейшихъ приобре-
тателей этого права, производящих* свои права отъ первоначальнаго

залогопринимателя.

Калифорнское Гражданское Уложен1е (Малышев*. Ш, стр. 403),

ст. 2934.
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16. Закладныя могутъ быть отчуждаемы и закладываемы залого-

держателемъ по своему усмотрешю, безъ ведома и согласёя должника.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 844.

17. Право залога можетъ переходить къ третьимъ лицамъ только

вместе съ обезпечиваемымъ имъ требоваигемъ. Перенесете права за-

лога на другое требовате должно быть разсматриваемо, какъ устано-
вление новаго права залога.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 384.

18 Съ передачей къ новому кредитору переходитъ также ипотека.

Требовате не можетъ быть передано безъ ипотеки, а равно ипотека

безъ требовашя.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 1153.

19. Нельзя согласиться съ соображениями Сената (реш. 1898 г.,

№ 20) с возможности передачи закладныхъ съ согласия залогодателя.

Вопреки мнению Сената, тате акты о передаче устанавливаютъ

новое залоговое право, потому что вещное право впервые связывается

съ данным* субъектомъ. А такъ какъ для установлешя вещнаго права
законъ предиисываетъ крепостную форму, то безъ прямого постано-

вления закона нельзя заменить последнюю нотариальногоили домашнею

формою. Съ этой точки зрешя согласие залогодателя не имеетъ ника-

кого значения.

Проф. Г. Ф, Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданск. права'-.

стр. 355—356.

20. Распространяется ли запрещенге закона передавать по

надписямъ закладныя на заключающгяся въ нихъ долговыя обязатель-

ства? На это следуетъ ответить отрицательно, такъ какъ договоръ

займа, обеспеченный залогомъ, не теряетъ природы личнаго долгового

обязательства, въ особенности до наступления срока его исполнения,
и залогъ не ноглощаетъ и не уничтожаетъ его, служа лишь укрепле-
ниемъ, что признаетъ и самъ законъ, такъ какъ ст. 1629, 1630, 1631

и 1664 т. X ч. 1, указывая на случаи, когда залогъ признается не-

действительнымъили когда онъ уничтожается, вместе съ гемъ предоста-
вляютъ залогодержателю право требовать и получить отъ залогодателя

взятыя взаймы деньги сполна.

Г. Верблоьсшй. —„Объ уступке залоговыхъ обязательствъ, обезпеч.

залогомъ недвиж. имгънгя", „Суд. Вестникъ", 1876 г., № 55, стр. 2.

21. На вопросъ,--законна-ли передача закладныхъ крепостей на

недвижимый имения, съ согласия залогодателя, въ форме акта, совер-

шеннаго не въ крепостномъ порядке, —вопреки мнению Сената (реш.
1879 г., № 125), следуетъ ответить отрицательно. По силе 1647 ст.,

по совершении закладной крепости, старший: нотарнусъ или присут-

ственное место налагаютъ у себя запрещенге на заложенное имение и

делаютъ надлежащее распоряжение объ извещении о томъ въ объявле-

шяхъ отъ сенатской типографии, причемъ въ запретительныхъ ста-

12СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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тьяхъ указываются точно звание, имя и фамилия какъ залогодателя,

такъ й залогопринимателя. Совершенная при соблюдении такого по-

рядка кръпость составляетъ актъ, ограничивающий собственника за-

ложеннаго недвижимаго имения въ прав* распоряжения его этимъ име-

ниемъ (ст. 159 п. 1 Пол. о нотар. части) и устанавливаетъ за вотчин-

нымъ кредиторомъ особое на это имение закладное право, принадле-

жащее одному только лицу й соединенное съ однимъ только вещнымъ

(вотчиннымъ) требованнемъ. Поэтому для передачи закладного права

на имение, обремененное уже залогомъ, следуетъ пройти все устано-
вленный закономъ правила объ уничтожении прежней закладной, со

снятиемъ наложеннаго на него запрещения включительно, и затЬмъ уже

совершить новую закладную, съ наложешемъ новаго запрещения. Изъ

вышеизложеннаго явствуетъ, что законъ нашъ воспрещаетъвъ самомъ

принципе передачу закладныхъ крепостей вообще.

А. И. Ъобрнковъ. г-Повопросу о передаче закладныхъкрепостей",

„Журналъ М-ва Юстиции", 1898 г., № 6, стр. 81, 86—87 и 92 -95.

22. Закладная крепость не можетъ быть передаваема безъ со-

гласгя залогодателя и это положение основано по соображении съ

условиями 1129 ст. Уст. Гражд. Суд., съ наступлетемъ коихъ со-

здается въ отношетяхъ залогодержателя къ залогодателю,

когда служащее обезпечешемъ долга имение последняго можетъ по-

ступить въ управление перваго изъ нихъ. Точно также и исполни-

тельный листъ, выданный на взыскание по закладной крепости,

подобно самой закладной, не можетъ быть передаваемъ безъ согласия

залогодателя, ибо связь листа съ закладной крепостью видна ясно и

несомненна. Ведь, въ противномъ случае, залогодержатель, не имея

правапередавать закладную крепость, получилъ бы полную возможность

передать это имение другому лицу, какъ только онъ получилъ бы

исполнительный листъ на взыскание по закладной крепости.
IА. Гедда.—„По поводу одного сенат, реш. о передаче залого-

держателемъ исполнит, листа", „Журналъ М-ва Юстиции",. 1908 г.,

кн. 3, стр. 192—200.

23. Изъ усвоеннаго Проектомъ Гражданскаго Уложения значения

залога, какъ права дополнительнаго, вытекаетъ еще и то положение,

что съ уступкою требовангя на пргобрет ателя его переходить не-

посредственно и залогъ, обезпечивающгй это требованге (ст. 1692

Франц. Гражд. Улож., ст. 1153 Герм. ГражД. Улож.). Уступка одного

только требовангя, помимо обезпечивающаго его залога, не можетъ

быть допущена, такъ какъ залогъ, который Оставался бы за прежнимъ
вотчиннымъ верителемъ, въ то время, какъ требовате перешло къ дру-

гому лицу, предетавлялъ бы собою право, лишенное всякаго содержания.
По этой же причине не допустима уступка одного только залога, по-

мимо обезпечиваемаго имъ требования (ст. 1153 Герм. Гражд. Улож.).

Редакционная Коммис'я по составлению Гражд. Уложен'я.—„Гражд.

Улож., кн. 3: Вотчинное право", т. I (изд. подъ ред. И. М. Тютрю-
мова), стр. 977.
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ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.

О закладe движимыхъ имуществъ.

ОТДЕЛЕНІЕ ПЕРВОЕ.

О закладe движимаго имущества по договорамь
съ казною.

1654. Особыя правила о закладахъ движимаго имущества

по договорамъ съ казною изложены въ Положенш о Казенныхъ

Подрядахъ и Поставках*.

1655 до 1662 заменены правилами, указанными въ ста-

тья 1654.

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О закладe движимаго имущества между
частными лицами.

I. Объ отдаче въ закладъ.

1663. Закладывать движимое имущество можетъ токмо то

лицо, которому оно принадлежитъ въ собственность съ правомъ

Отчуждения. 1800 Дек. 19 (19692) 11, ст. 53, 54.

Примгъчанге 1. Правила о порядк* выдачи ссудъ содержателями

ссудныхъ кассъ. а равно и о порядк* взыскания по такимъ ссудамъ, при
семъ приложены. 1879 Апр. 24 (59548).

Примгъчанге 2. Правила о бодмере*, а также о заклад* товаровъ, при-
нятыхъ на хранение въ товарные склады, изложены въ Устав* Торговомъ
(изд, 1903 г.. и по Прод. 1912 г., ст. 429 и сл*д., 766 и след.).

Примкчанге 3. Правила о выдач* ссудъ на приобретение вновь по-

строенныхъ въ России изъ русскихъ материаловъ деревянныхъ и метал-

лически хъ морскихъ торговыхъ судовъ изложены въ Устав* Торговомъ
(ст. 149, прим., прил., по Прод. 1912 г.). 1904 Мая 24 (24620).

О правe закладывать движимое имущество.

1. Акты и планы на недвижимость могутъ быть предметомъ за-

клада (70/1847).

2. Принадлежности недвижймыхъ имуществъ могутъ быть заклады-

ваема, какъ движимость, лишь по отдгъленги ихъ отъ недвижимаго имуще-
ства (78/216)

3. Поэтому не подлежать залогу, въ качеств* отдъльнаго движи-

маго имущества, напр., корни, не выкопанные изъ земли (81/1255).

4. При заклад* построекъ, возведенныхъ на чужой землгъ, находя-

щейся во временномъ пользовании собственника построекъ, закладодер-
жатель прюбр'В'гаетъ лишь право требовать продажи ихъ на сносъ, какъ дви-

жимаго имущества, а потому й закладная должна быть совершена, какъ на

движимое
иму ество (1901/6).°

5. Уступи права на получете процентовъ для уплаты долга есть лишь

способъ удовлетворешя долга, а не договоръ о заклад* (69/973).

12*
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6. Кредиторъ имъетъ вещное неограниченноеправо и на движимость,

заложенную крвстьяниномъ (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 1885 г., № 25).

См. ст. 1587, 1627, 1629 и 1664. •

7. Закладъ есть обезпечеше требовангя движимымъ имущебтвомъ
и даетъ верителю, въ случае неисполнения должникомъ обязательства,

правона преимущественное удовлетворенье изъ заложеннаго имущества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Поят. 1905 г.), ст. 1111.

8. Предметомъ заклада могутъ быть движимый вещи, какъ равно,

права и требовангя. -

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1112.

9. Между правами, могущими быть заложенными, требования за-

мимаютъ первое место. Верныя и прочныя обязательства представля-

ются не менее надежными залогами, чемъ телесныя вещи. Но закла-

дываемы могутъ быть только требовангя, подлежащгя переуступке.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты", т. I, ч. 2: „Вещное право".

стр. 336—337.

10. Случается, что закладывается не самая вещь, принадлежа-
щая лицу, а актъ, свидттельствующгй о праве лица на вешь. напр..

купчая крепость на домъ. Смыслъ такого залога тотъ, что заклады-

ваемый актъ поступаетъ въ руки залогопринимателя и онъ можетъ

не выдавать его залогодателю до удовлетворения по договору, а такъ

какъ залогодатель часто нуждается въ акте, то значить для него есть

побуждение удовлетворить. залогопринимателя. Въ этомъ и состоитъ

обезпечеше, доставляемое верителю залогомъ акта.

Проф. Д. И. Мейеръ.—„Русск. гражд. право", стр. 437—438.

11. Въ виду того, что въ нашемъ законе, какъ о предметах!..'

годныхъ для заклада, изъ имуществъ движимыхъ говорится только о

вещахъ телесныхъ, следуетъ признать, что объектами, годными у насъ

для заклада, не могутъ быть признаваемы ни различный права поль-

зования чужими движимыми вещами, ни право литературной, худо-
жественной и музыкальной собственности, почему и за предметы,
годные длЯ заклада, могут,ъ быть почитаемы только самым произве-
денгя литературы, художества и музыки, какъ и всякия другия дви-

жимый телесныя вещи. Хотя следуетъ склониться къ признанию допу-
стимыми у насъ заклада правъ обязатетственныхъ, и если не всехъ.

то, по крайней мере, такихъ, которыя могутъ быть предметомъ цессий

и которыя удостоверены въ ихъ наличности письменными актами, на

томъ основании, что эти права, несмотря на ихъ характеръ имуществъ

долговыхъ(ст. 418), все же, какъ имущества, представляются объектами,

до некоторой степени пригодными къ оборотности или къ отчуждению

посредствомъ цессии, почему и пригодны для удовлетворения изъ ихъ

ценности обязательства ихъ закладоприниматеЛя, подобно имуществамъ
наличнымъ.

К. Анненковъ.— „Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 344 и 347.
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1664. Недчуйствителенъ закладъ: 1) чужого движимаго

имущества, заложеннаго безъ позволения его хозяина; въ семъ

случай оно возвращается сему последнему, а заимодавцу предо-
ставляется взыскивать деньги по акту заклада съ закладчика (а):
2) собственнаго движимаго. имущества, когда оно состоитъ въ

описи или секвестр*;, по взыскашю (б); 3) казеннаго оружгя.

мундира или аммуничныхъ вещей (кромъ выслуженныхъ), зало-

женныхъ квмъ-либо изъ нижнихъ воинскихъ чиповъ, въ каковомъ

случа*. заимодавецъ обязанъ все сяе возвратить безденежно (в),
(а)' 1769 Ноябр. 2, ук.—(б) Ср. 1800 Дек. 19 (19692) ч. И, ст. 58, 60, 61 —

(в) 1716 Март. 30 (3006) арт. 59; 1720 Янв. 13 (3485) кн. V, гл. IV, ст. 53; 1743
Апр. 16 (8723); 1885 Дек. 18 (3388) IV, VIII.

О недействительности заклада чужого имущества или состоящаго

въ описи или секвестрe по взысканіямъ.

1. Закладъ чужого имущества недействиШеленъ, независимо отъ того,—

зналъ или не зналъ закладоприниматель о недобросовестности заклад-

чика (94/55).

2. Известность закладчика зокладопринимателю при совершенш сделки

не служить основатель для признания недействительности закладовъ, упо-
минаемыхъ въ 1664 и 1666 ст.: закладъ недействителенъ, если заимода-

вецъ и не зналъ личности закладчика (80/42).

3. Недействительность такихъ закладовъ не обусловливается и пре-

доставляемы мъ заимодавцу правомъ взыскивать деньги съ за-

кладъ недействителенъ, если заимодавецъ и не имеетъ возможности осуще-
ствить право регресса къ закладчику (80/42).

4. Постановленное безъ участгя закладодержателя судебное решение,
коимъ право собственности на заложенную вещь признано принадлежа-

щим* не закладодателю, а третьему лицу, для закладодержателя необяза-

тельно, и онъ можетъ просить объ отмене этого ръгаення или предъявить
особый искъ въ защиту своихъ интересовъ (79/165).

о. „Банковые билеты, на одинаковом* основании съ наличными день-

гами, при представлении ихъ въ залогъ, должны быть разсматриваемы,
какъ имущество, несомненно принадлежащее залогодателю, и потому, кроме
случаевъ ихъ похищения, никакое третье лицо не можетъ предъявлять
притязания на возвратъ ихъ, хотя бы по спору между нимъ и залогода-
телемъ... было признано, что право собственности на эти билеты принад-
лежитъ первому изъ нихъ" (84/6).

6. „Если опекунъ заложило кому-либо принадлежащие къ опекаемому
имуществу билеты внутренняго съ выигрышами займа отъ своего имени,
какъ ему, а не опекаемому принадлежащие, и былъ уголовным* судомъ
признанъ виновнымъ въ присвоении и растрате оныхъ. то, ггри незнанги

закладопринимателемъ о томъ, что билеты составляли чужую собственность,
закладъ ихъ не можетъ быть признанъ недействительнымъ" (85/89Х

7. „Въ пользу ссудныхъ кассъ не сделано никакого изъятгя изъ общаго
•чакона, изображеннаговъ 1 и. 1664 ст. 1 ч. X т. и, следовательно,действие

этого закона должно иметь полное применение къ случаямъ, касающимся

закладовъ чужого-имущества въ ссудныхъ касеахъ" (95/26).

8. Ст. 1330 Уст. Кредитнаго (т. XI ч. 2), по которой Ссудная Казна
имеетъ право не выдавать даже похищенныхъ вещей безъ уплаты выдан-
ной ссуды, установлена лишь для учрежденгй опекунского совета и не мо-

жетъ быть иирименяема при разрешении подобнаго вопроса въ частныхъ

°!№кахъ (80/42).
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9. Ст.-1668 и 1664 применяются къ закладамъ въ частныхъ банкахъ

Лишь когда вопросъ этотъ- ке разрешается иначе уставами банковъ (79/1,65).

10. По уставу Московского товарищества для ссудъ подъ закладъ движи-

мыхъ имуществъ, товарищество, въ отношешй возврата вещей, въ немъ

«аложенныхъ, если онъ- признаны судомъ похищенными, подчиняется пра-

виламъ 1664 и 1666 ст. т. X ч. 1, безразлично къ тому, известен* ли об-

ществу закладчикъ или неизвестен*, и можетъ ли общество осуществить

право регресса къ закладчику (80/42).

11. „По точному смыслу 55 ст. устава Московского общества кредита
подъ закладъ движимости, содержащееся въ 1664 ст. 1 ч. X т. правило о не-

действительности заклада чужого движимаго имущества безъ согласия

его хозяина имеетъ применен!е въ отношении закладовъ въ упомянутом*
обществе лишь въ тгьхъ случаяхъ, когда заложенное имущество судебнымъ

приговором* будетъ признано похищеннымъ, т. е. добытым* посредствомъ

кражи, грабежа, разбоя или мошенничества (реш. 1,875 г., Л? 410, 1879 г.,
165)". Поэтому растрата, какъ не подходящая подъ поняИе похищения,

не предусматривается Означеннымъ правилом* (1900/113).

12. По вопросу о томъ,—-за приведеннымивъ решении Общаго Собра-
ния Кассационныхъ Департаментов* Правительствующаго Сената 1896 г..

№ 31, соображениями (см. ст. 1512 п. 17), остаются ли въ силе установлен-
ный въ решениях* того же Общаго Собрания 1887г., № 1.0, и Гр'ажданскаго
Кассационнаго Департамента 1878 г., № 25, и отчасти въ решении его

1900 г., № 113, положения, что ст. 126, 375 и 777 Уст. Угол. Суд. че приме-

нимы къ вещамъ, растраченнымъ и находящимся въ рукахъ добросовестно ихъ

пргобревшихъ третьихъ лицъ (ст. 1512 т. X ч. 1, ст. 923 ч. 111 Св. Местн. Узак.

губ. Приб., ст. 2279 и 2280 Кодекса Наполеона и статья 778 Уст. 'Угол.

Суд.),--Правительствующий Сенатъ, имея въ виду, что при постановлении

этого решения 28 Октября 1896 г. (№ 31) были приняты во внимание и все

- прежде состоявшийся решения иио предметам*, имеющи.мъ более или менее

близкое отношение къ вопросу, обсуждавшемуся означеннаго числа, и что

этим* решениемъ, какъ ииозднейшимъ, и надлежит* руководствоваться

при разрешении вопросов*, подобныхъ тому, который возник* по настоя-

щему делу, призналъ. что предложенный вопросъ разрешается отрица-
тельно (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1906 г., № 26).

13. По уставу общества для заклада движимыхъ имуществъ, правило
1664 ст. о недействительности заклада чужого движимаго имущества безъ

согласия хозяина применимо лишь, когда заложенная въ этомъ обществе
вещь окажется ■похищенною (79/165; 75/410).

14. По уставу Полтавского общества взаимного кредита, „обнаруженное

впоследствии право собственности другого лиииа на заложенная ценный

бумаги, въ особенности безымянный,... не можетъ колебать правъ банка, какъ

закладодержателя" (79/165),

15. Но уставу Одесского Коммерческого Банка подл ежи/г* применение
Iп. 1664 ст.,"и потому, въ случае заклада процентныхъ билетов*, оказав-

шихся крадеными, билеты эти возврагцаются тому лицу, у котораго похи-

щены (81/75).

См. ст. 1512, 1629, 1630 и 1663.

16. Наша судебная практика пришла къ выводу (касс. реш.
1880 г., № 143), что гибель объекта залога или недействительность

залоговой сделки не только устраняютъ силу дополнительнагоотноше-

ния, но прекращаютъ силу главнаго, т. е. лишаютъ кредитора его права

по обязательству, и, такимъ образомъ, вопреки цели и существу залога,

оказываются возможными случаи, когда залогодержатель менее обезпе-
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ченъ въ своихъ нравахъ, чемъ обыкновенный, не привилегированный

кредиторъ. Однако, этотъ логический выводъ■ нашей судебной практики

встречается съ прямымъ постановлением!, закона, въ силу котораго, въ

случат залога чужой вещи, отпадаетъ лишь залогъ, а кредиторъ со-

храняешь основное право требовангя по обязательств!/ (т. X ч. 1,

ст. 1629 п. 1 и 1664 п. 1). #

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—~Учебникърусскаго гражданок, права-,

стр. 358—359.—См. разъясн. подъ ст. 1653 п. 8.

17. Общаго правила, что старшее по времени закладное право

на одной и той же вещи имеетъ, при удовлетворении, преимущество

предъ последующими закладными правами, наши законы не выска-

зываютъ. Однако, нельзя не признать, что такое правило, примени-
тельно къ ст. 1630 (п. 2) т. X ч. 1, относящейся къ залогу недвижй-

мыхъ имуществъ, а равно ст. 1215 Уст. Гражд. Суд., должно служить

руководящим!, началомъ въ техъ случаяхъ когда возникаетъ вопросъ
о преимуществе или старшинстве Одного закладного права предъ дру-

гимъ, дежащимъ на одномъ и томъ же движимомъ имуществе.

Редакционная Коммиыя по' составлена Гражд. УложенIя.—...Гражд.

Улож., кн. 3: Вотчинное право", т. 11, стр. 570.

18. На вопросъ,—допустимо ли пред шавленге въ залогъ по дого-

ворамъ между лицами частными имущества, принадлежащаго дру-

гому лицу, въ обезпеченне"исполнения обязательства должника, съ со-

гласгя его,—следуетъ ответить утвердительно, основываясь на правиле
какъ означенныхъ 1664 и 1629 ст. т. X ч. 1, такъ и на статье 1705

Улож.- о Наказ., по которой залогъ должникомъ чужого имущества

объявляется преступлениемъ лишь въ томъ случае, когда онъ совер-
шенъ безъ надлежащего уполномочия отъ его владельца.

К. АннЬнковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 319—320.

19. Закладъ вещи лицомъ, не имеюшимъ на нее права собствен-

ности, признается действительными если закладодержатель, при уста-

новлении закладного права, не зналъ, что вещь не принадлежитъ за-

кладчику.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. .1905 г.), ст. 1117.

20. Закладъ чужой вещи действителенъ, когда онъ совершенъ
съ согласия собственника или имъ одобреиъ, а равно, когда закладода-

тел-ъ становится собственникомъ вещи или собственникъ ея—наследни-

ком* закладодателя.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 470.

21. По вопросу о правахъ лицъ, добросовестно принявгиихъ въ

залогъ вещь отъ несобствегЬника, надлежитъ признать, чтО при той

сложной и торжественной обстановке, съ какой совершается договоръ
о залоге между частными лицами (сТ^l667 —1673 т. X ч. 1), врядъ ли

какой-либо воръ или незаконный владелец* вещи, стремящийся къ ско-

рейшему ея сбыту, станетъ прибегать къ залогу ея, обставленному.
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такой сложной процедурой. Поэтому, хотя, по смыслу 1063 и 1 и.

1664 ст. ч. 1 т. X, заложенная вещь отбирается у залогодержателя,

если окажется, что она заложена была не собственникомъ, а другимъ

лицомъ, вопреки его вол*, но на практик* случаи подобной виндикации

крайне редки, да и интересы заимодавца въ подобныхъ случаяхъ почти

не страдаютъ, такъ какъ последний заключаетъ договоръ съ лицомъ,

вполне ему известнымъ; право его состоитъ лишь во взыскании съ лица

этого занятой имъ ссуды и, знай место его жительства, онъ права этого

вовсе не лишается. Правда, долгъ его былъ обезпеченъ вещью, после

отобрания коей у должника можетъ другого имущества и не оказаться,

но, зная личность последняго, онъ всетаки, ранее или позже, не ли-

шен* окончательно возможности взыскать свои деньги.

А. Э. Бардзшй. „Добросовестное приобретете движимости",

изд. 1909 г., стр. 34—36.

22. Но наряду съ частными лицами, которымъ похитители и дру-

гие преступники очень редко закладываюсь незаконно добытыя вещи,

существуешь еще целый рядъ кредитныхъ учрежденгй,шш-тё', обще-
ственные и частные банки, ссудныя казны, общества для закЛададви-

жимыхъ имуществъ, общественные и частные ломбарды, ссудныя кассы

и пр. Туда лее почти всегда и сбывается, путемъ заклада, всякое не-

законно добытое. добро. Чемъ же, при наличности 1 п. 1664 ст.,_ га-

рантированы права и интересы всехъ этиха. учреждений? Ответом* на

этотъ вопросъ можетъ служить то основное положение, что специальныя

постановления закона устраняютъ силу общихъ постановлений, благо-

даря чему действию 1 п. 1664 ст. не подчинены лишь те изъ пере-
численныхъ учреждений, которыя интересы свои гарантировали поме-

щениемъ въ уставахъ своихъ соотвътственныхъ спеицальныхъ статей.

Отсутствие такихъ специальных* статей въ уставе или прямо налич-

ность противоположная) постановления, т. е. постановлении; что учре-

ждение подчиняется действию общаго закона (1 п. 1664 ст.), означаетъ.

что учреждения эти названной льготы лишены. Такъ, напр., в* Поло-

жении о ссудныхъ казнахъ, въ 28,ст., прямо помеицено правило, что

хотя бы въ ссудную казну поступили въ залогъ краденыя вещи —она

за то не отвl»тствуетъ. Въ уставахъ: Петроградскаго общества для

заклада движимыхъ имуществъ, Одесскаго, Петроградскаго и Москов-

ская) ломбардов* постановлено, что въ отношении возврата заложен-

ныхъ въ ломбард* чужихъ вещей, когда он* судебнымъ ириговоромъ

будутъ признаныпохищенными, ломбардъ подчиняетсядействию 1664ст.

1 ч. X т. Въ правилахъ о порядке выдачи ссудъ содержателямиссуд-

ныхъ каесъ (прил. къ прим. 1 къ 1663 ст. 1 ч. X т.) вовсе нетъ ни-

какого постановления въ отношении интересующаго насъ вопроса, вслед-

ствие чего они тоже вполне подчинены действию 1664 ст. Наконецъ,

изъ общеетвенныхъ и частныхъ банковъ те, которые при утверждении

имъ уставовъ исходатайствовали себе привилегию неприменимости къ

нимъ действия этой статьи,-—пользуются ею; прочие—подчиняются об-

щему закону.

А. Э. Бардзшй.—Тамъ же, стр. 36—37.
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1665. Принимать въ закладъ движимое имущество можетъ

всягай, кто въ прав* отдавать взаймы деньги (а). Церкви не мо-

гутъ раздавать капиталов* своихъ подъ заклады (б), (а) Ср. разд. 111

гл. IV сей кн. —(о) 1832 Окт. 13 (5675) ст. 3.

Примгъчанге. Постановление, о воспрещении продажи крепких* на-

нитковъ подъ закладъ вещей изложены въ Устав* объ Акцизныхъ Сборахъ
(изд. 1901 г., ст. 594 и др.) и въ Устав* о Наказанйяхъ (изд. 1914 г., ст. 51",
517). 1735 Авг. 12 (6786): 1861 Гюл. 4 (37197) пол%, ст. 277; 1893 Мая 3 (9555) 11.
ст. 1; 1894 Iюн. 6 (10766).

См. ст. 2014.

1666. Если заемъ подъ закладъ сдвланъ по игр* или для

игры, съ ведома о томъ въ семъ иослъднемъ случай заимодавца,

то такой заемъ не токмо считается недействительнымъ, но и

самый закладъ берется въ казну, и изъ ц-вны онаго полотна

ОТДаетСЯ ДОНОСИТеЛЯМЪ. 1761 Iюн. 16 (11275); 1771 Окт. 13 (13677).-Ср. .1862

, Мая 22 (38309).

См. ст. 1529, 2014 и 2019.

11. Совергиенге акта о закладе движимаго имущества.

1667. Актъ о заклад* движимаго имущества составляется:

1) порядкомъ нотариальным* или явочнымъ, или 2) на дому.
1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66. 77, 79—127; 1896 Мая 13 (12932). ,

О порядк** составления акта о заклад* движимаго имущества.

1. Закладное право можетъ быть установлено лишь по письменному

договору, составленному и совершенному въ порядк* 1667 и 1673 ст. (68/378.
340; 67/212).

2. Если договоръ заключенъ безъ соблюденгя уетановленныхъ формъ.
то взыскание по такому договору не подлежитъ удовлетворенью (71/1255).
хотя бы отвгътчикъ и не оспаривалъ подлинности акта (69/1064; 68/378).

3. Но и неформальные акты о заклад* движимаго имущества не те-

ряютъ значения доказательства займа только безъ т*хъ гара-нтт, которыя
присвоены закладному праву (76/58)..

4. Кредиторъ по акту заклада, совершенному неустановленнымъ

порядкомъ, въ прав* требовать обратно свои деньги, а должникъ—свои

вещи (72/974).

5. Нахождение вещей у кредитора служить доказательствомъ, что

вещи эти заложены. Свидтпельскгя же показангя въ доказательство заклада

«е принимаются (69/155; 67/212).

6. Но должникъ, если договоръ заключенъ словесно, въ правгь доказы-

вать принадлежность ему вещей, находящихся у кредитора, и свидгьтель-
сШми

показангями (75/766).
См. ст. 1663, 1671 и 1673.

1668. Актъ о закладъ движимаго имущества, составленный

порядкомъ нотарlалънымъ, именуется закладною на движимое иму-

щество, 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 4. п. 1, 6; 1866 Апр. 14 (43186) пол.,
ст- 66, 77, 79-127; 1896 Мая 13 (12932).



О совершенш закладныхъ на движимое имущество.

1. Строенгя, возведенный на чужой земле, съ условием* впоследствии
ихъ слома, принадлежат* къ имуществамъ движимымъ и потому заклад-

ныя на такия имущества могутъ быть совершаемы порядкомъ "явочнымъ
(75/821). ; ч

2. Несовершение акта о закладе нотаргальнымъ порядкомъ не можетъ

уменьшить его силу и значение (85/89^
См. ст. 384, 386 и 1663 п. 4.

1666 заменена правилами, указанными въ статье 1668.

1670. Закладываемыя вещи при написанш закладныхъ объ-

являются призванным:* свидетелям* съ обстоятельною званно,

свойству и величин* гвхъ вещей описью и ценою каждой вещи,
въ какую заемщикъ по согласш съ заимодавцемъ постановитъ.

1800 Дек. 19 (19692) ч. И, ст. 9.

См. (ст. 1671 и 1676.

1671. Вещи сш отдаются потомъ заимодавцу за печатями

свидетелей и заемщика, которыеприлагаютъ таковыя и къ описи,
коей одинъ экземпляръ вручается заимодавцу, а другой, за пе-

чатью сего последняго, заемщику; оба же экземпляра подписы-

ваются заемщикомъ, заимодавцемъ и свидетелями. Тамъ же.

Объ опечатаніи закладываемыхъ вещей и о передачe ихъ

залогопринимателю.

1. Приложете печатей и передача вещей залогопринимателю не отно-

сятся къ самому совершению акта, а составляюсь лишь действгя после-

дующгя, съ целью оградить интересы какъ договаривающихся сторонъ, такъ

и третьихъ лицъ отъ злоупотреблений, подлога и растраты (75/658).

2. Поэтому кредиторъ можетъ отказаться какъ отъ наложения на

имущество вн*шнйхъ признаковъ, такъ и отъ взятия /имущества къ себ*

(78.'117; -75/32]; 72/975).

3. Вне случаевъ, особо предусмотренных* специальными узаконе-
ниями (Пол. каз. пост., ст. 79; ср. ст. 1654 Зак. Гражд.; Уст. Торг., ст. 149,

прим., по Прод. 1906 г., прил. къ ст. 429 и след.), заклады- мореходныхъ
торговыхъ судевъ совершаются, применительно къ ст. 150 Уст. Торг., посред-
ствомъ передачи подлинной корабельной крепости зал содержателю съ

выдачею залогодателюкопии съ оной, снабженной надписью о состоявшемся

закладе, и съ сообщением* о немъ подлежащей портовой: таможне для

отметки въ корабельном* списке, заложенное же судно оставляется во

владении залогодателя (1912/53).

4. Когда при закладе соблюдены все установленная закономъ правила,
то иириобретенное кредиторомъ вещное право сохраняетъ свою силу какъ

въ отношении самого должника и его наследниковъ, такъ и въ отношенгй

третьихъ лщъ, вступающих* съ должникомъ въ сделку объ этом* имуще-
стве впоследствии (72/891).

5. Поэтому закладное право Государственного Банка на заложенный съ

соблюдением* всехъ установленныхъвъ ст. 8 Уст. Госуд. Банка формаль-
ностей и оставленный на хранении у заемщика зерновой хлгъбъ сохраняет*
свою силу и въ томъ случае, если путемъ обмана и уничтожения клейм*

1600 Ст. 1669—1671.
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банка хлЪбъ этотъ былъ вторично заложенъ другому, хотя бы и добросо-

вестному залогодержателю (1907/99).

6. Когда же эти правила кредиторомъ не соблюдены, онъ не въ преть

требовать уничтоженгя сделки о передаче права собственности на заложен-

ный, но оставшийся у должника, вещи третьему лицу, если не будетъ до-

казано, что лицо это знало или могло знать о существовании договора
заклада (77/160; 76/18; 75/321).

7. При указанных* условгяхъ кредитор* не может* пользоваться и пред-
почтительным* удовлетвореньем* изъ заложеннаго имущества передъ дру-
гими кредиторами, претензии коихъ обезпечены залогомъ, въ особенности

же при несостоятельности должника (-78/117; 76/462; 75/321).

8. Закономъ не воспрещается включать опись закладываемьихъ вещей"!
и въ самое обязательство, когда, по свойству и числу вещей, это возможно.

При этомъ ст. 1671 относится къ такого рода вещамъ, которыя не имеютъ

характерных!) признаковъ, нирениятствующихъ замене ихъ другими (75/94).

9. Поэтому правило это не относится к* процентным* бумагам*, от-

личительными признаками которыхъ служатъ годъ выпуска, нумерация и

нарицательная цена; въ этомъ случае обозначение такихъ признаковъ
въ закладномъ акте замениетъ требуемую опись (75/94).

10. Пока нет* спора о тождественности заложенных!) вещей съ указан-
ными въ описи, неопечатангь и передача, ихъ кредитору не имеютъ значенья.

Спорь этотъ можетъ возникнуть или при предъявлении акта ко взысканию

въ судъ, или при постановлении по этому вопросу судебнаго решения. Въ

нервомъ случае судъ обязанъ разсмотреть доказательства сторонъ, а въ

шоследнемъвозникаете особое производство поисполнениюрешения (75/658).

11. Если заложенный, но не оиечатанныя вещи, до предъявления заклад-
ной ко взыскангю, перейдут* къ третьему лицу, то оне не могут* поступить
на удовлетвореньекредитора по закладной, а'если такия вещи не поступили до

этого времени къ третьему лицу, то, при заявлении последниймъ спора объ

этихъ вещахъ, на обязанности залогопринимателялежитъ доказать, что

оне те самыя, которыя значатся въ описи и ему заложены (75/973, 658, 321).

.12. „При закладе движимаго имуществапоследнееостается, несмотря
на передачу его закладодержателю, въ пользованги закладодатвля: заложен-

ная вещь находится только' во владении у закладодержателя, но пользо-

вание ею и даже распоряжение, насколько этимъ не нарушается залоговое

право залогодержателя,остается у залогодателя. Такъ, право на получение
купоновъ съ заложенныхъ бумагъ принадлежитъ залогодателю, если о

семь не было особаго условия въ договоре заклада, равньимъ образомъ.

залогодательможетъ свободноуступить постороннемулицу принадлежащее
ему, въ пределахъ залоговаго договора, право на представленные имъ

залоги, и, следовательно, можетъ ими распорядиться, насколько это рас-
поряжение не стеснено принятыми имъ по договору обязательствами;
словомъ, залогъ остается собственностью залогодателя, доколе на него не

будетъ обращено, въ установленномъ порядке, взыскание залогодержателя,
и это право собственности не прекращается и съ истечением* срока контракта,
°безпеченнаго залогомъ, такъ какъ и после этого срока залогъ продолжает!)
храниться у залогодержателя лишь въ качестве обезпечения следупощихъ
ему по контракту платежей".Поэтому срокъ окончания контрактане можетъ

быть принять за начало давностнаго срока для предъявления иска о воз-

вращении залога и началом* этого срока будетъ, окончание действия контр-
агента, т. е. день окончания исполнительных* действгй, предпринятыхъ для

выполнения условий контракта (91/7).

13. Если въ одной закладной включено и недвижимое, и движимое

имущество, то это обстоятельство не освобождает* отъ соблюдетя:относительно

вклада движимого имущества всех* правил*, установленныхъ для этого
въ законе (72/891).
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14. Изъ точнаго смысла ст. 1478—1480 ч. 111 Св. Мъстн. Узак. губ.
Приб. видно, что, возлагая на закладодержателя обязанность пещись

о принятой въ закладъ вещи, законъ ограничиваешь, однако, ответствен-

ность его исключительно случаемъ повреждены или уничтоженья вещи. Страхо-
ванге же процентныхъ бумагу, погашаемыхъ посредствомъ тиража, завиеитъ

вполне отъ воли собственника и не составляетъ законной обязанности за-

кладодержателя,если эта обязанностьне принята имъ на себя по особому
соглашению съ собственникомъ, подобно тому, какъ законъ, освобождающий
заклалодержателя отъ ответственности за повреждение или уничтожение

вещи пожаромъ, заключаетъ въ себе указание на то, что за'кладодержа-
тель не обязанъ страховать отъ огня заложенную вещь и, следовательно,
незастрахованно вещи отъ огня не почитается недостаткомъ заботливости
или неосмотрительностью(1905/15).

15. Соблюдение указанныхъ въ ст. 1671 формальностей даже въ случае
заклада такихъ движимыхъ имуществъ, по свойству которыхъ применение
этихъ формальностей возможно, представляетсянеобязательнымъи, следо-
вательно, несоблюдение ихъ не можетъ влиять на юридическую силу за-

клада. При закладе же права на пръискъ требованья ст. 1671 т. К ч. 1 не при-

менимы и по свойству этого имущества. Поэтому надлежитъ признать,
что при закладе золотопромышленникомъ прьиска, (права на пръискъ) на казен-

ной земле обязательно соблюдете только требоватй, указанныхъ въ ст. 1670

т. X ч. 1, и что въ виду признания по этимъ соображениям*, что птредме-
томъ заключаемых* золотопромышленниками сделокъ является право
пользования земельнымъ участкомъ, отведеннымъ подъ прииск*, а не

самый земельный участокъ, и что вручение такого имущества золотопри-
нимателю невозможно, а также въ виду того, что оставление заложеннаго

золотого прииска (права на приискъ) у залогодателя соответствует* и.

цели заклада, и интересамъ залогопринимателя; оставление заложеннаго

прииска въ распоряжений залогодателя не можетъ служить основанием*

для признания акта заклада необязательнымъ для третьихъ лицъ, такъ

какъ регистрация заклада горньимъ управлениемъ придаешь этому акту
вещный характеръ и дЬлаетъ его, следовательно, обязательным*' и для

третьих* лицъ (1912/27).—См. ст. 1629 й. 10.

См. ст. 1549, 1663, 1667, 1670, 1673 и 1676.

16. Закладъ движимой вещи установляется посредствомъ пере-

дачи ея закладодержателю, на основаши еостоявшагося между ним*

и закладчикомъ договора о закладе. По соглашение договаривающихся

сторонъ, заложенная вещь можетъ быть отдана на хранение третьему

лицу.

Гражданское Уложеше (Ир. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1113.

17. Закладодержатель обязанъ хранить заложенную'вещь, какъ

заботливый хозяин*, оберегая ее отъ поврежденгя, утраты и унич-

тоженгя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1123.

18. Для установления закладного права требуется, чтобы соб-

ственникъ передалъ вещь -кредитору и чтобы они оба согласились О

предоставлении кредитору закладного права. Если вещь находится во

владении у кредитора, то достаточно соглашения объ установлении за-

кладного права, Передача вещи, состоящей въ посредственномъ лишь

владений собственника, можетъ быть заменена перенесением* на кре-
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дитора, со стороны собственника, этого посредственная) владения и

извещением* владельца объ отдаче вещи въ закладъ.

Германское Гражд. Уложеше, ст. 1205.

19. Наше законодательство требует* непременная) составления

особой описи заложенным* вещамъ. Действие сего правила значительно

ослабляется судебного практикою (реш. Гражд. Касс. Деп. 1875г.; № 94),
склоняющеюся къ тому выводу, что точное означение въ акте заклада

.отличительных* признаков* закладываемых* вещей вполне заменяет*

<юбою требуемую закономъ опись. И действительно, нетъ нужды тре-
бовать, чтобы означение отличительных* признаков* заложенной вещи

было учинено непременно въ особо составленной на сей предмет*

описи, такъ какъ та цель, которую имеетъ въ виду законъ, т. е.

предупреждение возможности подмена заложенной вещи, можетъ быть

удовлетворена и помимо описи, показанием* отличительныхъ свойств*

залоясенной вещи в* самом* акте заклада. Такимъ образомъ, означе-

нге тгьмъ или другимъ способомъ отличительныхъ признаковъ за-

кладываемой вещи должно быть предоставлено личному усмотргьнгю

договаривающихся сторонъ.

Редакционная Коммие!Я по составлена Гражд. Уложешя.— ~Гражд.
Улож., кн. 3: Вотчинное право", т. 2, стр. 554.

20. По общему правилу, до наступления срока закладному тре-
бованию з акладодержате. гю принадлежитъ лишь владтънге заложен-

ной ему вещью. Такое владение, само по себе, очевидно, не вмещает*

въ себе права пользования, которое остается инри закладе неотъемле-

мою принадлежностью права собственности. За исключением* п. 7

прим. къ ст. 1677 ч. 1 т. X, заимствованная) непосредственно изъ

Литовскаго Статута, и въ нашихъ законахъ не содержится никакихъ

постановлений касательно права закладодержателя пользоваться какъ

самою заложенною вещью, такъ ея плодами и произведениями. Но и

и. 7 прим. къ 1677 ст. имеетъ совершенно специальное значение, по-

становляя, въ виде исключения, для губерний Черниговской и Полтав-

ской, что рабочий скотъ, отданный въ закладъ, можетъ быть употре-
бляем* закладодерлсателемъ въ работу.

Редакционная Коммиыя по составлена Гражданскаго Уложешя. —

Тамъ
же, стр. 544— 575.

21. Въ новейшей литературе нашего права можно указать на

Анненкова („Система", т. 111, стр. 354 и след.), который считает* не-

обходимым* переход* закладываемой вещи въ закладодер-
жателя. На Западе уже замечается въ некоторых* случаяхъ возвра-
щение къ римской ипотеке движимости, и безусловная обязанность

,раизlр!апсl несколько смягчилась. Соответствующий явления встреча-
ется и въ нашей правовой жизни, не говоря даже о бодмерее, где

передача обезпечительной вещи не нужна. Помимо техъ случаевъ,
ГД* право закладодержателя обозначено какимъ-нибудь требовангемъ.
т- е. движимостью (ст. 402 т. X ч. 1), принадлежащим* закладода-
телю противъ третьяго лица, и где заоадодержатель, тем* не менее.



не подучаетъ въ руки соответствующая» акта или документа, можно

еще отыскать въ нашемъ праве сделки, где предметомъ закладного

права считается телесная вещь, остающаяся у должника.

Проф. Л. А. Нассо.—„Понятге о залоге въ современн. праве",
стр. 375— 376.

22. Хотя въ нашихъ законахъ н'Ьтъ, прямой статьи, въ коей

было бы выражено строгое начало германскаго права, признающая)

передачу заложеннаго имущества непременнымъ основангемъ заклада

движимыхъ вещей, но и у насъ оно явственно вытекаетъ изъ содер-

жания означенной (1671) статьи и служащей ей источникомъ ст. 9 ч. II

Банкротская) Устава 1800 г., въ коихъ положительно сказано, что,

при совершении заклада движимаго имущества, закладываемый вещи

отдаются заимодавцу. Съ этимъ выводомъ согласуется и правило

1676 ст. 1 ч. X т. о возвращении заемщику заложенной вещи по по-

лучети платежа.

Редакционная КоммиЫя по составлена Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 3: Вотчинное право", т. 2, стр. 544.

23. Сенатъ (ръш. 1872 г., 975, 1875 г., №№ 231, 321, 658,

1876 г., № 273 и 1878 г., № 117) признаетъ, что взятге къ себе за-

ложеннаго имущества кредиторомъ, завися отъ доброй воли послед-

няго, не составляетъ необходимаго условгя для установленгя заклад-

ного права. Но это неправильно. Все правила статей 1.667—167.4

заимствованы изъ Банкротская» Устава 19 Декабря 1800 г. (Поли.

Собр. Зак., № 19692) и являются въ виде категорических* требова-
ний, исполнением* которыхъ и обусловливается установление заклад-

ного права на движимость, и Сенатъ, очевидно, хотел* провести ту

мысль, что неисполнение известных* формальностей не лишаетъ правъ

кредитора на получение имъ удовлетворения съ должника.

К. П. Змирловъ. —„О недост. нашихъ гражд. зак.", „Журя, гражд.

и угол, права", 1885 г., кн. 7, стр. 106—107.

24. Въ решении Судебнаго Департамента, отъ 9 Марта 1909 года,

Сенатъ пришелъ къ Выводу, что разъ стороны вступаютъ въ сделку,

изложенную въ залоговыхъ объявленгяхъ, не на основант правилъ о

закладе движимости, установленныхъ для подобнаго рода договоровъ
въ обще-гражданскихъ законахъ (ст. 1667—1676 т. X ч. 1),-а на осно-

ваши особыхъ условгй о закладе товара, находящагося въ обороты,
то и отношетя сторонъ должны обсуждаться не по общеграждан-
скимъ законоположенгямъ, а въ силу ст. 1 Уст. Торг. (изд. 1903 г.),

т. е. по принятымъ въ торговомъ быту обычаямъ относительно за-

клада товара, служагцаго обезпеченгемъ выданной подъ него ссуды.
Считая таковую постановку вопроса совершенно правильной, мы, вмъ-

' сте съ темъ, не можемъ согласиться съ убедительностью доказательствъ

существования особаго торговаго обычая, въ силу котораго заложенный

вещи остаются въ рукахъ у заемщика, не колебля вещнаго характера
обезпечешя у залогодержателя.Казалось бы, такое утверждение должно

быть ясно обосновано, тогда какъ именно эта часть решения остается

1604 Ст. 1671.
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висящей въ воздух*. Между тъмъ, западно-европейский опытъ дока-

зывает* всю необоснованность и поспешность того вывода, къ кото-

рому пришел* Сенатъ, утверждая будто существуете обычай, въ силу

котораго въ торговомъ оборот* залоговое право устанавливается безъ

помощи передачи владения. Далее им*ются совершенно достаточный

основания для того, чтобы таковой обычай не могъ сложиться въ тор-
говомъ оборот*, съ чрезвычайной осторожностью вырабатывающем*
свои специальный нормы. Все современное развитие въ области зало-

говаго права направлено именно на то, чтобы сдълать его легко распо-
знаваемым*. Именно потому для залога недвижимаго имущества тре-

буется внесение въ ипотечный книги. И, преследуя те же задачи лег-

кой распознаваемости обременения движимаго имущества залоговым*

правомъ, всъ законодательства стремятся къ тому, чтобы эта легкая

распознавательность залога, движимость обремеяяющаго, достигалась

помощью обязательной передачи объекта залога въ руки залогодержа-
теля. Сенатъ пришелъ къ означенному выводу, главнымъ образомъ,
потому, что онъ не остановился более внимательно на анализ! т*хъ

юридическихъ последствий, съ которыми связано его утверждение о

существовании въ торговомъ оборот* особаго обычая залога безъ пе-

редачи владения. Къ сожалению, на этой стороне вопроса не остано-

вился и Граждансгай Кассационный Департамент* въ решении за

1908 г., № 99. -

Прив.-доц. А. И. Наминка. — „Залогъ движимаго имущества
1

„Право", 1909 г., № 42, стр. 2227—2228 и 2235—2236.

25. Съ взглядом!» проф. Каминки (см. п. 24), не признающаго

еуществовангя въ торговомъ обороте обычая, по которому заложен-

ная движимость остается у залогодателя, мы позволяем* себе не

согласиться и думаемъ, что Прав. Сенатъ правъ: такой обычай есть,

И1 существование его вызвано необходимостью. Наши кредитный учре-

ждения, какъ-то: коммерческие банки, финансируютъ огромное июличе-

ство предприятий и делают* это безбоязненно въ томъ расчете, что

они считают* себя обезпеченными товаром*, подъ «который они вы-

дали ссуды; требовать же, чтобы банкъ бралъ въ свое владение те

предприятия, которыя имъ такимъ образомъ финансируются, значите)
не только обременять и тормозить развитие торговли, но подчасъ уби-
вать целью отрасли ея. И въ самомъ деле, мы должны признать одно

изъ двухъ: либо ограничить пределы закладываемых!» вещей неболь-

шим* количеством* объектовъ, легко передаваемыхъ кредитору, т. е.

свести роль договора къ минимальному значению в* гражданском* и

торговом* оборот*, или отказаться от* конструкции ручного заклада.

Необходимо исключить изъ числа веицей, могущихъ быть заложенными,

оборудование фабрикъ и заводовъ, мастерских*, такого рода предприя-
тия, как* типографии и т. п., и, наконец*, товар* въ оборот*, так*

как* для должника передать все эти объекты заклада кредитору—
значит* положить конец* своему существованию, а между тъмъ залогъ

Делается не для смерти, а для жизни, для приобретения средств* к*

Дальнейшему функционированию, для расширения д*ла и т. ц. Но ка-
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кимъ образомъ, при допущении въ торговомъ оборот* залога движимо-

стей безъ ихъ передачи, устранить опасности, грозящий обороту отъ

нераспознаваемости залога. По нашему мнению, способомъ достигнуть

въ этихъ случаяхь распознаваемости надлежитъ признать публичный

реестръ, въ который можно и следует* заносить все обременения за-

логомъ движимых* вещей, не являющихся объектами ломбардных*
сделок*. Въ отношении къ одному изъ предметовъ, а именно къ су-

дам*, этотъ способъ сделать залогъ общеизвестным* давно приме-
няется' иностранными законодательствами (Герм. Гражд. Улож., ст. 1260

н 1262).

А. Бугаевскш. —..Проблема залога движимости
-, „Право", 1910 г..

№ 4, стр.
210—215.'

26. Передача владгьнгя при закладт движимости не играет*

такой огромной роли въ д*ле соблюдения интере въ и закладчика, и

закладодержателя, и третьихъ лицъ. Передача владения не обезпечи-

ваетъ гласности заклада, потому что третьимъ лицамъ трудно или

даже невозможно убедиться въ томъ, что определенный движимый .

вещи уже не находятся во владении собственника. Это более всего

очевидно, когда мы имеем* дело съ драгоценными вещами, обыкно-

венно хранящимися подъ замкомъ. Съ другой стороны, наличность ука-
занныхъ вещей въ помещении должника еще не служит* гарантией

того, что вещи эти лродолжаютъ составлять „часть его свободнаго
актива". Эти вещи могли быть отчуждены должникомъ при сохране-

нии имъ за собою владения вещами посредствомъ такъ называемаго

согизШийити роззеззогиит, а по францу кому праву просто путемъ до-

говора. Передача владения можетъ, далее, быть иногда обременитель-
ной и невыгодной для кредитора, по закладу. У него могутъ отсут-
ствовать помещения, потребныя для сохранения заложенных* вещей: у

него могутъ отсутствовать спендальныя знания, необходимый для над-

лежащий) обращения съ заложенными вещами. Наконецъ, более всего

вредной можетъ оказаться необходимость передачивладения для самого

закладчика-. Изъ вышесказаннаго явствует*, что по отношешю къ ть-

которымъ движимымъ вегцамъ передача владтнгя является либоизлиш-

ней, либо невозможной, либо недостаточной. Отсюда возникаетъ мысль

объ установлении для некоторых* категорий движимости или для движи-

мых* вешей вообще, наряду съручнымъ закладомъ (Раизири'апси) или, вме-

сто него, закладареестроваго(КедизЬгрГапс!), залога движимости, при ка-

ковом* требовалась бы не передача вещей въ чужое владение, не

изъятие ихъ изъ владения закладчика, а только занесение въ особые

реестры или закладныя книги факта заклада съ подробным* обозна-

чением* состава закладываемых* вещей.

А. Гойхбаргъ.—„ Залогъ двжимости-', „Право", 1911 г., «№ 25,

стр. 1392—1395.

27. Бугаевскш и Гойхбаргъ полагают*, что обезпечеше креди-
тора помощью 'передачи ему во владтнге движимаго имущества,

должно порой крайне затруднять должника, такъ какъ оно является

часто единственным* имуществом*, помощью котораго должник* мо-
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жетъ продолжать свою промысловую деятельность. Однако, эти аргу-
менты отнюдь не представляются решающими. Нельзя, конечно, со-

мневаться въ томъ, что обязанность передать объектъ залога во вла-

дение кредиторовъ представляется неудобною какъ для должника, такъ

порой и для кредитора. Но вопросъ заключается вовсе не въ томъ,

что эта передача владения можетъ быть одному изъ контрагентовъ
или даже, быть можетъ, обоимъ неудобна; вопросъ заключается въ

томъ, въ какой мер* она въ действительности необходима въ инте-

ресах* обезпечешя всего торговаго оборота. А, между т*мъ, трудно,
казалось бы, отрицать, что для него лучшим*, наиболее осязатель-

нымъ признакомъ того, составляетъ-ли данная вещь действительный
объеетъ свободнаго распоряжения даннаго лица, является то, что вещь

эта находится въ его владении. И поэтому, поскольку мы за залого-

держателемъ желаем-ъ признавать такгя вещныя права,мы должны

требовать, чтобы онъ пргобргъталъ владтьнгезалож-еннымъ объектомъ.

И, притомъ, не въ своихъ интересах*, а въ интересахъ определен-
ности и твердости делового оборота.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Вопросы заклада движимаго
имуще-

ства", „Право", 1911 г., № 34, стр. 1897—189.9.

28. Русское законодательство знает* несколько исключений изъ

правила о реальной передаче предмета заклада. Такъ, согласно ст. 8

разд. IVУст. Кред., изд. 1903 г., Государственный Банкъ можетъ оста-

влять въ пользовании или на хранении заемщиковъ принимаемый отъ

нихъ, въ (безпечеше ихъ обязательствъ, движимый имущества. По

ст. 96 разд. X Уст. Пред., ссуды, выдаваемый учреждениями мелкаго

кредита на приобретение инвентаря, могутъ быть обезпечиваемы при-

обретаемыми предметами, съ оставлениемъ ихъ въ пользований заем-

щика. Статья 139 разд. IV Уст. Кред., изд. 1903 г., предоетавляетъ

Государственному Банку открывать кредиты посредникам*: Г) для вы-

дачи мелкимъ землевладЬльцамъ и арендаторамъ еельскохозяйствен-

яыхъ имений, крестьянамъ, кустарямъ и ремесленникамъ ссудъ подъ

закладъ предметовъ ихъ производства, а также ссудъ на оборотный
средства и на приобретение инвентаря; 2) для выдачи ссудъ подъ на-

ходящиеся въ пути или предназначенные къ перевозке товары. Обез-

нечивающие такия ссуды предметы заклада оставляются въ рукахъ

заемщиковъ, что очевидно изъ ст. 142, по которой земство, какъ по-

средникъ, несетъ ответственность за целость и сохранность закладовъ.
По статье 101 разд. XI Уст. Кред,, представляемые городскцмъ обще-
ственнымъ банкамъ въ залогъ товары должны быть сложены въ томъ

самомъ городе, где находится банкъ, въ принадлелтщихъ залогода-

телю или нанятых* имъ кладовыхъ, магазинахъ, либо другихъ безо-

пасныхъ помещениях* и за его же караулом*. Согласно статье 12

приложения къ статье 149 (прим.) Уст. Торг. по Прод. 1906 г., пра-
вил* о выдаче ссудъ на приобретение вновь построенныхъ въ России
изъ русских* материалов* деревянных* и металлических* морских*
'Торговых* судов*, суда, на приобретение которыхъ выдана ссуда, слу-
жат* обеспечением* обязательствъ заемщиковъ по ссуде, но, состоя
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въ закладъ у казны, остаются въ пользовании заемщиковъ. Особыя

правила о закладъ судовъ содержатсявъ Финляндскомъ Морскомъ Уставе

1873 г., изъ §§/10 и 11 котораго видно, что по исполненш записи

въ корабельный реестръ кредиторъ пользуется залоговымъ правомъ
на судно безъ передачи его. Въ нескольких* случаяхъ нет* прямо

выраженнаго дозволения закона оставлять въ рукахъ должника пред-
меты заклада, но таковое оставление какъ будто бы молчаливо допу-

щено. Такъ, въ видахъ развития каспийских* вольныхъ промысловъ въ

Астрахани, при управлении рыбьихъ и тюленьих* промысловъ есть

вспомогательная для морскихъ ловцовъ касса. Изъ этой кассы выдаются

ссуды подъ залогъ морскихъ лодокъ (ст. 786 и слъд. Уст. Сел. Хоз.,

изд. 1903 г.). Ни одна изъ статей не говорить объ оставлении зало-

жен ныхъ лодок* въ пользовании заемщиковъ, но, въ виду цели заклада

и принимаемых* мер* обезпечешя исправности должника, неизбежно

предположить оставление заклада въ рукахъ должника. По ст. 79 Пол.

о каз. подр. иТгост., изд. 1900 г., закладъ морскихъ и речных* судовъ

для обезпечешя обязательствъ частныхъ лицъ съ казною совершается

представлением* в* то присутственное место, съ коимъ они заключили

договоръ, надлежащаго свидетельства о принадлежности и достоинств*

ихъ, равно, какъ и о свободноети ихъ отъ запрещения. Въ томъ же

Пол. о каз. подр. и пост, предусматривается случай обезпечешя за-

датка, который выдается извозчикам* при перевозке ими казенных*

тяжестей принимаемыми от* нихъ въ закладъ лошадьмии повозками.

По морским* перевозкам* принимаются въ закладъ застрахованные

корабли и суда, а по р*чнымъ и р*чныя суда. При перевозке метал-

лических* тяжестей с* уральских*-'заводов* пароходными обществами

принимаются в* заклад*, для обезпечешя задаточных* денегъ и исправ-
ности перевозки, принадлежащий им* суда и баржи (ст. 78 изд. 1900 г.).

Наконец*, бодмерея, какъ договоръ денежнаго займа подъ закладъ ко-

рабля, неизбежно предполагаетъ оставление заклада во владении заем-

щика (ст. 429 и след. Уст. Торг./изд. 1903 г.).

Проф. В. А. Удинцевъ.—„Оставленге заклада въ пользование долж-

ника", изд. 1913 г., стр. 5—7. !

29. Русское действующее право не составляетъ исключения изъ

общаго правила, требуя въ статье 1671 ч. 1 т. X реальной передачи

предмета заклада. И потому русская судебная практика, одинаково

съ германской, не имеетъ въ закон в оснований для допущения заклада

движимостей безт передачи владения закладываемой вещью кредитору,
за исключениемъ особо указанныхъ въ законе случаевъ. Прав. Сенатъ

не считает* безусловно необходимым* исполнение кредитором* фор-
мальностей статьи 1671 ч. 1 т. X, как* установленных* в* его инте-

ресах*. Несоблюдете этих* формальностей, имеющих* въ виду лишь

предупреждение злоупотреблений, подлога и растраты заложенныхъ ве-

щей, не даетъ суду оснований для признания акта заклада йедьйствя-
тельнымъ потому только, что вещи не опечатаны и не переданы за-

логопринимателю (1875/658). Въ юридической литературе уже не один*

разъ указано было на ошибочность этого взгляда Сената и еъ догма-
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тичеекой, и съ исторической точекъ зрешя. Да и самъ Прав. Сенатъ,

отчасти въ т*хъ же еамыхъ ртшешяхъ, отчасти въ другихъ, выдви-

гает* иные мотивы требовании ст. 1671 ч. 1 т. X. Такъ, въ .решети
1872 г., № 891, указано, что если кредиторъ не позаботится объ укре-
плении и охранении своего закладного нрававъ порядке ст. 1671 и сл'Ьд.

и оставить заложенный вещи у должника, притомъ безъ определен-
ныхъ въ законе внешних* признаковъ нахождения вещей въ закладе,
т. е. безъ приложения къ нимъ печатей, въ такомъ случае суицество-

вание вещнаго права кредитора на имущество, находящееся у собствен-

ника,- остается совершенно неизвестнымъ третьему лицу, и третье лицо

можетъ, затЬмъ, вступить съ собственникомъ въ сделку относительно

приобретения этого имущества, не имея никакого основания предпола-

гать, что собственникъ ограниченъ въ праве распоряженияимуществомъ,

состоящим* в* его владении. В* подобном* случае закладное право,
какъ не укрепленное и не охраненное кредитором! въ надлежащемъ

порядке, должно оставаться безъ всякаго влlяшя на действительность
сдёлки третьяго лица относительно приобретения имъ имущества и на

объем* правъ третьяго лица на это имущество, разве было бы дока-

зано, что при соверииении сделки третье лицо знало о существовании
того закладного права кредитора. Въ решети 1875 г., № 321, Прав.
Сенатъ разъяснил*, что, оставляя заложенное имущество у должника,

кредиторъ, безъ сомнения,'принужден* подчиниться всем* последствиям*

такого своего распоряжения. Такъ, можетъ случиться, что заложенное

имущество, оставленное у должника без* установленных* закономъ

внешних* признаковъ заклада, будетъ обращено на удовлетворение

другихъ взысканий или даже перейдет* въ собственность третьяго лица

(то же въ реш. 1878 г., № 117). Итакъ, формальности статьи 1671

ч. 1 т. X установлены не только въ интересахъ кредиторовъ, но и

третьихъ лицъ. А если такъ, то очевидно, что соглагиенгемъ сто-

ронъ отменить эти формальности нельзя.

Проф. В. А. Удинцевъ.—Тамъ же, стр. 11—13.

30. При какихъ условгяхъ можетъ быть допущена сделка за-

клада безъ передачи заложенной, вещи во владенге кредитора? Если

вещь остается въ рукахъ должника, а факт* заклада долженъ стать

общеизвестным*, то легче всего на самой вещи отметить ея несво-

боду. Целям* публичности залога без* передачи владения служит*

участие свидетелей. Значительно шире применение принципа публич-
ности заклада безъ передачи владения тамъ, где сделка сопровождается

какимъ-либо письменным* актом* и даже отметкой въ какомъ-либо

учреждении. Но ясно, что только что указанный меры, поскольку въ

нихъ можно усматривать проведение принципа публичности заклада,
представляются совершенно недостаточными и, въ качестве самостоя-

тельных*, не могутъ получить места въ новом* законе. Интересы
публичности могли бы быть обезпечены только регистрацией такихъ

закладовъ. Издавна регистрации подлежали движимости, которыя ближе

всего стояли по своей природе къ недвижимостямъ,--морскня суда. Съ

точки зрения законодательной политики, введете институтарегистрации

13*



Ст. 1672 и 16731610

судовъ морскихъ ир*чныхъ для записи сд*локъ заклада представляется

и нолезнымъ, и достижимымъ. Важнейшее место среди движимостей.

наряду съ морскими и речными судами, занимаете торгово-промы-
-4 шлейное предприятие. Регистрация торгово-промышленныхъ предприятий

уже испытана и съ принципиальной стороны не возбуждаете сомнения.

Къ регистрации морскихъ и речныхъ судовъ, а также торгово-нромы-

инденныхъ предприятий на первое время могли бы быть присоединены

лишь фабричный, заводския, типографский и некоторый сельскохозяй-

етвениыя машины, если более близкое ознакомление съ оборотомъ не

подскажетъ, что регистрации могли бы подлежать и еще некоторый

другня ценныя движимости, слултщия целямъ производства или обез-

печению существования должника. Итакъ, въ ограниченномъ числе слу-

чаевъ закладъ движимости безъ передачи владения будетъ регистри-

роваться, и этимъ въ высшей степени удовлетворительно разрешится

вопросъ о публичности такого заклада.

Проф. В. А. Удинцевъ.—Тамъ же, стр. 21—29.

1672. Актъ о заклад-в движимаго имущества, писанный на

дому, называется домовымъ заемнымъ письмом* съ закладомъ дви-

жимаго имущества. Тамъ же, ст. 4 п. 3; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66,77.

1673. Домовыя заемныя письма съ закладомъ движимаго

имущества составляются и являются такъ же, какъ и простыл

заемныя письма (ср. разд. 111, гл. IV, отд. I), наблюдая токмо,

чтобы они были удостоверены не менъе, какъ двумя свидетелями,

и чтобъ были написаны по установленной форм-Ь, при семъ при-

ложенной. Къ нимъ должна быть присоединена опись заклада на

томъ же осневати, какъ и при закладныхъ на движимое имуще-

ство. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 7—9; 1866 Аир. 14 (43186) пол., ст. 77, 84:

О составленiи домовыхъ заемныхъ писемъ съ закладомъ движимаго

имущества.

1. Лезасвидгътельствованге заемнаго письма съ закладомъ движимаго

имущества не дгьлаетъ его необязательнымъ для сторонъ. Вопросъ о нефор-
мальности такого акта можетъ возникнуть лишь въ случае несостоятель-

ностидолжника (85/89; 75/658).

См. ст. 1554, 1667, 1671 и 2036.

2. По вопросу,—какъ поступить въ томъ случа*, когда заемъ съ

закладомъ совершенъ безъ письменнаго акта,—следуетъ заметить, что

договоръ о займе съ закладомъ имеете две особенности: 1) Онъ оста-

вляете по себе сле,дъ и безъ письменнаго акта, именно закладъ, оста-

вляемый въ рукахъ кредитора и, подобно тому, какъ всякий должникъ,

уплачивая по письменному обязательству, уничтожаете этотъ актъ или

берете платежную расписку (т. е. юридически уничтожаете актъ), за-

логодатель, уплачивая долгъ, берете обратно свой закладъ. Поэтому
закладъ играешь здесь ту же роль, какъ и письменный актъ; но, до-

казывая существование займа, онъ не определяете подробииостей дого-
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вора, суммы, срока и т. п. 2) Другая особенность займа съ закладомъ

состоитъ въ томъ, что изъ этого договора можетъ возникать не только

искъ кредитора къ должнику, но и искъ залогодателя къ залого-

держателю. И въ то время, какъ первому судъ откажетъ въ искъ, по-

тому что законъ не прйзнаетъ словесныхъ займовъ, второму присудите

залогодержателя возвратить вещи, потому что никто не въ правъ удер-
живать чужого. Но виноваты здъсь об* стороны, тогда какъ ве* не-

выгоды на сторон* кредитора. Поэтому правильнымъ будетъ такое ръ-

нкзние, что никакге иски, вытекающге изъ словесныхъ договоровъ о

закладт движимаго имущества, не должны быть удовлетворяемы: ни

иски закладодержателя къ закладодателю, ни наоборотъ.

А. Л. Боровиковскш. — „Закладъ движимаго имущества
1
-, „Суд.

ВЬстнЛ 1868 г., № 201, стр. 3.

1674. Если домовое заемное письмо съ закладомъ движи-

маго имущества не явлено, где и какъ следуетъ, то не токмо

при взыскании удовлетворяется поел* всъхъ явленныхъ обяза-

тельствъ, но и самый закладъ, при несостоятельностидолжника,

идете въ конкурсъ въ общее удовлетвореше заимодавцевъ. 1800
Дек. 19 (19692) ч.' И, ст. 13, 14.

См. ст. 1551 и 2039.

1674 1
.

Относительно производства ссуда подъ акцш и про-

центный бумаги между лицами всехъ состоятй соблюдаются

слтЧдуюнця правила: 1) Получаюпцй денежную ссуду подъ залогъ

акций и процентныхъ бумагъ иередаетъ оныя делающему такую
сеУДУ, при письме, которымъ предоставляете»ему, въ случае не-

платежа въ назначенный срокъ капитала и процентовъ,распоря-

диться теми акщями или бумагами по своему усмотрешю, т. е.

продать ихъ другому лицу или оставить за собою по существую-

щей на бирже цене, а если чрезъ продажу акщй или бумагъ
вся ссуженная сумма съ причитающимися процентами не выру-

чится, то получатель ссуды доплату недостающаго количества

принимаетъ на свою обязанность. 2) Делающий же ссуду, съ своей

стороны, выдаетъ получающему оную также письменное удосто-
верение въ томъ, что'въ обезпечеше данныхъ въ ссуду денегъ

принялъ такlя-то акщи или бумаги, которыя, по уплате обратно
Данныхъ подъ залогъ ихъ денегъ, обязывается возвратить по

принадлежности; въ противномъ случае, если уплата не после-

дуете, имеетъ право обратить ихъ въ свою пользу или продать
по состоящей на бирже цене. 3) Затемъ, получивппй ссуду, со-

ображаясь съ уставами компашй, вместе съ теми- изъ акщй или

бумагъ, которыя передаются съ переводными надписями, вручаете

осудившему и объявлеше въ Правлеше подлежащей компашй,

Для перевода такихъ акщй или бумагъ на его имя; друпя же

акц Ди передаете по бланковымъ надписямъ, а писанный на предъ-
явителей—безъ всякихъ надписей. 4) Сделки, совершаемыя купе-
чество

мъ по предмету ссудъ подъ акщи или бумаги, пишутся съ
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соблюдешемъ правилъ, указанныхъ въ стать
гв 703 Устава Торго-

ваго (ИЗД. 1903 Г.). 1848 Бон. 14 (22363); 1861.Мая 1 (36956); 1867 Бон. 27

(44768) прав., ст. 6.

О денежной ссудe подъ залогъ акцій и процентныхъ бумагъ.

1. Закладъ акцгй и процентныхъ бумагъ является для владельца, только

ъарант(ею въ Обратномъ ихъ получети, не лишая его, вместе съ тъмъ,

Права, если Щека бумагъ понизится, получить отъ заемщика всю данную ему

взаймы сумму (89/2).

2. Хотя законъ и возлагаетъ на Государственный Банкъ обязанность

продать заложенный ему бумаги въ случае понижения биржевой ихъ

цены и невыполнения залогодателемъ въ шестидневный срокъ требова- ,
н}я банка относительно представления дополнительнаяобезпёчетяили же

частичнаго погашения долга по ссуде, а не предоставляетъ принятия

этой меры на усмотрение банка, темъ не менее, тотъ предельный срокъ,

до истечения котораго обязанность эта должна быть выполнена банкомъ,

определяется не закономъ, а соответственными постановлениями наказа,

при составлении котораго принимаются въ соображение не только стре-
мление предотвратитьвозможный для банка потери, но и необходимость

установления такого порядка погашения долга по ссудамъ, который не

находился бы въ противоречии съ основными государственными целями,

преследуемыми банкомъ. Такъ какъ постановления наказа предназначены

исключительно для руководства банка и не публикуются во всеобщее

сведение, то само собой разумеется, что залогодатель, въ качестве

контрагентабанка, не можетъ простирать къ нему какого-либо требования,
основываясь на неисполнении имъ правилъ наказа. Отношетя между залого-

дателемъ и. Государетвеннымъ Банкомъ по договору ссуды подъ залогъ процент-
ныхъ бумагърегулируются договоромъ и спецгальнымъ закономъ, а потому залого-

датель имеетъ право иска къ банку только въ томъ случае, когда последним»

нарушены или законъ, или условгя заключеннаго договора. Возможно, конечно,

что по темъ или инымъ соображенгямъ,вопреки общему правилу, залого-

датель можетъ быть ..заинтересованъ въ скорейшей продаже 'заложен-
ныхъ имъ бумагъ, но, для ограждения въ подобных* случаяхъ своихъ

интересовъ, залогодателю предоставлено право заявить банку требование
о немедленной продаже заклада, причемъ неисполнение такого требования,
несомненно, даетъ ему право на взыскание убытковъ. Если, однако, за-

логодатель не воспользовался этимъ правомъ въ надежде, что со време-
немъ биржевая цена заложенныхъ бумагъ поднимется и отъ продажи

ихъ будетъ выручена большая сумма, то онъ не можетъ взыскивать съ

банка техъ Потерь, который ойъ понесъ только потому, что имъ не было

своевременно заявлено требовате о немедленной продаже закладаи что,

вопреки его расчетамъ, цена заложенныхъ бумагъ не только не повыси-

лась, но еще более, понизилась ко времени продажи заклада банкомъ

(1907/102). ' I

3. По вопросу,—можетъ ли Государственный Банкътребоватьотъ залого-

дателя возмещенгя ему той части долга по ссуде, Котораяосталась не покры-
тою отъ продажи зйлога, произведенной спустя более года после просрочки,

когда цена проценИгныхъ бумагъ, составлявшихъ залогъ, значительно понизи-

лас,е>,~-Праь. Сенатъ призн'алъ, что если продать заложенныя процентный
бумаги, по просрочке ссудъ подъ нихъ, въ срокъ, указанный въ уставе
банка, составляетъ его право, а не обязанность, если убытки отъ проме-
дления продажи долженъ нести закладодатель, то, очевидно, на него же

падаютъ и убытки, понесенные банкомъ отъ промедления продажи (1913/27).

4. Въ случае неуплаты въ условленный срокъ долга, обезпеченнаго закла-
домъ процентныхъ бумагъ, закладодержатель не обязывается немедленно
по просрочке продать те бумаги и, не отвечаетъ предъ закладодателемъ
за убытки, которые могутъ произойти отъ замедления въ продаже ихъ-
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Въ случать неисполненгя должникомъ требовангябанкирского установления

представить въ назначенный ему срокъ дополнительное обезпеченге открытого

ему кредита (выданной ему ссуды) или выкупить представленныя имъ въ за-

логъ бумаги, банковское установление обязано продать те бу-

маги въ первый биржевой день; въ противномъ случа* оно отвътствуетъ
за убытки, причиненные иромедленпемъ,разве бы доказало, что, при всей

добросовестности своихъ действий, оно не могло безубыточно для обеихъ

сторонъ учинить эту продажу (1910/38).

о. Отсутствие въ Высочайше утв. 8 Января 1868 г. уставе Харьков-

ского Торговаю Банка прямого разрешения на производство операцгй позалогу
и перезалогу процентныхъ бумагъ не можетъ быть признано равносильнымъ

воспрещению названному банку производить эти операции. Напротивъ, по-

следовавшее въ 1874 году разъяснение Министра Финансовъ,—которому,
по силе § 73 устава названнаго банка, предоставлено разрешать „недо-
умения по применению» сего устава",—о праве совершения означеннымъ

банкомъ операций по залогу и перезалогу процентныхъ бумагъ должно

иметь обязательное значение при разрешении судомъ вопроса о законо-

мерности подобныхъ операций банка, независимо отъ того, внесено-ли

оно, по издании закона 1885 г. (ст. 10 раздела X Уст. Кред.; ст. 15, по

изд. 1903 г.), въ уставъ банка, или нетъ (1908/105)/
См. ст. 1677.

6. Процентный бумаги безымянных (на предъявителя) передаются

закладодержателя) безъ всякой надписи. Именныя процентный бумаги
могутъ быть переданы съ надписью о закладе или же сообразно
ствующимъ о передаче сихъ бумагъ правиламъ, съ объявлешемъ о пе-

реводе заложенной бумаги на имя закладодержателя или съ переда-
точного надписью, именною или бланковою.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1167.

7. Въ решении 1907 г., № 102 (п. 2 этой статьи), Гражд. Касс.

Деп. высказал* совершенно справедливое положение, что ни законъ, ни

уставъ Государственнаго Банка, ни условия открытия специальнаго счета,
не содержатъ въ себе правила, которбе устанавливало бы предельный
срокъ для продажи банкомъ заложенныхъ бумагъ. Поэтому*© таковомъ

нредельномъ сроке не можетъ быть речи. Но, затЬмъ, едва ли можетъ

быть
признано правильными въ томъ же решении стремление Сената

обосновывать целесообразность предоставления банку выбора момента

продажи указаниемъ на то, что хотя и возможно, конечно, по темъ или

инымъ соображениям*, вопреки общему правилу, что залогодатель за-

интересованъ въ скорейшей продаже заложенныхъ имъ бумагъ, но, для

Ограждения въ подобныхъ случаяхъ своихъ интересовъ, залогодателю

предоставлено право заявить банку требование о немедленной продаже
заклада, причемъ неисполнение такого требования, несомненно, даетъ
емУ право-на взыскание убытковъ. Положете это, представляясь из-

лищцимъ съ точки зрения того вывода, къ которому пришелъСенатъ,
само иио себе, представляется сомнительнымъ въ той общей формули-
ровка, въ которой оно изложено. По обстоятельствамъ того дела, по

которому было высказано положение, оно представляется совершенно
правильными Въ моментъ извещения о выкупе или дополнительномъ

обезпеченш подъ угрозой продажи залогодержатель имелъ еще свобод-
ный остатокъ за покрытпемъ всего своего долга банку и онъ могъ
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нотребовать продажи залога. Если бы, однако, въ этотъ моментъ про-

дажной цъны залога не хватало для покрытия всего долга, то едва ли

залогодатель имт>лъ бы право, не внося разницы, потребовать немедлен-

ной продажи, залога, противъ воли банка. Поэтому, нетъ достаточ-

ны хъ основангй делать какое-либо различге въ правахъ банка по отно-

шешю къ продаже залога, въ зависимости отътого, представляется ли

ссуда еще въ достаточной мере обезпечениой залооюенными ценно-

стями, или же, вслгъдствге быстраго паденгя бумагъ, долгъ превы-

шаешь ихъ стоимость. Въ этомъ последнемъ случае за залогодержа-

«телемъ не можетъ быть признано никакихъ правъ на эти ценности:

свои права онъ исчерпалъ тогда, когда, имея возможность продать за-

ложенныя пи/внности и расплатиться съ долгомъ, онъ этого не сдЬлалъ.
Въ первомъ же случае, когда онъ имеетъ право потребовать продажи

• залога, но имъ не воспользовался, онъ не имеетъ оснований претендо-

вать на то, что этимъ правомъ долго не пользовался и банкъ. Поэтому,
во всехъ случаяхъ въ одинаковой мере следуетъ признать, что до

техъ поръ, пока банкъ прямо не указалъ того дня, когда бумаги бу-

дутъ имъ проданы, таковая продажа есть право, но не обязанность

банка—залогодержателя.

Прив.-доц. А. И. Наминка. —„Ссуды подъ залогъ процентныхъ бу-

магъ"; „Право", 1909 г., № 11. стр. 683—686.

1675 заменена правилами, изложенными въ статье 1706 Уло-

жетя о Каказангяхъ (изд. 1886 г.) и въ статье 177 Устава о На-

казангяхъ (изд. 1914 г.).

111. Объ исполненш обязательствъ съ закладомъ движимаго

имущества.

1676. Обязательства, обезпеченныя закладомъ движимаго

имущества, исполняются платежомъ заемной суммы отъ долж-

ника заимодавцу, въ условленный срокъ, сполна и съ причитаю-

щимися процентами,буде таковые постановлены договоромъ,или же

до срока, въ случаяхъ и съ соблюдешемъ . условШ, указанныхъ

въ статье 2023. По полученш платежа, закладъ долженъ быть

возвращенъ заемщику въ целости. Если же у кого оный утра-

тится какимъ бы то образомъ ни было, то, сверхъ' уничтожешя
той суммы, въ которой движимое имущество было заложено,

заимодавецъ обязанъ ответствовать за него платежомъ остальной

ЦЪНЫ, беЗЪ ВСЯКагО ОПраВДатя. 1800 Дек. 19 (19692) ч. И ст. 16, 52; 1879

Март. 6 (59370) I, ст. 4.

Объ исполненiи обязательствъ съ закладомъ движимаго имущества.

1. Собственникъ на время заклада движимости не лишается на нее

нрава собственности (74/881).

2. Сущность правоотношений, вытекающихъ изъ закладного права,
заключается въ томъ, что должникъ передаетъ кредитору движимое иму-

щество въ обезпечеше своего долга, и, пока этотъ закладъ находится въ

рукахъ кредитора, действие договора не прекращается и не начинается те-
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чете давностнаго срока, такъ какъ начало срока давности, по 1549 ст., должно

исчисляться со дня окончания действия контракта (91/26).

3. Неозначение въ акте заклада цены вещей не освобождаетъ приняв-
шего ихъ отъ обязанности выплатить, на основании общаго правила о воз-

награждении за убытки, действительную стоимость таковыхъ въ случае

невозвращения самыхъ вещей (76/18).

4. Обязанностьзакладопринимателя выплатить, въ случае невозвра-

щения закладодателю заложенныхъ вещей, действительную стоимость осно-

вана на общемъ правиле о вознаграждении за вредъ и убытки (ст. 574и 684

т. X ч. 1 Св. Зак.), а потому, въ случае выдачи заложеннаго имущества по-

стороннему лицу по вине агентовъ товарищества, закладодатель имеетъ право

на возмещенге ущерба, цричиненнаго ему утратою заклада, въразмере дей-

ствительной стоимости имущества, а не пооценочной только сумме (1902/91).

5. Относительно ответственности за утрату или повреждение зало-

женной вещи см. разъяснения подъ ст. 1671 п.п. 14 и 17.

6. Если уставомъ городского ломбарда порядокъ хранения заложенныхъ

въ немъ вещей вовсе не то ответственность за порчу и

вознаграждение залоговъ, вследствие небрежнагохраненияихъ, должна быть

определенана основании обшихъ законовъ объ ответственности за вредъ и

убытки, т. е. въ сумме действительной: стоимости этихъ вещей, а не только

лишь оценочною'суммою принятаго залога (1905/87).

7. При утрате заложенной въ Люблинской ссудной кассе вещи, за-

кладчикъ въ праве требоватьотъ кассы возмещения стоимости ея въ раз-

мере действительной ценности, а не по оценке, определенной"! ссудной
кассой при принятии вещи въ закладъ (ст. 4 прил. къ ст. 1663, прим., т. X ч. 1)
(Реш. Гражд. Касс. Деп. 3 Декабря 1914 г., по д. Мельзакъ, № 1042/1913 г.).

См. ст. 574, 684, 1649, 1671, 2012 и 2050.

8. Если признать, что удовлетворение кредитора исключительно

изъ залога вытекаетъ изъ существа залоговаго права, то нвтъ осно-

ваний выработаннаго судебного практикою положения о томъ, что не-

уплаченный по закладной долгъ не можетъ быть обращенъ на прочее

имущество должника, кромъ указаннаго въ закладной (касс. ртли.
1877 г., № 59), не распространятьи на случай заклада движимости,
твмъ более, что отчасти нодтверждешемъ этого взгляда можетъ слу-
жить и 16741

ст. X т. 1 ч. Но сомнЬше можетъ возбудить ст. 634

т. XVI
ч. 2 Зак. о Суд. Гражд., въ силу которой, если заложенное

имущество будетъ4 продано ниже ценою, нежели сколько слъдуетъ

уплатить кредитору, то цедостатокъ взыскивается въ удовлетворение
его съ закладчика, и, вообще, этотъ вопросъ представляетъ больппя

сомнения съ точки зрения нашего законодательства, и выработанное су-
дебного практикою положение следуетъ признать и нелогичнымъ, и не-

справедливыми

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданок, права",
стр. 357- 358.—См.. разъясн. подъ ст. 1664' п. 16 и 1677 п. 5.

9. Закладодержатель, не получившгй полнаго удовлетворешя изъ

заложенной вещи, можетъ обратить взыскание на другое принадле-
жащее должнику имущество, если при установлении заклада не было

Условлено, что должникъ отвйчаетъ только заложенною вещью.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 'г.), ст. 1138.
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10. Закладодержателъ, пока заложенная вещь находится въ его

владении, сохраняете право на удовлетворение изъ оной, хотя бы дав-

ноетпый срокъ пО закладному требованию уже истекъ.

Гражданское Уложеше (Др. Ред. Комм. 1905г.), ст. 1141.

1677. Если закладныя на движимое имущество или домо-

вый заемныя письма съ таковымъ же закладомъ не будутъ въ

срокъ заплачены, то заимодавецъ долженъ, не долее трехъ мгь-

сяцевъ по миноващи срока, или представить ихъ ко взыскашю,

или для ведома только предъявить у Нотаргуса, Въ случае не-

состоятельности заемщика, неисполнивцпе сего обряда теряютъ

право на равное удовлетворениесъ исполнившими оный. 1800 Дек. 19

(19692) ч. 11, ст. 11—15; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 128 и след.

Примгъчанге. Для губерний Черниговской и Полтавской было поста-

новлено: 1) что закладъ движимаго имущества можетъ быть отдашь съ

условиемъ потери его въ случае невыкупа въ срокъ (на упадъ), или безъ

сего условия (а); 2) если вещь, заложенная на срокъ съ условиемъ потери!,

къ Наступлению сего не будетъ выкуплена, то заимодавецъ, объявивъ <>

томъ въ суде, можетъ раентолагать заложенною вещью, какъ своею соб-

ственностью (б); 3) если же вещь заложена безъ условия потери, то заимо-

дааецъ не иначе можетъ получить удовлетворение, какъ по разрешении

судомъ продажи заложенной вещи, и деньги, вырученныя сверхъ того, въ

чемъ вещь была заложена, должны быть возвращены хозяину оной (в);
4) если бы получивгаш по письменному обязательству закладъ перезадо-
жилъ его въ высшей сумме другому, то сей последний обязанъ возвра-
тить заложенную вещь хозяину, иио получении отъ него суммы первона-
чальнаго заклада, переданный же имъ деньги долженъ отыскивать на

томъ, кто ему ту веиць перезаложилъ (г); 5) если, однако же, перезаложенъ
закладъ, данный въ обезпеченпе долга безъ письменнаго обязательства,

то последнему закладодержателю предоставляется право, показавъ подъ

присягою сумму перезаклада, получить оную прежде возвращения веици

хозяину, который въ переданныхъ имъ деньгахъ долженъ ведаться съ

темъ, кто оную вещь перезаложилъ (д); 6) получивший въ закладъ дви-

жимый зещи обязанъ хранить оныя въ целости и отвечать, въ случае
утраты, по правиламъ о договоре приема и отдачи на сохранение (е); 7) ра-
бочий скотъ, отданный въ закладъ, можетъ быть употребляемъ заимодав-

цемъ въ работу; если бы въ семъ случае животное, находясь въ закладе,
пало не по вине заимодавца, то онъ обязанъ возвратить хозяину топшо

одну кожу, получивъ съ него за то не более половины занятыхъ денегъ (ж),
(а) Лкгов. стат., разд. VII, арт. 27, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842т.

(15534).—(б) Литов. стат., разд. VII. арт. 20, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр.
1842 г. (15534).—(в) Литов. стат., разд. VII, арт. 27, 28, подтв. мн. Гос. Сов.
15 Апр. 1842 г. (15534).—(г) Литов. стат., разд. VII, арт. 20, подтв. мн. Гос.

Сов. 15 Апр, 1842 г.: (15534).—(д) Литов. стат., разд. VII, арт. 30, подтв. мн.
}

Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).—(е) Тамъ же.—(ж) Литов. стат., разд. Vl].

арт. 29, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534):

О порядкe взысканія по обязательству съ закладомъ движимости.

1. Взыскание по обязательству съ закладомъ движимости можетъ

быть совершено лишь пс правилу этой (1677) ст. Закладрдероюатель не мо-

жетъ удержать вещи у себя 'безъ соблюденгя этого порядка, хотя бы даже объ

этомъ и было постановлено въ договоре (72/119).

2. Закладная на движимое имущество не можетъ быть признана не-

действительною потому, что предъявлена ко взысканию позже указанного
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1677 ст. срока: въ этомъ случай кредиторъ теряешь только при несостоя-

тельности должника, право на равное удьвлетворенге съ кредиторами, которые

исполнили требовате означенной статьи (67/489).

3. Неисполнете указанного въ ст. 1677 обряда не влечетъ за собою потери

вещнаго права на заложенное имущество, а следовательно, кредиторъ не те-

ряетъ права и на удовлетворение въ общемъ, а не въ конкурсномъ, по-

рядке вз-ыскатя (1906/87).

4. Должникъ можетъ предъявить къ кредитору требовате о продаже
заложеннаго имущества и темъ оградить себя отъ убытковъ, могущихъ про-
изойти отъ пониженгяценности залога, возложивъ ответственность за нихъ

на кредитора. Обращение заимодавцемъ взыскания на заложенное имуще-
ство есть его право, а не обязанность (87/28).

5. Ссуда подъ сданный железной дорогекъ, перевозке грузъ есть обык-

новенный закладъ движимости, а потому за желъзною Дорогою, какъ закладо-

держателемъ движимаго имущества, следуетъ признать право, въ случае
недостаточности вырученцыхъ отъ продажи заложеннаго груза денегъ на

ииокрытие ссуды, обратитlвзысканге на другое имугцество грузохозяина. Пра-
вительствующий Сенатъ еще въ 1889г. (сборн. реш. 1889г., № 2)высказать,
что общий законъ вовсе не устанавливаем, чтобы данныя въ заемъ подъ

обезпечение ценностей суммы могли подлежать удовлетворению только

изъ этого обезпечешя и что, -равнымъ образомъ, законы о закладе не

провозглашаюсь столь же решительно, какъ по отношению къ залогу, что

удовлетворение заимодавца можетъ иметь место только изъ отданнаго

въ закладъ и просроченная имущества (1903/98).—См. разъясн. подъ

ст. 1676 п.п. 8 и 9.

6. По правиламъ Пол. о гор. общ. банкахъ, „несостоявшийся въ банке

торгъ на заложенныя въ немъ движимый вещи не влечетъ за собою необхо-

димымъ последствгемъ назначение новаго торга; банкъ въ семъ случае мо-

жетъ, по собственному усмотрению, или назначить новый торгъ, или же

оставить заложенное имущество за собою, не стесняясь при этомъ оцен-

кою, сделанною Iюму имуществу при пргеме онаго въ залогъ, которая произ-
водится для определения размера ссуды, подлежащей выдаче изъ банка

подъ заложенныя венш и не имеетъ ничего общаго съ оценкою для про-
дажи, и затемъ пережть это имущество лицу, производившему оценку
при приеме вещей въ%алогъ, сохраняя въ последнемъ случае за собою

право на возмещение съ оценицика убытковъ, последовазшихъ отъ непра-

вильной оценки" (88/75). ■"

.

См.' ст. 1649, 1667, 1673, 1676, 2040, 2056 и 2153.

7. Вопросъ о томъ,—кредиторъ по закладной на движимое иму-

щество, не исполнивший требований 1677 ст. 1 ч. X т., теряетъ ли

вещное право на заложенное имущество, въ случае несостоятельности

заемщика,—правильно разрешенъ въ отрицательномъ смысле въ засе-

дании Гражданскаго Еассационнаго Департамента 13 Декабря 1906 г.,

по делу Орловой съ конкурснымъ управлениемъ по дЬламъ несостоя-

должника Филиппа Орлова (п. 3 подъ этой же ст.). Очевидно,

что несоблюоенге 1677 ст. 1 ч. X т. изъ встъхъ правъ, принадлежа-
щихъ закладодержателю, погаыаетъ только право па неустойку и

проценты, если изъ залол>:еннаго имущества весь капитальный долгъ

безъ неустойки и процентовъ будетъ погашенъ. Если, однако, продажа
заложеннаго имущества будетъ недостаточна для уплаты капитальнаго

долга, то закладодержатель, становясь относительно недополученной
суммы личнымъ кредиторомъ закладодателя, иолучаетъ удовлетво-
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реше въ конкурсномъ порядке, согласно 2056 ж 2039 ст. 1 ч. X т.,

после удовлетворения всехъ личныхъ кредиторовъ, заемныя обязатель-

ства которыхъ составлены въ установленномъ порядке и своевременно

предъявлены ко взысканию.

К. П. Змирловъ.—„Кредиторъ по заклад, на движ. имущ., не

исполнив, треб. 1677 ст., теряетъли вещное правона залож. имущ.,

въ случае несост. заемщика?и „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г.,

кн. 2, стр. 192 и 197.

1678. Закладныя на движимое имуиидество и домовыя заем-

ныя письма съ закладомъ движимаго имущества не могутъ быть

передаваемы ПО надписямъ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 21.

См. ст. 1653 и 2058.

РАЗДEЛЪ ТРEТIЙ.

Объ обязательствахъ по договорамъ на имущества въ

особенности.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О запродаже.

1679. Договоромъ запродажи одна сторона обязывается про-

дать другой къ назначенному времени недвижимое или движи-

мое имущество. При семъ означается и самая ц'Ьна, за которую

должна быть учинена продажа, и количество неустойки, если до-

говаривающаяся стороны найдутъ полезнымъ оною договоръ свой

Обезиечить. П73 Окт. 22 (14049); 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 8; 1826 Март. 7

(183) ст. I; Ноябр. 26 (701).

О договорe запродажи.

1. Запродажаесть договоръо заключен!и впослгьдствш договоракупли-

продажи (80/288).

Относительно отличья договора запродажи о?пъ договора купли-продажи
см. разъясн. подъ ст. 1510 п.п. 46—48.

2. Юридичесшя отношения сторонъ, возникающий изъ договора за-

продажи, не находятся въ зависимости отъ вопроса, имело ли обязав-
шееся лицо, въ моментъ заключения договора, право собственности на

имущество, которое обязалось продать (79/228); лицо, которому вещь егце не

принадлежитъ въ собственность,можетъобязаться къ определенномусроку

пргобргъсти ее и заттмъ продать за определенную цену; такая сделка есть

договоръ запродажи (80/94).

3. Запродавший не можетъ быть принужденъни къ совершению купчей
крепости, ни къ передаче запроданнаго имущества (71/378; 69/462).

4. Договоръ о томъ, что имение должно быть проданолицу, которое
будетъ впослтдствги указано, не заключаетъ въ себе ничего противозакон-
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наго; такой договоръ не будетъ, самъ по себе, противозаконенъ и тогда.

когда контрагентъ, обязавшийся указать покупщика, самъ пргобргьсти имение

не въ правгъ (96/8). .

5. До общему смыслу законовъ, для того, чтобы выданное по дого-

вору обязательство могло быть признано дгъйствительнымъ, нтпъ никакой

надобности, чтобы оно могло быть подведено подъ одну изъ категоргй догово-

ровъ, актовъ или обязательствъ, прямо устанозленныхъ закономъ, а не-

обходимо, чтобы обязательство было выдано, согласно 1528 ст. X т. 1 ч..

по добровольному между сторонами согласию и чтобы въ немъ не заклю-

чались условия, противныя законамъ (80/135; 75/167).
См. ст. 1510, 1530, 1543, 1681, 1682 и 1690.'

6. По договору запродажи, одна сторона обязуется продать, а

другая купить къ назначенному въ договоръ сроку определенное не-

движимое имете за условленную цену.

Гражданско Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1776.

7. Отличительный признанъ запродажи отъ купли-продаж
заключается въ томъ, что последняя предполагаетъ непременно прав
собственности на вещь, тогда какъ для запродажи законъ такого усло-
вия не установляетъ. Поэтому запродана можетъ быть вещь чул«ия,

вещь еше не существующая. Отъ поставки запродажа отличается опре-
деленностью вещи, характеризуемой видовыми, а не родовыми при-
знаками.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникърусскаго граэюданск. права".
стр. 471.

8. Какъ и всякий договоръ, запродажа даетъ право каждому изъ

контрагентовъ требовать отъ другого совершения договора, но не при-

нуждать его къ тому. Поэтому уклонение отъ совершения купли-про-

дажи можетъ повлечь за собою ответственность, условленную догово-

РОМъ, платежъ неустойки, потерю задатка, а также обязанность воз-

местить весь ущербъ, причиненный неисполнениемъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —Тамъ же, стр. 472.

9. Договоръ запродажи отличается отъ поставки темъ, что хотя

по поставке отъ одного контрагента другому также доставляется какое-

либо имущество, въ известный срокъ и за известную плату, но во

исполнение того же договора, тогда какъ все исполнете по договору
запродажи состоитъ въ заключенги договора купли-продажи. Онъ

отличается и отъ купли-продажи темъ, что не установляетъдля контр-
агента права на передачу вещи въ собственность и для другого-
права на получение платы, а установляетъ только право на заключе-

ние относительно вещи договора купли-продажи въ будущемъ.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражданское право", стр. 476

10. Существенный отличительный, признанъ запродажи молено

видеть лишь въ томъ, что она есть договоръ о будущемъ договоре.
Поэтому, где не можетъ быть установлено того обстоятельства, что

истинное намерение сторонъ состояло въ принятии на себя обязатель-



ства заключить договоръ купли-продажи въ будущемъ только времени,

а не немедленно, тамъ нътъ запродажной сделки, хотя бы предметомъ

ея служило имущество, непринадлежащее продавцу на правъ собствен-

ности, а, равно, хотя бы былъ назначенъ срокъ на сдачу имущества и

право собственности на оное продавецъ оставилъ за собой.

И. Е. Ильяшенко.—„Договоръ запродажи съ точки зренгя буду-

щаго Гражд. Уложетя", „Журн. гражд. и угол, права", 1889 г.,

кн. 5, стр. 44. х

11. Договоръ запродажи отличается отъ купли-продажи прежде
всего что онъ договоръ несамостоятельный, приготовительный

о заклъоченги договора купли-продажи. Другое отличие запродажи

отъ продажи состоитъ въ томъ, что для запродажи не требуется,
чтобы запродающгй былъ собственникомъ предмета сделки, между

какъ продавать вещь (за себя, а не по поручению другого) мо-

жетъ лишь ея собственникъ. Наконецъ, третий признакъ отличия ука-

занныхъ договоровъ—это обязательность установления въ договоре за-

продажи срока для заключения договора купли-продажи.

П. А. Юреневъ. —„О различги между договорами запродажи и

купли-продажи движ. имущ, и договоромъ поставки по русск. зак.",

„Журн. гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 5, стр. 126—127.

12. Запродажа является, следовательно, предварительнымъ дого-

воромъ о заключении впоследствии договора купЛи-продажи, а потому
необходимо признать, что и предметомъ ея могутъ быть все тгъ иму-

щества, которыя могутъ быть предметомъ окончательнаго договора
купли-продажи, т. е. не только самыя имущества, но и некоторый

права какъ на чужое имущество, такъ и права на доли въ своемъ

общемъ имуществе, а также права исключительнато пользования, или

права литературной, художественной и музыкальной собственности.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права,", т. IУ, стр. 408.

13. Правительствующий Сенатъ въ своихъ решенияхъ стремится

указать те признаки, которыми отличаются одинъ отъ другого три вида

договоровъ— продажи, запродажи и поставки. Однако, все эти ука-
зания не могутъ быть признаны настолько полными и определитель-
ными, чтобы, руководствуясь ими, легко можно было бы разрешать
возникающие на практике вопросы о томъ, къ какому виду изъ озна-

ченныхъ трехъ следуетъ относить данный договоръ. Темъ более не-

верно утверждение Сената, что когда предметомъ договора являются

веши, определяемый только родомъ и качествомъ, т. е. вещи замени-

мый, то, разъ онб не передаются покупщику немедленно—договоръне

можетъ, будто бы, почитаться куплей-продажей (80/94 и 288), какъ не-

верно и то, что поставщикъ не предполагается собственникомъ техъ

предметовъ, которые обязуется поставить (80/94; 86/83). Разрешение
вопроса о томъ, къ какому виду изъ трехъ названныхъ договоровъ

долженъ быть отнесешь данный договоръ, должно быть предоставлено

суду, решающему дело по существу, который долженъ руководство-

1620 Ст. 1679.
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ваться при этомъ общими правилами толкования договоровъ и. выра-

ботанными наукою определениями каждаго изъ этихъ договоровъ.

В. Л. Исаченко.—„Об. касс, полож. по вопр, русск. гражд. мат.

права", стр. 351—354.

1680. На запродажу недвижимаго имущества должна быть

совершена запродажная запись. 1821 Ноябр. 24 (28814) сТ;B, 9; 1826

Март. 7 (183).

См. ст. 1683..

8681. Въ запродажной записи должны быть означены по-

дробно и съ надлежащею точностью всЬ постановленный съ об-

щаго согласия продающимъ и покупающимъ условlя и взаимныя

принятый ими на себя, въ отношешй къ совершению купчей, обя-

занности, а равно и мъры обезпечешя или возннграждешя той

Или другой стороны, а если была назначена неустойка, или упла-
ченъ задатокъ, то и посдгЬдетвlя сего для об'Ьихъ сторонъ, на

случай, если бы совершеше акта почему-либо не состоялось.

1854 Iюн. 7 (28323).

Объ условіяхъ, подробно и точно означаемыхъ въ запродажной

записи.

1. Действие запродажи прекращается со времени совершения купчей

крепости, а потому' условгя запродажной записи, не повторенных въ купчей
крепости, должны быть признаны утратившими свою силу со времени со-

вершения купчей крепости (75/760).

2. Въ случае отказа продавца совершитькупчую крепость, согласно

запродажной записи, количество следуемаго съ него вознагражденгя въ

пользу покупщика за причиненный ущербъ должно определитьсяразыщет

между условленною ценою и действительною стоимостью иметя въ назна-

ченный записью срокъ (79/317).

3. Закономъ установлена потеря задатка, какъ последствие договора,
только по задаточнымъ распискамъ (75/30).

4. „Если въ запродажной записи ничего не сказано о потере задатка,
то покупщикъ, хотя бы купчая крепость не состоялась и по его вине, не

можетъ быть, на основании такой запродажной, признанъ потерявшимъ
сврй задатокъ (реш. 1871 г.. № 539), а продавцу, если онъ вследствие не-

совершения купчей по винё покупщика понесъ убытки, остается лишь

право искать за нихъ вознаграждения" (73/396).

5. Ответственность за неисполнение запродажи, въ случае смерти
яступившаго въ договоръ лица, возлагается лишь на того изъ наследни-

ковъ, который получилъ запроданное именге (69/1185).

Законъ не требуешь расписки въ полученш одною изъ сторонъ за-

условленнаго запродажной записью. Но если, после совершения
акта запродажи, покупицикъ задатка не внесёшь, то объ этомъ следуетъ
заявить, съ представленпемъ доказательствъ, въ течете семидневного срдка,
тому: месту или лицу, у котораго былъ совершенъ актъ (68/79).

7. Но ооно нахожденье запродажной записи въ рукахъ покупщика, безъ
Доказательствъ о действительности перехода отъ него къ продавцу усло-
вленнаго задатка, не служить безуеловнымъ удостоверетемъ, что переходъ
задатка

состоялся (74/56). Заключение суда по сему предмету не подлежитъ

поверке въ касеащонномъ порядке (74/56).
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8. Получение продавцомъ по запродажной записи, совершенной до-

машнимъ порядкомъ, задатка въ количестве, мОньшемъ противъ показав-

наго въ запродажной, не можетъ быть доказываемо свидетельскими по-

казаниями (Реш. Гражд. Касс. Деп. 18 Ноября 1914 г., по д. Бекбулатова
№ 5015/1913 г.).

См. ст. 715, 1259, 1530, 1685, 1687 и 1688.

1682. Въ запродажной записи непременно долженъ быть

назначенъ срокъ (ст. 1679), въ течете коего одна сторона обя-

зывается продать другой свое имущество. Установлешя, совер-

шающая запродажный записи, им-Ьютъ непременную обязанность

наблюдать за симъ. По истеченш назначеннаго на продажу имгЬ-

шя срока, запродажная запись, въ отношешй обязанности совер-

шить Купчую КрЪЧIOСТЬ, СЧИТаеТСЯ НИЧТОЖНОЮ. 1854 Февр. 8 (27914)

ст. 3, 4; 1866 Алр. 14 (43186) пол., ст. 2, 66, 157.

О назначеніи въ запродажной записи срока для заключенія

договора купли-продажи.

1. Назначение въ запродажной записи времени окончательнаго осуще-

ствления предположения о продаже предоставлено усмотрены сторонъ

(76/268; 68/682).

2. Поэтому договаривающиеся могутъ определить срокъ совершения
купчей крепости не назначетемъ известнаг'о дня, а другимъ способомъ,

цриаяаваемымъ ими для себя более удобнымъ, и отъ суда зависишь, по

иредставленнымъ ему доказательствамъ, решить, наступило ли собитге,

которымъ обусловлено совершение купчей крепости, и которая изъ сто-

ронъ виновна въ ея несовершении (76/268; 75/358).

3. Срокъ, назначенный въ запродажной записи для совершения купчей

крепости, относится къ утверждснт купчей старшимъ нотарнусомъ (75/794;

72/306).

4. Если къ назначенному запродажного записью сроку купчая кре-

пость не совершена окончательно, то запись въ отношешй обязанности со-

вершить купчую становится безусловно ничтожною (75/794; 71/856).

5. Но съ истечетемъ назначеннаго въ запродажной записи срока на

продажу имущества она теряетъ значенье лишь въ отношенгй обязанности со-

вершить купчую крепость; относительно же ояределенныхъ въ записи по-

следствий несовершения купчей она сохраняетъ силу и после срока (75/279;

6879).

6. „Если, по истечении срока, на который запродажная запись только и

признается действительной, продавецъ и покупщикъ входили между собою

вс новыя соглашенья, но не облекли ихъ въ письменную форму, то безъ со- 1
гласил на суде обеихъ тяжущихся сторонъ въ тОмъ, что услов!я запро-

дажи распространены ими на дальнейший срокъ, эти последиlя не могутъ

быть приняты въ соображение для определения взаимныхъ правъ и обя-

занностей продавца и покупщика, приступившихъ, после истечения срока

запродажной, вновь къ совершению купчей, но не пришедшихъ, заеймъ, къ

окончательному соглашению" (73/1256).

7. Началомъ давности для иска по запродажииой записи долженъ счи-

таться день назначеннаго въ ней срока на совершение купчей крепости (75/71).

8. „По договору запродажи недвижимаго имения, въ томъ случае,

когда Въ договоре срока не назначено и договоръ не соответствуешь уело-

вьямъ 1686 ст 1 Ч. X т., право на искъ возникаетъ съ момента требованья,

обращеннаго одною стороною къ другой, исполнить договоръ, т. е. требо-



Ст 1683 и 1684 1623

вания совершить куплю-продажу недвижимаго имения, — при отказп же отъ

совершения ея возникаетъ право требовать возвращенья задатка". Съ этого

момента и начинается, течение погасительной давности, подобно обязатель-
ствамъ безсрочнымъ и выданнымъ срокомъ до востребования (91/35).

См. ст. 1685, 1686 и 1687.

9. Назначенный въ договоре запродажи срокъ относится вообще

къ совершению акта купли-продажи, следовательно, къ начальному мо-

менту, а не непременно, какъ неправильно полагаетъ Сенатъ (реш.
1875 г., №794), къ моменту утверждения купчей старшимъ нотариусомъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ русскаго гражданск. права",

стр. 472.

1683. Запродажная запись пишется безъ взыекашя кре-
постныхъ пошлинъ и можетъ быть, предъявлена для засвиде-

тельствования по правиламъ, изложеннъшъ въ Положении 0 Но-

тарlальноЙ Части. 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 8; 1826 Март. 7 (183); 1866

Апр. 14 (43186) пол., ст. 66, 77, 157: 1874 Апр. 17 (53379) уст., ст. 14 п. 1; 20

п. 4; 21—28, 30, 38—42; 1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463); 1896 Мая 13

(12932); 1900 Гюн. 10 (18782) уст., ст. 5, 13 п. 10, 18; 24—29, 34, 38, 50, 57

п. I.—Ср. ст. 715.

О порядкe совершения запродажной записи.

1. Запродажная запись не считается недействительною потому, что

совершена домашнимъ порядкомъ и написана ла простой, а не на гербовой
бумаг* {76/362; 74/44; 73/1376).

2. Словесное соглашение о запродаже недвижимаго имущества не дей-

ствительно и отказъ отъ исполнения такого соглашения не влечетъ ответ-

ственности за убытки (74/178; 69/301). '
См. ст. 715 и 1685.

1684. По одной запродажной записи, безъ совершения по

ней, купчей крепости, запрещается допускать ко владенью недви-
жимымъ имешемъ (а). Въ случае доказанной передачи владтзшя

имемемъ по запродажной записи до совершенш купчей, взыски-

ваются въ штрафъ, съ продавца и съ покупателя поровну, кре-
ностныя по запродажной цене имешя пошлины,независимо отъ

погшшнъ, подлежащихъ уплате при совершенш купчей кре-
пости (б), (а) 1826 Март. 7 (183) ст. I.—(б) 1854 Февр. 8 (27914) ст. 4; 1858
Iюн. 16 (33315) ст. 1; 1860 Март. 21 (35585); 1861 Дек. 18 (37761); 1900 Iюн. 10,
(18782) уст., ст. 57 п. 1.

Примечанге. Въ 1854, 1858 и 1860 годахъ были постановлены особыя
правила о томъ, какъ поступать съ недвижимыми имениями, находящи-
мися во владений разныхъ лицъ по неформальнымъ актамъ или безъ вся-

кихъ актовъ [1854 Февр. 8 (27914) ст. 1; 1858 Iюн. 16 (33315) ст. 1; 1860
Март. 21 (35585)1 ■

0
воспрещеніи владeнія недвижимымъ имeніемъ по запродажной

записи.

1. Договоръ запродажи не можетъ служить доказательствомъ Права
собственности (74/313).

14СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, Т. И.
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2. Владенье по запродажной записи воспрещено въ видахъ устранения

передачи зладення безъ совершения крепостного акта и безъ уплаты кре-
постныхъ пошлинъ (99/68).

3. Передача имения во владение по запродажной записи можетъ

„привести къ уничтоженью всей сделки лишь когда бы эта часть договора

была признана состоящей въ неразрывной связи съ условиями, относящимися

къ запродаже, и такой связью разрушала бы и ихъ обязательную силу,

при невозможности отдельнаго ихъ допущения" (96/8).

4. Взыскание упоминаемаго въ этой ст. штрафа не можетъ быть рас-

пространяемо на случай передачи владения имениемъ по иному акту, напр.,
по купчей, совершенной домашнимъ порядкомъ (69/1123).

5. „Владение по запродажной записи можетъ быть зачтено въ счетъ

давностнаго срока (реш. 1884 г., № 107, 1881 г., № 154); оно и ограждается
закономъ противъ третьихъ лицъ, какъ всякое фактическое владение,по-

сему и нетъ основания признавать, чтобы владелецъ по запродажной
записи лишенъ былъ права страховать те строения, которыя считаетъ

принадлежащими себе" (94/26).

См. ст. 773, 2199 и 2200.

1685. Если условившиеся о продаже пожелаютъ, по какой-

либо до совершешя купчей или формальной запродаж-
ной записи, обезпечить свое предварительное условlе задаткомъ,

то получивший оный, въ удостовёреше сего, долженъ выдать по-

купщику расписку. 1854 Iюн. 7 (28323).

Объ обезпеченіи условій запродажной записи задаткомъ.

1. „Задатокъ есть та сумма, которою стороны обусловились обезпечить

договоръ (3 п. 1686 ст.)... При такомъ значений задатка въ смыслъ обезпече-

шя договора его нельзя смешивать съ авансомъ, т. е. съ тою частью

покупной за имение цены, которая дается хотя впередъ, но ей не при-
сваивается сторонами значение обезпечешя договора. А такъ какъ по

одному и тому же договору можетъ быть данъ и задатокъ, и авансъ, то по-

следствгя несовершеньЯ акта въ отношении этихъ суммъ нельзя смешивать.

а именно: 1) суммъ, данной въ виде задатка, должно по задаточнымъ рас-

иискамь, составленнымъ согласно ст. 1686 ч. 1 т. X, давать назначение,

указанное въ 1688 и 1689 ст. Iч. X т., а по другимъ сделкамъ, указан-
нымъ въ реш. 1888 г., № 33, въ томъ числе и по запродажнымъ ааписямъ,

согласно этому решению, и 2) сумме же, данной не въ виде задатка, т. е.

не въ виде обезпечешя договора, следуетъ давать назначение, указанное
въ договоре, а если договоръ не состоялся и каждая сторона возстано-

вляется въ то положение, въ которомъ была до заключения договора, эта

авансовая сумма должна быть возвращена той стороне, которая ей дала"

(92/12).
2. Выборъ заключить купчую крепость или запродажную запись пре-

доставляется на волю сторонъ, но если въ задаточной расписке положи-

тельно выражено, какой именно изъ этихъ актовъ условлено совершить,
то судъ не въ праве своею властью изменить постановленное между сторо-
нами условие и заменить одинъ актъ другимъ (71/204). •

3. Въ решенияхъ 76/286 и 16, 75/758 Сенатъ признавалъ, что правила
"

о задаточной расписке установлены исключительно для сделокъ о недви-
жймыхъ имуществахъ. Но, затемъ, по вопросу,—„какое значение имеетъ

задатокъ, вручаемый покупщикомъ продавцу при продаже движимаго
имущества",—Сенатъ пришелъ къ следующимъ выводамъ: „1) что задатку

придается значение обезпечешя исполнения договора; 2) что определение
судьбы задатка, даннаго въ обезпечеше, стоить въ прямой зависимости
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отъ того, кто изъ сторонъ виновенъ въ неисполнения договора, а именно:

а) неисполнен)е договора безъ вины какою-либо изъ сторонъ имъетъ своимъ

последствиемъ простое возвращение задатка по силе 574 ст.; б) неисполне-

ние договора по вине принявшего задатокъ влечетъ за собою обязан-

ность возвратить таковой (ст. 1518), и В) неисполнете договора по винъ

давшаго задатокъ имъетъ своимъ последствиемъ потерю задатка". „Вру-
чение задатка, особенно въ словесныхъ сдълкахъ, есть какъ бы санкцгя

договора, т. е., коль скоро задатокъ дат и принять, договоръ считается

заключенными, и ни та, ни другая сторона уже не можетъ произвольно
отказаться „Прав. Сенатъ считаетъ нужнымъ остановиться еще

ниа томъ, что задатокъ не имеетъ значенья вознагражденъя за убытокъ отъ не-

исполнения договора продажи движимаго имущества, поэтому нередко ко-

личество выговореннаго задатка соответствуешь размеру ожидаемаго
убытка въ случае неисполнешя договора..., но.... возможность такого факти-
ческаго, а не юридическаго отношения задатка къ убытку не имъетъ того

значения, чтобы принявший задатокъ, для удержания задатка, обязанъ

былъ, кроме вины противной стороны въ неисполнении договора, доказать

и то, что убытки были не менее полуценнаго имъ задатка, а имъетъ

лишь то значение, что получивший задатокъ имъетъ право отыскивать

убытки отъ неисполнения договора продажи лишь въ томъ количестве, на-

сколько они превышаютъ сумму задатка. Покупщикъ же, въ случаъ винов-

ности продавца въ неисполнении договора, кромъ возвращения ему за-

датка, можетъ предъявить искъ объ убыткахъ, происшедшихъ отъ неиспол-

нения договора, не только вообще, ню и отъ потери имъ суммы задатка

со времени вручения ея до возвращения ему" (88/33; 92/12).

4. Высказанный Сенатомъ въ этомъ решении (88/33) разъяснения при-
менимы и къ договору о наймуъ недвижимости, такъ какъ, хотя они были

высказаны по поводу договора о продаже движимости, но .исходною точ-

кою служили выводы изъ общаго смьисла узаконений, иГасающихся опре-
деления значения и судьбы задатка въ случае неисполнения договора
(92/40).

5. Не могутъ быть признаны задаточными расписками: а) расписка 0

задатке, который данъ не въ обезпечеше будущей купли-продажи* а въ виде

уплаты части цены по купле-продаже (движимости), уже состоявшейся

(72/791); б) расписка о задатке, являющемся уплатой части въ счетъ сле-

Дуемьихъ денегъ за условленным работы (69/1127); в) расписка о задатке,
который полученъ по сделке, имеющей предметомъ наемъ движимаго иму-
щества (77/219; 70/1073); г) расписка, которая дана въ обезпечеше совер-
шения акта продажи, а заключаетъ въ себе лишь удостоверенье въ получе-
ши задатка, какъ части суммы, въ которую сторонил условились совершить
продажу (71/|B4). Въ приведенныхъ случаяхъ применимы общье законы о

договорахъ, а не специальные о задаточныхъ распискахъ (77/219).

6. Задаточная расписка, совершенная опекуномъ при наличности

общаго разрешения Сената на продажу имения, но „безъ ведома" (о дан-
ной сделке) опекунскаго учреждения, не обязательна для подопечнаго

(1904/80).

7. Задаточиюй расписке не можетъ быть придаваемо значение долго-
т° обязательства (70/647, 342).

8. Отъ соглашения" сторонъ завиеитъ обозначать добавочныя, сверхъ
покупной цены, уплаты не въ купчей крепости, а въ задаточной расписке,

вторая, такимъ образомъ, при определении цены, за которую имение про-
дано, можетъ оыть принята за актъ, дополняющш купчую крепость (68/254).

См. ст. 1681, 1686, 1687, 1688, 1690, 1691 и Пол. о каз. подр. и поет.,

ст. 28. '

14*
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9. Денежная сумма, выданная одною изъ договорившихся сто-

ронъ другой въ доказательство заключенгя договора и въ обезпечеше

его исполненгя, признается задаткомъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1593.

10. Подъ задаткомъ разумеется уплата, при саМомъ заключений

обязательства, известной части той суммы, которой полная уплата
должна последовать позднее, въ назначенные обязательствомъ сроки.

Проф. К. Д. инъ.—„Права и обязанности по имущ, и ооязат.

въ примейенги къ русск. законод.", стр. 133.

11. Если при переговорахъо заключении договора что-либо дается

въ качестве задатка, то обстоятельствоэто разсматривается, какъ знакъ

заключенгя договора.

Германское Гражданское Уложение, ст. 336.

12. Проектъ Гражданскаго Уложения (ст. 1593) определяет/в за-

датокъ, какъ денежную сумму, выданную въ доказательство заключения

договора и въ обезпечеше его исполнешя. Это определение едва ли

можетъ быть признано удачнымъ. Задатокъ нгтогда не дается въ до-

казательство заключенгя договора. Онъ можетъ впоследствии оказаться

нжазательствомъ, но не въ этихъ видахъ онъ выдается. Въ такомъ

именно смысле следуетъ понимать тексты римскихъ источциковъ объ

аггпа сопйгтаЬгиа (Рн> Г, 111, 23); въ такОмъ же смысле говорятъ о

задатке, какъ о доказательстве, современный 'Законодательства*(ср.

Герм. Улож., ст. 336). Ибо не следуетъ забывать, что речь идетъ

только о факте дачи задатка, а не о письменныхъ задаточныхъ ак-

тахъ,—два момента, невидимому, не ясно различаемые Проектомъ. При

выдаче акта о задатке или, по терминологии X тома, расписки о за-

датке,— доказательсхвомъ заключения договора является уже актъ,

содержание расписки, само по себе, а не дача задатка. Самая дача

задатка, какъ внешний фактъ, въ громадномъ большинстве случаевъ

доказательствомъ какихъ бы то ни было определенныхъ договорныхъ

отношений служить не можетъ; этотъ фактъ безсиленъ определить со-

держание договора. Самое большее, что можетъ законодатель сказать

о задатке, какъ о доказательстве, это то, что факгъ выдачи задатка

можетъ иногда, служить доказ- гельствомъ наличности договора,—тогда,

именно, когда самое содержание нереговоровъ между сторонами без-

спорно; фактъ дачи задатка разрешаетъ тогда окончательно вопросъ

въ смысле существования договора. Приписывать задатку большее зна-

чеше, значитъ переоценивать его действительный, жизненный смыслъ.

IV!. М. Винаверъ.—„Общая часть обязат, права въ Проекте Уло-

жешя
а

,
въ кн. „Изъ областицивилистики-, изд. 1908 г., стр. 199—200.

13. Задатокъ въ сомнительныхъ случаяхъ представляетъ собою

доказательство заключенгя договора, такъ наз. аггЬа соппгтат:опа. По

цекоторымъ партикулярнымъ законодательствамъ задатокъ считается

даже необходимою формою известныхъ контрактовъ, напр., договора-
найма лрислуги, но обще германское право этого не требуетъ. Часто
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задатокъ преследуете штрафную цель, такъ наз. атгЬа роепаИз. Въ

этомъ последнемъ случае задатокъ можетъ преследовать исключительно

штрафную цель, но, преследуя штрафныя цели, онъ можетъ въ то

же время служить и доказательствомъ заключения договора.

Проф. Дернбургъ.—--„Пандекты", т. 111, стр. 39.

14. По вопросу о задатке—см. Франц. Гражд. Улож., ст. 715;
Итал., ст. 1217; Австр., ст. 908; Цюрих., ст. 965; Самой., ст.

Герм., ст. 336—338; Швейц. Зак. объ обязат,, ст. 178; Св. Гражд. Узак

губ. Приб., ст. 3359, 3364, 3366.

1686. Расписка о задатке должна содержатьвъ себъ: 1) годъ,
м-Ьсяцъ, число и место ея выдачи; 2) определеше условШ, на

основаши коихъ стороны согласились заключить между собою

договоръ продажи; 3) означете формальнаго акта (купчей кре-
пости или запродажной записи), совершение котораго стороны

условились обезпечить задаткомъ, и самый срокъ, въ течение

коего они обязуются совершить этотъ актъ, не долее, однако же,
одного года со дня выдачи расписки; 4) объявление продавца, что

онъ, по соглашению о продаже имъ такого-то недвижимаго имешя

такому-то лицу, за такую-то цену, получилъ отъ него стольт-то

въ задатокъ, и 5) собственноручную подпись получившаго зада-

токъ продавца, или же, въ случае неуметя его грамоте или за

невозможностью, по иной причине, подписать расписку , надле-

жащее, по закону, въ томъ засвидетельствоваше. 1877Окт. 22(57795)
ст. I.—Ср. 1900 Гюн. 10 (18782) уст., ст. 57 п. 1.

О задаточныхъ распискахъ.

1. Только тъ* задаточныя расписки могутъ иметь для выдавшихъ

ихъ последствия, указанный въ законъ, которыя заключаютъ въ себе
всъ существенные признаки задаточныхъ распиеокъ (79/140; 71/984).

2. Всъ требуемыя 1686 ст. условия должны содержаться въ той же

самой задаточной расписки, а не въ двухъ или более отдъльныхъ актахъ,
хотя бы они и были написаны на одной бумагъ (68/544).

3. Днемъ выдачи задаточной расписки признается день, показанный

въ расписке, а не день засвидетельствования подписи нотариусомъ (74/664).

4. Неозначенге въ задаточной расписке условш, принятыхъ сторонами

Для совершения договора продажи, не лишаетъ актъ значения задаточной

расписки. Если продавецъ ограничился означещемъ въ расписке лишь

суидественныхъ предметовъ: имения, его цены, суммы* полученной въ за-

датокъ, и умолчалъ о другихъ добровольныхъ уеловияхъ продажи, то, зна-

чить, такихъ условий сторонами не было и постановлено. Если же при-
няты особыя условия, то они должны быть объясненывъ задаточной,рас-
писке и, при совершении формальнаго акта, не могутъ быть измънень

безъ обоюднаго согласия сторонъ (71/1266).

5. Задаточная расписка, удовлетворяющая вСъмъ требуемымъ зако-

номъ
условиямъ, действительна, если выдана и после того, какъ присту-

нлено къ совершенш купчей крепости (67/201).

6. Не имеетъ значения задаточной расписки актъ, которымъ удосто-
верено

получение задатка въ разныя числа (68/544);
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7. Помещениевъ расписке о задатке, кроме указываемыхъ закономъ,

еще и другихъ условш по взаимному соглашенью сторонъ не лишаетъ ее силы,

лишь бы условия эти не были противны законамъ (72/461).

8. Задаточная расписка не теряетъ своей* силы, если въ ней не обо-

значено место 'ея выдачи (68/2).

9. Правиламъ о составлении задаточной расписки не противоречить

включение въ нихъ условия совершить актъ съ темъ, чтобы уплаты по

таковому покупной суммы производились после срока расписки (74/101).

10. Помещенное въ задаточной расписке условие о передаче про-:

давцомъ полученныхъ имъ отъ покупщика задаточныхъ денегъ, впредь

до совершения купчей крепости, на хранение третьему лицу не лишаетъ

означенную расписку силы задаточной (ст. 1686 т. X ч. 1) (Реш. Гражд.
Касс. Деп. 21 Января 1909 г., по д. № 7656/1907 г.)—1).

11. Но „договоръ, въ которомъ включено, между прочимъ, условге о

неустойке, различное отъ условий установленной, въ 1687 ст. неустойки,
не можетъ быть признанъ такою распискою о задатке, значение и послед-

ствия которой определены въ 1685 и след. ст." (79/140).

12. Задаточная расписка не теряетъ значения, если подписана и

обеими сторонами (72/40).

13. Не могутъ быть признаны задаточными, расписками: а) такая за-

продажная сделка, въ которой не обозначена цена имущества (72/878);
б) расписка, въ которой не объяснено о полученш задатка) а обусловлено/
что покупщикъ обязуется внести задатокъ въ будущемъ или уплатить
его после совершения задаточной расписки (74/176; .71/1198); в) расписка,

удостоверяющая получение не задатка, а всей покупной цены (76/568; 74/534);

г) расписка, въ которой не засвидетельствована подпись за неграмотнаго

продавца (70/260).

14. Въ решении 71/984 Сенатъ находилъ обозначение въ задаточной

расписке, что задатокъ данъ въ обезпечение условленной продажи,однимъ
изъ существенныхъ признаковъ задаточной расписки. Но, позднее, при-

зналъ, что въ расписке о задатке (ет. 1686 т. X ч* 1) не требуется обяза-

тельного изъясненгя, что задатокъ принять въ обезпеченге совершенгя формаль-
ного акта, ибо одно принятге задатка предполагаетъэту цель обезпеченгя\ По-

сему, если, по общему смыслу расписки, денежная сумма, принятая про-

давцомъ, хотя и названная задаткомъ, темъ не менее,по намерению сто-

ронъ, оказывается выданной не въ видахъ обезпечешя, а лишь въ каче-

стве впередъ уплаченной части покупной цены, то судебное место,щри-
шедшее къ такому заключению, устраняющему законное предположеЩе о

значении задатка, обязано привести особыя соображения, оправдывающия
это заключение, но не можетъ ограничиться ссылкой на отсутствие въ

задаточной расписке указания на то, что задатокъ былъ принять именно

въ обезпенение исполнения сделки, ибо, какъ сказано, обезпечивающее

значение придается задатку самимъ закономъ (1905/65).

15. Признаются запродажными сделками, но не задаточными распи-
сками: а) если срокъ определенъ только месяцемъ, безъ обозначенгя числа,

если последнее число этого месяца приходится по истечении определен-
наго закономъ для задаточныхъ распиеокъ срока (74/640, 44);' б) если со-

вершение акта обусловлено наступлетемъопределеннагособытгя, которое
можетъ наступить и после года (75/358; 73/109); в) если въ нихъ для со-

вершения купчей крепости или запродажной записи назначенъ срокъ
более года (76/568), и г) если говорится о возможности возобновленгя срока

при несовершении акта въ срокъ (76/430).

х) Помещено въ сборнике неизданныхъ решении! Гражд. Касс. Деп., соста-

вленномъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Н. А. Штакельберга, 1915 г.
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16.' Для действительности задаточной расписки, выданной опекуномъ

при наличности общаго разрешения Сената на продажу имения, требуется,
чтобы такая расписка была выдана съ ведома и согласия опекунскаго

установления; въ противномъ же случае расписка не обязательнадля по-

допечнаго (1904/80).

. См. ст. 1685 и 1687.

1687. По истечении назначеннаго сторонами для совершенш

формальнаго акта срока, или, если онъ не былъ назначенъ, по

прошествии года со дня выдачи задаточной расписки, она, отно-

сительно обязанности совершить купчую кръпость или запро-

дажную запись, считается ничтожною, сохраняя, однако, въ про-

должеше еще одного года, полную силу въ отношешй къ послъ\д-

ствиямъ, указаннымъ въ сл-Ьдующихъ 1688 и 1689 статьяхъ. 1877

Окт. 22 (57795) ст. 2.

О срокe, назначенномъ сторонами для совершения формальнаго
акта.

1. Статья эта (1687) применима лишь къ тъмъ задаточнымъ распи-
скамъ, которыя совершены согласно требовангямъ 1685 и 1683 ст. (75/689;
74/235; 73/1212).

2. Срокъ для взыскания по задаточйой расписке принадлежитъ къ

давностнымъ и потому судъ не въ правъ самъ возбуждать вопросъ о про-

пуске этого срока (74/216: 72/583).

3. Установленный 1687 ст. особый краткъй давностный срокъ, какъ спе-

циальный для задаточныхъ распиеокъ, долженъ быть применяема* не

только ко взыскашю задатка въ двойномъ количестве, но также и къ до-

могательству о возвращении задатка въ ординарномъ размере, какъ

одному изъ последствий нарушения условий расписки (1909/80).

4. Исполнен]емъ задаточной расписки относительно совершения куп-
чей крепости следуетъ считать окончательное утвержденъе купчей крепости

старшимъ нотарпусомъ (77/354; 72/306), и, если купчая не утверждена въ

срокъ по вине старшаго нотариуса или вследствие, накопления делъ въ

нотариальномъ архиве, то это не можетъ быть поставлено въ вину обя-

завшейся стороне (77/354).

5. Требование по задаточной расписке подлежитъ предъявлению въ

судъ въ форме иска (71/772; 69/113) и не считается предъявленнымъ въ

иной форме, напр., заявление чрезъ нотариуса (71/772).

6. При иске должна быть представлена въ подлиннике задаточная

Расписка (69/833).

7. Прекращенное производство, не прерываетъ упомянутаго срока
01/1039, 772).

8. Смерть продавца не оправдываетъ пропуска срока (69/339).

9. При совершении задаточныхъ распиеокъ, соответствующихъ тре-
°.Уемымъ ст. 1686 т. X ч. 1 условиямъ, стороны могутъ не назначать срока

именно въ виду того, что статья 1687 опредвляетъ, какой долженъ быть

г
, срокъ исполнения по задаточной расписке въ томъ случае, когда этотъ

срокъ не былъ въ задаточнойрасписке самими сторонами назначенъ, или,
иначе

говоря, договаривающийся стороны, заключая расписку, хотя безъ

срока, но по правиламъ 1686 ст., темъ самымъ какъ бы молчаливо изъ-

являютъ согласие подчиниться предустановленному закономъ въ 1687 ст.
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10. Когда окончание срока задаточной расписки приходится въ не-

присутственный день, то ст. 832 Уст. Гражд. Суд. къ исчислению срока, для

замены задаточной расписки формальнымъ актомъ установленнаго, не при-

менима, такъ какъ' означенная статья содержитъ правило для исчисления

лишь судопроизводственныхъ сроковъ (70/834) Но, по позднейшему разъ-
яснению Сената, ст. 822 названнаго Устава, применима и къ сроку для

предъявления иска по задаточной распискъ (74/664).
См. ст. 683, 1685, 1688, 1689 и прил. къ ст. 694.

11. Еъ задаточной расписке стороны могутъ прибегнуть не только

передъ купчей, но и передъ самой 'запродажей. Это значить, другими

словами, что задаточная расписка не ееть запродажа. Въ задаточныхъ

распискахъ должны быть упомянуты, согласно 1686 ст., главные пункты
намеченнаго договора, въ противномъ случае контрагентамъ было бы

впоследствии трудно доказать заключение именно того договора, кото-

рый имелся въ виду при составлении расписки. Но значение сей по-

следней лежитъ исключительно въ признании получения задатка, изъ

котораго могутъ быть выводимы только известныя имущественный по-

следствия. Отрицать нельзя, что въ ст. 1686 и 1687 встречаются вы-

ражения, которыя несколько затемняютъ правильноепонимание сделки,

такъ какъ въ первой изъ нихъ упоминается соглашенге о продаже, а

въ начале ст. 1687 какъ бы признается, съ одной стороны, право, а

съ другой—обязанность совершить куплю. Однако, более внимательное

разсмотрение названныхъ статей убеждаетъ, что такого рода впечат-

ление не совсемъ соответствуетъ действительному смыслу ихъ. Со-

глашение сторонъ неминуемо, безъ него стороны не дошли бы до со-

ставления задаточной расписки, но, темъ не менее, можно утверждать,

что ихъ волеизъявления относятся къ одному только задатку и къ его

участи, и вовсе не создаютъ расгит с!е сопххапепсио въ гвсномъ смысле

слова. После составления задаточной расписки стороны связаны лишь

въ томъ отношении, что заключеше договора наносить имъ известный

имущественный вредъ, но нигде не сказано, что изъ задаточной рас-

циски вытекаетъ какое-лгьбо право добиваться заключенгя будущаго

договора. Въ ст. 1687 хотя и упоминается о взыскании, но подъ этимъ

разумеется необходимость процессуальнаго действия для получения
двойного задатка. Вся статья • имеетъ лишь целью установить, при

какихъ условияхъ задатокъ теряется или возвращается вдвойне; ника-

кого другого права, кроме этихъ последствий, за контрагентами не

признается въ течение установленныхъ закономъ 6 недель и темъ

более не можетъ быть и речи о праве той или другой стороны

требовать совершенгя формальнаго акта по истеченги этого срока,

такъ какъ аггЬа рас!о игпреитесЬ йаlа съ самаго начала такого право-

мочия не создавала.

Проф. Л. А. Кассо.—„Запродажа и задатокъ'"-, „Журналъ М-ва

Юстиции", 1903 г., кн. 5, стр. 174—176.

16В8. Если отъ совершения формальнаго акта (купчей кре-
пости или запродажной записи) откажется пдюдавецъ, или если

по его вине этотъ актъ не будетъ совершенъ въ назначенный
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распискою о задатке срокъ, а когда срока не было назначено—

въ течете одного года со дня выдачи расписки, то продавецъобя-

занъ возвратить задатокъ въ двойномъ количестве. Если же по-

мянутый актъ не будетъ совершенъ- въ указанные сроки всл-Ьд-
ств!е отказа или по вине покупателя, то сей последний теряетъ
свой задатокъ въ пользу продавца. Тамъ же, ст. з.

О послeдствiяхъ несовершенія акта въ назначенный въ распискe
срокъ.

1. Все последствгя нарушения задаточной расписки и огрангкшшттся
лишь теми, которыя указаны въ 1688 ет. Поэтому неясподнивншй условия
задаточной расписки относительно совершения формальнаго акта на за-

проданное имение въ назначенный распискою срокъ не обязанъ, кромъ по-

тери задатка или возвращения его въ двойномъ количестве, вознаграждать
контрагента за убытки, причиненные ему несовершенгемъ формальнаго акта

(1904/28).

2- Для того, чтобы продавецъ имелъ право на удержание задатка,

недостаточно, чтобы купчая кръпость не была совершена по его винъ,
а онъ долженъ доказать, что она была не совершена по вине покупателя

(75/267).

3. „Когда имете покупается несколькими лицами совокупно, то всв они

вместе составляютъ одну сторону, и каждое изъ нихъ не можетъ дей-
ствовать отдельно отъ прочихъ, не изменяя условий договора и техъ по-

следствий, какия за неисполнение договор'! постановлены въ законе", по-

этому отказъ одного изъ нихъ отъ совершения купчей крепости равноси-
ленъ отказу и другого (73/258).

4. 'То обстоятельство, что во время заключения договора о запродаже

общаго нераздельногоимущества продавецъ не имелъ права собственности

.на все то имущество и доверенности отъ совладельцевъ, не можетъ

иметь последствиемъ признание самаго договора недействительнымъ
(79/228).

5. Вопросъ, которая изъ сторонъ виновна въ несовершении формаль-
наго акта, относится къ существу дела и поверке въ кассацгонномъ порядке
те подлежитъ (76/268).

6. Судебная палата, въ явное нарушение ст. 1536 и 1538 Зак. Гражд.:
1) отнесла къ вине покупщика несовершение купчей крепости у младшаго

нотариуса въ условленное въ запродажной заиииси время на томъ основа-

нии, что въ назначенный для совершенгя этого акта день покупщикъ не имелъ

въ наличности техъ денежныхъ средство, которыя были необходимы для

окончательнаго расчета по покупке запроданнаго ему имения, между гемъ,
какъ палатою не было установлено, чтобы, въ силу запродажной записи,

окончательный расчетъ по покупке имения покупщикъ обязанъ быль про-

извести въ день совершения купчей крепости у младшаго нотариуса, а не

при передаче ему главной выписи утвержденной старшимъ нотариусомъ
купчей крепости на запроданное имение, и 2) поставила въ вину покуп-
щику неявку его,, уполномоченного въ квартиру продавца для совершенгя купчей
крепости, тогда какъ, согласно установленнымъ палатою же фактйче-
скимъ даннымъ дела, покупщикъ обязанъ былъ, по условию договора,

явиться для совершения купчей крепости въ подлежащее „учреждение",
каковымъ нужно считать контору нотариуса, а не квартиру продавца, разъ
объ этомъ не было между сторонами особаго соглашения (Отделенская ре-
золюция Гражд. Касс. Деп. 1 Апреля 1908 г., по д. барона Мейендорфъ съ
бар- де-Шодуаръ).

7. Искъ. вытекающгй изъ неисполненгя условгй запродажи недвижимаго
имугиества, совершенной городскимъ общ ественнымо банкомъ, долженъ быть предъ-
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явленъ къ самому банку, но не къ городскому управленгю, хотя бы, вследствие

несогласия именно этого управления на продажу сего имущества, оно не

было продано лицу, которому это имущество было запродано банкомъ.

Правительствующий Сенатъ еще въ решении 1889г., № 23, по делу Орлов-
скаго общественнаго банка съ Орловскимъ городскимъ обществомъ, на-

шелъ, что сделанное въ кассационной жалобе возражение о полной зави-

симости городского общественнаго банка отъ городского общества опро-

вергается содержаниемъ общихъ правилъ Положения о городскихъ обще-
ственныхъ банкахъ. предоставляющихъ распоряжениеоперациями банковъ

управлению банка, а не городскому обществу, а отсюда прямо следуетъ,
что, совершая эти операции, банкъ действуетъ вполне самостоятельно и

никакия распоряжения посему предмету городской думы для него необя-

зательны, а темъ более таковыя не могутъ иметь никакого значения для

третьихъ лицъ, вступившихъ въ договорный отношетя съ банкомъ и по-

тому имеющихъ право на истекающий изъ сего требования только къ банку
и не къ кому иному (1914/2).

См. ст. 570, 684, 1679, 1685 и 1687.

8. Если къ назначенному въ договоре запродажи сроку продажа

не состоится по вине одной изъ сторонъ, то виновная сторона обязана

возместить другой понесенные ею убытки. Если же въ обезпечеше

заключения договора продажи дань задатокъ, то применяются правила

статей 1599 и 1600.

Гражданское Уложеше (Пр
г

Вед. Комм. 1905,г.), ст. 1778.

9;. Если по предварительному договору дань задатокъ въ обезпе-

чеше заключения въ будущемъ продажи, займа или иного договора,

то, въ случае незаключешя сего договора по викЬ давшаго задатокъ,

таковой теряется; въ случае же незаключения договора по вине по-

лучившаго задатокъ, таковой возвращается вдвойне.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Ломм. 1905 г./, ст. 1599.

10. Независимо отъ сего., виновный обязанъ вознаградить другую

сторону за убытки, насколько они превышаютъ задатокъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1594.

11. Сторона, которая въ предусмотрънныхъ въ статьяхъ 1597

и 1599 случаяхъ теряетъ задатокъ или возвращаетъ его вдвойне, не

обязана вознаграждать другую сторону за убытки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), -ст. 1600.

12. Съ изданиемъ закона 22 Октября 1877 г. (ст. 1686 и 1687,

по изд. 1887 г.) и после новаго Гербоваго Устава 1900 г., создавшаго

для запродажъ и задаточныхъ распиеокъ однообразный размеръ сбора,
все более и более уничтожалась разница между этими обеими сдел-
ками, почему на практике контрагенты крайне редко прибътаютъ къ

запродаже, почти всегда предпочитая задаточную расписку. Запродаж-
ная можетъ пригодиться лишь тогда, когда желательно обезпечить за-

ключение купли неустойкой, для которой не можетъ? быть места въ

задаточной расписке (см. ст. 1681 и 1686 т. X ч. 1), такъ какъ по-

следняя никакихъ Ьругихъ правомочий, кроме задаточныхъ, не со-

здаешь. Существенной разницей между этими двумя сделками после
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1854 г., когда запродажа уже не могла вести къ понудительному при-

обретен!» собственности, и является лишь искъ объ убыткахъ, поро-

ждаемый только' одною запродажею.

Проф. Л. А. Кассо.—„Запродажа и задатокъ", „Журналъ М-ва

Юстшиди", 1903 г., кн. 5, стр. 172—-179.

13. 'Решенге Прав. Сената (5 Ноября 1903 г., по делу Крово-

пускова и Храмцова со Львовой—реш. 1904 г., № 28), согласно кото-

рому неисполнете условий задаточной расписки однимъ изъ контраген-

товъ влечетъ за собою для него лишь последствия, указанный въ 1688 ст.,

и не обязываетъ къ возмещению убытковъ—нельзя признать правиль-

нымъ по следующимъ соображенпямъ: во 1-хъ, обезпечеше договора за-

продажи по задаточной расписке въ виде задатка составляетъ въ

существе своемъ обезпечеше неустойкою,- а разъ,-независимо отъ взы-

скания последней за неисполнете договора, сторона обязывается, въ

силу 1585 ст., возместить и убытки, то едва-ли представляется осно-

вание сомневаться въ томъ, что и не исполнившгй условгй задаточ-

ной расписки обязанъ возместить вредъ и убытки, причиненные не-

исполненгемъ этихъ условгй, и, во 2-хъ, задатокъ не имеетъ .значе-

ния вознаграждения за убытки отъ неисполнения договора, служа лишь

его обезпеченпемъ, какъ это разъяснено и Сенатомъ въ решенияхъ за

1888 г., № 33 и за 1892 г., № 12, хотя и не по отношению собственно

къ задаточнымъ распискамъ. Но если задатокъ вообще не является

способомъ вознаграждения за убытки, то, очевидно, значение и роль
его не могутъ видоизменяться въ техъ случаяхъ, когда онъ служитъ
обезпеченпемъ надлежашаго исполнения условий задаточной расписки,
такъ какъ юридическая природа задатка не можетъ измениться въ за-

висимости отъ формы запродажной сделки.

К. П. Змирловъ.—„Не исполнив'шгй условгй задат.расписки обя-

занъ-лй, въ силу 570 ст. 1 ч. X т. СЬ. Зак., вознаградить своего

контрагента и за убытки, независимо отъ той ответ., котор. для

подоб. случаевъ устан. 1688 ст. 1 ч. X т.?" „Журналъ М-ва Юсти-

ции", 1904 г., кн. 1, стр. 165—169.

14. Сенатъ въ решении своемъ за 1904 г., № 28 (см. п. 1 подъ

этой же статьей), устанавливая исключение для расписки о задатке,

основываетъ таковое на ст. 1688. Но въ ней нетъ прямого, какъ въ

Кодексе Наполеона (ст. 1590), указания, заканчиваются, ли задаткомъ

все отношения сторонъ, или же виновная сторона остается обязанной

возместить убытки въ ихъ действительномъ размере, а потому съ озна-

неннымъ решешемъ Сената согласиться нельзя: для исключений нужны
именно, прямыя указания, а иначе—дЬйствуетъ общее правило; про-
стиля умолчания въ такихъ случаяхъ отнюдь не достаточны;общня пра-
вила о взыскании убытковъ определены особо и специально; повторять
ихъ въ каждомъ отдвльномъ случае было бы даже й не рационально.
Гочно также и второе основание решения Сената, а именно, что по

1688 ст. расписка о задатке ограничивается краткой давностью, а

требование возмещения убытковъ подлежитъ общему сроку давности,
не убедительно: затрудненгя при осуществлении какого-либоправа ни
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въ какомъ случаъ не должны вести къ упраздненгю этого права. Въ

русскомъ правъ есть действительное исключение изъ общаго правила

о задатке, выраженное въ ст. 1494 и 1495 (о прюбр. имущ, куплею

съ иубличи. Торговъ), когда съ потерей задатка покупщикъ вполне

освобождается Отъ какихъ-либо обязательствъ и когда задатокъ, оче-

видно, играетъ роль отступного. Но и въ нихъ задатокъ имеетъ зна-

чение „обезпечешя" (залога).

Проф. И. Н. Трепицынъ. — „Гражд. право губ. Ц. П. и русское,

въ связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 158—462.

15. Если въ договоре, заключенномъ съ выдачею задатка, сто-

роны выговорили себе право отступиться отъ договора, то задатокъ

имеетъ значение отступного. Если одна изъ сторонъ отступится отъ

договора, то задатокъ теряется или возвращается въ двойномъ коли-

честве, смотря по тому, отступилась-ли отъ договора сторона, давшая

задатокъ, или получившая его.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1597.

1689. Когда формальный актъ не будетъ совершенъ или

по взаимному соглашению, или по вшгЬ объшхъ сторонъ, или же

по невозможности совершить оный для обчЧихъ сторонъ или для

одной, то услов!е о продаж-ъ уничтожается простымъ возвраще-

шемъ задатка продавцомъ покупателю. Законными причинами
неявки къ совершению акта признаются: 1) лишеше свободы;

2) прекращеше сообщений во время заразы, нашествlя нещнятеля,
необыкновеннагоразлитая рЪкъ и т. п. непреодолимыхъ препят-

ствий; 3) внезапное разореше отъ несчастнаго случая; 4) болезнь,
лишающая возможности отлучаться изъ дому; 5) смерть родите-
лей, мужа, жены или д-втей, или же тяжкая, грозящаясмертью,
болезнь ихъ. Тамъ же, ст. *, 5.

О законныхъ причинахъ, освобождающихъ стороны отъ послeдствій

несовершенія въ срокъ формальнаго акта.

1. Болезнь освобождаешь ошь взыскангя задатка въ двойномъ количестве

какъ въ томъ случаъ, когда она лишаетъ стороны возможности явиться

къ Нотариусу для совершения акта, такъ и въ томъ, когда, по означенной

причине, имъ представляется невозможность явиться къ старшему нота-

риусу для совершения послъдующихъ действий, къ числу каковыхъ отно-

сится предъявлениеему для утверждения выписи изъ актовойкниги (1903/87).

2. Непреодолимым -препятствгя. въ смыслъ внъппнихъ событий, указы-
ваемыхъ въ ст. 1689 Зак. Гражд., служатъ основаниемъ къ устранению
ответственности за неисполнение договора (1907/76).

3. Требованге возвращенги задатка (ст. 1689 т. X ч. I).—при

несовершении по взаимному соглашению сторонъ формальнаго акта въ

условленный въ задаточйой распискъ срокъ,— можешь быть заявлено, со-

гласно ст. 1687, только въ течете одного года со дня истеченгя означенного

срока (1909/80).

См. ст. 570, 1536, 1685, 1687, 1688 и 1705 т. X ч. 1 и ст. 216 Пол.о каз.

подр. и пост.
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4. Влгяиге войны, на гражданскгй оборотъ воюющей державы
должно быть еъ юридической точки зртънгя разсматриваемо, ка'къ-

проявлениенепреодолимой силы, создающей невозможность исполненгя

обязательства и, притомъ, невозможность объективную. И хотя нашъ

законъ общихъ постановлен!! о влиянии невозможности исполнения по

обязательствамъ на права и обязанности контрагентовъ не содержитъ,

но изъ. ст. 216 Пол. о каз. подр. и пост, и ст. 1689 т. X я. 1 видно,

что таковое ему не чуждо и его необходимо допустить вообще, такъ

какъ оно вытекаетъ изъ природы вещей, „изъ общаго смысла зако-

новъ", которымъ, по силе 9 ст. Уст. Гражд. Суд., надлежитъ руковод-
ствоваться суду при наличности недостатка или неполноты въ заШнъ.

А. А. Леонтьевъ.— „Война и гражданскгй. оборотъ", „Юристъ"
1904 г., № 15, стр. 561—564.

5. О последствии непреодолимой силы, въ смысл* приносимой ею

свободы, отъ необходимости возмещать наступивший вредъ, речь мо-

жетъ идти только тогда, когда существуетъ причинная связь и зави-

симость меоюду этимъ вредомъ и непреодолимою силою, когда вредъ
вызванъ именно ею, не инымъ чъмъ, какъ данною Iогсе та]еиге. Сле-

довательно, потерпевшая сторона въ праве требовать уничтожения до-

говора или части его не иначе, какъ при условии, что Ьгсь тайеиге

касается даннаго какъ разъ действия и парализуетъ возможность или,

что то же, порождаетъ невозможность совершить какъ разъ требуемую,
выговоренную продажу, поставку и пр. Невозможность выполнения

должна относиться къ содержангю обязательства, къ самому его со-

ставу, именно и специально къ нему. Но стоить хотя бы немного

выйдти за эти пределы и !огсе та]еиге тотчасъ же откажется служить,
а потерпевшая сторона, безъ сомнения, въ праве будетъ переложить
свой ущербъ на-неисправнаго контрагента.

Проф. М. Я. Пергаментъ.— „Война и непреодолимая сила", „Право",
1914 г., № 86, стр. 2521—2583.

6. Какъ проф. Пергаментъ (см. разъясн. п. 5), такъ ж проф. Елья-

считаютъ возможнымъ отождествить понятие форсъ-мажора,
какъ оно сложилось въ торговомъ обороте въ качестве одного изъ

оснований къ прекращению договора, съ понятпемъ упз таиог, какъ пре-
дела ответственности, возникающей ех Iеде въ отдельныхъ, особо лре-

дусмотренныхъ закономъ, случаяхъ, въ римскомъ праве, какъ пределы
ответственности при гесерШт, а въ современномъ праве для железно-

Дорожныхъ и другихъ предприятий, которыя несутъ такъ называемый

„профессиональный рискъ" причиняемыхъ при эксплоатацпи телесныхъ

поврежденш и вообще личнаго вреда. Въ виду этого оба автора, въ

особенности же проф. Пергаментъ, ставятъ решение вопроса о влиянии

войны на договоры въ связь съ разрешетемъ теоретической проблемы
о природе уиз таиог. Но се этимъ нельзя согласиться. Своеобразие про-
блемы, возникающей при определении предвловъ ответственности пред-

3 ) Проф. Ельяшевичъ.—„Война и граждансиспй оборотъ", „Вестн. Финансовъ,
Промышл. и Торговли", 1914 г., Щlа 32 и 34.
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принимателн, несущаго „профессиональный рискъ", заключается въ

томъ, что въ основ* этой специальной ответственности лежитъ возло-

жение на него риска отъ случайныхъ событий, лдипь бы эти случайный
события не являлись „непреодолимой силой". Приходится разграничи-

вать одинъ видъ случая—простой сазиз—отъ другого вида случая—

квалифицированнаго сазиз или упз таиог. При этомъ ни въ томъ, ни

въ другомъ случа* не возникаетъ вопроса о винт предпринимателя

въ обычномъ смысле этого термина, т. е. о несоблюдении „осмотри-

тельности, свойственной заботливому хозяину". Созданную этимъ трудную

проблему и пытаются разрешить спорящпя другъ съ другомъ теории

о природе уиз таиог. Одни—сторонники объективной теории—разли-
чаютъ простой и квалифицированный случай по внешнему, то повсе-

дневному, то стихийному, исключительному, характеру событий. Другие—

представители субъективной теории, впадая въ известное логическое

противоречие, пытаются разграничить два вида „случая" по признаку ви-

новности ответственнаго лица, логически чулсдому всемъ видамъ

„случая". Для этой цели общее понятие вины (сиlра), какъ оно сло-

жилось въ обязательственномъ праве, очевидно, не пригодно. Но эта

трудность въ области громаднагО большинства обязательственныхъ до-

говоровъ совсемъ не возникаетъ. Здесь, согласите коренному принципу

обязательственнаго права, весь вопросъ сводится къ противоположению
виновнаго неисполнешя—сличаю, за который должникъ не отвечаетъ.

Этотъ случай, поскольку въ договоре особо не предусмотрено другое,

охватываетъ одинаково какъ простой случай (сазиз), такъ и квалифи-

цированный случай — форсъ-мажоръ. Поэтому въ области договор-

ныхъ обязательствъ следуетъ признать вполне правильной точку зрения

французскихъ юристовъ—

1
), отождествляющихъ пэгсе та]еиге и саз иЪг-

Шй. Поэтому общий вопросъ о влиянии войны на договОрныя обяза-

тельства долженъ быть разрешенъ вне связи съ учениемъ о гпз таюг,

какъ о пределе ответственности по закону за профессиональный рискъ.
Въ области договорнаго права форсъ-мажоръ—линиь особо наглядный

видъ случая, при наличности котораго можно презюмировать отсутствие
вины со стороны должника. Но даже тутъ, при ближайшемъ изследо-

вании, можетъ оказаться, что причинная связь между событпемъ, ко-

торое характеризуется, какъ форсъ-мажоръ, и неисполнениемъ обяза-

тельства создана виновнымъ действиемъ должника. Въ такихъ слу-

чаяхъ выясняется съ особою наглядностью, что весь вопросъ сводится

къ учению о винт должника, т. е. къ определению степени осмотри-

тельности и заботливости, къ которой его обязываетъ профессия и типъ

договора, имъ заключеннаго.

А. Э. Вормсъ.—Войнаи „форсъ-мажоръ", „Вестникъ права", 1914 г.,

№№ 38 и 39—2).

*) См. Р I ап и оl, ТгаИё ёlётепЫге йи агоН си\чl, 1. 11, § 231 и др.
2) По вопросу о влгянги войны на гражд'анстй оборотъ—см. также слБД.

соч.: проф. Ельяшевичъ.—„Война и гражданский оборотъ"; проф. Синайский.-—„Русское
гражд. право", вып. 1, стр. 178; проф. Яблочковъ.— „Понятие непреодолимой силы

въ гражд. праве% Юрид. записки, 1911г., вып. 2 и 3, стр. 304 и сл-Ьд.; Гуссаков-
скш.—„Ответственность за неисполнение договоровъ", „Журналъ М-ва Юстиции",
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7. Достойно внимания, что среди законныхъ причинъ не упоми-

нается смерть продавца или покупщика, но если „болезнь, лишающая

возможности отлучиться изъ дому", считается законной причиной не-

явки, то темъ более имеетъ такое значение смерть.

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,

стр. 412.

8. См. п. 22 разъясн. подъ ст. 2105: Дм. Генкинъ.—„О влгянги

на обязательство невозможности исполненгя".

1690. Договоръ на запродажу движимаго имущества под-

писывается договаривающимися сторонами и можетъ быть предъ-
явленъ для засвидетельствовашя по правиламъ, изложеннымъ въ

Положении о Нотарйальной Части. 1782 Апр. 8 (15379) ст. 179; 1800

Дек. 19 (19692).ч. 11, ст. 30; 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 16 п. в; 17, 22; 1826

Март. 7 (183); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66, 128; 1874 Апр. 17 (53379) уст.,

ст. 14 п. Г, 20 п. 1; 21 23, 28, 30, 38—42; 1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19

(4463); 1896 Мая 13 (12932); 1900 Iюн. 10 (18782) уст., ст. 5, 24—28; 50, 57

п. I.—Ср. ст. 715.

Примгъчанге. Договоры на звпродажу по торговле составляются и

являются у Маклеровъ особеннымъ порядкомъ, въ статьяхъ 698 и сле-

дующих'!:» Устава Торговаго (изд. 1903 г.) определеннымъ.

О порядкe совершенія договора на запродажу движимаго

имущества.

1. Если лицо, которому какая-либо вещь не принадлежитъ въ соб-

ственность, обяжется къ известному сроку ее приобрести и затемъ про-
дать за условленную цену, то такая сделка должна быть признана за-

продажею (80/94). .
2. Домагинт актъ объ ,условгяхъ продажи движимого имущества и объ

облечении его въ форму нбтариальнаго акта также относится къ числу
запродажныхъ сделокъ (Ш/94). ' •

3. Запродажа будетъ и въ томъ случае, когда стороны на словахъ

условились о продаже такого движимаго имущества (напримеръ, права
на искъ), для продажи котораго необходима письменная форма (69/1132).

См. ст. 715, 1679 и 1685.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О наймe имуществъ и отдачe оныхъ въ содержаніе.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О наймe и отдачe въ содержанiе частныхъ

имуществъ.

I- Составленге договора найма .или отдачи въ содержите имуществъ.

1691. При найме илй отдаче въ содержаше частныхъ иМу-
Ществъиадлещитъ определить предметъ найма или содержашя,

1913г., № я; Поправь.—„Очередные вопросы въ литер, гражд. права", „ВЗзстн. гражд.
права", 1914 г., № 8; стр. 126—131; Вормсъ. войны на гражд. договоры",
«зв. общ. заводчиковь и фабрикантовъ Московскаго промышл. района, 1914 г., № 9.
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срокъ й цlшу онаго. Сверхъ сего допускаются всякая другая про-

извольныя условая, законамъ не противный, какъ-то: праваи обя-

занность, хозяина и наемщика, правила пользованоя имуществом!»,

ответственность за ущербъ, порчу и за самую гибель онаго, и т. п.

1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 227, 274; 1782 Апр. 8 (15379) ст. 179.

Прщтчанге 1. Особыя правила о сроке и порядке производства найма

помещений для присутственныхъ местъ, тюремъ и другихъ казенныхъ

учреждений, изложены въ Уставе Строительномъ.

Примечате 2. Правила объ отдаче участковъ прибрежья бечевни-

ковъ для устройства пароходныхъ пристаней въ городахъ, посадахъ и

местечкахъ и большихъ торговыхъ селешяхъ определяются въ Уставе

Путей Сообщения (ст. 388, по Прод. 1912 г.).

I. Понятie о договорe найма имуществъ и отличiе его отъ другихъ

договоровъ.

1. Наемъ имущества есть двусторонньй договоръ, по которому одна сто-

рона обязывается предоставить другой владенье и пользованье имуществомъ на

известный срокъ, за условленное вознагражденге, для определенной иели (81/82;
75/528; 70/401).

2. Поэтому договоръ о пользованьи льдомъ изъ чужого озера не будетъ

аренднымъ договоромъ, такъ какъ имъ не передается права владения са-

мимъ озеромъ (99/68).

3. „Право пользованья землею, бывъ выделено по законному арендному

условию изъ права собственности, даетъ пользователю право на произве-

денья земли, находящейся во временномъ арендному его владении" (70/654).

4. Продажа леса на срубъ есть договоръ купли-продажи движимости,

а не аренды недвижимости, хотя бы рубка предоставляласьна несколько

летъ съ правомъ пользованья въ проданномъ лесу выгонами и покосами въ

течение договорнаго срока (77/186; 73/158).

5. Отдача имения въ управление й распоряжение на известный срокъ
съ темъ условиемъ, чтобы получивший имение уплатило изъ чистаго до-

хода долги собственника имения и поделилъ чистый доходъ между догова-

ривающимися на две равныя части, составляетъ не арендный договоръ,
а договоръ объ отдаче имения въ управление (70/1681).

6. „Законъ предоставляетъ свободу собственнйкамъ и арендаторамъ

устанавливать все подробности взаимныхъ ихъ отногиеньй, правъ и обязанно-

стей, порядка сдачи арендатору имущества и возврата такового собствен-

нику" (90/52).

7. Въ договоре найма допускается и условие о добровольной неустойке
(72/755, 756).

8. Правила о задаточныхъ распискахъ не применимы къ задаткамъ по

наемнымъ договорамъ (70/334,. 1073; 77/219). Поэтому, при отказе нанимателя

принять имущество, хозяинъ можетъ удержать полученный задатокъ лишь

когда право на то было обусловлено въ договоре, а въ противномъ случае
можетъ искать только убытки (77/219).

9. „Если прежде заключения, условленнаго по найму имущества, кон-

трактавыданъ былъ собственнику этого имущества задатокъ и въ выданной

о томъ расписке не указано, какия именно последствия относительно за-

датка долженъ влечь собою отказъ отъ заключения контракта, следуешь

понимать, что задатокъ выданъ въ смысле обезпеченья, и что въ случае, если

отъ заключения контрактаоткажется наниматель,—данныйимъ наймодавцу
задатокъ возврату не подлежитъ" (92/40).
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10. Неозиаченге предмета найма, срока и цгъны двлаетъ договоръ не-

дМствительнымъ (72/341; 70/1681).

11. Упоминаемое въ 1691 ст. слово „хозяинъ" ознанаетъ полнаго соб-

ственника и употреблено лишь въ сопоставлении со словомъ „наемщикъ"
для обозначения двухъ договорившихся сторонъ (71/848).

См. ст. 424, 514, 1528, 1530. 1685 и 1705.

12. По договору имушественнаго найма наймодавецъ обязуется
предоставить нанимателю временное пользованге опредтленн ымъ иму-
ществомъ за условленное вознагражденге.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1815.

13. Предметомъ найма могутъ быть какъ движимое и недвиж мое

имущество, такъ и приносящий доходъ права.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1816.

14. По договору найма наймодатель обязывается предоставить
нанимателю пользование отданною въ наемъ вещью на время найма.

Наниматель обязанъ вносить наймодателю условленную наемную плату.
По догов ру аренды, арендодательобязуется предоставитьаренда-

тору на время аренды пользование арендованнымъ предметомъ и по-

требление его плодовъ, поскольку последние могутъ быть отнесены къ

доходамъ съ точки зрения рацдональнаго хозяйства. Арендаторъ обя-

вносить арендодателю условленную арендную плату.

Германское Гражданское Уложеше,' ст. 535 и 581.

15. Имущественный наемъ есть договоръ, по которому одно лицо

иредоставляетъ другому временное владтпгеи пользованге имуществомъ
(только не деньгами) за известную плату, а последний обязывается

возвратить оное первому въ будущее время.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, т. 111, стр. 155),

ст. 1925.

16. Аренда или наемъ имущества, есть договоръ, по которому

одна сторона прёдоставляетъ или объщаетъ предоставить другой поль-

зование известною вещью за известную цену, арендную или наемную

плату. Договоръ, коимъ предоставляетсяили обещается предоставление

пользования нлодоириносящею вещью, съ целью извлечения изъ нея

плодовъ, считается арендою (РасЫуегтгад), всякий же другой —наймомъ

(МlеlЬуегlгад).
Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1187.

17. Собственникъ можетъ арендовать или нанимать свою соб-

ственную вещь, если пользование ею принадлежитъ третьему лицу
(ст. 795).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1189.

18. Собственникъ можетъ отдавать въ наемъ или аренду свом.дви-

жимый и недвяясимыя вещи, а равно свои права, но и онъ можетъ быть

С«ОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 15
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поставленъ въ такое положете, что самъ беретъ въ наемъ яли аренду

пользование собственною вещью, принадлежащее третьему лицу.

Общее Гражданское Уложеше Австрийской Имперlи 1811 г., ст. 1098.

19. Аренда или наемъ пользования собственною вещью возможны

въ случаяхъ, когда, напримеръ, пользование вещью принадлежитъ дру-

гому лицу въ силу завещания, или собственникъ нанимаетъ либо арен-

дуете вещь, принадлежащую ему сообща съ другимъ.

Штубенраухъ. —;,Оаз аЩетете ОезеЬхЪиск", т. И,

стр. 241.

20. Наемъ, консенсуальный контракта, возникаетъ тъмъ путемъ,

что одно лицо объщаетъ другому предоставить за известную сумму

денегъ пользованге вещью или рабочею силою человека, а другое лицо-

обещаетъ первому уплатить за пользование условленную сумму денегъ.

Проф. Баронъ.- „Сист. римск. гражд. права", вып. 3, кн. IV,

стр. 131. *

21. Имущественный наемъ—договоръ о предоставлении известной

вещи въ пользованге на определенный срокъ за условленное денежное

вознагражденге* Наемъ можетъ состоять или въ разрешении одного лишь

пользования —наемъ въ тесномъ смысле слова, или же въ предоста-

влении доходовъ, въ частности, естественныхъ плодовъ—аренда. Отли-

чительнымъ признакомъ найма считается вознаграждениеденьгами или

натурой. Предоставление пользования за другие эквиваленты* напр., за

услуги, строго говоря, не считается наймомъ, но оно по существу ана-

логично съ нимъ.

Проф. Дернбургъ.—„Пандекты", т. 111, стр. 362—363.

22. Всякаго рода имущества, представляющий какую-либо сторону

для пользования, могутъ быть предметомъ найма, и для понятия о

пользовании нисколько не существенно, чтобы наниматель непосред-

ственно пользовался нанятымъ имуществомъ, удовлетворялъимъ какой-

либо своей потребности, лишь бы только онъ могъ извлекать для себя

изъ имущества какую-либо пользу.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражд. право", стр. 494.

23. Отъ найма суицественно отличается во многихъ пунктахъ

аренда. Въ то время, какъ; предметомъ найма могутъ служить лишь

вещи (движимый и недвижимый), арендовать можно и не телесные

нтредметы (напр., изобретения). По отношению же къ вещамъ мы имеемъ

аренду, когда договоромъ устанавливается не простое право пользо-

вания, а предоставляется, кроме того, извлечете плодовъ, причемъ во

внимание принимаются какъ естественные, такъ и юридически плоды;

такимъ образомъ, возможна аренда имений, арендатеатровъ. торговыхъ

предприятий и железныхъ дороги. Къ аренде применяется много осо-

быхъ постановлений, касающихея, въ частности, ея продолжительности

и права отказа; впрочемъ, эти особенности относятся либо къ аренде
вообще, либо къ аренде земельныхъ участковъ (иле правъ), либо къ

аренде еельокохозяйственныхъ участковъ, либо къ аренде имений (§ 581
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Герм. Гражд. Улож.). Затъмъ, различие между арендой и наймомъ имъетъ

еще и большое процессуальное значение.

Проф. Бернгефтъ, Ф. и проф. Колеръ, I. — „Гражданское право
Германги", 1910 г., стр. 261—262.

24. Въ современныхъ законодательствахъделается различге между
наймомъ въ собственномъ смыслъ (Мнетпе) и арендою (Распг). Различие

это заключается, главнымъ образомъ, въ томъ, что при найме предо-
ставляется нанимателю пользоваться (изиз, игл) нанятымъ имуществомъ

для своихъ нуждъ; аренда же даетъ пользование всеми производитель-
ными качествами нанятаго имущества съ присвоениемъ нанимателю

плодовъ и доходовъ имуществомъ (изиз, итисгиз, ий, 11111) (см. ОегпЬигд,
Рапс!., т. 2, § 111; Егснтнапп, Зузlет, т. IV*, § 336). Нашему законода-

тельству чуждо различие Между арендой и наймомъ въ томъ виде,
какъ оно установилось въ занадно-европейскихъ законодательствахъ

(Победоносцевъ, т. 111, стр. 372). Поэтому и въ Проекте Гражд. Улож.

не сделано различия между наймомъ и арендою и признано возмож-

нымъ ограничиться однимъ терминомъ „наемъ".

Редакщонная КоммиЫя по составлен!ю Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательственное право" (изд. подъ ред. И. М. Тют-

рюмова), стр. 389—390.

25. Право застройки есть обусловленное определеннымъ срокомъ

вещное, наследственное, отчуждаемое и обременяемое залогомъ, а съ

согласия собственника земли и правами участия частнаго, право за опре-

деленное вознаграждение владеть и пользоваться чужою землею, какъ

строительною площадью. Правомочия и обязанности застройщика въ

ихъ совокупности опредЬляютъ общий характере права застройки, какъ

права вещнаго, и отличаютъ правовое положение застройщика отъ на-

нимателя прежде всего именно вещнымъ характеромъ его правомочий.
Далее, хотя въ современномъ праве резкая противоположность между

суперфищарнымъ правомъ и наймомъ несколько сглажена принципомъ:
„Каи! ЬпсЫ: писЫ Мlеlел

,
отменившимъ действие господствовавший) въ

общемъ праве противоположнаго начала, все же правовое положете

застройщика сушественнымъ образомъ отличается отъ такового арен-

датора или нанимателя, располагающихъ, съ точки зргънгя встьхъ

прочихъ отношенгй, лишь простымъ обязательственнымъ правомъ.

Въ противоположностьнанимателю,застройщикъ можетъ отчуждать свое

право,, а не уступать только пользование имъ, онъ можетъ обременять
его вотчинными правами и приобретать на сроки, значительно превы-

шающие допускаемые закономъ въ отношении къ найму. Право застрой-
щика направляется при этомъ на самый земельный участокъ, такъ

что всякгй еобственникъ последняго долженъ терпеть на своей земле

Пребывание дома застройщика, тогда какъ арендаторъ или наниматель

,имеетъ только обязательственное требованге къ своему контрагенту
и его правопреемникамъ. Когда же земельный участокъ поступаетъ въ

обладание не собственника, а, напримеръ, давностнаго владельца, то

Для последняго аренда, установленная прежнимъ собственникомъ/
является необязательной, такъ какъ давностный владелецъ не является

15
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правопреемникомъ прежняго собственника земли, напротивъ, право

застройщика лежитъ на самомъ земельномъ участке и должно быть

терпимо всякимъ приобретителемъ его, независимо отъ того, производ-

итымъ или первоначальнымъ способомъ приобретение совершено.

М. И. Митилино.—„Право застройки 11

,
1914 г., стр. 60, 139— 140

и др. —*).

II. О срокe найма.

26. Срокъ найма есть существенный признакъ этого договора и ню-

тому бессрочные арендные договоры не допускаются (70/1671); правило это обя-

зательно какъ для частныхъ лицъ, такъ и для казны, если не последуетъ
изъятия въ силу Высочайпнаго соизволения (76/350).

27. Определение срока возможно не только известнымъ днемъ, но и

наступлетемъ известнаго событгя или действья, напр., урочнымъ дей-
етвпемъ завода (73/910).

28. Судъ не можетъ возбуждать вопроса о безсрочности договора найма

помимо заявления сторонъ (73/910).

29. „Изложенный въ 1691 и след. ст. т. X ч. 1 узаконения о составле-

нии договора найма или отдаче имущества въ содержание (аренду) непри-
менимы къ договорамъ объ отдаче земли въ потомственное владенье... До-
говори»! эти не подходятъ прямо ни подъ одну изъ категорий актовъ и обя-

зательствъ, приводимыхъ въ Своде Гражданскихъ Законовъ"..., хотя „мно-
гая специальный постановления нашего законодательства, относящийся къ

иомещичьимъ, казеннымъ и городекимъ землямъ, показываютъ, что за-

коны наши не отвергаютъ безусловно потомственнаго пользования или вла-

дения имуществомъ" (81/99). ,

30. По вопросу о томъ,-является ли въ Прибалттскихъ губернпяхъ

аренда недвижимости на срокъ 99летъ наследственной арендой въ смысле

4131 ст. ч. 111 Св. Мести. Узак. губ. Приб.,—Прав. Сенатъ призналъ, что

такой договоръ представляется обыкновеннымъ срочнымъ договоромъ,

при укреплении какового, по смыслу 235 ст. Уст. о Пошлин., крепостныя
поиплины не взимаются (1912/114).

См. ст. 514. 1530, 1692, 1705 и 1709.

III. О наемной платe.

31. Наемная плата есть существенная принадлежность договора найма,

иначе договоръ этотъ превращается въ ссуду (70/1681).

32. Необозначенне стоимости аренды денежною ценностью не изме-

няетъ значения договора и не лишаетъ его законной силы, такъ какъ

определение стоимости предмета аренднаго договора денежною ценностью

требуется лишь въ видахъ правильнаговзимания гербоваго сбора (74/509).
Вознаграждение хозяина за пользование землею можетъ заключаться или

въ условленномъ количестве сельскихъ работъ (74/509), или въ известной

части произведений земли (75/60).

33. Не делаетъ договора недействительнымъ и необозначенге сроковъ
взноса наемной платы (80/252).

34. Договоръ о найме квартиры съ условиемъ, чтобы домохозяинъ,

вместо наемной платы, получилъ движимый вещи жильца, находящийся въ

г) См. также: проф. В. И. Синайскгй,—„Русское гражд. право", стр. 267 и

след.; .4. Гойхбаргъ.—„Законъ о прав1!; застройки", стр. 26—27 и др.; В. Л. Иеа-

чемт—-„Обязательства по договорамъ", т. 11, выи. 1, стр. 390 и др.



квартире после смерти ииоследняго, недействителенъ, какъ заключающий

распоряжение на случай смерти (69/1322).

См. ст. 1530, 1705 и 2064, прим.

35. Наемная плата можетъ состоять какъ въ деныахъ, такъ и

въ определенной части произведены отданнаго въ наемъ имугцества

(наемъ изъ-полу). Взаменъ наемной платы, наниматель можетъ обя-

заться исполнить для наймодавца определенную работу, предоставить

другую имущественную выгоду или, при найме изъ выстройки, воз-

вести на нанятой земле определенный постройки, съ темъ, что въ

течение наемнаго срока наниматель имеетъ право пользоваться этими

постройками, а по окончанш найма оне отдаются въ пользу наймо-

давца.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.;, ст. 1818.

36. Признакомъ, характеризующимъ имущественный наемъ,

является вознагражденге за предоставленное пользование. Этотъ при-
знаки настолько существенъ, что отсутствие его, по взгляду самого

закона, превраицаетъ предполагаемый договоръ имущественнаго найма

въ ссуду (т. X ч. 1 Св. Зак., ст. 2064, прим.).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ русскаго гражданок, права",

стр.. 516.

IV. Права и обязанности нанимателя.

37. При неправильномъ пользовании предметомъ найма всяшй гричи-

няемый ианимателемъвредъ долженъ быть вообще относимъ на его счетъ даже ВЪ

томъ случаъ, когда повреждеше причинено деянпемъ или упущещемъ и

не его самого, а его домашни хъ или прислуги. При этомъ ответствен-

ность квартиранта простирается и на те случаи, когда повреждеше дома,

причиненное при лользованш квартирою, воспоследовало, вполне или

частью, за пределами нанятой квартиры (напр., порча потолка въ ниж-

немъ этаже отъ незакрьгпя водопроводнаго крана въ нанятой квартире)
(1903.12).

38. Въ силу 425 ст. 1 ч. X т., все извлеченные противозаконно изъ

чужого имешя постороннимъ лицомъ доходы принадлежать собственнику,
а потому арендаторе имения обязанъ возвратить собственнику онаго тп>

выгоды и доходы, которые онъ незаконно, вопреки договора, извлекъ изъ име-

ния (99/80).

См. ст. 425, 574, 1530 и 1705.

' 39. Отвечаешь ли земли за подати и повинности,
на земле лёжащгя? На этотъ вопросъ следуетъ отвечать по нашимъ

законамъ отрицательно. Каковы бы ни были взаимный по сему пред-

мету условия между землевладельцемъ и арендаторомъ, взыскание

казенное, поскольку утверждается на земле, падаетъ прямо на землю,

следовательно, на собственника земли. Въ этомъ смысле существуетъ
Для податныхъ взыскании! правило 14 и след. ст. У т., изд. 1893 г.,

ет. о Прям. Налогахъ.

К. П. Победоносцевъ. „Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 377.

.1
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40. По разъяснениямъ Правительствующаго Сената, арендаторъ

не въ прав* владтъльческимъ искомъ защищать свое владение и тогда,

когда оно нарушается другимъ арендаторомъ того же собственника

(1878 г., № 160,1879 г., № 182,1899 г., X» 115). Здесь Сенатъисходите изъ

того, что арендаторъ владеете не отъ своего имени, а отъ имени соб-

ственника, а какъ арендаторъ не въ праве предъявлять владельческий

искъ къ собственнику, то онъ не въ праве предъявить его и къ другому

арендатору того же собственника. Эти разъяснения не вполне правильны.
Въ техъ случаяхъ, когда ответчикъ завладеваете имениемъ, находя-

ицимся у истца на томъ основании, что аренда последняго окончилась

и имение то сдано ему въ аренду, можно говорить, что владельческий

искъ не можетъ иметь места, ибо туте судъ долженъ установить не

фактъ, а самое право. Но представимъ себе такой случай: два арен-

датора владЬюте двумя рядомъ лежащими участками одного и того же

собственника. Одинъ изъ нихъ захватываете полосу земли, которая

до того постоянно была въ обладании другого, и затемъ возникший

споръ стороны основываютъ исключительно на факте владения. Какое,

спрашивается, основание для другого арендаторапростирать какня-л ибо

претензии къ собственнику, который, быть можетъ, и не находится въ

этомъ имении, проживая где-либо далеко.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 353.

41. Другой вопросъ, и, притомъ, более серьезный, возникаете изъ

права нанимателя защищать арендное владение отъ насилия и само-

управства постороннихъ людей: если арендаторъ, предъявивъ къ кому-

либо владельческий искъ, или взявъ на себя защиту противъ иска,

предъявленнаго къ нему постороннимъ, проиграете этотъ искъ, и то

имущество, которое было передано ему въ известномъ объеме, будетъ
уменьшено отсуждениемъ отъ него известной части, то въ праве ли

онъ предъявить къ наймодавцу претензию и требовать или расторже-
ния заключеннаго съ нимъ договора по причине уменьшения его правъ,
или требовать соответствующей сбавки съ арендной платы. Мы пола-

гаемъ, что этотъ вопросъ долженъ быть разрешаемъ отрицательно.

То обстоятельство, что нанимателю не Можетъ не принадлелсать право

судебной защиты его аренднаго владения, не можетъ служить осно-

ваниемъ для освобождения его отъ обязанности уведомить собствен-

ника и требовать отъ него принятия чадлежащихъ меръ къ огражде-
нию ихъ общихъ интересовъ. Коль же скоро онъ этого не сдвлалъ,

коль скоро онъ принялъ на себя весь рискъ по оспариванию своихъ

правъ и въ то же время правъ собственника, онъ и долженъ нести всs

последствия этого риска. Эти соображения приводятъ насъ къ тому

заключению, что, когда арендатору приходится защищать свое аренд-
ное владтнге, онъ хотя и въ праве принять необходимый для сего

меры, но въ то же время обязанъ немедленно известить о томъ

собственника и требовать оказангя ему надлежащаго содтьйствгя.

Вотъ, если въ этомъ случае собственникъ не пожелаете защищать

себя и арендатора, то все последствия неблагоприятная исхода должны

1644 Ст. 1691
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падать уже на одного его, почему арендаторъ въ праве будетъ обви-

нить его въ неисполнении договора передачей ему не всего, что сле-

довало по договору

В. Л. и В. В. Исаченко.— Тамъ же, стр. 353—354.

1692. Недвижимый имущества могутъ быть отдаваемы въ

наемъ и содержаше на срокъ не свыше тридцати шести лгьтъ.

Договоры, заключенные на болъе продолжительный срокъ, при-
знаются обязательными лишь въ течете тридцати шести лтътъ,

считая съ начала найма. 1911 Март. 15 (34907) I, ст. 1.

Примгьчате 1. Срокъ на отдачу въ наемъ и содержание недвижймыхъ

имуществъ, надъ которыми учреждена опека, ограничивается: въ отно-

шешй имущества малол*тнихъ — достижешемъ ими семнадцатилгьтняго

возраста, а въ отношешй прочихъ имуществъ—временемъ не свыше две-

надцати лгьтъ или наступлетемъ опред*ленныхъ въ закон* сроковъ для

признания имущества выморочнымъ (ст. 1162) и для утраты безв*стно-

отсутствущщимъ права на возвращение ему имущества (ст. 1244; Уст.

Гражд. Суд., изд. 1914 г., ст. 1459). Договоры объ отдач* въ наемъ и

содержаше означенныхъ недвижймыхъ имуществъ на более продолжи-
тельные сроки могутъ быть заключаемы не иначе, какъ съ разрешения

Правительствующаго Сената, въ порядке, установленномъ въ пункт* 3

статьи 277. Договоры, заключенные безъ соблюдетя сего порядка, при-

знаются необязательными: въ отношешй имущества малол*тнихъ—по

дсстижеши ими семнадцати лгьтъ, а въ отношении прочихъ имуществъ

по к течении двенадцати лгьтъ, считая съ начала найма, или по насту-
плении указанныхъ выше, въ закон* опред*ленныхъ,сроковъ. 1911 Март. 15

(34907) И, ст. 1692, прим.

Примгъчанге 2. Министру Торговли и Промышленности нредоста-

вляется, впредь до издания законоположения о горной промышленности

на частныхъ земляхъ, возникающий ходатайства о дозволении заключать

договоры на наемъ частныхъ земель на сроки, превышающие определен-

ную закономъ продолжительность такихъ сд*локъ, съ ц*лыо разработки
минеральныхъ богатствъ, повергать, въ уважительныхъ случаяхъ, на

Высочайшее разр*шеше черезъ Сов*тъ Министровъ. 1885 Февр. 19 (2756);
1893 Мая 31 (9701); 1894 Март. 21 (10457) мн. Гос. Сов., II; 1905 Мая 6 (26172)
Имен, ук., V, ст. 1; Окт. 27 (26581) Имен, ук., ст. 1; 1906 Апр. 23 (27804)
Имен,

ук., V.

ПримгъчангеВ. Действие постановлений, изложенныхъ въ сей (1692) ст.,

распространяется на Бессарабскую губернию. 1911 Март. 15 (34907) IV.

О срокe отдачи въ наемъ частныхъ недвижимыхъ имуществъ.

1. Ограничение арендныхе договоровъпред*льными сроками им*етъ

ве основании устранить возможность, путемъ безерочныхъ или чрезмгьрно

долгосрочных* контрактове, передачу им*ний въ фактически полное обла-

дание арендатора безе совершения кр*постного акта и безъ уплаты кр*-
постныхъ пошлине (99/68).

2. Арендный договоръ, заключенный на 12 л*тъ, съ предоставленгемъ
арендатору по истеченш этого контракта удержать за собою имгьнге еще на

12
лгьтъ, нельзя считать заключеннымъ на 24 года и, сл*довательно, та-

ковой долженъ быть признанъ д*йствительнымъ (84/2; 75/181)— 1).

х) По ст. 1692, ред. 1914 г., продолжительность срока отдачи въ наемъ част-

ныхъ недвижимыхе имуществъ увеличена до 36 лгьтъ.
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3. Въ случае же нарушения одною стороною условия о возобновлены

срока аренды, другая сторона имеетъ лишь право на вознаграждение за

убытки (84/2).

4. Воспрещается включение въ контракта на отдачу въ содержание
въ Западныхъ губерньяхъ земельныхъ имуществъ лииамъ польскаго происхо-

жденья условий: о продлении 12-летняго срока, а равно заключение какихъ

бы ни было особыхъ сделокъ и договоровъ, направленныхъ къ сей цели
(88/66)-1).

5.
„Опредгьленге срока сдачи въ аренду земель сельскими обществами подчи-

няется общимъ узаконенгямъ, изложеннымъ въ ст. 1692 и въ 1 -и. 1693 ст.

Зак. Гражд., съ иирименениемъ, сверхъ того, спеидальныхъ узаконений, ука-
занныхъ въ Пол. о крест., а также ст. 52- 57 Общ. Пол. о крест., ои реде-
лиющихъ требуемый условия для признания законности приговоровъ схо-

довъ о сдаче въ аренду мирскихъ земель и оброчныхъ статей, причемъ
только ст. 22 прил. къ ст. 16 Пол. о башкирахъ требуетъ отступления отъ

правилъ первой части 1693 ст., допуская сдачу башкирской земли подъ

устройство фабрикъ и заводовъ на срокъ до 70 летъ" (Реш. Общ. Собр.
I, 2 и Касс. Деп. 1895 г., № 38).

6. При отдаче въ наемъ или содержание частнаго недвижимаго иму-

щества, назначение въ договоре срока его действия свыше 12 лгьтъ не даетъ

контрагенту права требовать признания всего договора недействитель-

нымъ,а можетъ иметь последствиемъ лишь признанье необязательнымъ срока,

превышающего 12 летъ (1903/69) —*).

7. Наше законодательство воспрещаетъ устанавливать такую форму

владения землею, при которой одному лицу принадлежитъ право собствен-

ности по укреплению, а другому предоставлено право безсрочнаго или

вечнаго владения. Поэтому не могутъ пользоваться судебной защитой и дого-

воры, устанавливающге вечно-чиншевое владенье въ городахъ и местечкахъ

Новороссййскаго края (1904/41).

8. Действие примечания къ 1692 ст. 1 ч. X т. (изд. 1900 г.), устана-

вливающаго срокъ на отдачу опекунами въ ареиидное содержание населенныхъ

помгъщичъихъ именьй малолгътнихъ, распространяется и на случай отдачи

въ аренду недвижймыхъ имуществъ крестьянъ (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и

Касс. Деп. 1905 г., № 33
2).

См. ст. 698, 16921
,

1693 и 1706.

9. Законъ 23 Iюня 1912 г., устанавливая новыя правила о нраве

застройки и отчасти о ликвидации возникавшихъ изъ сего прежнихъ

отношений, ни единымъ словомъ не обмолвился о томъ, что договоры

о найме земельныхъ участковъ съ правомъ возведенгя на оныхъ раз-

ныхъ строенгй, на какихъ либо иныхъ началахъ и на иной орокъ,

должны почитаться недействительными и потому не могутъ созда-

вать для договаривающихся никакихъ правъ и ииикакпхъ обязанностей.

Безъ такого же прямого веления закона никто не въ праве иризна-

вать такие договоры недействительными.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. П,

вып. 1. стр. 391.

5 ) См. выноску на 1645 стр.
2) Закономъ 15 Марта 1911г. уничтожено деление недвижимыхъ имуществъ на

населенный и ненаселенный, а потому теряють значение на будущее время и разъ-
яснения Сената относительно отдачи въ наемъ населенныхъ имений, какъ, напр..
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16921
.

Въ отношенш силы договоровъ о наймъ недвижи-

мыхъ имуществъ, состоящихъ въ пожизненномъ владЪши, со-

блюдаются нижеслъдуюшдя правила: 1) Договоръ объ отдачъ не-

двйжимаго имущества въ наемъ или содержаше, заключенный

пожизненнымъ владъльцемъ сего имущества съ соглашя соб-

ственника онаго, сохраняетъ, по смерти пожизненнаго владельца,
свою силу, до истечешя срока, на который изъявлено было со-

глаше собс'твенникомъ. 2) По им-вшю, принадлежащему мало-

лътнему, срокъ, на который опекунъ им
гЬетъ право изъявлять

свое соглас!е на закшючеше пожизненнымъ владъльцемъ озна-

ченнаго въ предшедшемъ пунктъ договора, ограничивается до-

стижешемъ собственникомъ семнадцатилтьтняго возраста. Дого-
воръ, заключенный съ нарушешемъ сего условхя, не обязателенъ

для несовершеннолътняго, по доетиженш имъ сего возраста.

3) Договоръ объ отдачъ въ наемъ или содержаше недвйжимаго

имущества, заключенный пожизненнымъ владъльцемъ безъ со-

гласlя собственника или заступающаго его лица (п.п. 1 и 2), обя-

зателенъ для собственника въ продолжеше трехъ лгьтъ, считая

съ того дня, въ который окончился послъдшй истекппй при су-

ществованш пожизненнаго владъшя арендный годъ, если усло-
вленный срокъ найма не истечетъ рантье' окончашя сего трех-
лптгя. Правило е!е распространяется, однако, на тъ только случац,
въ которыхъ арендное владъше нанимателя, основанное на озна-

ченномъ договор'В, действительно началось прежде смерти по-

жизненнаго владельца. 4) Упомянутый въ предшедшемъ(3) пунктъ

договоръ можетъ быть уничтоженъ судомъ ранъе наступления

опредЪленнаго въ немъ срока, если собственникъ имущества до-

кажешь, что условш сего договора явно не соотвътствуютъ до-

ходности имущества или клонятся къ уменьшение его стоимости.

1885 Мая 20 (2960) I, ст. 1-4.

Объ отдачe въ наемъ недвижимыхъ имуществъ, состоящихъ

въ пожизненномъ владeніи.

1. Оптуждете права пожизненнаго влатътя недвижимостью не допу-
скается, а допускается только передача пользования этимъ правомъ дру-
гому лицу на определенноевремя, самое же право пожизненного владения,
какъ непередаваемое и неотчуждаемое, остается за пожизненнымъ вла-

дельцемъ. „Въ решения 1881 г., №43, Сенатъвывелъ заключеше о праве
кредиторовъ собственника имешя, состоящаго въ пожизненномъ владении

Другого лица, обраицать взыскание на это имение посредствомъ публичной
продажи его при условии неприкосновенности права пожизненнаго владе-
нии". Но требованге кредиторовъ пожизненнаго владельца объ отчужденги его

Щава допущено быть не можетъ (87/82, а также 92/11).

См. ст. 521 и разъясн. поДъ ст. 5337 п. 1 и след.

Разъяснение (82/85) о томъ, что имения эти, и при дальнъйнпемъ переход* къ дру-
гимъ владвльцамъ, сохраняютъ свойство частей населеннаго имения, а потому мо-

гУтъ быть отдаваемы въ наемъ на основании гвхъ же правилъ объ отдач* въ

аренду помъчцичъихъ имений.
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1693. -Въ предтЧлахъ Ялтинскаго уьзда, Таврической губер-

нш, разрешается отдавать въ наемъ чаетныя недвижимая иму-

щества на сроки до девяноста лгьтъ, съ гвмъ, чтобы договоры о

наймъ означенныхъ имуществъ на сроки свыше тридцати шести

лгьтъ были совершаемы не иначе, какъ кръпостнымъ порядкомъ.
1874 Апр. 30 (53448); 1911 Март. 15 (34907) I, ст. 1, 3; 111, ст. 2— 1).

1694. Наемъ войсковыхъ и станичныхъ земель и оброч-
ныхъ статей въ казачьихъ войскахъ производится съ соблюде-

шемъ особыхъ правилъ [1845 Янв. 6 (18600) §§ 263, 266, 281;

1846 Март. 25 (19868); 1847 Янв. 20 (20822); 1851 Март. 17 (25039)

§ 230; Iюл. 10 (25388); 1855 Ноябр. 21 (29838); 1869 Апр. 21 (46996)

I, ст. 21; 1870 Мая 13 (48354) пол., ст. 7 п. з; 1872 Апр. 22 (50760)

нак., § 10, п. 14; 1875 Янв* 25 (54314) нак., ст. 9 п. 15; 1879 Iюн. 30

(59834) нак., ст. 30 п. 12; Ноябр. 3 (60140) нак., ст. 37 п. 12; 1880

Iюл. 5 (61182) нак., ст. 5 п. 12; 1884 Мая 13 (2227) пол. Воен.

Сов.; 1891 Iюн. 3 (7782) мн. Гос. Сов., У; пол.; 1910 Февр. 26

(33143) пол., ст. 2; Мая 10 (с. у. 1913 г., 621) пол. Воен. Сов.,

ст. 15—18; 1912 Iюн. 25 (с. у. 124Р): 1914 Янв. 31 (с. у. 1152) пол.

Воен. Сов.].

1. При действии закона 15 Сентября 1901 г., т* договоры о наймгь не-

движилостей, о которыхъ не имеется въ закон* особыхъ постановлен!**,
подлежать непременному предварительному обсужцетю Военно-Окруж-
наго Совета, каковой въ семъ случа* не можетъ, однако, постановитьокон-

чательнаго решения, право же утверждать такие договоры принадлежитъ

только Военному Сов*ту, облеченному властью утверждать вообще всякое

г) Разъяснения Прав. Сената къ ст. 1693 т. X ч. 1, изд. 1900 г., ныне изме-

ненной, съ издаинемъ законовъ 15 Марта 1911 г. и 23 Iюня 1912 г., объ отдачгь

земли въ наемъ изъ выстройки фабрикъ или заводовъ, данъ и др.:
1. Въ случае отдачи внаймы земли изъ выстройки съ темъ условиемъ, что

выстроенное здание поступить, по истечении срока найма, въ полную собственность

хозяина земли, право собственности на зданге принадлежитъ еему последнему и

не со времени только окончания срока найма, а со времени возведенья здангя, ко-

торое въ продолжение срока контракта находится только въ пользовании наемщика
(69/583).

2. Для законности договора объ аренд*, срокомъ на 30 леть, достаточно лишь,
чтобы въ договоре было выражено предположение объ устройстве фабрики или

завода (79/129).
3. Необходимо, чтобы выраженная въ договор* цель отдачи земли въ наемъ

для устройства фабрикъ или заводовъ была действительная, а не мнимая. По-

этому, когда въ договор* помещены слова о предположении устроить фабрики иди

заводы лишь съ целью обойти законъ, выраженный въ 1692 ст., то такой договоръ,
какъ заключающий въ ссб* противозаконную цель, въ силу 1529 ст. можетъ быть

по суду признанъ недействительнымъ далее указанныхъ 1692 ст. предвловъ(96/74).
4. „1693 ст. X т. 1 ч. имеетъ применение и къ сельскимъ обгцествамъ кре-

стьянъ-собственниковъ наравне съ другими собственниками" (96/74, а также реш-
Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 1895 г., № 38).

5. „Договоръ о взятии земли подъ застройку по закону равнымъ образомъ
совершается домашнимъ или нотариальнымъ порядкомъ". Такимъ же порядкомъ со-

вершается и передача договора арендаторомъ другому лицу. Облечетю въ форму
крепостного акта подлежитъ передача т&хъ лишь участковъ, казевиыхъ и город-
скихъ, которые отдаются въ потомственное пользование (Р*ш. Общ. Собр. 1 и Касс-

Деп. 1881 г., № 47),
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приобретете въ военное ведомство недвижймыхъ имуществъ—какъ въ

собственность, такъ и вовременное, арендное владение--насумму, однако,
не свыше 30.000 руб. (ст. 855 Учр. Мин. и п. 10 ст. 82 кн. I Св. Воен. Пост.)
(1910/20).

2. До издания закона 4 Поля 1905 г. договоръ о найме земельного уча-

стка подъ строешя занятгя войскъ могъ быть заключенъ только съ разре-
шения Военнаго Совета (1910/20).

3., Сельстя общества, образованный изъ упраздненныхъ Иркутскаго
и Енисейскаго конныхъ казачьихъ полковъ на основании Высочайше утв.
19 Мая 1871 г. Пол. объ упразднении сихъ полковъ, не въ праве, безъ раз-

решения Управления Государственныхъ Имуществъ, сдавать въ аренду со-

стояшде въ ихъ пользовании надельные участки земли (подъ разработку
и добычу извести), если эти участки еще не отведены имъ въ натуре
межевымъ порядкомъ, согласно ст. 13 упомянутагоПоложения (П.С. 3.1871г.,
№ 49614) (Реш. Гражд. Касс. Деп. 2 Декабря 1909г., под. № 1015/1909г.)—1).

1695 заменена правилами, изложенными въ статье 1693 и

въ приложенъи II къ примечангю къ ст. 88 Законовъ о Состоянгяхъ

(изд. 1899 г.).

1696 отменена [1861 Февр. 19 (36674) 11, ст. I—3].

1697. Дворовыя, лавочныя, медьнйчныя и прочlя, предна-

значенныя для хозяйственныхъ заведешй, мъста могутъ быть

отдаваемы въ наемъ или содержаше изъ выстройки, на счетъ

наемщика, съ тъмъ, чтобы онъ въ течете условленнаго числа

лътъ пользовался выстроеннымъ здашемъ, а по прошествш срока
все выстроенное гюступило бы въ собственность хозяина. 1701

Янв. 30 (1833); см. крепости второй статьи; 1738 Iюн. 8 (7594) ст. 3 п. 10.

1. Ни въ этой, ни въ какой-либо другой статье не содержится

указания на то, что указанные въ ст. 1697 договоры могутъ быть за-

ключаемы не иначе, какъ на точно определенные сроки, а потому

следуетъ признать, что и на эти договоры должны распространяться

общия правила о срокахъ найма недвижймыхъ имений, а именно: до

издания закона 15 Марта 1911 г. они не могли быть заключаемы на

сроки свыше 12 летъ, если нанятая земля не предназначалась для

возведения на ней фабрикъ и заводовъ, когда можно было ее арендо-

вать до 30 летъ. Въ настоящее же время, когда общий срокъ найма

недвижимосТей увеличенъ до 36 летъ, и никакого изъятия въ отноше-

нии договоровъ изъ застройки въ законе не сделано, и эти договоры

могутъ быть заключаемы на сроки до 36 л*тъ, и, притомъ, безъ вся-

кого Отношения къ тому, какого рода строения Наниматель долженъ

возвести и оставить въ собственность владельца земли—Обыкновенныяли

сельско-хозяйственныя, или же какия-либо фабрики, заводы и пр.

В. Л. иВ. В. Исаченко.— „Обязательства, по договорамъ 1

,
т. 11,

вып. 1, стр. 394.

См. ст. 386, 1693 и 1706.

О Помещено въ сборник* неизданных* решений Гражд. Касс. Деп., соста-

вленномъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Н. А. Штакельберга, 1915 г.
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1698 отменена [1861 Февр. 19 (36657) ст. 1, 22, 33.

1699. Оброчныя статьи и другия хозяйственный заведения

какъ казенныя, такъ и владтзльчесшя, должны быть отдаваемы

евреямъ въ содержаше не иначе, какъ по формальнымъ контрак-
тамъ (ср. Зак. Сост., ИЗД. 1899 Г., СТ. 784). 1855 Дек. 5 (29902); 1861

Февр. 19 (36674) И, ст. I; Iюл. 4 (37197) ст. 106—108,242; 1863 Март. 18 (39386);
Авг. 24 (39998); Сент. 2 (40025); 1896 Апр. 29 (12851).

1. Совершение упомянутыхъ въ этой стать* договоровъ домашнимъ

порядкомъ не делаетъ ихъ недействительными (75/921, 323).

См. ст. 698 и прил. къ ней.

//. Совершение договоровъ найма имуществъ и отдача оныхъ въ

содержаше.

1700. Договоръ найма движимаго имущества, какъ-то: ра-

бочаго скота, подводъ и т. п., можетъ быть заключенъ словесно.

Но договоръ о найме или объ отдаче въ содержаше недвижй-

мыхъ имуществъ, также мореходныхъ и речныхъ судовъ, соста-

вляется письменно, со включешемъ всехъ условШ, договариваю-

щимися постановляемыхъ. На наемъ сельскими обывателями зе-

мель: у помещиковъ, между собою и у постороннихъ лицъ, на

сроки не свыше трехъ летъ на всякую сумму, а на большие

сроки, именно отъ трехъ до двенадцати летъ, на сумму не свыше

трехсотъ рублей,—могутъ быть заключаемы словесныя условия,
со внесешемъ ихъ, по желашю договаривающихся сторонъ, въ

книгу при Волостномъ Правлеши, порядкомъ, установленнымъ
въ Особомъ Приложении къ Законамъ о Состояшяхъ (Кн. I, Общ.
Пол., ст. 109, 110, по Прод. 1912 г.)— 1 ). Письменные же договоры

могутъ .быть свидетельствуемы, по желанию договаривающихся.
ВЪ ВОЛОСТНЫХЪ Правлешяхъ. 1782Апр. 8 (15379) ст. 179; 1821 Ноябр. 24

(28814) ст. 16 п. а; 17, 19, 22, 23; 1861 Февр. 19 (36674) И. ст. 8; 1863 Iюн. 26

(39798) ст. 1, 2; 1866 Апр. 14 (43186) иол., ст. 66, 160; 1874 Апр. 17 (53379) уст.,

ст. 14 п. 1; 20 п. 1; 21—23, 28, 38-42; 1878 Дек. 26 (59161); 1881 Дек. 28 (575)
Имен, ук.; 1887 Мая 19 (4463); 1900Iюн. 10 (18782) уст., ст. 5, 24—28, 50, 51 п. 1.

Примечите. Въ губернйяхъ и уЬздахъ Закавказья, образовавшихся
въ предвлахъ бывшихъ Грузии, Имеретнии Гурии, при взимании хлебнаго

за запашку чужой! земли оброка, подъ назван«емъ галлы, принимаются въ.

основание данный при найме пахотнаго участка при свидЁтеляхъ словесныя

или простая на письме условия; если же предварительнаго условия сде-
лано не было, то галла взимается по примеру прединествовавглихъ летъ,

или по существующему на месте обычаю. 1859 Окт. 20 (34980) Имен, ук., I;

1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. I.'

О порядкъ совершения договоровъ о наймъ имуществъ.

1. Договоръ найма недвижимости, заиеключешемъ городскихъ строе-
шй и земельныхъ участковъ въ городахъ, долженъ быть вообще соста-

вленъ письменно (75/952).

*) Ст. 110 Общ. Пол., о крест., по Прод. 1912 г.:

Въ Волостныхъ Правленияхъ могутъ быть евидетельсть-уемы, по желанию дого-

варивающихся, съ соблюдешемъ правилъ о герб, сборе, письменные договоры кре-
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2. Но словесных договоры допускаются также при найме крестьянами

земель (но не домовъ—79/225), угодш и оброчныхъ статей у помещиковъ и

постороннихъ лицъ на сроки не свыгие трехъ лгьтъ (72/827; 71/377) на всякую

сумму, а на сроки отъ трехъ до двенадцати летъ—на сумму не свыше

300 рублей (81/139), разумея подъ этой суммой ежегодную плату, а не пла-

тежи за все время аренды, $2/64). Въ подтверждение существования такихъ

договоровъ допускаются свидетельская показания (82/64; 73/382).

3. Помещикамъ дозволяется отдавать въ аренду земли крестьянамъ,
водвореннымъ на ихъ земле, по договорамъ, писаннымъ на простой бумаге
(72/827).

4. Правила объ отдаче помЪщичьихъ имений въ аренду распростра-

няются и на бывшихъ государственныхь крестьяне (71/240; 70/512).

5. Аренда фруктоваго сада есть договоръ 0 найме недвижимости

(69/258). Но отдача въ аренду сада лишь для снятгя въ немъ фруктовъ бу-
детъ договоръ о движимомъ имуществе и можетъ совершаться словесиио

(70/588).

6. Несоблюдете, формальностей, установленныхъ при заключении дого-

вора о найме недвижимости, не служить единственнымъ и безусловнымъ
поводомъ къ признанию акта ничтожнымъ (69/576). И словесный договоръ
не имеетъ силы и значения только когда между сторонами происходить

споръ о его действительности и о смысле июстановленныхъ въ немъ условгй
(70/296).

7. Договоръ объ отдаче въ аренду помещичьягоимения, состоящаго

нодъ запрещениемъ, не можетъ быть признанъ недействительнымъ по од-

ному тому, что явленъ не въ присутственномъ месте, а у маклера (69/576).

8. Договоръ о найме плаца для строевьихъ учений полка, совершен-
ный въ пределахъ губернгй Царства Польскаго начальникомъ уезда, по по-

ручению командира полка, не можетъ быть признанъ обязательнымъ ни

для военнаго ведомства, ни для казны вообще (1910/20).

См. ст. 715 и 1701 и след.

1701. Договоръ найма подписывается обеими договариваю-

щимися сторонами самими, или ихъ поверенными, и можетъ

быть предъявленъ для засвидетельствования по правиламъ, изло-

женнымъ въ Положении о Нотариальной Насти. 1782 Апр. 8 (15379)
ст. 179; 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 30; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 160.

О подписаніи договора найма договаривающимися сторонами.

1. Порядокъ, указанный въ 1700 и 1701 ст. не относится къ совер-
шению передаточныхъ надписей на арендномъ контракте (70/1534).

2. Для признания договора найма состоявшимся недостаточно только

акта, въ которомъ выразилось намеренге однбй изъ сторонъ отдать или

взять имущество въ аренду, хотя бы и съ указ аш емъ срока и платы, а

, необходимо, чтобы обе стороны заключили самый договоръ, т. е. актъ, пре-
доставляющий одной сторон* вступить въ пользованге нанятымъ имуществомъ,
а другой—требовать за наемъ условленнаго вознагражден!я (70/528).

3. Расписка ополучении хозяиномъ отъ нанимателя задатка, въ счетъ

наемной платы, подписанная общими сторонами, съ обозначешемъ предмета,
срока

и цгьны найма, должна быть признана договОромъ найма, а не зада-

стьянъ о найме земель у другихъ крестьянъ и у другихъ землевладельцевъ, на

сРокъ до 36 летъ...
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точной распиской, если въ ней не сказано, что самый договоръ долженъ быть

заключенъ впоследствги (75/805; 70/1017).

4. Можетъ имь-ть силу и такой договоръ найма, который подписанъ

только одной стороной, такъ какъ согласье другой стороны можетъ выра-
зиться и безъ подписи договора—принятьемъ его къ исполненш (75/805).

5. Предварительное условге о заключении договоране можетъ служить
основашемъ къ принуждению заключить условленный договоръ (69/505),

равно, какъ и обязательство возобновить контракта,'(7o/44).

6. Уплата арендныхъ денегъ за время после срока не даетъ аренда-

тору права пользоваться имуществомъ по истечении означеннаго срока

(70/401).
7. И одностороннее заявленье нанимателя (70/44) или хозяина объ

условияхъ дальнъйшаго найма, само по себе, еще не обязательно(79/163;
72/477).

8. На отдачу въ аренду постороннему лицу крестьянскаго надела

(при общинномъ владении) необходимо согласье мьра (87/97; реш. Общ. Собр.
1, 2 и Касс. Деп. 1887 г., № 9).

9. Однако, сдача въ аренду своего надела постороннему лицу безъ

согласия общества, сама по себе, еще не даетъ обществу права отбирать отъ

домохозяина сданный имъ въ аренду наделъ (Ук. 2 Деп. Сената 6 Iюля

1904 г., № 5121).

10. Какъ общий порядокъ сДачи въ аренду сельскими обществами

надеяьныхъ земель, предусматриваемый ст. 2 и 62 Общ. Пол., такъ и

устанавливаемый правилами, приложенными къ ст. 16 того же закона,

особый порядокъ сдачи техъ же земель подъ разработку недръ предпо-

лагаетъ наличность выраженнаго сельскимъ обществомъ въ надлежащей
форме согласия его на заключение аренднаго договора съ темъ или инымъ

лицомъ, и потому только это лицо, при далыlейшемъ инстанционномъ

разсмотрении общественнаго приговора, можетъ считаться заинтересо-
ванною въ деле стороною; всякое же другое лицо, въ отношенгй котораго об-

ществомъ не было составлено приговора о заключеньи съ нимъ аренднаго условья,
не въ правгъ домогаться отмены общественнаго приговора объ отдаче земли въ

аренду другому контрагенту и понужденгя общества принять условья, предла-
гаемым имъ, хотя бы эти условия были въ действительности' более выгод-

ными для сельскаго общества (Ук. 2 Деп. 23 Ноября 1912 г., № 10460).

11. Помимо обгцественнаго приговора объ отдач* известному лицу въ

аренду крестьянской земли, долженъ быть заключенъ требуемый закономъ

кттрактъ (76/357).

12. Сходъ не въ праве воспрегщать домохозяевамъ сдавит* свои надельные

участки въ аренду постороннимъ обществу лицамъ на срокъ более одного

года (Ук. Общ. Собр. 22 Ноября 1912 г., № 10352).

13. Иски о взыскании арендныхъ платежей съ лицъ, именующихъ
себя православными арендаторами, до признания за ними права на выкуи'ь

арендуемыхъ участковъ, подлежать исключительно ведомству судебныхъ
установлений,-по признании же за ними сего права,—до выдачи земле-

владельцу выкупной ссуды, а выкупившему арендный участокъ—данной
на него,ведомству кпестьянскихъ учреждений (Рейн. Общ. Собр. 1, 2 и Касс.

Деп. 1910 г., № 46).

14. Общественный (аульный) приговорътрухменъ Ставропольской гу-
бернии объ отдач* ими принадлежащей имъ земли въ аренду посторон-
нимъ лицамъ представляется незаконнымъ и недействительнымъ, если

этотъ приговоръ не внесенъ въ установленную главнымъ приставомъ
книгу и не утвержденъ симъ последнимъ (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп-
-1910 г., № 2).

См. ст. 1700 и 1705.
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1702. Договоры о найме городскихъ строешй и земёльныхъ

участковъ въ городскихъ поселешяхъ на сроки отъ трехъ до две-

надцати летъ на сумму свыше трехсотъ рублей, а также на

сроки свыше двенадцати летъ на всякую сумму, —должны быть

совершаемы на письме. При найме же означенныхъ имуществъ

на сроки менее трехъ летъ, или на сроки отъ трехъ до двена-

дцати летъ на сумму до трехсотъ рублей, —совершеше догово-

ровъ письменныхъ иди словесныхъ оставляется на волю хозяевъ

и нанимателей оныхъ, какъ предметъ, зависяппй отъ взаимнаго

ихъ доверш другъ къ другу. Письменные договобы сего рода

следуетъ являть по существующимъ узаконешямъ, но если такой

договоръ, подписью сторонъ утвержденный, не будетъ въ свое

время явленъ, то по оному при производстве взы-

сканы и по другимъ случаямъ производится изъ того токмо иму-

щества, какое у Лица, взыскашю подвергшагося,останется за удо-

влетворешемъ прочихъ исковъ, по коимъ соблюдены все правила,

на совершеше и явку ихъ постановленный. Засимъ не опреде-
ляется никакихъ штрафовъ или пеней за неявку договоров*4 по-

наймамъ городскихъ строенш и зёмельныхъ участковъ. 1833

Ноябр. 1 (6540); 1864 Ноябр. 20 (41477) уст.; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66,
160; 1867 Янв. 23 (44163); 1911 Март. 15 (34907) I, ст. 2.

О совершеніи договоровъ на наемъ городскихъ строеній и участковъ
земли въ городe.

1. Договоръ о найм* городскихъ строений и земёльныхъ участковъ
въ город* можетъ быть заключенъ и словесно (70/879; 69/899, 348)—-1). Ивъ

такомъ случае законъ не лишаетъ стороны права доказывать,въ случае
необходимости, предъ судомъ существование и содержание ихъ соглашения

(73/1435). Причемъ условия такого найма и платежи по оному могутъ быть

доказываемы свидетельскими показаниями (73/1435; 69/88).

2. Но словесные договоры дозволяются только для найма строений
въ городе (1 п.); поэтому наемъ пригородныхъ дачъ (72/550) и строенш въ при-

селке (79/225; 75/952) требуетъписьменнаго договора (79/225; 75/952; 72/550).

3. Местечки относятся къ городскимъ поселениямъ. Следовательно,

договоры о найме земель и строений въ местечкахъ можно заключать и

словесно (85/61).
4. Обязанность доказать уплату лежитъ на нанимателе, если искъ

предъявленъ во время пользованья имъ квартирою (75/515, 383), а также и

въ томъ случае, когда жилецъ очиститъ квартиру после предъявления къ

нему иска (75/383). Но если искъ предъявленъ после очищетя квартиры, то

обязанность доказать существование долга, образовавшегося изъ найма

квартиры, лежитъ на истце (75/515, 383).

5. „Съ издашемъ Положения о трактирныхъ заведенияхъ 1861 г.

наемъ въ Петрограде покоевъ для гостинщъ и прочихъ трактирныхъ заве-

дены
подчиненъ общимъ о найме имущества правиламъ" (74/41).

6. Согласие домовладельцана передачу нанятаго строеньяпли. квартиры

Другому лицу, съ иереводомъ на последняго всехъ обязанностей въ отно-

*) По ст. 1702, изд. 1914 г., ранее существовавший порядокъ совершения до-

говоровъ измененъ въ томъ отношении, что заключение словесныхъ договоровъ о

найме городскихъ строений и земельныхъ участковъ допускается только дри найме
На срокъ до трехъ летъ. ими отъ 3 до 12 лътъ, если сумма не превышаешь300 рублей.
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шении къ хозяину дома, можетъ быть выражено письменно или словесно,

смотря по тому, въ какую форму облеченъ самый договоръ (76/403).

7. И согласье хозяина на указанную передачу (п. 6) можно доказывать

свидетельскими показаньями, если это право нанимателя ограничено лишь

согласиемъ хозяина безъ определенгя въ договоре, чтобы это согласье было вы-

ражено непременнописьменно (75/372).

8. Незасвидетельствованье подписи на формальномъ арендномъ кон-

трактео передачеправа третьемулицу не обращаешь арендный договоръ въ акт,ъ

домаштй (70/1927).

См. ст. 715, 1700, 1701 и 1703.

1703. Контракты и условия на отдачу въ аренду и содер-
жаше частныхъ имуществъ, если они заключаемы будутъ съ по-

лучешемъ или назначенйемъ къ получению арендныхъ денегъ

впередъ более, чемъ за годъ, должны быть совершаемы кръпост-
нымъ порядкомъ, съ тъмъ: 1) чтобы на самыя имънш, по коли-

честву взятой впередъ суммы, налагаемо было запрещение; 2) чтобы

въ противномъ случай и вообще при несохранеши постановлен-

ныхъ въ сей стать
гЬ правилъ, заключенные контракты и условия

считались недействительными, и 3) чтобы запрещеше, налагаемое

на законтрактованное имеше по количеству взятой владельцемъ

у арендатора впередъ суммы, не препятствовало владельцу въ

продаже или закладе того имешя, лишь бы покупательили при-

ниматель залога имели въ виду контрактъ, который должны-они.

наблюсти ВЪ ТОЧНОСТИ. 1835 Окт. 14 (8476); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 154,
158, 160; 1896 Мая 13 (12932); 1911 Март. 15 (34907).

О порядке совершенiя арендныхъ договоровъ, при заключеніи

которыхъ обусловлено полученiе арендныхъ денегъ впередъ
более, чемъ за годъ.

1. Ст. 1703 относится къ тъмъ только договорамъ, при самомъ заклю-

ченьи которыхъ было условлено получете арендныхъ денегъ более, чем

за годъ впередъ, но не распространяется на те случаи, когда въ самомъ

контракте платежа не условлено, а впоследствии, по соглашению сторонъ,

уплата произведена болте,чемъ за годъ (75/467; 73/1579). Въ последнемъ случае
платежъ, несогласный еъ условиями договора,не обязателенъ для приобрета-
теля имения,- если не былъ ему известенъ при покупке (79/353; 75/467).

2. Статья 1703 применима и къ аренднымъ договорамъна наемъ го-

родскихъ строений-(76/11; 72/1244).

3. На контрактъ объ отдаче въ наемъ городского земельнаго участка,
съ назначенйемъ къ получению арендныхъ денегъ по-полугодно впередъ и съ

надписью въ получении за несколько летъ впередъ, не можетъ быть рас-

пространено действие 1703 ст- (69/157).

4. Подъ статью эту не подходить и тотъ случай, когда арендная

плата получена въ размере не более годовой платы, но по времени раюъе
начала срока аренднаго' договора, такъ какъ означенной статьей предусмо-

тренъ именно размеръ денегъ более годовой платы, а не время ея получешя
(79/136).

5. Первоначально Сенатъ въ решении 77/186 прйзнавалъ, что къ до-

говору продажи леса на ерубъ не применима 1703 ст. Но позднее разъяс-
что „общее начало, выраженное въ 1703 ст., объ укреплении на име-

нии арендныхъ договоровъ въ интересахъ оглашения ихъ предъ послъ-



дующими приобретателями или залогодателями имешя, приложило и къ.

случаю отчужденгя лгьса на срубъ" (90/109).

6. Несовершение аренднаго контракта крепостнымъ порядкомъ не

лишаетъ таковой обязательной силы для самихъ договаривающихся сто-

ронъ и ихъ наследниковъ, а можетъ иметь значение только для третьихъ

лицъ— кредиторовъ собственника или будущихъ приобретателей имения

(70/11; 74/319), но судъ, помимо заявления последнихъ лицъ, не можетъ

возбуждать отъ себя вопроса о недействительностидоговора (70 1160;09/417).

7. Недействительность аренднаго контракта по несоблюдениюст. 1703

относится только къ переходу имгънгя въ пользованге арендатора, но не отно-

сится ко всему прочему, постановленному въ условии (71/900).

8. Совершенные крепостнымъ порядкомъ, согласно ст. 1703т. X ч. 1,
арендные договоры съ получениемъ или назначенйемъ къ получению де-

негъ впередъ более, чемъ за годъ, не изъемлются отъ оплаты устано-
вленнымъ въ 201 ст. Нотар. Пол. сборомъ въ пользу городовъ, местечекъ, посе-

лений или волостей, где они совершены (1908/40).

9. Арендный контрактъ, заключенный прежнимъ собственникомъ съ

полученйемъ арендной платы более, чемъ за годъ впередъ, тогда лишь

необязателенъ для покупщика имения, когда этотъ контрактъ не былъ у него

въ виду (80/52; 77/353, 309).

10. Но платеоюиарендаторомъпомгъщичьяго иметя онаго долгое,
чемъ за годъ впередъ, безъ, наложенгя запрещенгя на имение, въ случае посту-
пления этого имения въ публичную продажу, могутъ быть, со стороны по-

купщика имения съ публичнаго торга, признаны недействительными, не-

зависимо отъ того, зналъ или нгьтъ покупщикъ о таковыхъ платежахъ при по-

купке именгя (90/110).

11. Въ силу примечангя къ этой ст. переходъ права собственности на

отданную въ наемъ землю не уничтожаетъ аренднаго договора, а только

плапгежи, учиненные арендаторомъ за два года впередъ, могутъ быть объ-
являемы недействительными (80/301).

12. Примечите къ этой ст. относится исключительно къ помещичьимъ

именгямъ и не распространяется на имущества, находящийся въ городе
(74/492).

См. ст. 514, 521, 1093 и 1705.

13. Законъ вовсе не имелъ въ виду обязывать продавца, чтобы

онъ, уступая свое именге, на которое по 1703 ст. наложено запре-

щенге, предварялъ покупателя о заключенномъ гшъ арендномъ договоре
и потому фраза „лишь бы..." имеетъ единственною целью предварить

покупателя, что онъ, купивши такое имение, безусловно обязанъ испол-

нять договоръ, заключенный прежнимъ владельцемъ.

К. П. Змирловъ.—„Договоръ найма имущ, по наш. зак.", „Журн.
гРажд. и угол, права", 1884 г., кн. 2, стр. 90—91.

14. Нетъ оснований къ отказу въ утверждении арендныхъ дого-

воровъ въ техъ случаяхъ, когда они заключены отъ имени пожизнен-

ного владельца, съ согласгя собственника. Необходимо только, чтобы
это согласие было выражено въ самомъ акте. Въ такихъ случаяхъ соб-

ственникъ, участвующий въ совершении договора, обязанъ подчиниться
всъмъ последствиямъ, указаннымъ въ 1703 ст.: при продаже и залоге
имения

договоръ долженъ быть принять къ исполнению приобретате-
лями: вотчинныхъ правъ. Но договоръ, заключенный пожизненнымъ

ССОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНОКихъ, т. 11. 10
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владъльцемъ безъ согласш собственника, хотя бы при заключении его

была получена плата более, чтэмъ за годъ впередъ, не подлежитъ

утверждению.

А. Н. Бутовскж. —„Крепостной арендный договоръ*1, „Журналъ
М-ва Юстиции", 1910 г., кн. 4, стр. 125 и др.

15. Мысль объ исключительности нормы, устанавливающей обязан-

ность новаго пртбрътателя соблюдать осуществленные договоры найма,

хорошо формулирована въ рътп. 77/83; въ этомъ решении сказано:

„На третье лицо, въ заключеши договора не участвовавшее. Обязан-

ность исполнения по договору можетъ перейти или въ силу выражен-

наго имъ на то согласия, или въ силу особаго постановления закона,

которое, составляя исключение изъ общаго правила, не подлежитътол-

кованию въ распространительномъ смысле". Таковымъ правиломъ объ

обязательности для новаго пргобртътателя осуществленнаго договора
найма имуществъ является выраженное въ ст. 521 и 1703 т. X ч. 1

и 1099—1100 Уст. Гражд, Суд. Оно, въ сущности, является единствен-

нымъ последствиемъ найма имуществъ, дълающимъ его похожимъ на

вещное право, но, тъмъ не менее, нисколько не превращающимъ его

въ отношение вещное. И, следовательно, новый собственникъ, въ силу
самого закона, а не вследствие уступки правъ и обязанностей по до-

говору прежнимъ собСтвенникрме, вступаете во все права и обязан-

ности наймодавца съ момента перехода къ нему имущества. Вследствие

этого онъ имеетъ право на арендные платежи со дня перехода къ нему

права собственности на имущество, и для него обязательны лишь тъ

платежи арендатора прежнему собственнику, которые сделаны въ стро-
гомъ соответствии съ договоромъ (см. реш. 75/467).

А. М. Долматовсшй.— „Юридическая природа найма имуществъ",
„Юрид. Вестникъ", 1913 г., кн. 111, стр. 159.

1704 заменена правилами, указанными въ статье 715.

111. Исполнение договб'ра по найму имущест,въ и отдаче оныхъ

въ содержите.,

1705. Хозяине не въ праве отказать наемщику до насту-

одетя срока найма, хотя бы кто предлагалъ и большую передъ
,-ннмъ цъ\ну. Равномерно, наемщикъ не можетъ отказаться отъ

/платежа договорной цены до истечешя определеннаго условиемъ

срока. 1727 Авг. 26 (5145) ст. о наемн. лавк.—Ср. 1766 Апр. 10 (12616).

Примечание. Особыя правила о досрочномъ прекращении арендныхъ
договоровъ. при землеустройстве изложены въ Ноложеши о Землеустрой-
стве (изд. 1912 г., ст. 16, 17)— 1).

х) Полооювнге о землеустройствть (т, X ч. 3, изд. 1912 г.):

16. Для землеустроительныхъ действий(ст. 1) на земляхъ, находящихся рь
аренд*, согласия арендатора не требуется, и аренда переходить, за исиаючешергь

случаевъ, предусмотр*нныхъ ст. 17, на землю, поступившую, при разверстании вза-
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I. Объ обязанности хозяина предоставить въ пользованiе

нанимателя нанятое имущество.

----1. „По договору найма. собственникъ обязуется передать нанима-

телю въ пользование определенное имущество. Въ случай же непёредачи...
наниматель можетъ осуществить свое право по договору посредствомъ

суда, такъ какъ предметомъ договора представляется не какое-либо дей-

ствие, которое можетъ быть исполнено только извъстнымъ лицомъ. а иму-

щество, которое можетъ быть передано въ пользованье нанимателя и без,ъ со-

действгя собственника" (80/118).

2. Но „наниматель не въ праве требовать передачи нанятаго имъчпя

отъ третьяго лица, которое по заключенному имъ съ собственникомъ до-

говору уже вступило въ пользование имениемъ, хотя бы этотъ последний

договоръ и былъ заключенъ позоюе договора, исполнения котораго тре-

буетъ наниматель". „Предпочтение въ пользу перваго нанимателя можетъ
билть допущено только въ томъ случаъ, когда другой наниматель при за-

ключении договора действовалъ недобросовестно, зная о томъ, что собствен-

никъ отдалъ уже свое имение другому лицу, или когда онъ долженъ былъ

знать о прежнемъ договоре вследствие наложеннаго по оному запрещения
(ст. 1703 ч. 1 т. X). Но въ обоихъ указанныхъ случаяхъ имение можетъ

быть отобрано отъ второго нанимателя не прежде, какъ по признании

судомъ его договора недействительнымъ, по иску, предъявленному къ

нему и къ собственнику имения первымъ нанимателемъ" (80 118).

3. Если рыбиыя ловли, сданныя въ аренду вместе съ мельниинею,

находятся въ пользовании третьяго лица, которое не допустило аренда-

тора къ пользованию ими, то арендатора не обязанъ (и даже не въ праве)
обращаться съ искомъ къ третьему лицу объ устранены его отъ пользованья,

теми ловлями,, а потому, если арендаторъ, не предъявляя такого иска,

обратится нёпосредственно къ тому, кто сдалъ ему рыбныя ловли, съ

искомъ объ уменьшении арендной пшаты, то последний не имеетъ закон-

наго основания защищаться противъ этого иска ссылкою на его прежде-

временность (1912/85).

4. Нанятое имущество не должно иметь такихъ недостатковъ, вслед-
ствие которыхъ пользование имъ становится вреднымо или невозможнымъ,

а, напротивъ,должно соответствоватьтой цели, для которойнанято(72 1141).

5. Поэтому холодъ, сырость, дымъ изъ печей могутъ служить основа-

ниемъ къ уничтожению договора, если недостатки эти явиились не по вине

жилым, хотя бы и не по вине хозяина (77/45).

6. Но для освобождения нанимателя отъ дальнейшаго исполнения

аренднаго договора, по случаю сырости въ квартире, на обязанности его

лежитъ доказать, что сырость присуща нанятомупомещенью, ане произошла
повине самого квартиранта, и что дальнейшеепроживите въ квартиребезъ
вреда для здоровья невозможно (77/220; 72/1141).

7. Кроме негодности квартиры вследствие ирисущихъ ей свойствъ

(сырости и холода), дающихъ право квартиронанимателю на досрочное

мЪнъ арендованной, причемъ, однако, арендатору предоставляется право отказаться

отъ аренднаго договора.
•7. Земли, сданныя въ аренду отъ обицества или товаринцества, могутъ быть

подвергаемы разделу на отдельныя владения, съ досрочнымъ прекращеннемъаренд-
наго договора и съ предоставленнемъ бывшему арендатору взыскать съ общества
Или товаринцества, сдавиииаго ему земли непокрытыя за время аренды затраты на

Участокъ, состоявший въ арендъ. При вьидълахъ изъ арендованной земли, правило сей
и7) статьи имеетъ соответственное применение къ выделеннымъ изъ этой земли

Участкамъ, причемъ, однако, арендатору ппедоставляется право отказаться отъ аренды
Всей земли.

16*



оставление этой квартиры, можетъ служить законнымъ поводомъ къ до-

срочному прекращению наемнаго договора и то обстоятельство, что на той

же лестнице, въ томъ же доме, сдана квартира иубличнымъ женщинамъ.

которыя„своимъ сквернословиемъ и поведениемъ вмеете съ посещающими

ихъ мужчинами нарушаютъ спокойствие и возмущаютъ нравственное чув-
ство- сосъднихъ жильцовъ. Но обстоятельство это можетъ служить пово-

домъ къ прекращению договора только въ случае сдачи квартиры иублич-

нымъ женщинамъ после заключения договора, объ уничтожении котораго

предъявляется требование. Въ этомъ случае судъ долженъ установить,
что отдача въ доме квартиры публичнымъ женщинамъ сделала невоз-

можнымъ дальнейшее пользование квартирою для той цели, для которой
она была нанята; такое заключение суда, составляя существо дела, не

подлежитъ кассационной поверке. Если же во время заключения договора,
объ уничтожении котораго заявлено ходатайство, публичный женщины

уже жили въ доме, то, для уничтожения договора, необходимо устано-

вить, что въ этомъ случае им ла место недобросовестность хозяина

дома при заключении оспариваемаго договора—допущенное имъ умолчание
истины, напр., если сдающий квартиру, на разспросы нанимающего, до-

зволить себе дать несоответствующие истине ответы. Если же судъ не

усмотритъ таковой недобросовестности, то означенное обстоятельство не

можетъ служить поводомъ къ досрочному прекращению найма (1907 33).

8. То обстоятельство, что вокругъ дома, въ которомъ нанята квар-

тира, происходилъ погромъ, не освобождаетъ квартиранта, оставившего

квартиру до истечения срока найма,' отъ обязанности платить квартирную

плату за все недожитое время, если судомъ не будетъ установлена безу-
словная невозможность пользоваться той квартирой, какъ предметомъ найма

(1910/29).

9. Вообще при обсуждении недостатковъ предмета, могущихъ слу-
жить основаниемъ для уничтоженья договора, необходимо иметь въ виду

следующий главнейшгя свойства означенныхъ недостатковъ: 1) требуется,
чтобы каждый такой недостатокъ не былъ заметенъ при заключены дого-

вора,' а „обнаружился" уже при самомъ пользовании нанятымъ иномеще-

ниемъ, такъ что для признания договора ничтожнымъ необходимо, чтобы

присущие предмету найма пороки или недостатки были скрытые, а не явные:

2) усмотренный въ предмете найма недостатокъ долженъ иметь суще-

ственное значенье то отношению къ той цели, для которой, по содержанию

договора, нанятое имущество назначалось: такое значение имеютъ именно

те лишь недостатки, съ которыми несовместимо соответственное озна-

ченной цели пользование нанятымъ имуществомъ, и 3) въ каждомъ отдвль-

номъ случае необходимо обсудить, представляется ли обнаруженный въ

какой-либо части помещения недостатокъ полнымъ или только частным;,,

либо отиосительнымъ, такъ какъ только, въ первомъ случае можетъ быть

речь о совершенной негодности означенной части для целесообразная)поль-

зования нанятымъ помвщениемъ, причемъ назначение той или другой части

для специальной пели можетъ быть принято въ соображениелишь въ томъ

случае, если оно предусмотрено при заключении договора (95/14).

10. Частичная порча или1 гибель нанятаго имущества можетъ служить
основаниемъ къ уничтожению судомъ договора, найма, однако, „при томъ

.условии, что погибшая или сделавшаяся непригодноючасть занятаго иму-

щества имела существенное значение для той цели, для которой, по со-

держанию договора, нанятое имущество назначалось. Безъ наличности

этого условия можетъ иметь место не прекращение договора найма, а

лишь уменьшение наёмной платы, соразмерно количеству, качеству и до-

ходности уничтоженной или поврежденной части имущества, коль скоро

она не была особо оценена въ самомъ договоре. Такая сбавка наемщику
платы не имеетъ значения самовластнаго изменения судомъ условий до-

говора, а, напротивъ, должна быть разсматриваема, какъ осуществление
последствий неисполнения ихъ одною изъ сторонъ (реш. 1880 г., № 214)-

1658 Ст. 1706.
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Въ указанныхъ случаяхъ отъ усмотрения суда, сообразно обстоятель-

ствамъ. завиеитъ или освободить наемщика отъ арендной платы въ щЬ-
ломъ или въ части, безусловно или только на время, пока нанятое по-

гибшее имущество не будетъ возстановлено, а сделавшеесянепригоднымъ
исправлено". И определение наемной платы въ договоре огульно не ли-

шаетъ судъ возможности установить, по имеющимся въ деле другимъ

даннымъ, какая сумма причитается къ возврату за непользование частью

нанятаго имуществаза время, предшествовавшеепредъявлениюиска (95/62).

11. Договоръ найма прекращается, если нанятое имущество уничтожи-
лось вследствие случайнаго события; напр., пожара, или по вине наймо-

давца (77/45; 74/275). Но нельзя возводить въ общее правило, что разъ
какая-нибудь часть предмета найма, хотя бы и существенная, утратила
существование, то договоръво всякомъ случае утрачиваетъ свою силу (70/1533).

12. Лишение нанимателя возможности пользоваться нанятымъ поме-

щеннемъ, напр., со стороны полицги, которая воспретила въ немъ торго-

вать, иге лишаетъ договоръ силы, если это въ немъ не было обусловлено
(69/1264).

13. „Право на требование одной стороной уничтожения заключеннаго

договора найма или отдачи въ содержание и обратнаго взыскания запла-

ченныхъ наемныхъ денегъ, или взыскания убытковъ и неустойки, или

уменьшения договореннойнаемной суммы, когдаобнаружится, чтопредметъ
найма поступилъ къ нанимателю не въ томъ объеме или качестве, какъ

было условлено по договору, завиеитъ, кроме содержания договора, отъ

доказательства иетцомъ сего последняго факта" (71/325).

14. Если -имущество, составлявшее предметъ найма, уничтожилось,

то, съ точки зрения сугцествования и продолжения этого договора, безраз-
лично, по какой причине имущество уничтожилось: вследствие ли случай-
наго события и непреодолимой силы, или же по вине нанимателя, ими по

вине наймодавца, или, наконецъ, по вине третьихъ лицъ; во всехъ этихъ

случаяхъ договоръ найма долженъ прекратиться (81/82).

15. Когда имущество уничтожилось по вине нанимателя,-—онъ подле-

житъ ответственности уже не изъ договора найма, а по правиламъ за-

кона о вознаграждении за вредъ и убытки (81/82).

16. Разрешение вопроса—уничтожился ли предметъ найма или лищь

незначительно изменился—завиеитъ отъ суда и поверке въ касеащонномъ
порядке не подлежитъ (81/82).

17. „Въ случае истребления или поврежденгя нанятаго имущества мо-

гутъ возникнуть между вступившими въ договоръ лицами новыя отношетя,
ими именно предусмотренный въ договоре или естественно вытекающий

изъ смысла договора вследствие последовавшихъ въ предмете найма

изменений, и если подобный новыя отношения послужили поводомъ къ

спору между контрагентами, то судъ не въ праве отказаться отъ обсу-
ждения сего' спора подъ темъ единственнымъ предлогомъ, что предметъ
Договора лересталъ существовать въ прежнемъ его виде" (74/518).

18. Домохозяинъ не ответствуетъ предъ квартирантомъ, самовольно

остающимся въ его доме по истечении договорнаго срока, за убытки, по-

несенные имъ при осуществлении домохозяиномъ, какъ собственникомъ

недвижимости, своего права по перестройке дома (Реш. Гражд. Касс.

Доп. 24 Сентября 1914 г., по д, Обниекой, № 1019/1914г.).

19. Основанные на договорахъ иски о выселенги могутъ быть предъ-
являемы какъ при действии договора, такъ и по прекращении онаго. Пер-
вые всегда бываютъ соединены съ искомъ о признании договора недей-

ствительнымъ или о прекращении его действия и потому должны обсу-
ждаться, какъ иски о признании договора недействительнымъ или рас-

торгнутымъ, а потому должны быть признаваемы подлежаицими опгвнке:
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цена ихъ, применительно къ 4 п. 273 ст. Уст. Гражд. Суд., должна быть

оииределяема совокупностью срочныхъ платежей, причитающихся съ на-

нимателя за все то время, въ течение котораго онъ долженъ быть ли-

шенъ, по требованию истн,а, права пользования отданнымъ ему въ наемъ

имениемъ, т. е. за все остающееся до срока договора время. Что же ка-

сается исковъ о выселении, предъявляемьихъ по прекращении действия
договора, то таковые следуетъ признать, наравне съ исками о правахъ

неимущественныхъ, не подлежащими оценке (1907/79).

20. Вопросъ о томъ,—оправдывается ли совокупнымъ смысломъ

статей 4058, 3209 и 3212 ч. 111 Св. Местн. Узак. губ. Приб. вчиненный, съ

целью получить предметъ аренды или найма, искъ арендатораили нанима-

теля о выселеньи арендодателя или наймодавца изъ отданнаго въ наемъ или

аренду помещения или участка,—разрешенъ Прав. Сенатомъ въ утверди-
тельномъ смысле (1911/2).

21. Въ целомъ ряде решений Прав. Сената было уже разъяснено,
что иски объ удалении нанимателя изъ занимаемаго имъ помещения или

арендуемой имъ недвижимости и, вообще, все иски о прекращении само-

вольная пользования, осуществляемаго вопреки договора или же после

утраты договоромъ своей силы, подходятъ подъ действие 4, а не 4 пункта
ст. 29 Уст. Гражд. Суд, Къ этого же рода искамъ подходятъ вполне и

иски объ изъятьи изъ владенья бывшихъ вольныхъ людей второго разряда техъ

земёльныхъ1 участковъ, въ выкупе которыхъ имъ отказано учрежденьями по кре-

стьянскимъ деламъ (1910/95).

См. ст. 425, 514, 521, 535, 569, 1700 и след.

22. Наймодавецъ обязанъ своевременно передать, нанимателю

отданное въ наемъ имущество, съ его принадлежностями, въ

годномъ для опредвленнаго договоромъ пользования.

Въ случае уклонения наймодавпа отъ добровольной передачи

отданнаго въ наемъ имущества, таковое, по требованию нанимателя,

можетъ быть передано ему по решению суда.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1820.

23. Наймодавецъ отвтьчаетъ за недостатки отданнаго въ

наемъ имущества, препятствующие условленному пользованию симъ

имуществомъ, а равно за отсутствие въ немъ объщанныхъ качествъ.

Наймодавецъ освобождается отъ ответственности, если при заключе-

нии договора наниматель зналъ о недостаткахъ имущества.

Наниматель въ праве требовать прекращения найма, когда недо-

статки имущества исключаютъ возможность дальнЬйшаго пользования

имъ. Если недостатки причиняютъ лишь некоторое стеснение въ поль-

зовании, то наниматель можетъ требовать, по своему усмотрению,

устранения ихъ или сбавки наемной платы. Существование недостат-

ковъ уже.при заключении найма даетъ нанимателю, сверхъ сего, право

требовать вознаграждения за убытки, хотя бы недостатки эти и не

были известны яаймодавцу.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1821.

24. Наймодавецъ, по самому свойству договора и безъ всякаго

особаго условия, обязанъ: 1) передать нанимателю вещь, имъ нанятую;

2) поддерживать вещь въ такомъ состоянии, чтобы она была годна для
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того употребления, для котораго нанята; 3) обезпечить нанимателю

спокойное ею пользование во все продолжение найма.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1719.

25. Наймодавецъ обязанъ передать вещь въ совершенно исправномъ
видгь. Онъ обязанъ въ продолжении найма делать всв починки и по-

правки, какия окажутся нужными, за исключениемъ техъ, которыя па-

даютъ на нанимателя.

Гражданский Кодексъ Наполеона, ст. 1720.

26. Наймодавецъ отвтьтствуетъ нанимателю за ест пороки и

недостатки нанятой вещи, которые преипятствуютъ пользоваться ею,
хотя бы ине зналъ о нихъ при совершении договора найма. Если

отъ пороковъ и недостатковъ вещи произойдутъ для нанимателя ка-

кия-либо потери, то наймодавеннд. обязанъ вознаградить его.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1721.

27. Наймодатель обязанъ представить вещь еъ годномъ для поль-г

зовангя видть и поддерэюивать ее въ такомъ состоянии въ течение

срока найма.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1487.

28. Если вещь сдана Въ ненадлежащее время или въ негодномъ

для пользования видъ, то наниматель имъетъ право заявить наймода-

телю, что онъ отступается отъ найма, если наймодатель не исполнить

немедленно своей обязанности. Также и въ этомъ случай онъ можетъ

требовать вознаграждения за убытки.

Гражданское Уложение Цюрихскаго Кантона, ст. 1489.

29. Наймодат ль долженъ представить нанимателю нанятую вещь

въ соотвттствующемъ условленному назначенгю ея состоянги и под-

держивать ее въ этомъ состоянги за все время' найма.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 536.

30. Сдаюиций въ наемъ строение, назначенное для жилья людей,

Долженъ, при отсутствии противнаго тому соглашения, привести его

въ состоите, для сего пригодное, и починивать всв последующий въ

немъ обветшания или разрушения, делающпя его негоднымъ для жилья,
за исключениемъ техъ изъ нихъ, которыя последовали отъ недостатка

У нанимателя обыкновенной заботливости.

Если наймодавецъ, по заявлении ему о разрушенияхъ или обветша-

нияхъ, которыя онъ обязанъ починить, не сдвлаетъ этого своевременно,
то наниматель можетъ починить ихъ самъ, когда стоимость почи-

нокъ требуетъ расхода не более месячной платы за наемъ этого имуще-
ства, и вычесть расходы на эти починки изъ наемной платы, или же

наниматель можетъ очистить нанятое имение и въ такомъ случае
освобождается отъ дальнейшаго взноса наемной платы и исполнения

прочихъ условий.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, ч. 111 стр. 17),
°т. 1941, 1929 и 1942. |
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31. Возможенъ случай, когда хозяинъ, вопреки договору, отка-

жется предоставить нанятую вещь. Сенатъ (реш. 1880 г., № 118) при-

зяаетъ, что „въ такомъ случаъ наниматель можетъ осуществить свое

право по договору посредствомъ суда, такъ какъ предметомъ договора

представляется здесь не какое-либо действие, а имение, которое мо-

жетъ быть передано въ пользование нанимателя и безъ содействия
собственника". Однако, ошибочно утверждение, будто здесь дело идетъ

не о действии, а только о вещи, потому что предметомъ обязатель-

ства является всегда действие, да и передача всегда признавалась

за действие. Притомъ, передачею нанятой вещи еще не исчерпываются

тгь дтйствгя, къ которымъ обязался собственникъ вещи въ силу до-

говора найма. Поэтому правильнее признать за нанимателемъ лиипь

право искать съ собственника возмещения ущерба, причиненнагоотсту-

плениемъ отъ договора.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданок, права",

стр. 520.

32. Если объектъ найма не былъ предоставленъ своевременно

нанимателю или же отобранъ, хотя бы только на время, то онъ мо-

жетъ отступиться отъ договора. Кроме того, онъ имеетъ право на

вознагражденге за полную или частичную недоставку или за отнятге

вещи по вине хозяина, или же, хотя и безъ его вины, но на основании

более сильнаго права третьяго лица, которое существовало во время

заключения найма и было нанимателю неизвестно.

Проф. Дер «бургъ.—„Пандекты", т. 111, стр. 304.

33. Наймодатель обязанъ передать вещь въ состоянии, годномъ

для пользования ею, согласно договору, и поддерживать ее въ такомъ

состоянии въ продолжении срока найма.

Если вещь передана въ такомъ состоянии, которое исключаетъ

или значительно ухудшаетъ условленное въ договоре пользование ею,

то наниматель имеетъ право отступиться отъ договора или потребо-
вать соответственной сбавки наемной платы.

Если дело идетъ о такомъ недостатке, который заключаетъ въ

себе значительную- опасность для здоровья нанимателя, его семьи

или рабочихъ, то онъ имеетъ право отступиться отъ договора, даоюе

если бы при его заключенги онъ зналъ объ этой опасности, или отка-

зался отъ права отступленгя.

Швейцарское Обязательственное Право (30 Марта 1911 г.), ст. 254.

34. Оценивая сенатскую практику, следуетъ подчеркнуть ея не-

достаточность въ области охраны личныхъ благъ нанимателя. Въ

этомъ отношении даже и общегерманское Уложение заслуживаетъ

упрека: оно допускаетъ возможность сдачи такихъ имуществъ ве

наемъ, пользование которыми угрожаетъ личнымъ благамъ нанима-

теля, если такое пользование согласно съ договоромъ (ст. 530). Нетъ,

поэтому, ответственности: за предумышленную сдачу имущества въ

наемъ или изъ нерадения или корыстолюбия. Между темъ, такую от-

ветственность следовало бы установить, ибо большинство нанимате-
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лей, въ особенности малоимущихъ, не въ состоянии въ достаточной

мере обезпечить свои личныя блага путемъ свободы договора(Менгеръ),

Проф. В. Ш. Синайскш. —„Русск. гражд. право", вып. 2, изд. 1915 г.,

стр. 137—138.

II. Плата за пользованіе предметомъ найма.

35. Съ обязанностями по арендному договору къ покупщику перехо-

дить и права, следовательно, И право на получете арендныхъ денегъ (77/83;
75/92), въ томъ числв й недополученныхъ продавцомъ (75/92).

36. Такъ какъ для приобретателя имения могутъ быть обязательны

только те дтйствгя наемщика, которыя совершены последнимъ въ предп,-
лахъ контракта, то добровольное согласие между прежнимъ владельцемъ

и арендаторомъ о досрочной: уплате наемныхъ денегъ, распространив-
шейся за переделы того времени, когда имете еще не перегало къ новому прг-

обретателю, нокасается последняго, права котораго только

обязательными для него условиями не уничтоженнаго контракта (75/467).

37. Если нанятое имущество, вопреки условий договора, не поступило
въ пользованге арендатора, то хозяинъ не въ праве требовать и наемной

платы, а если получилъ, то обязанъ возвратить (80/214).

38. Такъ, если отданное въ наемъ помещение сгорело до истечения

срока найма, то уплаченный впередъ арендный деньги должны быть возвра-

щены наемщику, хотя бы въ контракте о такой обязанности ничего не

было упомянуто (69/417).

39. „Когда нанимателю не будетъ сдана только часть договореннаго

имущества, съ арендной платы должна быть сбавляема часть, соразмерная

количеству и доходности несданной части имущества, коль скоро она

не была особливо оценена въ самомъ договоре. Соразмърность же эта

должна быть определяема судомъ, и отъ усмотрения суда завиеитъ, со-

гласно обстоятельствамъ, освободить нанимателя отъ платежа безусловно
или только на время, пока спорное имущество не будетъ сдано собствен-

никомъ" (80/214).

40. „Одно то обстоятельство, что наниматель не воспользовался своимъ

правомъ, нё освобождаетъ его отъ обязанности исполнить принятый на

себя по договору обязательства относительно уплаты за нанятое иму-
щество арендныхъ денегъ; это общее правило можетъ иметь безусловное
применение въ томъ лишь случае, когда наниматель не встретить прс-

пятствгй въ пользованги своимъ правомъ со стороны техъ лице, съ кото-

рыми былъ заключенъ арендный договоръ, или со стороны ихъ иреемни-
ковъ" (74/275). • •

41. Въ случае оставления чанимателемъ крартиры ранее срока, хо-

зяинъ въ праве требовать наемный дтьш по срокъ контракта, хотя бы въ

Договоре и не было включено такого условгя (76/472; 74/500), но это не ка-

сается случая оставления квартиры по негодности ея къ пользованию

(89/132).

42. Лифтъ, при насТоящемъ устройстве домовъ и "при настоящей
дене на квартиры, отнюдь не является роскошью, и, несомненно, удоб-
ство сообщения съ квартирою посредствомъ лифта учитывается домохо-

ЗДиномъ при определении н,ены за квартиру. Поэтому, если въ данномъ

Доме существуетъ лифтъ, которымъ облегчается доступъ въ нанимаемую
ашльцомъ квартиру, последний имеетъ полное основание считать, что от-

давая ему квартиру, домохозяинъ предоетавляетъему и право пользоваться

Если же онъ не желаетъ предоставитьквартиранту пользоваться

то долженъ, по крайней мере, предупредить при найме квар-
тиры о томъ, что пользование лифтомъ ему не предоставляется; въ виду
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же отсутствия такого предупреждения,квартирантъ, устраненныйотъ поль-

зований этимъ средствомъ сообпцення съ квартирою подъ предлогомъ ре-
монта лестницы, безъ предупреждения его о семъ, имеетъ право считать

договоръ нарушеннымъ и выехать изъ квартиры, заплативъ квартирную

плату лить за то время, которое прожилъ еъ ней (1913/64).

43. Лереводъ нанимателя въ другое место служения не освобождаетъ

его отъ платежа Договорной цены до истечения срока найма квартиры

94/99).
44. Оставление квартиры состоящимъ на службе нанимателемъ ранте

условленнаго срока,, безъ уплаты договоренной цены, вследствьё перевода его

начальствомъ въ другое мгъсто служенья, не оправдывается никакимъ зако-

. номъ и находится въ противоречии съ 1705 -ст. Зак. Гражд., по коей наем-

щ'икъ не можетъ отказаться отъ платежа договоренной цены до истечения

определенная)условиемъ срока, и если договоръ о найме квартиры, какъ

обязательство по имуществу, подлежитъ, по силе 1543 и 1553 ст. т. X ч. 1.

въ случаяхъ естественной или гражданской смерти обязавипихся. испол-

нению ихъ наследниками, то сами обязавшиеся могутъ быть освобождены

отъ исполнения лишь въ точно определенныхъ въ законе случаяхъ. Из-

ложенный соображения вполне применимы и къ лицамъ военнаго сословья,
состоящимъ въ военное время на службе въ армии и флоте, ибо назна-

чение военнослужащаго въ действующую армию или флотъ и, вследствие

сего, возникающая для него обязанность оставить прежнее место житель-

ства не можетъ почитаться темъ внешнимъ обстоятедьствомъ, которое,

независимо отъ личной воли стороны, участвующей въ договоре, делаетъ
исполнение физически или юридически невозможнымъ, ибо такая невоз-

можность исполнения должна относиться къ ииредмету исполнения, а не

къ личнымъ только обстоятельствамъ обязаннаго (1907/76)— 1).

45. Но „изъ содержания 1705 ст. вовсе не следуетъ, чтобы и въ слу-
чае прекращения пользования нанятымъ имущеетвоимъ, до предполагаета-

гося по условию срока, наниматель во всякомъ случае обязанъ былъ за-

иилатить условленную за пользование имъ сумму по срокъ найма, опреде-
ленный ьъ договоре; законъ не воспрещаешь сторонамъ установлять въ дого-

воре найма и последствгя его нарушенгя, и иио общимъ правиламъ, указан-
ииымъ въ ст. 569, 570, 1528, 1530 и 1536 ч. 1 т. X Св. Зак., наниматель, пре-
крв,тившШ до срока пользование нанятымъ имуществомъ, подвергается
темъ поеледствиямъ, каки'я на этотъ случай определены въ договоре
найма" (76/120). х

46. И если самымъ договоромъ нанимателю предоставлено право оста-

вить квартиру ранее срока контракта, или же возложена на него по ка-

кой-либо причине, напримеръ,въ случае просрочки платежа, обязанность

очистить занятое помещенье по требованью самого хозяина, ранее срока дого-

вора, этихъ случаяхъ наемщикъ обязанъ уплатить хозяину дого-

ворную сумму лииииь по расчету прожитаго времени, а не за все время,
на которое заключенъ контрактъ (89/132).

47. Если по арендному договору, признанному впоследствии судомъ
недействительнымъ, собственникъ получилъ арендную плату, то, затемъ4

онъ уже не въ праве требовать себе и доходы за оплаченное время, а если,

сверхъ удержания арендной платы, собственникъ воспользовался за опла-

ченное время и доходами, то обязанъ возвратить ихъ арендатору (78/85).

48. Наниматель, зная о состоявшейся публичной продаже нанятой имъ

недвижимости, но не зная, кто именно прнобрелъ ее на торгахъ, обязанъ

*) Ом. В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства подоговорамъ", т. 11, вып. 1»

1914 г., стр. 425—427: авторы оспариваюгь вообще правильностьразъяснения Прав.
Сената (1907/76), въ частности и въ отнонпенш военнослужащихъ, находя въ этомъ
отношении более правильнымъ правило, проектируемое Гражданскимъ Уложением!».
См. разъясн. подъ этой же статьей п.п. 2 и 73.
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вносить причитающееся съ него платежи въ распоряжение подлежащаго

суда, но не въ правъ производить платежи наемной платы прежнему соб-

ственнику Гражд. Касс. Деп. 12 Янв. 1905 г., по д. Тинтера).

49. По вопросу о томъ,—представляетсяли согласнымъ съ точнымъ

смысломъ 1554 и 1585 ст. 1 ч. X т.. Св. Зак. присуждете съ должника усло-
вленной неустойки за нарушенге договора, выразившееся въ недоплате, въ срокъ

несколькихъ копгъекъ наемной платы, если по неотвергнутому судомъ утвер-
ждению ответчика, недоплата эта последовала отъ аривметической ошибки

его при исчислети суммы причитавшегося платежа,—Правительствующий Се-
натъ разъяснидъ, что, какъ было уже разъяснено Сенатомъ (реш. 1900г.,
№ 62), не во-всехъ случаяхъ невыполнение договорнаго соглашения, точное

исполнение котораго обезпечено неустойкою, можетъ повлечь присуждение

последней, такъ: тяжкая болезнь, препятствующая квартиранту очистить

квартиру въ срокъ, въ договоре для того назначенный, должна быть при-
знаваема за причину, освобождающую отъ платежа условленной неустойки,
Ибо къ такому заключенью неизбежно приводить и чувство справедливости, дол-

женствующее всегда помогать судье при разрешении сомнительныхъ слу-

чаевъ, и что, посему, хотя бы для истца было безразлично, по какой именно

причине квартирантъ не довзнесъ несколькихъ копеекъ наемной платы,

но для выполнения лежащей на судебномъ месте задачи/заключающейся
въ достижении справедливости по предмету спора, представлялось необ-

ходимымъ подвергнуть всестороннему обсуждению объяснение ответчика

о томъ, что недовзносъ наемной платы произошелъ исключительно по

аривметической ошибке въ исчислении суммы платежа и, вообще, обсу-
дить все обстоятельства дела во всей ихъ полноте и совокупности, въ

целяхъ достижения судомъ возможности постановить справедливое и со-

гласное съ закономъ решение (1905/52); </

50. Если наниматель не уплатилъ арендной платы въ срокъ и не

внесъ въ присутственное место потому, что сиротскимъ судОмъ было сде-

лано распоряжение о принятии дома въ ведете опеки, и полицгя обязала

жильцовъ къ уплате наемныхъ денегъ въ опеку, то онъ и„не подвергается
взысканию условленной за несвоевременный цяатежъ неустойки, разъ си-

ротский судъ во время заведывания домомъ не считалъ нанимателя на-

рушителемъ контракта й принималъ отъ него платежи за дальнейшие
сроки найма (69/36).

51. Неозначете въ договоре особаго способа иместа платежа аренд-
ныхъ денегъ обязываетъ арендатора руководствоваться въ этомъ случае
ст. 2050 и 2051 т. X ч. 1 (72/1311).

52. Неназначенге въ договоре сроковъ получения наемной платы и поме-

щенье условгя о неустойке съ хозяина имения въ случае пожара, сами по

себе, не влекутъ недействительности договора (80/252).

53. Последовательное неисполнете нанимателемъ обязанности произво-

дить собственнику условленные срочные платежи даетъ суду правопризнать

Договоръ подлежащимъ прекращенью и расторжению, хотя бы условия объ

этомъ въ немъ не заключалось (99/78).

54. Признание аренднаго договора недействительнымъ возстановляетъ

стороны въ положенье, въ которомъ оне находились до его заключенья, т. е.

возвращаетъ каждому ему принадлежащее и даетъ арендатору «право на

вознаграждение за произведенныя улучшения и постройки въ имети

(78/85; 68/470).

55. Искъ, вытекающий изъ договора аренды, оставляется безъ удо-

влетворения, если судъ найдетъ, что договоръ нарущенъ обеими сторонами
(73/20).

56. „Возобновленге или обновление договора и, вообще, Всякаго обяза-

тельства по истечении срока можетъ последовать не иначе, какъ по до-

бровольному соглашенью сторонъ; такимъ соглашениемъ навозобновление или
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обновление договора не можетъ быть признаваемо со стороны хозяина от-

даннаго'въ наемъ имущества нетребовангеЛшънемедленнаго по истечен'ш

срока возвращенья того имущества или непредупрежденге имъ наемщика о

томъ, что онъ не желаетъ возобновления договора" (73/693).

57. Если хозяинъ, несмотря на допущенную арендаторомъ неисправ-
ность въ платеж*, не отказалъ ему въ продолжении договора, а принялъ

дальнгьйшге платежи, то следуетъ признать, что темъ самымъ онъ согла-

сился на продолженье договора и затемъ уже не можетъ просить объ унич-
тоженги такового на основаньи прежней неисправности арендатора(78/45).

оB. Отказъ или уклоненье хозяина отъ принятья арендной платы можно

доказывать свидетельскими показаниями (74/302).

59. Внесение арендныхъ денегъ не хозяину, а въ судъ, освобождаетъ
нанимателя отъ платежа неустойки за несвоевременную плату (74/302).

60- Уплата нанимателемъ денегъ, следующихъ съ хозяина третьему

лицу по требованью судебнаго пристава, не можетъ служить основаньемъ къ

продолженью или возобновлению условия, срокъ котораго истекъ (70/401).

61. После признания судомъ аренднаго договора расторгнутымъ по

вине арендатора, сей последний не въ праве требовать отъ наймодавца

вознаграждения за расходы на обработку и обсгъмененье полей, произведенные
имъ до постановления судомъ решения о расторжении договора (1909/6).

См. ст. 1540, 1554, 1585 и 1703.

62. Наниматель не освобождается, отъ обязанности вносить

■наемную плату, если онъ, по собственной! винъ или вследствге слу-

чайная» 'события, касающагося лично его, нанимателя, не могъ пользо-

ваться нанятымъ имуществомъ вили пользовался имъ только отчасти.

Наниматель въ праве требовать соразмерной сбавки наемной

платы, если наймодавецъ, въ случае непользования нанимателемъ на-

нятымъ имуществомъ, извлечетъ изъ имущества какпя-либо вьигоды

или сделаетъ сбережения.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1829.

63. Если нанятая вещь, во время передачиея нанимателю, стра-

даетъ недостаткомъ, который вполне или отчасти делаетъ ее не-

пригодной къ условленному пользовангю, или если за время найма

обнаружится такой недостатокъ, то наниматель не обязань вносить

наемной платы за время полной непригодности вещи, а за время ча-

стичной непригодности ея онъ обязанъ вносить лишь часть наемной

платы по расчету, установленному ст. 472 и 473. Это правило при-

меняется также, если окажется, что вещь не обладаетъ или впослед-

ствии перестаетъ обладать качествомъ, за наличность котораго ручался
наймодатель. При найме поземельнаго участка ручательство за опре-

деленную величину его приравнивается къ ручательству за известное

качество.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 537.

64. Если вещь, отданная въ наемъ или аренду, сделается вовсе

негодною къ употребленгю или пользовангю ею, вследствге чрезвычай-
пыхъ обстоятельствъ, какъ, напр., пожара, войны или заразы, вслёд-
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ствне большихъ наводнений, непогодъ или же вследствие полнаго не-

урожая, то наемная или арендная плата вовсе не подлежитъ внесению.

Общее Гражданское Уложеше Австрlйской Империи 1811 г., ст. 1104.

65. Если наемщикъ лишился пользовангя нанятоювешью только

отчасти, то съ него также слагается соразмерная часть наемной

платы. Арендатору сбавляется арендная плата, если, вследствие чрез-
вычайныхъ обстоятельствъ, выгоды отъ имешя, отданнаго въ аренду

только на одинъ годъ, упали более, чемъ а половину обычнаго до-,

хода. Арендодатель обязанъ сбавить плату на столько, на сколько

вследствие этого убытка полученный доходъ меньше арендной платы.

Общее Гражданское Уложеше АвстрШской Империи 1811 г., ст. 1105.

66. Если собственникъ сдаетъ свое имете. другому съ темъ усло-

виемъ, что последний обязанъ вести хозяйство и вносить собственники

определенную въ отношенгй всего дохода долю, напр., треть или по-

ловину плодовъ, то возникаетъ не договоръ аренды, а договоръ това-

рищества, который обсуждается на основании правилъ, постановлен-

ныхъ относительно сего последняго.

Общее Гражданское Уложеше АвстрШской Имперж 1811 г., ст. 1103.

67. Наймодавецъ несетъ весь рискъ. Это значить, что обязанность

производить наемную плату останавливается. съ момента уничтожения

вещи или вследствие независящаго отъ нанимателя обстоятельства, ко-

торое препятствуетъ дальнейшему осуществлению найма.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты", т. 111, стр. 366.

68. Въ праве ли лицо, получившее задатокъ при отдаче

внаймы помещенгя, возвратишь его и отступиться отъ договора?
Если исполнение договора не состоится по вине лица, получившаго

задатокъ, то последний обыкновенно возвращается. Но, помимо этого,

означенное лицо подлежитъ всемъ другимъ связаянымъ

съ нарушениемъ договора, такъ какъ задатокъ не изменяетъ нисколько

существа юридическихъ отношений, установляемыхъ договоромъ. Но

возвращается ли задатокъ и въ томъ случае, когда исполненге дого-

вора не состоится безъ вины лица, получившаго задатокъ? Цель за-

датка—обезпечеше исполнешя договора со стороны контрагента, нред-

ставляющаго его; но задатокъ составляетъ часть платы, следующей
по

договору, и если сторона,получившая задатокъ, не совершаетъ того

действия, за которое следуетъ плата, то ньте юридическаго основания

и для платы, а, следовательно, задатокъ, какъ часть платы, подлежитъ

возвращению.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражданское право"', изд. 1902 г.,

стр. 418—419.

69. Решение Сената (1875 г., № 467), коимъ признано, что „до-
бровольное соглашение между прежнимъ владельце мъ я арендатором-!,
о срочной уплате наемныхъ денегъ, распространяющейся за пределы
того времени, когда именге еще не перешло третьему лицу, не ка-

сается новаго приобретателя", едва ли можно признать правильнымъ.
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Въ данномъ случае владълецъ имения, проданнагосъ публичнаго торга,

получилъ отъ арендатора наемную плату разомъ за 2 года, въ изме-

неше первоначальнаго условия о платеже за годъ. Это получение по-

следовало задолго до вручения владельцу повестки обе обращении взы-

скания на имение й о продаже его. Поэтому есть основание поставить

его (прежняго владельца) въ ответственность передъ пргобретате-
лемъ за излишне полученный арендныя деньги, но нельзя возлагать

эту ответственность на арендатора, признавая, что лишний платеже не

обязателенъдля новаго владельца, такъ какъ арендаторъ, внося платежъ

(если не было при этомъ злого умысла во вредъ третьему лицу), имелъ

дело съ полновластнымъ владельцемъ и ничьего интереса не нарушилъ.

К. П. Победоносцевъ.—„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр 382—383.

70. Вопросъ о праве хозяина вещи требовать взыскания съ на-

нимателя всей арендной до окончания договорнаго срока платы, когда

наниматель оставляетъ нанятую имъ вещь до срока, правильнее было бы

разрешить въ томъ смысле, что такое оставленге квартиры должно

быть разсматриваемо, какъ неисполненги или нарушенге всякаго дру-

гого договора, даюшее хозяину право трёбдвать возмещенгя лишь того

ущерба, который причиняется ему досрочнымъ оставлёниемъ квартиры,

а определение размера этого взыскания предоставить суду, решающему
дело по существу.

В. Л. Исаченко.—„Основы гражданскаго процесса", стр. 168-—170.

71. На вопросъ,—неожиданная командировка на театръ воен-

ныхъ действгй освобождаетъ ли отъ принятыхъ въ мирное время

обязательствъ по договорамъ о найме квартиры,—следуетъ ответить

отрицательно, такъ какъ хотя, съ точки зрения справедливости и даже

въ соответствие съ общимъ смысломъ нашего права, вопросъ этотъ и

следовало бы решить въ пользу расторжимости контрактовъ, но об-

щимъ смысломъ закона можно руководствоваться только тогда, когда

нетъ положительного закона, разрешающаго данное положений, а по

интересующему насъ вопросу означенная (1705) статья является именно

этимъ июложительнымъ закономъ.

А. А. Леонтьевъ.—„Сила кварт, договоровъ при служеб. перемеще-

нгяхъ въ мирноеи военное время", „Юристъ", 1904 г.,№ 23, стр. 837 842.

72. Указомъ 28 Поля 1914 г.—
х
) всемъ чинамъ военнаго и мор-

енного ведомства, какъ состоящимъ на действительной службе, такъ и

призваннымъ изъ запаса или ополчения, а также ихъ семействамъ, съ

х) Именной Высочаишш указъ 28 Iюля 1914 г. (с. у., № 209, ст. 2104):
Въ виду обстоятельствъ военнаго времени, Всемилостивъйше иТовелёваемъ:

Зсвмъ чинамъ военнаго и морского въдомствъ какъ состоящимъ на действительной
служба, такъ и призваннымъ на таковую изъ запаса или ополчения, или ихъ се-

мействамъ. съ нимл проживавшимъ, предоставить право отказаться отъ заключен-

ньнхъ ими по найму квартиръ договоровъ въ течете одного месяца со дня воспо-

елъдоватя распоряжения правительства или подлежащаго начальства, исполнение
коего нрепятетвуетъ названнымъ чинамъ или ихъ семействамъ лично пользоваться
нанятыми квартирами, съ т!шъ, что указанные договоры почитаются нарушенными
со дня фактичсскаго очищения квартиры.
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ними проживающим!,, предоставляется право отказаться отъ заключен-

ныхъ ими по найму квартиръ договоровъ въ течение одного Месяца

со дня воспослъдовашя распоряжения начальства, исполнение коего

препятствуетъ названнымъ чинамъ или ихъ семействамъ лично поль-

зоваться нанятыми ими квартирами. Уже, въ силу дМствующаго права,

призыве на войну влечетъ за собой расторжение ряда договоровъ. Съ

другой стороны, договоръ найма квартиръ (имущ, найма) можетъ быть

досрочно прекращенъ въ силу обстоятельствъ, дЬлающихъ невозмож-

нымъ пользование квартирой. Но, по действуиоицему праву, согласно

нашей практике, невозможность эта должна быть объективной,
отношение къ самому имуицеству, а не къ личнымъ обстоя-

тельствамъ нанимателя. Поэтому, необходимость для квартиронанима-
теля переменить местожительство, хотя бы въ силу служебныхъ осно-

ваний, нормально не служить основаниемъ къ прекращению договора

(1907/76; 1910/29; 1894 99). Роль указа 28 Поля и заключалась въ

томъ, что онъ расширилъ кругъ обстоятельствъ, обусловливающихъ

объективную невозможность пользования квартирой, и включилъ въ

него, вопреки господствующей практике, распоряжение воеНнаго на-

чальства. Это, конечно, можетъ создать некоторое неудобство для

домохозяевъ, у которыхъ квартиры могутъ остаться незанятыми, но

самыхъ правовыхъ оеновъ, на которыхъ держится наша хозяйственная

жизнь, это отнюдь не затрагиваетъ.

Проф. В. Б. Ельяшевичъ.—„Война и гражд. оборотъ", 1914 г.,

стр. 6 и след.

73. Учение о невозможности исполненгя договоровъ и о влиянии

таковой на ихъ действительность и для современнаго права, въ ча-

стности русскаго, должно сводиться къ тому положению, что невозмож-

ность исполнения освобождаетъ должника отъ ответственности тогда,

когда она наступаете вследствие случайная) события. Въ этомъ случае
договоръ прекращаетъ свое действие, и веритель по двустороннему

договору не только не въ праве требовать исполнения его, но и дол-

женъ возвратить то, что получилъ ранее отъ своего контрагента. Но

если невозможность наступила по вине Одной стороны, то безразлично,

будете ли она первоначальной или последующей, субъективной или

объективной, хотя бы даже стоящей въ связи съ какимъ-либо слу-
чаемъ непреодолимой силы, другая сторона все же сохраняетъ право
требовать исполнения того, что ей причитается по договору, точнее—

возмещения вреда, отъ неисполнения договора. Такой выводъ равноси-
ленъ признанию, что договоръ сохранилт- свою силу, несмотря на на-

купившую невозможность исполнения. Такъ правильно реипаютъ во-

просъ не только ст. 137—138 проекта обязательственнаго права, но

и наше действующее право.

А. Э. Вормсъ.— Война и „форсъ-мажоръ", „Вести. Права'", 1914г.,

39, стр. 1134 и др.—
х ).—См. разъясн. подъ ст 1689 пли. 4—6.

1) Статья Д. М. Генкина.—„Къ вопросу о влиянии на обязательство невозмож-
ности исполнения", „Сборн. въ память Г. Ф. Шерипеневича", 1914 г., стр. 105—126,
а таисже по сему вопросу см.: проф. М. Я. Пергамента. —„Война и непреодолимая
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74. Лица, состоящий на государственной службе, въ случае полу-
чения новаго назначения, еопряженнаго еъ переменою жительства, въ

праве, по надлежащемъ предварении (ст. 1849)/прекратить заключен-

ные ими договоры о найме жилыхъ помещений и ранее определенныхъ
въ нихъ сроковъ.

Гражданское Уложение (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1852.

75. Лица, состоящая на военной или государственной граждан-
ской службе, священнослужители и учителя общественныхъ учеб-
ныхъ заведенгй могутъ, при переводе ихъ на службу въ другую мест-

ность, потребовать прекращения найма помещений, занимаемыхъ ими

или ихъ семьями въ месте расположения ихъ частей или въ месте

ихъ службы, съ соблюдениемъ, однако, установленнаго закономъ срока
на предупреждение о томъ противной стороны. Это требование можетъ

быть заявлено лишь на ближайший срокъ, на который оно допускается.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 570.

III. Объ обязательности договора найма въ случаъ перехода

имущества къ другому лицу и для третьихъ лицъ.

76. Договоръ объ арендт* обязателенъ и для наследниковъ контр- I
агентовъ, хотя бы въ немъ и было постановлено условге о непередаче арен-

датором!) своихъ правъ другимъ лицамъ (71/181; 67/304).

77. Если старгигй членъ двора, какъ распорядитель надела, заключилъ до-

говоръ объ отдаче части надельной земли въ срочную аренду, то этотъ дого-

воръ, после смерти его, обязателенъ и для того члена семьи, который,
въ силу обычая, призванъ заступить место умершаго,хотя новый хозяинъ

и не считается наследникомъ имущества, составляющаго собственность

всей крестьянской семьи (1905/102).

78. Владелецъ можетъ продать землю, отданную въ наемъ, и это не

составляетъ безусловнаго нарушения аренднаго договора (72/511).

79. Арендный договоръ сохраняетъ свою силу до назначеннаго въ

немъ срока и при продаже имущества другому лицу, хотя бы объ этомъ и

не было упомянуто въ купчей крепости (70/1794; 69/882).

80. „Все договоры, заключенные должникомъ до получешя пошстки

объ обращении взыскангя на недвижимое имение, сохраняють свою силу

до назначеннаго въ нихъ срока" (74/116).
81. Арендный договоръ обязателенъ для покупщика именгя съ публич-

наго торга, если онъ былъ ему известенъ при покупке, хотя бы и не изъ

описи имения (1902/118).
82. Договоръ* найма не обязателенъ для покупщика имения въ томъ

" случае, когда онъ остался неосуществленнымъ до переходи имения къ новому

приобретателю за ненаступлениемъ назначеннаго въ немъ срока ине былъ-

известенъ покупщику (79/129; 78/234).

83. Договоръ найма, заключенный по словесному уполномочию собствен-

ника, не можетъ быть признанъ обязательнымъ для третьяго лица, купив-
шаго имущество (82/36).

сила", „Право", 1914г., № 36; А. 11. Бутовскщ.—„Война и квартирные договоры",
„вёстн. Права", 1914 г., № 33; проф. Т. М. Яблочковъ.—-„Къ вопросу о расторже-

нии квартирныхъ договоровъ", „Вести. Права", 1914г., № 49; проф. В, В. Елвяиге-

вичъ.—„Война и гражданский оборотъ"; В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства
по договорамъ", т. 11, вып. 1, стр. 425—427.
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84. Частный правопреемникъ покупщика имгънгя съ публичнаго торга въ

прав* требовать, наравне съ самимъ покупщикомъ, по силе 1100 ст. Уст.

Гражд. Суд., уничтожения аренднаго на имение договора, не прёдъявлен-
наго ни при описи имения, ни къ торгамъ на оное и обнаруженнаго только

после продажи имения истцу. Разъяснение это не противоречить реш.
76/186 потому, что въ последнемъ шла речь о такихъ последующихъ

покупщикахъ, которые въ самой* купчей: крепости обязались сохранять

договоръ по тому имению, заключенный прежнимъ вотчинникомъ съ по-

сторонними лицами (98/8).

85. Арендаторъ имения не въ праве удалять съ этого имгънгя чингие-

виковъ, хотя бы по договору съ арендаторомъ чиншевики обязались вно-

сить ему чиншевую плату и въ чемъ-либо нарушили условия этого дого-

вора (77/113).

86. Обязательная сила аренднаго договора, до истечения назначен-

наго въ немъ срока исполнения, подлежитъ ограниченъю на основании 8 п

1949 ст. 2 ч. XI т., по которому исполнение всякаго договора, заключеннаго

несостоятельнымъ,завиеитъ отъ усмотренгя конкурснаго управленгя, и другая
сторона можетъ лишь искать на конкурсной массе убытки отъ досрочнаго

прекращения договора (78/238).

87. Арендный' договоръ не имгъетъ обязательной силы для залогодер-
жателя, который въ праве по просрочке закладной на арендуемое име-

ние вступить во временное владение онымъ и устранить арендатора отъ

пользования имениемъ (71/440).

88. „Если собственникъ именгя, взятаго въ опеку по взыеканпямъ,
отдастъего въарендное содержите съ целью самомувоепользбватьсяарендною
платою, то такое распоряжение должника нарушаетъ право взыскателей,
для удовлетворешякоторыхъ опека учреждена,и потому заключенный имъ

арендный договоръ можетъ быть уничтоженъ судомъ по требованию техъ

лицъ, чьи права нарушены заключеннемъ сего договора но действитель-
ность такого договора не можетъ быть оспариваема посторонними лицами"
(79/247).

89. Договоръ о найме земли изъ-полу, т. е. подъ условиемъ дележа
плодовъ, не прекращается и въ томъ случае, ко да отданная въ наемъ

земля признана будетъ по судебномурешенгю собст енностью другоголица

(80/301).
90. Арендный на заложенное имение договоръ не уничтожается

вступлетемъ залогодержателя, по просрочке закладной, во временное вла-

дение имениемъ (68/468); въ этомъ случае право на арендную плату пере-
ходить- къ залогодержателю (67/308).

91. По вопросу,—обязателенъ-ли для законнаго собственника именгя аренд-
ный договоръ, заключенный прежнимъ незаконнымъ, хотя и добросовестнымъ
владельцемъ,-—въ данномъ случае наследника по завещанш,
признанному впоследствги недействтпельнымъ,—Правительствующий Сенатъ
Разъяснияъ, что вопросъ этотъ подлежитъ разрешению въ утвердитель-
номъ смысле, такъ какъ прямой и точный смыслъ первой, взятой отдельно,
части статьи 635 Зак. Гражд. съ достаточною ясностью указываетъ на

осязательность для законнаго собственника арендныхъ договоровъ, за-

ключенньихъ добросовестнымъ владельцемъ, ибо, въ противцомъ случае,
не было бы надобности предоставлять,собственнику право на истребование
какихъ-либо платежей по договору, не имеющему для него обязательной

силы. Такое понимание первой! части 635 ст. находить себе подтверждение
и въ соображенияхъ, приведенныхъ Правительствующимъ Сенатомъ въ

Рептеищ 1880 г., № 301, относительно силы договоровъ найма въ случае
черехода права собственности на отданное въ наемъ имущество отъ его

владельца къ другому лицу. Подтверждения того же положения объ обя-
зательности

для собственниковъ арендныхъ договоровъ, заключенныхъ

дабросовестнымъ владельцемъ, нельзя не усмотреть и въ 1 и. 814 ет
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Уст. Гражд. Суд. При отрицании же за заключенными добросовестными
владельцами арендными договорами обязательной силы и для законныхъ

еобственниковъ, дело арендования имений было бы въ высшей степени

затруднено, какъ не предоставляющее арендаторамъ обезпеченнагополь-

зования плодами затрачиваемаго ими труда и капитала (1905/50).

92. Вопросъ,--если, при залоге дома частному лицу или кредитному

установлению, домовладелецъ особымъ ограничительнымъ актомъ, совер-
шеннымъ въ порядке 178 и 179 ст. Пол. о нотар. части, обусловилъ, что,

въ случае продажи дома по какому-либо взысканию, все договоры о найме

помещения въ этомъ доме должны быть признаны , необязательными для

покупщика, то, по наступлении упомянутаго условия, можетъ ли такой

актъ иметь обязательное значение для третьихъ лицъ и служить осно-

ваниемъ для признания недействительными договоровъ найма, заключен-

ныхъ ими съ прежнимъ собственникомъ после утверждения означеннаго

ограничительная акта старшимъ нотариусомъ и распубликования его въ

Сенатскихъ Объявленияхъ,—разрешенъ Прав. Сенатомъ въ отрицатель-
номъ смысле на томъ основании, что къ числу актовъ, ограничивающихъ

право собственности и имеющихъ общеобязательное значение, должны

быть отнесены только такие акты, коими укрепляютсякакия-либо вещныя

права постороннихъ лицъ въ имении собственника, и отметки въ крепо-
стномъ реестре, воспрещаюищя собственнику отчуждать и закладывать

свое имущество. Что же касается такихъ актовъ, коими собственникъ огра-

ничило себя въ праве сдавать свое имущество въ аренду, то ХОТЯ бы такой

актъ и былъ совершенъ въ порядке 159 и 179 ст. Пол. о нотар. части, онъ

обязателенъ только для собственника, неисполнение которымъ принятой на

себя обязанности не можетъ повлечь за собою недействительности заклю-

ченныхъ имъ договоровъ найма и поражения правъ третьихъ лицъ, прй-

обретенныхъ по такимъ договорамъ. Исключение изъ этого правила
можетъ быть допущено только для такихъ арендныхъ договоровъ, преду-

-

смотренныхъ въ 1693 и 1703 ст. т. X ч. 1, которые, въ силу самого закона,

должны быть совершены крепостнымъ порядкомъ (1908/50).

См. ст. 514, 569, 635, а также 684, разъясн. п. 43.

93. Письменный договоръ найма недвижимаго имущества, не

внесенный въ вотчинную книгу, обязателенъ для новаго приобретателя
имения, если время совершения договора достоверно и недвижимое

имущество до перехода права собственности на него къ новому при-

обретателю находилось уже въ пользованги нанимателя.

Гражданское Уложение (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1858.

94. Если недвижимое имущество, до перехода права собственности

на него къ новому приобретателю, находилось уже въ пользовании на-

нимателя по словесному договору или по письменному договору, время

совершения коего достоверно, то такие договоры, когда исполнение ихъ

при Приобретении имения не было принято на себя новымъ приобрета-

телемъ, имеютъ для последняго лишь силу найма, заключеннаго на не-

определенный срокъ, и могутъ быть прекращены новымъ прюбрета-
телемъ во всякое время после 'надлежащего предварения (ст. 1849).

Гражданское Уложение (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1859.

95. Въ случае прекращения договора найма по требованию новаго

приобретателя, преэюнгй собственникъ отвечаето передъ нанимателем*

за убытки, понесенные имъ вследствие досрочнаго прекращещя найма.

Гражданское Уложение (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1860.

1672 Ст. 1705.



Ст. 1705 1673

96. Если отданный въ наемъ поземельный участокъ, по передач*

его нанимателю, отчуждается наймодателемъ третьему лицу, то,

со времени перехода права собственности, пргобретатель вступаетъ

въ права и обязанности наймодателя, возникающий изъ отношений

по найму.
Если приобретатель не исполняетъ этихъ обязанностей, то най-

модатель отвечаетъ за убытки, которые обязанъ возмещать при-

обретатель, въ качестве поручителя, отказавшагося отъ возражения о

предварительномъ взыскании съ главнаго должника. Если наниматель

былъ извещенъ наймодателемъ о переходе права собственности, то

наймодатель освобождается отъ этой ответственности, коль скоро на-

ниматель не, потребуешь прекращения найма въ ближайший срокъ, въ

который это допускается.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 571.

97. Если во время существования договора право собственности

или право на вещь, исключающее пользование ею со стороны арен-

датора или наемщика, перейдетъ къ третьему лицу вследствие отчу-

ждения вещи арендо-или наймодателемъ, или по иному правоосновашю,

и это третье лицо не вступить въ обязательства арендо-или наймо-

дателя, то арендаторъ или наемщикъ можетъ требовать отъ арендо-
или наймодаТеля. возмещенгя вреда (ст. 764).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1222.

98. Если наймодавецъ продастъ вещь, въ наемъ отданную, то"

пргобретатель не моо/сетъ отказать арендатору либо наемщику,

имеющему официальный актъ найма либо частный актъ, день совер-
шения котораго определенъ, разве бы наймодавецъ удержалъэто право
за собою по договору найма.

Гражданскш Кодексъ Наполеона, ст. 1743.

99. Если предметъ аренды, въ течение аренднаго сррка, будетъ
арендодателемъ отчужденъ или у него отобранъ вследствие понудитель-
ного исполнения, ареста или несостоятельности, то арендаторъ не въ

праве требовать съ новаго пргобретателя продолженья аренды,
разве бы последнгй къ тому обязался; но арендаторъ можетъ требо-
вать отъ арендодателя исполнения договора, или, б уде это невозможно,

вознаграждения за убытки.

Швейцарский Союзный Законъ объ обязательствахъ 14 !юня 1881 г.,
ст. 314.

100. Современный законодательства стремятся, въ общемъ, вполне

сознательно къ обезпечению правъ нанимателя. Въ случае доброволь-
ного отчужденгя недвижимости, они его гарантируютъ отъ изгнания,

причемъ эта гарантия ставится иногда въ зависимость отъ исполнения

пзвестныхъ формальностей или отъ внесения въ ипотечную или вот-

чинную книгу; иногда же она дается независимо отъ такихъ гарантий,
01 теме, однако, чтобы недвижимость уже перешла въ обладание на-

нимателя. Что же касается публичной продажи, то тенденция къ за-

17*
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щит* правъ нанимателя проявляется здесь значительно слабее. Фран-

цузское право, правда, становится на эту же точку зренья, какъ при

отчуждении добровольному но германское право безусловно признаетъ

за прюбретатёлемъ право отказа, между темъ какъ право швейцар-
ское ставитъ защиту правъ нанимателя въ зависимость отъ интере-
совъ ипотечныхъ верителей.

Проф. бар. А. Л. Фрейтагъ-Лоринговенъ.—„Обязательственные дого-

вори въ Проекте Вотчиннаго Устава", „Вопросы Права", 1912 г.,

кн. IX (1), стр. 93.

101. Редакционная Коммисия пожелала остаться на почве дей-

ствующего законодательства, каковымъ оно является благодаря толко-

ванию Сената. Договоръ найма недвижимости охраняется тщательно

отъ невытодныхъ последствий, могущихъ получиться отъ продажи
какъ добровольной, такъ и публичной. Невнесенный договоръ остается

въ сил* всегда до истечения, по крайней мере, трехъ летъ со дня

внесения въ вотчинную книгу новаго собственника. А внесенный со-

храняешь силу до истечения срока, установленнаго въ договоре, если

только при публичной продаж* не окажется въ интересахъ взыскате-

лей необходимымъ его уничтожение. Исключениемъ являются только

договоры, заключенные должникомъ-сОбственникомъ уже поел* внесе-

ния записи объ обращении взысканий на имение на срокъ более одного

года или же заключенные во вреде имению. Следуетъ добавить, что

уничтожения договора можетъ требовать также, въ силу ст. 81 Вот-

чиннаго Устава, всякий вотчинный кредиторъ, независимо отъ публич-
ной продажи или наступлетя срока его требованию, „если по этимъ

договорамъ обусловлена несоразмерно низкая цена". Если сопоставить

все эти нормы, то получается, въ общемъ, вполне благоприятное впе-

чатление, насколько дело касается тенденций Проекта.

Проф. бар. А. Л. Фрейтагъ-Лоринговенъ.—-Тамъ же, стр. 93—97.

102. Прекращается-ли продажей дтйствге договоровъ объ отдачго

въ наемъ недвижимаго имущества (арендныхъ), совершенныхъ преж-

нимъ хозяиномъ онаго, или договоры эти должны оставаться. въ сил*

до условленнаго срока? Изъ имеющагося въ Пол. о взыск, гражд. ча-

стнаго постановления но этому вопросу, относящегося лишь до публич-
ной продажи, можно вывести следующее правило: владелецъ въ прав'Ь
свободно распоряжаться своею собственностью и заручать пользование

имуществомъ постороннему лицу на срочное время, если собственность

его свободная, т. е. если на ней не обезпечено взыскания вещным'ь

обезпеченпемъ,

К. П. Побьдоносцевъ. —„Курсъ гражд. права", ч. 1, стр. 358- 360.

103. Прекращается-ли наемъ съ безусловнымъ признангемъ не-

законности хозяйскаго владтнгя, т. е. когда имущество по судебному
приговору признается законною собственностью другого лица? Вопросъ

этотъ имеетъ тесную связь съ общимъ вопросомъ о действии продажи
имешя на наемные договоры прежняго владельца; какъ тамъ, такъ й

зд*сь ншпъ основангя въ нашемъ законе уничтожать арендные до-
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говоры, переходящее съ импнгемъ, хотя, безъ сомнения, прежний неза-

конный владвлецъ повиненъ, во всякомъ случае, удовлетворить новаго

за все полученные имъ и переходящие за черту его владения аренд-
ные платежи.

*

К. П. Победоносцевъ. —Тамъ же, ч. 3, стр. 376—377.

104. Договоры на имение, заключенные недобросовестнымъ вла-

дтльцемъ онаго, должны почитаться недействительными и необязатель-

ными для законнаго собственника, независимо отъ того, добросовестно
или недобросовестно действовалъ наниматель, вступая въ сделку съ

недобросовестнымъ владельцемъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,
вып. 1, стр. 447—457.

105. Изъ сенатскаго разъяснения (реш. 1871 г., № 440) не видно,

при какихъ . условияхъ залогодержатель, вступивъ во владение име-

ниемъ залогодательницы, устранилъ арендатора; но те соображения,
на коихъ основано это решение, безусловно неправильны: Сенатъ не

призналъ за арендаторомъ права на искъ къ залогодержателю, нару-
шившему его права на томъ только основании, что онъ, залогодержа-

тель, въ договоре арендатора не участвовала

В. Л. Исаченко.—„Сводъ касе. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 462.

106. Статья 1705 должна быть понимаема въ томъ только смысле,
что договоръ имущественнаго найма не можетъ быть прекращенъ

одностороннею волею хозяина безъ возмещенгя ущерба. Въ пользу

сохранения силы за арендными договорами приводить ст. 521 т. X ч. 1,
но нодъ отдельнымъ владЁщемъ въ этой статье нельзя понимать наем-

ное содержание, потому что отделение У, где помещена эта статья,

имъетъ въ виду владение въ собственномъ смысле, какъ существенную
часть права собственности.. Статья же 1099 Уст. Гражд. Суд., имея въ

виду отдельный случай, не устанавливаешь общаго правила.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ русскаго гражданок, права",
стр. 526—527—г

).

IV. Субъ-аренда (поднаемъ).

107. Арендаторъ въ правепередать арендуемый участокъ безъ согла-

сия хозяина, если такая передача не воспрещена въ договоре (70/1534).

108. „Если при передачеконтрактанаймавсе установленныяконтрак-
•<>мъ обязанности переходить надругого съемщика и, вместе съ темъ, пре-

1
) По

вопросу объ обязательности договора найма для новаго прюбргъта-
объекта найма см., кром* вышеуказанныхъ, слЪдунощня сочинения: проф.

лГМе^г-—„Русс», гражд. право", проф. Гуляевъ.—„Русск. гражд. право", изд. 1913 г.,

Ши
44l' КупЩынъ.—„o сшгб договора найма имущества", Журналъ М-ва Юстиции,

гпя
Г
*' 9

- Змирловъ.—„Договоръ найма имущества по. наш. зак.", Журналъ
и угол, права, 1884 г., № 2 Митилино.—„Право застройки", 1914 г., стр. 139

* я^\ пР°Ф- Л. Л. Фрейтагъ-Лоринговенъ.— -„Материальное право Проекта Вотчин-

Устава", т. I, 1914 г., стр. 283-297 и др.
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кращаются есть отношетя прежняго нанимателя къ хозяину имущества,
то такая передача можетъ иметь место только при согласш хозяина пере-
нести права по этому договору и вытеканрщпя изъ нихъ обязанности на

новаго съемщика (реш. 1876 г., № 403). Но если наниматель, не слагая съ-

себя принятыхъ по контракту обязанностей по отношению къ хозяину иму-

щества, передаешь отъ себя нанятое имущество третьему лицу, то въ этомъ

случае согласья хозяина не требуется
1'

(79/256).

109. „Отказомъ отъ найма помещения следуетъ считать не одну фак-
тическую сдачу онаго нанимателемъ другому лицу, но такую, безъ согласья

домовладельца, передачу помещения другому нанимателю, при которой!

переходять къ последнему принятый первоначальным'ъ наемщикомъ, въ

отношении къ домовладельцу,обязанности,т. е., иными словами, передачу са-

маго наемнаго договора" (73/1141).

110. Поднаемъ и подсодержаще, заключенные нанимателемъ и со-

держателемъ безъ участья еъ нихъ собственника имущества, составляя пред-
метъ договора, могутъ только, установить правовое отношение между под-

нанимателемъ и нанимателемъ (79/200).

■ См. ст. 521, 569, 1700 и след.

111. Если въ договор* нътъ никакихъ противоположныхъ опре-
делений, —наниматель имеешь право отдавать имущество въ поднаемъ

или субъ-аренду (зиЫосатл'о). Само собой понятно, что наниматель отве-

чаешь за осторожный ньтборъ поднанимателя.

Проф. Дернбургъ.—„Пандекты", т. 111, стр. 365.

112. Наниматель не въ праве безъ разртиенгя наймодатель

предоставить третьему лицу пользованге нанятого вещью, въ частно-

сти, отъ себя отдавать вещь въ наемъ (поднаемъ). Если наймодатель

отказываетъ въ соотвътствующемъ разрешении, то наниматель можетъ

заявить отказъ отъ договора найма, съ соблюден!емъ законнаго срока
на предупреждеше объ отказ*, разве бы налицо была особо уважи-

тельная причина, связанная съ интересами третьяго лица. Если нани-

матель предоставилъ пользование третьему лицу, то онъ отвечаешь за |
вину третьяго лица при пользовании даже въ томъ случа*, когда наймо-

датель далъ разрешение на переуступку пользования.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 549.

113. Подаренда и поднаемъ допускаются, за исключениемъ того |
случая, когда договоромъ постановлено что-либо иное, или когда пред-

мете договора при подаренд* или поднайм* долженъ пострадать болйе,

нежели безъ нихъ, или когда заключенъ договоръ аренды изъ-полу-

Изъ подаренды и поднайма возникаетъ лишь правоотношение междУ

подарендодателемъ или поднаймодателемъ и подарендаторомъ или н°Д" ]
наемщикомъ (ст. 1228).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1194.

114. Безъ согласия арендодателя арендаторъ не можетъ отдавать
I

имение въ дальнейшую аренду. Исключается обычная подаренда от- I

д*льныхъ, принадлежащихъ къ им*нию, участковъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1524.
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115. Наниматель можетъ, если это не воспрещено договоромъ,

отдавать, въ предълахъ предоставленныхъему по договору найма правъ,

все нанятое имущество или часть его въ поднаемъ, оставаясь ответ-

ственны мъ по договору передъ наймодавцемъ. При найме изъ-полу

наниматель не имеетъ права отдавать нанятую землю въ поднаемъ,

если это не предоставлено ему по договору.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1844.

116. Уступка нанимателемъ другому лицу встъхъ правъ по до-

говору найма, съ освобожденнемъ нанимателя отъ принятыхъ имъ по

договору обязательствъ, допускается лишь съ согласия наймодавца. Въ

случае отсутствия сего согласия, такая уступка правъ разсматривается,

какъ поднаемъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1846.

117. Допустимы ли по нашему праву перенаемъи поднаемъ иму-

щества? Первый (перенаемъ) возможенъ лигиь съ согласш хозяина

вещи, такъ какъ, отдавая ее въ наемъ известному лицу, хозяинъ имелъ

въ виду добросовестность нанимателя, его умение обращаться съ вещью,

и, следовательно, если хозяинъ своего согласия на замену не давалъ,—

самовольная передача правъ по займу не имеетъ для него значения и

ответственнымъ лицомъ передъ. нимъ продолжаетъ быть ирежици на-

ниматель. Что же касается поднайма (напр., известное лицо нани-

маетъ квартиру й потомъ отдаетъ жильцамъ по комнат*), то таковой,

составляя форму осуществленгя права пользовангя, долженъ быть до-

пущенъ, если только при совергиенги договора хозяинъ прямо не-устра-
нилъ его возможности. И- противъ допустимости поднайма не можетъ

служить возражениемъ, что хозяинъ становится такимъ путемъ лицомъ

къ лицу съ совершенно непредвиденными контрагентами, такъ какъ

яри поднайме контрагентомъ хозяина остается прежний наниматель,

который одинъ и несеть на себе ответственность.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданск. права",

стр. 522—523.

118. Съ -правильностью решения Прав. Сената 1879 г., № 200,-

--согласиться трудию. Соображения Сената весьма неубедительны, ибо,

прежде всего, не выясняютъ самаго существеннаго въ дел*~ вопроса:
какое значение должно иметь вьиражеяное въ основномъ договоре согла-

сие собственника на то, чтобы имение сдавалось арендаторомъвъ субъ-
аренду. Ведь, разъ такое согласие дано собственникомъ, оно не ме-

леть быть признаваемо необязательнымъ для него потому, что не

повторено при заключении су бъ-аренднаго договора, иначе приходи-
лось бы признавать недействительными все сделки, заключаемый по-

на основании данной ему доверенности, если въ совершении
ихъ доверитель не принималъ непосредственнаго участия ине изъ-

являлъ согласия на заключение каждой отдельной сделки. Вотъ если бы

арендаторъ, сдавая нанятое имъ имение въ поднаемъ, сдалъ оное съ

яредоставдениемъ иеренаемщику такихъ правъ, которыхъ по основному

Договору онъ самъ не имелъ, то такая передача для собственника
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имения, конечно, необязательна. Но разъ этого нътъ, разъ арендаторъ,
имея право на совершеше договоровъ о поднайме, не переходить пре-
дЬловъ предоставленныхъ ему правъ,—заключенные имъ договоры не

могутъ быть необязательны для собственника. Да и самъ Прав. Се-

натъ не всегда держится того взгляда, что выраженное въ основномъ

договоре согласие собственника на передачу сего договорадругому лицу
необязательно для него, если не повторено при заключении сделки о

передаче. Такъ, въ реш. 1909 г., №.14, разъяснено: если въ закладной

крепости сказано, что залогодатель предоставилъ залогопринимателю

право передачи закладной другому лицу, то это последнее, приобретя
эту закладную, въ праве передать ее третьему лицу, не испрашивая
на то согласия собственника. Изложенное приводитъ къ тому заключе-

нию, что производные договоры теряютъ свою силу съ прекращенйемъ
действия основного договора. Но если по основному договору контр-

агенту предоставлено совершеше производныхъ, то послтьдпге должны

сохранять свою силу во всемъ, въ чемъ они не противортьчатъ усло-
вгямъ основного.

В. Л. и В. В. Исаченко. — „Обязательства по договорамъ", т. I,

стр. 68 —69.

1705 1
.

Въ отношешй заключенныхъ до дня обнародования
закона 23 Ьоня 1912 г. о прав* застройки (ст. 5421

и слтзд.) дого-

воровъ найма недвижймыхъ имуществъ для возведения построекъ
постановлены временныя правила, при семъ приложенный. 1912

Iюн. 23 (с. у. 1147) П.

1. Вся сущность ликвидации прежнихъ отношений по найму не-

движймыхъ имуществъ для возведения построекъ сводится къ тому, что

наниматель въ правт требовать отъ наймодавца выкупа у него его

строенгй, при наличности следующихъ условий. 1) намерения сторонъ

при заключении прежняго договора заключить его на срокъ, более про-

должительный, чемъ срокъ, указанный въ немв; 2) несогласия собствен-

ника возобновить договоръ на прежнихъ условиЯхъ, или же предложе-

ния его нанимателю заключить новый договоръ съ такими изменениями

и дополнениями прежняго въ отношении срока, платы и пр., которыя,

не соответствуя ни местнымъ условиямъ, ни первоначальномусоглаше-

нию сторонъ относительно условий дальнейшаго продолжения договора»

являются' чрезмерно обременительными; 3) наличности и годности для

продолжения пользования строений нанимателя, т. е. такихъ строений,
которыя ко дню окончания договора еще не снесены съ его земли арен-

даторомъ и не находятся въ состоянии столь обветшаломъ, что оказы-

ваются непригодными для продолжения пользования ими, и 4) своевре-

меянаго предъявления иска, на основании 1 п. 29 и 202 ст. Уст. Гражд-
Суд., т. е. на сумму до 500 руб. въ мировыхъ судебныхъ установлениях!»,
по месту нахождения спорныхъ строений (ст. 361 Уст. Гражд. Суд.).

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. П,

вып. 1, стр. 471—496.

См. ст. 5421
-

54227
„о праве застроиики".
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1706. Если бы недвижимое имъше отдано было внаймы

изъ выстройки на большее число лЪтъ, нежели какое закономъ

допускается, и по сей причин'В договоръ былъ уничтоженъ, то

наемщикъ, за лишете до срока сей временной своей собствен-

ности, долженъ быть удовлетворенъ расчетомъ въ употреблен-
ныхъ имъ деньгахъ. Для сего надлежитъ: 1) прежнее положете

имущества, бывшее при въ наемъ, сравнить съ тчзмъ, въ

которомъ оное находится при уничтожении договора; 2) исчислить

издержки, употребленный наемщикомъ на исправлеше здашя;

8) если отъ распоряжений и поправокънаемщика потерпела проч-
ность здашя, то изъ издержекъ, употребленныхъ на исправление,

надлежитъ исключить потребную сумму на возстановлеше частей,
въ коихъ прочность здашя уменьшилась; 4) исчислить всв до-

ходы, которые наемщикъ получилъ отъ имущества по тень унич-
тожешя договора, и 5) сравнивъ весь сей приходъ съ расходами,

употребленными на исправлеше и на платежъ найма хозяину,
поставить сему последнему въ обязанность доплатить происхо-

дящую отъ сего разность наемщику и нанятое имущество воз-

вратить ВЪ распоряжение ХОЗЯИНа Онаго. 1824 Iюн. 30 (29974).

См. ст. 1692, 1693, 1697 и 1705.

1707. Наниматель дома, если обяжется по договору хранить
его отъ пожара, долженъ уплатить хозяину дома цъну онаго,

когда доказано будетъ, что домъ сгор'влъ отъ его вины. 1649Янв. 29

(1) гл. X, ст. 227.

Ответственность нанимателя дома въ случаe уничтоженія

последняго отъ пожара.

1. Освобождение по статье этой* нанимателя, обязавшагоея по дого-

вору хранить нанятое имущество отъ пожара, отъ ответственности, когда

оно сгоритъ не по его вине> не можетъ иметь применения, когда мера и

степень ответственности именно определены договоромъ (72/349).

См. ст. 1705 и Пол. О каз. подр., ст. 51.

1708. Если движимое имущество, взятое въ наемъ, будетъ

испорчено, то оно отдается нанимателю, а онъ обязанъ заплатить

хозяину цтшу того имущества, по оцъчш'Ь постороннихъ знаю-

ЩИХЪ людей.' 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 274; 1864 Ноябр. 20 (414Т7) ст. 515.

Примечанге. Порядокъ производства описи и обращения въ публич-
ную продажу недвижимаго имения, отданнаго въ оброчное или арендное
содержание, и последствия оныхъ определяютсявъ Законахъ Гражданскаго
Судопроизводства и въ Уставахъ Кредитныхъ Установлении!, 1849 Iюл. 19

(23405); 1863 Апр. 15 (39491); 1864 Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 1094 и след.: 1882
Мая 18 (894) пол., ст. 24.

Ответственность за повреждение имущества, составляющаго

предметъ найма.

1. Наниматель, подъ страхомъ ответственности за убытки, обя-

занъ безъ замедления. уведомить наймодавца о необходимости произ-
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вести починки, лежащий на обязанности наймодавца, а также о вся-

комъ причиненги посторонними лицами вреда нанятому имуществу.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1837.

2. Наниматель отвъчаетъ за вредъ, причиненный нанятому иму-

ществу его домашними, служащими, рабочими и поднанимателями.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1839.

3. Наниматель обязанъ по окончании, найма сдать наймодавцу
нанятое имущество со всеми его принадлежностями въ томъ же со-

стоянги, въ какомъ оно было принято. Но за обыкновенное ухудше-

ние имущества, происшедшее отъ времени и правильнаго пользования

(ст. 1834), наниматель не отвечаетъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1839.

4. Наемщикъ или арендаторъ, въ случае порчи или утраты чего-

либо, отвгътствуетъ и за вину своихъ домашнихъ поднаемщика или

подарендатора.

Гражданское Уложеше Сербш, ст. 698.

5. Правило этой статьи, хотя и говорить лиинь о последствияхъ

порчи имущества движимаго, но, какъ заключающее въ себе выражение

общаго начала объ ответственности каждаго за его действия, безотно-

сительно къ тому имуществу, которому онъ причиняетъ ущербъ," вполне

можетъ быть применяемо по аналогии и къ ответственности на-

нимателя имущества недвижимаго за повреждеше его имъ.

К. Анненковъ.—„Системарусск. гражд. права", т. IV,стр. 163—164.

См. ст. 2068.

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О найме имуществъ, принадлежащихъ казнe, удe-

ламъ,городамъ, архiерейскимъ домамъ, монасты-

рямъ, церквамъ и сельскимъ обывателямъ.

1709. Казенный имения и оброчныя статьи, принадлежащ!я
казне, отдаются отъ нея въ содержаше по особеннымъ правиламъ,
въ Уставахъ объ оныхъ подробно изображенными При заключеши

удъльнымъ управлешемъ договоровъ съ крестьянами объ отдаче

имъ въ содержание принадлежащихъ сему управлению оброч-
ныхъ статей, дозволяется принимать отъ' крестьянъ въ обезпече-

ше, вместо залоговъ, Мlрскlя ручательства въ тъхъ случаяхъ:
1) когда статья снимается цълымъ сельскимъ обществомъ съ кру-

говымъ другъ за друга ручательствомъ, и2) когда статья сни-

мается въ арендуоднимъ или несколькими: домохозяевами, исправ-
ность которыхъ удостоверяется ручательствомъ общества. Въ тъхъ

случаяхъ, когда оброчная статья принимается въ аренду това-

риществомъ изъ нъсколькихъ домохозяевъ, удъльному управле-
нию предоставляется, по его усмотрешю, принимать, вместо мйр-
скихъ приговоровъ, круговое другъ за друга поручительство
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товарищей. Подлинность Мlрскихъ ручательныхъ приговоровъ и

взаимныхъ поручительствъ товарищей должна быть засвидетель-
ствована въ подлежащемъ Волостномъ Правлен]и. 18651юл.24(42332);
1866 Янв. 18 (42899).

Объ отдачe въ наемъ казенныхъ именій и оброчныхъ статей.

1. Для казенныхъ, какъ и для частныхъ имений существуете пра-

вило, что отдача ихъ въ наемъ или оброкъ можетъ последовать не

какъ на известный срокъ, потому отдача имущества въ известныхъ слу-
чаяхъ въ безсрочноеили безиереоброччоесодержашедопускается не иначе

какъ по особымъ о томъ на каждый случай Высочайшимъ повеленнямъ,.

каковое правило относится и къ удвльнымъ имущеетвамъ (76/350).

2. „По общему правилу, изображенному въ ст. 693, каждый. можетъ

отыскивать удовлетворенияи вознаграждениявъ случае допущеннаго контр-

агентомъ нарушения договора. Коль скоро фактъ нарушения совершился,

возникаетъ, само собою, право иска (77/304;82/120 и др.) и потому предъявление-

иска, вызваннаго самымъ фактомъ правонарушения, не можетъ почитаться

преждевременнымъ. Изъ этого общаго правила нетъ въ законе никакихъ

изъятий и относительно делъ по договорамъ съ казною вообще и, въ част-

ности, по договорамъ объ отдаче въ содержание оброчныхъ статей. Само

собою разумеется, что юридическое значение по отношению къ вопросу о

вчиненпи 'иска имеетъ и моментъ объявления окончательнаго расчета,

когда споръ предъявляется противъ правильности такого расчета, но по.

договорамъ объ отдаче въ арендное содержание оброчныхъ статей допу-

скаются, какъ прямо указываете 1307 ст. Уст. Гражд. Суд., споры не только

по объявлении окончательнаго расчета, но и во время исполнения догово-

ровъ, изъ чего очевидно, что споры последняго рода могутъ быть предъ-

являемы, не дожидаясь выдачи окончательнаго расчета, именно съ мо-

мента появления того факта, которое можетъ служить поводомъ къ предъ-
явлению иска" (92/17).

См. ст. 1691, 1694 и Пол. каз. подр., ст. 133.

1710. Отдача въ наемъ или содержание принадлежащихъ

городскимъ обществамъ имуществъ производится на общемъ

основаши, съ соблюдешемъ правилъ, изложенныхъ въ.Городо-
вомъ Положеши.

Примечите. Земли, мельницы, рыбныя ловли, трактирныя заведения,

сборы съ городскихъ весовъ и другия сему подобный статьи, принадле-
жащий городамъ, въ коихъ не введено Городовое Положение, могутъ быть

отдаваемы въ наемъ или содержание съ публичныхъ торговъ; договоры о

семъ утверждаются окончательно начальниками губерний до десяти тысячъ

рублей, Министромъ Внутреннихъ Делъ до тридцатитысячъ рублей, Пра-
вительствующимъ Сенатомъ на всякую сумму. 1853 Апр. 27 (27185); 1892

шн. 11 (8708) пол., ст. 2, 7.

Объ отдачe въ наемъ городскихъ имуществъ.

1. „Принадлежащня городу земли могутъ быть отдаваемы въ наемъ

или содержание и безъ торговъ и совершение для сего письменныхъ дого-

воровъ не обязательно" (95/48; 78/861).

2. Городъ Оеодосгя имеетъ право за ловлю рыбы и устрицъ въ мор-

скихъ водахъ, прилегающихъ къ дачамъ города, взыскивать ежегодно по

24 рубля еъ каоюдой лодки, и каждый!, уплативший! такой! сборъ, можетъ за-

ниматься въ этихъ водахъ рыболовствомъ. Поэтому городъ не можетъ

отдавать рыбныя ловли въ чье-либо исключительное содержите (80/36).
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3. Если до обнародования Городового Положения 1870 г. части город-

ского выгона были отведены частнымъ лицамъ, по распоряжению подлежа-

щей власти, для устройства фабрикъ, заводовъ или другихъ полезныхъ за-

ведений и при этомъ не былъ опред'вленъ србкъ пользования этими зе-

млями, то таковыя должны быть признаны состоящими въ потомственномъ

пользованги тЪхъ лицъ, коимъ он* были отведены (1903/113).

См. ст. 515, 715, 1691 и 1702.

1711. Недвижимым имущества, принадлежащий: Архперей-

скимъ домамъ,. монастырямъ и церквамъ, ненужныя для ихъ

употреблешя, могутъ быть, отдаваемы въ наемъ, не долее, однако

же, какъ на двенадцать летъ: первыя—по распоряжению епар-

хинльныхъ Архlереевъ, вторыя—-монастырскаго Настоятеля съ бра-

пею, третьи—приходскихъ Священнослужителей, церковнаго ста-

росты и почетнейшихъ прихожанъ (а). Внутренняя монастырсшя

и церковный здашя не могутъ, однако же, быть отдаваемы въ

наемъ подъ торговыя и трактирныя заведешя (б). Церковный по-

левыя земли отдаются въ арендуна Срокъ не более одного года, на

основаши особыхъ правилъ [1873 Марта 24 (52048) прав., § 10] (в),
(а) 1766 Февр. 20 (12577); 1808 Апр. 17 (22971) инстр., ст. 11, 12; 1824 Iюн. 30

(29974); 1911 Март. 15 (34907) 111, ст. 1—(6,1 1731 Апр. 8 (5743); 1821 Февр. 2

<28538) § 70; Март. 14 (28586) § 72; 1822 Сент. 19 (29187) § 4: 1826 Дек. 31

(793) § 89.—(в) 1873 Март. 24 (52048) прав., § 10.'

Объ отдачe въ аренду церковныхъ земель.

1. „При найм-Ь въ аренду церковныхъ земель долженъ быть заклю-

ченъ письменный договоръ*' (69/1323).
2. Церковный земли, отводимый церковнымъ причтамъ для доволь-

ствия, находятся въ распоряжении наличпыхъ, состоящихъ при церкви свя-

щенно- и церковно-служителей: они могутъ отдать эти земли въ аренду

для получения годового съ нихъ дохода и такие договоры остаются въ силп

и при перемене личнаго состава причта (70/1374),

См. ст. 1691.

1712. Правила объ отдаче въ оброчное или арендное со-

держание недвижймыхъ имъшй и вообще оброчныхъ статей, при-

надлежащихъ Архlёрейскимъ домамъ, монастырямъ и церквамъ,
изложены въ Уставе Духовныхъ Консисторий [1883 Апр. 9 (1495)

уст., СТ. 106, 126, 137]. 1841 Март. 27 (14409) ст. 112, 132, 145.

1. Соблюдение 1712 ст. 1 ч. X т. обязательно относительно испрошенгя

утвержденнаго епархиальнымъ архиереемъ разрешенья Духовной Консисто-

ргй при отдачгъ въ наемъ монастырскимъ насупоятелемъ съ братиею, согласно

1711 ст. 1 ч. X т., недвижймыхъ имуществъ, принадлежащихъ монастырямъ
и признаваемыхъ настоятелемъ съ братиею ненужными для монастырскаго
употребления (1906 14).

1713. Наемъ имуществъ сельскихъ обывателей производится
съ соблюдешемъ правилъ, изложенныхъ въ Особомъ Приложении
къ Законамъ о Состояшяхъ.

Объ отдачe въ наемъ имуществъ сельскихъ обывателей.

1. Приговоръ общества крестьянъ, содержащий въ себе договоръ
•объ арендв общественной земли, одобренный Земскимъ Жачальникомъ и, вслед-
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ствие сего, осуществленный сторонами, несмотря на то, что оный отме-

ненъ впоследствии Уезднымъ Съездомъ, обязателенъ для сторонъ,какъ не

прекращенный ни однимъ. изъ епособовъ, указанныхъ въ 1545 и 1547 ст.

X т. 1 ч., въ виду того, что договоръ этотъ налагаетъ, согласно 570 и

1705 ст., на обе стороны обязанность исполнять въ точности все его усло-

вия, пока онъ не признанъ надлежащимъ судебнымъ решеяиемъ необяза-

тельнымъ по спору, заявленному надлежащему суду на основании 1 ст

Уст. Гражд. Суд. (1902/18).

2. Право на участие во владении общинного землею принадлежитъ

крестьянамъ, числящимся въ составе дан'нагосельскаго общества, лица же

постороннгя, не входящия. въ составь принадлежащихъ къ обществу дво-

ровъ и, следовательно, не состоящий членами общества, могутъ вЛадгьть

общинною землею лишь на арендномъ правгь, но не въ Качестве еамостоятель-

ныхъ соучастниковъ въ общинномъ владении землею (Высоч. утв. 10 Мая
1888 г. мнение Госуд. Совета, по д. Инчина).

3. Еиргизы-кочевники Туркестанскаго края не въ праве сдавать въ

аренду постороннимъ лицамъ состоящий въ ихъ пользовании земли (Реш.
Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 12 Мая 1908 г., № 13).

*

*
См. ст. 514.

1714 до 1725 заменены правилами, указанными въ статье 1713.

1726 до 1736 заменены правилами, изложенными въ при-
ложенги 111 къ ст. 38 Положенья объ< Инородцахъ (изд. 1892 г.)..

ГЛАВА ТРЕТIЯ.

О подрядахъ и поставкахъ вообще.

-173?. Подрядъ или поставка есть договоръ, по сшгв коего

одна изъ вступающихъ въ оный сторонъ принимаетъ на себя

обязательство исполнить своимъ иждивешемъ предпрштае, или

поставить. изкЬстнаго рода вещи, а другая, въ пользу коей сlе

производится, учинить за то денежный платежъ. Ср. узак., привед..

подъ ст. 1738 и след.

Примгъчанге. Правила о казенныхъ подрядахъ И поставкахъ изло-

жены въ Положении о сихъ подрядахъ и поставкахъ.

О договорахъ подряда и поставки и отличие таковыхъ отъ другихъ

договоровъ.

1.
гПоставка есть въ. существе ничто иное, какъ особый видъ продажи

такого движимаго имущества, которое при заключении договора иди вовсе

еще не находится во владении продавца (поставщика) и должно еще имъ

быть приобретено, или находится въ его владении, но не въ томъ виде,
какъ оно условлено къ сдаче покупщику (заказчику) и должно быть имъ

изготовлено изъ владЬемаго материала въ томъ виде, какъ принято къ

сдаче (поставке)" (71/428).

2. Отличительные признаки поставки заключаются, во-первыхъ, въ

томъ, что между заключенгемъ и исполненгемъ договора она предполагаетъ
известный промежутокъ времени, въ течение котораго юридичесшя отно-

шения договаривающихся лицъ къ предметамъ поставки остаются въ

томъ же положении, въ какомъ они были до заключения договора, и, во-
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вторыхъ, что предмедомъ договора поставки бываетъ обыкновенно не ка-

кое-либо именно известное, данное имущество, какъ при купле-продаже,
алишь предполагаемое, съ объясненнемъ лишь рода, количества и достоин-

ства предназначенныхъ къ поставке вещей (80/288).

3. Поэтому поставкой будетъ, напр., продажа опредвленнаго количе-

ства дровъ,съ обязательствомъ доставить ихъ къ определенному сроку (71/428),
или обязательство доставить другому известный предметъ по мере его

■заготовленгя (напр., шерсть) (71/663). Но не будетъ поставкой, напр., дого-

воръ землевладельца съ заводчикомъ о продаже ему всей свекловицы

даннаго урожая съ доставкою ея на заводъ (69/931).

4. Договоръ, по которому одно лицо обязалось доставить другому
определенноеколичество лесного материалавъ виде дррвъ,или деревьевъ
въ выделке по определеннымъ образцамъ, за условленную цену, къ условлен-

ному сроку, есть поставка, а не купля-продажа (76/158; 75/374).

5. Уплата всехъ денегъ по условию поставки впередъ и, вообще, время

уплаты денегъ не можетъ служить основаниемъ для признания даннаго

договора куплей-продажей или поставкой (75/374).

6. Когда же въ договоре сами стороны изъяснили, что одна изъ

нихъ „продала", а другая „купила" известные предметы, то нетъ осно-

вания не признавать такую сделку куплей-продажей, если въ содержании

договора не замечается признаковъ, недопускаемыхъ при продаже (86/83).
Но договоръ можетъ быть признанъ поставкою и въ томъ случае, если въ

немъ употреблены были выражешя „продавалъ", „продано" (71/910).

7. Отличие личнаго найма отъ подряда и поставки заключается, между

прочимъ, въ томъ, что вступающий въ договоръ подрядаи поставки обязы-

вается исполнить известное предпргятъе, будетъ ли оно заключаться въ

работахъ, поставке различныхъ вещей, перевозке людей и тяжестей или

т. п., тогда какъ личный наемъ не разумеетъ предприятия, поэтому для

определения, состоялся ли между сторонами личный наемъ или подрядъ
и поставка, следуетъ обсудить, составляетъ ли содержание и предметъ

договора по обширности, сложности, ценности и другимъ признакамъ какое-

либо предпргятге, или нетъ: въ первомъ случае будетъ договоръ подряда
и поставки, авъ последнемъ—-личный наемъ. Такое определение завиеитъ

отъ суда .и поверке въ касеащонномъ порядке не подлежитъ (77/73; 76/23;

75/537).

8. Следовательно, такие договоры, какъ, напр., о перевозке тяжестей

(76/455), о производстве штукатурныхъ и деревянныхъ работъ въ доме

(77/73; 76/23), объ устройстве въ немъ водопровода(75/537), о возке постояль-

цевъ со станции Железныхъ дорогъ въ гостиницу и обратно (78/158), мо-

гутъ быть и договоромъ подряда, и договоромъ личнаго найма, смотря по тому,
является ли то предпргятгемъ, или нетъ. При этомъ не имеетъ значения,

произведена ли работа цеховымъ мастеромъ и по своему ремеслу (75/537).

9. Одностороннее обязательство не можетъ быть признано договоромъ

подряда (74/225).

10. Въ законахъ о поставке нетъ правила, что въ случае Неисполне-

ния этого договора давший задатокъ и неисполнивший договоръ теряетъ
таковой (74/859).

11. Хотя поставка и подрядъ закономъ не отличаются строго одинъ
отъ другого (72/373), но практическое различие между ними заключается

въ томъ, что подрядчикъ, въ отличие отъ личнаго наемщика, обязывается

совершить съ помощью другихъ лицъ какой-либотрудъ, какъ-то: постройку,
починку, перевозку людей и тяжестей сухимъ путемъ и водою, а поставщикъ
обязывается доставить или доставлять известные матергалы, припасы или

'вещи въ известные, заранее условленные сроки, по цене, заранее опре-
деленной, или по цене, какая будетъ существовать на предметъ поставки
при исполнении обязательства (69/408).
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12. Подряжающгй по договору поставки перевезти кладь остается соб

ственникомъ вверенныхъ подрядчики для перевозки тяжестей и имъетъ

поэтому право получить ихъ на месте в .начета всецело отъ подрядчша,
а въ случаъ ихъ пропажи—действрителыгую оныхъ стоимость. Но договари-
вающееся не лишены возможности включать въ договоры о подряде согла-

шенге объ ограничены ответственности подрядчика за целость и стоимость

вверенныхъ ему грузовъ (87/68; 80/386).

См. ст. 683, 1510, 1530, 1681, 1685, 1691, 2201 и Пол. о каз. подр. и

пост., ст. 184.

13. По договору подряда подрядчикъ обязуется за вознаграженге

исполнить для подрядившаго определенную работу:
Предметомъ подряда могутъ быть работы всякаго рода, какъ-то:

постройка, починка, переделка и сносъ зданий или иныхъ сооружений,
устройство и исправление дорогъ, производство земляныхъ работъ,
изготовление, переделка и починка движимыхъ вещей и т. п.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1971.

14. По дб'говору подряда подрядчикъ можетъ обязаться также

поставить свой матергалъ. Если материалъ для изготовления заме-

нимыхъ вещей долженъ быть поставленъ исключительно подрядчи-

комъ, то договоръ обсуждается по правиламъ о договоре продажи.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1972.

15. Договоромъ подряда одно лицо за вознаграждение обязы-

вается произвести для другого, по его поручению, какую-либо работу,
сделать какую-либо вещь или исполнить какое-либо предпргятге.
При отсутствии другихъ определений, къ договору подряда применя-
ются постановления о договоре личнаго найма (ст. 662, 1037 и 1038).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1243.

16. По договору подряда подрядчикъ обязуется исполнить условлен-
ное предпргятге, а заказчикъ—уплатить условленное вознаграждение.

Предметомъ договора можетъ быть изготовленге или переделка
какой-либо вещи и, вообще, исполнение всякаго рода предприятий по-

средствомъ работы или оказания услугъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 631.

17. Договоръ, въ силу котораго одно лицо—подрядчикъ—обя-
зуется исполнить въ пользу другого лица —подрядившаго—известнун)

работу за денежное вознагражденге, называется подрядомъ (Iосаlю
сопсиисИо орепз). Целью* подряда является экономический результатъ—

ориз (обработка или переработка движимыхъ вещей, перевозка вещей
и людей, постройка и другие виды переработки недвижимостей). Иногда
подрядчикъ обязывается совершить одну только работу—такъ наз.

чистый подрядъ, но въ некоторыхъ случаяхъ онъ обязанъ доставить

также и материалъ—-заказъ, въ тесномъ смысле слова. Если, впро-
чемъ, на подрядчика возлагается доставка главнаго предмета договора,
т <> такая сделка разсматривается не какъ подрядъ, но какъ купля-
продажа.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты", т. 111, стр. 373—375.
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18. Заказъ работы возникаетъ т-Ьмъ путемъ, что кто-либо всту-

паетъ съ другимъ въ соглашете, въ силу котораго цослъдкш обязанъ

совершить определенную работу за определенную сумму денегъ.

Проф. Баронъ.-—~С
истемаримск. гражд. права", В1 п. 111, кн. IV,

стр. 136. -----

19. Законъ нашъ сближаетъ поставку съ подрядемъ, но между

ними существуетъ различие. По договору поставки контрагентъобязы-

вается въ известное время передать другому въ собственность вещь,

которой онъ въ данный моментъ еще не имеетъ. Содержание же обя-

тельства, устанавливаемая договоромъ подряда, состоитъ въ испол-

нении личныхъ действий, въ личномъ труде несколькихъ лицъ, соеди-

ненныхъ подъ руководствомъ и ответственностью одноголица-—-контр-

агента по подряду.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебнггкъ русскаго гражданок, права",

стр. 475.

20. Между подрядомъ и поставкой есть заметная разница.

Подрядомъ называется у насъ преимущественно договоръ не о доста-

влении вещей, а объ исполненш какого-либо действгя, труда, работы,

определенныхъ общими родовыми признаками и выполняемых!, однимъ

въ пользу другого за известное вознаграждение. Даже въ техъ слу-

чаяхъ, когда подрядомъ доставляются предметы, последние являются

созданиемъ труда, искусства, работы подрядчика; поставщикъ же есть

лишь посредникъ между производителемъ поставляемыхъ вещей и

темъ, кто въ нихъ нуждается. Случается, что поставщикъ берется

доставить вещи, которыя производятся на его же фабрике или заводё,

но въ такомъ случае подрядъ и поставка только сливаются въ одну

операцию.

Проф. К. Д. Кавелинъ.—„Права и обязанности по имуществамъ

въ примеиенги къ русск. законод.", стр. 240.

21. Подрядъ отличается отъ личнаго найма темъ, что под-

рядчикъ, чтобы исполнить посредничество, чтобы иметь въ своемъ

распоряжении рабочихъ, или съ своей стороны заключаете договоръ

подряда, или заключаешь рядъ договоровъ личнаго найма, такъ что

подрядъ характеризуется темъ, что по поводу его подрядчикъ заклю-

чаетъ договоры съ другими лицами. И далее можно, какъ на отличие

подряда отъ личнаго найма, указать еще на то, что личный наемъ

большею частью заключается на определенное время и съ истече

ниемъ срока прекращается, тогда какъ время продолжения подряда
обыкновенно определяется окончаниемъ предприятия, исполнение кото-

раго принялъ на себя подрядчикъ.

Проф. Д. И. Мейеръ,— „Русское гражданское право", стр. 527.

22. Нельзя сказать, чтобы определете „подряда", данное Прав. Се-

натомъ (реш. .1875 г., № 537, 1876 г., № 23, 1877 г., № 73), было вполнъ

правильно. Обязанность „исполнить известное предприятие" вовсе не

является такимъ отличительнымъ признакомъ, чтобы на оснований его
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одного легко хможно оыло бы разрешить все возможный' здесь со-

мнения и недоумения. Предприятия бываютъ чрезвычайно разнообразны,
но далеко не все изъ нихъ въ жизненномъ быту признаются за при-

знакъ договора подряда. Если кто-либо обязуется возвести для своего

контрагента домъ по данному ему плану, изъ своего или хозяйскаго

материала, и для сего онъ нанимаетъ рабочихъ, руководитъ ихъ ра-

ботами, наблюдаетъ за ними, указываетъ где, что, какъ и изъ ка-

кого материала должно быть сделано и т. д.—такое обязательство

каждый назоветъ подрядомъ, но не по одному только тому, что

исполнениемъ этого обязательства исполняется известное предприятие.

Исполнение предприятия будетъ и то, когда красилыцикъ, напр., при-

нимаетъ на себя обязанность выкрасить крышу на домахъ своего

контрагента и самъ, при помоици одного или двухъ рабочихъ, испол-

няетъ эту работу и, притомъ, собственнымъ своимъ материаломъ, за

что получаетъ какихъ-нибудь 10—20 рублей. Исполнение такого пред-

приятия никто не назоветъ подрядомъ и никто не станетъ заключать

письменнаго договора. Поэтому существеннымъ признакомъ договора

подряда должно являться посредничество подрядчика между рабочими,
трудами коихъ исполняется предприятие, и лицомъ, предъ которымъ
онъ обязанъ исполнить таковое, когда онъ исполняетъ заданную ему

задачу не столько своими руками, сколько умомъ, распорядитель-

ностью, назначениями работъ и т. п. Когда же кто-либо обязуется
произвести какую-нибудь работу своимъ трудомъ, хотя бы и

при помощи другихъ лицъ, это будетъ личный наемъ даже и тогда,

когда для исполнения работы будутъ доставляться обязавшимся из-

вестные материалы, вполне или частью.

В. Л. Исаченко.—„Сводъ касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 599—600.

23. Имея въ виду слова закона: „своимъ иждивенгемъ", легко во

всякомъ конкретномъ случае отличить подрядъ отъ личнаго найма.

Личный наемъ есть договоръ, въ силу коего одинъ изъ контрагентовъ
за условленное вознаграждение обязывается къ совершению личнаго

тРУДа безъ специальной на то затраты своего капитала, тогда какъ

Шершенге работы или предпргятгя своимъ иждивенгемъ и есть глав-

ный отличительный призшкъ договора подряда.

Проф. И. Табашниковъ.—„О договорахъ подряда -и поставки и

отличге ихъ отъ дог. личнаго найма и купли-продажи", „Суд.
Въстн.", 1872 г., '№ 96, стр. 2.

24. Договоръ поставки отличается двумя существенными при-
знаками отъ договора купли-продажи: 1) темъ, что имъ дозволено
°°язываться передать другому право собственности на определенное
Движимое имущество даже и лицамъ, которыя сами не имгъютъ
пРава собственности на него, и 2) темъ, что въ немъ доставляемое

имущество, являясь, главнымъ образомъ, заменимыми вещами, опре-
деляется только по своимъ родовымъ признакамъ, вследствие чего
пРедставляется возможнымъ доставка даже несуществующихъ въ

18
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моментъ заключения сделки вещей, какъ-то: будущаго урожая хлеба,
еЬна и пр.

К. П. Змирловъ. — ..Договоры купли-продажи, запродажи и по-

ставки по наш. .зак.", „Журн. гражд. и угол, права", 1882 г., кн. 3,

стр. 64.

25. Договоръ поставки отличается отъ договора продажи ттмъ,

что послтднгй требуетъ болте точнаго опредтленгя предмета, чт>мъ

первый, такъ что договоръ о возмездной передаче права собственности

на движимое имущество, въ которомъ определение предмета идетъ

далее указания рода, количества и качества вещи, будетъ договоромъ

продажи, а не поставки. Кроме этого признака поставка отличается

отъ продажи еще темъ, что для поставки законъ не полагаетъ не-

пременнымъ условиемъ принадлежности поетавляемаго имущества по-

ставщику, но требуетъ обозначения въ договоре поставки срока его

исполнения.

П. А. Юреневъ.—„О различии между договорами запродажи и

купли-продажи движ. имущ, и договоромъ поставки пс русск. зак.",

„Журн. гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 5, стр. 127—129.

26. Различие договора поставки отъ купли-продажи заклиочается

въ томъ, что предметъ купли-продажи есть вещь, доставляемая или

недоставляемая продавцомъ въ известное место, предметъ же по-

ставки есть совокупность какъ вещей, такъ и дтйствгй, нангравлен- '
ныхъ къ ихъ доставке, составляющая для поставщика предпргятге
по своей обширности, сложней ги и ценности.

А. И. Рихтеръ.—„О различт между договорами запродажи и

купли-продажи движ. имущ, и договоромъ поставки по русск. зак",

„Журн. гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 6, стр. 148.

27. Определение, данное поставке въ 1737 ст., показываетъ, что

поставка характеризуется теми же юридическими признаками, что и

купля-продажа; въ обоихъ договорахъ речь идетъ о возмездному

предоставлении имущества, но при поставке—только имущества, дви-

жимаго и, притомъ, опредтляемаго родовыми признаками.

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русское гражд. право", изд. 1913г., стр. 422.

28. Къ договору подряда долженъбыть отнесепъ заказъ. который
отличается отъ него темъ, что предметомъ заказа можетъ быть изгото-

вленье только индивидуально опрёдтленныхъ вещей, тогда какъ пред-

метомъ подряда является исполнение цел аго предприятия, состоящего

иногда изъ очень разнообразныхъ предметовъ.

К. Анненковъ.—„Система русск. гражд. права", т. IV, стр. 224.

29. Съ договоромъ подряда схожъ издательекгй договоръ. Если

авторъ обязуется доставить будущее произведение, то издательский

договоръ также касается вопросовъ, которые лежать въ будущемъ, и

для издателя также ва!жно своевременно получить исполнение. Супне-
етвеннымъ отличиемъ издательскаго договора отъ договора подряда

служить характеръ обязанностей издателя, который беретъ на себя
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не только уплату возможного гонорара, но, между прочимъ, обязанъ

оказать авторскому произведению известное внимание, размножать и

распространять его.

Проф. Бернгефтъ, Ф. и проф. Колеръ. I.— „Гражд. право Герма-

ми", 1910 г., стр. 271.

30. Къ договору подряда принадлежитъ также сделка, въ силу

которой электрическое заведете обязуется доставлять кому-либо элект-

ричество въ известномъ количестве, она подлежитъ его началамъ.

Это не договоръ купли, такъ какъ было бы противно всемъ началамъ

права допускать куплю состояния, силы: продавать можно только пред-

меты (хотя бы не телесные), предметность служить той разграничи-

тельной чертой, которая отдъляетъ куплю отъ другихъ договоровъ.

Проф. Бернгефтъ, Ф. и проф. Колеръ, I.— Тамъ же, стр. 273—274.

31. Въ примечании къ ст. 1737 сказано: „правила о казенныхъ

подрядахъ и поставкахъ изложены въ Положении о сихъ подрядахъ и

поставкахъ". По поводу этого следуетъ указать на то, что по прави-
ламъ названнаго Положения определяются лишь те договоры о подря-

дахъ и поставкахъ, которые заключаются казенными управленгями,

переименованными въ тексте 1282 ст. Уст. Гражд. Суд., и, притомъ,

когда подрядчиками и поставщиками являются частныя лица, а не ка-

зенный управления. Посему, все договоры техъ установлений, коимъ,
на основании примечания къ названной 1282 ст., предоставлено право

ведения судебныхъ делъ объ ихъ ймущественныхъ правахъ по прави-

ламъ, установленнымъ для ведения делъ казенныхъ управлении, не от-

носится къ темъ, которые должны совершаться по правиламъ Поло-
жения о казенныхъ подрядахъ и поставкахъ. Вследствие сего ни го-

родскня общественный управления, ни земства, ни дворянския сословия

не пользуются въ деле заключения разбираемыхъ договоровъ теми

правами, которыя Положетемъ о казенныхъ подрядахъ и поставкахъ

предоставлены только казеннымъ управлениямъ (ср. 1882 г.,1-№25) На-

званный общественный и сословныя установления при заключении и

исполнении договоровъ подряда и поставки подчиняются общимъ о семь

правиламъ, постановленнымъ въ Законахъ Гражданскихъ. И.возникаю-

щие о семъ споры, въ противность и по настоящее время высказывае-

мому мнению, подлежать разрешению по общимъ правиламъ, но не по

Имъ йсключительнымъ, которыя содержатся въ статьяхъ 1300—1806

Гражд.' Суд. Эти последний правила могутъ быть применяемы
исключительно къ спорамъ и искамъ казенныхъ подрядчиковъ и по-

ставщиковъ къ казеннымъ управлениямъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—..Обязательства по договорамъ", т. 2,
ВТ'НИ. 1, стр. 530.

ОТДЕЛЕНІЕ ПЕРВОЕ.

О составленiи договоровъ по подряду и поставкe

■738. Предметомъ подряда и поставки могутъ быть всякаго

Р°да предприятия, не противныя законамъ, какъ-то: 1) постройка,

18*
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починка, передълка и ломка здашй и,вообще производство вся-

кихъ работъ; 2) поставка матерналовъ, прииасовъ и вещей; 3) пе-

ревозка людей и тяжестей, сухимъ путемъ и водою, 1701 Янв. 30

(1833); 1738 Iюн. 8 (7594) от. 3 п. 7; 1782 Апр. 8 (15379) ст. 179.

О договорe перевозки.

1. Не всякий наемъ для перевозки вещей можетъ быть причисленъ
къ договору подряда, а лишь такой, въ которомъ соглашение о найме

подвОдъ соединяется съ цълымъ предпрьятьемъ перевозки клади отъ одного

опредвленнаго места до другого за условленную цену и въ назначенный

срокъ (74/547). Но если кто-либо принялъ на себя обязанность лично пере-
везти известный вещи, ч

то Онъ является лишь возчикомъ, а не подрядчи-

комъ, хотя бы для исполнения работы взялъ въ помощь товарищей, такъ

какъ последние лишь раздБляютъ его- трудъ (76/455).

2. „Отношение въ Которое вступаетъ общество железной дороги съ

есть ничто иное, какъ договоръо транспортированш
клади" (80/97).

3. „Договоръ о перевозке товара по железнымъ дорогамъ относится къ

двустороннимъ обязательствамъ, въ которыхъ отправитель товара и по-

лучатель, если они не одно и то же лицо, представляютъ одну сторону,
а другую сторону составляютъ общества техъ железныхъ дорогъ, по ко-

торымъ товаръ долженъ следовать до места своего назначения. Договоръ
этотъ исполняется действительною передачеютовара лицу, назначенному

при отправлении онаго, а, въ случае утраты или поврежден!я, выдачею

соответствующаго вознаграждения, причемъ выполненlе договора-въ це-

ломъ составе одною изъ дорогъ завершаетъ дМствие онаго въ отношении

остальныхъ дорогъ, оставляя .место лишь взаимнымъ расчетамъ послед-

нихъ. Въ случае же последовательнаго предъявления въ разныхъ судеб-

ныхъ установленияхъ, по поводу недоставления одного и того же груза,

требования въ полномъ размере къ разными» дорогамъ, хотя бы сперва

отъ имени отправителя, а потомъ отъ имени получателя, или обратно, от-

ветчикъ но последующему иску имеетъ право основывать свои возраже-
ния на решении, состоявшемся по первоначальному иску отправителяили

получателя къ другой дороге, а такое решение можетъ иметь влияние на

окончательное разрешение дела (80/87).

4. „Въ отношении перевозки товаровъ по железнымъ дорогамъ

вступление отправителя въ договорное о семъ соглашение выражается

принятгемъ товара отъ отправителя на станции отправления местнымъ

железнодорожнымъ агентомъ, съ выдачею этимъ последнимъ надлежа-

щаго'въ томъ письменнаго удостоверенья отправителю, какое удостовереше

и представляется, такимъ образомъ, темъ договорнымъ актомъ, въ которомъ

оформилось состоявшееся о перевозке товара соглашение... и возникающей

изъ такого договора искъ товароотправителя можетъ быть предъявленъ
истцомъ, согласно 36 и 221 ст. Уст. Гражд. Суд., по его усмотрению, или

по месту нахожденья агента, съ которымъ отправитель вступилъ въ дого-

воръ, или по месту нахожденья правленья железнодорожнаго общества"

(84/130).

5. Железная дорога нгринимаетъ грузъ или для перевозки (когда
онъ не можетъ быть отправленъ въ тотъ же день, а принимается съ обо-

жданиемъ въ складе), или же къ немедленнойотправке, но принятие груза
какъ къ перевозке, такъ и къ немедленной отправке, считается совер-
шеннымъ железною дорогою только после составления накладной и вы-

дачидорогою отправителю дубликата этой накладной, посему ни принятие
дорогою груза къ перевозке, ни принятие его къ немедленной отправке
не могутъ быть установляемы иначе, какъ только на основании наклад-

ной и ея дубликата. Однако, ввозъ груза на станцию железной дороги
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предшествуетъ принятию груза къ перевозке, и не всегда между сторо-
нами можетъ-состояться поэтому предмету окончательное соглашение, а,

темъ не менее, грузъ поступаетевъ складъ или пакгаузъ железной до-

роги. Несомненно, въ подобныхъ случаяхъ сдача отправителемъ своего груза
въ пакгаузъ ■ железной дороги и принятге последнею груза этого на складъ явля-

ются особаго рода договорнымъ соглаппеннемъ, которое, согласно 98 ст.

Уст.-—1), должно обсуждаться на основании общихъ гражданскихъ законовъ.

А такъ какъ 1 ч. X т. не предусматриваете подобнагорода договорныхъ
соглашений, а следовательно не устанавливаетъ и какой-либо обязатель-
ной письменной формы для ихъ совершения, то, въ силу 409 ст. Уст. Гражд.
Суд., существо означенныхъ соглашений, и обстоятельства, сопровождавший
ихъ заключение, могутъ быть доказываемы н свидетельскими показаниями

(1905/17).

6. Давностныи* срокъ, установленный 135 ст. Общ. Уст. Жел. Дор.—2) и

по взаимнымъ претензиямъ участвующихъ въ перевозке железныхъ до-

1) Обшли Уставъ Россгйскихъ Желе Дорогъ, т. ХТТ ч. 1, изд. 1906 г.:

49. Принятие къ перевозке груза, если онъ не можетъ быть отправленъ въ

тотъ же день, именуется принятнемъ его съ обожданпемъ въ складе. О принятии

груза къ перевозке съ такимъ условиемъ должно быть упомянуто въ накладной, съ

обозначешемъ дня будущей отправки, а если его съ точностью определить невоз-

можно, то именъ двухъ посл'Ьднихъ, ожидающихъ очереди, отправителей (ст. 62).
51. Принятые къ перевозка грузы должны быть отправляемы съ еоблюде-

ниемъ порядка очередей, безъ всякихъ для какихъ-либо отправителей и видовъ гру-
зовъ преимущества за исключениемъ: 1) грузовъ, нодлежащихъ Перевозке по осо-

бымъ правиламъ,и 2) грузовъ, безотлагательнаяперевозка коихъ требуется въ обще-

гоеударственныхъ интересахъ или въ видахъ удовлетворения общественныхъ нуждъ,
шш же обицими правительственными распоряжениями.

52. Очередные грузы подлежать отправке съ соблюденнемъ ностененности,

порядокъ которой установляется Министромъ Путей Сообпценйя. Грузъ, который, при

наступлении принадлежащей ему очереди, не будетъ нагруженъ по желанию или

винт, отправителя, исключается изъ нея и записывается на новую очередь всл'Ьдъ
за посл'Ьднимъ, значаицимся на ней, грузомъ. Объ исключении груза изъ очереди со-

ставляется протоколъ при участии жандармской железнодорожной полиции, когда
чины ея находятся налицо.

61.—-См. прим. подъ ст. 683.

62. Въ удостоверение принятия груза на станции выдается отправителю ду-
бликатъ (второй экземпляра») накладной, на которой налагается штемпель станции

отправления, если грузъ принять къ отправке безъ обожданпя въ складе, или про-
писывается станциею отправления время иди очередь будуицей отправки груза (ст. 49,
51 и 52), если онъ принять къ ииеревозке съ обожданпемъ въ складе.

. 98. Ответственность железныхъ дорогъ но договору- о перевозке грузовъ
начинается со времени заключения сего договора (ст. 61); за действия же, совер-
шенный до того времени, железная дорога ответствуетъ, за исключениемъ случаевъ,
Указанныхъ въ семъ Уставе, на основании общихъ гражданскихъ и торговыхъ за-

коновъ.

99. При участии въ перевозке несколькихъ железныхъ дороги» (перевозка
прямого сообиииения), ответственными признаются: дорога отправления, дорога назна-

чения
и дорога, виновная въ причинении вреда. Выборъ одной изъ сихъ дороги,

Для предъявления требований, вытекающихъ изъ договора перевозки, завиеитъ отъ

Усмотрения лица, имеющаго право распоряжения грузомъ; для предъявления же гре-
°ования объ уплате или о возврате наложеннаго платежа отъ усмотрения лиииа,
Им ьЮщаго право на получение такового.

2) Общгй Уставъ Росс. Жел. Дор.. изд. 1906 г.."

. 135. Срокъ для предъявления къ железнымъ дорогамъисковъ о вознаграждении
причиненный при эксплоатации сихъ дорогъ личный или имущественный вредъ,

а Равно о возвращении переборовъ и объ уплате и возврате- наложенныхъ плате-
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рогъ, не можетъ быть изменяемъ особыми соглашенгями этихъ дорогъ, и те-

чение давности начинается со времени уплаты железною дорогою того,

что, по ея мнению, падаетъ на ответственность другой дороги (1905/20).

7. Правила Общ. Уст. Росс. Жел. Дор. вообще и 135 ст. сего Устава

въ частности не применимы къ перевозке груза по Ерестнинской ветви

ТОго-Восточныхъ железныхъ дорогъ, имевшей место въ то время, когда по

этой ветви было открыто только временное движете грузовъ съ ограниче-

ниями, опубликованными обществомъ Юго-Восточныхъ железныхъ дорогъ
въ сборнике тарифовъ за № 1170, въ извещении за \М° 5827 (1908/60).

8. Железная дорога съ момента передачи груза въ таможню, будетъ
ли она сама исполнять таможенныйобрядности или исполнение таковыхъ

июручаетъ своему коммисионеру, является уже не въ роли возчика, а въ томъ

и другомъ случае нееетъ, лишь обязанность коммисионера, что и выра-
жено въ 10 ст. международной конвенции о перевозке грузовъ по желез-

нымъ дорогамъ (1907/71).

9. Международное общество спальныхъ вагоновъ не можетъ быть

признано ответственнымъ за пропажу въ пути у пассажира, взявшаго

. дополнительный билетъ на спальное место въ вагоне означеннаго обще-

ства, вещей, внесенныхъ въ спальное отделение (1908/44).
См. ст. 683, 1737 и 1744.

10. По договору перевозки перевозчикъ обязуется за вознагра-

ждение (провозную плату) доставить сухймъ путемъ или водоювъ ука-

занное место пассажировъ, либо вверенный ему грузъ и сдать сей

въ месте назначения определенному липу .(получателю).

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1993.

11. Договоромъ перевозки называется договоръ о доставке иму-

щества лицъ или корреспонденции изъ одного места въ другое.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, ч. 111, стр. 224),
ст. 2085.

12. По вопросу,—лишается ли грузоотправитель,после отсылки

имъ дубликата накладной получателю, права принимстгь меры къ

сохранности груза и къ своевременной его доставке, —Прав. Сенатъ,

основываясь на 78 ст. Общ. Уст. Росс. Жел. Дор., призналъ, что въ

пгриведенномъ случае грузоотправитель теряетъ всякое право распо-

ряжения грузомъ, которое всецело переходить уже къ владельцу ду-

бликата. Но такое решение этого вопроса неправильно, Въ 78 ст.

Общ. Уст. Росс. Жел. Дорогъ речь идетъ не о всякомъ праве распо-

ряжения со стороны дерясателя дубликата, а только о праве задержать

грузъ въ пути, взять этотъ грузъ обратно на станции отправления й

требовать сдачи его не тому лицу, на имя которагоонъ первоначально

адресбваНъ. Но законъ нигде не говорить, чтобы, съ момента пере-

жей полагается годовой. Годовой же давностью погашается право железныхъ Дорогъ
на предъявление исковъ о вознаграждении за понесенные' ими отъ действий пассау

жировъ или грузохозяевъ убытки и также объ уплате недоборовъ. Означенный
давностньий срокъ применяется также къ претензнямъ, возникающимъ между желез-

ными дорогами, участвовавшими въ перевозке прямого сообщения, по поводу взаим-

ныхъ ихъ расчетовъ, касающихся упомянутой перевозки.
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дачи дубликата въ третьи руки, отправитель выбывалъ изъ договора

перевозки и становился постороннимъ по отношешю къ сделке лицомъ.

Напротивъ того, до принятая груза ■ получателем*, отправитель

является единственно ответственнымъ по договору перевозни ли-

цомъ и единственнымъ пока контрагентомъ дороги (ст. 59, 65, 66, 76,

90 Уст. Жел. Дор.). Следовательно, на основаши 78 ст. Общ. Уст.

Росс. Жел. Дор., отправитель и не можетъ делать только три указан-

ный въ ней распоряжения. Да, иначе, получилась бы полная несообраз-

ность, что отправитель, на котораго возложенъ целый ряДъ обязан-

ностей по договору, вместе съ темъ былъ бы лишенъ средствъ при-

* нять меры къ ограждению своихъ интересовъ во все время действия

договора.

К. П. Змирловъ.—„Лишается ли грузоотправитель, после от-

сылки имъ дубликата накладной получателю, права принимать

меры къ сохранности груза и своевременной его доставке", „Жур-
налъ М-ва Юстиции", 1902 г., № 4, стр. 202—206.

13. Договоръ денежной операцгь почтоваго перевода по своей кон-

струкции не соответствуете вполне ни одному изъ суицествующихъ ви-

довъ частнонравныхъ договоровъ. Мнения, высказывавшийся по настоя-

щему вопросу, крайне различны. Такъ, некоторые юристы определяютъ
почтовую переводную операцию, какъ иррегулярный подрядъ (иосахло-
согиЗйсио орепз иггедикпз). Такое мнение было высказано въ литера-
туре Гольдшмидтомъ, Шереромъ, Мандри, Леви и Дернбургомъ. Но

эта теория опровергаетсябольшинствомъ германскихъ юристовъ. Вторая
теория денем-ной оперетт почтоваго перевода, выработанная гейдель-
бергскимъ нрофессоромъ Кономъ, состоитъ въ томъ, что операция эта

представляетъ собою поручение произвести платежъ, обращенное на

иррегулярную поклажу. Но эта теория опровергается темъ-, что при

иррегулярной цоклалгЬ заменимыя вещи непременно должны быть воз-

вращены самому поклажедателю, а не третьему. лицу, и что иррегу-
лярная поклажа—безплатный договоръ въ то время, какъ договоръ
почтоваго перевода—платный. Третья теория определяете денежную
рперацию почтоваго перевода, какъ поручены произвести платежъ.

Теория эта нашла себе многочисленныхъ приверженцевъ въ герман-
кой литературе не только среди цивилистовъ. но и среди нублици-
стовъ. Взглядъ на почтовый переводъ, какъ на платежное поручение,
разделяется Гольдшмидтомъ, Козакомъ, Вольфомъ, отчасти Кономъ,
Фрейдомъ и Дернбургомъ, Георгомъ Мейеромъ, Лабандомъ и др. Но

при почтовой переводной операции почта не имъетъ никакого наме-

рения платить деньги по поручению отправителя, чтобы выполнить его

°°язательство передъ адресатомъ: она выплачиваете переведенный
Аеньги адресату не отъ имели и не за счетъ отправителя, а отъ своего

имени и изъ своихъ собственныхъ денежныхъ средствъ для того только,
чтобы освободиться отъ принятаго на себя ею обязательства передъ
°тнравителемъ. Последняя, господствующая, теория разематриваетъде-

нежную операцию почтоваго перевода, какъ реальный договоръ особаго
вг*оа. Творцомъ этой теории былъ германский юристь Шмидте. Взглядъ
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его на почтовую переводную операцию оылъ усвоенъ, затъмъ, Миттель-

штейномъ, Сидовымъ, Дамбахомъ, Шереромъ и др. И действительно,
хотя денежная операция почтоваго перевода не подходить прямо ни

подъ одинъ изъ четырехъ римскихъ реальныхъ договоровъ (заемъ,
ссуда, поклажа и залогъ), тт>мъ не менее, общая юридическая кон-

струкция ея та же, что и этихъ договоровъ. Контрагенты преследуютъ
здесь лишь иную цель, чёмъ, напр., при договоре займа или иррегу-

лярной поклажи. Применимость конструкции реальнаго договора къ

денежной операции почтоваго перевода завиеитъ исключительно отъ

того, имеютъ ли намерение стороны обосновывать свое обязательство

при этой операции передачею и принятиемъ вещи. По смыслу действую-

щихъ въ Германии и России почтовыхъ постановлений, права отпра-
вителя и обязанности почты при почтовомъ переводе обусловливаются
исключительно взносомъ и приемомъ денегъ. Такое реальное действие

составляетъ здесь согисШио зипе яиа поп возникновения самаго договора.

Договоръ заключается лишь между отправителемъ и почтою и не

имеетъ действия иИга регзопаз сопlгаЬепlшт; для адресата, какъ лица,

стоящаго вне договора, не возникаетъ изъ него никакихъ правъи ни-

какихъ обязанностей. Наконецъ, почтовый сборе, взимаемый за вы-

полнение денежной операции почтоваго перевода, представляетъ собою

такое же вознаграждение за доставляемую контрагентомъуслугу, какое

допускается и при другихъ реальныхъ договорахъ, напр., при поклаже.

Словомъ, вТ) денежной операцги почтоваго перевода, несомненно, за-

ключаются все признаки настояшаго реальнаго договора, такъ каке.

основнымъ положениемъ ея служить то, что безъ реальнаго действия

одной изъ договаривающихся сторонъ не суицествуетъ никакой обязан-

ности для другой.
Н. И. Соколовъ.—„Договоръ почтоваго перевода денегъ", „Жур-

налъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 8, стр. 231-237 и кн. 9, стр. 211 — 213

и 226—228.

1739. Всв лица, имтжищя право заключать договоры, мо-

гутъ вступать между собоио въ подряды и поставки безъ вся-

каго ограничения въ суммахъ съ той или съ другой стороны.
1825 Авг. 31 (30468) ст. 8.

См. ст. 668 и 569.

1740. Но если договоръ заключается о поставка товаров*,
или-вообще имеетъ предметомъ торговое предприятие, для испол-

нешя коего требуется выборка особаго промысловаго свидетель-

ства, то поставщикъ или подрядчикъ не можетъ принимать на

себя обязательства свыше той суммы, на какую полученное имъ

свидетельство даетъ ему право. Тамъ же; 1865 Февр. 9 (41779); 1884

Iюн. 5 (2282) I, ст. 4, 5; 1898 Iюн. 8 (15601) пол., ст. 3, прил. И; ст. 6 п. 33,

41, 47.

1. Не всякий! подрядъ и не всякая поставка, даже казенные, соста-

вляютъ торговое предприятие (77/305).

бм. ст. 1737.
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1741. Срокъ исполнешю подряла или поставки, цена или

рядная плата и друшя условlя, при томъ полагаемыя, зависать

отъ обоюднаго соглаыя договаривающихся сторонъ. 1738 Iюн 8
(7594) ст. 3 п. 7; 1782 Апр,8 (15379) ст. 179 п. 3, 5, С.

Ом. ст. 1737

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О совершеніи и исиолненiи договоровъ по

подряду и поставке.

1742. Договоръ подряда и поставки долженъ содержатьвъ

себъ: годъ, мъсяцъ и число, зваше, имя и прозванье договари-

вающихся лицъ, предметъ, срокъ, цену и прочlя условш под-

ряда, подпись договаривающихся лицъ, а при безграмотности

ихъ—рукоприкладство техъ, кому они в&рятъ вместо себя под-

писать. Договоръ сей можетъ быть явленъ для засвидетельство-
вания по правиламъ, изложеннымъ въ Положении о Нотариальной
Части. 1738 Iюн. 8 (7594) ст. 3 и. 7; 1782 Апр. 8 (15379) ст. 179; 1821 Ноябр. 24

(28814) ст. 22 п. 11; 1824 Ноябр. 14 (30115) § 195; 1866 Апр. 14 (43186) пол.,

ст. 66, 77, 90, 128; 1874 Апр. 17 (53379) уст., ст. 14 п. 1; 20 п. 1; 21—25, 33,'
41, 42; 1878 Дек. 26 (59161); 1887Мая 19 (4463); 1900 Iюн. 10 (18782) уст., ст. 5,
36, 38, 50, 51 п. 1.

О порядкe составленія договоровъ подряда и поставки.

1. Означете въ договоре подряда договаривающихся лицъ, при споре
о песлъ\цствlяхъ неисполнешя договора или при взыскании убытковъ, отъ

того происшедшихъ, представляется существеннымъ, ибо, въ противномъ

случае, вопросъ о самомъ праве того или другого лица требовать испол-

нения по договору является спорцымъ (72/784).

2. Со введешемъ въ действие Пол. о нотнр. части, явка договоровъ

подряда и ииоставки необязательна и предоставлена усмотрена сторонъ

(71/178; 68/788).

3. Равно, составление этихъ договоровъ домашнимъ порядкомъ и на.

простой бумаге не делаетъ ихъ необязательными для сторонъ (71/774).

4. Однако, письменная форма договора подряда обязательна (71/779;
69 397) и условия этого договора нельзя доказывать свидетельскими по-

казаниям«[, которыя могутъ быть доиуицены лишь для выяснения фактовъ,

сопровождавшихъ совершение или выполнение договора (71/194; 69 397).

5. Если же ни заключения договора, ни условий его стороны не оспа-

риваютъ, то по такому договору можетъ быть предъявленъ искъ и безъ

облечетя договора въ письменную форму (74 694, 550).

См. ст. 1531 и 1737.

1743. Если предметъ подряда состоитъ въ поставить това-

Ровъ и вообще въ торговомъ предщнятш, то установления, со-

верпгаюгцдя акты и засвидетельетвоваше явки оныхъ, не должны

принимать къ явке актовъ, не согласныхъ съ узаконениями о праве
•т<>рГOВЛИ. 1824 Ноябр. 14 (30115) § 195: 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 2, 90,

]47; 1889 Iюл. 12 (6196) прав., ст. 4, 19; 1890 Тюн. 13 (6943) I, ст. 2; 1896
Мая 13 (12932).

См. ст. 1740.
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Е744. Подрядъ и поставка исполняются: 1) со стороны под-

рядчика и поставщика—совершешемъ подряда и поставки въ

срокъ, определенный договоромъ, съ соблюдешемъ всехъ про-

чихъ содержащихся въ ономъ условШ; 2) со стороны подряжаю-

щаго—платежомъ подрядчику или поставщику сполна цены под-

ряда или поставки по условlЯМЪ договора. Сии положения происте-
каютъ изъ существа самаго договора.—Ср. 1766 Апр. 10 (12616).

Объ исполненіи подряда и поставки.

1. Исполнение по договору по.ставки должно быть выражено письмен-

нымъ актомъ или въ форм* отдельной расписки, или надписью на самомъ

договор*лица, имъющаго право требоватьисполненняобязательства(7l/860)
г

но исполнение (передана товара) можетъ быть удостоверено, напр., и за-

кладною (71/857). .

2. По'первоначальномуразъяснению Сената, сторона, обязавшаяся

по подряду и поставке, не можетъ быть принуждена къ исполнению этой

обязанности после условленнаго въ договоре срока (71/905) и другая сто-

рона, т. е. подрядивший, не обязана принимать исполнение после срока
(74/191). Но позднее Сенатъ выеказалъ, что „ст. 1744 т. X ч. 1 вовсе не

освобождаешь подрядчика или поставицика отъ обязанности поставить усло-
вленный товаръ вь. случать неисполненгя, иль договора въ определенный вь немъ

срокъ. Напротивъ того, на основании 570 ст. техъ же Законовъ, всякий до-

говоръ и всякое обязательство, въ случае неисполнения, производить

право требовать отъ лица обязавшагося удовлетворения во всемъ томъ,

что постановлено въ оныхъ, а следовательно, и поставки уеловленныхъ
въ договоре предметовъ" (99/34).

3. Если домъ, постройка коего, по договору подряда, сдана была

хозяиномъ земли цодрядчику изъ его материала, сгоритъ до сдачи онаго

нодрядчйкомъ хозяину земли въ порядке, указанномъ въ договоре, то

последствгя пожара, происшедшаго отъ причинъ яеизвестныхъ, долженъ

терпеть подрядчикъ (1912/89).

4. Подрядчикъ, исполнившей часть подряда, имеетъ право и на соответ-

ствующую часть условленнаго платежа, если въ договоре не постановлено,

что подрядчикъ лишается всей платы, если не исполнить къ назначен-

ному сроку весь подрядъ (67/469).

5. въ самомъ договоре поставки не установлено, что ответ-

ственность ограничивается лишь суммою залога или опреде-
леннымъ имуществомъ, то исполнение такого договора обезпечиваетея

всемъ его имуществомъ (75/374).

6. Правило объ обязательной выдаче расчета установлено лишь для

подрядовъ между казною и частными лицами и потому правило это не

можетъ применяться къ подрядамъ между частными лицами, если въ са-

момъ договоре объ этомъ не постановлено; но при разрешении спора судъ
можетъ обязать одну изъ сторонъ представить расчетъ (77/26).

7. Контрагента, коему по договору подряда ииричитается известная

денежная сумма, не имеешь права за удерэюате этой суммы отыскивать,

сверхъ указанныхъ на задержанный у него капиталъ процентовъ (2020 и

2021 ст. 1 ч. X т. и реш. 1876 г., № 249 и др.), еще вознаграждение за по-

несенные отъ задержания капитала убытки (1904/64).

8. Къ подрядамъ и поставкамъ не применима 2055 ст. X т. 1 ч. (85/835;-
-72/773).

9. По существу договора о перевозке тяжестей по. железной дорога,
доставка вещей и сохранение ихъ во все время отъ принятия до выдачи
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но назначению лежитъ на обязанности железнодорожнагообщества, какъ

перевозчика. Поэтому оно отвечаетъ передъ отправителемъ даже и после

сдачи какой-либо части груза/получателю, развоз въ самомъ договоребудетъ
установлено, что сдачею товара получателю прекращается ответствен-

ность железнОдорожнаго общества предъ отправителемъ (80/286; 82/23).

10. Договоръ о перевозке такого груза, который былъ первоначально
адресовано на станцию, а затемъ переадресованъ на ветвь въ частный

складъ, долженъ считаться исполненнымъ не со времени прибытия его на

станцию, а со дня подачи вагона на ветвь для выгрузки въ частный

складъ (1913.26).

11. Начало ответственности владельцевъ желеэнодорожныхъ пред-
приятий заключается не въ томъ, что. пои перевозке сохраняются подъ

страхомъ денежнаго взыскания за утрату и порчу лишь имущества, сдан-

ный подъ особые дорожные документы (багажную квитанцию или наклад-

ную), а въ томъ, что во-всяком* несчастном* случае, при которомъ совер-

ипилась утрата или порча имущества, предполагаются виновными управленге

предпргятгя или его агенты, доколе противное не будет* доказано (93/87, а

также см. 1900/107).

12. То же начало применяется и къ случаямъ утраты и порчи не-

сданной въ багаж* ручной клади, проиешедшихъ отъ несчастия на железной

дороге (87/69). .

13. За утрату или повреждеМе клади, принятой дорогой подъ багаж-

ную квитанцъю, когда кладь эта не следовала въ томъ же поезде съ сдав-

шимъ ее пассажиромъ, дорога ртветствуетъ, какъ за утрату груза боль-

шой скорости (1903/55).—См. ст. 1738.

14. Железная дорога, несмотря на заявление !грузоотправителя объ

утрате имъ дубликата накладной на предъявителя, обязана выдать грузъ

предъявителю дубликата накладной. Ве случае же задержки въ выдаче

груза, искъ о вознаграждены за причиненные такою задержкою убытки дер-
жатель дубликата въ праве предъявить только' къ железной дброге,
хотя бы, по утверждению самого истца, задержка произошла отъ недобро-
совестного заявления отправителя объ утрате имъ дубликата наши1т~ной

(1907/27). .

15. Вопросъ о томъ,
—допускается ли уставомъ железныхъ дорогъ и из-

данными въ развитге его въ установленном* порядке законоположеньями пере-
дачакоммисгонномуагентству железной дорогигрузохозяиномъ, имеющимъ право

распоряжения грузомъ, дубликатовъ накладных* для дальнейшей отправки по

''имъ накладнымъ грузовъ и для производства другихъ коммисгонных* операцш,
" въ какомъ порядке должны совершаться самая передача означенному агент-

ству дубликатовъ накладныхъ и возвращсте этихъ дубликатовъ для подлинныхъ

закладныхъ грузохозяину, по исполненш агентстеомъ порученгй последняго,—
Разрешенъ РТравительствущимъ Сенатомъ въ томъ смысле, что грузо-
хозяинъ въ праве, а коммисионное агентство железной дороги обязано

принять вместе съ дубликатами накладныхъ коммисионное поручение
гРУзохозяина о дальнейшей отправке груза, о залоге его, а затемъ

и продаже. Передача же грузовыхъ документовъ и поручения коммисион-

ному агентству железной дороги производятся не иначе, какъ по пись-

менному заявлению товарохозяина или товаровладельца;, причемъ, въ удо-
«товереше принятия грузовыхъ документовъ и поручения, агентство обя-

зано выслать своемукоммитенту, или товаровладельцу,уведомленге съ под-

тверждениемъ въ немъ всехъ техъ условий, на которыхъ принято комми-

сшнное поручение. Засимъ, такъ какъ законъ категорически воспрещаетъ
коммерческимъ коммисионнымъ агентствамъ железныхъ дорогъ соверипать

Дозволенный имъ операции на свой счетъ, то отсюда само собою явствуетъ,
Что ни при посылке сему агентству провозныхъ документовъ, ни при воз-

вращении таковыхъ товаровладельцу не только не требуется передаточ-
ныхъ надписей на своихъ документахъ, но. они и не могутъ быть допу-
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скаемы, такъ Какъ подобныя надписи свидетельствовали бы переходъ

права полнаго распоряжения грузомъ къ коммиепонеру, тогда-какъ по за-

кону онъ является уполномоченнымъ грузовладельца, хотя и действую-

щимъ отъ своего имени, но обязаннымъ не выходить изъ рамокъ даннаго

полномочия и дать своему верителю надлежащий отчетъ по исполнению

коммисюнной операции. Письменное, затемъ. поручение товаровладельца

и уведомление коммисионнаго агентства о получении сего уведомления, съ

пропискою въ немъ сущности даннаго поручения и условии"!, на которыхъ
оно дано, являются доказательствомъ взаимныхъ отношенгй коммисюннаго

агентства и товаровладельца ц служатъ достаточною гарантгею для уетране-
нгя возможных!, со стороны каждаго изъ нихъ злоупотреблений (1912 101).

16. Такъ какъ на железную дорогу никакой законъ и никакия из-

данный въ развитие 57 ст. Устава правила не возлагаиотъ обязанности

следить за точностью и полнотою помещаемыхъ въ накладной сведений

и делаемыхъ на ея дубликате грузопринимателемъотметокъ, то послед-

ствия этой неточности или неполноты не могутъ быть поставлены въ

вииииу дороге, а, следовательно, въ силу 409 ст. Уст. Гражд. Суд., грузо-

хозяину нельзя предоставить и права восполнить неддстающгя въ накладной

и дубликате сведенгя и отмгьтки посредствомъ свидетельскихъ показанш

(1911 37).
17. Вопросъ о томъ,—имеетъ ли грузохозяинъ право считать свои грузъ

утраченнъсмъ и, согласно ст. 103 Уст. Жел. Дор., требовать уплаты стоимости

онаго, если этотъ грузъ пригиелъ на станигю назначенгя безъ просрочки срока,

удлиненного вследствге сложенья железною дорогою съ себя ответственности

за просрочку, но по истеченги установленнаго этимъ закономъ лыотнаго и нор-

мального сроковъ доставки,—разрешенъ Правительствуюицимъ Сенатомъ въ \

утвердительномъ смысле (1914 20).

18. Железная дорога отвёчаетъ ииредъ грувохозяиномъ за невыдачу

груза въ течете 30-дневнаго срока, согласно 103 ст. Общ. Уст. Росс. Жел,

Дор., какъ за утрату груза, даже_ и въ томъ случае, если задержка въ вы-

даче груза произошла вследствие того, что онъ, будучи похищено и за-

темъ отобранъ властью огпъ похитителей, возвращенъ былъ дороге судеб-
нымъ следователемъ, для выдачи грузохозяину/ по истечении 30-дневнаго

срока (1910 64).

19. Иски, имеющие своимъ предметомъ требование о возврате излишне

выданной, въ качестве наложеннаго платежа, суммы грузоотправителю,'
иогаипаются' установленною ст. 135 Уст. Жел. Дор. годовою давностью

(1914 .19).

20. Установленный"! въ 135 ст. Уст. Росс. Жел. Дор. годовой- срокъ дав-

ности подлежитъ применению и къ иску грузоотправителя объ убыткахъ,

причиненныхъ неправильною продажею неподверженнаго скорой порче

груза (вместо возвращения таКового отправителю)-(191.1 65).

21. Въ срокъ, въ течение котораго грузы, пгредусматризаемые п. б

84 статьи Уст Жел. Дор., должны быть приняты и пшвезены получате-

лемъ, подлежитъ включенгю и день прибытгя такихъ грузовъ на станигю назна-

ченгя (1.91.1 '67). �

22. Железная дорога не отвечаетъ предъ грузоотправителемъ за выдачу

груза тому лицу, которое имъ самимъ было, указано въ накладной грузополуча-
телемъ и которому, какъ установлено судомъ, имъ былъ отослано й дубли-
катъ накладной, не предъявленныйдороге при выдаче груза только по-

тому, что, будучи возвращенъ для исправления допущенной въ немъ

ошибки въ наименовании получателя груза, этотъ дубликата былъ удер-
жанъ грузоотправителемъ самовольно, такъ какъ, если лицо, ставшее дер-

жателемъ дубликата накладной путемъ совершения преступления (напр.,

кражи, грабежа, мошенничества или присвоения) или способами, законами

не дозволенными, не только не имеетъ права требовать си. грузохозяина,
которому дорога выдала грузъ безъ дубликата, возвращешя выданнаго
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последнему груза, но еще, согласно 644 и 684 ст. Iч. X т., обязано отве-

чать предъ нимъ за незакономерное присвоение себе дубликата, если это

присвоение причинило грузохозяину убытокъ, то, само собою разумеется,
что такой незаконный держатель дубликата не можетъ иметь и права

требовать съ железной дороги взыскания стоимости груза, вследствlе
выдачи такового безъ дубликата накладной'! надлежащему грузохозяину

(1911/36).

23. Вопросъ,—предоставленоли закономъ Министру Путей Сообщенгяде-

латьраспоряженья о выдаче железными дорогами грузовъ безъ взимангя платы

за хранеше оныхъ въ течете известного перюда времени, —разреипенъ Прави-
тельствующимъ Сенатомъ въ отрицательному смысле (Вопросъ этотъ

разрешался въ данномъ случае по отношению къ частной железной до-

роге) (1911/35),

24. Вопросъ объ обязанности для грузохозяина, промедлившаго при-
нять прибывший на станцию назначения грузъ за невозможностью полу-
чить дубликатъ накладной по .причине почтовой забастовки, уплатить же-

лезной дороге причитающийся за хранение груза сборъ, долженъ быть

разрешенъ, по соображению 81 ст. Уст. Жел. Дор., въ утвердительномъ
смысле (1912/25).

25. Если грузъ былъ отправленъ „на предъявителя дубликата на-

кладной", то утвердительный ответь управления железной дороги на. за-

просъ судебнаго пристава о принадлежности сего груза отправителю
влечетъ за собою ответственность железной дороги предъ держателемъ ду-
бликата за убытки, понесенные имъ отъ произведенной на удовлетворение
взыскания за дОлгъ отправителя продажи такого груза (1909/19).

26. Объявленге о продаже груза, которое подлежитъ вывешиванию за

трое сутокъ со дня продажи, можетъ быть вывешено въ последний день

срока, назначеннаго получателю для принятия груза со станции назначе-

ния (1911/67).

27. Грузополучатель, принявгигй грузъ безъ проверки его наличности или

сохранности, не въ праве домогаться вознаграждеигя за частичную его утрату
(ст. 103 Уст; Жел. Дор.) на томъ только основании, что на промежуточной
станции перевозимый грузъ былъ перевешанъ железной дорогой въ по-

рядке 60 ст. Уст. Жел. Дор., но безъ составления акта о проверке груза
по 88 ст. того же Устава, причемъ весъ его при этой перевеске оказался

менее показаннаго на станции отправления (1908/23).

28. Решение 1908 г., № 23, относится къ темъ случаямъ, когда умень-
шение въ весе груза, опредвленномъ етанциею отправления, не было удо-

стоверено порядкомъ, указаннымъ въ ст. 103 и 88 Уст. Жел. Дор. Недо-
стача же въ весе, удостоверенная Надлежаще составленнъшъ актомъ, создаетъ

Щконное предположенге о недостаче груза, которое должно быть опровергнуто
железной дорогой, оспаривающей искъ (1912/68).

29. Искъ къ железной дороге о вознаграждении за похигщенный багажъ

пассажиръ въ праве предъявить и непосредственно въ гражданскомъ

суде, не обращаясь предварительно въ судъ уголовный для установлешя
факта похищения сего багажа именно на железной дороге. Ст. 103 Уст.

«*ел. Дор., относясь исключительно къ грузамъ, не можетъ быть распро-
страняема на требование вознаграждения за обнаруженную уже после при-
нятия со станщи назначения частичную утрату багажа (1910/60).

30. Обязанность железной дороги-ответчицы доказывать, что повреждеше
Щза произошло по одной изъ перечисленныхъ въ ст. 102 Общ. Уст. Росс. Жел.
Аор. причинъ, относится лишь къ темъ случаямъ, когда по делу предста-
вляется несомненнымъ, что повреждение груза произошло во время его

Перевозки; что Же касается обязанности представить доказательства, что

повреждение груза действительно произошло въ периодъ времени отъ

заключения договора до выдачи груза, го таковая обязанность лежитъна
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истце, утверждающемъ, что грузъ былъ принять къ перевозке въ непо-

врежд'енномъ виде. Изъ содержания же статей 57 и 60 того же Устава

нельзя вывести заключения объ обязанности железной дороги, подъ опа-

сениемъ невыгодныхъ последствий, подвергать изследованию качества,

т е внутреннее достоинство предъявляемыхъ къ пересылке грузовъ

(Опред, Соед. Ирис. 1 и Касс. Деп. 20 Декабря 1908 г., по д. № 9/1908 г.).

31. Въ силу п. 5 ст. 104 Уст. Жел. Дор., освобождение железной до-

роги отъ ответственности за смерть павшей въ пути коровы можетъ имёть

место въ томъ "только случае, если по обстоятельствамъ дела судъ при-

ипелъ къ .заключению, что смерть этой коровы могла последовать отъ

естественной причины (1910/11).

32. На основании § 15 правилъ о перевозке крупяаго рогатаго скота

(собр. узак. 1892 г., № 29), на обязанности провожатыхъ лежитъ надле-

жащее "размещение скота, запирание дверей вагона и укрепление ре'ше-

токъ, кормление и поете скота и, вообще, попечение о немъ. При такихъ

условияхъ железная дорога, въ громадномъ большинстве случаевъ, не

можетъ иметь никакихъ сведений объ обстоятельствахъ, при которыхъ

лричиненъ ущербъ этимъ животнымъ. Вследствие этого, если, заявляя о,

такомъ ущербе, лицо, имеющее пграво распоряжения грузомъ, не указы-

ваетъ, вместе съ темъ, что ущербъ произошелъ отъ неисправности ва-

гона или отъ ненадлежащей его дезинфекции, или же вообще отъ такой

причины, устранение которой лежало на обязанности дороги, то предста-
вляетсявполне естественнымъ предположение, что ущербъ произошелъ отъ

такой опасности, отвращение которойлежало на обязанности провожатыхъ.

Возможны, однако, случаи, когда такое предположение не можетъ иметь

места (скотъ искалеченъ вследствие неисправности вагона). Поэтому и

по отношению къ случаямъ, предусмотреннымъ въ п. 6 ст. 104 Уст. Жел.

Дор., разрешение вопроса о томъ, должна ли дорога выяснить те или

иныя обстоятельства для освобождения ея отъ ответственности на осно-

вании упомянутой статьи, должно быть всецело предоставлено суду, раз-

сматривающему дело по существу (1910/11).

33. Въ случае установления по делу, что. непосредственною причи-
ною утраты груза, дс прибытия на станцию назначения, было воздействие
непреодолимой силы, грузохозяинъ въ праве требовать съ железной до-

роги вознаграждение за утраченный грузъ,. ссылаясь на допущенную; ко

времени утраты просрочку въ перевозке, какъ на обстоятельство, обусло-
вивипее воздействие на сказанный грузъ непреодолимой силы (1910/77).

34. Произведенная въ порядке, указанном*. 60 ст. Уст. Жел. Дор., Ш-

верка веса должна считаться достаточны.»* доказательством* правильности

поверки, если о семъ составленъ протоколъ по 88 ст., покапротивное не

доказано грузохозяиномъ, вследствие чего количество веса доставлен-

наго въ целости груза, удостоверенное протоишломъ о Поверке веса,
имеетъ преимущественную доказательную силу предъ количествомъ ..веса,
определеннаго станщего отправления при приеме груза (Реш. Гражд.
Касс. Деп. 29 Апр. 1909 г., по д. Галла).

35. При обычныхъ нормальныхъ условияхъ перевозки грузовъ по

железнымъ дорогамъ нормальная убыль въ ихъ вес?* всегда должна быть

определяема на основании изданныхъ Советомъ по железнодорожнымъ
двламъ по сему предмету правилъ, опубл икованиы хъ въ собрании узако-
нений и распоряжений правительства за 1887 г., № 33, 1893 г., № 115.
1902 г., Ж 52, 1905 г., № 120, 1906 г., № 207 и 1907 г., № 25, а следова-

тельно,въ этихъ случаяхъ определенныйСоветомъ по железнодорожнымъ
деламъ нормы убыли не могутъ быть и опровергаемы ни на основании

экспертизы, ни на основании какихъ-либо другихъ доказательствъ (1911/66).

36. Ст. 60 Уст. Жел. Дор. имеетъ въ виду поверку содержания груза
упакованного и только при такой поверке обнаружение неправильности
означения грузохозяиномъ содержания груза даетъ дороге право на взы-
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скате съ грузохозяина, сверхъ разницы въ провозной тарифной плате,
еще и пени. При перевозке лее груза безъ упаковки, въ обыкновенных1!,
случаяхъ для агента дороги, наблюдающаго за погрузкою груза, непра-
вильное наименование груза 'отправителемъ можетъ влечь за собою лишь

исправление этого наименования, не вызывая затруднения въ таксировке
груза. То обстоятельство, что въ некоторыхъ случаяхъ представляются
больший трудности въ точномъ наименовании груза, не устраняетъ обя-

занности железной дороги таксировать грузъ и определить, въ зависи-

мости отъ сего, и размеръ провозной платы. Ошибка же агента железной

дороги, происшедшая вследствие незнания имъ номениглатуры даннаго

груза, неправильно найменованнаго грузохозяиномъ, не можетъ влечь

за собою для этого последняго взыскания пени, а даетъ дороге лишь

право исправления ошибки агента дороги и довзыскантя разницы про-
возной платы (1907/97).

37. Составленный начальником* станцги въ, присутствуй постороннихъ

лицъ, но безъ участия жандармской полиции, актъ объ исправлети упаковки

въ пути,—не имея значения акта офдцпальнаго,—можетъ, однако, служить
доказательствомъ удостоверенныхъ имъ обстоятельствъ въ качестве

акта неформальнаго (1910/63).

38. Лицо, взявшее на себя поставку или перевозку какихъ-либо

предметовъ, является огпветственнымъ за всякгй вредъ и утрату, происшед-
шге въ пути, не только за себя лично, но и за действгя своихъ агентовъ и

вообще всехъ техъ людей, при посредстве коихъ доставка производится

(88/65).
39. Передача груза -агентамъ железной дороги имеетъ самостоятельное

значение предварительного соглашения между отправителемъ и управленгемъ

дороги, сущность котораго заключается въ оставлении груза на станции

ДО выдачи квитанции. Ответственность за шълость груза, принятого, упра-

вленгемъ дороги, очевидно, можетъ лежать лишь на обицестве, въ лице его

агентовъ, разве бы между отправителемъ и управлениемь дороги состоя-

лось соглашение по сему пгредмету въ обратномъ смысле (83/95).

40. Грузъ, принимаемый железного дорогою, до заключения договора

перевозки, въ складъ на очередь, находится у дороги лишь на, храненгй и въ

этихъ случаяхъ дорога за пропажу и гибель груза отвечаетъ на основа-

нии общихъ гражданскихъ законовъ, именно по 2105—2108 ст. 1 ч. X т. Св.

Зак, (1908/62).
41. Со времени ввоза груза на станцию для; его отправки, въ томъ

случае, когда эта отправка не можетъ совершиться немедленно и, по за-

коннымъ причинамъ, отдаляется до известнагО времени (ст. 62 Уст. Жел.

Дор.), между отправителемъ груза и дорогой, приинявшей грузъ къ пере-
возке, возникаютъ два самостоятельный соглашения: договоръ поклажи и

договоръ перевозки. При этомъ никакого дробления договора перевозки не

имеется, такъ какъ до погрузки груза въ вагон ъ и наложения штемпеля

на накладную (ст. 61 Уст Жел. Дор.) имеется договоръ хранения или по-

клажи, а со времени наложения штемпеля на накладную возникаетъ но-

вый договоръ перевозки. Съ точки зрения действующаго железнодорож-
наго иирава, оба упомянутые договора (поклажи и перевозки) представляются

вполне самостоятельнылш и независимыми договорами. То обстоятельство,
что одинъ и тотъ же предметъ перевозки прежде является предметомъ

договора поклажи, а вследъ за симъ—предметомъ договора перевозки, не

объединяетъ этихъ договоровъ, и возникающий изъ нихъ права и обязан-

ности не сливаются между собою. Права и обязанности, изъ сихъ дого-

воровъ вытекающий, нормируются постановлениями отдельныхъ узаконе-
ний: договоръ поклажи нормируется общими гражданскими и торговыми
законами (ст. 98 Уст. Жел. Дор.), а договоръ перевозки—силою узаконе-

ний Железнодорожнаго Устава (ст. 99 и 128); иски о вознаграждении за

порчу и утрату груза могутъ быть предъявляемы къ одной изъ дорогъ,

въ сихъ узаконени'яхъ указанныхъ, по усмотрению истца, въ техъ только
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случаяхъ, когда предъявляемый искъ вытекаетъ изъ договора перевозки:
по отношению къ искамъ, основанйымъ на нарушении договора хранения
или поклажи, указаннаго въ ст. 128 и 99, выбора дороги ответчицы за

убытки отъ порчи или утраты груза быть не можетъ и вытекающий изъ

сихъ убытковъ искъ можетъ быть обрапценъ исключительно только къ

дорог*, виновной въ причиненномъ убытке, т. е. къ дороге отправления,
принявшей грузъ на хранение. Въ этого рода искахъ дорога назначения,

отклоняющая отъ себя ответственность по сему иску на томъ основании,

что данный грузъ былъ испорченъ во время хранения - его на станции

отправления до его погрузки и, следовательно, до времени заключения

договора перевозки, обязана, силою ст. 366 Уст. Гражд. Суд., это утвер-

ждаемое ею обстоятельство доказать (1912/144).

42. Фактъ порчи груза на станции отправления до погрузки груза
въ вагонъ и до заключения, следовательно, договора перевозки (ст. 61

Уст. Жел. Дор.) можетъ быть удостоверенъ со стороны железной дороги

только письменными актами, составленными, по указанию железныхъ до-

рогъ, въ порядке 13 и 88 ст. сего Устава. Что же касается вопроса о

томъ, можетъ ли грузохозяинъ, въ случае возникновения спора о добро-
качественности груза въ моментъ передачи его на складъ, пользоваться

правомъ выяснения этого обстоятельства путемъ допроса свидетелей, то

этотъ вопросъ долженъ быть разреипенъ въ утвердительномъ смысле, въ

виду буквальнаго смысла 409 ст. Уст. Гражд. Суд., по которой свидетель-
ский показания допускаются въ подтверждение техъ событий, для кото-

рыхъ по закону не требуются письменный доказательства, а въ общихъ

гражданскихъ и торговыхъ законахъ и Уставе Железныхъ Дорогъ нетъ

правила, требующаго письменныхъ данныхъ и устраняющаго свидетель-

ский показания изъ числа доказательствъ, устанавливающихъ качество

груза. Посему следуетъ признать, что фактъ передачи груза на станцш

отправлетя, впредь до заключенгя договора перевозки въ доброкачественном* со-

стоянги,. грузохозяинъ можетъ доказывать и свидетельскими ггоказангями

(1912/144).
43. § 88 Пол. о движении по Финляндским* Правит, жел. дорогамъ не

освобождает* дорогу отъ ответственности за порчу и гибель груза, своевременно
по его прибытги не востребованного, при доказанности вины или небреж-
ности, допущенной ею въ качестве хранителя сего груза, такъ какъ хотя

въ § этомъ и говорится, что невостребованные грузы „остаются лежать

на страхъ и счетъ владельца", но этимъ съ железной дороги не сни-

мается обязанностьохранятьтакой грузъ, какъ подобаетъ хранителючужой
вещи, что явствуетъ и изъ § 89, предписывающаго дороге складывать

эти грузы въ подходящее место (1908/97).

44. Ответственность железной дороги за пропажу багажа на участке
Петроградъ—Белоостровъ Финляндскихъ Правительственныхъ железныхъ

дорогъ определяется не по русскимъ, а по финляндскимъ законамъ, согласно

коимъ требования о вознаграждении за недоставку или просрочку въ до-

ставке багажа и грузовъ предъявляются начальству станции назначения

или подлежащему помощнику директора службы движения, или же упра-
влению железныхъ дорогъ, въ двухмесячный срокъ после сдачи багажа

или груза къ перевозке (§ 101 Высоч. утв. 21 Января 1897 г. Положения

по Финл. Правит, жел. дор.—сб. пост. Вел. Кн. Финляндскаго, №4) (1912/59).

45. Изданный управляющимъ Восточно-Китайской жел. дорогою 18 Окт.

1904 г. приказъ о томъ, что грузы, прибывающие на станцию Харбинъ,
подлежать хранению съ ответственностью дороги за ихъ пелость и «со-

хранность лишь въ течение 12 часовъ, не можетъ быть признанъ имею-

щимъ законную силу, какъ находящийся въ противоречии со ст. 68 пра-
вилъ Перевозки пассажировъ, багажа и грузовъ въ местномъ сообщении
Китайской Восточной жел. дороги (собр. узак. 1903 г., ст. 690) (1910/62).

46. Железная дороШ, въ качестве хранителя груза, прибывшаго на стан-

цию назначения (ст. 2105 т. X ч. 1), въ праве требовать отъ лица, коему
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грузъ былъ выданъ но ошибке, возвращения сего груза или уплаты его

стоимости, независимо отъ того, была ли произведенагрузохозяину уплата

вознаграждения за неправильно выданный грузъ, или еще .нетъ (1909/34).

47. При перевозке прямого сообщешя промежуточная станщя, хотя

бы она являлась конечною въ отношен!и железной дороги, участвовавшей
въ перевозке прямого сообщения, не въ праве требовать плату за храненге

груза, оставшагося на этой станции но случаю закрытия навигации и не

могшаго поэтому быть отправлённымъ къ месту назиачешя. Законъ

(собр. узак. и расп. прав, за 1891 г., № 63, ст. 672) точно установляетъ,

когда; именно и какая станция имеетъ право на взимание платы за хра-
нение груза (п. VI), а именно или станигя отправлетя или станщя назна-

ченья, въ опредЁленныхъ для каждой .изъ ииихъ случаяхъ (1905/64).

48. По смыслу 10 ст. Уст. Жел. Дор. и последовавшиХъ на основании

ея соглашений, обишй срокъ доставки въ прямомъ смешанном* сообщены опре-

деляется сложешемъ двухъ сроковъ, исчисляемыхъ по различнымъ и въ

разномъ ииорядке установленнымъ нормамъ: срока доставки для желез-

ныхъ дорогъ,установленнагоправилами, изданными Советомъ по железно-

дорожнымиделамъ ве развит!е 53 ст. Уст. Жел. Дор., и срока для паро-

ходныхъ предприятии: или гужевой перевозки, установленнаго соглаше-

ннямшпо 10 ст. Уст. Жел.Дор. Те и другпя правила имеютъ самостоятель-

ный значение и область действ IЯ, а посему и должны быть применяемы
въ отдельности и, притомъ, каждыя изъ нихъ въ полномъ объеме, безъ

какого-либо сдияшя установленныхъ ими сроковъ. Если, такимъ образомъ,

при расчете общаго срока доставки въ прямомъ смешанномъ сообщении

грузовъ, следующихъ съ водныхъ путей, надлежитъ, по исчислении въ

полномъ объеме, на основанш помещенпыхъ въ сборнике тарифовъ изве-

ицений, срока для перевозки груза до железной дороги, обратиться къ

исчислению срока железнодорожной ииеревозки по относящимся къ ней

правиламъ о срокахъ доставки, также въ полномъ ихъ объеме, то изъ

сего уже следуетъ, что начальная железнодорожная станция, хотя бы и

являлась промежуточноио по отношешю ко всей перевозке прямого сме-

шаннаго сообщешя (что имелось въ виду Правительствующимъ Сенатомъ

въ решении 1905 г., № 64, иири разрешении вопроса о плате за хранеше

груза), но при расчете срока доставки, вследетв!е раздельности такого

исчислешя, должна быть разсматриваема, какъ железнодорожная етаншя

отправления. Отсюда вытекаетъ и необходимость включения въ обишй

срокъ означенной доставки срока на отправленlе грузовъ съ этой станции

(1912/140).

49. Железнаядорога, открытая для товарнаго движешя, обязана воз-

местить владельцу груза убытокъ за сгоревши! на станции принятый
для перевозки грузъ. Ответственностьза истребление принятыхъ къ отправке

грузовъ* пожаром,ъ падаетъ на оюелезную дорогу въ силу су/цества самаго дого-

вора перевозки (3 п. ст. 1738 и ст. 1737 т. X ч. 1), по которому возчике, при-
нявъ грузъ для доставления къ месту назначешя, долженъ сдать его въ

целости (реш. Гражд. Касс. Деп. 1882 г., Л1» 23) или оправдать законными

причинами его несдачу (1903/136).

50. Железнодорожное обицество обязановознаграждать и за убытокъ,
ииричиненный товароотправителю -гибелью товара вг пути отъ пожара въ

вагоне, причемъ обязанность доказать причину пожара возлагается, при

несчаст!яхъ на железныхъ дорогахъ, на ответчика (87/68 и 69).

51. Транспортноеили страховое общество, принявъ на свой страхъ

товаръ й отправивъ его затемъ отъ себя по железной дороге, имеетъ,
независимо отъ отношешй своихъ къ хозяину товара, право искать убытки
съ общества этой дороги за утрату или порчу груза, если такое право не

опровергается ни договоромъ, ни уставовъ означенныхъ обществъ (79/157).

52. Если страховое общество, участвовавшее въ договоре перевозки

прямого смеипаннаго сообщения въ качестве транспортнаго предпргятт.
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уплатить хозяину груза вознаграждение за сгоравший по винъ1 железной

дорогигрузъ, то оно, ставъ держателемъ дубликата накладной, въ праве

предъявить къ виновной железной дороге искъ по 684 ст. X т. 1 ч. о воз-

мещении понесенныхъ имъ убытковъ въ размере уплаченнагострахового

вознаграждения (1908/22).

53. Вопросы о томъ: 1) влечетъ ли крушение судна, везшаго грузъ,

отмену соответствующего договора перевозки, и 2) въ случае выдачи

коносамента въ несколькихъ экземплярахъ, въ праве ли держатель

одного изъ нихъ требовать выдачи груза не въ месте его назначения,

въ виду последовавшего крушения судна въ пути,—разрешены Прави-

тельствующимъ Сенатомъ въ утвердительномъ смысле, причемъ въ отно-

шении второго изъ поетавлеиныхъ вопросовъ Правительствующий Сенатъ

призналъ, что требовать выдачи груза не въ месте его назначения, за

воспоследовавшимъ крушеннемъ везшаго грузъ судна, въ праведержатель
хотя бы и одного образца коносамента, лигиь бы были соблюдены требовангя
ст. 537 и слгьд. Уст. Торг. (1912/135).

54. Вопросъ о томъ,—следуетълй исчислять вознагражденгеза просрочку,

допущенную въ доставке груза по реке Северной Двине, со всей провозной

платы за следование груза какъ по железнымъ дорогамъ до ставши Кот-

ласъ, такъ и по водному пути,—разрешенъ Правительствующимъ Сена-

томъ въ утвердительномъ смысле (1912/101).

55. Вопросъ о томъ,—представляетсяли подсуднымъ общимъ судебнымъ
мгьстамъ (мировымъ судьямъ и окружнымъ судамъ) искъ, ценою свыше

150 рублей, о вознаграждении за просрочку въ доставке груза
ъ

въ прямомъ сме-

шанном* сообщены, предъявленный грузоотправителемъ (торговымъ пред-

приятиемъ) къ участвующему въ этой перевозке и принявшему грузъ па-

роходному обществу, если въ соглашении о перевозке грузовъ въ данномъ

прямомъ сообщении постановлено,что въ отношении подсудности пароход-
ства руководствуются ст. 121—139 Общ. Уст. Росс. Жел. Дор.,-съ оговоркою
къ ст. 125: „иски, по которымъ ответственны пароходства,не исключаются

изъ ведения коммерческихъ судовъ",—разрешенъ Прав. Сенатомъвъ утвер-

дительномъ смысле (1913/104).

56. Лицд, выдавшее ссуду подъ грузъ, сданный къ перевозке съ обождангемъ

въ складе и сгоревшгйвъ этомъ последнемъ до наступленияочереди отправки,

въ праве требовать съ железной дороги, при нахождении у него дубли-
ката накладной на предъявителя, вознаграждение въ размере стоимости

сгоревшаго груза, независимо отъ размера выданной имъ ссуды (1908/62).

57. Взыскиваемый съ отправителя при выдаче ссуды, на основании

.10 ст. правидъ о производстве железными дорогами ссудной и др. опе-

раций (собр. узак. 1899 г., № 85), сборъ въ размере не свыше 1/з% съ суммы
ссуды можетъ быть переводймъ на получателя (1907/56).

58. Для отправителей грузовъ, принятыхъ съ обождангемъ въ складе,

ииредставляется весьма важнымъ своевременная погрузка ихъ въ вагоны,

такъ какъ этимъ двйетвиемъ определяется моментъ заключения договора

перевозки очередныхъ грузовъ. Но ни въ Уставе Железныхъ Дорогъ, ни

въ правилахъ, изданныхъ въ развитие его, не имеется никакихъ указаний
на обязанность безостановочной перевозки груза, а посему надлежитъ признать,

что, коль скоро грузъ былъ доставленъ въ срокъ, задержка груза на одной
изъ промежуточныхъ станций, сама по. себе, ни въ какомъ случае не мо-

жетъ служить основаниемъ къ возложению на дорогу какой бы ни было

отввтствеинности (1903/146).

59. Наругиенге очереди .въ отправке груза, принятого съ обождангемъ въ

складе, можетъ быть доказываемо посредствомъ накладныхъ, по которымъ

грузъ той же категории и того же направления принять къ немедленной

отправке, т. е. безъ внесения его въ подлежащая очередныя книги, когда

онъ, по правиламъ о порядке постепенности въ отправке грузовъ малой
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скорости (собр. узак. 1896 г., № 120), долженъ быть внесенъ въ эти книги

(1911/94). •

60. По вопросу,—при какихь условгяхъ подвергаетсяответственности же-

лезная дорога,, избравшая направленге груза по менее выгодному для отправи-

теля пути, если последит не указал* въ накладной этого пути,—Прав. Сенатъ

призналъ, что истецъ, согласно ст. 81 (366) Уст. Гражд. Суд., обязанъ до-

казать въ этомъ случае, что железной дорогойдопущена по той или иной

причине особая вина, при выборе изъ несколькихъ направлений такого

пути, который по ббстоятельствамъ данной перевозки явно оказывается

несоответствующимъ наиболее выгодному пути въ смысле п. 12 ст. 57 Уст.
Жел. Дор., причемъ суждение о семъ принадлежитъ всецело суду, решаю-
щему дело по существу (1910/84).

61. Вели грузъ, принятый къ немедленной отправке, въ действитель-
ности могъ быть принятъ лиипь съ обождангемъ въ складе, то срокъ доставки

такого груза исчисляется не съ полуночи, следующей за днемъ наложения

на накладной штемпеля о принятии груза, а еъ полуночи, следуюицей за

днемъ наложения на накладной штемпеля о наступлении.очереди"отправки.
Упущение агента железной Дороги, неправильно удостоверившаго нэло-

жениемъ штемпеля на провозньихъ документахъ о принятии груйа къ не-

медленной отправке, когда таковой подлежалъ ииринятию съ обожданиемъ
въ складе, даетъ право грузохозяину На. возмещение, по общимъ граждан-
скимъ законамъ, железною дорогою причйненныхъ ему симъ упущеяиемъ
убытковъ (1908/2).

62. Подача заявления о вознаграждении за наругиенге очереди управле-

нию неподлежащей дороги можетъ быть признана обстоятельствомъ, пре-

рывающимъ давность на предъявление иска, въ томъ лишь случае, если

заявление это передано было симъ управлениемъ виновной дороге отпра-
вления до истечения годичнаго срока со времени нарушения очереди. Въ

семъ случае давность вновь начинаетъ течение лишь со дня получения

заявителемъ ответа на свое заявление отъ железной дороги (1912/2).

63. Годичный срокъ ииа предъявление иска о вознаграждении за нару-
шенге очереди, по 101 ст. Уст. Жел. Дор., исчисляется съ момента отправки

неправильно задержаннаго груза, а не съ момента наступления очереди

его отправки (1912/2).

64. Железная дорога не отвечаетъ за порчу груза (пива) вследствие

того, что, оставаясь за неявкой получателя на хранены въ складе въ течете

более месяца, грузъ испортился отъбывшихъ въ то время морозовъ (1910/61).

65. Если грузъ последовалъ въ прямомъ сообщении по линии извест-

ной дороги безъ всякой просрочки, то сложение этой дорогой ответствен-

ности, имевшее место после прохождения по ней груза, не можетъ влиять

на исчисление срока доставки вообще и служить законнымъ основаниемъ

для оправдатя просрочки, допущенной при дальнейшемъ следовании груза
подругимъ дорогамъ, которыхъ сложение ответственности некасалось (1907/78).

66. Въ томъ случае, когда одинъ и тотъ же отправитель грузовъ

обладаетъ несколькими нумерами очередей, нарушение очередей между

этими отправками произвольно железной дорогойнедопускается, разве бы

оно последовало по желанию самого отправителя, удостоверенному, со-

гласно ст. 52 Уст. Жел.Дор., жандармскимъ протоколомъ. Следовательно,
ответственность железной дороги по ст. 101 того же Устава не устра-

няется и въ томъ случае, когда отправителемъ и получателемъ груза
является одно и то же лицо, причемъ законъ (ст. 101 Уст. Жел. Дор.) не

ставитъ установленную имъ ответственность железной дороги за наругиенге

очереди отправки грузовъ въ зависимость отъ доказанности наличного ущерба,

понесенного вследствге нарушенгя очереди (1910/83).

67. Публикация объ ограничены пргеми грузовъ на станцги назначенья

слагаетъ съ железной дороги ответственность за просрочку въ доставке

19;;
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груза, отправленнаго йа эту станцию во время действия этой публикации
(1908/24). ■

68. Пу-бликацгя въ сборнику* тарифов* о сложенги ответственности за

срочную доставку грузовъ одною изъ дорогъ, принимавшихъ участие въ пере-
возке спорнагогруза, вследствие непринятия грузовъ даннаго направления,

дорогами дальнейшаго следования, еще не доказьпваетъ невиновности по-

следнихъ дорогъ въ просрочке, а для сего необходимо представлеипе до-

казательствъ, что и этими дорогами были приняты все лежания на ихъ

обязанности меры къ исправному исполнению договора перевозки прямого
сообщения (1909/54).

69. Публикация въ сборнике, тарифовъ Росс, жел. дор. о сложенги желез-

ною дорогою ответственности за просрочку въ доставке грузовъ, въ коей не

указана самая причина сего сложения, недостаточна для оправдания до-

пущенной дорогою просрочки въ доставке спорнаго груза (1910/58).

70. Въ'техъ случаяхъ, когда желёзная дорога ссылается не на фактъ
забастовки, а на публикацгю о сложенги ответственности за срочную доставку
вследствьё забастовки, вопросъ о достаточности, въ смысле доказатель-

ственной силы, одной такой публикации долженъ быть разрешенъ въ утвер-
дительномъ смысле, такъ какъ, по руководящему разъяснению Прав. Се-

ната (реш. 1902 г., № 30), упомянутая выше публикации представляютъ
собою прямое удостоверение Министерствомъ Путей Сообщения не только

самаго факта перерыва движения, последовавшаго по независевшимъ отъ

дороги причинамъ, а также и того обстоятельства,что, запринятиемъ же-

лезною дорогою всехъ обязательныхъ для нея меръ къ возетановленцо

прерваннаго движения, происшедшая приостановка перевозки не можетъ

быть вменена ей въ вину (1910/5).

71. Опубликовайное въ сборнике тарифовъ сложенге ответственности

„вследствие скопления груженыхъ вагоновъ" должно быть признано до-

статочнымъ для оправдания допущенной просрочки, хотя бы въ публи-
кации не было указано, что означенное скопление превышало въ два раза

суточную норму обмена вагоновъ (1902/30) (Реш. Гражд. Касс. Деп. 24 Сен-

тября 1914 г., по д. Гильмана, № 4402/1913 г.).

72. Ответственностьвозчика за сохранность принятагодля перевозки

имущества прекращается лишь со сдачею его хозяину. Поэтому, правило
§§ 26 и 28 утвержденныхъ Управляющимъ Морскимъ Министерствомъ
21 Февраля 1894 года правилъ и* тарифовъ на перевозку грузове на па-

роходахъ Добровольнаго Флота, въ силу коего грузъ, поступивпшй тга

складъ Добровольнаго Флота, вследствие непринятия его съ парохода по ка-

кимъ бы то ни было причинамъ, остается въ складе на рискъ, страхъ и

счетъ получателя, является обязательнымъ для сторонъ, какъ постановленье,

изданное и утвержденное въ порядке, установленномъ спецгальнымъ закономъ

(ст. 9 Высочайше утвержденнаго 6 Января 1892 г. временнаго Положенияо

Добровольномъ Флоте—собр. узак. 1892 г., № 1.4, ст. 163),однако, лишь при
случайной гибели груза. Следовательно, правила эти не освобождаютъ

флотъ отъ ответственности заутрату и корчу указаннаго въ ономъ груза,
если утрата эта или порча произошла по вине флота (1910/76).

73. Въ силу Высочайшаго повеления от 29 Октября 1893 г., въ су-

ществе согл.аснаго съ примечанпемъ къ 57 ст. Уст. Жел. Дор., изд. 1906 г..

железная дорога, перевозя грузъ, въ указанныхъ въ законе случаяхъ,

кружнымъ путемъ, обязана была доставить грузъ въ срокъ, который по-

лагался для доставки груза, если бы онъ былъ направленъ по кратчай-
шему разстоянию, а не въ сроКъ, соответствующш действительно прой-
денному по кружному пути "разетояшю, такъ капа> толи>ко 26 Февраля
1908 г. опубликовано въ собрании узаконений и распоряжений правитель-
ства (Л? •33, ст. 233) одобренное Министромъ Путей Сообщения постано-

вление Совета по железнодорожнымъ дЬламъ объ исчислении съ 1 Марта
1908 г. срока доставки грузовъ, следующихъвъ кружныхъ направлешяхъ,
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на основании прим. къ ст. 57 Уст. Жел. Дор., по тому кружному напра-
влению, по которому фактически грузъ перевозился, а не по кратчай-
шему, указанному въ накладной (-1908/20).

74. Въ случаъ затруднений въ движении грузовъ по направлении),

указанному въ накладной, перевозка его по объявленному открытым* для
сведенья публики, посредствомъ публикаций въ сборнике тарифовъ Рос-
сийскихъ железныхъ дорогъ (примечание къ ст. 57 Уст. Жел. Дор.), круж-

ному направлент должна почитаться для железной дороги обязательною,
доколе она не докажетъ (ст. 110 Уст. Жел. Дор.) наличности законныхъ

оснований къ непользованию означеннымъ кружнымъ путемъ (1912/81).

75. На основании разъяснений Прав. Сената 1912 г., № 31 и 1908 г.,
№ 58, следуетъ признать, что, въ случать-одновременного объявленгя железною

дорогою какъ о перерыве движенья на опредгъленномъ участки, такъ и объ от-

крытии кружнаго движенья для избежангя затрудненьй въ движети грузовъ

по такому участку, железная дорога обязана направить грузъ по круж-

ному направлению и не въ праве ограничиться одною лишь ссылкою на

сложение ответственности, вызванное перерывомъ движения на одномъ

изъ ея участковъ, лежащемъ на прямомъ пути следованиягруза. Конечно,
перерывъ движения на одномъ участке

*

данной железнодорожной линии

можетъ вызвать разстройство въ передвижении грузовъ на другомъ
участке этой линии или даже на всемъ ея протяжении, но такое разстро|-
ство, само по себе, не предполагается, а должно быть въ каждомъ отдель-
номъ случае положительно установлено железною дорогою представле-

ннемъ надлежащихъ доказательствъ причинной связи между просрочкою

груза, следовавшаго по кружному направлению, и сложениемъ ответствен-

■ ности, объявленнымъ исключительно для грузовъ, следующихъ на уча-

стокъ, где произошелъ перерывъ движения (1912/128). .

76. Вопросъ о томъ,—въ случать затрудненья въ движенги груза по по-

правленью, указанному въ накладной, можетъ ли этотъ грузъ, согласноприм.
къ ст. 57 Уст. Жел. Дор., перевозиться не по тому кружному направлению,

которое по публикации въ сборнике тарифовъ значится въ данное время

открытымъ, а по другому—по публикации уже заифытому пути,—разре-
шенъ Прав. Сенатомъ въ отрицательномъ смысле (1912/88).

77. Вопросъ о южь,—.отвечаешь ли .железная дорога за задержку груза,
направленного по распоряженью управленгя оюелгьзной дороги круоюнымъ пу-

темъ, если на этомъ пути последовало сложенье ответственности за сроч-

ность доставки,- -разрешенъПрав. Сенатомъотрицательно.Правительствую-
щий Сенатъ, обсуждая примечание къ 57 ст. Уст. Жел. Дор., въ реше-
нпяхъ 1912 г., №№ 31 и 88, пришелъ къ заключению, что, по силе при-
мечания къ 57 ст. Уст. Жел. Дор., въ означенныхъ въ семъ законе слу-

чаяхъ ииеревозка грузовъ должна обязательно производиться по избран-

ному и объявленному въ сборнике тарифовъ открытому кружному напра-

вленно, разве бы железная дорога доказала, что наступили уважитель-
ный основания, воспрепятствовавший ей пользоваться этимъ кружньпмъ

направленнемъ. Такимъ образомъ, при указанныхъ услов!яхъ, не путь,
означенный въ накладной, а кружный является, съ точки зрения закона,

надлежаицимъ и нормальнымъ путемъ следования грузовъ. А разъ это

такъ, то при движении груза по опубликованному кружному пути должны

иметь применение все правила, условия и исключения, которыя Уставъ

Железныхъ Дорогъ применяете къ перевозкамъ, совершаемымъ по пути,

означенному въ накладной, а следовательно долженъ иметь применение
и § 4 правилъ о срокахъ доставки грузовъ, устанавливающий перерывъ

движения грузовъ, между прочимъ, въ виду п. б, на все время вложения

ответственности за срочность доставки перевозившими грузъ дорогами.

Въ виду изложеннаго следуетъ признать, что железная дорога не отве-

чаетъ 'за задержку груза,' направленнаго кружньпмъ путемъ, если на

этомъ пути последовало сложение ответственности за срочность до-

ставки (1913/107).
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78. Вопросъ о томъ,—на чьей обязанности,—-истца илижелезной дороги,—

лежитъ доказать загру.женность кратчайгиаго пути, вызвавшую направленъе

груза кружнымъ путемъ,--разрешается на точномъ основании ст. 81 Уст.

Гражд. Суд., по которой каждая тяжущаяся сторона должна доказать всв

те обстоятельства, кои она приводить въ основание своего права (реш.
1887 г., № 43, 1885 г., № 112, 1884 г., № 6 и др.). А. посему железная до-

рога, ссылающаяся въ оправдание направления груза по кружному пути
на телеграмму управления железной дороги, которопо перевозка груза
по кружному пути была разрешена дорогамъ лишь въ ,случаё загромо-
жденности кратчайшаго пути, и должна доказать наличность загромо-
жденностй кратчайшаго пути, такъ какъ только при доказанности этого

обстоятельства мОжетъ быть признано установленнымъ право дороги на

пользование кружнымъ путемъ (4913/107).

79. Элеваторъ-зернохранилищеОбщества Московско-Виндаво-Рыбинской
железной дороги въ Виндавскомъ порте принадлежитъ къ числу техъ

помещений, кои поименованы въ 2 п. 134 статьи Уст. Жел. Дорогъ, а не

является особымъ самостоятельнымъ предприятиемъ ОбществаМосковско-

Виндаво-Рыбинской железной дороги, не связаннымъ съ железнодорож-
нымъ предприятиемъ сего Общества. Если въ накладнойгрузъ адресованъ
въ Виндавский элеваторъ, то железная дорога обязана, для исполнения

договора перевозки, направлять грузъ непосредственно къ элеватору, и

договоръ.перевозки долженъ почитаться исполненнымь лишь со времени
подачи вагона къ элеватору, каковой моментъ удостоверяется наложе-

темъ штемпеля на накладной въ графе „время выдачи груза получа-
телю" (Реш. Гражд. Касс. Деп. 24 Сентября 1914 г., по д. Соединенного
Банка, .№ 5029/1913 г.).

80. Утвержденный Советомъ по тарифнымъ деламъ 28 Мая 1890 г.

правила относительно порядка расчета провозной платы при следовании
пассажировъ и грузовъ по русскимъ железнымъ дорогамъ отъ или до

полустанцгй сихъ дорогъ (собр. узак. 1890 г., № 67, ст. 652) не могутъ

иметь обязательной силы (1912/58).

81. По 110 ст. Уст. Жел. Дор.-— 1) железная дорога, отвечает,* за про-

срочку грузовъ только за полныя сутки, а не за доли сутокъ (1905/101).

82. Железная дорога отвечаете по ст. 110 Уст. Жел. Дор. за про-

срочку въ доставке грузовъ, перевозймыхъ съ пассажирскими поездами,
если просрочка произошла отъ несоблюдения установленныхъ для такого

рода перевозокъ правилъ (1908/1).

83. Грузохозяинъ, при несвоевременномъисполнении требования его,

указаннаго въ 78 ст. Уст. Жел, Дор., о переотправке груза, имеетъ право

на убытки пообщимъ гражданским* законамъ, а не на вознагражденгепо 110 ст.

того же Устава (1908/57).

84. Правила, установленный 79 иBO ст. Уст. Жел. Дор., не применимы
КЪ грузамъ, отправляемымъ по багажнымъ квитанцгямъ (1912/60).

85. Правило 37 статьи Уст. Жел. Дор. о сорокавосьмичасовомъ сроке для

выдачи груза не можетъ иметь применения къ грузамъ, перевозимымъ съ

пассажирскими поездами не по багажнымъ квитанциямъ, апо накладнымъ

(1912/62).

. Д) Общгй Уставъ Росс. Жел. Дорогъ (изд. 1906 г.):
110. Железнаядорогаотвътствуетъ за несоблюдение сроковъ доставки (ст. 53).

если не докажете, что она не могла устранить просрочку, несмотря на принятие
ею всЬхъ мъчзъ, которыя лежать на обязанности исправнаго возчика. Въ случай
просрочки въ доставке, грузохозяинъ им&етъ право получить съ железной дороги

вознаграждение въ размтзрЪ пяти проп,ентовъ провозной платы за каждыя про-

сроченныя сутки, хотя бы просрочка и не причинила ему никакого убытка. Общая
сумма вознаграждения не должна, однако, превынгать всей причитающейся за про-
возъ груза платы.
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-86. Правило ст. 37 Уст. Жел. Дор. не распространяется на грузи,
идущге съ пассажирскими поездами (1912/67).

87.Вопросъ о томъ,—въ случае недоставленгяжелезною дорогоювместе съ

пассажиромъ, своевременно прибывтимъ на станцгю назначенья, .его багажа,
можетъ ли служить оправдангемъ недоставленгя этого багажа, въ течете уста-
новленныхъ 37 ст. Уст. Жел. Дор. 48 часовъ, ссылка железной дороги на напе-

чатанную въ сборнике тарифовъ о происшедгиемъ въто время, вслед-

ствьё забастовки, прекращены пассаэюирскаго и товарнаго движенгя,—разрешенъ
Правительствующимъ Сенатомъ въ отрицательномъ смыслъ (1912/141).

88. Перерывомъ правильнаго движения на дорогахъ избраннаго отпра-
вителемъ пути, по которомугрузъ, однако, не слъдовалъ, железная дорога
не въ правь- оправдывать просрочку, происшедшую не отъ этого перерыва

(1908/58).
89. „Если при прямомъ сообщении, т. е. безперегрузочномъ, на стан-

щи отправлетя произведена нагрузка, и затемъ на станции назначення-

выгрузка, то размерь сбора за нагрузку и выгрузку долженъ опреде-
ляться тарифами начальной и конечной станщи на каждое изъ произве-

девныхъ на этихъ етанщяхъ действий (реш. 1885 г., № 119), въ пользу же

промежуточной дороги, по которой грузъ проходилъ только транзитомъ, не

можетъ и не долженъ быть производимъ какой-либо сборъ за нагрузку и выгрузку,
разве бы, во время движения товара къ своему назначению, встретилась
необходимость въ выгрузке и новой нагрузке по воле или вине грузо-

отправителя, или по свойству самаго груза, но не «ото вине или, вообще, по

неисправностямъ железнодорожныхъ управлений" (85/95).

90. При отсутств!и правилъ для определенияразмера вознагражденгя
железной дороге за нагрузку и выгрузку, судъ, въ случае спора, устанавли-
ваете вознаграждение по обстоятельствамъ даннаго случая, сообразно ко-

личеству и качеству труда и местнымъ на вознаграждение его ценамъ

(86/41; 83/108).

91. При поярусной перевозке живой птицы по железной дороге про-
возная плата определяетсятолько повагонно и поярусно, но не попудно

• (1908/61).

92. На основании правилъ о нагрузке и выгрузке перевозймыхъ по

железнымъ дорогамъ грузовъ (§§ 3 и 4), грузохозяинъ можетъ, но не обязанъ,

производить собственными средствами выгрузку твердаго минеральнаго

топлива, перевозимаго
ч

въ навалку (1907/22).

93. Сборъ за перегрузку грузовъ между дорогами не одинаковой колеи взи-

мается только тогда, когда дорога узкой колеи и дорога широкой колеи,

между которыми произведенаперегрузка, принадлежатьразнымъ железно-

дорожнымъ предприятиямъ (1909/55).

94. „Переборъ причитаюициХся железной дороге платежей при приеме

груза на месте его назначения долженъ быть доказываемъ не квитанциею,

выданною грузоотправителю, а дубликатомъ накладной" (86/41).

95. Иски о возврате перебора (ст. 72 Общ. Уст. Росс. Жел. Дор.) мо-

гутъ быть, на основании ст. 99 и 128 Уст. Жел. Дор., предъявляемы, но

усмотрению истца, къ дороге отправления или къ дорогеназначения (1911/9).

96. Вопросе о подсудности исковъ о переборахъпо международнымъ отправ-

камъ разрешенъ Прав. Сенатомъ въ томъ смысле, что таше%иеки подле-

жать предъявлению къ той железной дороге, которая взыскала подлежа-

щий платежъ (1914/11).

97. Если дорогамъ и предоставляется право на взысканге съ грузоот-
правителей недобора, то это относится только къ предусмотреннымъ въ

ст. 73 Общаго Устава случаямъ неправильнаго исчисления при перевозке

грузовъ; въ правилахъ же, касающихся порядка удовлетворения требова-
ний о вознаграждении лицъ, понесшихъ личный или имуицеетвенный вредъ
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при эксплоатащи дорогъ, ни. кихъ указаний на возможность обратнаго
взыскания дорогою такихъ, истребованныхъ въ означённомъ порядке и

произведеняыхъ по ошибке, платежей не имеется, а, напротивъ, ст. 123

Общаго Устава прямо говорить о согласии или несогласии дороги удовле-

творить заявленную претензию. Извинительность огпибочнаго исчисления

дорогою тарифной платы при отправке и перевозке грузовъ вполне пог

нятна, въ виду спешности при этомъ действий дороги, но ошибочное исчи-

сление, при разСмотрении претензий грузохозяевъ, въ порядке, установлен-
номъ въ ст. 121—124, не можетъ бытьоправдано. (Въ данномъ случае про-
возная плата была внесена на станции отправления. По прибытии же груза
въ место назначения и выдачи его, железная дорога, вследствие заявле-

ния получателя о переборе, ошибочно определиила провозную плату въ

меньшемъ, чемъ была взята съ отправителя,размере и получателю упла-
чена была, въ виде перебора, некоторая сумма. Въ ходатайстве дороги о

возвращении ей этой суммы, на основании 73 ст. Уст. Жел. Дор., судъ отка-

залъ, каковой-отказъ по вышеприведеннымъ соображениямъ и признанъ

Лравительствующимъ Сенатомъ правильнымъ) (1908/59).

98. Всякаго рода споры, вытекающие изъ уплаты казеннымъ упра-
влениемъ казенной же железной дороге провозной платы, то есть споры

какъ о переборе, такъ и о недоборе, будуТъ спорами между двумя казен-

ными управлениямии о казенномъ имуществе. Силою же 1297 ст. Уст. Гражд.
Суд., все такие споры изъяты изъ ведомства судебныхъ установлений и

подлежать разрешенш въ особомъ административномъ июрядке, устано-
вленномъ правилами названной статьи. Уже въ силу этого никакое казенное

уггравленге, не имгья само права предъявить къ другому такому же управлётю
свое требовате въ судебномъ порядке, не можетъ и передать права этого тре-

бовангя кому-либо другому въ силу того общагоправила, по которому никто

не можетъ ни переуступить другому лицу такое право, которое ему не

итринадлежитъ, ни передать более того, что принадлежитъ ему самому въ

силу закона, договора или какого-либо другого акта (реш. 1870 г., № 645).
Но, независимо отъ сего, казенное управление не въ праве безъ прямого

разрешения закона отчуждать вверенныя ему казенный имущества еще и

по тому основанию, что никакое казенное управление не является само-

стоятельнымъ собственникомъ этихъ имуществъ; оно есть не более, какъ

представитель государственной казны, и потому, какъ таковой, можетъ

действовать только въ пределахъ предоставленныхъ ему правъ. Нигдеже

вь законе не содержится дозволенгя казеннымъ управленгямъпереуступатьчаст-

нымъ лицамъ свои, подобныя настоящей, претензгй къ такимъ же казеннымъ

управленгямъ. Иначе представляется дело въ техъ случаяхъ, когда по до-

говору съ поставщиком* последят принимаетъ на себя все расходы гю доставке

казенному управленгю условленныхъ предметовъ, предоставляя казенному упра-

вленгю, .какъ своему контрагенту, уплатить за его счетъ провозную плату,

удержавъ ее потомъ изъ следующей ему суммы за доставленный имъ

веици. Въ этихъ случаяхъ казенное управленге не т,олько въ праве, но и обязано

передать своему контрагенту все акты, удостоверяющее ту сумму, которую

оно, казенное управленге, уплатило за счетъ поставщша и удержало изъ следую-
щей ему платы. Если при производстве провозной платы казенное упра-
вление вынуждено было уплатить более того, чемъ следовало, то на этотъ

излишекъ имеетъ право не оно, а поставщикъ, который, какъ грузоотпра-

витель, имеетъ право какъ на непосредственное взыскание съ железной

дороги сделаннаго ею перебора, такъ и переуступить это право всякому

другому въ установленномъ для сего порядке (1910/94).

99. Железная дорога въ праве взимать по накладной дополнитель-
ный сборъ за нагрузку груза, произведенный средствами отправителя—-завОДО-
владвльца на подъёздномъ пути въ пределахъ его завода, коль скоро та-

. кого рода сборъ предусмотренъ въ договоре железной дороги съ владель-
цемъ этого завода (1910/58).

100. Перевозка грузовъ съ завозомъ въ склады не есть одинъ договоръ
перевозки, а состоитъ изъ несколькихъ договоровъ, смотря по числу за-
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возныхъ складовъ, въ которые грузъ былъ завозимъ, такъ какъ, во 1-хъ.
самый договоръ перевозки по железнымъ дорогамъ, согласно 54—57 и6l ст.

Уст. Жел. Дор., считается заключеннымъ только по составлении накладной,
выдачи дубликата товарохозяину и сделанпи на провозныхъ документахъ
надлежащихъ отм-втокъ, или о принятии груза къ немедленной отправке,
или по наступлении очереди отправки груза, принятаго съ освобожденпемъ
въ складе, и, во 2-хъ, изъ точнаго смысла 58 ст. того же Устава видно,

что каждая накладная служить удостоверениемъотдельной, самостоятель-

ной отправки (1911/45).

101. Россьйское общество транспортированья кладей, согласно своему

уставу, въ праве получить плату за провозъ и сохранение клади, по усло-

виями квитанции въ приеме ея въ транспортъ, съ получателя клади. (81/6).

102. Если искъ цредъявленъ къ железной дорогебеьъ предваритель-

наго заявления своихъ требований въ порядке 121—123 ст. Уст. Жел. Дор.
то, въ случать признанья дорогою части иска, истецъ, въ силу 124 ст. того же

Устава, лишается права на вознагражденье за веденье дела не только въ 1-й,
но и во 2-й инстанции, хотя бы въ эту последнюю дело перешло по апел-

ляции железной дороги (Реш. Гражд. Касс. Деп-28 Сентября 1905 г., по

д. Григорьева).

103. Спецгалтые тарифы по перевозке грузовъ по железнымъ дорогамъ
не могутъ быть относимы къ такимъ правиламъ или постановленияМъ,на-

блюдение за правильнымъ толкованиемъ которыхъ входить въ кругъ дея-
тельности верховнаго кассанппоннаго суда, почему, при разборе судомъ

споровъ,возникшихъ изъ перевозки по железной дороге, они могутъ иметь

значение не более, какъ судебнаго доказательства, и затемъ заключение

суда, решающаго дело по существу, по отношению толкования содержания
и смысла его не подлежитъ поверке въ касеащонномъ порядке (83/100).

104. „Условья конвенцьй, заключавмыхъ железными дорогами о прямомъ
между ними сообщеньи, не могутъ служить основаниемъ, при разрешении
спора,для отстранения ответственности железнодорожнаго общества предъ

грузоотправителемъ за порчу груза. Условия этихъ конвенций, какъ и

всякое договорное соглашение, имеютъ обязательную силу лишь для догово-

рившихся сторонъ; ими устанавливается лишь соглашение одной дороги съ

другою о перевозке, прямымъ непрерывнымъ сообщениемъ, по дорогамъ

симъ, и, очевидно, какъ договорымежду дорогами, заключенные безъ уча-
СТIЯ частныхъ лицъ,«е могутъ устанавливатькакую-либоограниченнуюответ-

ственность железныхъ дорогъ предъ частными лицами. Конвенции; не утвер-
ждаются правительствомъ, оне не могутъ иметь значения особыхъ при-
вилегий, дарованныхъ железнымъ дорогамъ, участвовавшимъ въ заклю-

чении ихъ, и, конечно, имъ не можетъ быть присвоено значение закона,

могущаго служить къ разренпенш возникшаго между железноюдорогоюи

частнымъ лицомъ спора (84/121).

105. На основании ст. 10 и 30 международной конвенцги о перевозке гру-

зовъ (собр. узак. 1892 Г., № 139, ст. 1230), железная дорога не отвечаетъ за

сгоревшш за границею въ таможне грузъ, если онъ былъ иереданъ туда же-

лезною дорогою по прибытии на станцию назначения (1907/71).

См. ст. 1737 и 1738.

106. Договоръ подряда исполняется со стороны подряд'ивипаго

уплатою цены подряда въ условленный: срокъ. Въ случае'неустановле-
ния такого срока, уплата производится при приеме работы, а если по-

следняя по договору додяша быть сдана по чаетямъ, то уплата произ-

водится за отдельный части, по мере ихъ приема. Подрядивший, допу-

стивший просрочкувъ уплате причитающихся подрядчикуденегъ, обязанъ

удовлетворить его узаконенными процентами со времени просрочки.
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Подрядчикъ не лишается права на возмещение убытковъ, превышаю-

щихъ узаконенные проценты.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1985.

107. Перевозчикъ отвечаетъ за гибель или повреждеше груза со

времени приема его къ перевозке до если не докажетъ, что ги-

бель или повреягдеше произошли отъ непреодолимой силы, отъ свой-

ства самаго груза, какъ-то: внутренней порчи, обыкновенной усышки,

утечки и раструски, отъ незамётныхъ по наружному виду недостатковъ

упаковки или же по вине отправителя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2028.

108. Если грузъ утраченъ или погибъ, то перевозчикъ обязанъ

возместить полную его стоимость, разве бы онъ доказал'!,, что утрата

или гибель произошли вследствие естественныхъ свойствъ груза, либо

непреодолимой силы, или по вине, либо вследствие распоряжения отпра-

вителя или получателя.

Швейцарсшй Союзный Законъ объ обязат. 14 !юня 1881 года, ст. 457

109. До пргема подряда страхъ лез/Ситъ на подрядчикгь. Когда

заказчикъ просрочиваете приемъ, страхъ переходить на него. Подряд-
чикъ не несетъ ответственности за случайную гибель или случайное

ухудшение доставленнаго ему заказчикомъ материала.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 644.

110. Принятие исполненной по договору подряда работы обяза-

тельно, хотя бы предложение сдачи ея было сделано съ отступленйемъ

отъ договора. Причемъ, по об ему правилу, подрядивший обязанъ немед-

ленно осмотреть работу, такъ какъ принятие подрядившимъ работы безъ

оговорки лишаетъ его права ссылаться потомъ на недостатки въ ра-

боте, если они могли быть усмотрены при обыншовенномъ способе

приема и не были умышленно скрыты (см. Пр., ст. 501 и 503). Далее,

подрядивший обязанъ вознаградить подрядчика „платежомъ... сполна

нпдшы... по условиямъ договора" (ст. 1744). Но Сенатъ правильно обя-

зываете вознаграждать подрядчика и по действительной стоимости

дурно произведеНвыхъ или неоконченпыхъ работъ, если противное не ого-

ворено въ договоре (67/469). Темъ более, следовательно, годрядчикъ въ

правтъ требовать вознагражденгя за подрядъ, неисполненный по вить

подрядившаго; Проекте прямо предусматриваете возможность послед-

няго случая (ст. 509 п. 2). Можетъ ли подрядчикъ требовать возна-

граэ/сденгя, если исполняемая или уже исполненная работа случайно
погибаа? Подрядъ есть, договоръ синаллагматическш; поэтому, при
молчании закона, ответь долженъ быть отрицательный.

Проф. В. И. Синайсшй.—„Русское гражд. право", вып. 11, 1915 г.,

стр. 173.

111. Право отступления отъ исполнения договора подряда широко

разпшто въ Проекте, въ целяхъ надлежащей охраны интересовъ подрядив-
шаго. Такъ, если подрядчикъ представилъ смету расходовъ и принялъ'
исполнение подряда по количеству материала и рабочихъ, а не за оптовую
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ц*ну, то подрядивший можетъ отступиться отъ договора, коль скоро

онъ усмотритъ, что смета значительно превзойдена (Пр., ст. 508 п. 1).
Но отступленге отъ договора возможно еще и при условгй вознагра-

жденгя подрядчика съ соразмерной сбавкой, если подрядчикъ извлекъ

какую-либо выгоду, вследствие освобождения его отъ окончания работы
(Пр., ст. 509). Правило это, впрочемъ, основано на общихъ началахъ

гражданской ответственности; оно должно иметь применены и у

насъ, хотя законъ не говоритьобъ этомъ. Равнымъ образомъ, хотя нашъ

законъ не говорить о смерти лично обязаннаго исполненгемъ под-

рядчика, какъ объ обстоятельстве, прекращающемъ договоръ, но пра-
ишло это само собой вытекаетъ изъ условий договора (Пр., ст. 512).

Проф. В. И. Синайсшй.—„Русское гражд. право", вып. 11, 1915 г.,

стр. 174.

112. Договоръ перевозки считается заключеннымъ съ момента

принятия станциею отправления груза вместе съ накладной къ отправке
(ст. 61 Общ. Уст.), или, что то же,—къ перевозке (ст. 49). Слова „къ

отправке" и „къ перевозке" мы считаемъ равнозначащими потому,

что они предполагаютъ прпемъ груза отъ отправителя. Воля дороги

впервые проявляется въ факте приема груза къ отправке или перевозке;

до этого факта волю вступить въ договорный отношения познать нельзя.

Такимъ образомъ, волевой актъ, кладущий начало договору, мы отно-

симъ къ моменту появления перваго его доказательства, следуя точ-

ному указанию закона. Моменты возникновения договора и появления

перваго доказательства такъ близко совпадаютъ,что на практике нетъ

нужды въ ихъ различении, они даже на практике отождествляются.

Статья 61 Общ. Уст. не исключаетъ возможности и другихъ доказа-

тельствъ начала договора. Дубликатъ накладной, записи въ очередныхъ

книгахъ, помещение груза въ вагонъ, штемпеля на накладныхъ и пра-

вее это въ разное время появляющийся доказательства того, что грузъ

принять къ отправке или перевозке, но это не моменты начала дого-

вора. И штемпель о выдаче груза на станции назначения можетъ слу-

жить доказательствомъ приема груза къ перевозке, но никому и въ

голову не придетъ отноенть къ этому моменту начало договора. Но

сути дела прнемъгруза къ перевозке есть действие пассивное, активно же

железная дорога впервые проявляетъ себя въ выдаче дубликата на-

кладной, поэтому было бы целесообразнее редактировать ст. 61 въ томъ

смысле, что принятие груза къ перевозке или отправке удостоверяется
выдачей дубликата накладной.

Н. Плавтовъ.—„О начальномъ моменте договора перевозки гру-

зовъ по жел. дорогамъ", „Право",. 1909 г., № 27, стр. 1588—-1589.

113. Высказанное Сенатомъ въ решети 1871 г., № 905, поло-

жение, что просрочка со стороны подрядчика въ исполненш договора под-

ряда можетъ служить основаниемъ для прекращениядействия договора,

безусловно неверно, такъ какъ никакимъ закономъ этого не устана-

вливается и самъ Сенатъ въ решении 1899 г., № 34, правильно гово-

рить, что, по смыслу 569 и 570 ст., неисполнение всякаго договора ли-

цомъ обязавшимся даетъ право противной стороне требовать удовле-
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творения во всемъ, что постановлено въ договоръ, а изъ этого общаго

правила въ отношении договоровъ подряда никакого исключения не

сделано,- следовательно,--веритель имеетъ правотребовать понужденгя
къ исполнению договора какъ поставщика, такъ и подрядчика, оказав-

шихся неисправными и просрочившими исполненге.

В. Л. Исаченко.—., Основы гражданскаго процесса", стр. 173.

114. Исполненге заказа лично самимъ сопсшсгог'омъ не является

необходимымъ Онъ, въ свою очередь, , можетъ сдать отъ

себя работу, поскольку это не запрещено договоромъ или не противо-

речить характеру подряда. Поэтому въ понятие пссагло сопсшсйо орегпз

входить и такъ называемая антреприза.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты", т. 111, стр. 375.

115. Если весь предметъ подряда или такая часть онаго, за ко-

торую можетъ быть потребовано частичное вознаграягдение, случайно
погибнетъ до выполненгя подряда, то подрядивший: не обязанъ къ до-

ставлению за нихъ полнаго или частжчнаго вознаграждения, но после

согласнаго съ договоромъ выполнения подряда или такой части его, ко-

торая можетъ быть сдана отдельно, последствия случайной гибели не-

сеть подрядивший (ст. 1246).
Саксонское Гражд. Уложение, ст. 1249.

116. За пропажу и недостачу багажа и груза, находившихся

лишь на хранении у железной дороги до заключения договора пере-

возки (49 и 61 ст. Уст. Жел. Дор.) или после окончания договора,

предприятие отвечаетъ на основании общихъ гражданскихъ законовъ

(реш. 1900 г . Л» 91) и'освобождается отъ ответственности не только

при наличности непреодолимой силы, но и при условияхъ, указанныхъ

въ 2105 ст. 1 ч. X т. Равнымъ образомъ, за просрочку въ доставке

груза и за происшедшую отъ того порчу последняго железная до-

рога освобождается отъ ответственности не только тогда, когда про-

срочка произошла-отъ воздействия непреодолимой силы, но и при на-

личности условий, указанныхъ въ 110 ст. Уст. Жел. Дор. и 4 пара-

графомъ правилъ о срокахъ доставки грузовъ, т. е., когда будетъ уста-

новлена невиновность дороги въ просрочке (Реш. 1902 г., № 30 и

1901 г., Л» 116).

К. П. Змирловъ.—„Юрид. природа забастовокъ служащихъ и ра-

бочихъ на эюелтзныхъ дорогахъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г.,

кн. 7, стр.' 18.

117. По духу и внутреннему, разуму действующихъ законовъ,

отступленге подрядчика отъ условгй договора даетъ подрядившему

право требовать исправления всехъ Оказавшихся неправильностей, если

это возможно безъ уничтожения всего, что сделано; если же для точ-

наго исполнешя договора необходимо уничтожить все сделанное и сде-

лать все вновь, то это будетъ уже не исправление, а сооружение но-

ваго, на что едва ли возможно признать за подрядившимъ право и на

основаши правилъ 1744, 569 и 570 ст. Зак. Гражд., ибо если контр-
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агеятъ можетъ требовать отъ противника удовлетворения во всемъ

томъ, къ чему тотъ обязался, то, разъ имъ не сделано этого, договоръ

долженъ почитаться нарушеннымъ, что должно влечь другия послед-
ствия—взыскание убытковъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,
'вып. 1, стр. 552.

1745. Земсюя учреждения, городская и сельсшя мирская

общества, епархиалъныя начальства, монастыри, церкви и всв

друпя общественныя установления могутъ заключать съ частными

лицами договоры о подрядахъ и поставкахъ, на общемъ выше-

означенномъ основаши, по мъръ предоставленной каждому изъ

нихЪ власти, или съ разрешения тъхъ ыачальствъ, коимъ они

ПОДВ'ВДОМЫ. 1785 Апр. 21 (16188) ст. 152 п. 3; 154; 1798 Ноябр. 8 (18743);
1806 Февр. 25 (22034); 1825 Ноябр. 20 (30585) ст. 3; 1861 Февр. 19 (36657) ст.22;

1864 Янв. 1 (40457) ст. 102-104; (40458) ст. 3, 5, 20; 1870 Нон. 16 (48498).

1. Договоры о подрядахъ и поставкахъ, заключаемые городскими обще-
ственными управлениями именемъ города, а равно и другими общественными
учреоюденгями, подлежать действию общихъ по сему предмету постановлений,
а не техъ особыхъ, которые установлены для казенныхъ подрядовъ и по-

ставокъ (80/25).
См. ст. 1737 и 1744.

1746 до 2011 заменены правилами, указанными въ приме-

чанги къ статье 1737.

ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.

О займe и ссудe имуществъ.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О займe.

2612. Заемъ съ залогомъ недвижймыхъ и движимыхъ иму-

ществъ производится по правиламъ, въ статьяхъ 1627—1653,
1663—1678 о залогЬ и закладЬ изображеннымъ,. правила же о

займъ, ниже сего постановленный, относятся только къ займу
безъ залога и заклада между частными лицами и не объемлютъ

займовъ, о которыхъ изложено во всей подробности въ уставахъ

кредитныхъ установлений.

'Примечание. Займы общественныхъ учреждений, частныхъ кредит-

ныхъ установлений, а также промышленныхъ и торговыхъ обществъ и то

вариществъ, совершенные посредствомъ выпуска погашаемьихъ ню тира-*
жамъ облигаций,, закладныхъ листовъ и т. п. процентныхъ бумагъ, мо

гутъ, съ разрешения Министра Финансовъ, подлежать досрочному пога

шенино на основанияхъ, установленныхъ въ примечании 1 къ статье 47

раздела I Устава Кредитнаго (изд. 1903 г.) для досрочнаго погашения

гоеударетвенныхъ и гарантированныхъ ПравиТельствомъ займовъ. 1894

Мая 23 (10645).
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О договорe займа.

1. „Заемъ представляетъдоговоръ, по которомузаимодавецъ есужаетъ
свой капиталъ, безвозмездно или за известное процентное вознаграждете,

другому лицу—должнику, который обязывается возвратить занятия деньги

съ условленнымъ, за пользование капиталомъ, ростомъ" (79/346).

2. Существенный признакъ договора займа—это возвратить занятый

капиталь;* вознаграждение же за пользование капиталомъ и продолжитель-
ность пользования зависятъ отъ условий контрагентовъ. Поэтому возмооюенъ

заемъ и безъ опредтъленъя срока (до востребования) и безъ процентовъ (77/281).

3. „Существенное отличье займа отъ другихъ договоровъ, съ нимъ сход-

ственныхъ', заключается въ томъ, что имущество, отданное взаймы, посту-
паешь въ полное распоряоюенге должника, который обязывается условиемъ
займа къ платежу заимодавцу занятой суммы (ст. 2050 т. X ч. 1), но не

къ возврату имущества въ томъ же самомъ виде и состоянии, въ кото-

ромъ оно было принято" (70/721).

4. Подъ словомъ „заемъ" разумеются всп, виды долговыхъ обязательствъ,

въ томъ числе и займы подъ векселя (75/275).

5. Сводъ Законовъ не отооюдествляетъ векселей съ заемными обязатель-

ствами. Постановления о заемныхъ обязательствахъ, которыя составля-

ются по правиламъ о договорахъ вообще (ст. 1528), не объемлютъ техъ

займовъ, о которыхъ изложено во всей подробности въ Уставе о Вексе-

ляхъ и въ уставе кредитныхъ установлений (1903/123).

6. Предметомъ займа могутъ быть только деньги (73/1626; 68/248).

7. Выражения „денежный" и „въ деньгахъ" приведены въ решении
73 1626 лишь для противоположенгя имуществу денежному всякаго другого и

для- разграничения свойства и значения договора ссуды. Следуетъ, по-

этому, признать, что означенными выражениями Сенатъ не имелъ наме-

рения категорически определить самое понятие о деньгахъ въ смысле
исключительныхъ иирёдметовъ договора займа. Предметомъ этого договора

могутъ быть и ташя денежный ценности, которыя имеютъ тождественное

съ деньгами свойство и обращение, лишь бы стоимость такихъ заемныхъ

сделокъ была определена российскою монетою. Следовательно, прёдме-
томъ займа могутъ быть и процентныя бумаги (92/38).

8. Обязательство заплатить чужой долгъ изъ собственнаго имуще-
ства не можетъ быть признано заемнымъ обязательствомъ (70/1004).

9. Равно не будетъ составлять займа уплатадолга, вмгъсто своего кре-
дитора, кредитору сего последняго (76/242).

10. Если одно лицо обязалось по письменному документу уплатить

другому известную сумму въ видтъ подарка, но при этомъ предоставило ода-

ряемому право взыскать обещанную сумму съ дарителя, какъ по долго*

вому акту, то темъ самьиМъ дарственный актъ получаетъ хараКтеръ без-

срочнаго долгового обязательства (707369).

11. Ограничение, установленное 546 ст. Уст. Веке, „относится ковегъмъ

замужнимъ женщинамъ. а не къ темъ только, которьпхъ мужья принад-
лежать къ торговому званию". „Передаточная надпись на векселе, сде-

ланная замужнею женщиною безъ согласия ея мужа, не имеетъвексельной

силы, а... имеетъ лишь значеше одной передачи правъ по векселю, подобно

передаче заемныхъ писемъ (ст. 2058—2063 т. X ч. 1) и, вследствие сего,
можетъ служить основаниемъ для предъявлениявекселедержателемъ иска

къ надписательнице только въ томъ случае, если переданный вексель

окажется недействительнымъ" (80/38).

12.. Бланковая надпись на векселе, сделанная не ведущею самостоя-

тельной торговли замужнею оюенхцпною безъ согласья мужа, не имеетъ век-
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оелъной силы и не устанавливаешь вексельнаго обязательства надписа-

тельншцы, а имеетъ лишь значение одной передачи правъ по векселю

(Реш. Гражд. Касс. Деп. 21 Февр. 1907 г., по д. Рафильзонъ).

13. Замуоюнгя женщины не могутъ безъ позволения мужей какъ вы-

давать простые и переводные векселя, такъ и принимать векселя пере-
водные (80/290).

14. „Вексель, выданный лицомъ но не гшгыощимъ, на

основании 546 ст. Уст. Веке, права обязываться векселями, не можетъ иметь

значения вексельнаго обязательства въ отношении выдавшаго его лица.

Такой вексель, однако, не признается безусловно недей-ствительнымъ и

можетъ служить, какъ всякий письменный актъ, доказательствомъ долга

или, вообще, какого-либо обязательства" (80/290).

15. Заемъ денегъ по приговору волостного схода для пополнешя числя-

щихся за крестьянами недоимокъ и другихъ текущихъ платежей, относя-

щихся къ предметамъ ведомства не волостного, а сельскаго схода, не

можетъ считаться действительнымъ и обязательнымъ по отношению къ

волостному обществу (80/246).

16. Артель можетъ вступать и въ сделки займа (81/31).

См. ст. 698, 1528, 1529, 2013, 2014, 2020, 2022, 2064.

17. По договору займа заимодавецъ передаешь въ собственность,

заемщику, за вознаграждение, (ростъ, проценты) или безвозмездно,

определенную сумму денегъ, причемъ заемщикъ обязуется возвратить

заимодавцу въ назначенный договоромъ срокъ или по востребованию

заимодавца равную сумму денегъ.

Предметомъ займа могутъ быть, кромъ денегъ, и нныя замъ-

нимыя вещи, въ томъ числе произведения земли. Къ этому займу
соответственно применяются правила о займе денегъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1884.

18. По договору займа заимодавецъ обязуется передатьзаещику

право собственности на сумму денегъ или на другия заменихмыя вещи,

а заемщикъ, наоборотъ, возвратить заимодавцу равное количество

вещей того же рода и качества.

Швейцарское Обязат. Право (30 Марта 1911 г.), ст. 312.

19. Правила о займе применяются и къ тому случаю, когда

актъ займа выданъ въ удостоверение долга, проиетекающаго изъ про-

дажи, найма или иного основания.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1886.

20. Заемъ есть договоръ, по которому одна изъ договариваю-

щихся сторонъ даетъ другой известное количество вещей, уничто-

жающихся чрезъ употреплете, съ обязанностью сей последней воз-

вратить столько же, того же рода и того же качества.

Гражд. Кодексъ Наполеона, ст. 1892.

21. Вследствие займа, заемщикъ делаетсясобственникомъ вещи,

въ заемъ взятой, и гибель ея, какимъ бы образомъ она ни последовала,
остается на его ответственности.

Гражд. Кодексъ Наполеона, ст. 1893.
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22. Нельзя давать въ заемъ вещей, которыя хотя и принад-

лежать къ одному и тому же роду, но -индивидуально различны,

каковы животныя; въ этомъ случае договоръ считается ссудою на по-

держание.

Гражданский Кодексъ Наполеона, ст. 1894.

23. Заемъ, реальный контрактъ, возникаетъ вслпдствге дачи за-

мгьнимыхъ вещей, въ особенности денегъ, въ собственность другому

лицу съ уговоромъ, чтобы последнее возвратило полученное въ рав-

номъ количестве и качестве.

Проф. Баронъ. —„Сист.. римск. гражд. права", вып. 111, кн. IV,

стр. 105—106.

24. Заемъ есть передача кому-либо въ собственность извтстнаго

количества заменимыхъ вещей съ темъ, чтобы полученная ценность

была возвращена въ такомъ же количестве вещей одияаковаго качества.

Проф. Виндшейдъ.—„Объ обязательствахъ по римскому праву",

стр. 291.

25. Заемъ есть отдача въ долгъ капитала, т. е. предоставление

известнаго количества. денегъ или иныхъ заменимыхъ вещей подъ

условиемъ возвращения такого же количества и такого же качества

вещей.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты",
т. 111, стр. 276.

26. Среди договоровъ о пользовании своеобразное место принад-
лежитъ займу, какъ договору о пользовании чужими заменимыми

вещами. Своеобразие это сказывается въ томъ, что при займе возвра-

щаются не те же самыя вещи, а иныя, хотя того же рода, качества

и въ томъ же количестве. Следовательно, строго юридически, занятия

вещи поступаютъ въ собственность заемщика. Явление это легко объ-

яснимо темъ, что пользование заменимыми вещами, напр., деньгами,

хлебомъ, виномъ и т. д., состоитъ въ потреблении, расходования вещей.

Поэтому заемщикъ не можетъ уже возвратить занятыхъ вещей, какъ

это имеетъ место при "договорахъ о пользовании. Замечается, однако,

и другая своеобразная черта въ займе — это его безвозмездность, но,

въ отличие отъ ссуды, безвозмездность не составляетъ существеннаго

признака займа. Она не характеризуете заемъ, ибо по соглашенш

заемъ можетъ быть возмезднымъ, процентньимъ, и, темъ не менее, онъ не

перестанетъ быть займомъ, не перейдете въ какой-либо иной договоръ.

Отсюда, заемъ есть договоръ о пользовании: а) заменимыми чужими

вещами, б) переданными въ собственность заемщика съ темъ, чтобы,
в) по истечении опредЬленнаго срока, были возвращены заимодавцу

вещи того же самаго рода, въ томъ же количестве и того же качества.

Проф. В. И. Синайскш. —

..
'Русское гражд. право", вып. .11, 1915 г.,

стр. 146—147.

27. Могутъ ли быть предметомъ займа одушевленные предметы—

скотъ, лотпади, овцы и пр. Намъ случалось видеть договоръ,но кото-

рому овцевладелецъ, запродавъ тысячу мериносовъ, не могъ добыть
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всего этого количества; не хватало трехсотъ головъ и ему грозила

опасность уплаты значительной неустойки. Сосвдъ по имению, который
ни за что не хотелъ продать ему своихъ овецъ, предложилъ ему

занять ихъ у него до осени, чъмъ и выручилъ его. Намъ кажется,

что такой договоръ вполне действителенъ, ибо съ одной стороны

объектомъ его являются предметы заменимые и потребляемые, а съ

другой въ закон* нътъ правила, воспрещающаго брать и отдавать въ

заемъ животныхъ, коль скоро таковыя определяются не какими-либо

индивидуальными качествами, а только родомъ, качествомъ и коли-

чествомъ.

В. Л. и В. В. Исаченко. —„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 571.

28. Безъ передачи заемъ возникаетъ въ томъ случаъ, когда

договаривающаясястороны приходятъ къ соглашению, чтобы заемщикъ

удержалъ у себя, въ видъ займа, т* заменимыя вещи, которыя онъ

долженъ заимодавцу по другому основанию (ст. 200).'

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1071.

29. Почитается также займомъ, когда заемщикъ по приказу заимо-

давца получаетъ отъ имени последняго вещи, составляющий предметъ

займа, отъ третьяго лица, или когда заимодавецъ но приказу заем-

щика передаетъ таковыя третьему лицу (ст. 201).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1072.

30. Если заимодавецъ передаетъ заемщику известную вещь съ

темъ, чтобььонъ ее продалъ и вырученную продажную сумму оставилъ

у себя въ виде займа, то, со времени передачи, страхъ за вещь несетъ

заемщикъ, но заемъ возникаетъ лишь съ получениемъ имъ вырученной
отъ продажи суммы (ст. 1276).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1073.

31. При займахъ, предметъ которыхъ составляютъ не деньги, а

другия потребляемый вещи, если только условлено было возвращение

ихъ въ томъ же количестве, того же рода и качества, повышенге или

понижете цкьны оныхъ въ промежуточное время значения не имеетъ.

Общее Гражданское Уложеше Австржской Империи, ст. 992.

32. Кто обещалъ дать что-либо взаймы, тотъ, при сомнении,

можетъ отказаться исполнить обтъщанге, если имущественное поло-

жете противной стороны значительно ухудшится и притязание на

возвратъ занятаго будетъ, со временемъ, ненадежными

Германское Гражданское Уложеше, ст. 610.

I. О составлети займа.

2013. Занимаемая сумма должна быть определена Россlй-

скою монетою (ср. Пол. Нотар., изд. 1914 г., ст. 97). шо Iюн. 20

(24264) §§ 18, 19; 1812 Апр. 6 (25080) ст. 13; 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 6; 1823

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 20
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Дек..3 l(29723); 1828 Апр. 24 (1987), 1839 Iюл. 1 (12497); 1843 Iюн. 1 (16903);
1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 97; 1898 Март. 27 (15187) Имен, ук.; 1899 Iюн. 7

(17120).

Примуъчате. При отдаче въ заемъ денегъ и всякаго рода произве-
дений земли въ Закавказье, въ пределахъ бывшихъ Грузии, Имеретш и

Гурии, предоставляется заключать условия о возвращении какъ капитала,

такъ Н процентовъ,произведениями же земли. Но договоры о семъ должны

быть письменные, за подписью должника, или, при безграмотности его,

того, кому онъ доверить вместо себя подписаться, и подписью двухъ сви-

детелей одного съ нимъ состояния или звания. 1859 Окт. 20 (34980) Имен,

ук.; 1879 Март. 6 (59370); 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. 1.

Обозначенiе занимаемой суммы россійскою монетою.

1. Леобозначете въ акте суммы российскою монетою не дгълаетъ актъ

безусловно недействительным*. Такой актъ, если онъ былъ нотариальный,

сохраняете силу домашняго (88/37).

2. Обозначены на векселяхъ ихъ суммы прописью лишь въ рубляхъ, а

въ копМкахъ цифрами признано Правительствующимъ Сенатомъ допусти-
мымъ (1912/78).

См. ст. 2012 п. 7.

3. Подъ деньгами подразумевается тотъ видъ вещей, который,

въ силу государственной санщги, служитъ общимъ мериломъ цен-

ностей. При зтЪмъ безразлично, обладаетъ ли это мерило собствен-

ною ценностью (потребительного или металлическою), или нетъ. При
наличности гаковой эти объекты въ обороте могутъ фигурировать то

въ виде Отдельныхъ имущественныхъ ценностей, то въ видь простыхъ

денежныхъ знаковъ. Потому-то не всякое, направленное на предста-

вление денежныхъ знаковъ, требование составляетъ денежное требова-
ние въ настоящемъ смысле слова. Напротивъ, оно можетъ быть про-
стымъ требованиемъ заменнмыхъ вещей, если веритель прямо за-\
интересованъ въ предоставлении ему именно условленнаго вида, и

даже проетымъ имущественяымъ требованиемъ, если онъ заинтере-
сованъ въ предоставлении ему ишдивидульно определенныхъ экзем-

пляровъ. Но, въ случае сомнения, всякое, направленное на получение

денежныхъ знаковъ, обязательство должно считаться настоящимъ

денежнымъ требованиемъ, при которомъ отдельные экземпляры и сорте
ихъ являются безразличными, решающею лее признаетсятолько денеж-

ная цена. Такимъ образомъ, обязательство, по которому платежъ

выраженъ въ рубляхъ, можетъ быть, само по себе, реализуемо въ

франкахъ или маркахъ, и наоборотъ. Однако, на основании русскаго

государственнаго права, получившаго специально распространение ига

ПрШалтийскйя губернии, верителю предоставляется всегда требовать
цлатежъ въ рубляхъ и копейкахъ, такъ что все друле сорта монете,

вполне допускаемые при заключении обязательствъ, эвентуально под-

лежать переводу на рубли. Но при подобномъ переводе надлежитъруко-

водствоваться не курсомъ чужеземной монеты, а разъ навсегда устано-

вленнымъ закономъ соотношениемъ между нею и серебряяымъ рублемъ.
Другими словами, здесь господствуете такъ паз. принудительный

курсъ съ точно определенною ценою. Былъ ли платежъ первоначально
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обусловленъ звонкою монетою или нетъ,—это, согласно вышесказан-

ному, безразлично, когда дело идетъ о настоящемъ денежномъ долге.
Тотъ фактъ, что правительство само делаете различие между метал-

лическими и бумажными деньгами (напр., при таможенныхъ платеягахъ),
въ качеств* Iех зресиаНз не можетъ иметь распространительнагозна-

чения касательно уравнения двухъ названныхъ видовъ денегъ въ виду
точнаго смысла закона.

Проф. Эрдманъ. —„Обязательственное право губернгй Прибалтгй-
скнхъ", изд. 1908 гм стр. 21—-23.

2014. Заемъ почитается ничтожнымъ, если по судебному

Оазсмотрънш найдено будетъ: 1) что онъ безденежный (а); 2) что

онъ учиненъ подложно во вредъ конкурса, надъ несостоятель-

нымъ учрежденнаго (б); 3) что онъ произошелъ по игръ или

нроизведенъ для игры съ въдома о томъ заимодавца (в); 4) что

онъ представляется ростовщическимъ (ст. 20231) (г), (а) 1800Дек. 19

(19692) ч. И, ст. 67.—(б) Тамъ же, ч. 11, ст. 68. 105-(в) 1761 Вон. 14 (11272)
ст. 5; Вон. 16 (11275) ст. 2; 1766 Март. 10 (12593); 1771 Окт. 13 (13677); 1782

Апр. 8 (15379) ст. 67; 215 п. 5; 257 п. 5, б.-(г) 1893 Мая 24 (9654) I, И, V.

I. О безденежности долговыхъ обязательствъ.

1. Споръ о безденежности акта относится къ самому его содержа-

НIЮ, независимо отъ подлинности. Поэтому, не отрицая подлинности акта,
должникъ не лишенъ права доказывать его безденежность (70/672).

2. Заемъ не считается безденежнымъ, когда деньги кредиторомъ

действительно выданы, хотя бы и не наруки самого заемщика (72/1140).

3. Не могутъ быть признаны безденежными и заемныя обязатель-
ства, данныя вследствие дара (75/473), или выданный въ приданое (73/442).

4. Не будетъ безденежнымъ и такой актъ, по которому деньги были

взяты и впоследствги уплачены, но самый актъ остался у кредитора (73/353).

5. „Законы не воспрещаютъ выдачи долговыхъ обязательствъ дого-

варивающимися лицами на имя и въ пользутретьихъ лицъ, хотя бы въ дого-

воре и не упоминалось о мотивйхъ, послужившихъ поводомъ къ выдаче

подобнаго обязательства, а изъ сего-следуетъ, что одно умолчанге въ до-

говоре о семъ не ведешь къ предположению о безденежности такого обяза-

тельства, разве бы, по'мнению суда, безденежность была доказана поделу

другими фактами" (78/262).

6. „Заемное письмо воспринимаете силу лишь съ переходомъ кътому
лицу, на имя котораго оно писано" (82/137).

7. Для споровъ о безденежности никакого срока не установлено (69/254)

8. Споръ о безденежности векселя разрешается на основании правилъ
Вексельнаго Устава (74/597).

9. Отказъ судебииымъ местомъ въ искгъ, по безденежности, обязательно

можетъ последовать „вътомъ, единственно, случае, когда судебнымъ ме-

стомъ, на основании доказательствъ, будетъ установлена наличность об-

стоятели,ствъ, вполне исключающихъ допущение возможности поступления
къ. должишку валюты, въ чемъ бы таковая ни состояла" (1902/24).

10. Безденелшость долговыхъ актовъ, если онии не совершении не за-

свидетельствованы установлеинымъ порядкомъ, можетъ быть доказываема

свидетельскими показаниями (73/754; 72/79).

20*
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11. Но безденежность домашнихъ заемныхъ писемъ, засвидетельство-
ванных* по написании не можетъ быть доказываема свидетельскими пока-

зангями (93/20; 79/9; 76/36).

12. Хотя бы заемное письмо и было составлено при содействии
установленной для сего общественной! власти, безденежность его можно

доказывать домашними документами и частными бумагами (72/657).

13. Но доказывать безденежность векселя, неполучение по немъ ва-

люты, равно, опровергать его содержание—показаниями свидетелей нельзя,
хотя этотъ вексель былъ не только не явленъ, но и не протестованъ (1906/5;
99/100; 91/60).

См. ст. 1528, 1529 и. 2017.

14. Заемщикъ въ праве доказывать безденежность займа, то

есть, что деньги не переданы или переданы въ менынемъ количестве

противъ показаннаго въ акте займа.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1897.

15. Следуя по намеченному закономъ пути (ст. 2017), прак-

тика дошла до заключения, что заемное обязательство, данное велтъд-

ствге дара, т. е. выражающее собою обязательство дарителя передать

подаренную, но при самомъ совершении дара не переданную, сумму,

не можетъ быть признано безденежнымъ (касс. реш. 1875 г., № 473).
Такимъ образомъ, оказывается возможнымъ заемъ, то есть обязанность

возвратить то, что никогда не было получено.

Проф. Г. Ф.Шершеневичъ.—„Учебникърусскаго гражданск.права",

стр. 480. '

П. О недействительности займа, происшедшаго по игрe или

произведеннаго для игры.

16. Законъ признаетъ ничтожнымъ всяшй заемъ, происшедший по

игре или вследствие игры, а не только заемъ, облеченный въ форму до-

машняго заемнаго письма (79/368).

17. Но 3 п. ст. 2014 особливо относится къ тому случаю, когда заемъ

произошелъ по игргь, т. е. когда обгь стороны участвовали въ игре и одна

изъ нихъ требуетъ съ другой деньги въ качестве проигрыша (79/368;
69/969).

18. Незнанге игравшаго во время игры въ карты, что у противника-

его нгътъ денегъ для уплаты проиграннаго, не дгълаетъ действительным*

заемное обязательство, выданное по игре (72/591).

19. Однако, ничтоженъ лишь долгъ по игре, но деньги, выплаченныя.

по игре, возвращению не подлежать (79/368).

20. Признание долга изъ пари долгомъ по игре не противоречить

закону (68/414).

21. Деньги, выплаченныя по игре на биллгарде,ве подлежать возвра-

щению, если игра не признана азартною (79/368; 69/912).

22. Обязательство по игре недействительно съ самаго начала его

выдачи. Поэтому недействительно оно и после передачи его кредиторомъ
третьему лицу (79/368).

23. При взыскании по векселю векселедатель можетъ возбудить споръ

о его недействительности, какъ выдайномъ по карточной игре или вслед-
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ствйе игры. Такой споръ возможешь противъ перваго приобретателя век-

селя и техъ изъ последуюицихъ, которымъ были известны обстоятельства,
сопровождавший выдачу онаго (84/79).

24. „Вексельный должникъ (векселедатель простого и приниматель

переводнаго векселя) можетъ предъявить противъ требования векселеда-

теля такия, основанный на гражданскихъ законахъ, возражения, о праве
на предъявление которыхъ противъ прежняго векселедержателя предъ-
являющий требовате зналъ при приобретении векселя. При этомъ подъ

жангемъ о праве на известное возражение надлежитъ разуметь такого

рода знание, которое удовлетворяло бы следующимъ двумъ условиямъ, а

иименно необходимо: во-1-хъ, чтобы оно было основано на данныхъ, досто-

верныхъ для векселедержателя въ такой степени, что онъ, не прибегая
къ какимъ-либо дальнейшимъ изеледованнямъ, долженъ былъ иметь уве-
ренность въ действительности удостоверяемыхъ сими данными обсто-

ятельствъ, и, во-2-хъ, чтобы вопросъ о выводе изъ сихъ последнихъ
даннаго возражения не представлялся солтительнымъ" (92/115).

25. Векселедатель не можетъ противъ добросовестного держателя

векселя, приобревшаго оный въ собственность по передаточной надписи,

защищаться возражениемъ о ростовгцическомъ- происхожденгивекселя (96/121).

См. ст. 1528,1529 п.п. 78—93; 1666, 2017, 2019, 2020, 20231
.

26. Отрицательное отношение закона къ игре приводить къ вы-

воду, что происшедший по игре долгъ не можетъ быть взысканъ не

только первоначальнымъ заимодавцемъ, но и третьимъ лицомъ, къ

которому перешло заемное письмо, порочное въ самый моментъ его

выдачи.

Проф. А. Гуляевъ.—„Русское граоюданское право'% изд. 1913 г.,

стр. 379—380.

27. Требования, возникший изъ игры или пари, не могутъ быть

осуществляемы ни посредствомъ иска, ни посредствомъ возражений.
Но если проигранное по игръ или пари доставлено, то оно не можетъ

быть потребовано обратно, за исключениемъ того случая, когда удовле-

творение учинено по запрещенной игръ или пари.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1480.

28. Договоръ, по которому одно лицо обязывается уплатить дру-

гому разницу между определенною ценою вещи и рыночною и кур-
совою ценою, которую она въ известное время имела или будетъ

обсуждается по постановлениямъ объ игре и пари. Въ част-

ности, это применяется къ такому договору поставки, который только

для вида направленъ къ поставке вещи къ известному сроку, но въ

коемъ, на самомъ деле, воля договаривающихся сторонъ направлена

къ тому, чтобы одинъ вознаградилъ другого за разницу между опре-

деленною покупною ценою и рыночною или курсовою ценою къ пред-

стоящему сроку мнимой поставки вещи (ст. 80).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1482.

29. По договору игры, двое или несколько лицъ вступаютъ между

собою въ соглашение о томъ, что, смотря по исходу произведенной ими

по известнымъ правиламъ игры, проигравшая сторона обязана упда-
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тить выигравшей то, что ею будетъ проиграно, по установленному

размеру. По общему правилу, усвоенному положительными . законода-

тельствами, требовангя, вознгжающгя изъ игры, не пользуются судеб-

ною защитою, причемъ некоторый законодательства правило это про-

водятъ съ безусловною последовательностью, не допуская ни.какихъ

исключений, другпя же допускаютъ исключенгя. Къ числу первыхъ

относятся: наше действующее законодательство (т. ХIУ Уст. Пред.

Преет., ст. 264; т. X ч. 1, ст. 2014 п. 3 и ст. 2019), Швейц. зак.

(ст. 512, 513), Герм. Улож. (ст. 762). Къ числу же вторыхъ отно-

сятся: Гражд. Улож. Франц. (ст. 1966), Итал. (ст. 1803), Цюрих,

(ст. 1768), Сербск. (ст. 794). Эти законодательства допускаютъ исклю-

чения въ отношении дозволенныхъ игръ, исходъ которыхъ более или

менее завиеитъ отъ развития физическихъ или умственныхъ силъ.

Требования, возникающий изъ этого вида игръ, подлежать удовлетво-

рению при посредстве суда, если въ томъ оказывается надобность.

Редакцшнная Коммисия по составлена Гражд. Уложешя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательственное право" (изд. подъ ред. И. М. Тютрю-
мова), т. 11, стр. 1164—

г
).

30. Нашъ законъ ни однимъ словомъ не указываете на то, что

уплаченное по игре не можетъ быть взыскано обратно, и въ то же

время займы, отсюда происходящие, онъ прямо объявляете ничтож-

ными (ст. 2014). Также стоить дело, напр., и съ процентами: и по

1 ч. X т. проценты сами собою не предполагаются, по ст. 2020

„дозволяется назначать за пользование капиталомъ условленишй росте".
О последствияхъ же уплаты процентовъ, когда они въ договоре не

назначены, законъ не говорить ни слова. Спрашивается, если долж-

никъ по игре уплатите свой долгъ или должникъ по займу уплатить

необусловленные сделкой проценты, а потомъ потребуетъ уплаченное

обратно,—на.какомъ оснований судъ могъ бы отказать должнику въ

этомъ его требовании? Конечно, если бы въ такой уплате оказались

признаки дарения, то обратное требование не могло бы быть допущено,

но уже не потому, что здЬсь имеете место натуральное обязатель-

ство, а потому, что двусторонний сделки не могутъ быть расторгаемы

по воле одной стороны.

Проф. И. Н. Трепицынъ.—„Граоюд. право губ. Ц. Л. и русское, въ

связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 27—28—

2
).

2015. Не прlемлются никакая показашя ни должника, ни

насл'Ъдниковъ его, о безденежности кръпостныхъ заемныхъ пи-

семъ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. Я, ст. 63.

х) См. статью Д. М. Генкина.— „Относительная недействительность сделок.ъ'\

„Юридический! Вестникъ", 1914 г., кн. lII—IV, стр. 215 и след.
2) См. по вопросу о натуральных* обязательствах* по русск. праву: проф.

Мейеръ.—„Русское гражд. право" (1910), стр. 232 и след.; проф. Шершеневичъ.—
„Учебйикъ русскаго гражданок, права" (1910 г.), стр. 20 и след.: проф. Гуляевъ.—
„Русск. гражд. право", изд. 1913 г., стр. 147, 367 пщ>.; Анненковъ.—„Система русск.

гражд. права", т. 111., стр. 18—20.
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О безденежности крeпостныхъ заемныхъ писемъ.

1. Статья эта не можетъ быть распространена на другие, не преду-

смотренные ею, акты, напр., на закладныя крепости, спорь о безденежности

которыхъ допускаетея Уставомъ Гражд. Суд. (88/70).

2. Статья эта не относится къ конкурсному управлетю надъ несостоя-

тельнымъ, которое въ праве предъявить споръ о безденежности и кре-
постныхъ заемныхъ писемъ (75/101).

3. Объ объявлении несостоятельности публикуется, на основании 9 п.

прил. 111 къ ст. 1400 (прим.) Уст. Гражд. Суд., порядкомъ, установлен
нымь въ 295 и 296 ст. того же Устава, причемъ силою этихъ публикаций;,
на основании ст. 509 Уст. Суд. Торг., изд. 1893 г., все имеющиеся на долж-
нике какие-либо ио и по имуществу и все заимодавцы и должники по

какому-бы то ни было праву, и не взирая на то, что срокъ ихъ обя-

зательствъ еще не наступилъ, обязаны въ тотъ судъ, где открылась не-

состоятельность, предъявить права свои и обязанности въ четырехмесяч-
ный со дня напечаташя последней публикации въ Сенатскихъ Обеявле-

нияхъ срокъ. Постановляемоеокружнымъ судомъ определение о признании
несостоятельности [ст. 25 прил. 111 къ ст. 1400 (прим.) Уст. Гражд. Суд.],
до вступления его въ законную силу, можетъ быть обжаловано судебной!

палате, въ частномъ порядке, всеми лицами, участвующими въ произ-
водстве о несостоятельности. Но правило это, очевидно, не можетъ быть

распространено и на лицъ, въ этомъ производстве участия не принимав-
гаихъ; права этихъ лицъ охраняются вышеприведенной? 509 ст. Уст. Суд.
Торг.; на основании которой они могутъ своими правами
въ течение четырехмесячная со дня последней публикации срока, уста-

новленнаго въ 9 п. прил. 111 къ ст. 1400 (прим.) Уст. Гражд. Суд. Огра-
ничить эти права кредиторовъ, узнавшихъ объ открытии несостоятель-

ности изъ произведенньихъ о еемъ публикаций,—исключительно однимъ

правомъ заявить суду о евоихъ долговыхъ претензияхъ или правомъ

обжаловать определение суда о признании несостоятельности торгового

или неторгового, въ срокъ, установленный въ 785 ст. Уст. Гражд. Суда-
не представляется достаточныхъ оснований, ибо всякое лицо, привлечен-

ное къ суду по той или другой причине, прежде всего пользуется пра-
вомъ ходатайствовать о производстве своего дела темъ порядкомъ, ко-

торый для сего въ законе установленъ; если же судомъ дело уже при-
нято къ производству въ иномъ порядке, то возстановление нарушенныхъ
этимъ правъ лица, вызваннаго къ участию въ деле, возможно только

путемъ обжалования состоявшагося по сему делу определения суда въ

высипую инстанцию. Поэтому, если кредиторъ, узнавшгй о томъ, что несо-

стоятельность его должника признана судомъ неторгового только по прочтешь

публикации, не согласен* съ определенгем* суда о свойстве несостоятельности,

то присоединеше такого кредитора къ производству о несостоятельности должно

быть выражено не заявленьем* суду о своихъ правахъ, а только путемъ жа-

лобы на постановленное судомъ определете"о свойстве несостоятельности. Что

касается срока, въ течение котораго жалоба должна быть принесена по-

добнымъ кредиторомъ, то, очевидно, для него, какъ не вызывавшагося

въ заседание суда, въ которомъ состоялось определение, долженъ быть

применен* особый срокъ, установленный въ 9 п. прил. 111 къ ст-. 1400 (прим.)
Уст. Гражд. Суд. для заявлешй вообще кредиторских* правъ, т. е. четырех-
месячный (1908/52).

4. По вопросу О томъ, —пропуск* срока, установленнаго 9-ст. 111 прил.

къ 1400 ст. Уст. Гражд. Суд., устраняет* ли заимодавца отъ участгя въ кон-

курсном* производстве,— Прав. Сенатъ призналъ, что, какъ видно изъ ст. 525

Уст. Суд. Торг., въ ней указана та последовательность,въ которой должны

быть удовлетворяемы все долги, заявленные въ конкурсъ, изъ числа

коихъ не изъяты и долги по претензиямъ, несвоевременно заявленнымъ въ

конкурсъ, и только удовлетворяются последними изъ остатковъ, если
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таковые образуются по удовлетворении всехъ долговъ высшихъ разря-
довъ. Вотъ это и есть единственноё, указанное въ законе, последствие

заявления претензий: после установленныхъ сроковъ. Если же, такимъ

образомъ, долги по означеннымъ претензпямъ не только не исключаются

изъ долговъ, подлежаидихъ удовлетворению въ конкурсномъ порядке, но

и удовлетворяются въ этомъ порядке наравне съ другими, своевременно

заявленными, то они не могутъ почитаться не заявленными въ конкурсъ
и пользоваться темъ преимуществомъ, которое, силою примечания 528 ст.

Уст. Суд. Торг., предоставлено претензпямъ, вовсе не заявленнымъ въ

конкурсъ и потому не бывипимъ въ конкурсномъ производстве, т. е. по

прекращении конкурса они не могутъ уже бытьобращаемы на то имущество

должника, которое онъ можетъ приобрестивпоследствш, ибо однимъ темъ,
что они были заявлены въ конкурсъ и составляли предметъ конкурснаго

производства, они почитаются погашенными навсегда, хотя бы за удовле-

творениемъ долговъ высшихъ разрядовъ на удовлетворение ихъ не оста-

валось бы никакихъ средствъ въ конкурсе. Коль же скоро, по приведен-
нымъ основаниямъ, долги, основанные на претензияхъ, заявленныхъ въ

конкурсъ по миновании установленныхъ сроковъ, признаются закономъ

заявленными въ конкурсъ и составляютъ предметъ конкурснаго производ-

ства, то и предъявившие- эти претензии, не могутъ быть не

допускаемы къ участию въ конкурсе, каковое участие для нихъ имеетъ

весьма важное значение, такъ какъ даетъ имъ право принимать участие
во всехъ действияхъ конкурса, направляемыхъ къ наиболее успешной и

наиболее выгодной для кредиторовъ ликвидации делъ должника., По изло-

женнымъ основаниямъ, означенный выше вопросъ подлежитъ разрешен1Ю

въ отрицательномъ смысле (1911/4).

5. Судебный места, при раземотренпи жалобъ на постановления об-

щаго собрания кредиторовъ несостоятельнаго должника, не входятъ, за

исключениемъ поверки мнения общаго собрания о свойстве несостоятель-

ности, въ разсмотреще существа постановленгй общаго собрангя, наблюдая

лишь за темъ, чтобы последний не противоречили положительному ве-

лению закона (1912/9).

6. Если меныпинствомъ кредиторовъ въ исковомъ порядке предъ-
явлено требование о закрытш администрации (недоговорной—ст. 395 Уст.

Суд. Торг.) и объ открытт несостоятельности, то въ качестве ответчиковъ

должны быть привлечены не только администрация, но и самъ должникъ

(1909/11).

7. Учрежденная по деламъ должника администрация,—въ отношении

исполнения договоровъ, заключенныхъ должникомъ до ея учреждения и

ею не видоизмененныхъ (неновированныхъ),—разсматривается, какъ юри-
дическое лицо, вполне тождественное съ личностью заменяемаго ею

должника. Кредиторъ въ праве требовать зачета присужденной ему съ долж-

ника претензгй съ такимъ своимъ долгомъ этому же должнику, срокъ платежа

по коему наступишь уже после учреждения по двламъ сего должника

администрации, но который возникъ изъ договора, заключеннаго самимъ

должникомъ до учреждения администрации и принятаго последнею къ

исполнению (1909/12).

8. Конкурсное управление, какъ то показываетъ и самое его назва-

ние, управляете всемъ имуществомъ, входяицимъ въ составь конкурсной
массы, производить для сего необходимый издержки и имеетъ право на

преимущественное возмещение ихъ изъ этой массы. А такъ какъ, на осно-

вании 582 ст. Уст. Суд. Торг. (изд. 1887 -и 1893 г. г.), сохранившей, на

основании 49. ст. прил. къ ст. 1899 Уст. Гражд. Суд., силу и ,для губерний

управленге, принявъ въ свое распоряжение все

дела несостоятельнаго, управляете ими въ качестве уполномоченная

отъ всехъ заимодавцевъ, въ пользу последнихъ, какъ доброму хозяину

своГиственно, то оно, очевидно, не только въ праве, но и обязано страховать
отъ огня недвижимое имугцество должника и платить премгю за его страхо-
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ванге, иючему и расходьгна сие должны быть отнесены къ числу издер-

жекъ, возмёщаемыхъ изъ суммъ, не подлежащихъ распределению между

кредиторами, ибо платежи страховой премии за имущество должника, какъ

и другия издержки, поименованный въ 3 п. 25 ст. прил. къ прим. къ ст. 1899

Уст. Гражд. Суд., имеютъ въ виду ту же самую цель, т. е. сохранность

этого имущества. Но если, такимъ образомъ, конкурсное управление имеетъ

право уплачивать премию за страхование недвижимаго имущества изъ

суммъ конкурсной массы, то, съ другой стороны, не представляется ни-

какого законнаго основания отказывать третьему лицу, произведшему
платежъ этой премии за счетъ конкурснаго управления, въ возмещении
изъ этой же конкурсной массы произведенная имъ для сего расхода,

причемъ совершенно безразличнымъ является то обстоятельство, прои-гз-

веденъ ли былъ означенный платежъ третьимъ лицомъ по соглашению

съ конкурснымъ уйравленйемъ, или безъ соглашения съ нимъ (190962).

9. Объявленная окружнымъ судомъ, находящимся въ Империи (въ

данномъ случае московскимъ), неторговая несостоятельность известнаго

лица лициаетъ его правъ по управлению и получению доходовъ съ недви-

жимаго его имения, находящаяся въ пределахъ губерний Царства Поль-

скаго (1907/3).
10. Наличность судебнаго спора о недействительности передачи контр-

агентом* казны своихъ правъ по договору третьем,?/ лицу, предъявленная
по объявлении его несостоятельнымъ со стороны конкурснаго по его де-
ламъ управления, можетъ служить основаниемъ лишь къ приостановлению

производствъ по иску сего управления къ казне по 1303 ст. Уст. Гражд.
Суд., если казна оспариваете право на таковой искъ ссылкою на озна-

ченную переуступку, но не къ отказу въ этомъ иске по преждевремен-
ности (1911/81).

11. По законамъ, действующимъ въ Привислинскихъ губернгяхъ, утрата
несостоятельнымъ должникомъ права управлять своимъ имуществомъ
(ст. 442 Торг. Код.) наступаете съ установленнаго въ решении коммерче-
ская суда времени открытия несостоятелыиости (ст. 441 и 454 Торг. Код.),
а не со времени объявления этого решения (Реш. Гражд. <Касс. Деп.
7 Марта 1912 г., по д. Брауде).

См. ст. 1642.
________

12. Правительствующий Сенатъ (реш. 1875 г., № 101) разъяснилъ,
что статья эта (2015) не относится къ конкурсному управление- надъ

несостоятельнымъ должникомъ, которое въ правъ оспаривать и кръ-

постныя заемныя письма па основании п. 2 ст. 2014. Но запрещаешьли

эта (2015) статья всемъ вообще лицамъ, выдавшимъ крепостныя

заемныя письма, предъявлять споры о безденежности, или только

темъ, которыя признаны несостоятельными должниками? Разли-

чие въ изложении ст. 2016, содержащей такой общий запретъ относи-

тельно заемныхъ писемъ, законно составленныхъ въ Черниговской и

Полтавской губернняхъ, и разематриваемой 2015' статьи, постановляю-

щей ограййчительнымъ образомъ о непринятги показангй должника

и его наслъдниковъ о безденежности кръпостныхъ писемъ, указы-

ваете, повидимому, на спецгальный смыслъ этой статьи, опреде-

ляемый сопоставлениемъ ея со статьями 589 и 596 Уст. Суд. Торг.

Редакционная Коммимя по составлешю Гражд. Уложещя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. 2, стр. 185.

13. Нельзя согласиться съ правильностью разъяснения Сената

1907 г., № 3 (см. разъясн., подъ этой же ст. п. 9). Наука права при-



1728 Ст. 2016 и 2017

знаетъ бевспорнымъ, что столкновение общаго3 закона съ мъстнъшъ

всегда разрешается въ пользу последняго, а по принципу—Iех геи

51.ае данный вопросъ долженъ былъ бы обсуждаться по законамъ, гос-

подствующимъ въ томъ месте, где находится имущество, составляющее

объектъ осуществляемаго права. Это признается и ст. 3 Гражд. Улож.

губ. Царства Польскаго и 1286 и 1295 ст. т. X ч. 1, говоряшихъ о

правахъ на наследство лишь въ движимомъ имуществе, а также и

707 ст. Уст. Гражд. Суд., и такъ какъ действующему въ губ. Царства
Польскаго Торговому Кодексу институтъ несостоятельности неторговой
неизвестенъ, то, следовательно, ему безусловно чуждо и понятге о

присвоенги последствгямъ неоплатности лицъ неторговаго класса

силы фактора, поражающаго въ чемъ-либо дееспособность такихъ

лицъ.

С. Логуновъ.—„Коллизгя законовъ общеимперскихъ и б. Царства
Польскаго", „Право", 1908 г., № 50, стр. 2774—2781.

14. Следуетъ признать, что, вследствие объявления имперскимъ

окружйыМъ судомъ неторговой несостоятельности, принадлежащгя не-

состоятельному права по управленгю и полученгю доходовъ изъ его

недвижимаго именгя, находящагося въ пределахъ губернгй Царства
Польскаго, переходятъ къ конкурсному управленгю на основангяхъ,

указанныхъ въ существующихъ по сему предмету въ Имперги узако-
ненгяхъ, съ темъ лишь, что и при действии конкурса должны иметь

применение местные законы, коими определяется юридическое поло-

жете имения, какъ такового, независимо отъ личности его владельца

(напр., сервйтуты, огранич. права собственности и пр.).

Н. М. Рейнке.—Очеркъ русско-польскаго междуобластного част-

наго права, Журналъ М-ва Юстиции, 1908 г., кн. 10, стр. 49—50.

2018. Въ губершяхъ Черниговской и Полтавской споры о

безденежности заемныхъ писемъ хотя и не кръпостныхъ, но за-

конно еоставденяыхъ. отъ лицъ, выдавшихъ оныя, не ттрлемлютея.
Литов. стат., разд. VII, арт. 7, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

1. Ст. эта применима къ тъмъ лишь заемнымъ письмамъ, которыя

составлены съ соблюден!емъ 2038 ст. (72/79),

2. Въ силу этой статьи, споры не допускаются не только со стороны
еамихъ выдавшихъ эти письма, но и со стороны наследниковъ (88/26).

3. „Заемное обязательство, писанное въ Черниговской и Полтавской

иубернияхъ на дому и' утвержденное подписью свидетелей, есть домашнгй

актъ, оспаривать содерж ние коего, по несоответствию этого содержания

съ действительностью, можно свидетельскими показаниями" (1901/24).

См. ст. 2014, 2015 и 2038.

2017. Не считаются безденежными заемныя письма, выдан-

ный вместо наличнаго платежа за работу, услуги, товары и из-

дгвлlя, также въ удовлетвореше взыскашй, проистекающихъ отъ

ДОГОВОровъ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 29-31.



От. 2018 и 2019 1729

О заемныхъ письмахъ, выданныхъ вмeсто наличнаго платежа

за работу, услуги, товары и издeлiя.

1. Противъ указанныхъ въ ст. этой актовъ не допускается спора о

недостаточности ихъ основания, напр., о недобросовъстномъ исполнении

кредиторомъ услугъ, о недоброкачественности товаровъ и т. п. (73/130).

2. „Правило относительно денежности и действительности заемныхъ

писемъ и счетовъ, выданныхъ за работу, услуги, товарьн и изделия, при-
меняется и къ векселю, валютой котораго, по п. 8 ст. 541 X т. 2 ч. Св. Зак..

признается вообще предметъдолга, въ чемъ бы онъ ни заключался" (75/142).

3. „По нашимъ законамъ не требуется изъяснения въ долговыхъ

обязательствахъ побудительныхъ иричинъ ихъ возникновения (71/15) и, во

всехъ случаяхъ несомненности выдачи обязательства по непринужден-

ному согласию сторонъ, эти побудительный причины должны считаться

соответствующими действительно установившимся долговымъ между сто-

ронами отношенпямъ въ силу одного факта выдачи обязательства, съ ко-

торымъ неминуемо сопряжена оценка обстоятельствъ, вызыва ощихъ уста-
новление долга. Поэтому, если заемное письмо выдано въ обезпечение

исполнения того или другого действия, оно не можетъ быть признаваемо
безденежнымъ только потому, что къ исполнению действия, обезпеченнаго

обязательствомъ, лицо, выдавшее таковое, не можетъ быть еще прину-
ждено судомъ. Напротивъ, случаи этого рода преимущественно нуждаются
въ обезпеченш, и обязательства, выдаваемый въ обезпечение подобныхъ

действий, имеютъ значение денежныхъ обязательствъ потому именно, что

сами стороны придали имъ это значение" (95/92).

4. Въ 2017 ст. говорится объ услугахъ вообще, которыя могутъ быть

оказываемы какъ физическими, такъ и юридическими лицами. Поэтому мо-

жетъ быть выдано обязательство и юридическому лицу, напр., земству за

его услуги (74/597).
См. ст. 2012, 2014 и 2045.

2018 заменена правилами, изложенными въ статьяхъ 84, 85

и 1697 Уложенгя о Наказанъяхъ (изд. 1886 г.), въ статьяхъ 7 и 8

Устава о Наказангяхъ (изд. 1914 г.) и въ статье 492 Устава Судо-
производства Торговаго (изд. 1903 г.).

2019. Долгъ, происшедопй отъ игры, или учиненный для

игры, тогда только считается недъйствительнымъ, когда учиненъ

съ въдома о томъ заимодавца (ст. 2014 п. 3); но заемъ, учинен-
ный хотя и для игры, но безъ св'Ьд'Вшя о томъ заимодавца, со-

ПОЛНую СВОЮ СИЛу. 1761 Вон. 14 (11272) ст. 5; Iюн. 16 (11275)
ст. 2; 1766 Март. 10 (12593); 1771 Окт. 13 (13677); 1782 Апр. 8 (15379) ст. 67,
215 п. 5; 257 п. 5, 6.

1. Воззрение законодательства на долговое обязательство по игръ

таково, что пока игра производится на наличная деньги она можетъ

быть допущена,—запрещаются у насъ только азартныя игры, но

вообще игра на интересъ не запрещается какъ карточная, такъ и

другия игры, и лишь когда йэара производится въ кредитъ, она уже

предосудительна.

Проф. Д. И. Мейеръ.—„Русское гражд. право", стр. 486.

См. ст. 1528, 1529 п.п. 78-93: 1666 и 2014 п.п. 16—30.
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2020. По займамъ в'сякаго рода дозволяется назначать, за

пользоваше капиталомъ, условленный ростъ. Опредтулете размъра
сего роста предоставляется взаимному соглашешю договариваю-

щихся сторонъ. 1879 Март. 6 (59370) I, ст. 1.

Объ условленныхъ по займамъ процентахъ за пользованiе

капиталомъ.

1. Въ статье этой нетъ указания, чтобы всякш долгъ уплачивался
не иначе, какъ съ процентами (77/6).

2. Условие о процентахъ не составляетъ необходимой принадлежности
займа (77/281, 140).

3. Проценты бываютъ двоякие: условленные или договорные, и узако-

ненные ил указные. Первые определяются за пользование капиталомъ

кредитора, предоставленноедолжнику по воле самого кредитора; вторые—
за самовольное пользование чужимъ капиталомъ, куда относится также

и удержание занятой суммы после срока платежа, установленнаго въ

заемномъ обязательстве, или, если обязательство выдано безсрочно или

до востребования, ииосле изъявления кредиторомъ воли получить деньги

обратно. Право на указные проценты въ техъ случаяхъ, въ коихъ они

полагаются, въ томъ числе и при самовольном* удержание занятой суммы
(X т. 1 ч., ст. 530 и 641), присваивается кредитору непосредственно силою

самого закона; напротивъ того, право на договорные проценты принадле-
житъ кредитору только тогда, когда они именно условлены въ заемномъ

обязательстве, причемъ они причитаются въ томъ размере и на техъ

именно условияхъ, которые установлены въ договоръ по взаимному согла-

шению договаривающихся сторонъ (90/48).

4. Относительно содержания этихъ условий законъ 6 Марта 1879 г.

сохранилъ, въ известной степени, воспреицение взимать сложные проценты.

.дЧо на взимание условленныхъ процентовъ не но срокъ, назначенный для

платежа капитала, а, по день, въ который капитал* будет* действительно

возвращенъ кредитору, ни до, ни после 6 Марта 1879 г. не заклпопалось и

не заключается въ законе никакого запрещения" (90/48).

5. „Въ виду сего, если въ долговомъ обязательстве условленъ лишь

размеръ договорныхъ процентовъ, о времени же, по которое они условлены,

ничего не упомянуто, то изъ общаго смысла договора следуетъ вывести

заключение, что они условлены лишь по срокъ, установленный въ договоре
для платеоюа капитала, въ случае же удержангя должникомъ капитала

после этого срока, кредиторъ по день действительная платежа имеетъ

лишь право на указные проценты, по шести на сто въ годъ. Но если до-

говорные ппроценты именно условлены по день действительного платежа, то

судъ, хотя бы они и были выше указных*, не въ праве присуждать ихъ

лишь по день предъявления обязательства ко взысканию, а обязанъ при-

судить ихъ по день уплаты долга" (90/48).

6. По домашнимъ обязательствамъ, совершеннымъ безъ соблюдения
правилъ о гербовомъ сборе, за время до предъявления иска присуждение

условленныхъ процентовъ допускается и не взыскиваются только узаконенные

проценты (97/34).
7. „Общество взаимная кредита Великолуцкая уездная земства

имеетъ право, по определению своего совета, назначать тотъ или другой

размер* процентов* по учету векселей и, при неплатеже въ срокъ, получать

съ должника ссуженную сумму, проценты по оной и расходы". „Со дня же

просрочки векселя полагается ко взысканию съ должника ростъ узаконен-
ный, т. е. шесть процентовъ ежегодно" (85/40).

8. „Помещение въ акте, написанномъ на вексельной бумаге, обязатель-

ства объ уплате условленныхъ процентов* лишаетъ этотъ актъ значения
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векселя, превращал таковой въ актъ займа". Споръ о безденежности та-

кого акта можно доказывать и свидетельскими показаниями (90/101).

9. Заключение займовъ безъ процентовъ не лишаетъ кредитора права

требовать, въ силу закона, проценты со дня просрочки обязательства (77/140;
68/848).

10. Въ искахъ о взыскании неуплаченныхъ повременныхъ платежей

и о взыскании процентовъ на означенные платежи со дня просрочки пред-
метъ спора представляется вполне тождественнымъ. Невыполнение обя-

зательства относительно производства повременныхъ платежей, въ силу

самого закона, налагаетъ на должника обязанность возместить верителио

не только неуплаченную ему сумму, но и проценты на нее си дня про-

срочки. Такимъ образомъ, проценты за означенное время составляютъ

часть той денежной суммы, которая должна быть возмещена должникомъ

вследствие неисполнения име лежащая на немъ обязательства. Поэтому
требование процентовъ со дня просрочки представляется въ такой же

мере требованиемъ объ исполнении невыполненная обязательства, какъ

и требование о взыскании просроченныхъ платежей. При такихъ же усло-
вияхъ. коль скоро по иску верителя о повременныхъ платежахъ состоя-

лось уже судебное решение о взыскании съ должника определенной
суммы, то истецъ не въ правгъ предъявить къ нему новый искъ о взысканги про-

центовъ на просроченную сумму со дня просрочки (1913/89).

11 Содержащееся въ 72 ст. X т. 2 ч. правило о присуждении процен-
товъ со дня просрочки должно быть применяемо не только къ долговымъ,
но и къ другимъ законно совершеннымъ обязательствамъ (91/39).

12. Если истецъ, требуя присуждения капитальной суммы, не про-
силъ о присуждении процентовъ на оную со времени постановления ре-
шения по день удовлетворения, то онъ не можетъ предъявить особый искъ

о процентахъ за указанное время (Реш. Гражд. .Касс. Деп. 15 Октября
1914 г., по д. Сосина, № 11335/1912 г.).

13. При неопределеяии въ долговыхъ обязательствахъ, заключен-

ныхъ на несколько лётъ, сроковъ платежа ппоцентовъ, таковые подле-

жать уплате ежегодно по истеченги года (82/32).

14. Платежи,произведенныепо заемному обязательству безъ объясне-

ния, производятся ли они въ уплату капитала или процентовъ, зачисля-

ются въ уплату процентовъ (79/103).

15. Законъ, преследующий ростовщичество (ст. 1802 Уст. о Наказ., нал.

мир. суд.), „имеетъ въ виду одни лишь долговыя отношения заемщика къ

заимодавцу, вытекающия изъ ссуды капитала. Поэтому и въ виду кара-
тельная характера своего, исключающая, вообще, возможность распро-

странительная толкования, законъ этотъ не можетъ быть применяемъ къ

.долговымъ отношени'ямъ, вытекающимъ изъ другихъ сделокъ, въ немъ не

предусмотренныхъ,разве бы таковыя прикрывали собою денежный заемъ"

(96/69).

16. Войросъ,—контрагентъ, коему по договору подряда причитается
известная денежная сумма, имгъетъ ли право за удержанге этой суммы оты-

скивать, сверхъ узаконенныхъ на задержанный у него капиталъ процентовъ

(ст, 2020 и 2021 т. X ч. 1), еще вознагражденге за понесенные отъ задержа-
ния капитала убытки—разрешенъ Правительствующимъ Сенатомъ отри-
цательно (1904/64).

17. Пересмбтревъ решение 1895 г., № 29, въ которомъ разъяснено,

что, по ст. 2277 Гражд. Код., пятилетней давности подлежать те проценты,

которые выплачиваются въ виде ренты ежегодно или въ более краткие

периодические сроки, а не те проценты, которые определены,по судебному

реппенш, безъ определения взноса ихъ въ какие-либо периоды времени,

Правительствующий Сенатънаходить, что действительно въ конце текста

2277 ст. буквально значится такъ: „проценты на взятыя въ заемъ суммы



и, вообще, все то, что выплачивается ежегодно или въ более краткие пе-

риодические сроки, подлежать пятилетней давности". Но- пЪ французской
судебной практике, пятилетняя давность, по ст. 2277, несмотря на неко-

торое колебание въ прежнее время, ньине безусловно применяется и къ про-

центам*, причитающимся въ силу судебнаго решетя, такъ же, какъ и\ къ про-

центам* договорнымъ. Такова же была и практика бывшаго IX Департа-
мента Правительствующаго Сената. Наиеднецъ, въ томъ же смысле вы-

сказался и Гражданский Кассационный Департамента, въ решети 1903 г.

№ 43 (1911/86).
См. ст. 1529, 1744, 2014, 2021 и 2022.

18. Проценты могутъ быть лишь тогда требуемы заимодавцем!,,
когда они назначены въ договоре. Однако, заемщикъ, уплативший про-

ии;енты, хотя бы о нихъ не было соглашения, не можетъ требовать ни

возвращения ихъ, ни зачисления въ погашение занятой суммы.
По займамъ, совершаемымъ торговцами между собою, проценты

могутъ быть требуемы и безъ положительнаго о томъ соглашения сто-

ронъ и, притомъ. въ размере, который существовалъ для июдобныхъ
займовъ во время и въ месте заключения договора.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1893.

19. Следуетъ признать, что въ случаяхъ допущения должникомъ

просрочки въ платеже капитальной суммы займа, когда процентыбыли

определены договорохмъ, на немъ должна лежать обязанность платить,

договорные (а не узаконенные) проценты на томъ основании, что опре-
деление самими сторонами размера процентовъ указываете на наме-

рение определить ихъ въ такомъ размере, за все то время, въ течеюе

котораго должникъ будетъ пользоваться занятой суммой. Затемъ пред-
ставляется невозможнымъ считать должника обязаннымъ платить

проценты не условленные, а узаконенные, за время просрочки въ

исполненш обязательства, въ тёхъ
случаяхъ, когда предметомъ займа

были не деньги, а какия-либо друпя вещи, или же когда проценты

были назначены не въ деньгахъ, а въ какихъ-либо другихъ вещахъ

при займе денегъ.

К. Анненковъ.—„Сист.-русск. гражд. права", т. IV, стр. 354.

20. Вопросъ о процентахъ, въ случае просрочки платежа, Аннен-

ковъ („Система", т. IV, стр. 354) решаете иначе, чемъ Сенате. По-

следний возлагаете на должника за время просрочки обязанность пла-

тить узаконенные, а не условленные, и этотъ взглядъ, вопреки мне-

нию Анненкова, совершенно цравиленъ. Условие о процентахъ входите

въ составь договора займа и предназначено, следовательно, иметь силу

такъ долго, пока долженъ остаться по воле сторонъ въ силе самый

договоръ, т. е. именно до срока; съ момента же просрочки въ действие

вступаетъ улее иная сила—законъ, который и установляетъ послед-

ствия просрочки.

Ф. С. Шендорфъ.—„Литер, обозренге", „Вести. Права", 1905 г.,

кн. 4. стр. 280.

21. Денежные проии,енты не являются единственпымъ видомъ про-

ии,ентовъ, ибо проценты могутъ исчисляться и съ другихъ замени-

1732 Ст. 2020.
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мыхъ вещей. Таково постановление Кодекса Наполеона (ст. 1905), такъ

это и по русскому праву, хотя примечание къ ст. 2013 ч. 1 т. X и

говорить только о Закавказьи. Таково решение Сената 1892 г., № 38.

Проф. И. Н. Трепицынъ.—„Гражд. право губ. Ц. П. и русское, въ

связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 88—*).

См. ст. 2012 разъясн. п. 7.

22. При займе какъ денегъ, такъ и жизненныхъ .припасовъ и

другихъ движимыхъ вещей, дозволяется договариваться о процентахъ.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1905.

23. Лицо, получившее взаймы деньги или другия заменимыя вещи,

обязано возвратить полученное заимодавцу вещами того же рода, ка-

чества и количества.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 607.

2021. Размъръ роста за пользование капиталомъ долженъ

быть опредъленъ въ обязательствъ, выданномъдолжникомъ заимо-

давцу. При несоблюдении" этого условия, а равно и въ случаяхъ,

въ коихъ закономъ предписывается исчислять ростъ узаконенный,
онъ полагается по шести на сто въ годъ. Тамъ же, ст. 2.

См. ст. 641 и 2020.

2022. Ростъ исчисляется только на самый капиталь. Но

когда въ назначенный по обязательству срокъ не послъдуетъ

платежа роста не менъе, какъ за годъ, то, по требованию заимо-

давца, на слъдующую ему съ должника за пользование капита-

ломъ сумму исчисляется, съ вышеозначеннаго срока, ростъ уза-

коненный, то есть по шести на сто въ годъ. Тамъ же, «т. 3.

Условiе о процентахъ на проценты.

1. „Условге о процентахъ на проценты въ размере, превышающемъ ростъ

узаконенный, представляется условиемъ противозаконным*"', независимо

отъ того, „включено-ли данное условие въ самый актъ займа или изложено

въ видъ особой сделки, названо-ли оно именно условиемъ о платеже про-

центовъ на проценты или же прикрыто наименовашемъ договора о не-

устойке, обезпечиваюицей исправный платежъ процентовъна занятый ка-

питаль" (93/108).
См. ст. 2020 и 2023.

2. Если считать, что правило означенной (2022) ст. объ исчи-

слении сложныхъ процентовъ направлено къ ограждению заемщиковъ

отъ ущетения ихъ заимодавцами, то возникающее изъ изложения статьи

этой сомнение относительно того, производится ли капитализацгя про-

сроченныхъ процентовъоднажды, или повторяется по истечении каяздаго

следуюицаго года причислениемъ къ канитализованнымъ процентамъ

х) См. Победоносцевъ.—„Курсъ гражд. права" (1896 г.), стр. 337 и 344:Шерше-

невичъ.—Дчебникъ гражд. права" (1910 г.), стр. 501.



Ст. 2023 и 2023!1734

неуплаченнаго на оные не менее, какъ за годъ, узаконеннаго роста,

должно быть, невидимому, разрешено въ пользу заемщика.

Редакцюнная КоммиЫя по составлена Гражд. Уложения.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", т. 11, стр. 178—179,.

3, На вопросъ,—не можетъ-ли должникъ при досрочномъ платеже

долга требовать дисконта, т. е. соответственнаявычета, въ виду того,

что капиталъ, переходя раныне времени къ кредитору, даетъ ему воз-

можность употребить сумму на другое дело, въ виде общаго правила,

следуетъ ответить отрицательно, такъ какъ возможно, что возвращен-

ному капиталу веритель не найдетъ приложения и, следовательно, до-

срочное исполнение станетъ здесь въ противоречие съ его интересами.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— „Учебникъ русскаго гражданок, права",

стр. 408—409.

2023. По займамъ, по которымъ условленное вознагра-

ждение за пользоваше капиталомъ превышаетъ ростъ узаконен-

ный, должникъ имчует/ь право во всякое время, спустя шесть ме-

сяиевъ но заключеши займа, возвратить занятый капиталъ, съ тъмъ>

однако, чтобы заимодавецъ былъ письменно предупрежденъ объ

этомъ не менве, какъ за три месяца. Тамъ же, ст. 4.

Примгъчанге. Все денежный сделки, заключенный до издания правилъ,
изложенныхъ въ сей (2023) статьеи въ статьяхъ 2020—2022, исполняются

на точномъ основании прежнихъ узаконений. Тамъ же. 11.
*

О возвращенiи должникомъ капитала до срока, въ случаe превы-

шения условленныхъ процентовъ узаконеннаго роста.

1. Правило этой статьи установлено исключительно въ ограждение
частнаго интереса должника (а не въ интересъ- общественномъ). „Поэтому,
если должникъ соВсъмъ откажется отъ права, ему этимъ закономъ пре-

доставляемаго, или же обяжется вознаградить кредитора за убытокъ, причи-
няемый ему досрочною уплатою долга, то сделка ихъ по сему предмету не

можетъ быть признана недействительною по сил* 1529 ст. т. Xч. 1" (97/3).

2. Предупреждения загмюдавца не требуется въ техъ случаяхъ, когда

право досрочнаго погашения долга предоставлено должнику по условнямъ

договора займа (1905/107).

См. ст. 1529, 1649 и 2020.

3. Заемидикъ, обязавшийся платить свыше 6 процентовъ на заня-

тый капиталъ, имеетъ право во всякое время; спустя 6 мееяцевъ по

заключении займа, возвратить занятый капиталъ, съ темъ, однако, чтобы

заимодавецъ былъ письменно предваренъ объ этомъ не менее, какъ

за три месяца. Всякое соглашенге, отменяющее или ограничивающее
такое право заемщика, признается недействительнымъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1892.

2023 Обязательство ростовщическое (Улож. Наказ., ст. 1707,

по Прод. 1912 г.: Уст. Наказ., изд. 1914 г., ст. 180'2
,

1803) при-

знается не имъющимъ силы, во заимодавецъ не лишается права
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обратнаго получешя действительно даннаго капитала, хлъба
либо припасовъ, за вычетомъ полученныхъ имъ платежей или

возвращеннаГо ему количества хлъба либо припасовъ. 1893 Мая ?4

(9654) I, 11, У.
г

См. ст. 2014.

2024 заменена правилами изложенными въ статьяхъ 2020 -

2023.

"..
-

' \
2025. Взяпе на свое или другое имя заемныхъ обяза-

тельствъ, во время производства дъла или слъдствlя, съ обви-
няемыхъ иди другихъ прикосновенныхъ къ тому дълу или слъд-
ствш лицъ запрещается чиновникамъ, участвующимъ въ произ-
водствъ или сужденш онаго (ср. Улож. Наказ., изд. 1885 г., ст. 428).
1837 Вон. 3 (10305) § 144; 1845 Авг. 15 (19283) улож., ст. 458.

2026 заменена правилами, изложенными въ ст. 448 Поло-

объ Инородцахъ (изд. 1892 г.).

2027 до 2029 отменены [1861 Февр. 19 (36667; 36668);
Март. 8 (36717) I, ст. 1; 11, ст. 1; (36719) пол., ст. 1; 1862 Февр. Ь

(37944) И; 1864 Окт. 13 (41349): 1865 Окт. 13 (42551); 1866 Дек. 1

(43927)].

2030 заменена правилами, изложенными въ приложенги къ

ст. 38 Положенгя объ Инородцахъ (изд. 1892 г.).

11. О порядке совершенгя заемныхъ обязательствъ.

2031. Обязательство по займу можетъ быть составлено по-

рядкомъ нотар!альнымъ, явочнымъ или домашнимъ. 1866 Апр. 14

(43186) пол., ст. 66; 1896Мая 13 (12932) —Ср. узак., привед. подъ ст. 2032 и след.

О порядкe совершешя заемныхъ обязательствъ.

1. Для действительности займа необходимъ письменный актъ и сви-

дътельсюя показания не допускаются даже для восполненгя акта, въ случае
отсутствия въ немъ существенныхъ признаковъ договора займа (79/346;
72/647^

2. Й принятие кемъ-либо на себя обязательства уплаты денегъ по-

долгу другого лица должно быть удостоверено письменнымъ актомъ (68/72).

3. Равно, существование долга, возникшаго изъ словеснаго договора

купли-продажи движимости не на надиЧныя деньги, а въ долгъ, можетъ

быть удостоверено только счетомъ,распиской или заемнымъ обязательствомъ

(72/824; 70/467).

4. „При невозможности же представить актъ займа, утраченный
вследствие какого-либо внезапного бедствгя (каковымъ можетъ быть при-
знана и покража документа), и при наличности другихъ доказательствъ

о существовании и содержании долгового акта,—-должны быть допускаемы,
въ виде исключенья, и свидетельскгя показангя (2 п. 409 ст. Уст. Гражд. Суд.)
въ подтверждение исковыхъ требований, основанныхъ на факте суще-
ствования долга по утраченномудокументу, не погашенномудолжникомъ".
Въ подобныхъ случаяхъ и должникъ, по правилу 2052 ст. X т. 1 ч.,

21СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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можетъ „пользоваться свидетельскими показаниями для доказательства

уплатъ, отмеченныхъ на утратившемся долговомъ акте" (85/99).

5. Законъ не запрещаетъ должнику предшествовавший договоръ
займа облечь во всякое время въ письменную форму (72/474).

6. Отъ соглашения заимодавца и заемщика завиеитъ совершить по

одному и тому же договору займа одно или несколько заемныхъ писемъ

или векселей (74/625).
7. Жаписанъе заемнаго письма не въ техъ именно выраженгяхъ, которыя

помещены въ указанныхъ закономъ образцахъ заемныхъ писемъ, не

обращаетъ такого заемнаго письма въ недействительное (77/281; 75/415).

8. „Всякаго рода документа, независимо отъ его внешней формы (т. е.

будетъ ли это письмо, счетъ, реестръ, квитанция, удостоверение, свиде-
тельство и т. п.), если онъ выражаетъ собою признание долга, составляетъ

долговое обязательство (реш. 1867 г., № 467, 1870 г., № 1843, 1872 г., № 627,
1875 г., №№ 221 и 415)". Поэтому, напр., квитанция, въ которой значится

что "главная контора заводовъ „состоитъ должною", должна быть при-
знана долговымъ обязательствомъ (1901/130).

9. Но необходимо, чтобы въ акте содержались два .существенныхъ

признака договора займа: дача денегъ взаймы и обязанность возвратить

ихъ. Если въ акте не означено обоихъ указанныхъ признаковъ, то актъ

не можетъ быть признанъ займомъ, но при отсутствии одного только

признака расписка не теряетъ значения займа (79/346).

10. „Означение въ долговой расписке платежнаго срока, составляя

существенное условие долгового обязательства, должно быть выражено

въ самомъ письменномъ акте и не можетъ быть впоследствии дополняемо

или объясняемо свидетельскими показаниями" (70/711).

11. Для действительности заемнаго письма и вообще каждаго акта

необходимо, помимо имени и отчества выдающаго таковой, обозначение и

фамилги его (69/1124).

12. Въ законе не содержится правила о томъ, чтобы долговыя обя-

зательства, подписанныя должниками на иностранномъ языке безъ перевода на

русскШу теряли свою обязательную силу и значение долговыхъ докумен-
товъ и не могли быть предметомърассмотрения въ упрощенномъ порядке
судопроизводства (Опред. .Соед Прис. 1 и Касс. Деп. 18 Сентября 1908 г.,

по д. № 233).

13. Расписка, писанная безъ обозначения лица, коему выдана, можетъ

служить доказательствомъ долга настолько, насколько можетъ быть при-

знано судомъ супцествование договора, къ исполнению котораго она отно-

силась, съ участиемъ того лица, отъ котораго она предъявлена ко взы-

сканию (89/79; 75/863).

14. Признание судомъ существования долга на основании факта вы-

дачи ответчикомъ истцу вексельныхъ бланковъ, а цифры долга на основании

выданной ответчикомърасписки, не составляетъ нарушения закона (74/860).

15. По вопросу,—кому долэюны быть выдаваемы новые купонные листы

въ случае предъявленгя требовангя о выдаче ихъ какъ со стороны держателя
талона къ процентной бумаге, такъ и со стороны держателя самой процент-

ной бумаги,—надлежитъ признать, что, при столкновении правъ держателя
бумаги съ правами держателя талона, права этого последняго,какъ права

производный, должны уступить правамъдержателясамой бумаги, и новый

купонный листъ долженъ быть выданъ сему последнему, ибо физически
отделенный талонъ не можетъ сопровождаться юридическимъ отделе-
нйемъ правъ на талонъ отъ правъ на самую бумагу, и, следовательно,
талонъ не' можетъ иметь никакой сиды и значения, если бумага находится

въ другихъ рукахъ (1908/98).

См. ст 1531, 2045 и 2058.



Ст. 2032- 2036 1737

16. Не следуешь смешивать, какъ это долго двладъ Прав.

Сенатъ, понятге договора о займе съ понятгемъ о долге вообще, такъ

какъ существование долга можетъ иметь своимъ источникомъ не одни

обязательства по договорамъ, но и иныя обязательства, напр., про-

исходящий изъ недозволенных!» деяний, изъ правонарушений и пр.

(касс. ръш. 1882 г., № 3). При этомъ необходимо имъть въ виду, что

если для удостоверенгя бытгя известнаго юридическаго отношетя

должны быть представляемы письменныя доказательства, то только

письменны я доказательства и могутъ быть принимаемы для уста-
новленгя презумггцги, что долгъ возникъ и не уплаченъ, доколь про-

тивное не будетъ доказано. Если же не требуется письменнаго дока-

зательства въ подтверждение бытия самаго отношения, не должно тре-
бовать его и въ подтверждениевозникновения изъ этого отношения долга.

В. Л. Исаченко.—„Гражданскгй процессъ", т. 11, стр. 257—259.

2032. Въ губершяхъ Черниговской и Полтавской займы

допускаются словесные, но токмо на сумму не свыше двенадцати
/рублей (десяти копъ грошей). Кто даетъ взаймы свыше озна-

ченной суммы безъ письменнаго акта, тотъ, и доказалъ

действительность долга,теряетъ,однакожъ,переданнаяимъ деньги

и получаетъ лишь дозволенную закономъ для словесныхъ зай-

мовъ суМму. Литов. стат., разд.- VII, арт. 26, подтв. мн. Гос. Сов 15 Апр.
1842 г. (15534).

1. Въ указывавмомъ'этой статьей случа* существование долга можетъ

быть доказываемо свидетелями (75/965).

См. ст. 2031.

2033. Обязательство по займу, совершенное нотариаль-

нымъ порядкомъ, называется крепостнымъ заемнымъ письмомъ.

1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 4 п. 2; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 66, 77; 1867

Вон. 27 (44768) прав.; ст. 5; 1896 Мая 13 (12932).

Примечите. До введения въ действие Положения о нотариальнойчасти

крепостныя заемныя письма составлялись у крепостныхъ делъ. 1800Дек. 19

(19692) ч. 11, ст. 4 п. 2.

2034 заменена правилами, изложенными въ Положенги о

Нотаргальной Части:

2035. Обязательство по займу, составленное явочнымъ по-

рядкомъ (ср. Пол. Нотар., изд. 1914 г., ст. 128, п. 6; 146), назы-

вается домовымъ заемнымъ письмомъ. ]800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 4

п. 3; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 128 п. 6; 146, 147.

См. ст. 2014 п. 11. ,

2030. Домовое заемное письмо пишется въ домахъ, безъ

свидетелей, по установленной ферме, при семъ приложенной.
Оно должно быть явлено самимъ заемщикомъ или его поверен-
нымъ не позже, какъ въ семидневный отъ написания срокъ, если

предъявитель живетъ въ городе, буде же онъ пребываетъ въ

уъзде, то не долее, какъ въ месячный срокъ. 1800 Дек. 19 (19692)

21*
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ч. 11, ст. 4 п. 3; 12, прим.; форм. №5; 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 14, 25; 1866

Апр. 14 (43186) пол., ст. 77; 1874 Апр. 17 (53379); 1878 Дек. 26 (59161); 1887
Мая 19 (4463); 1896 Мая 13 (12932); 1900 Iюн. 10 (18782).

О домовыхъ заемныхъ письмахъ.

1. „Явка по написание" составляетъ формальность, исключительно

свойственную однимъ домовымъ заемнымъ письмамъ (ст. 2036), такъ какъ

самый обрядъ составления крепостныхъ заемныхъ писемъ (ст. 2034) за-

ключаетъ въ себе такия гарантии публичности и гласности, которыя
вполне устраняютъ возможность выдачи подобныхъ обязательствъ зад-

ними числами и, следовательно, делаютъ излишнею и бездельною вто-

ричную явку техъ же обязательствъ у нотариуса или въ судебномъ
месте прежняго устройства (91/63).

См. ст. 715, 1673, 2039, 2056 и 2060.

2037 заменена правилами, изложенными въ примечанги 3 къ

статье 605 Законовъ о Судопроизводстве Гражданскомъ (изд. 1892 г.).

2038. Въ губершяхъ Черниговской и Полтавской обяза-

тельства по займамъ, писанный на дому, утверждаются подписью

доля-шика и н# менъе, какъ двухъ. а въ случаъ его безграмот-
ности, трехъ или четырехъ свидетелей. Литов. стат., разд. VII, арт. 6,
7, 10, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534); 1866 Апр. 14 (43186); 1868

Вон. 30 (46062); 1869 Март.. 14 (46859)Сен. ук.; 1874 Апр. 17 (53379); 1878Дек. 26

(59161); 1887 Мая 19 (4463); 1900»Вон. 10 (18782).

О заемныхъ обязательствахъ, выдаваемыхъ въ губерніяхъ
Черниговской и Полтавской.

1. Статья эта касается лишь обязательствъ, совершенныхъ въ ука-
занныхъ губершяхъ и не можетъ быть распространяема на обязательства,
выданныяешь этихъ местностей, хотя бы взыскание производилось въ этихъ

двухъ губершяхъ (77/130).

2. Составлениеи действительностьзаемныхъ обязательствъ въ Черни-
говской и Полтавской губернгяхъ должны быть обсуждаемы по этой статье,
а не по общимъ законамъ (71/830).

3. 2038 ст. относится не къ однимъ долговымъ заемнымъ письмамъ,
а вообгце къ заемнымъ обязательствамъ, выдаваемымъ въ Черниговской и

Полтавской губершяхъ; поэтому она применима и ко всемъ домашнимъ

обязательствамъ, принадлежащимъ къ заемнымъ по 2045 ст. (77/273).

4. Но статья эта (2038) не исключаетъ возможности и права выда-

вать въ означенныхъ губершяхъ обязательства домаштя, для которыхъ

требуется лишь подпись дающихъ оныя. если они грамотны (75/682).

5. Статья эта применима и къ обязательствамъ, выданнымъ хотя и

грамотными, но не могущими ихъ по болезни подписать, и потому такое

обязательство, подписанное другимъ лицомъ и скрепленное свидетелями,

признается действительнымъ (99/47).

6. Незасвидетельствованный вексель ежь имени неграмотного имеетъ

значение обыкновеннаго заемнаго обязательства и къ нему применима
2038 ст. (80/257).

7. Въ Черниговской и Полтавской губ. къ явке могутъ быть пред-

ставляемы лишь такия обязательстваотъ безграмотныхъ, которыя имъчотъ

3 или 4 подписи грамотных* свидетелей за безграмотнаго (71/626).
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8. Безъ подписи свидетелей обязательство отъ безграмотныхъ, хотя бы

и явленное, не удовлетворяетъ требованию закона (71/929).

9. „Нетъ закона, который: бы устранялъродственников* отъ подписания,

въ качестве свидетелей, заемныхъ обязательствъ" (88/26).

10. „Ни въ действующихъ Законахъ Гражданскихъ, ни въ Литов-
скомъ Статуте нетъ особыхъ постановлений, определяющихъ, что соб-

ственно должны удостоверять подписи свидетелей на заемномъ обяза-

тельстве, согласно 2038 ст. т. X ч. 1 Св. Зак. Гражд. Въ Литовскомъ Ста-

туте упоминается лишь о значении показаний лицъ, подписавшихся сви-

детелями на обязательстве, въ случае утраты такового или уничтоже-
ния отъ огня или воды (разд. 7, арт. XXIV). По общему же смыслу уста-
новления участгя свидетелей въ составлети актовъ, участие это сводится къ

удостоверению, что актъ написанъ отъ того именно лица, которое въ немъ

показано, что актъ совершается согласно свободной его воле и что сви-

детель подписалъ актъ съ согласия или по просьбе выдающаго его" (99/47).

И. Заемное обязательство, писанное въ Черниговской и Полтавской

губершяхъ на дому и утвержденное подписью свидетелей, есть домашнгй

актъ, оспаривать содержание коего, по несоответствию этого содержания съ

действительностью, можно на основании свидетельскихъ показатй (1901/24).

См. ст. 2016.

12. Заемное обязательство, совершенноевъ губершяхъ Чернигов-
ской и Полтавской во всемъ согласно съ правиломъ 2038 ст. Зак.

Гражд., должно почитаться совершеннымъ въ установленномъ порядке,
вслъдствlе чего на него должно распространятьсядействие 410 ст. Уст.

Гражд. Суд.,, т. е. содержаше его не можетъ быть опровергаемо сви-

детельскими показаниями, какъ это и было разъяснено въ решешяхъ
1875 г., № 682 и 1899 г,, № 47. (Противоположное сему ръшеще 1901 г.,
Я» 24, не можетъ быть признано правильнымъ). Означенный порядокъ

совершения заемныхъ обязательствъ вовсе не обязателенъ. Обязатель-

ство, совершенное безъ соблюдения сего правила, не почитается чрезъ
это недействительнымъ, но оно должно быть разсматриваемо, какъ актъ

домашний, да который действие 410 ст. не распространяется.

В. Л. и В. В. Исаченко.-—„Обязательства по договорамъ", т. 2,

вып. 1, стр. 614.

2039. Если домовое заемное письмо не будетъ явлено съ

еоблюдешемъ означенныхъ въ- статьъ 2036 правилъ, то заимода-

вецъ лишается при взыскаши постановленныхъ за неустойку про-

центовъ и при конкурсъ не получаетъ по сему обязательству

удовлетворешя, равнаго съ прочими явленными обязательствами.

Но если никакихъ явленныхъ въ срокъ обязательствъ на несо-

стоятельнаго не поступить и казенныхъ долговъ нътъ, или всъ

они сполна удовлетворены, и затъмъ еще остается имъше долж-

ника, въ такомъ случаъ определяется и на неявленныя домовыя

заемныя письма удовлетворение, но не болъе, какъ изъ одного

токмо должникова имъшя, сколько по то время за нимъ есть, и

проценты считаются съ того времени, какъ таковыя обязательства

КО ВЗЫСКаЙЮ представлены будутъ. 1800Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 13, 14.
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О неявленныхъ долговыхъ заемныхъ письмахъ.

1. Написэлне долгового обязательства на простой (не на гербовой)
бумаге лишаетъ только кредитора права на получение законной неустойки

и указны хъ процентовъ,оставляя за нимъ право и на условленную неустойку
и на проценты, со дня предъявленгя обязательства ко взыскангю (70/1211, 722).

2. Но неявка къ засвидетельствованию такого обязательства, которое
написано на установленной гербовой бумаге, не ограничиваетъ права креди-

тора на получение процентовъ и за время до представления обязательства

ко взыскание-, за исключениемъ несостоятельности должника (75 737; опред.
Соед. Прис. 1 и Касс. Деп. 17 Марта IОД7 г.).

3. Судъ ке въ прав* откладывать удовлетворение по неявленному

обязательству до того, времени, пока не будутъ произведены платежи по

обязательствамъ (75/737, 113).

4. По силе п. 2 ст. 603 Уст. Суд. Торг., т XI ч. 2, изд. 1887 г., къ дол-

гамъ четверпгаго разряда причисляются все вообще заемныя письма, отно-

сительно которыхъ не соблюдены формальности явки ихъ, какъ по написании,

такъ и по сроке (91/63).

См. ст. 641, 1551, 1575, 2014, 2020, 2047 и 2056.

5. Сенатъ (реш. 1870 г., №№ 722 и 1211, 1871 г., №№ 125, 821,

958 и 1073) утверждаетъ, что кредиторъ по заемному обязательству,

написанному на простой бумаге, не имеетъ права ни на законную не-

устойку, ни на проценты за время до представления такого обязатель-

ства ко взысканию: если же обязательство написано на установленной
гербовой бумаге, то неявка такого обязательства къ засвидетельство-

ванию не ограничиваетъ права кредитора на получение процентовъ и

за время до представления обязательства ко взысканию. Такое толко-

вание 2039 ст. является неправильнымъ. Прежде всего, изъ редакщи

13 ст. 2 ч. Банкротскаго Устава видно, что лишение кредитора права
на неустойку и проценты, до представленияобязательства ко взысканию,

обусловливалось единственно темъ обстоятельствомъ, когда при взы-

сканш по неявленнымъ обязательствамъ должникъ оказывался несо-

стоятельнымъ и надъ нимъ былъ учрежденъ конкурсъ, и то обстоятель-

ство, написано ли было обязательство на гербовой бумаге или простои)4

явлено ли или нетъ, не имело никакого значения, когда ко дню предъ-

явления взыскания не было учреждено конкурса надъ должникомъ. И

взыскание неустойки (ст. 1575) вовсе не обусловливается написашемъ

заемнаго обязательства на подлежащемъ листе гербовой бумаги и свое-

временною явкою его. А если принять во внимание, что статья эта

установленное въ ней правило заимствовала изъ 35 ст. 2 ч. Банкрот-
скаго Устава, то станетъ очевиднымъ, что по всякому обязательству,
явленному или неявленному, написанному на гербовой или простой

бумаге, кредиторъ имеетъ право, при неплатеже въ срокъ, взыскать

съ должника какъ узаконенную неустойку, такъ и указные проценты
со дня просрочки, разумеется, если только должникъ не признанъ не-

состоятельнымъ.

К. П. Змирловъ.—„Договоръ по наш. зак. 1-', „Журн. гражд. и угол,

права", 1882 г., кн, 5, стр. 110—111.
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2040. Срокъ, на который дается заемное письмо, какъ кре-
постное, такъ и домовое, можетъ быть впоелъдствш, до истечешя

онаго, продолженъ, безъ зам-ънетя сего заемнаго письма новымъ

актомъ. Такая отсрочка можетъ быть делаема тремя способами:

1) когда заемное письмо находится при заимодавце, то онъ дъ-
лаетъ объ отсрочке въ то же время надпись на самомъ обяза-

тельстве; 2) когда долговой актъ находится въ какомъ-либо при-

сутственномъ месте, то заимодавецъ подаетъ о сделанной имъ

отсрочке прошете въ то присутственное место, которое вслед-
ствхе сего дълаетъ о томъ надпись на обязательстве, и 3) когда

долговой актъ, по какимъ-либо обстоятельствамъ, не находится

при заимодавце, то объ отсрочке платежа выдается должнику

заимодавцемъ особая расписка, съ обязанностью сего последняго
сделать, при первой возможности, надлежащую о томъ надпись

И На СаМОМЪ ЗаеМНОМЪ ПИСЬМе. 1857 Апр. 15 (31733) СТ. 1, 2.

О продолженiи срока, на который дается заемное обязательство.

1. Кредиторъ и должникъ могутъ определять способъ и порядокъ

уплаты долга по заемномуобязательству и осабымъ договоромъ, помимо ука-

зываемыхъ въ 2040 ст. епособовъ выражешя отсрочки.(72/651).

2. „Ст. 2040 и 2043 указываютъ, что продленге силы обязательствъ

можетъ быть совершено простою надписью на договор*" (83/103).

3. Значеше отсрочки имеетъ и получение заимодавцемъ процентовъ

впередъ за время послгь срока закладной (73/395).

4. Отсрочка платежа капитала отсрочиваетъ и платежъ процентовъ
(68/29).

5. Расписка объ отсрочке не теряетъ силы и тогда, когда о ней нгътъ

надписи на заемномъ обязательств* (68/429).

6. Отсрочка можетъ быть дана не только до изв*стнаго срока, но и

до наступления извгъстнаго событгя (68/29).

7. Выдача кредиторомъ расписки въ получети части долга не можетъ

разсматриваться, какъ отсрочка въ платеж* долга (72/398).

8. По уставу Тифлисскаго общества взаимнаго кредита не обяза-

тельно отсрочку долга по векселямъ облекать въ формальности, независимо

отъ означенныхъ въ устав* (83/103).

Ст. ст. 2041—2044.

9. Мораториумъ—это предоставление должнику права въ течение

опредвленнаго времени не платить по своимъ обязательствамъ. Мора-

торхуму, который введешь у насъ Высочайшимъ. указомъ Министру
Финансовъ отъ 25 Поля 1914 г., предшествовалъ указъ 20 Воля

1914г. —

х
), который, не вводя мораториума, предоставлялъ право векселе-

Ст. ст. 2041—2044.

Именной Высочайщгй указ о2O Iюля 1914 г.: „О предоетавленги права

отлагать протесты векселей впредь до минованъя обстоятельствъ военнаго вре-

мени" (собр. узак. 1914 г., № 190, ст. 2055):

Въ виду обстоятельствъ военнаго времени повел'Ьваемъ:

1. Протесты векселей, сроки коимъ наступили съ 17 Iюля сего 1914 года,

совершатьи по истечении срока, установленнаго ст. 67 и слъд. и 111 и слт>д. Устава
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держателямъ не протестовать векселей, причемъ сохранялось за ними

право на проценты за все время просрочки. Формально тутъ устана-

вливалась льгота для векселедержателей; такая льгота вводилась уже

у насъ въ моменты, когда представлялась сомнительной возможность

своевременнаго протеста векселей. Тутъ на первомъ планть интересы

векселедержателей, кредиторовъ, а не должниковъ. Нельзя, однако,

отрицать того, что эта отсрочка представляет* нтькоторыя пре-

имущества и для-должниковъ, такъ какъ даетъ возможность болъе

терпъливымъ векселедержателямъ допускать отсрочку безъ формаль-
ныхъ затруднений. Это до Известной степени оправдываетъ то, что въ

публике указъ 20 Тюля получилъ название мораториума. Не слъдуетъ,

однако, и преувеличивать значение этой льготы для должниковъ. Не

говоря уже о томъ, что она находится въ полной зависимости отъ

доброй воли и умелости делового расчета кредитора, она ставитъ

порой более терпеливаго и доброжелательнаго кредитора въ весьма

затруднительное положение: у него нетъ гарантии того, что другие

кредиторы ихъ общаго должника не воспользуются своимъ правомъ

протеста и взыскания и, такимъ образомъ, данная имъ отсрочка не

о Векселяхъ (Св. Зак. т. XI, ч. 2, изд. 1903 г.), причемъ протестованные на

семъ основаши векселя сохраняютъ силу вексельнаго права какъ въ отношении

векселедателей, акцептанта и надннисателей, такъ и всъхъ отвътствённыхъ по

векселю лицъ.

2. Указанные въ п. 1 ст. 50 Устава о Векселяхъ проценты начислять во

время дМствня изложеннаго въ п. 1 |иастоящаго Указа порядка протеста векселей

не со дня совершения протеста, но и за время отъ наступления срока платежа, озна-

ченнаго въ вексель- или исчисляемаго| на оснований онаго, до истечения срока дей-
ствия сего указа.

Указанные же въ п. 3 ст. 50 Устава о Векселяхъ сборы за вышеозначенное

время не взимаются.^
3. О срок-Ь, съ коего представится, по мнению Министра Финансовъ, воз-

можнымъ прекратить действие устанавливаемыхъ настоящимъ Указомъ отступлений
отъ общаго порядка протеста векселей, своевременно донести Правительствующему
Сенату для обнародования.

Именной Выеочайшш указъ 25 .Тюля 1914 г.: „О временном* пръоспшно-

влети протестов* и мгьр* взыскангя по векселям*" (собр. узак. 1914 г., № 201
ст. 2077):

Въ виду обстоятельствъ военнаго времени повелъваемъ:

I. Приостановить на два мъсяца отъ сего числа протесты и принятие мЪръ
взыскания со всъхъ обязанныхъ лицъ по векселямъ, выданнымъ до 17 Iюля 1914года

и сроками послъ указаннаго числа, въ отношении коихъ мъсто выдачи или платежа

находится въ губернияхъ: Варшавской, Калишской, Кълецкой, Ломжинской, Люблин-
ской, Петроковской, Плоцкой, Радомской, Сувалкской, Съдлецкой, Киевской, Волын-
ской, Черниговской, Могилевской, Холмской, Херсонской, Таврической, Бессарабской,
Подольской, Виленской, Ковенсисой, Гродненской, Минской, Петроградской, Псков-
ской, Новгородской, Витебской, Лифляндской, Эстляндской, Курляндской и Олонеппкон.

11. Предоставить Министру Финансовъ распространять означенный въ ста-

тьё 1 отступления отъ общаго порядка протеста и взыскания по векселямъ, выдан-

нымъ до 17 июля сего года, по мЕрЕ надобности, на прочия местности Империи въ

течение того же двухмъсячнаго срока.

111. ДМствие ИменногоВысочайшаго указа Министру Финансовъ отъ 20 сего Iюдя
соответственно распространить на губернии округа Варшавской судебной палаты и

губернию Холмскую.
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поможетъ должнику, а вместе съ темъ ухудшитъ положете более

добросовестнаго кредитора. Такъ какъ, очевидно, действительная цель

правительства была облегчить положете должниковъ, то немедленно,
вследъ за издатемъ указа 20 Поля, былъ изданъ по существу допол-

нительный, по внешней форме самостоятельный (что имъетъ известное

значение) указъ 25 Iюля, коиме былъ установленъ действительный

мораториумъ, но съ значительными ограничениями. Во-первыхъ, онъ

былъ установленъ срокомъ всего на два месяца, и во-вторыхъ, распро-

страненъ только на губернии, захваченный или непосредственно угро-
жаемый военными действиями и перечисленный въ указе. При этомъ,

однако, Министру Финансовъ предоставлено распространить действие

мораториума, „по мере надобности, на прочия местности Империи въ

течение того же двухмесячнаго срока".

Проф. А. И*. Каминка.—„Мораторгумъ", „Право", 1914 г., Л» 31,

стр. 2318 и 2320—2321.

10. Едва ли этой двухмесячной отсрочки будетъ достаточно, каке

бы оптимистически мы не оценивали шансы войны. Темъ не менее,

такую краткость срока нетъ оснований и осуждать, такъ какъ даль-

нейшйя отсрочки не представятъ затруднений. Между темъ, краткость

срока, при уверенности, что новыя обстоятельства будутъ своевре-
менно учтены, вносить известный элементъ успокоенгя, Напомнимъ,

что знаменитые французские мораториумы были чрезвычайно кратко-

срочны, каждый разъ на месяцъ, хотя и возобновлялись до десяти

разъ. Такая краткость мораторнума представляетъ и еще одно пре-

имущество. При дальнЁйгаихъ мораториумахъ можно будетъ вводить

поправки и изменения какъ въ зависимости отъ указаний опыта, такъ

и вследствие того, что въ спешной работе издания этого указа въ него

естественно должны были вкрасться некоторые дефекты, которые и

возможно будетъ исправлять въ новыхъ редакцияхъ указа. Именно это

делаетъ необходимымъ более внимательный анализъ указа.

Проф. А. И. Каминка.—Тамъ же, стр. 2321.

11. Мораториумъ приостанавливает! „на два месяца отъ сего

числа протесты". Такой способъ определения продолжительности от-

срочки имеетъ свои преимущества. Нетъ надобности въ особыхъ вы-

численияхъ сроковъ по каждому векселю. Къ тому же, такъ какъ мо-

раториумъ исходить изъ предположенияо временной приостановке нор-

мальнаго хода деловой жизни, то естественно, что какъ только жизнь

эта возстановл на, возстанавливается течение вексельныхъ сроковъ.

Неудобства этой системы заключаются, однако, въ томъ, что нашъ указъ,

не приостанавливая течения срока на два месяца, но отсрочивая на

такой срокъ возможность протестовъ, засимъ, по истечении этого срока

(въ случае если дальнейшая отсрочка не будетъ дана) для всехъ техъ

векселей, коимсь сроки наступали въ течете этихъ двухъ м,есяцевъ,

создаешь необходимость немедленнаго протеста, а для техъ, сроки

коихъ наступали после этихъ двухъ месяцевъ, не создаешь никакого

сокращения срока протеста именно потому, что законъ говорить о

простановке протеста на два месяца, а не о томъ, что срокъ для
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протеста удлиняется на два мгьсяца. Въ результате достигается

уменьшение значения этой льготы, такъ какъ она оказывается распро-

страненной въ полной мере только на часть векселей, „выданныхъ до

17 Воля 1914 г."; во-вторыхъ, векселя, выданные однимъ лицомъ съ

разными сроками, быть можетъ именно въ целяхъ облегчения расплаты,

становятся срочными въ одинъ и тотъ же день.

Проф. А. И. Каминка.—Тамъ же, стр. 2322.

12. Указъ говорить о приостановке „протестовъ и принятия меръ
взыскания со всехъ обязанныхъ лицъ по векселямъ, выданнымъ до

17 Воля 1914 г.". Въ практике уже возникли сомнения по вопросу о

томъ, что надо понимать подъ словами „принятия меръ взыекашя",
т. е. охватываетъ ли это выражение также и предъявление исковъ, или

же только меры исполнительнаго производства. Мы полагаемъ, однако,

что какъ по своему буквальному смыслу, такъ и по цели указа, един-

ственно правильное толкование заключается въ томъ, что и предъ-
яшенге-мсковъ по такого рода векселямъ невозможно въ течете двух-
мшячнаго льготнаго срока. Ведь и предъявление иска есть одно изъ

средстве; взыскания, —это первая его стадия, безъ которой невозможны

и все остальныя. Въ пользу такого 'толкования говорить еще и то со-

ображение, что мораториумъ созданъ специально для векселей, т. е. для

такого рода документовъ, которые безъ протеста теряютъ значитель-

ную долю своего значения. Если законъ приостано'вилъ на время воз-

можность ихъ протеста, то, очевидно, потому, что хотелъ приостано-

вить возможность и исковъ, такъ какъ возможность исковъ по непро-
тестованнымъ еще векселямъ есть предположение, съ которымъ нор-

мально не можетъ считаться законодатель.

Проф. А. И. Каминка.—Тамъ же, стр. 2322—2323.

13. Среди многочисленныхъ вопросовъ, возбуждаемыхъ вексель-

нымъ мораторйемъ 25- Iюля 1914 г., наибольший сомнения вызываетъ

въ настоящее время вопросъ о томъ, когда необходимо *будетъ проте-
стовать те векселя, на которые распространяетъ свое действие мора-

торий. Въ среде практиковъ преобладаетъ взглядъ, что все эти векселя

подлежать протесту въ день, до котораго отсрочены меры взыскания

по нимъ, т. е. 25 Сентября 1914 г. (или въ два ближайшие непразд-
ничные дня—27 и 29 Сентября). По нашему же мнению, кредиторъ не

обязанъ предъявлять эти векселя къ протесту именно въ означенный

срокъ. Вопросъ решается отношениемъ другъ къ другу двухъ указовъ—

20 Поля и 25- Воля 1914*-г. Указомъ 20 Воля поведено: „Протесты век-

селей, сроки коимъ наступили съ 17 Воля сего 1914 года, совершать

я по истечении срока, установленнаго ст. 67 и 111 Уст. Веке." Мера эта

относится, такимъ образомъ, ко встьмъ векселямъ, где бы они ни были

выданы или находилось место платежа по нимъ, лишь бы они подле-

жали протесту въ России. Дейстае этой меры не ограничено, притомъ,

заранее установленнымъ конечнымъ срокомъ; п. 3 указа прямо огова-

риваетъ, что срокъ, съ коего должно прекратиться установленное имъ

отступление, Министръ Финансовъ объявить особо. По существу своему,

наконецъ, мера, принятая указомъ 20 1юля, сводится къ предоставлению
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векселедателю, кредитору, права отсрочить протеста, т. е. требовать
уплаты по векселю и после срока, не утрачивая въ силу этого, въ

отступление отъ общей нормы, своихъ правъ противъ надписателей,

процентовъ за просрочку и всъхъ другихъ нреимуществъ незапущен-
наго векселя. Въ виду всего этого мера, принятая 20 Тюля, равно-
сильна отступлению отъ начала векселъней строгости въ интересахъ
кредитора. Отъ этого указа резко отличается указъ о моратории
25 Iюля. Последний относится только къ известной части векселей,
место выдачи или место платежа коихъ относится къ одной изъ пере-
численныхъ въ указе 31 губерний. Затемъ въ указе 25 Тюля устано-
вленъ не только начальный, но и конечный срокъ его действия —

25 Сентября 1914 г. По существу своему, наконецъ, онъ воспрещаетъ

въ течение времени действия своего, т. е. съ 25 Воля по 25 Сентября,
совершать протесты векселей, на которые распространяется его дей-

ствие, или принимать меры взыскания по нимъ. Такимъ образомъ, мо-

раторий является отступлением!, отъ началъ вексельных!, строгостей
въ интересахъ должника. Разсмотренные два указа являются вполне

самостоятельными,независимыми другъ отъ друга, мерами. При этомъ

вторая мера—указъ о моратории 25 Воля—представляется более узкою,

какъ-бы частного, по отношению къ первой, общей. Нетъ поэтому ни-

какихъ оснований полагать, что первая, общая мера, не подлежитъ при-

менению всюду тамъ, где не применяется вовсе или не применяется
более вторая мера—моратории, и, въ частности къ темъ векселямъ,

для которыхъ мораторш уже истекъ. Приведенный соображения, каза-

лось бы, съ несомненностью удостоверяюсь, что по окончании срока

моратория, въ течение коего векселедержатель не въ праве протесто-

вать вексель, онъ можетъ, но отнюдь не обязанъ, немедленно, т. е.

25, 27 и 29 Сентября, приступить къ протесту. ,

А. Э. Вормсъ. —„Срокъ протеста векселей, для которыхъ устано-

вленъ мораторгй".—„Вестникъ Права", 1914 г., № 33, стр. 992—993.»

2041. Порядокъ, въ предшедшей (2040) статьъ постановлен-

ный для отсрочки платежа по заемному письму срочному, дол-

женъ быть соблюдаемъ и при обращенш, по согласш заимодавца,

заемныхъ писемъ, выданныхъ впредь до востребовашя, въ срочныя,

равно, какъ и при обязательствъ заимодавца не предъявлять

актовъ ко взыскашю ранъе опредъляемаго имъ срока. Тамъ же, ст. з.

Объ отсрочкe платежа при обращеніи безсрочнаго обязательства

въ срочное.

1. „Права и обязанности заимодавца и должника, возникающий изъ дол-

гового обязательства, могутъ быть пргостановленшпо взаимному ихъ согла-

сию, выраженному въ особомъ договоре, по которому веритель обязывается

не требовать, до известнаго срока или до наступления известнаго события

(напр., въ течение жизни должника), удовлетворения по обязательству, а

должникъ соглашается на эту отсрочку" (68/29).

2. При обращении безсрочнаго обязательства въ срочное отъ сторонъ

швиситъ или назначить срокъ более или менее продолжительный, иди

обусловить наступление срока смертью должника (68/429).
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3. Понятге о срочности обязательства применимо не только къ однимъ,

определяемымъ исключительно точными единицами времени, условнямъ
о платеже, но и къ такимъ, наступление срока коихъ определяетсяоднимъ

лишь проявлетемъ воли заимодавца о востребовании долга (реин. 1873 г.,

№ 299), къ числу которыхъ, по смыслу ст. 1549 и 2041, и относятся име-

нуемый закономъ выданными срокомъ до востребовангя (1903/125).

См. ст. 1259, 1549 и 2040.

2042. Сделанная отсрочка порядкомъ, въ статьяхъ 2040

и 2041 постановленнымъ, обязательна какъ для самихъ заимо-

давцевъ, такъ и для преемниковъ ихъ правъ. Тамъ же, ст. 4.

См. ст. 1259.

2043. Если заимодавецъ дълаетъ отсрочку въ платежъ по

заемному письму, обезпеченному поручительствомъ на срокъ, то

ответственность поручителя по сему документу прекращается,

буде онъ не изъявить согласия обезпечить означенное обязатель-

ство и на новый срокъ и не едълаетъ о томъ на самомъ обяза-

тельстве надписи. Тамъ же, ст. 5.

См. ст. 1557, 1560, 1562 и 2040 п 2.

2044. Если бы случилось, что заимодавецъ, выдавъ долж-

нику особую объ отсрочке расписку, не сдълалъ о томъ впослед-

ствlи надписи на заемномъ письме и въ такомъ виде передалъ
его другому лицу, умолчавъ о сделанной отсрочке, а сей по-

следшй предъявить оное ко взыскащю прежде истечешя данной

отсрочки, то, не привлекая къ ответственности, должника, предо-

ставляется тому лицу обратиться съ искомъ своимъ къ заимо-

давцу, который обязывается уплатить деньги, следующий по пе-

реданному имъ такимъ.образомъ акту. Гамъ же, ст. 4.-—Ср. Уст. Наказ.,
изд. 1914 г., ст. 174 п. 3.

1. Нетъ основания придавать статье этой такое тесное значение,

чтобы она относилась только къ заемнымъ письмамъ и къ отсрочкамъ, да-

ваемымъ въ виде отдельныхъ распиеокъ (72/1172).

См. ст. 2040, 2041

2045. Къ заемнымъ обязательствамъ, домашнимъ поряд-

комъ совершаемымъ, принадлежать подписанные должникомъ

счеты въ суммахъ, следующихъ за работу, услугу, забранный
ИЗделlЯ ИЛИ товары И Т. П. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 29.

О принадлежности къ заемнымъ обязательствамъ счетовъ въ

суммахъ, слeдующихъ за работу, услугу, товары и т. п.

1. Къ долговымъ обязательствамъ... относятся не только счета, под-

писанные должникомъ, но и всякаго рода записки, -расписки и удостоверенья
о суммахъ, слъдующихъ къ получению, хотя бы срокъ платежа и не былъ
означенъ (75/221).

2. „Посему и свидетельство, писанное на бланке какого-нибудь обще-
ства, подписанное должностными лицами общества и удостоверяющее, что

лицо имеетъ получить определенную сумму за поставленные обществу

предметы,должно быть отнесено къ числу долговыхъ обязательствъ"(75/221).
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3. Но къ долговымъ обязательствамъ не относится книжка по забору
водки съ завода, оставшаяся въ рукахъ забиравшаго водку (88/89).

4. Долгъ за забранный товаръ можно доказывать не только счетами,
подписанными должникомъ, но и иными домашниМи документами, какъ-то:

письмами должника къ кредитору (76/278), ярлыками и накладными при
поставке товара (71/857).

5. Долги за товаръ, взятый въ кредитъ, или за выполненный работы

могутъбыть удостоверяемы какъ счетами или иными письменными актами,

утвержденными подписью должника (73/775, 478), такъ и свидетельскими
показаниями (91/6).

6
Ч

Расписка, въ которой указано количество поставленныхъ про-
давцомъ покупщику предметовъ, принятыхъ поеледнимъ, цена ихъ и под-

пись получателя, является счетомъ (77/182; 76/479).

7. Но къ счетамъ не относятся требовательный записки, которыя за-

ключаютъ въ себе доказательства требований объ отпуске товаровъ, но

не получешя ихъ (72/101).
8. Счетъ, съ записью въ немъ выдачи должнику или уплаты за него на-

личныхъ денегъ, принадлежитъ къ заемнымъ обязательствамъ, еоли онъ

подписанъ должникомъ (71/414).

9. На счете требуется только подпись должника или его уполномо-

ченнаго, но нетъ надобности въ оговорке, что значащаяся въ счете сумма

будетъ въ известный срокъ уплачена предъявителю счета (76/479).

10. „Счетъ, не подписанный должникомъ, можетъ приобресть силу су-
дебнаго доказательства въ отношении ответчика и его преемниковъ не

вследствие простого предъявления или передачи счета, а вследствие при-

знаны счета ответчикомъ или его наследниками" (69/127).

11. Но если на счете, который должникомъ и не подписанъ, имеются

собственноручный надписи должника о едьланныхъ уплатахъ, то такой

счетъ служить доказательствомъ долга (70/581).

12. Въ спорахъ между торговыми лицами долговое требовашеможно

доказывать торговыми книгами и безъ предъявления подписаннаго счета,
векселя или другого заемнаго обязательства (80/275; 79/203).

13. Установивъ изъ обстоятельствъ дела, что отношения сторонъ по

ихъ финансовымъ операциямъ заключали въ себе сделку: а) взаимнаго

кредита, б) стороны состояли между собою по этой операции въ текущемъ

счете, в) этотъ счетъ заключалъ въ себе по каждой статье процентный

числа, и г) за периодическимъ сальдо текущаго счета стороны признавали

решительное значение,—судъ имелъ достаточное основание къ выводу о

существовании между сторонами контокуррентнагодоговора, понятию о коемъ

соответствуют изложенные выше фактические признаки (1907/18).—См.

разъясни, подъ ст.. 1528.

14. Текущгй счетъ (контокуррентъ), выданный лишь для усмотрения
положения продолжающихся делъ (но не вследствие окончательнаго рас-

чета), не служить безусловнымъ доказательствомъ долга противъ того,
кто этотъ счетъ тзелъ (70/1012).

, 15. Счетъ и отлицаютея другъ отъ друга темъ, что на-

пшадная выдается продавцомъ возчикамъ товара въ удостоверение соб-

ственно количества и качества отправляемаго товара и, по доставке та-

кового, возвращается съ распискою на ней принимателя къ продавцу,

служа, главнымъ образомъ, для' повкрки возчиковъ, тогда какъ счетъ, воз-

вращенный продавцу съ распискою принявшаго товаръ покупателя, слу-
жить удоетоверениемъ долга, доказать платежъ котораго лежитъ на обя-

занности ответчика (77/322).
16. „Расписка, писанная безъ обозначения имени того лица, которому

она выдана, можетъ служить доказательствомъ долга настолько,насколько
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можетъ быть въ деле признано судомъ существование договора, къ испол-

ненш котораго она относилась, съ участиемъ того лиииа, которое предста-
вило ее ко взыскашю". При этомъ доказательствомъ участия заимодавпд

въ договор* займа можетъ служить принятие имъ акта займа и хранение
его у себя. Поэтому право истна на требование по такому акту можетъ

быть выведено изъ факта нахождения акта займа въ его рукахъ, при

отсутствии доказательствъ о неправильности перехода къ нему этого

акта (75/863).
См. ст. 711, 2017, 2031 и 2046.

17. Едва-ли возможно утверждать, что включение отношения въ

контокуррентный счетъ по необходимости и независимо отъ желания

контрагентовъ влечетъ за собою погашение всехъ гарантий и обезпе-

ченнй, связанныхъ съ включеннымъ въ контокуррентъ отношениемъ.

Стороны могутъ желать сохранить эти обезпечения, и нетъ никакихъ

оснований считать такого рода соглашения недопустимыми. Поэтому и

нельзя утверждать, что контокуррентъ есть мовацгя обязательствъ.

Хотя французская судебная практика и повторяешь учение о контокур-

ренте, какъ о новации, темъ не менее, всехъ выводовъ отсюда не дЬ-

лаетъ, признавая возможнымъ оспаривание погашения гарантий ссылкой

на действительный намерения сторонъ, которыя были направлены не

на новацию стараго отношения, хотя и имелось въ виду его включение

въ контокуррентъ. Поэтому французская литература и говорить, что

здесь мы имеемъ дело' не съ новацией, но съ ходомъ новации. При
такихъ условияхъ совершенно рационально постановляетъ ст. 356 Герм.

Торг. Улож., что гарантии, ойезпечивающпя обязательства, не пога-

шаются его внесениемъ въ контокуррентный счетъ. Поэтому было весьма

неосторожно со стороны Сената въ реш. 1907 г., № 18, говорить о но-

вации обязательствъ въ контокуррентомъ отношении и къ этому не было

никакой надобности прибегать къ теории новации для выводовъ по

этому дълу, неосмотрительно формулировавъ положение о существе

контокуррентнаго счета.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Контокуррентный счетъ", „Право",
1908 г., № 17, стр. 978—985.

2046. Счетъ не долженъ превосходить ста пятидесяти ру-

блей (а); онъ долженъ быть въ течете гавсти лтсяцевъ предста-
вленъ ко взыскашю, или превращенъ въ заемное обязательство

(ср. ст. 715, 2033 И 2035) (б), (а) Тамъ же. ч. 11, ст. 31; 1821 Ноябр. 24

(28814) ст. 41; 1874 Апр. 17 (53379) уст., ст. 15—17, 34, 41, 42; 1878 Дек. 26

(59161); 1887 Мая 19 (4463); 1900 Iюн. 10 (18782) уст., ст. 5, 32, 48—(б) 1800

Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 31, 33.

Объ условiяхъ действительности счета.

1. Несоблюдение относительно счета правила этой статьи не осеобо-

ждаегпъ должника отъ платежа долга, но влечетъ последствия, указанный

въ 2047 ст. (75/106).

2. Документы, удостоверяющие получение товара съ указаниемъ одного

лишь количества, но безъ обозначения следуемой суммы, пропорциональному
гербовому сбору не подлежать (90/51).
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3. При установлении самимъ закономъ (ст. 2046) срока для предъ-
явления счета ко взыскашю или для обращения его въ заемное обязатель-

ство, счетъ ни въ какомъ случат не можетъ импть значенья обязательства

безсрочнаго, а потому подписанные должниками счета, хотя бы и съ над-

писью до востребования, не могутъ считаться такими бессрочными обяза-

тельствами, давность для которыхъ исчисляется со дня предъявленияихъ

ко взысканию (1907/29).
См. ст. 715 и 2047.

2047. Продержавппе счетъ въ безгласности долее шести-

мтъеячнаго срока лишаются при конкурсе равнаго съ другими,
соблюдшими сей срокъ, удовлетворешя, но получаютъ по оному
изъ того только, что за удовлетворешемъпрочихъ, предписанныя

правила исполнившихъ, изъ имъшя должника останется, на томъ

же основаши, какъ о неявленныхъ въ сроки домовыхъ заемныхъ

письмахъ постановлено (ст. 2039). 1800 Дек. 19 (19692) ч. И, ст. 34.

1. Ст. 2047 и 2056 не применимы къ векселямъ (85/85).
См. ст. 1551, 2046 и 2056.

2048. Въ случае займа денегъ у лицъ, занимающихъ въ

государственной службе места Казначеевъ, также у женъ ихъ

или детей, долженъ быть соблюдаемъ порядокъ, определенный
въ статье 718, съ присовокуплешемъ нижеследующихъ правилъ:
IV въ евидътельствахъ, даваемыхъ Казначеемъ на дозволеше про-

извести денежную ссуду, надлежитъ прописывать,что должникъ,

въ случае, если пожелаетъ уплатить свой долгъ до Срока, обя-

занъ внести деньги въ местное Казначейство, и 2) въ случае
открытая на Казначее начета Казенною Палатою, она немедленно

двлаетъ распоряжение объ обязаши должниковъ его подписками

внести занятая ими деньги уже не къ Казначею, а въ местное

Казначейство, на пополнеше того начета. 1830 Iюл. 14 (3790); 1863

Окт. 8 (40100) Выс. нов.; 1864 Март. 23 (40700); Апр. 4 (40739) Выс. пов.; Сент. 22

(41289) пол. Ком. Мин.; 1865 Март. 22 (41940) Выс. пов.; Ноябр. 30 (42728); 1867

Ноябр. 1 (45125) пол. Кавк. Ком.

1. Статья эта не имъетъ влияния на юридический отношения креди-

тора къ должнику и потому присуждение еъ последняго денегъ, занятых?,

у казначея безъ соблюдения правилъ означенной/ статьи, не будетъ ея на

рушениемъ (76/434).

См. ст. 2049.

2. Изъ совокупнаго смысла статей 718, 2048 и 2049 видно, что

подъ словомъ „казначеи" подразумеваются все лица, занимающий долж-

ности казначеевъ во всехъ техъ ведомствахъ, въ коихъ учреждены

доляшости именно казначеевъ, но не должности простыхъ приходорас-

ходчиковъ, на которыхъ правила всехъ этихъ, а равно 1393 и 1638 ст.,

не должны распространяться, какъ объ этомъ прямо сказано въ 718 ст.

Само собою разумеется, что здесь имеются въ виду лица, занимаю-

щий должности казначеевъ, но не занимавший ихъ когда-либо прежде,
такъ какъ разъ они не занимаютъ ихъ, они уже не казначеи. Что

касается слова „дтъти", то оно должно быть понимаемо въ смысле
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родныхъ детей, следовательно, какъ законныхъ. такъ и узаконенныхъ,
самиэсъ казначеевъ, но не детей ихъ женъ (пасынковъ и падчерицъ),
ни внуковъ и другихъ дальнейшихъ нисходящихъ. Полагаемъ, что

разсматриваемое ограничение не должно быть распространяемо ни на

внебрачныхъ детей казначеевъ, ни на усыновленныхъ ими, ибо, рас-

пространяя действие сего правила и на только что указанныхъ лицъ,

приходилось бы давать ему весьма распространительное толкование,

что ни въ какомъ случае не должно быть допускаемо безъ прямого на

то указания закона. Труднее разрешается вопросъ о томъ, о какихъ

детяхъ казначеевъ отдЬленныхъ или неотделенныхъ, говорить законъ.

Если принять во внимание, что въ разсматриваемыхъ законахъ говорится
объ отчуждении и залоге имуществъ, что то и другое могутъ совершать
только те какъ отделенный, такъ и неотделенныя дети, которыя имеютъ

свое собственное имущество, коимъ они могутъ распоряжаться по соб-

ственному своему смотрению, то нужно придти къ заключению, что раз-

сматриваемый' законъ не дЬлаетъ различия между отделенными и не-

отделенными детьми.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 172—173.

2049. Относительно Казначеевъ въдомства Министерства
Внутреннихъ Д;влъ, сверхъ правилъ, изложенныхъ въ статьъ 2048,

постановлено, что къ распоряженью о пополненш открытаго на

Казначеъ начета законнымъ взысканlемъ съ должниковъ Каз-

начея, изъ заимствованныхъ ими у него денегъ, слчудуетъ при-

ступать токмо въ такомъ случаъ, когда не окажется другихъ.

законами,-опредъленныхъ, средствъ къ пополненш начета, и что

должники, по объявленп-1 имъ при вышеобъясненномъ случаъ

требовашя о возвратъ заимствованныхъ ими денегъ, не. должны

уплачивать ихъ самимъ Казначеямъ, подъ опасешемъ за еле от-

ветственности. 1836 Вол. 23 (9418); 1880 Ноябр. 15 (61550) шт.

111. Объ исполненш заемныхъ обязательствъ.

2050. Обязательство по займу исполняется платеяшмъ отъ

должника заимодавцу занятой* суммы. Вмъстъ съ симъ долж-

никъ получаетъ отъ заимодавца актъ займа. 1800 Дек. 19 (19692) ч. П,

ст. 67.

Объ исполненіи обязательства платежомъ занятой суммы.

1. Ст. 2050—2054 объ уплатахъ относятся ко всемъ, вообще, обязатель-

ствамъ по займу, а не только къ заемнымъ письмамъ (69/495).

2. Такъ какъ законъ нигде не упоминаетъ о томъ, съ какого именно

момента следуетъ исчислять указанный въ 165 ст. Торг. Код. 15-днев-

ный" срокъ для надписателя, добровольно оплатившаго вексель после протеста, то

следуетъ признать, что въ этомъ случае срокъ этотъ подлежитъ исчисле-

нию со дня оплаты векселя, такъ какъ только съ этого момента открывается

право надписателя на регрессъ и законная возможность его осуществле-
ния (1910/26).
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3. Соглашение об* отказе должника, подъ страхомъ неустойки, отъ

права погасить долгъ до наступленья срока платежа не противно закону (97/3).

4. Одно нахожденье заемнаго письма въ рукахъ должника, безъ над-
писи заимодавца въ получении уплаты,не служить еще безуеловнымъ до-

казательствомъ платежа по такому письму. Но судъ можетъ придти къ

заключению объ удовлетворении кредитора должникомъ, въ виду находив-

шегося въ рукахъ послъдняго долгового обязательства, если не будетъ
доказано противнаго (78/223).

5. Должникъ, уплативший большую сумму по ошибка въ исчислении,

или по неправильному пониманию закона, можетъ потребоватьотъ креди-

тора возвращенья не должно уплаченнаго .(79/103).

6. Когда вь долгОвомъ обязательстве указано то имущество, изъ ко-

тораго заимодавецъ имъетъ право получить удовлетворение,то взыскание

не можетъ. быть обращено на какое-либо другое имущество должника

(68/467).
4

7. „Неодновременная выдача однимъ и темъ же лицомъ кому-либо

двухъ заемныхъ писемъ, сама по себе, еще не доказываетъ того, что послед-

нее заемное письмо выдано взаменъ перваго, если о таковомъ значении второго
заемнаго письма въ этомъ последнемъ не содержится никакого указания,
а первое заемное письмо, несмотря на выдачу второго, осталось V креди-
тора" (73/1503).

8. По смы лу ст. 641, 2020— 2023, проиенты, называемые въ законе

„ростомъ за пользование капиталомъ", являются плодомъ или произведе-

ниемъ капитала и въ отношении къ нему представляются побочноювещью,

а такъ какъ юридический отношения, касающийся главной вещи, распро-

страняются и на принадлежащий къ ней побочный вещи, то имеющий право
обратить взыскание на определенныйкапиталъ должника, очевидно, въ

правеобратить взыскание и на накопившиеся на этотъ капиталъ проценты
(94/77).

9. Должникъ можетъ и безъ согласия на то своего кредиитора про-
извести зачетъ его требования своимъ собственнымъ, коль скоро это по-

следнее однородно съ первымъ, одинаково достоверно исчислено и под-

лежитъ удовлетворению. Для погашения долга путемъ зачета должникъ

не обязанъ заявлять кредитору о своемъ желании произвести зачетъ, а

въ праве заьцищаться возраженьемъ о зачете при предъявлении къ нему симъ

поеледнимъ иска о своемъ требовании (1908/107).

10. Въ пределахъ Царства Польскаго, при распределениимежду кре-

диторами взысканной съ должника суммы, причитающийся казне штрафъ
за уклоненье еврея отъ исполненья воинской повинности иие пользуется пре-

имущественииымъ передъ частными взысканиями правомъ на удовлетво-

рение (1908/46).

11. Лретензья казны, по мировой сделке, заключенной съ собственни-

комъ имения объ ответственности имения по этой претензии на основании

конституции 1775 г., подлежитъ отнесению вь конкурсномъ порядке къ

долгамъ 1 разряда, хотя бы въ обезпечение таковой претензии и не было

наложено на имение запрещения, ибо долгъ казне, лежащий на имении, на-

ходившемся во владении несостоятельнаго должника по правиламъ о по-

иезуитскихъ именияхъ,подлежитъ преимущественному удовлетворениюизъ

суммы, вырученной конкурсньимъ управленнемъотъ продажи этого имения

(1907/52). . §

12. Кредиторъ, претензия которагооснована на исполнительном*листе,

по коему должникъ обязанъ производить повременным выдачи, допускается къ

участию въ распределении денегъ между кредиторами сего должника лишь

въ сумме техт- взысканий, срокъ которымъ уже наступить, ане въ сумме,

определяемой,, согласно 5 п. 273 ст. Уст. Гражд. Суд., по десятилетней
сложности этихъ выдачъ (1909/4).
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13. По законамъ, дЪйствующимъ въ губершяхъ Царства Польскаго, ме~

щанинъ-рольникъ, наделенный землею на основании Высочайшаго указа

28 Октября (9 Ноября) 1866 года объ упразднении вотчинныхъ отношений

въ городахъ, въ праве требоватьосвобождения этой земли отъ взыскания

за долгъ посторонняголица, если онапо Ипотеке значится собственностью

должника и актъ о наделении оной просителю не вне се ни» въ ипотечную

книгу (1911/91).

14. Такъ какъ, съ одной стороны, по силе ст. 1 Уст. Гражд. Суд.,
власть судебная принадлежитъ только мировымъ судьямъ, съездамъ ми-

ровыхъ судей, окружнымъ судамъ, судебнымъ палатамъ и Правитель-
ствующему Сенату, въ качестве верховнаго кассащоннаго суда, иг, по

Пол. о прообраз, крест, присут. месть Приб. губ., волостнымъ и' верхнимъ

крестьянскимъ судамъ въ этихъ губернияхъ, вследствие чего востребование

уплаты долга, учиненное, помимо перечисленныхъ установлений,, черезъ
какня-либо другия лица или учреждения, не можетъ быть подведено подъ

понятие востребования въ судебномъ порядке, а съ другой, въ главе 111

разд. V Уст. Гражд. Суд. и въ правилахъ о произв. гражд. делъ для во-

лостныхъ судовъ въ Приб. губ. не имеется указаний на особое частное

производство по востребованию долговъ, то и надлежитъ придти къ вы-

воду, что подъ выраженгемъ „судебный порядокъ
01

въ 3666 ст. Св. Местн. Узак.

губ. Приб. подразумевается только исковой порядокъ (1910/32).

15. Колониальному банку въ гор. Волграде, какъ видно изъ ст. 28

его устава, предоставлены были румынскимъ правительствомъ такия же

права по отношению ко взысканию неуплаченныхъ ссудъ, какими поль-

зуется въ Румынии казна, земство и коммуна по взысканию прямыхъ по-

датей, и, притомъ, не только въ отношении порядка взыскания безспорнаго,
но и въ отношении самаго способа удовлетворения, такъ какъ ст. 8 закона

1877 г. о безспорномъ порядке взысканий, предоставляя казне, земству
и коммуне преимущественное право обранцешя взысканий прямыхъ пода-

тей на движимое и недвижимое имущество недоимщиковъ, не взирая на

частные долги, не принимаетъ вовсе въ расчетъ частныхъ долговъ и при
распределении вырученныхъ отъ продажи денегъ, а только указываетъ,

что казна пользуется правомънгреимущественнаго удовлетворения передъ
земствомъ, аземство предпочитается коммуне; следовательно, только ока-

завшийся за удовлетворениемъ недоимокъ казенныхъ податей остатокъ

обращается на удовлетворение частныхъ долговъ. Такимъ правомъ преиму-

щественногопредъ частными долгами удовлетворешя долженъ пользоваться Бол-

градскгй колониальный банкъ и въ настоящее время (1910/71).

16. Прекращеше обязательства должника, вследствие еовпаденгя въ лить

егои кредиторатакого обязательства, имеетъ место лишь при томъ условии,
чтобы ко времени наступлетя событгя, могущаго вызвать совпадете, лицо, пре-

емникомъ котораго сделался должникъ, въ действительности еще состояло кре-

диторомъ пообязательству, сохранившим* право требовангякъ должнику. Только

при этомъ условии происходить предусмотренное ст. 1300 Гражд. Код. со-

единение въ одномъ и томъ же лице качества должника и кредитора и

прекращается обязательство должника вследствие погашения долга и пре-
тензии. Со времени же законно совершившейся (ст. 1639 и 1690 Гражд.
Код.) переуступки долгового требования не можетъ быть и речи ни о ка-

комъ совпадении въ лице должника обязанностей его и правь прежняго

кредитора уже потому, что такихъ правъ вовсе не сохранилось за преж-
нимъ кредиторомъ, который, въ силу самаго факта переуступки, оконча-

тельно Шбылъ изъ правоотношения, установленнаго обязательствомъ

должника, въ качестве стороны управомоченной, и участвуетъ въ семъ

правоотношении лишь какъ сторона, обязанная предъ своимъ правопре-
емникомъ гарантией) (ст 1693 Гражд. Код.) (1911/17).

См. ст. 641, 1676, 2023, 2051 и 2054.

1752 Ст. 2050.
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17. Обязательство по займу исполняется платежомъ заимодавцу

заемщикомъ въ назначенный договоромъ срокъ занятой суммы, съ про-

центами, если таковые причитаются.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. К мм. 1905 г.), ст. 1887.

18. Обязательство, не требующее непременно исполнения его лично

самимъ должникомъ (ст. 1613), можетъ быть исполнено вместо долж-

ника, даже безъ его ведома, постороннимъ лицомъ. Веритель въ правъ

отказаться отъ принятия предложеннаго ему постороннимъ лицомъ ис-

полнения обязательства, если противъ сего должникъ спорить, или если

постороннее лицо требуетъ уступки ему верителемъ его требования.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1614.

19. Обязательство можетъ быть исполнено каждымъ заинтере-

сованнымъ въ немъ лицомъ, каковы, напримеръ, содолжникъ или по-

ручитель. Обязательство можетъ быть исполнено и третьимълицомъ.

не имъющимъ въ немъ интереса, если только это лицо действовало

отъ имени должника и для его освобождения, или хотя и отъ своего

имени, но не вступая въ права кредитора.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1236.

20. Обязательство сделать что-либо но можетъ быть исполнено

третьимъ лицомъ противъ воли кредитора, если этотъ последний имеетъ

интересъ въ томъ, чтобы оно было исполнено самимъ должникомъ.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1237.

21. Обыкновенно не только должникъ, но и всякое третье лицо

можетъ соверипить платежъ и погасить долгъ. Очень часто третьи

лица совершаютъ уплату по поручению должниковъ. Но это моясетъ

произойти и безъ ведома должниковъ, иногда далее противъ ихъ воли.

Веритель моясетъ настаивать на личномъ исполненш самимъ долж-

никомъ въ томъ случае, когда предметомъ обязательства являются такия

действия, при которыхъ, по особому соглашению сторонъ или по воз-

зренйямъ, принятымъ въ гражданскомъ обороте, личныя качества долж-

ника имеютъ особое значеше, какъ, напримеръ, случай написания

портрета, договоръ о преподавании и пр.

Проф. Дернбургъ.—„Пандекты", т. 111, стр. 181.

22. Исполнение обязательства должно быть произведено дееспо-

собному верителю, либо его представителю по закончили по дове-

ренности.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1616.

23. Если должникъ обязанъ, кроме главнаго удовлетворения, упла-

тить Проценты .и.возместить издержки, то недостаточное на покрытие

всего долга удовлетворение засчитываетея, прежде всего, въ счетъ из-

• затемъ въ счетъ процентовъ и, наконецъ, въ счетъ капитала,'

Если должникъ предлагаете другой порядокъ расчета, то кредиторъ

можетъ отклонить принятие удовлетворения.

Германское Гражданское Уложеше, гг. 367.

22*
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24. Къ• которому изъ долговъ между одними и теми же ли-

цами следуетъ относить платежъ, когда въ самомъ платежномъ

акте нетъ яенаго на то удостоверенгя? Когда пдателгъ въ извест-

номъ смысле означенъ (зачтенъ) должникомъ и принять Кредиторомъ
или потребоваиъ кредиторомъ и сдвланъ должникомъ, то сомнению нетъ

места. При сомнении же, каково было намерениё должника, следуетъ
разуметь, что онъ хотелъ погасить прежде самый тягостный свой долгъ

(напримеръ, затребованный прежде незатребованнаго, просроченный

прежде непросроченнаго, ясный долгъ прежде неяснаго и т. п.). Про-
центы идутъ впередъ капитала и потому, въ случае возражения кре-

дитора, онъ не понуждается къ зачету платежа въ счетъ капитальной

суммы, когда проценты остаются еще въ долгу. Когда расписка, дана
безъ оговорки въ полномъ платеже капитальной суммы, можно пред-

положить, что проценты уже уплачены.

К. П. По6%до н осцевъ.- -.. Кур съ гражд. права", ч. 3, стр. 165—166,

205!. Платежъ сей долженъ быть произведенъ въ устано-
вленный по заемному обязательству срокъ сполна и съ причи-

тающимся ростомъ, буде ростъ опредъленъ условйемъ (а). Если

же должникомъ заплачена заимодавцу часть долговой суммы, то

таковое удовлетворение называется уплатою (б). (а)lBooДек.l9 (19692)
Ч. 11, ст. 35; 1879 Март. 6 (59370) I.—(б) 16*49 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 257.

О срокe для исполненія по заемному обязательству.

1. При обязательств* должника уплатить деньги по возможности,

кредиторъ можетъ ихъ получить только, когда докажетъ, что должникъ

въ состоянии уплатить весь долгъ или часть (78/31).

2. По долговымъ обязательствамъ, выданнымъ безъ срока или до вос-

требования, срокъ считается наступившимъ, когда выразилась воля креди-
тора получить отъ должника следуемую сумму (73/299).

3. Кредиторъ въ праве отказаться отъ услугъ должника, на которыя

онъ согласился вместо уплаты долга, и потребовать денежнаго платежа

(70/1345).

4. Статья эта не применима ко взысканию процентовъ за незаконное

владете. капиталомъ (67/164).

См. ст. 1549 и 2040.
_______

5. Определение срока исполнешя обязательства, сделанное въ до-

говоре въ выраженпяхъ „въ скорости", ..по возможности", „при пер-

вой возможности" и т. п., въ случае спора предоставляется усмотре-
но?) суда.

Граждансное Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1623.

6. Если было только условлено, что заемщикъ уплатить тогда,

когда будетъ иметь возможность -или' когда будетъ иметь къ тому

средства, то судъ -назначаете-' срокъ платежа сообразно обстоятель-

ствам*,

Граждансшй Кодексъ Наполеона, ст. 1901.
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7. Съ какого времени наступаетъ просрочка по безсрочному обя-

зательству? Если справедливо, что по такому обязательству веритель
въ правъ требовать удовлетворешя во всякое время, то значить предъ-
явление требования составляетъ срокъ по обязательству, неисполнение

же его будетъ началомъ просрочки. Но, по соображению самаго ■ суще-
ства обязательства, должно быть предоставлено должнику время, въ

которое бы онъ, безъ особеннаго стеснения для себя, могъ совершить

действие, составляющее предметъ обязательства.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражд. право", изд. 1902 г.,

стр. 382.

8. Можно ли но нашимъ законамъ признать день удержангя кре-

дитнымъ учрежденгемъ изъ выдаваемой имъ ссуды, указанной въ за-

логовом* ' свидетельстве, должной ■' суммы\ присужденного судомъ въ

пользу третьяголица, моментомъ погашенгя долгового обязательства

заемщика по отношент къ третьему лицу? Ст. 1612 т. Xч. 1, изд.

1857 г., и прим. къ 156 ст. Пол. о нотар. части Уставовъ Импера-
тора Александра 11, изд. 1883 г., предписываютъ, чтобы въ залоговом'!,

свидетельстве были показаны все иски, недоимки и запрещения, ле-

жащие на имении, а 342 ст. Уст. Кред. обязываетъ кредитное учре-

ждение, куда представлено такое свидетельство, удержать изъ выда-

ваемой ссуды следуемыя на удовлетворение казенныхъ и частныхъ

взысканий суммы, съ процентами и издержками, и отослать присужден-

ную сумму немедленно въ подлежащий судъ, для удовлетворения кре-

диторовъ. Изъ этого можно заключить, что удержание въ подобныхъ

случаяхъ кредитнымъ учреждениемъ денегъ изъ ссуды и будетъ одинъ

изъ непредусмотренных* Уст. Гражд. Суд. епособовъ понудительнаго

исполнения судебнаго решения, следовательно и предложенный выше

вопросъ следуетъ разрешить въ утвердительномъ смысле.

К. П. Зиирловъ.—~0 моментгъ погаш. долгового обязат. заем-

щика по отнош. къ третьему лицу", „Журн. гражд. и угол, права
44

,

1888 г., кн. 8, стр. 1 и 13—14.

9. Если заемщикъ платить заимодавцу за пользование его бума-
гами определенный °/о, то принадлежитъ ли ему право на истекшге

во время дтйствгя займа купоны или не принадлежитъ, хотя бил

условленный ростъ превышалъ ту выгоду, которую заемщикъ могъ по-

лучить, обращая въ свою польз} купоны безъ обязанности возвратить
ихъ? Само собою разумеется, что для разрешения этого вопроса, прежде

всего, должно обратиться къ содержанию обязательства: предусмотрена
ли въ немъ судьба купоновъ, или не предусмотрена? Если да, то какъ

сказано въ договоре, такъ и должно быть решено дело. Если лес ничего

не сказано, то, значить, судьба купоновъ не предрешена и она должна

быть определена по общимъ правиламъ о томъ, что судьба всякой при-

надлежности следуетъ за судьбой главной вещи. Купоны составляютъ

принадлежность всякой процентной бумаги, поэтому, к;акъ. при пере-

даче ея заемщику, купоны должны быть переданы ему, такъ и при

возвращении ея заимодавцу они должны быть возвращены ему. Посему
не можетъ быть никакого сомнения въ томъ, что когда предметомъ
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договора займа являются нроцентныя бумаги и заемщику не предо-

ставлено права удерлшть у себя истекшие купоны, онъ обязане воз-

вратить то самое количество ихъ. ве кашже они были получены имъ.

Въ случае же невозможности получить купоны за то время, за которое

они были оплачены, заимодавецъ въ праве требовать присуждения ему

стоимости оныхъ.

В, Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вьш. 1, стр. 642.

2052. Въ- получеши платежа или уплаты должна быть

учинена надпись на заемномъ обязательствъ рукою заимодавца

или взыскателя; принеумъти же ихъ грамотъ, вместо нихъ, тъми,

кому ОНИ ВЪрятъ. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 254; 1800 Дек. 19 (19692) ч. В.

ет. 63: 1832 Мая 14 <5360) уст., §§ 262, 264; 1852 Апр. 30 (26220); 1864 Ноябр. 20

(41477) уст., ст. 473, 474.

О надписи на заемномъ обязательствe въ полученіи платежа.

1. Сенатъ раньте признавалъ, что доказательствомъ платежа или

уплаты деииегъ можетъ служить лишь подпись заимодавца (74/259), но

позднее разъяснидъ, что такимъ доказательствомъ можетъ быть признана
и.,надпись должника наобязательстве, находящемся въ рукахъ взыскателя (78/229).

2. Когда сделанный истцомъ надписи служатъ въ пользу ответчика

доказательствомъ платежа, то эти же надписи имеютъ доказательную

силу и въ отношении времени произведенныхо уплатъ, если ртветчикъ, оспа-

ривая эти надписи, не представилъ удостоверения о своевременной уплате

(73/486).
3. Надпись на долговомъ акте третьяго лица объ уплате части долга

не можетъ считаться удостоверениемъ въ принятии на себя обязательстьа

въ уиилате всего долга вместо Должника (71/475).

4. Долгъ по данному обязательству моясетъ быть погашенъ посред-

ствомъ замены этого обязательства другимъ. Фактъ такой замены можно

доказывать свидетелями (88/97).

См. ст. 1550, 2031 и 2054.

5. Какое зиаченге имеетъ заемное письмо, когда на немъ имеется

надпись должника объ удовлетворенги имъ верителя? Нельзя не

принять въ соображение, что, по естественному порядку, документе

всегда находится въ рукахъ верителя, и самая возможность для долж-

ника совершить надпись на своемъ заемномъ письме невольно вызы-

ваетъ предположение, что кредиторъ самъ допустилъ это сделать, а

допустить онъ могъ подъ условиемъ удовлетворения. Какъ предполо-

жение, оно можетъ быть опровергнутодоказательствами кредитора, что

надпись была совершена на документе помимо его воли..

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. — „Учебникъ русскаго гражданок,

права", стр. 486. -
0

2053. Наддранное заемное письмо, если находится въ ру-
кахъ должника, слуяштъ обыкновенно въ Коммерческомъ Судъ
доказательствомъ платежа, когда противное тому не будетъ до-

казано. 1832 Мая 14 (5360) уст., § 230.
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О надорваніи заемнаго письма, какъ доказательствe платежа.

1. Одинъ фактъ надорвангя заемнаго обязательства не служить еще

безусловнымъ доказательствомъ платежа по оному долга, но судъ можетъ

и надорванное заемное обязательство, находящееся въ рукахъ должника,
признать подлежащимъ удовлетворению. Темъ более въ томъ случае,
когда изорванный по какому-либо случаю долговой актъ остался въ ру-

кахъ кредитора (76/111; 71/1140).

2. Сеиlатъ вначале признавалъ, что при предъявлении ко взысканию

разорваннаго-долговогодокумента истецъ не обязанъ доказвивать причину
его разорвания, а,напротивъ, ответчикъ обязанъ доказать уплату по таковому

(76/111). Но, позднее, разъяснилъ, что „для исковъ по изорваннымъ или

наддраннымъ долговымъ обязательствамъ не можетъ быть установлено

общаго правила о томъ, которая изъ тяжущихся сторонъ—-истецъ ли, утвер-
ждающий, что обязательство изорвано случайно, нио ошибке, или еъ'умые-
ломъ освободиться отъ уплаты долга, или же ответчикъ, утверждающий,
что оно изорвано вследствие произведенной уплаты—обязанадоказать свое

объяснение. Решение этого вопроса, въ каждомъ отдвльномъ случае, за-

виеитъ отъ обстоятельствъ дела, времени, когда предъявленъ искъ, внеш-

няго вида самаго обязательства, большей или меньшей достоверности
объяснений тяжущихся и пр., следовательно всецело завиеитъ отъ суда,
разематривающаго дело по существу" (84/119).

3. Ст 1611 Уст. Торг. не можетъ быть применяема къ производству
д_лъ по векселямъ въ новых* судебныхъ установленияхъ (76/111; 71/577).

4. То обстоятельство, что расписка написана на одномъ полулисте
гербовой бумаги, не даетъ основания считать ее надодранною, и при от-

сутствии указания на то, что на другомъ полулисте содержались расписки
объ уплате, обязательство это не можетъ быть признано не имеющимъ
силы (69/535).

См. ст. 2050.

2054. Вмъсто платежной надписи дозволяется брать въ

уплат_ и платежъ долга ясную платежную расписку, въ коей

именно означается, что она выдана взамънъ обязательства, кото-

рое надлежало возвратить при платеж'ъ; сВт расписка должна

быть также подписана заимодавцемъ или взыскателемъ, а при

НеуМЪНШ ИХЪ ГраМОТЪ, ТЪМИ, КОМУ ОНИ ВЪрЯТЪ. 1649 Янв. 29 (1)

гл. X, ст. 254: 1800 Дек. 19 (19692) ч. И, ст. 63; 1832 Мая 14 (5360) уст., § 262;
1852 Апр. 30 (26220); 1864 Ноябр 20 (41477) уст., ст. 475.

О платежной распискe.

1, Ст. 2054 применима ко вЫмъ долговымъ документамъ (следова-
тельно и къ векселямъ) (73/476).

2. За протест* векселей въ порядке ст. 68—72 Уст. о Веке, изд. 1903 г.,

впредь до пересмотра Высоч. утв. 27 Iюня 1867 г. временной таксы въ

законодательном* порядке, вознаграждение нотариуса определяется ст. 2

означенной таксы. Нотариусы не въ праве предъявлять требований о воз-

награждении: а) свидетелей при протесте векселей по Торговому Кодексу
въ Варшавскомъ судебномъ округе; б) за написание счетовъ на получение
следуемой имъ платы за совершение протестовъ; ь) за хранение денегъ,

поступившихъ въ платежъ по векселямъ. Размеръ вознагражденгя нотаргу-
совъ за принятие векселя къ протесту, въ случае обратнаго его истребо-
вания, а равно за принятие платежа по векселю, предъявленномудля про-
теста, но не протестованному за поступлешемъ платежа, определяется
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въ каждомъ отдельном* случаъ добровольнымъ соглашением* или су-

домъ (Реш. Общ. Собр. 1 и.Касс. Деп. 1910 г., № 19).

3. При открытии вакансии нотариуса въ губершяхъ Варшавскаго судеб-
наго округа мировым* судьям* и гминнымъ судамъ не предоставлено
права совершать протесты векселей (1912/55).

4. Уплата по долговому акту можетъ быть доказываема лишь пись-

меннымъ удостоверением* (88/97), напр.,почтовыми квитанциями объ отсылке

денегъ (76/542), распискою заимодавца (написанной-хотя бы и карандашом*)
въ памятной или расчетной книжке (77/87), причемъ оценка силы доку-
ментовъ вообще относится къ существу дела и завиеитъ отъ суда (80/141:
76/159).

5. Къ актам*, удостоверяющим!) уплату долга, должны быть отне-

сены официальный бумаги присутетвенныхь мгъстъ и должностныхъ лицъ,

производившихъ взыскание по обязательству. Поэтому платежный надписи

на заемномъ письме, сделанный опекунскимъ учреждением*, въ которое
обязательство это было представленодля взыскания съ малодетнягр, при-
знаются доказательствомъ платежа (73/667).

6. „Свидетельский показания допускаются какъ въ опровержение по-

казаннаго въ домашней платежной расписке времени выдачи того долго-

вого обязательства, къ которому эта расписка относится, такъ и въ под-

твержденгетого обстоятельства, что другихъ. долговыхъ актовъ, кроме предъ-
явленнаго ко взысканию, между сторонами не существовало" (85/122).

7. „Законъ (2054 ст. т. X ч. 1) дозволяетъ суду принимать платеж-

ный расписки, въ случае спора, за доказательство уплаты долга, когда

судомъ можетъ быть по делу установлено, что платежнаярасписка отно-

сится именно къ тому акту, коимъ удостоверяется существование долга

(реш. 1872 г., № 1281). Но, постановляя такое общее правило, законъ разу-

меетъ наличность приделе самой платежной расписки... Изъятие изъ этого

общаго правила можетъ быть допускаемо только въ исключительном*

случае, положительно указанном*во 2п. 409 ст. Уст. Гражд. Суд." (80/166).

8. Торговыя книги, какъ и всякия домашния бумаги, безъ расписки

лица, получившаго уплату, не могутъ иметь доказательной силы въ

пользу того, кёмъ он* были ведены или писаны (72/1010).

9. Можно доказывать платежъ по договору особой распиской и въ

том* случае, если в* договор* сказано, что уплаты должны быть обозна-

чены на самомъ договоре (69/1199).

10. Ст. 2054 определяет*, какого содержания платежный расписки!

принимаются прямым* и непосредственным* доказательством* платежа

долга. Но можетъ служить доказательствомъ иилатежа и расписка, въ ко-

торой не означено или не точно означено, къ какому обязательству она отно-

сится, к решение вопроса, относится ли расписка къ данному обязатель-

ству, завиеитъ от* суда, которьий можетъ установить это не только па

основании содержания расписки, но и по соображении съ другими обстоя-

тельствами д*ла (76/159; 75/557; 72/100), и заключение суда по сему пред-

мету поверке въ касеащонномъ порядке не подлежитъ (76/159; 74/58).

11. Платежная расписка, выданная должнику не заимодавцем*, а

третьимъ лицомъ, не доказываетъ платежа (71/18).

12. По платежной/ расписке можно предъявить самостоятельный

искъ лишь, когда платежъ былъ произведенъ безъ иадлеоюагцаго основангя,

напр., при отсутствии долга или при производстве платежа постороннему

лицу, и когда вследствие сего взыскивается обратно не должно уплачен-

ное (79/87).
13. Платежная расписка, составляя доказательство погашения долга.

вместе съ темъ должна служить удостоверением*, что сумма креди-

торомъ получена. Поэтому можетъ быть предъявленъ споръ не только о
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подложности или объ уголовномъ преступлении; сопровождавшемъ выдачу
платежной расписки, но и о действительности по ней платежадолга (78/228),

14. „Третьи лица, въ договоръ не участвовавшая, могутъ свидетель-
скими показаниями доказывать получение кредиторомъ съ должника

удовлетворения въ большемъ размере, чемъ значится въ выданныхъ по

сему поводу кредиторомъ письменныхъ документах*" (83/91).

15. Платежнаярасписка, которой удостоверено, что занятый деньги

возвращены кредитору, не можетъ служить доказательствомъ того, что

за кредиторомъ состоитъ долгъ (71/1103).
См. ст. 2031, 2050, 2052 и 2058.

Г6. Вопросъ, —можетъ ли платежная расписка, найденная

должникомъ послгь присуждения его къ платежу долга, служить
основангемъ для предъявления самостоятельнаго иска къ кредитору, —

Прав. Сенатъ (въ решении № 87—1879 г.) разренпилъ отрицательно,
но это неправильно. Еще римскою юриспруденциею установлено, что

фактъ обогащения себя какимъ-либо чужимъ имуществомъ, безъ за-

коннаго основания, порождаетъдля обогатившагося обязанность возвра-
тить хозяину неправильно полученное, каковой принципъ признанъ и

Прав. Сенатомъ, высказавшимъ, что никто не можетъ обогащаться на

чужой счетъ и что это начало не должно быть нарушено. А вторич-
ное получете по тому же документу есть, безъ сомнения, незаконное

обогащение, уплативший деньги вторично въ праве требо-
вать ихъ обратно, какъ неправильно уплаченное, и, значить, въ праве

лредъявить къ кредитору самостоятельный искъ.

К. П. Змирловъ.—„Практ. зам. по вопр. гражд. права и судопр."

„Журналъ гражд. и угол, права", 1882 г., кн. 4, стр. 12—14..

2055. Если, за отсутствlемъ заимодавца, или же по какому-

либо другому обстоятельству, платежъ не можетъ быть произве-
денъ. ни ему, ни его поВ-вренному, то заемщикъ съ наступле-

темъ срока представляетъ занятую сумму въ судебное мъсто,

по принадлежности, и получаетъ отъ онаго въ томъ квитанцию.
Изъясн. и подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

О представленіи занятой суммы съ наступленіемъ срока
въ судебное мeсто.

1. Ст. 2055 применима къ платежу денегъ по всемъ сделкамъ и

обязательствамъ, объ исполнении которыхъ въ законе особыхъ правилъ
не установлено (83/48; 74/302). напр., и по договору найма (83/48; 74/302).
Но къ подряду и поставке ст. эта не относится (72/773).

2. Выражение „съ наступлетемъ срока" следуетъ понимать въ томъ

смысле, что деньги должны быть внесены не позже окончания срока

(12 часовъ ночи последняго дня срока) (79/175). Но если срокъ платежа

ииришелся въ день неприсутственный, то можетъ быть пр знано извиняю-

щимъ невнесенне въ такой день денегъ въ судъ (75/835).

3. Согласно этой, статье, деньги вносятся въ судебноеместо; поэтому
внесение ихъ въ полицию (75/623; 74/519) или нотариусу (75/835; 82/777) не

освобождаетъ сторону отъ последствий нарушения договора,но изъ этого

не следуетъ, чтобы кредиторъ могъ отказаться отъ приема денегъ только
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потому, что он_ внесены не въ судъ, а лишь то, что въ такомъ случае

поступление денегъ къ кредитору остается на ответственности заемщика.

(75/835).

4. „Мгьстомъ исполненгя договора, когда исполнение заключается въ

платеже известной суммы, должно быть признаваемо место пребыванья

лица, которому сумма должна быть уплачена, если между сторонами не по-

следовало по этому предмету иное соглашение; такое соглашение можетъ

быть установлено и въ самомъ договоре; но оно можетъ выразиться и

въ действияхъ сторонъ, происходившихъ во время заключения и во время

исполнения договора; сопоставление содержания договора съ действиями

сторонъ и выводъ о томъ, что стороны признали существование между

ними соглашения объ исполнении договора въ известномъ условленномъ
месте...не могутъ подлежать поверке въ касеащонномъ порядке" (75/835).

5. Помимо отсутствгя заимодавца допускается внесение срочнаго пла-

тежа въ судъ вм?&сто кредитора и „по какому-либо другому обстоятель-

ству", препятствующему всякому енопзенню между сторонами, независимо

отъ ихъ воли, какъ-то: при отсутствии плательщика изъ места жительства

иередитора, причемъ разрешение вопроса, есть ли въ данномъ случае та-

кое обстоятельство, относится къ существу дела (69/1199).

6. „Къ числу обстоятельствъ, препятствующихъ заемщику передать
долгъ кредитору, следуетъ отнести и наложенге органомъ судебнойвласти

ареста на платежъ, причитающийся отъ должника кредитору, когда по-

следний состоитъ должникомъ по отношению къ другому лицу. Точно

также исполнение третьимъ лицомъ, хотя бы неправильного, распоряжения

судебнаго пристава о Наложении ареста на платежи, следующие отъ него

по договору должнику, освобождаетъ это третье лицо отъ взыскания не-

устойки и другихъ последствий неисполнения условий договора" (83/48).

7. Однако, должникъ въ праве,яо не обязанъ, внести деньги въ судеб-
ное место: это лишь легчайший способъ для должника удостоверить свою

исправность предъ кредиторомъ (76/390; 75/835; 74/302). Должникъ, не вос-

пользовавшийся этимъ правомъ, можетъ доказывать и свидетельскими
показаниями уклонение заимодавца отъ получения предлагавшейсяему въ

срокъ суммы долга. Доказавъ это, онъ освобождается отъ платежа не-

устойки за несвоевременный платежъ (77/28; 74/684).

8. Должникъ, представляя деньги въ судъ, согласно 2055 ст., можетъ

просить судъ объ обращеньи этихъ денегъ на обезпечемге иска его, должника,
къ кредитору. И такая просьба не можетъ служить основаниемъ къ при-
знатю должника не исполнивгаимъ правило 2055 ст. (76/448).

9. „Деньги, внесенный должникомъ въ присутственное место, могутъ
быть получены только надлежащимъ лицомъ, т. е.такимъ лицомъ, принятие
исоимъ платежаосвобождаетъ должника отъ ответственности по обязатель-

ству передъ действительнымъ кредиторомъ и признается по закону за

исполнение должникомъ его обязательства. Доколе внесенный должни-

комъ въ присутственное место деньги не будутъ выданы надлежащему

лицу, до тгъхъ порь онпъ составляютъ собственность должника, который въ

праве требовать возвращения ихъ отъ всякаго лица, получившаго оныя

не на законномъ основании" (80/92).

10. Правило 2055 ст. не применимо въ томъ случае, когда въ самомъ

договоре установленъ способъ передачи срочнаго платежа, но кредиторъ не

предоставилъ должнику возможности уплатить деньги условленнымъ сио-

собомъ, напр., не указалъ адреса, куда деньги должны быть высланы,

тогда какъ объ этомъ было условлено (76/390), или не предъявилъ требо-
вания къ должнику, если было условлено производить платежи по требо-
ванию кредитора (74/659).

11. Деньги, взысканныя съ должника по требованью единетвеннаго взыска-

теля и внесенныя въ судебное место, согласно 954 ст. Уст' Гражд. Суд.,
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должны почитаться принадлежащими должнику до тЬхъ поръ, пока та-

лонъ ассигновки на получение этихъ денегъ не будетъ врученъ креди-

тору (ст. 1510 Зак. Гражд.; ст. 116, 43,52 и59 правилъ и формъ счето-

водства распоряд. упр.; рътн. Гражд. Касс. Деп. 1893 г., Л? 109).
4

Въ законъ

нътъ никакого указания на преимущественное удовлетворение единствен-

наго кредитора, обратившего свое взыскание на имение должника, передъ

кредиторами позднейшими, конечно, если это не залогодержатель, под-

твержденнемъ чему служить изданная въ 1893 г. статья 8145 Уст. Гражд.
Суд., дающая истцу правона преимущественное удовлетворениеизъ суммы,

взысканной по его претензии предъ всеми другими кредиторами ответ-

чика, обратившими свои взыскания на эту же сумму после представления

ея лицу, исполняющему решение, въ создании какового спещальнаго за-

,кона не было бы необходимости, если бы за первымъ взыскателемъ су-

ществовало право на преимущественное удовлетворение. Наконецъ, если

бы должникъ утрачивалъ право на взысканный съ него и внесенный въ

судъ деньги, то не могло бы устанавливаться то соглашение должника

съ кредиторами, о которомъ говорится въ ст. 1216 Уст.* Гражд. Суд.

(1909/58).

См. ст. 1177, 1536, 1651, 1652.

12. Следуетъ-ли ■верителю явиться* въ место жительства

должника для получешя удовлетворешя, или должники сл/ьдуетъ пред-
ставить удовлетворенге верителю въ его местожительстве? Долж-

никъ, оставаясь въ своемъ местожительстве, не производить удовле-

творения верителю и темъ нарушаете его право; отсутствие же верителя
въ местожительстве должника не служить для него- оправданпемъ не-

исправности, следовательно, удовлетворение должно быть произведено
въ местожительстве верителя.

Проф. Д. И. Мейеръ.—„Русское гражданское право", изд. 1902 г.,

стр. 384.

13. Деньги, внесенный, въ силу означенной (2055), а равно 1651

и 1652 ст., должникомъ въ судъ, должны, вопреки разъяснению Се-

ната (реш. 1880 г., № 92), считаться немедленно по принятги ихъ

судомъ уже собственностью кредитора, подтверждениемъ чему можетъ

служить каке то обстоятельство, что о праве должника брать ихъ изъ

суда обратно ни единымт словомъ не упоминается въ правилахъ этихъ

статей, такъ и то, что въ 10 ст. указа 1 Августа 1787 г., показан-

номь въ числе ихъ источниковъ, прямо сказано, что заимодавецъ из-

вещается отъ канцелярии того места, куда внесены деньги, „чтобы онъ

ведалъ где свои деньги принять".

К. Анненковъ.—„Система русск. гражд. права", т. 111, стр. 97.

'* 14. За „судебное место, ио принадлежности", должны быть почи-

таемы те судебный места первой инстанции, все равно—окружные

суды или мировые судьи,—которымъ было бы подсудно требовате

кредитора о понужденги должника къ его исполненш по правиламъ

подсудности, выраженнымъ въ процессуальном* законе, хотя въ виду

того, что за должникомъ всегда можетъ быть признано право про-

изводить платежъ, въ удовлетворение по обязательству, не только ве

месте его исполнения, но и ве месте яштельства кредитора, надле-
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жащимъ местомъ для производства платежа могутъ быть признаны

судебный места первой инстанции и места, яжгельства кредитора.

И. Анненковъ.—Тамъ же, стр. 91.

2056. Ежели по заемному письму не будетъ заплачено

всъхъ денегъ въ условленный срокъ, то заимодавецъ обязанъ

по ерокв въ течете трехъ мпсяцевъ или явить оное для въдома

только къ Нотариусу, или же представить прямо для взыекашя,

куда слъдуетъ. Если же сего учинено не будетъ, то удовлетво-

реше по такому заемному письму производится, въ случаъ не-

состоятельности при конкурсъ, не наравнъ съ прочими явлен-

ными обязательствами, но согласно правиламъ статьи 2039.

1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 11—14; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 65 п. 3:

128 п. 6; 146.

Примгъчанге. Въ 1825 году постановлено: по коти заемнаго обяза-

тельства, взятой изъ записныхъ книгъ присутственнаго места, произво-
дится взыскание токмо въ техъ случаяхъ, когда истецъ представить до-

казательство объ уничтожении ответчикомъ подлиннаго обязательства.

1825 Вол. 21 (30429).

О явкe заемныхъ обязательствъ.

1. Правило 2056 ст. относится вообще ко всгъмъ заемнымъ письмамъ.

въ томъ числе и (91/63).

2. Неисполнете кредиторомъ указаннаго въ этой ст. правила под-

вергаетъ его право ограниченнямъ, указаннымъ въ 2039 ст., лишь въ слу-
чаъ несостоятельности должника (71/1237).

3. Въ законъ не содержится правила, „чтобы кредиторъ по заем-

ному обязательству, при требоватй платежа отъ должника, предъявлялъ

ему заемное письмо не иначе, какъ чрезъ нотаргуса; и... фактъ предъ-
явления должнику заемнаго письма можетъ быть удбстов_ряемъ всякими

событиями и документами, коимъ законъ придаетъ доказательную силу"

(74/621).

4. Содержащееся въ примечании къ этой ст. правило не допустимо по

отношению къ домашнимъ актамъ, нигде не засвид_тельствованнымъ, если

возбуждается споръ о подлинности (68/581).

5. Но примечание это вовсе не имеешь того значения, чтобы, пред-

етавивъ копию заемнаго обязательства и не доказавъ уничтожения под-"
линника ответчикомъ, истецъ безусловно лишался удовлетворения.Приме-
чание это определяете лишь тотъ случай, въ которомъ, по копт съ заем-

наго обя ательства, производится въ пользу истца взыскание, какъ бы по

подлинному обязательству, и не касается всехъ прочихъ случаевъ взы-

скания по копиямъ заемныхъ обязательствъ (79/273).

6. Примечание это не применимо къ сделкамъ, записаннымъ въ

книги Волостного Правленгя, выпись изъ которой:, она выдана, меетъ

силу судебнаго документа (76/434).

7. Взыскание по копт закладной возможно ди при отсутствии, доказа-

тельствъ объ истреблении подлинника ответчикомъ (69/145, 1302).

8. Не можетъ быть отказано въ иске по коти закладной лишь по-

тому, что, при доказанномъ существовании подлинной закладной, истеп/ь

не доказалъ, что по закладной не было произведено взыскания съ ответ-

чика и не было получено уплатъ (78/12).
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9. Тамъ, где введено въ действие Нотариальное Положение, „на про-
сителе, домогающемся полученгя вторичной выписи, первоначальновъ одномъ

экземпляре выданной, лежитъ обязанность доказать, что" актъ еще со-

хранные свою действительность'и силу, и только выданная съ него вы-

пись действительно утратилась. Въ этомъ только случае, когда подобное
домогательство судомъ уважено и выданная, по постановлению суда или

по согласию противной стороны,вторичная выпись будетъ представлена
ко взысканию,—на должнике, какъ на всякомъ ответчике, будетъ лежать

обязанность доказать, что взыскание имъ удовлетворено.Если же вторич-

ная выпись закладной выданабезъ соблюдения указаннаго выше порядка,
то, при производстве искового дела, на истце остается обязанность до-

казать, что утраченный актъ не потерядъ свою силу" (87/26).
См. ст. 1551, 1555 и 2047.

10. Совместное осуществление двухъ законоположений: приме-
чания къ 2056 ст. 1 ч. X т. и 409 ст. Уст. Гражд, Суд.—возбуждаете
вопросъ: допустимо ли применение правила 409 ст. Уст. Гражд. Суд.
къ случаяме утраты заемнаго обязательства при какоме-нибудь бед-

ствии, или же правило примечания ке 2056 статье Зак. ГраЖд. есть та-

кое исключение изе общаго правила, которое устраняете всякую воз-

можность руководствоваться этимъ общимъ правиломъ. Не трудно убе-
диться въ томъ, что оба приведенный законоположения предусматри-
вают совершенно различные случаи и потому совместное существо-

вание ихъ вполне допустимо. По правилу 409 ст. Уст., истецъ можетъ

не представлять подлинного обязательства ответчика, если докажете,

что оно утрачено имъ или истреблено во время внезапнаго бедствия.
По правилу примечания къ 2056 ст. Зак. Гражд. этого вовсе не тре-

буется. Нужно доказать только то, что подлинное обязательство унич-
тожено должникомъ. При доказанности сего, подлинное обязатель-

ство вполне заменяется копией его, взятой изъ записныхъ книги, при-

сутственнаго места, но только копией. Ве этомъ случае содержание его

уже не можетъ быть доказываемо свидетельскими показаниями по пра-

вилу 409 ст. Уст., ибо свидетельский показания, по правилу этой по-

следней статьи, допускаются только при условии утраты подлиннаге

обязательства вследствие внезапнаго бедствия.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

выц. 1, стр. 672.

2057 заменена правилами, изложенными еъ статье 909.

IV. О передаче заемныхъ писемъ.

2058. Кръиостныя и домовыя заемныя письма безъ за-

лога воленъ заимодавецъ до срока и послъ срока передать дру-

гому, кто похочетъ заплатить ему деньги свои за заемщика и

принять все право его ко взыскашю безъ оборота на заимодавца.

1800 Дек, 19 (19692) ч. П. ст. 17.

О передачe заемныхъ писемъ.

1. Всякгя вытекающня изъ обязательствътребовангя могутъ, невзирая

на начало ихъ, и безъ различия, суть ли они уеловныяч и просроченный
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или нътъ, быть уступаемы другимъ лицамъ посредствомъ передачи безъ

согласья должника, исключая лишь случаи, когда такая уступка запрещена

закономъ (80/49; 77/187).

2. Решение вопроса о передаче исполнительного листа завиеитъ отъ

того, можетъ ли, и въ какомъ порядке, быть передано право, бывшее въ

споре, и предметъ, присужденный решешемъ; такъ, исполнительный

листъ по решению, коимъ присуждено взыскание по долговому обязатель-

ству, можетъ быть передалъ и даже безъ согласия должника (80/49; 76/100).

3. „Передача исполнительного листа стороннему лицу по надписи отъ

того, кому присуждено исполнение, не воспрещена закономъ въ той мере,
въ какой присужденное взыскание или исполнение, по свойству своему,

допускаетъ отчуждение одностороннее (безъ согласия другой стороны) и

безъ совершения другого установленнаго акта (купчей крепости, дарствен-
ной записи и т. п.)" (75/543).

4. Должникъ по заемному обязательству, получившгй повестку судебнаго
пристава о заявленги отзыва о суммахъ, причитающихся лицу% на имя кото-

рого выдано это обязательство (ст. 632—640 и 1078 ст. Уст. Гражд. Суд.), и

добросовестно уплатившьй свой долгъ 'по сему обязательству судебному при-

ставу, освобождается отъ ответственности предъ третьимъ лиииомъ, къ

которому это обязательство перешло по переуступке отъ первоначальнаго

кредитора. Правило это не относится, однако, къ тому случаю, когда при
выдаче, согласно ст. 635 Уст. Гражд. Суд., судебному приставу отзыва,

третьему лицу (должнику по заемному обязательству) было уже известно

о последовавшей тогда перемене въ лице кредитора, ибо въ этомъ слу-
чае отзывъ о наличности долга ответчику, какъ заведомо ложный, по-

рождаете право действительнаго кредитора требовать ему должнаго, не-

зависимо отъ не касающагося его недобросовестнагорасчета заемщика съ

заимодавцемъ (1910/19).

5. „Лицо, пргобретающее искъ, вступаетъ во все иирава своего пред-

шественника и, следовательно, можетъ требовать отъ коему
было поручено ведение дела, отчета во всемъ томъ, что учинено поверен-
ньимъ на основании прежней доверенности, выданной истцомъ до передачи

ихъ иска" (80/262; 88/101).

6. Не можетъ быть допущена передача исковъ или тяжбъ вопреки
законамъ, ограждающимъ правильный переходъ недвижймыхъ именгй и, въ

частности, воспрещающимъ, кроме известныхъ случаевъ, переходъродовыхъ
Ихмений по завещаниямъ (80/283).

7. Контрактъ о займе денегъ съ обезпеченьемъ его правомъ пользованья

недвижимымъ имуществомъ не можетъ быть отнееенъ къ числу техъ де-

нежныхъ документовъ, относительно которыхъ закономъ допускается пе-

редача безъ оборота (72/721).

8. Если обязательство недействительно съ начала его выдачи заимо-

давцу, то оно остается недействительнымъ въ отношении выдавшаго его

и после передачи такого обязательства третьему лицу (79/368).

9. Передавший право по обязательству за исправность платежа не

отвечаетъ (69/175).

10. Но если обязательство окажется недействительнымъ, то передав-
ший его не освобождается отъ ответственности передъ лицомъ, которому
онъ таковое передалъ (75/599; 73/1661).

11. Платежная расписка является доказательствомъ удовлетворения
по обязательству какъ въ отношении заимодавца, такъ и въ отношении

всехъ, къ которымъ это обязательство перешло (68/373).

12. Должникъ въ томъ случае, когда по переданному иервоначаль-

нымъ кредиторомъ обязательству его безъ обозначения полученныхъ уже
платежей подвергся вторичному платежу, можетъ -искать излишне взы-
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сканное и вознаграждение за убытки съ первоначальнаго кредитора

(07/392).
13. И чтобы оградить себя отъ ответственности по передаче обяза-

тельства, передающий обязанъ означить въ передаточной надписи, что онъ

передаетъ лишь право на остающуюся за уплатами сумму (67/392).

14. Если передавший обязательство опровергаете искъ къ нему при-

обретателя темъ, что уплаты получено не было, то такой споръ подлежитъ

разрешению независимо отъ решения, которое состоялось по спору при-
обретателя обязательства съ должникомъ (72/664).

15. „Должникъ, заплативший долгъ первоначальному кредитору, но

не получившгй обязательства обратно, не можетъ быть освобожденъ, отъ

уплаты, когда это обязательство представлено ко взысканию третьимъ

лицомъ, которому оно передано по надписи, если по обетоятельствамъ

дела не будетъ что о передаче заемнаго обязательства въ

руки другого лица должнику не моГло быть известно" (76 410; 73/1195).

16. Передача обязательства въ другия руки можетъ остаться должнику
неизвестною, а потому, во избежание платежа не подлежащему заимодавцу,
а постороннему лицу,—-отъ должника завиеитъ при,платеже удостове-

риться, что обязательство не передано первоначальньимъ заимодавцемъ

въ другия руки (74/484; 73/1195).

17. И должникъ, не принявший означенныхъ меръ предосторожно-

сти, не въ праве по иску лица, ирнобревипаго заемное письмо въ уста-
новленном* порядке, ссылаться на платежъ, учиненный прежнему заимо-

давцу уже после передачи имъ обязательства, хотя бы прежний кредиторъ и

ие отвергалъ действительности полученныхъ имъ уплате (74/484; 73/1195).

18. „Передаточная надпись, если можете служить доказательствомъ

передачи права по обязательству, то доказательствомъ не безуеловнымъ,
и действительность передачи, несмотря на передаточную надпись, можетъ

быть отвергнута судомъ, если последний, на основании представленныхъ

доказательствъ, признаете, что или самая передача не состоялась, или

что передаточная надпись потеряла свое значение" (76/382).

19. Передаточная надпись на долговомъ обязательстве предпола-

гаетъ, по ст. 2058 т. X ч. 1, передачуобязательства въ собственность дру-

гому лицу, заплатившему по немъ свои деньги за должника. Но... креди-
торъ не лигиенъ по закону права доказывать, что и передаточная надпись сде-

лана имъ безденежно и что право на получение платежа по документу оста-

лось за нимъ, т. е., что документе переданъ другому лицу не въ собствен-

ность, а лишь для взыскания долга въ пользу кредитора (76 410).

20. Векселедатель, въ ограждение себя отъ ответственности передъ
теме лицоме, ке которому вексель можете дойти, долженъ потребовать

вексель отъ векселедержателя съ полною платеоюною надписью; въ противном*

случае, векселедатель обязанъ ответствовать передъ векселедержате-

ле'мъ, несмотря на то, что онъ раз считался съ однимъ из* посредствую-

щих* надписателей (75/140); при платеж* же части следуемой по векселю

суммы онъ долженъ сделать на самомъ векселе объ этомъ надпись

(74/666; 73 1091).

21. Въ виду того, что и вексель въ качестве орудия кредита, и по-

требность въ последнемъ, и добросовестность действий кредитора въ

вексельныхъ сделкахъ, имеютъ одинаковое значение какъ по законамъ

Империи, такъ и по Торговому Кодексу, действующему въ губершяхъ Вар-
шавскаго судебнаго округа, следуетъ придти къ заключению, что выте-

кающий изъ ниихъ выводъ о недопустимости спора должника о безденеж-

ности векселя противъ последующаго приобретателяонаго лишь въ томъ

случае, когда онъ действовал* добросовестно въ вышеуказанномъ смысл*,

применим* и къ д*ламъ, производящимся въ судебныхъ установлениях!)
Варшавскаго округа (1913/22).
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22. Существование и уплата долга,, а также переуступка долговыхъ

требований, не могутъ быть доказываемы одними свидетельскими покааа-

нгями. Не можетъ быть доказываема только свидетелями и уплата долга

за другое лицо, по просьбе и за счетъ послъдняго (81/2).

См.' ст. 1678, 2054 и 2059.

23. Въритель имъетъ право, безъ согласгя должника, уотупить

принадлежащее ему требование другому лицу, хотя бы требование не

подлежало еще исполнению или было поставлено въ зависимость отъ

условия.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1679.

24. Пе подлежать уступке требовангя, неразрывно связанныя

съ личностью верителя, или такия, въ которыхъ личность верителя

имъетъ существенное значение для должника, а также требования, на

которыя по закону не можетъ быть обращено взыскание.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1680.

25. Вместе съ требованиемъ къ приобретателю переходятъ обез-

печешя и другия связанныя съ требованиемъ права, въ томъ числе и

право на полученге наросшихъ уже процентовъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1682.
,

26. Не допускается уступка такого требования, по которому удо-

влетворение не первоначальному, а другому кредитору, не можетъ быть

учинено безъ изменения содержания онаго, а также, если право уступки

было отменено по соглашению съ кредиторомъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 399.

27. Должникъ можетъ предъявить противъ новаго кредитора те

возражения, которыя были обоснованы противъ прежняго кредитора во

время уступки.

Германское Гражданское Уложеше. ст. 404.

28. Постановление означенной (2058) статьи какъ нельзя лучше

подтверждаете возможность признания того, что и у насъ, подобно

праву римскому, цессгя должна быть определена, какъ самостоятель-

ный переносъ права требовангя или права обязательственнаго отъ

верителя на другое лицо безъ согласгя должника. И хотя въ поста-

новлений этомъ говорится о переуступке заемныхъ обязательствъ воз-

мездной, но на самомъ деле признакъ- возмездное™ уступки не дол-

женъ быть признаваемъ за существенный признакъ ея понятия и у

насъ, такъ какъ въ другихъ постановленияхъ нашего закона, говоря-

ицихъ о ея допустимости, объ этомъ признаке не упоминается, почему

и у насъ -за цессию одинаково можетъ быть почитаема передача обя-

зательственныхъ правъ какъ возмездная, такъ и безмездная или дар-

ственная. .

К. Анненковъ.
„
Сист. русск. гражд. права", т. 111, стр. 196.
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29. Цессгя обязательства производите пер ходе требования, но

возможна при этоме промежуточная стадия, во время которой цедентъ,
хотя на самомъ дгьлтъ не состоитъ больше втърителемъ, тчъмъ не

менее по отношешю къ должнику можетъ еще легитимироваться,
какъ веритель. Когда же это положение кончится? По мнению однихе,
ве тоте моменте, когда должнике получите достоверный свъдетя о

цессии. Такое решение представляется последовательным*, но вызы-

ваете на значительный затруднения, почему является более

целесообразныме определить указанный критический моменте внеш-

ниме событиеме. Такова была точка зрешя римскаго права, по кото-

рому только вследствие уведомления—сиепигиснаио, сделаннаго цессио-

нарпеме должнику, прекращалась легитимация цедента на принятие

уплаты.

Проф. Дернбургъ. —„Пандекты", т. ИТ, стр. 161.

30. Цессгя, въ тесномъ смысле, есть волеизъявлете кредитора,
въ силу котораго онъ переносить свое обязательственное тр.ебованге
на другое лицо. Цессия можете быть выражена вь завещательноме

распоряжении (иедаглт гиоттйз) или ве договорноме соглашении. Цессия,
по общему правилу, есть актъ неформальный. Для действительности

ея не требуется согласге должника. Оте акта цессии (т. е. самой пе-

редачи требования) Надо отличать основание ея, саиза сеззпрппз. Осно-

ватеме цессии можете служить, прежде всего, юридическая сделка,

•напр., продажа требования, обмене его, дарение и т. д. Нередко, бла-

годаря неформальному характеру цессии, оба эти момента се внешней

стороны совпадаюте. Но, конечно, такое совпадение обоихе моментове

(акта цессии се основанием*' ея) не всегда встречается. Такъ, самой

цессии можетъ предшествовать особое растит с!е сес!епсlо, которое въ

такомъ случае и служить основаниемъ ея и даетъ право требовать

совершения самой цессии. Сверхъ того, основа-теме цессии можетъ. слу-

жить и спецгальное предписанге закона, въ силу котораго кредиторъ

обязывается уступить свое требование другому лицу. Въ такомъ слу-

чае, соответствующая законная обязанность и даетъ право требовать

совершения цессии.

Отношение между актоме цессии такое же, каке отношение между

традицией и саиза хташЧпоппз.

Подобно традиции, и цессия есть абстрактный акте, т. е. действи-

тельность акта цессии не зависите оте действительности или неоспо-

римости основания цессии. Ср. Дернбурге, Рапдесхеп, 11, § 49. Иногда

переходъ требовангя совершается помимо особаго волеизъявленгя кре-

дитора, на основаши судебнаго приговора или специальнаго постано-

вления закона. Ве случаяхе такого рода нельзя, собственно, говорить о

цессии ве тееноме смысле, судебное определение и специальное поста-

новление только заменяють цессию. Иногда такой переходъ обязатель-

ственныхе требоватй называюте сеззио песеззапа, ве противополож-

ность чему цессия, ве тееноме смысле, называется сеззю уонипхагиа,

Проф. Д Д. Гриммъ. —„Лекцги по догмеримскаго права", 2 изд.,

1909 г., стр. 273—274.

23СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНГКНХЪ, т. П.
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31. По русскому праву, гарантии состоятельности должника, на

основании закона, нЬтъ. Но'въ виду того, что заимодавеигъ за уступку

своего права получаетъ деньги, онъ долженъ непременно отвечать за

действительность или существование передаваемаго права, такъ какъ

иначе выходило бы, что онъ по возмездному обмену ценностей полу-

чаетъ деньги, не предоставляя взаменъ никакого эквивалента. Затемъ,

въ силу общей свободы договоровъ, цедентъ и по русскому праву молштъ

принять на себя, по особому о томъ соглашению,ответственность и за

состоятельность должника, и не только за настоящую, но и за будущую.

Проф. И. Н. Трепицынъ.—„Гражд. право губ. Ц. П. и русское, въ

связи съ Проектомъ Гражд. Улож.", стр. 211—212.

2059, 0 такой передач* (ст. 2058) заимодавецъ долженъ

учинить передаточную надпись на томъ заемномъ письмъ самъ,

или повъренный его, тамъ, гдъ пребывание его будетъ. Тамъ же,

ст. 18; 1815 Вол. 10 (25900) ст. 2, 5; 1866 Апр. 14 (43186) пол,, ст. 66. 128.

О передаточной надписи на заемномъ письмe.

1. По бланковой надписи (надписанпе перёдающимъ своего имени и

фамилии) могутъбыть передаваемы только векселя (74/14; 71/192), не исклю-

чая и твхъ, которые утратили силу вексельнаго права (70/1610). Для пе-

редачи же прочихъ долговыхъ обязательствъ требуется передаточнаянад-

пись, т. е. указание лица, которому передается обязательство (74/14).

2. ВоПросъ о томъ,—допускается ли Уставомъ о Векселяхъ, изд. 1903 г.,

передача протестованнаго векселя лицомъ, протестовавгиимъ оный, безъ учиненгя

надписи, лицу, отъ котораго протестантъ получилъвексель по бланковой надписи,.—

долженъ быть разрешен* въ утвердительномъ смысле, такъ какъ, по силе

ст. 17 Уст. о Веке, изд. 1903 г., вексель можетъ иметь только насту-

пательное движение впередъ, но и движение обратное, путемъ перехода его

къ лицамъ, уже участвующимъ въ немъ въ качестве надписателей. Въ

последнемъ случае, какъ и было разъяснено Прав. Сенатомъ (реш. 1897г.,

№ 92, 1878 г., № 280), векселя, возвращающиеся къ прежнимъ векселедер-

жателям*, ненуждаются въ передаточныхъ надписяхъ цоследнихъ векселе-

держателей, Каковыя разъяснешя вполне применимы и гири действии

новаго Устава о Векселяхъ, изд. 1903 г. (1910/7).

3. Векселя, переходягще въ обратномъ порядке къ первоначальны мъ векселе-

держателямъ, и при действии Уст. о Веке, изд. 1903 г., не нуждаются въ

дередаточныхъ надписяхъ последнихъ векселедержателей: достаточно,
если надписатель, требующий сумму обратнаго удовлетворения, имеетъ въ

рукахъ вексель съ актом* протеста (1910/114).

4; Зачеркнутая надпись на векселе, -если этимъ наруппается связь не-

прерывной ц*пи надписей, нисходящихъ до векселедержателя, лишаетъ

вексель возможности быть передаваемьимъ впередъ по дальнейшим* над-

писямъ, но не отнимаетъ у надписателя права на удовль творение отъ сво-

ихъ предшественниковъ по векселю или векселедателя, при условии, что

надпись зачеркнута имъ самимъ по ошибке или даже умышленно, и -что

это обстоятельство будетъ имъ установлено (1910/114).

5. Для передачи домашнихъ долговыхъ обязательствъ никакой; фор-
мальности закономъ не установлено (72/857; 69/526)^

6. Но и передаточная надпись не обязательна безусловно для пере-
дачи заемныхъ писемъ; ихъ можно передавать и посредствомъ особаго

акта (71/1001) и даже можно доказывать всякими письменными доказатель-

ствами (74/14).



Ст. 2060 1769

7. Для передаточнойнадписи закономъ не установлено никакой обяза-

тельной формы, следовательно,достаточно, чтобы изъ нея было видно, что

все права по переданномуобязательствуперешли отъ кредитора къ другому
лицу; но при этомъ нътъ законнаго основания требовать, чтобы въ надписи

непременно было упомянуто, что все деньги но обязательству получены
и что заемное письмо передается безъ оборота на кредитора (74/717, 436).

8. Передаточный надписи безъ оборота допускаются толвко по вексе-

лямъ и заемнымъ письмамъ безъ залога (72/721).

9. ТТревращенге передаточной еъ текстом* надписи въ бланковую посред-
ствомъ простого зачеркнутгя текста надписи, съ сохраненнемъ подписи, безъ

сдвлатя о томъ, за подписью учинившаго надпись, оговорки, допущено
быть не можетъ (1907/107).

10. Въ виду 18 и 24 ст. Уст. о Веке, лицо, къ которому дошеле век-

сель по надписи одного лишь изъ двухъ приобретателей, на имя кото-

рыхъ онъ былъ выдане, не признается правильнымъ векселедержателемъ и

не имеете права требовать оте векселедателя удовлетворешя ни во всей

сумме векселя, ни ве какой-либо части ея (93 82).

11. По иску добросовестнаго векселедержателя, пргобртшаго вексель

по надписи, векселедатель не въ праве защищаться ссылкою на то, что

спорный вексель быле выдане име въ виде вексельнаго бланка, похищен-

наго впоследствии третьимъ лицомъ, которое,вписавъ, затемъ, тексте век-

селя на свое имя, передало его по надписи взыскателю (1908/65).

12. Взыскатель, имеющий исполнительный листе на векселедателя

и бланконадписателя и получивший хотя бы и не понудительныме поряд-

комъ, а добровольно, полное удовлетворение по вексельной претензии отъ

бланконадписателя, не можете, по поручению последняго, для возвращения

ему внесенной имъ суммы, пользуясь отсутствиемъ на исполнительном*

листе погасительной надписи, обратить по оному взыскание на имущество

векселедателя, и заключенная въ томъ смысле между взыскателемъ и

бланконадписателемъ сделка является ничтожною на основании 1529 ст.

Т. X ч. 1 (Реш. Гражд. Касс. Деп. 19 Ноября 1908 г., по д. Горенштейновъ).
См. ст. 909, 2058 и 2060.

13. Требуя, чтобы заемныя обязательства передавались не иначе,

какъ установленнымъ порядкомъ, Прав. Сенатъ не считаете, однако,

передачу безусловно недействительной, если она совершена несогласно

съ закономъ; онъ требуетъ лишь представления доказательствъ, кои,
восполняя недостатки передаточной надписи, удостоверяли бы дей-

ствительность передачи (См. реш. 1869 г., № 245, 1873 г., № 463,
1874 г., Л*№ 14 и 436).

В. Л. Исаченко.—
„

Сводъ касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 312.

2060. Передаточная надпись должна быть представленакъ

свидетельству самимъ заимодавцемъ, или его повъреннымъ, не

позже, какъ' въ семидневный отъ состояния оной срокъ, если над-

писатель живетъ въ городъ, й не долъе, какъ въ месячный, если

ИМЪетъ пребывание ВЪ уЪЗДЪ.ЛBOO Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 19; 1815 Вол. 10

(25900) ст. 2, 5.

О свидeтельствованіи передаточной надписи.

1. Передаточная надпись заключаетъ въ себе изложение на письме

договора объ уступке гирава по обязательству, выраженному въ письмен-

23*
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номъ договортз, и потому, въ томъ случае, когда передача эта делается

отъ имени кредитора неграмотнаго, подпись, сделанная за него, по его

просьбе, другимъ лицомъ, должна быть для удостоверения въ ея подлин-

ности засвидетельствована темъ же порядкомъ, какъ и подпись такого

лица за неграмотнаго,на самомъ акте (73/85).

2. Незасвидготельствовате передаточнойнадписи на заемномъ письме

не лишаетъ приобретателя его права-на взысканге по таковому письму, но

подвергаетъ лишь это право, при известномъ условии, некоторому огра-
ничению по ст. 2063 (71/365; 70/177).

3. Когда же заимодавецъ, уступающий свое право другому, неграмо-

тенъ, то не обязательно свидетельствовать подпись лица, учинившаго за

него передаточную надпись, нотаргальнымъ порядкомъ, а можно это сде-

лать и въ полицги: обязательство чрезъ это своей силы не теряетъ (71/365:
70/177).

См. ст. 2036 и 2063.

2061 заменена правилами, изложенными въ статье 22 при-

ложенгя къ примечангю 2 къ статье 708.

2062 заменена правилами, изложенными въ статье 909.

2063. Если передаточная надпись не была предъявленакъ

засвидътельствовашю, то взыскаше по оной въ случай несостоя-

тельности производится на основаши твхъ же правилъ, кои по-

становлены въ отношешй неявленныхъ домовыхъ заемныхъ пи-

семъ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 19.

1. Незасвидетедьствованпепередаточнойнадписи влечетъ указанный
въ этой статье последствия лишь въ случае несостоятельности должника

(71/978; 69/568).
См. ст. 2060.

ОТДЕЛЕНІЕ ВТОРОЕ.

О ссудe имущества.

2064. Подъ именемъ ссуды имущества разумеется дого-

воръ. по силъ коего одно лицо, уступаетъ другому право поль-

зоваться своимъ движимымъ имуществомъ, подъ условйемъ воз-

вращения его же самаго и въ томъ же состоянш, въ какомъ оное

было дано, безъ всякаго за употреблеше возмездш.

Примгъчанге. Ссуда на подержание есть договоръ безвозмездный. Буде

же за употребление имущества требуется вознаграждение отъ того, кто

онымъ пользуется, то въ семъ случа* договоръ принадлежитъ къ найму

имущества; если же имущество состоитъ въ деньгахъ, то къ займу. 1649

Янв. 29 (1) гл. X, ст. 247, 273.-

О ссудe имущества и отличіи его отъ другихъ договоровъ.

1. „Отдача движимаго имущества на подержанге есть договоръ ссуды"

(76/294).
2. Существенное отличге займа отъ ссуди состоитъ въ томъ, что по

займу должникъ обязуется къ платежу заимодавцу занятой суммы, а по

ссудъ- къ возврату имущества въ томъ же видъ и состоянии, въ которомъ

оно было принято. Поэтому денежный заемъ, хотя бы онъ былъ безпроцент-

ный и безерочный, не можетъ быть признанъ ссудой (77/140; 70/721).
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3. Отъ поклаэюи или отдачи на сохранение ссуда отличается темъ,
что принявшему имущество на сохранение не предоставляется пользоваться

имъ (70/721).

4. Отдача процентныхъ бумагъ для известнаго употребления (напр.,
для залога) съ условиемъ возвращения техъ же билетовъ и безъ вознагра-
жденгя будетъ договоръ ссуды (70/721).

5. „Ссуда имущества за вознаграждение, по буквальному смыслу
ст. 2064 и прим. къ ней, считается займомъ только тогда, когда имущество
состоитъ въ деньгахъ". Поэтому отдача билетовъ внутреннягосъ выигрышами
займа въ пользованге за определенное вознагражденге, съ обозначещемъ нуме-

ровь и съ условиемъ возвратить те же самые билеты, есть договоръссуды,
а не займа (72/124).

6. Отдача въ пользование потребляемого имущества, напр., спирта, съ

условиемъ возврата такого же имущества въ условленномъ количестве, не

можетъбыть отнесена ни къ договору займа, ни къ договору ссуды (73/1626).

7. Законная неустойка къ ссуде не применима, но включать условие
о добровольной,неустойке дозволяется (70/721).

8. Договоръ ссуды можетъ быть заключенъ и словесно (71/424; 70/1354).
См. ст. 541, 2066 и 2067.

9. По договору ссуды ссудодатель передаетъ ссудопринимателю

въ безвозмездное пользованге движимую вещь съ ссудо-

принимателя возвратить эту вещь въ такомъ же состоянги, въ ка-

комъ она была дана.

Договоръ о безвозмездномъ пользовании недвижимымъ имуще-
ствомъ подчиняется правиламъ о ссуде.

Гражданское Уложен!е (Пр. Ред. Комм, 1905 г.), ст. 1869.

10. Ссудоприниматель обязанъ пользоваться полученною въ ссуду

вещью согласно съ договоромъ или же, за отсутствиемъ соглашения по

сему, согласно съ тгъмъ назначенгемъ, для котораго вещь дана ему

въ ссуду. Ссудоприниматель не въ праве передать вещь въ пользова-

ние другому лицу безъ согласия ссудодателя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 3871.

11. Ссуда есть договоръ, по которому одна изъ сторонъ. даетъ

другой какую-либо вещь въ пользованге съ обязанностью возвратить

ее после сделаннаго изъ нея употребления.

Гражданский Кодексъ Н&полеона, ст. 1875.

12. Ссуда, по своему существу безмездна. .

Граждансшй Кодексъ Наполеона, ст. 1876.

13. Все вещи, находящийся въ гражданском* обороте и не унич-

тожаюицйяся посредствомъ употребления, могутъ быть предметомъ

ссуды. '

Гражданский Кодексъ Наполеона, ст. 1878.

14. Договоръ ссуды состоитъ въ безмездномъ предоставление дви-

жимой или недвижимой вещи въ употребление съ обязательствомъ

ссудопринимателя впоследствии, возвратить вещь.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1173.
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-15. Вещь, отданная въ ссуду, не постудаетъ къ ссудопринима-

телю во владение на прав* собственности,,но во владтъиге на праве

ссуды, и составляетъ вверенное ему имущество.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1126.

16. По первоначальному разъяснению Сената, потребляемые пред-

меты не могутъ быть предметомъ ни ссуды, ни займа, если получив-

ший ихъ обязуется возвратить точно такие же. Но впоследствии Сенатъ

отказался отъ своихъ разъяснений, въ коихъ было высказано, что до-

говоромъ займа могутъ быть только деньги (реш. 1892 г., № 38), при-

знавая, что заемъ потребляемыхъ предметовъ съ обязанностью воз-

вратить точно такге же долженъ быть пр.изиаваемъ договоромъ займа.

В. Л. Исаченко.— ..Св. касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 712.

17. Ссуда въ тесномъ смысле, реальный контрактъ, возникаетъ

чрезъ отдачу вещи въ сиехегДю другому для пользовангя безъ возна-

, граждешя, съ уговоромъ, что это другое лицо, попользовавшись, от-

дастъ вещь назадъ ссужающему.

Проф. Баронъ.—„Сист. римск. гражд. права", вып. 111, кн. IV,

стр. 108.

18. Ссуда есть отдача вещи кредиторомъ должнику въ безмездное

пользованге съ обязательствомъ возвратить ее по окончанги этого

пользовангя. Какъ договоръ займа, такъ и ссуда въ собственномъ смысле

имеютъ своею целью получение чужого имущества въ ссуду, темъ не

менее, юридическое значение этихъ сделокъ весьма различно. Заем-

щикъ становится собственникомъ занятыхъ вещей, ссудоприниматель

же является лишь ихъ детенторомъ отъ имени ссужатеЛя, за которымъ

остается юридическое владение и собственность на вещь. Затемъ,-заем-

щикъ обязанъ возвратить лишь такое же количество вещей, какое

бралъ, ссудоприниматель же—именно ту вещь, которая была ему дана.

Такимъ образомъ,. первый несетъ весь рискъ за взятую сумму, второй
же ответствен* лишь за свою собственную вину, такъ что рискъ слу-
чайной гибели или порчи вещи падаетъ ига ссужателя. Существеннымъ

признакомъ ссуды является его безвозмездность, чемъ онъ и отли-

чается отъ найма вещи.

Проф. Дернбургъ.— т. 111, стр. 289—290.

19. Ссуда близко подходить къ найму имущества и отличается

отъ него только темъ, что. заключается лишь относительно имущества

движимаго, представляется договоромъ безмезднымь, такъ что подхо-

дить, отчасти, подъ понятие дарения и требуетъ определения о сроке
договора.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русское гражд. право", стр. 504.

20. Отъ договора поклажи, где также устанавливается обязан-

ность возвращения той же самой вещи, ссуда отличается темъ, что

принявшему вещь на сохранение ни въ какомъ случае не предоста-

. вляет'ся право пользовангя, которое составляетъ главное содержание
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договора ссуды. Ссуда отличается и отъ договора займа, такъ какъ въ

последнемъ право собственности на деньги переносится съ кредитора

на должника, а, между тъмъ, въ договоръ ссуды право собственности

на отданный въ пользованге вещи остается за кредиторомъ, да и,

наконец*, занимать можно только вещи заменимыя, тогда какъ отда-

вать въ ссуду можно только незаменимый вещи.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русскаго гражданск. права",

стр. 512—513.

21. Ссуда имъетъ сходство съ поклажею въ томъ, что предме-

томъ того и другого служить особливая вещь, которая должна быть

возвращена натурою, а не родомъ; и тотъ и другой договоръ предпо-

лагается безмезднымъ. Только въ поклаже" вещь отдается не для упо-

требления, а для сохранения, и потому употребление ея есть нарушение

договора: здесь одолжение предполагается не со стороны хозяина вещи,

отдающаго ее, а со стороны приемщика, который беретъ ее, и потому

первый не въ правъ требовать отъ послъдняго особляваго, усиленнаго

попечения о вещи.

К. П. Побъдоносцевъ.—„Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 330.

22. Существенной принадлежностью ссуды будетъ, прежде всего,

ея безвозмездность; на это прямо обращено внимание въ нашихъ зако-

нахъ (ст. 2064, въ особенности прим.). Эта принадлежность вводить

ссуду въ разрядъ безвозмездныхъ сделокъ, не имеющихе болъпгого

значения въ гражданскомъ оборот*. Въ сущности, договоръ ссуды есть

дружеская услуга. Но ссуду не следуетъ смешивать съ даренгемъ, такъ

какъ при даренги происходить увеличенге имущества одареннаго,
между темъ, какъ цель ссуды есть предоставление на время поль-

зовангя чужимъ имуществомъ, по истеченги котораго отданное въ

ссуду имущество должно быть возвращено (ст. 2064). Отсюда, другой

принадлежностью ссуды будетъ ея срокъ. Наши законы срокъ этотъ

не определяют*, но онъ свободно устанавливается по соглашению сто-

ронъ въ самомъ договоръ или, за отсутствием* такого соглашения,

определяется истечением* времени, достаточнаго для достижения цели,

для которой имущество было дано ве ссуду (Проекте, ст. 364). Само

собой понятно, что ве другихе случаяхъ ссудодатель можетъ прекра-
тить ссуду въ любой срокъ (Проектъ, ст. 365), потребовавъ возвра-

щения отданнаго въ ссуду имущества. Что касается, наконец*,,чужого

имущества, то предметомъ ссуды, по русскому законодательству, мо-

жетъ быть только движимое имущество- (ст. 2064). Такимъ обра-

зомъ, наши законы не говорятъ о ссуде недвижимаго имущества. Между

теме, ве жизни встречается безмездное предоставление помещения ве

своемъ дом*, каковое отношение подойдете поде понятие ссуды недви-

жимости. Воте почему современное право, а вельде за ниме и Проекте
(ст. 357), признаки* ссуду недвижимости. При этоме,. составители

Проекта подчеркнули, что, собственно говоря, и ве нашихъ законахъ

нёте
воспрещения ссуды недвижимостей (ср. ст. 541 и 1528), а по

свойству самой ссуды нете никакихе оснований не признавать ссуды

недвижимаго имущества (Побъдоносцевъ). Однако, такое толкование бо-
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лъе, чъмъ сомнительно. Оно до некоторой степени стоитъ въ проти-

воречии съ ограничениями правоспособности определенных* категорий

лицъ во владении и пользовании недвижимыми имуществами (§ 7, ТУ).

Следуетъ также заметить, что и не всякое движимое имущество мо-

жетъ быть предметомъ ссуды. Такъ, невозможна ссуда потребляе-
мыхъ вещей. Впрочем*, Сенатъ, допуская ссуду °/о бумаг* въ поль-

зование, хотя бы за вознаграждение (72/124), смешивает* ссуду с*

закладомъ. Что касается правъ, то въ вйду того, что права отно-

сятся къ движимымъ имуществамъ (ст. 402), нетъ основания не счи-

тать права предметомъ ссуды.

Проф. В. И. Синайскш.—„Русское гражданское право", выпуск* 11,
1915 г., стр. 142—143.

23. Что следуетъ разуметь подъ правильнымъ или надлежащим*

пользованием* ссудопринимателя: только ли пользование, или И пользр-

владвше?. Вопросъ этот* имеет* большое практическое значение. При
решении его въ направлении только пользования вещью, очевидно, ссудо-

приниматель обязанъ возвратить вещь со всеми ея доходами (плодами).
Такъ решает* вопросъ современное право и Проектъ (ст. 367). Также

следуетъ решать вопросъ и по нашему праву. Въ законахъ речь идетъ

о подержании, употреблении вещи (прим. къ ст. 2064); следовательно,
имеется въ виду только пользованге, а не пользовладгънге (иначе

Победоносцев*). Для Сената ссуда есть также „подержание имуще-

ства" (76/294).

Проф. В. И. Синайскш.—Тамъ же, стр. 145.

24. Неупомгшанге въ статьт этой о имуще-

ствахъ не имгъетъ значенгя запрещешя ссужать ихъ, тшсъ какъ, въ

виду общаго правила 1528 ст. относительно предмета договоровъ.

исключения изъ онаго не могутъ быть предполагаемы, а должны быть

прямо или косвенно, указаны въ законе (ср., напр., ст. 1374, 1394,

1641, 2066 и др.). Между темъ, относительно ссуды недвижймыхъ иму-

ществъ такого указания не имеется, а, напротив*, въ ст. 541 можно

усмотреть противоположное указание, такъ какъ въ ней договоръ ссуды

поименованъ рядомъ съ договоромъ найма, какъ служащий для пере-

дачи пользования имуществомъ вообще.

Редакцшнная Коммисгя по составлению Гражд. Уложёшя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. 11, стр. 13*2—133.

25. Ссуда на подердюанге не передаетъ права собственности на

вещь, и все приращенгя. вещи за время нахождения ея въ ссуде при-

надлежать ссудодателю,

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 146),
ст. 1885.

26. Какъ смотреть на тот* предварительный договоръ, но кото-

рому стороны согласились заключить договоръ ссуды, а потомъ одна

изъ нихъ отказалась отъ сего,—обязателенъ ли онъ для сторонъ, по

крайней мере, въ смысле порождения неисполненйемъ его права требо-
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вать отъ контрагента, отступившаго отъ договора, тъхъ последствий,

которыя влечетъ за собою отказъ контрагента отъ исполнешя всякаго

другого договора, каковы обязанность уплатить неустойку или возме-

стить убытки? Отказъ отъ заключения всякаго другого реальнаго до-

говора, если о заключеши его въ будущемъ былъ заключенъ другой
договоръ, обыкновенно принимается за основание для присуждения съ

отказавшагося убытковъ, которые чрезъ это можетъ понести противная

сторона. Это вполне понятно. Все прочие реальные договоры, заемъ,

поклажа и закладе движимости, всегда заключаются се целью обога-

щения той или Другой стороны и, во всякоме случае, ве видахе доети

жения извехтныхе имущественныхе выгоде. Здесь этого яете. Здесь,
кроме благожелательности одного лица сделать что-либо угодное дру-

гому, ничего нетъ. Несправедливо бы поэтому было, если бы на ту

или другую сторону возлагалась какая-либо ответственность за не-

исполнение даннаго ею обещания, ибо предварительный договоре о за-

ключении ссуды нельзя иначе разсматривать, каке обещание одной сто-

роны дать что-либо другой. Этс приводите насъ ке тому заключению,

что ве техъ случаяхъ, когда между сторонами состоялось соглашенге

о заключении вь будущемъ договора ссуды, отказе каждой, изъ нихъ отъ

заключения сего не даетъ права ея противнику предъявлять къ ней какое

бы то ни было требование, вытекающее изъ неиеполненнаго соглашения.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. I, стр. 698—699. к

2065. Всякагс рода движимое имущество, какъ-то: до-
машшй и рабочlй скотъ; орудая, коими отправляется какой-либо

промыселъ, платье, веши, домашше приборы и т. п., могутъ быть

предмехОМЪ ссуды. Тамъ же, ст, 273.

См. ст. 2064.

2066. Отдача казеннаго имущества въ частяыя ссуды не

допускается; но если запасъ провианта и фуража собственно по

военному ведомству, по надлежащемъ изыскаши всъхъ средствъ
къ продажъ ихъ, окажется неуспъшнымъ и самая необходимость

укажетъ единственный способъ къ сбыту ихъ чрезъ отдачу въ

частную ссуду подъ достаточные залоги, то всяюй разъ испра-

шиваются на Сlе особыя высшаго начальства. 1834

Iюя. 6 (7258); 1864.Авг. 6 (41162).

2067. Если образъ употреблешя ссужаемаго имущества не

опредъленъ въ договор!}, то, во веякрмъ случаъ, взявшШ оное въ

ссуду долженъ пользоваться имъ сообразно его предназначению,

такъ, чтобы оно могло быть возвращено хозяину въ томъ же состоя-

ли и видъ, въ какомъ было получено. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 273.

Объ обязанности пользоваться ссужаемымъ имуществомъ сообразно
его предназначенiю.

1. Взявший вещь въ ссуду отвечаетъ передъ собственишкомъ за ги-

бель или порчу этой: вещи, бывшня последствиемъ употребления ея, разъ
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употребление было небрежно и обнаруживало нерадение къ сохранению

вещи въ целости; утрата же вещи безъ всякой вины со стороны взявшаго

ее въ ссуду, а лишь вследствие непредотвратимаго случая, не влечетъ ни-

какой ответственности принимателя (81/89).
См. ст. 2064 и 2068.

2. Ссужаемый несете обычные расходы на поддержанге ссуженной

вещи въ исправности, въ частности, при ссуде животнаго, издержки
на прокормление его.

Обязанность ссужателя къ возмещению другихъ издержекъ опре-

деляется на основании правилъ о ведении чужихъ делъ безъ поручения.

Ссужаемый имеетъ право отделить приспособления, коими онъ сяаб-

дилъ вещь.

Германское Гражданское Уложеже, ст. 601.

3. Ссудоприниматель несетъ на себе обычныя издержки по со-

держанию вещи, ве частности, издержки на прокормление животныхе,

отданныхд? ве ссуду. По поводу другихе издержеке онъ можетъ требо-
вать отъ ссудодателя возмещения, каке распорядительбезъ уполномочия.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1179.

4. Ссудоприниматель обязанъ самъ покрывать издержки, обычно

сопряженный съ употреблениемъ вещи. Чрезвычайный издержки на

поддержанге, хотя и уплачиваются имъ предварительно, если онъ не

желаетъ или не можетъ представить вещь ссудодателю на собственное

его попечете, должны быть, однако, возмещены ссудопринимателю на-

равне съ добросовестнымъ владельцемъ.

Общее Гражданское Уложеше Австрийской Имперж, ст. 981.

5. Издержки пользования принятою въ ссуду вещью падаютъ на

ссудопринимателя. За тть же чрезвычайные и необходимые расходы,

которые онъ долженъ былъ сделать для сохранения вещи въ интересе

ссудодателя, онъ можетъ требовать вознаграждения оте последняго.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1135.

2068. Если кто взятое въ ссуду имущество испортить
своимъ нерадъшемъ, то обязанъ заплатить хозяину цъну онаго;

поврежденное же имущество можетъ взять себъ\ Таме же.

Объ ответственности ссудопринимателя за гибель и порчу
ссуженнаго имущества.

1. Обязывая за испорченное, взятое въ ссуду, имущество уплатить хо-

зяину цену онаго, статья эта тъмъ более должна быть распространена
на случай невозвращетя ссуженнаго имущества (70/1354).

2. Ссудоприниматель ответствуете за гибель и порчу взятаго въ

ссуду имущества, если только таковыя не были последствиемъ неотврати-
маго случая (81/89).—См. разъясн. подъ ст. 2067 п. 1.

См. ст. 1708, 2064 и 2067.
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3. Действующий законъ не определяете прямо, когда ссудодатель

делается отвътственнымъ предъ но такъ как*

ответственность предоставляющаго безвозмездное пользование своею

вещью другому не можетъ быть строже той, какая возлагается на без,-

возмездно принимающаго на себя заботу о чужомъ имуществъ, то въ

виду правила, изложеннаго въ 2105 ст. 1 ч. X т., можно придти къ

заключению, что, по разуму действующего закона, ссудодатель отве-

чаете предъ ссудопринимателемъ только за грубую вину.

Редакционная Коммишя по составлена Гражд. Уложен'т.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. 11, стр. 155.

4. Оставаясь на почве дМствующаго закона, можно принять за

правило, что ссудоприниматель обязанъ имъть такое старанге о со-

храненги ссуженной вещи, какое свойственно вполне заботливому

хозяину.

Редакционная Коммитя по составление Гражд. Уложешя.—Тамъ же,

стр. 139.

5. Ссудоприниматель, нарушивший правила статьи 1871, а равно

удерживающий вещь сверхе назначеннаго въ догечоръ срока, отве-

чаетъ за гибель или повреждеше вещи, происшедший хотя бы отъ

случайнаго событгя.

Гражд. Улож. (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1873.

6. Ссудоприниматель отвечаетъ за случайную гибель или слу-
чайное повреждеше данной ему въ ссуду вещи, если при общей опас-

ности для его собственныхъ вещей и для вещи, данной ему въ ссуду,

спасаетъ только свои вещи, и н докажете, что было невозможно спасти

также и вещь, данную въ ссуду, или же когда гибельданной въ ссуду

вещи последовала отъ случайнаго события, отъ котораго онъ могъ предо-

хранить ее, употребиве вместо ней свою собственную вещь, разве бы

оне доказале, что не моге пользоваться своею вещью.

Гражд. Улож. (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1874.

7. Ссудоприниматель не ответствуете за порчу вещи вследствие

употребления ея сообразно договору, ни за случайное ея ухудшенге.

Саксонское Гражд. Улож., ст. 1178.

8. Вь случае повреждения или гибели, отданной ве ссуду вещи,

ссудоприниматель обязане не только возместить вреде, причиненный

непосредственно по его вине, но, подобно поклажепринимателю,ответ-

ствуете и за вредъ случайный, происшедгигй отъ его противозакон-

наго действгя (ст. 965).

Общее Гражд. Улож. Аветршской Имперш, ст. 979.

9. Если ссудоприниматель пользовался вещью иныме образомъ,
чеме было предусмотрено, или просрочиле возвращение ея, ,то онъ

должене возместить и случайный вредъ.

Гражд. Улож. Цюрихскаго Кантона, ст. 1134.
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10. Ссудоприниматель отвечаетъ предъ сеудодателемъ и. за по-

вреждения, причиненный членами его семьи, прислугою, гостями.

Гражд. Улож. Цюрихскаго Кантона, ст. 1132.

11. Если вещь, данная въ ссуду, имеетъ такие недостатки, что

можетъ причинить вредъ. тому, кто ею пользовался, то ссудодатель

отвгьчаетъ, буде зналъ о недостаткахъ и не предупредилъ о нихъ

ссудопринимателя.

Гражданскш Кодексъ Наполеона, ст. 1891.

12. Если ссудодатель умышленно умолчалъ о какихъ-либо поро-г

кахъ права или о какомъ-либо недостатки) вещи, то онъ отвечаетъ

предъ сеудопринимателемъ за причиненный ему этимъ ущербъ.

Германское Гражд. Улож., ст. 600.

2069 до 2099 заменены правилами, изложенными въ прило-

женги II къ ст. 38 Лоложенгя объ Инородцахъ (изд. 1892 г.).

ГЛАВА ПЯТАЯ.

Объ отдачe и прiемe на сохраненіе или о поклажахъ.

2100. На сохранение или въ поклажу могутъ быть отда-

ваемы вещи, деньги и акты, собственные или по доверенности,
СЪ СOГЛасIЯ хозяина. 1726 Февр. 1 (4828); 1727 Авг. 26 (5145); 1846Iюн. 17

(20135) ст. 1.

Примтьчанъе. Правила о приеме товаровъ на хранеше въ товарные

склады изложены въ Уставе Торговомъ (изд. 1903 г. и по Прод. 1912 г.,
ст. 766 и след.).

О договорe поклажи.

1. „Поклажею называется договоръ, по которому одна сторона ввъ-

ряетъ другой имущество на сохраненье. При этомъ способъ отдачи иму-

щества не имъетъ никакого влияния на значение сделки, потому что по-

клажа разнится отъ другихъ договоровъ не способомъ, а цъ,лькГпередачи
движимости принимателю и обязанностью этого последняго сохранить
ее" (69/106).

2. „Договоръ поклажи есть такое правоотношение, въ силу котораго

одно лицо принимаетъ принадлежащую другому вщь или иную ценность на

храпенье, съ обязанностью возвратить ее въ йпрвделенныц срокъ или по востре-

бовангю". „Изъ сопоставления указанныхъ принадлежностей договора по-

клажи очевидно, что отдаваемые; на сохранение предметыне могутъ быть

обозначаемы одними родовыми признаками, а необходимо тЪчное индиви-

дуальное ихъ обозначение, такъ какъ вне этого существеннаго условия

немыслимо было бы исполнение обязанностей сбережения и возврата въ

целости. Въ этомъ отношении договоръ поклажи имеетъ сходство со мно-

гими договорами, по коимъ также требуется специализация предмета, обу-
словленная именно обязанностью возврата того же предмета,какъ, напр.,
по договорамъ найма имущества, ссуды на подержание и т. п., суще-
ственно отличаясь, подобно последнимъ, отъ всякаго рода долговыхъ

отношений именно темъ, что, по силе этихъ отношений, возврату подле-

житъ не та же индивидуально определенная ценность, а лишь тожде
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статная по количеству или качеству, между тъмъ, какъ по договору по-

клажи, равно, какъ и по. уцомянутымъ выше договорамъ, возврата обусло-
вливается тождествомъ самаго предмета, такъ что возврату подлежитъ не

равноценное лишь, а то же самое имущество. Такое различие применимо,

конечно, и къ идшнымъ бумагамъ и даже, къ деньгамъ: если оне отдаются

въ виде кредита, то возврату подлежать не те же ценности, ибо оне по-

ступили въ собственность получателя и подлежать его свободному распо-

ряжению, а иныя, равный лишь по количеству или качеству; если же те же

ценности отданы въ виде поклажи лишь на хранение, то, подобно другимъ

вещамъ всякаго рода, оне не становятся собственностью принимателя и,
следовательно, изъяты не только отъ распоряжения, но и отъ пользования

ими (ст. 2107), оставаясь неприкосновенною собственностью поклажедателя,

и, следовательно, подлежать возврату въ натуре, какъ индивидуально

определенный вещи" (93/95).

3. Предметомъ поклажи могутъ быть только вещи, деньги и акты, но

одушевленные предметы, напр., скотъ (73/1577), пчелы (75/982) и т. п. пред-
метами поклажи быть не могутъ.

4. Въ случае предоставления пользования вещами и возвращения не

техъ самыхъ вещей или ценностей, а равной стоимости ихъ денежной суммы,

подобный договоръ не будетъ договоромъ поклажи (73/602).

5. Коренное различье между договоромъ займа и поклажи заключается

томъ, что по договору займа должникъ приобретаете право пользова-

ния, владения и распоряжения занятымъ имуществомъ на известный срокъ

и за известное вознаграждение; напротивъ того, по договору поклажи

принявший на сохранение имущество обязывается только беречь оное въ

целости на определенныйI срокъ, или впредь до востребования, безъ права

распоряженья. Въ противномъ случае, сохранный расписки служили бы для

прикрытия займа, что воспрещено закономъ (67/97).

6. Принятие на сбережете шубы при входе въ театръ не можетъ быть

подведено подъ понятие договора поклажи (70/1646).

См. ст. 2064, 2105, 2106, 2111 и 2115.

7. По договору поклажи или отдачи на сохранение поклажеприни-

матель обязуется хранить движимую вещь, переданную,ему поклаже-

дателемъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1900.

8. Поклажа признается возмездною, разве бы изъ договора или

изъ обстоятельствъ, сопровождавшихъ поклажу, вытекало, что поклаже-

приниматель обязался хранить вещь безъ вознаграждения.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1901.

9. Договоръ отдачи на хранение, поклажи, почитается заключен-

нымъ, когда передается двиэюимая вещь для безмезднаго храненгя ея.

Передаче равносиленъ тотъ случай, когда обладатель вещи объявляетъ

другому лицу, съ его согласия, что желаетъ считать вещь отданною

ему этимъ лицомъ на хранение.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1260.

10. Предполагается, что плата за храненге молчаливо устано-

влена, если, по обстоятельствамъ дела, можно ожидать принятия на

хранение лишь за плату.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 689. *
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-11. Когда вещь принята на хранение безвозмездно, поклажеприни-

матель обязывается лишь къ такой заботливости, съ какою онъ обычно

относится къ своимъ дЬламъ.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 690.

12. Кто об/ыцаетъ принять вещь на хранеше, тотъ не имъетъ

права требовать передачи ему этой вещи на хранение, но можетъ, не-

смотря на то, что поклажа не состоялась, требовать возмещения произ-

веденныхъ имъ, въ ожидании ея, издержекъ. Но онъ обязанъ принять

вещь на хранение, если не наступили непредвиденный обстоятельства,

при наличности коихъ онъ не обязался бы принять вещь на хранение.
Иски изъ договора о будущей поклаже погашаются годичною давностью.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1261.

13. Договоръ поклажи (отдачи на хранение) состоитъ въ отдаче

движимой вещи на хранеше подъ условиемъ, чтобы поклажепринима-

тель (депозитарий) безвозмездно возвратилъ ту же самую вещь по тре-

бованию поклажедателя (депонента).

Гражданское Уложенге Цюрихскаго Кантона, ст. 1137.

14. Если поклажепринимателю предоставляется, по его просьбе
или по добровольному предложению поклажедателя, пользованге вещью,

то договоръ перестаетъ быть договоромъ поклажи; въ первомъ слу-
чае—немедленно после изъявления согласия, а во второмъ—съ того

времени, когда предложение было принято, или когда действительно
было сделано употребление изъ вещи, отданной на хранение; относи-

тельно вещей онъ обращается въ договоръ займа,

относительно непотребляемыхъ —въ договоръ ссуды, причемъ насту-
иаютъ сопряженный съ этими договорами права и обязанности.

Общее Гражданское Уложеше Австржской Империи, ст, 959.

15. Обязанность къ храненгю вещи, возникающая изъ какого-

либо другого договора, должна быть обсуждаема не по постановлениямъ

о договоре ииоклажи, а по постановлениямъ о томъ договоре, изъ коего

вытекаетъ обязанность хранения.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1262.

16. Къ договорамъ, упоминаемымъ въ ст. 1262 Саксон. Гражд.

Улож., относятся преимущественно договоры: ссуды, личнаго найма,

доверенности, ведения делъ безъ уполномочия.

Зибенхааръ. —„Коммент. Саксон. гражд. зак.", т. 2, стр. 299.

17. Отдать вещь въ поклажу значить передать ее кому-либо на

безмездное сохраненге и совершается этотъ договоръ самымъ приня-

тиемъ вещи на хранеше. Поклажа предполагаетъ движимую вещь, но

родъ отдаваемой на сохранение вещи безразличенъ.

Проф. Виндшейдъ.—„Объ обязат. по римскомгу праву", стр. 310.

18. Договоръ поклажи имеетъ своею целью хранение предмета;

если же договоромъ установлена обязанность особенно тщательной
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охраны вещи, то такая сделка считается мандатом*. Изъ этого неко-

торые ошибочно, заключаюсь, что поклажа—сиерозпЧит—не обязываетъ

къ хранению, а лишь къ предоставлению известнаго помещения съ тою

целью, чтобы въ нем* вещь хранилась. Существенной чертой сиерозйит

является.'безвозмездность; хранение за плату есть наем*. ОерозиШт

не ограничивается движимыми вещами, как* это нередко думают*

(напр., Виндшейдъ); встречается поклажа и недвижимоетей. особенно

въ форме секвестрации. Не требуется, чтобы лицо, отдающее вещь лишь

въ поклажу, было ея собственникомъ, даже похищенный вещи, будучи
отданы на хранение, могутъ быть вытребованы воромъ, пока на эти

вещи не былъ наложенъ арестъ потерпевшимъ. Депозитарий не имеетъ

юридическаго владения надъ вещью, и, является лишь детенторомъна

имя депонента.

Проф. Дернбургъ.-— „Пандекты", т. 111, стр. 296.

19. Поклажа представляется договоромъ, по которому одно лицо

передаетъ другому на сохранение какое-либо движимое имущество, на

определенный срокъ или безсрочно, за вознагражденге или безъ возна-

гражденгя, съ правомъ потребовать его обратно. Поклажа сродна

найму имущества и личному найму, но отъ перваго отличается темъ,

что хозяинъ помещения, отданнаго в* наем* для склада имущества,

не отвечает* за целость этого имущества, тогда как* существо по-

клажи именно въ томъ и соСтоитъ, что приниматель имущества обязы-

вается его хранить, а отъ второго (личнаго найма) отличается темъ,

что поклажа, по самой цели своей, можетъ касаться только имущества

движимаго, ибо тольк это имущество нуждается въ такомъ охране-

нии, что нужно дать ему помещение, тогда какъ личный наем* мо-

жетъ касаться И недвижимаго имущества, и, кроме того, при личномъ

найме имущество состоитъ за нанимателемъ, считается въ его владе-

нии—наемщикъ только служить нанимателю, а при поклаже имуще-

ство находится въ рукахъ принимателя и нетъ между нимъ и отда-

вателемъ имущества никакихъ личныхъ отношений. ,

Проф. Д. И. Мейеръ.-—„Русск. гражд. право", стр. 507.

20. Не молшт* быть сомнения, что, по действующему .закону,
только движимый вещи отдаются и принимаются на сохранение на

основании договора поклажи, такъ какъ из* изложения 2101 и после-

дующихъ статей этой; главы нельзя заключить, чтобы въ поклажу
могли быть отдаваемы и такие предметы которые не поименованы

въ означенной (2100) статье Но всякое ли движимое имущество мо-

жетъ быть предметомъ ноклалш? Помещенное, напр., въ ст. 652, на-

ходящейся въ непосредственной связи со ст. 2103 т. X ч. 1 (заменен-
ной ст. 12 и 124 Улож. о Наказ.), выражение „вещи, добытый чрезъ

преступление или проступок*", несомненно, обнимаетъ собою и одуше-

вленные предметы, т. е. собственно яшвотныхъ (Сенатъ въ реш. 1873 г.,
№ 1577 и 1875 г., № 982, не признаетъ ихъ возможными предметами

поклажи), да и то обстоятельство, что вещь принадлежитъ къ пред-
мет амъ одушевленнымъ, само по себе, не репятствуетъ заключе-
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нгю относительно ея договора поклажи, такъ какъ, въ виду, напр.,
ея кратковременности, никакихъ' другихъ заботъ, кромъ тъхъ, кото-

рый составляютъ содержание обязательства поклажепринимателя, мо-

яютъ и не возникать.

Редакционная НоммиЫя по Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", т. 2, стр. 212—214.

21. Недвижимости не могутъ бить отданы на сохраненге не

потому, какъ утверждаютъ некоторые, что не нуждаются въ томъ,
такъ какъ это, очевидно, неверно по отношение, напр., къ домамъ, а

потому, что этому противится природа договора поклажи. Поклажа

представляетъ собою сложный договоръ, лъ которомъ сплетаются эле-

менты личнаго и имущественнаго найма, а хранение недвижимостей

создаетъ только личный наемъ, въ которомъ отдавший на сохранение

играетъ роль нанимателя.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникърусскаго гражданок, права",
стр. 552—553.

22. Буквальный смыслъ этой статьи показываетъ, что заключаю-

щееся въ ней перечисленге предметовъ поклажи не обнимаетъ

всехъ родовъ движимыхъ имуществъ, но, обращаясь къ источникамъ

означенной статьи (указъ Сената 26 Авг. 1727 г. „О такихъ, кому

положилъ на сохранение деньги, товаръ или письмо"), следуете за-

ключить, что правильныме будете более широкое ея толкование, т. е.

июде „вещами" можно понимать всякаго рода движимое имущество,

за исключенгемъ лишь предметовъ одушевленныхъ, которые и по

буквальному смыслу слова „поклажа" не могуте быть отдаваемы на

сохранение. Поде выраженйеме „деньги" следуете разуметь всякаго

рода денежцыя суммы (ср. ст. 2124) каке въ денежныхъ знакахе,

таке и ве ценныхъ бумагахе. Наконеце, поде выраженйеме „акты"

следуете понимать документы, письма и всякаго рода бумаги (ср.

прим. ке ст. 2100, по Прод. 1868 г.).

П. А. Маркове.-— „Зам. о вопр., возникающихъ изъ договора объ

отдаче на сохраненге", „Журнале гражд. и угол, права", 1875 г:,

кн. 3, стр. 52 -54—

1).

23. Говорите, что и безтелесное право можете быть предметом*

поклажи; право удостоверяется актами; акты же могуте быть отда-

ваемы на хранение. Следовательно, разе на хранеше отдается акте,

удостоверяющий известное право, не самое ли право делается пред-
метоме хранения? Ште. Право удостоверяется актоме, но оно суще-

ствуете независимо отъ акта и съ утратою акта оно не всегда утра-
чивается. Хотя же возможны случаи, когда съ утратою акта утрачи-

вается и удостоверяемое имъ право, напримеръ: векселедержатель,

утративший вексель, молштъ утратить и право на взыскание, но все же.

См.. 'А. М. Хоткевичъ.—~0 договорепоклажи между частными лицами";

„Московск. Универс. Известия", 1870 г., № 2, стр. 3.



Ст. 2100 1783

когда на хранеше отдается актъ, то хранится онъ, какъ вещь, имею-

щая свою особую ценность, но не право.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 716—717.

24. Могутъ ли быть предметомъ договора поклажи вещи по-

требляемыя, замтьнимыя? Едва ли Можно найти какое-либо разумное
основание для разрешения этого вопроса ве смысле отрицательномъ.

Если предметы потребляемые не могутъ быть предметомъ договора

ссуды, то это потому, что ссуженную вещь ссудоприниматель беретъ

для пользования и въ то же время обязуется возвратить именно ту

самую вещь, которую взялъ, безъ замены ее другою подобною, что,

очевидно, несовместимо. По договору поклажи поклажеприниматель
Обязуется только хранить данную ему для сего вещь, не имея права
пользоваться ею, а потому всегда можетъ возвратить именно ее самое.

Возникаетъ также вопросъ и о томъ, могутъ ли быть отдаваемы на

хранеше вещи, споро портящгяся? И на этотъ вопросъ нельзя не

ответить утвердительно. Возможность скорой порчи данной на хране-
ние вещи всегда можетъ быть предусмотрена и установлены те меры,
которыя каждая изъ сторонъ должна принимать, дабы поклажедатель

не понесъ ущерба въ своемъ имуществе,

В. Л. и В. В. Исаченко.— Тамъ же, стр. 717.

25. Предметомъ поклажи можетъ быть только такая движимая

вещь, которая не составляетъ собственности принимателя
.

Своде Мьстн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111. ст. 8780.

26. Договоръ сего рода считается заключенным* съ того времени,

когда предметъ поклажи врученъ отдающимъ его на сохранение при-

нимающему. Впрочемъ, и предварительное соглашение, коимъ кто-

либо обещаетъ взять вещь на сохранение, признается обязательнымъ,

а потому, въ случае неосповательнаго отказа со стороны принимателя,

отъ него можетъ быть требуемо вознаграждение за весь причиненный

теме вреде.

Сводъ Мьстн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 111, ст. 3778.

27. Особый видъ «ЗерознЧшп гедииаге, получивший въ настоящее

время огромнейшее значение, представляетъ собою наемъ отдгьленгя

въ помпщенги, где хранятся ценности, кладовой, шкафа, —договоръ,

который нерешелъ ве Германию изе Англии и здесь, между прочимь,

поде влияниеме опыта, который публика имела ее депозитоме съ

правомъ управления, быстро пони еле ве ходе. Институте не таке

удобене, каке депозите се правомъ управления, но зато даетъ особыя

гарантии. Для понимания сущности сделки существенно не то только,

что банкъ предоставляете своему клиенту въ пользование полку своего

шкафа, а еще и то, что онъ обязуется хранить все, что будетъ на

эту полку положено; онъ обязане постоянно прилагать необходимую
заботливость, чтобы положенные тамъ предметы не погибли или не

пострадали отъ воровъ, огня, воды или какихъ-либо другихъ разру-

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11. 24
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шительныхъ элементов*; мысль всего этого та, что вещи ввърены по-

печению банка. Договоръ становится, поэтому, договоромъ поклажи,
но не реальнаго, а консенсуальнаго характера, такъ какъ обязатель-

ственное отношение возникаетъ между обеими сторонами уже съ мо-

мента его заключения, хотя бы ничего еще въ нанятое отделение не

было положено.

Проф. Бернгефтъ, Ф. и проф. Колеръ, I.—„Гражд. право Герма-
нии, 1910 г., стр. 263—264.

2101. Лица, кои по закону не имъютъ права вообще обя-

зываться договорами, а сверхъ того—и монашествуюнце и На-

стоятели ихъ и самые монастыри не могутъ и принимать отъ

кого-либо на сохранеше вещей, денегъ или иного имущества.
1722 Мая б. ч. (4022) о монах., ст. 29, 60; 1846 Вон. 17 (20135) ст. 2.

1. Установляемое этою статьею запрещение не распространяется иа

ирхгерейскге дома (78/124). .

См. ст. 2102.

2. Применимо ли правило 2101 ст. къ лицамъ юридическимъ,
которымъ вообще не воспрещено вступать въ договоры съ частными

лицами? Правильнее, кажется, на этотъ вопросъответить отрицательно.
Лица юридичесшя вообще не ограничены въ праве вступать въ дого-

воры, но родъ техъ договоровъ, которые они могутъ заключать, огра-
ниченъ. Это одно. Важнее другое. Юридический лица дЬйствуютъ не

самостоятельно, а чрезъ особыхъ представителей. Пределы правъ по-

следних* ограничены или закономъ, или договоромъ.(уставомъ). То, что

ни закономъ, ни договоромъ не предоставленоданномулицу, не может*

быть предоставлено и его представителямъ. Допустить противное—

значить Допустить, что въ случае неисполнения или нарушения одним*

представителем* договора, заключеннаго другимъ, ответствуетъ само

юридическое лицо. Но ничего подобнаго допущено быть не можетъ.

В. Л. и В. В. Исаченко.—„Обязательства по договорамъ", т. 11,

вып. 1, стр. 723—724.

2102. Ввъривнпй имущество лицу, не имъющему права

обязываться договорами, не можетъ начинать иска о возвратъ

онаго, если не докажетъ, что ему при отдачъ имущества были

неизвъстны обстоятельства, по коимъ взявший поклажу не могъ

принимать ее. Но имъющШ по закону право обязываться догово-

рами и взявнпй- на сохранение деньги, вещи или иное имущество
отъ лица, которое не въ правъ вступать въ сдълки или йныя

условш, отвътствуетъ за принятое имъ на общемъ основанш.

1846 Вон. 17 (20135) ст. 3.

О заключенш договора поклажи съ лицами, не имеющими права

вступать въ договоры.

1. Что значитъ употребленное въ этой статье выражение: „на

общемъ основанш"? По общему смыслу закона можно полагать, что
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законодатель имелъ намерение лишить лицо, вверившее поклажу не-

правоспособному, права вообще требовать возвращения сего имущества.

Если бы оно было иначе,—законъ не предоставлялъ бы права иска,
въ видъ исключения, тогда лишь, когда истецъ докажетъ, что не зналъ

о неправоспособности ответчика.

П. А. Маркове.—„Зам. о вопр.т возник, изъ договора объ отдачгь

на сохраненге", „Журн. гражд. и угол, права" 3875 г., кн. 3,

стр. 15.

2. Добровольная поклажа допускается только между лицами, спо-

собными вступать въ договоры. Если, однако, лицо* способное вступать
въ договоры, принимаетъ поклажу отъ лица неспособнаго, то под-

лежитъ всемъ обязанностяме действителънаго принимателя поклажи,

и право иска противе него имеютъ опекуны лица, давшаго вещь въ

поклажу, или заве\цываюlще его имуществоме.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1925.

3. Если поклажа была дана лицоме, способныме вступать ве

договоры, лицу неспособному, то отдавший на хранение имеете право
иска о возвращении поклажи только до техе поре, пока она нахо-

дится ве рукахе хранителя, или право иска о вознаграждении ве

размере того, чемъ воспользовался хранитель.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1926.

См. ст. 2100 и 2101.

2103 заменена правилами, изложенными въ статьяхъ 12 и, 124

Уложенгя о Наказангяхъ (изд. 1885 г.).

2104. Договоръ объ отдачъ и прlемъ на сохранеше совер-
шается или чрезъ письменный актъ, или же просто передачею

поклажи, съ распискою въ томъ, или и безъ расписки. 1649 Янв. 29

(1) гл. X, ст. 189, 192; 1718 Мая 26 (3204) ст. 1; 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 5.

1» Письменная .форма требуется лишь для поклажи добровольной, но

не въ случаяхъ, указанныхъ 2112 ст. (79/104).

См. ст. 2111 и 2112.

2105. Принявши! на сохранеше какая-либо вещи, деньги

или акты обязанъ употреблять къ сбережению оныхъ отъ всякаго

повреждешя, утраты, пропажи и похищешя такое жъ стараше,
какъ и о собственномъ своемъ имуществъ. Если, однакожъ, сш

вещи, деньги или акты будутъ отняты у него насильно, или же

истреблены или повреждены какимъ-либо чрезвычайнымъ при

ключешемъ, то онъ не подвергается ответственности за истре-

бление, повреждеше или утрату оныхъ. хотя бы даяад и было до-

казано, что онъ могъ сш вещи спасти, но не иначе, какъ съ

значительною притомъ потерею изъ собственнаго своего иму-

щества. Изъ сего исключается, однакожъ, случай, когда истребле-

вде, повреждеше или утрата послъдовали уже послъ отказа на

первое о возврат* поклажи требовате. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 194;

1846 Iюн. 17 (20135) ст. 6.

24*
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Объ обязанности принявшаго вещи на храненіе заботиться о

целости ихъ и сохранности.

1. Принятие железною дорогою въ свой складъ груза отправителя,
впредь до заключения съ нимъ сделки относительно перевозки или от-

правки груза по назначению, должно быть отнесено къ договору поклажи.

И такая срочность принятаго на себя дорогою обязательства хранить

грузъ до заключенья другого, имгъющагося въ виду у сторонъ, договора не можетъ

освободить ее отъ обязанности хранить его, какъ надлежитъ доброму хо-

зяину (2105 ст.), и, въ случае истребления этого груза, доказать, что истре-
бление произошло отъ чрезвычайнаго приключешя или несчастнаго слу-

чая, но не отъ собственнаго нерадения (2106 ст.) (1905/17).

2. „На основании ст. 2105 и 2106, похищенье отданнаго на сохранен1е

имущества освобождаетъ отъ ответственности лицо, у котораго оно на-

ходилось, не безусловно, а при известныхъ обстоятельствахъ и, между

прочимъ, когда будетъ доказано, что похищение произошло не отъ какого-

либо со стороны хранителя нерадгънья" (73/959).

3. Отъ ответственности за целость ввереннаго на хранение имуще-
ства (2105 ст.) и, въ частности, за выдачу его неподлежащему лицу (ст. 2108)
сберегательныя кассы могутъ быть освобождены только по причинамъ, ко-

торыя указаны въ законе (ст. 2105), и безъ такого указания причины не

должны быть предполагаемы (99/112).

4. Въ виду ст. 2105 и 2106 т. X ч.. 1, вполне примени-
мыхъ и къ темъ случаямъ, когда коммисионеръ является хранителемъ

имущества препоручитеяя (реш. Прав. Сената 1911 г., № 26), надлежитъ

признать, что Московскьй Международный Торговый Банкъ при томъ только

условии не подлежитъ ответственности за утрату долгового обязатель-

ства, переданнаго ему истцомъ для получения по нему платежа, если до-

казана наличность такихъ обстоятельствъ, которыя указывали бы на

отсутствие всякой съ его стороны вины въ утратеозначеннаго документа
(1912/32).

5. Собственникъ утраченного банкомъ долгового обязательства въ правгь, не

обращаясь предварительно къ должнику съ требованиемъ объ уплате
долга по. этому обязательству, предъявить къ этому банку непосредственно
искъ о возмп>ьиенш истцу означенной въ утраченномъ обязательстве суммы.

Однако, въ случае предъявления иска собственникомъ утраченнагодолго-

вого обязательства о возмещении ему суммы долга, .означенной въ этомъ

обязательстве, виновникъ утраты, возражая противъ такого иска, въ правгь

указать на ничтожность или недействительность утраченнаго обязательства

или же на невозможность взысканья по этому обязательству вследствие не-

состоятельности должника, и если эти возражения будутъ доказаны ответ-

чикомъ, то предъявленное истцомъ требование не можетъ подлежать удо-

влетворению (1912/32).

6. „Белитиринятыя на хранение имущества будутъ отняты у поклаже-

принимателя насильно, или же истреблены или повреждены какимъ-либо

чрезвычайнымъ приключенье.т, то онъ отвечаетъ за это, когда истребление,
повреждение или утрата последовали уже после о.тказа на первое требо-
ван 1е о возврате поклажи. Въ этомъ случае поклажеприниматель отве-

чаетъ, и представляется безразличнымъ. находится ли это имущество,

при наступлении несчастнаго случая, въ его обладании, или же, оно пере-
шло во владение посторонняго лица. Онъ отвечаетъ даже за насильствен-

ное отнятие у него- отданной ему на сохранение вещи". Изъ сопоставления

2115 и 2105 ст. очевидно явствуете, что изложенная въ 2112 ст. обязан-

ность лежитъ на поклажепринимателе, своевременно не возвратившемъ

поклажи по первому востребованию, и въ томе случае, когда впослед-

ствии предметъ поклажи перешелъ въ обладание посторонняголица, или

изъять изъ владения хранителя по распоряжению законной власти (90/71).
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7. Принявший поклажу обязанъ принятую вещь именно „хранить'-

въ томъ самомъ вид*, въ какомъ ее принялъ. Поэтому иоклалсепринима-

телю не можетъ быть вменено въ вину то обстоятельство, что принятые

имъ на хранеше государственные кредитные билеты, по воепоследованш пра-

вительственного распоряжения объ изъятии ихъ изъ обращения въ каче-

ств* денежныхъ знаковъ, не были имъ представлены къ обмену на дру-

гие билеты того же достоинства. Но утрата иокл аже принимателемъ та-

кихъ билетовъ не освобождаетъ его отъ обязанности возместить ихъ

стоимость, такъ какъ они не лишены всякой ценности, напр., допустимо

испрошенне, въ путяхъ Монаршаго милосердия, разрешения на возстано-

вдение срока ихъ обмена или они могутъ быть ииенны въ качестве ну-

мизматической редкости и т. п. (1903/65).*

8. Владелецъ виноку'реннаго завода, принявший на сохранение контроль-
ный снарядъ, обязанъ, въ случае истребления его, возместить казн* убытки,

несмотря на то, произошло ли это истребление по его вин*, или по при-

чинамъ, отъ него не зависевшимъ (79/70).

9. Установленная въ ст. 1952 и 1953 Гражд. Код. ответственность

содержа-гелей гостинице за целость ещей остановившихся у нихъ путе-
шественниковъ не простирается на вещи, внесенный въ гостиницу вре-
менными посетителями лицъ, въ ней проживающихъ (1908/45).

10. Ответственность предъ поклажедатедемъ падаетъ и на наслед-

никовъ. принявшихъ наследство после поклажепринимателя (70/80).
См. ст. 655,. 687, 2100, 2106 и 2124, а также ст. 1744 разъясн. п. 46.

11. Взятая на сохранеше вещь должна быть помещена въ безо-

пасном* месть* и оберегаема отъ гибели или повреждения съ осмотри-

тельностью, свойственною заботливому хозяину. Принявший вещь на

хранение безвозмездно обязанъ заботиться о ея целости и сохранно-

сти съ осмотрительностью, какую онъ прилагаетъ къ собственнымъ

вещамъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1903.

12. Поклажеприниматель отвечаетъ за случайную гибель или

случайное повреждение вверенной ему вещи, если, при общей опасно-

сти для собственныхъ вещей и. для вещи, отданной ему на сохране-

ние, спасете только свои вещи и не докажетъ, что было невозможно

спасти также вещь, отданную ему на сохранение.

Гражданское Уложение (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1905.

13. Поклажеприниматель въ праве изменить условленный спо-

собъ храненгя, если, по обстоятельствам*, можно предположить, что

поклажедатель, зная о положении дела, одобрилъ бы изменение. По-

клажеприниматель долженъ известить поклажедателя прежде, чемъ

приступить къ изменению, и выждать его разрешение, разве съ от-

срочкою сопряжена опасность.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 692,

14. Хранитель поклажи не отвечаетъ ни въ какомъ случае за

случайности, происходящгя отъ непреодолимой силы, разве онъ про-

срочилъ возвратить поклажу.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1929.
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15. Содержатели гостиницъ и шкипера и безъ особаго о томъ

соглашения отвечаютъ, какъ поклажеприниматели, за вещи, принесен-

ный путешествующими съ собою въ гостиницу или на корабль. Если,

однако, въ гостиницу или на корабль принесены драгоценности, тре-

бующий особой заботливости, то о нихъ немедленно должно быть за-

явлено содержателю гостиницы или шкиперу, и должны быть выпол-

нены ихъ дальнейший распоряжения.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1149.

16. Они отвъчаютъ также за похищенгетакихъ вещей и, вообще,

за всякий вредъ, если онъ доетовърнымъ образомъ не произошелъ отъ

чистаго случая и не причиненъ по винъ самихъ приъзжихъ, принес-

шихъ вещи, членовъ ихъ семьи и слугъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1150.

17. Вру чете пртзжему ключа отъ комнаты, само по себъ, не

снимаетъ ответственности съ содержателягостиницы. Равнымъ образомъ,
онъ не можетъ сложить съ себя эту ответственность вывешиванйехМЪ

въ комнатахъ гостиницы для общаго сведения объявления объ этомъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1151.

18. По законамъ Массачузетса, въ случае утраты вещей отъ

пожара или отъ действия непреодолимой силы, гости-

ницъ отвечаютъ предъ своими гостями только за недостатокъ добро-

порядочной и разумной заботливости о сохранении ихъ багажа или

иныхъ вешен (ст. 11). Ответственность за утрату вещей можетъ быть

отклонена содержателемъ гостиницы, если онъ докажетъ, что утрата

произошла отъ небрежности проъзжающаго или отъ несоблюдения имъ

разумяыхъ правилъ гостиницы, сообщенныхъ ему для сведения (ст. 17).

Проф. К. И. Малышевъ. — „Гражданств законы Калифорти
1

-\
т. 111, стр. 139.

19. Какъ по общему праву Англии, такъ и по законамъ Шта-

товъ, содержатели гостиницъ, насколько у нихъ имеется свободное

Номеидете, обязаны принимать и продовольствовать каждаго прг~

гозжстщаго, готоваго уплатить, что съ него будетъ резонно следовать

за помещение и продовольствие въ гостинице, если нетъ уважитель-
ныхъ причинъ къ отказу, напр., нетрезваго состояния просителя

(Ньюйорк. Угол. Улож., ст. 381; Калифорн. Угол. Улож.. ст. 365 и др.).
За обманное пользование кредитомъ въ гостинице и за попытку вы-

ехать или вывезти изъ нея багажъ безъ расплаты определяются штрафъ
или тюрьма. Содержатель гостиницы имеетъ право задержать багажъ

или вещи проезжающаю впредь до уплаты по счету, а по «иогечеши

определеннаго закономъ срока можетъ продать ихъ съ публичнаго
торга и получить удовлетворение изъ вырученной продажею суммы

(Калифорн. Гражд. Улож., ст. 1861—1862; Ньюйорк. зак. 1901 г. и др.).

Проф. к. И. Малышевъ.—Тамъ же, стр. 140.

20. Поклажедательотвгьтствуетъ предъ ииоклажепринимателемъ
за все убытки причиненные ему поклажею, разве бы онъ доказалъ.
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что убытки последовали безъ всякой его вины. Равнымъ образомъ, онъ

отвътствуетъ передъ поклажепринимателемъ за всв необходимый из-

держки, связанныя съ исполнешемъ договора.

Швейцарсшй Союзный Законъ объ обязат. 14 Iюня 1881 г., ст. 477—

1).

21. Первую часть этой (2105) статьи следуетъ понимать въ томъ

смыслъ, что поклажу нужно беречь съ полнымъ старатемъ, такъ какъ

законъ предполагаетъ, что о сбережении своего собственнаго имуще-
ства всякий долженъ заботиться, какъ слъдуетъ. Что же касается вы-

ражения „первое о возврате поклажи требование", то оно достаточно

ясно указываетъ, что приемщикъ поклажи отвтътствуетъ за случай-
ное истребленге, утрату или повреоюденге поклажи съ того момента,
когда онъ не исполнилъ требовангя о возвращенги поклажи, какимъ бы

путемъ оно ни было ему заявлено. Фактъ подобнаго отказа можетъ

быть доказанъ на суде представлениемъ всякаго рода доказательстве

каке письменныхъ, таке и свидетельскихе показаний.

П. А. Маркове. — „Зам. о вопр., возник, изъ договора объ от-

дачгъ на сохраненге", „Журн. гражд. и угол, нрава", 1875 г., кн. 4,

стр. 15 и 19,

22. Всв попытки разделить понятие невозможности, влияющей на

исполнение обязательства, на невозможность первоначальную и после-

дующую, объективную и субъективную, должны быть признаны не-

удачными. Но если нельзя установить .критергя для отличия обеектив-

ной невозможности оте субеективной и первоначальной оте последую-
щей, то, вместе се теме, подъ юридическое понятге невозможности

подводятся неизбежно случагь чрезмгърныхъ затрудненгй, возникшихъ

при исполненш обязательствъ, а самый вопросе о невозможности, ве

большинстве случаеве, должене ставиться лишь ве моменте наступле-

ния срока обязательства и сводится ке установлению обстоятельстве,

извиняющихе неисполнение со стороны должника. Ве нашеме действую-

щеме законодательстве нЬте общихе положений о невозможности

исполнения и о ея влиянии на обязательство.* Что касается отдЬльныхъ

постановлений, на которыя обычно указываюте, каке на случай осво-

бождения должника оте ответственности при невозможности исполне-

шя, то, прежде всего, надлежитъ отметить, что ве нихе не проводится

различия ни между первоначальной и последующей, ни между объек-

тивной и субеективной невозможностью. По статье 1689 т. X ч. 1

условие о продаже уничтожается, если неявка ке совершению акта

обусловлена лишениеме свободы, болезнью, лишающею возможности

отлучиться изъ дому, смертыб родителей и др.-.. По статье 2105 т. X

ч. 1 принявший вещь на сохранение не подвергается ответственности

какъ въ томъ случае, когда она будетъ отнята у него насильно (субъ-
ективная невозможность, ибо сама вещь осталась целой), такъ и въ

томъ, когда она пОгибнетъ отъ какого-нибудь чрезвычайнаго события

х) По сему вопросу см. также Австр. Гражд. Улоок., ст. 961; Шпал.,

ст. 1843, 1844; Саксон., ст. 1266, 122, 728, 729: Герм., ст. 690: Св. Гражд. Узак.

губ. Приб., ст. 3782, 3785, 3787.
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(объективная невозможность,такъ какъ погибъпредметъ обязательствъ).
причемъ указанное освобождение наступаетъ какъ тогда, когда спасти

вещь было невозможно (объективная невозможность), такъ и тогда,

когда поклажеприниматель хотя и могъ спасти вещь, но съ значитель-

ной потерей для собственнаго имущества (субъективная невозможность)

(см. также Пол. о/каз. подр. и пост., ст. 216). Но указанный отдель-

ный постановления также не даютъ права придти къ выводу, что наше

законодательство, подобно большинству западныхъ кодексов*, вообще

знает* учете о невозможности исполнения, съ самостоятельнымъ влия-

нием* послъдняго на обязательство. Статья 2105, устанавливая для

поклажепринимателя обязанность беречь принятый на сохранеше вещи,

вмъсте съ темъ перечисляете случаи, когда поклажеприниматель

освобождается отъ ответственности за целость сданных* ему на

■хранение вещей, если утрата и повреждение доследнихъ произойдет*

благодаря какому-либо чрезвычайному событию (приключению), или

вещи будутъ отняты насильно. По существу, въ статье 2105 трак-

туется не объ особом* влиянии невозможности, а устанавливаются лишь

случаи, когда поклажеприниматель, отвечающий вообще за сизт-осИа

(напр., простая кража безъ насилия), освобождается отъ такой ответ-

ственности. Другими словами, статья 2105 имеетъ лишь спецгаль-

ное значенге для договора поклажи и касается Случаевъ влгянгя

на обязательство непреодолимой силы. Понятие же непреодоли-

мой силы и невозможности исполнешя относятся другъ къ другу,

какъ причина къ следствию, и взаимно не покрываются, такъ какъ не-

возможность исполнения можетъ иметь место и вне воздействия не-

преодолимой силы. Итак*, статья 2105 касается лишь случаевъ не-

возможности для поклажепринимателя возвратить сданный ему на со-

хранение объект*, обусловленный воздействием* непреодолимой силы,

и самой невозможности исполнения придается не самостоятельное влия-

ние на обязательство, а невозможность разсматривается въ связи ст»

вопросом* о виновности должника и объ освобождении последняго отъ

ответственности при отсутствии вины. Статья 1689 говоритъ уже

непосредственно объ уничтожении условгя о продаже при невозмож-

ности для одной или обгьихъ сторонъ совершить формальный актъ.

Но и она ставить вопросъ объ уничтожении обязательства въ связи съ

обстоятельствами, извиняющими должника въ неявке къ совершению

формальнаго акта. Причемъ такимъ обстоятельствомъ можетъ явиться

воздействие непреодолимой силы (ц. 2) или друпе, перечисленные в*

статье (п.п. 1, 3, 4 и 5), случаи, приравненные по своему влиянию к*

непреодолимой силе. Характерно при этом*, что некоторые изъ пе-

речисленных* случаевъ, какъ смерть родителей или тяжкая болезнь

их* (п. 5), не вызывают*, по существу, невозможности явки къ совер-
шенш акта, а лишь предоставляют* стороне сослаться на наличность

у ней особыхъ интересовъ (присутствие при тяжко больном* отце),
дающих* право уклониться отъ явки.

Д. М. Генкинъ.—„Къ вопросу о влгянт на обязательство невоз-

можности исполненгя", въ кн. „Памяти проф. Г. Ф. Шершеневича,
сборник* статей по гражд. и торг. праву", 1915 г., стр. 113—123.
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2106. О взятомъ на' сохранеше имуществе, истребленномъ
или пропавшемъ во время пожара, наводненш или иного не-

счастнаго случая, или же похищенномъ, принявппй оное обязанъ

немедленно заявить прошешемъ и, засим ь, если будетъ доказано,
что истреблеше, пропажа или похищете сего имущества про-
изошли не отъ какого-либо съ его стороны нерадънш, онъ осво-

бождается отъ дальнейшей за то ответственности. Если, одна-

кожъ, вгюследствш истецъ поймаетъ принимателя съ чемъ-либо

изъ своей поклажи, или найдетъ доказательства, что оная имъ

утаена, то отдавшему на сохранеше поклажу предоставляется

право отыскивать оную судомъ. 1649 Янв. 29 (1) ГЛ. X, СТ. 194; 172/
Авг. 26 (5145); 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 7; 1864 Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 485.

497 п. 7.
'

Примгъчанге. Въ местностяхъ, указанныхъ въ примечании къ ст. 675.
принявший имущество на сохранение обязанъ въ случае/ указанномъ въ

сей (2106) статье, учинить, по требованию истца, передъ* судомъ присягу
въ томъ, что поклажа действительно сгорела, истребилась или пропала

при означенномъ въ статье 2106 несчастномъ случае, или же похищена,

и что онъ ею не покорыстовался. 1846 Iюня 17 (20135) ст. 7.

Объ ответственности поклажепринимателя, въ случаe гибели

имущества отъ пожара или иного несчастнаго случая.

1. Правило 2100 ст. применимо при обсуждеши отношений, возник-

шнхъ между жел-взною дорогою и хозяиномъ гоуза, когда грузъ уже былъ

палученъ на станщи назначений, но затемъ вновь оставленъ ш этой станщи

подъ присмотре железнодорожныхъ агентовъ для дальнейшей перевозки
(1902/10).

2. Не сдБлавъ заявлешя объ истреблении или пропаже отданныхъ на

хранение вещей, поклажеприниматель не освобождается отъ ответствен-

ности за истребление или пропажу (73570).

См. ст. 2100 и 2105.

3. Выражение: „если будетъ доказано" предполагаетъ, очевидно,

наличность судебнаго опредгъленгя, признающаго утверждение поклаже-

принимателя, что гибель или повреждеше поклажи были случайны и,

следовательно, не подлежать вменению ему въ вину.

Редакционная КоммиЫя по составлешю Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож.; кн. 5: Обязательства", т. 2, стр. 242.

2107. Принявший имущество на сохранеше ни въ какомъ

случаъ не можетъ пользоваться употреблешемъ онаго, но имеетъ

право на вознаграждеше, когда сбережете сего имущества тре-

бовало какихъ-либо съ его стороны издержекъ, когда о томъ

было сказано въ условии о поклаже, или же когда сш издержки

произошли отъ какого-либо неожиданнаго случая и оныхъ при

передач* поклажи нельзя было предвидеть. Если имущее во.

отданное на сохранение, положено за замкомъ или печатью, и

принявший оное въ отсутствш хозяина отопреть, распечатаетъ
или пересмотритъ его, то сей последний въ праве требовать отъ
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принимателя удовлетворешя за всъ недостаюидя въ поклажъ

вещи или деньги, а разно и за все повреязденное при вскрытш

ПОКЛажи. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 195; 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 8; 1864

Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 485, 497 п. 7.

Примечите. Въ местностяхъ, указанныхъ въ примечании къ ст. 675,
хозяинъ имущества въ прав* требовать отъ принимателя упомянутаго въ

сей (2107) стать* удовлетворения, показавъ подъ присягою, что недостающий

въ поклаж* вещи или деньги действительно въ ней заключались. 1649

Янв. 29 (1) гл. X, ст. 195; 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 8.

О воспрещеніи пользованія принятымъ на сохранеше имуществомъ

и о возмeщенiи расходовъ по сбереженiю имущества.

1. Если обратить внимание на то, что издержки для 'сбережения
поклажи, которыя могли быть предвидены при ея передаче, наравне
съ издержками, не предвиденными въ то время, подлежат* возмещению

по правиламъ незаконнаго обогащения, независимо отъ того, сказано ли

о нихъ въ договоре, или нетъ, то следуетъ придти Къ заключению, что

выражение этой статьи „когда о томъ было сказано въ условии о по-

клаж*" не относится къ возмещению могущихъ быть предвиденными
при передаче поклажи издержекъ, а составляетъ самостоятельное

основание права на вознаграждение, о которомъ идетъ речь въ начале

статьи непосредственно передъ трижды повторенными „когда".

Редакционная Коммисlя по составлена Гражд. УложенI я.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", т. 2, стр., 221.

2. Изъ выражения этой статьи „требовало какихъ-либо съ.его

стороны издержекъ" можно сдвлатг выводъ, что речь идетъ объ из-

держкахъ необходимыхъ, а не техъ, которыя только полезны или про-
сто произвольны. Если, затемъ, сопоставить выражение означенной

(2107) статьи „когда издержки произошли отъ какого-либо неожидан-

наго случая и оныхъ при передаче поклажи нельзя было предвидеть"
съ правиломъ ст. 2105, то следуетъ придти къ заключению, что тутъ

имеется въ виду потеря изъ собственнаго имущества поклажепри-

нимателя, понесенная имъ при спасенги и для ■ спасенгя поклажи

отъ грозившаго ей несчастнаг^, случая, и въ томъ числе пожертво-

вание собственными вещами, подвергшимися общей еъ

опасности.

Редакционная КоммиЫя по составлен.ю Гражд. Уложешя.-—„Гражд.

Улоо/с., кн. 5: Обязательства", т. 2, стр. 265.

3. Статья эта хотя и говорить о праве принявипаго имущество
на получение вознаграждения, но лишь въ слшсле возмещенгя издер-
жекъ. Поэтому самый договоръ объ отдаче на сохранение доллсенъ

быть признанъ безвозмезднымъ. Далее, изъ буквальная) смысла этой

(2107) ст. следуетъ, - что она не допускаетъ Никакихъ исключений и

для техъ случаевъ, когда пользованге вегцью необходимо именно для

ея сбережения. Такимъ образомъ, несомненно, что по нашимъ зако-

намъ предоставление лицу, принявшему поклажу, права пользоваться
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ею, должно иметь последствиемъ признан! е договора или займоме, или

ссудою, или имущественнымъ наймомъ.

■П. А-*- .Маркове.'—„Заметки о вопросахъ, возникающихъ изъ до-

говора объ отдаче па сохранеше", „Журн. гражд. и угол, права",
1875 г., кн. 4, стр. 83 и 41.

4. Изъ постановленйя означенной (2107) ст. можно вывести за-

ключение, что поклажеприниматель не отвечаете ни ве какоме случае
за повреждеше или порчу вещей, отданныхъ въ запертомъ помеще-

ны, если только это последнее не открыто самимъ поклажепринима-

телемъ. Между теме, бесспорно, что ответственность принявшаго по-

клажу можетъ иметь место и въ данномъ случае, если при обращении
съ запертыме хранилищеме име допущена какая-либо небрежность,
вызвавшая порчу или повреждение находящегося внутри его имущества.

Положиме, А отдаете на хранение Б запертый ящике се посудой и Б,

зная, что таме находятся- хрупкий вещи, позволяете при переноске въ

сарай бросить его безе всякихе предосторожностей на поле. Очевидно,

что небрежность хранения ве этоме случае не можете не влечь от-

ветственности для Принявшаго поклажу только потому, что последняя

отдана ему ве запертоме помещении.

К. П. Змирловъ.—„Объ отдаче или пргеме на хранеше или о

поклажахъ", „Журн. гражд. и угол, права", 1886 г., кн. 5, стр. 104.

5. Отдавший имущество ве поклажу обязане возвратить храни-
телю все издержки, сделанный име на сбережете поклажи и возна-

градить за все потери, понесенный име по поводу поклажи.

Гражд. Кодексъ Наполеона, ст. 1947.

См. разеясн. поде ст. 2064 п. 3, 2100 п. 13 и 2105 п. 17.

2108. Принявппй имущество на сохранеше обязанъ воз-

вратить его въ цълбсти тому, кто еное ему отдалъ, или тому,

отъ имени коего оно было отдано, или же лицу, отъ хозяина по-

клажи къ получению ея уполномоченному. Изъ сего исключается

случай, когда прйемщикъ освъдомится, что вещь, имъ хранимая,

есть краденая, или инымъ противозаконнымъ образомъ добытая,

о чемъ онъ обязанъ немедленно донести ближайшему начальству,
съ представленнемъ оному и самой поклажи. 1727 Авг. 26 (5145); 1846.

Iюн. 17 (20135) ст. 9.

Объ обязанности возвратить принятое на сохраненіе имущество.

1. Хотя имущество, отданное на сохранеше, должно быть возвращено
по первому требованию (ст. 2108 и 2115), но нетъ въ законе запрещешя яа-

значать и срокъ въ договоре о поклаже. „Посему, хотя при исполнении дого-

вора о поклажъ условие о срок* ея возвращения можетъ быть по обстоя-

тельства.мъ дела" признано необязательнымъ для отдатчика, помещение въ

семъ договор* условия о сроке, само по себе, не служить законною причи-
ною къ уничтожению всего договора или къ отрицанию въ ономъ свойства

поклажи" (69/1237).

2. Принятие железною дорогоио въ свой складъ груза отправителя,

вгиредь до заключения съ нимъ сделки относительно перевозки или от-
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правки груза по назначению, должно быть отнесено къ договору поклажи.

И подобнаго рода договоръ хранения груза отличается отъ договора по-

клажи вообще лишь темъ, что железная дорога, какъ поклажепринима-

тель, беретъ на себя обязанность хранить чужое имущество только до насту-

плешя известнаго момента, что, во всякомъ случай, является обязатель-
' нымъ и для поклажедателя '{2108 ст. 1 ч. X т. и ръш. 1868 г., № 1327)

(1905/17).

3. При обратномъ получети части поклажи, въ надписи объ этомъ на

сохранной расписке получаемый вещи должны быть означены съ тою

точностью, какая требуется при составлении сохранньихъ распиеокъ

(70/809).

4. „Установление въ сохранной расписки особыхъ условгй, при осуще-
ствлены которыхъ деньги, отданный на сохранеше отъ имени посторонняго
лица,, только и подлежать выдаче последнему, въ существ* не мъняетъ

характера сделки, такъ какъ, во всякомъ случае, на основании оной, лицо,

птринявшее на себя обязанность сохранять чужия деньги до наступления
известнаго события, обязано содержать оныя, въ силу 2105 ст., въ сохран-
ности и должно выдать поклажу тому лицу, которое, по смыслу сохран-
ной расписки, можетъ быть признано соединяющим* въ себе все условия
на получение переданныхъ на сохранение денегъ" (73/1448).

5. Хозяинъ поклажи въ праве передать сохранную расписку другому

лицу (73/103).

6. Съ согласия владельца можно возвратить поклажу и по частямъ,

а не одновременно (70/1623).

7. При перевозке прямого сообщения, промежуточная станцгя, хотя бы

она являлась конечною въ отношении железной дороги, участвовавшей въ

перевозке прямого сообщения, не въ праве требовать плату за хранение

груза, оставшегося на этой станции по случаю закрытия навигации и не

могшаго поэтому быть отправленнымъ къ месту назначения (1905/64).

См. ст. 2100, 2105 и 2115.

8. Поклажеприниматель обязанъ возвратить ту самую вещь, ко-

торая была передана ему на сохранение, а также последовавший къ

ней во время хранения приращенгя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1912.

9. Поклажеприниматель обязанъ по окончании договора поклажи

возвратить данную ему на хранение вещь вмтьеттъ еъ ея принадлеж-
ностями, приращенгемъ и извлеченными плодами.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1269.

10. Принявший вещь на сохранеше безвозмездно въ правгь возвра-
тить ее до истечешя срока, назначеннаго въ договоре, когда, по изме-

нившимся обстоятельствамъ, онъ не можетъ долее безопасно сохранять

вещь или когда дальнейшее сохранеше ея было бы соединено съ убыт-
ком* для него, а также въ случае перемены имъ места жительства.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1909.

11. Поклажеприниматель обязанъ, по требованию поклажедателя,
немедленно возвратить взятую на сохранение вещь, хотя бы въ дого-

воре былъ определенъ срокъ возвращения,—подъ страхомъ ответствен-

ности за убытки, понесенные поклажедателемъ вследствие задержания
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вещи, а равно за случайную ея гибель или случайное повреждеше,

происшедший после заявлешя требовашя о возврат*.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1910.

12. Даже если отдана на сохранение вещь, принадлежащая не

иоклажедателю, а третьему лицу, поклажеприниматель всетаки обя-

занъ возвратить ее поклажедателю, разве бы на нее былъ наложенъ

арестъ судомъ или былъ предъявленъ собственникомъ искъ къ поклаже -

принимателю о праве собственности на вещь.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1146.

13. Если договоромъ поклажи назначено место, где вещь должна
быть возвращена, то хранитель поклажи обязанъ доставить вещь въ

это место. Издержки на доставку вещи долженъ нести отдавший въ

поклажу.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1942.

1.4. Если по договору не назначено места, где должна быть воз-

вращена поклажа, то она должна быть возвращена въ томъ месте, где
была сделана.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1943.

15.,Возвращение должно последовать по первому требованию по-

кладчика, хотя бы въ договоре установленъ былъ срокъ, потому что

онъ назначенъ исключительно ,въ интересе покладчика.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—,, Учебникъ русскаго гражданок, права",

стр. 558.

16. Если на хранеше отдаются заменимый вещи съ темъ, чтобы

право собственности на нихъ перешло къ поклажепринимателю, и по-

следний обязывается возвратить вещи того же рода, качества и коли-

чества, то применяются правила о займе. Если поклажедателъ раз-
решила поклажецринимателю потребить принятый на хранение заме-

нимый вещи, то правила о займе применяются съ того момента, когда

поклажеприниматель уевоиваетъ себе вещи. Въ томъ и другомъ слу-
чае, однако, время и место возвращенья поклажи, при сомнении, опре-
деляются на основании постановлений о договоре поклажи.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 700.

17. Можетъ ли поклажеприниматель свидетельскими показа-

ниями доказывать фактъ возвращенгя поклажи, не удостоверенной
па письме? Мы полагаем*, что ответьна этотъ вопросъ долженъ быть

дань въ утвердительном* смысле. При передаче однимъ лицомъ и при-
нятии другимъ имущества на сохранеше, независимо отъ тех* побу-
ждений, кои заставили первое изъ нихъ сдать свои вещи другому, сто-

роны вступаютъ въ договорный между собою соглашения; оне заклю-

чаютъ договоръ, исполнение коего со стороны поклажепринимателя

можетъ выражаться ни въ чемъ иномъ, как* в* возвращении всего взя-

таго его собственнику. Исполнение же всякаго, договора, кроме платежа

долга по письменному акту, можетъ быть доказываемо и свидетель-
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скими показаниями (1871 г., № 149; 1873 г., № 29, 1876 г., № 186,

1893 г., № 45 и др.). Следовательно, нъть основания не допускать
свидетелей въ подтверждение факта возвращения поклажи, взятой безъ

письменнаго въ томъ удостоверения. Даже и въ Iомъ случае, когда

предметомъ поклажи были наличный деньги, поклажепринимательмо-

жетъ ссылаться на свидетелей въ подтверждение того, что онъ возвра-

тилъ взятыя у поклажедателя деньги обратно, ибо здесь ссылка де-

лается не въ подтверждение уплаты долга, а въ доказательство испол-

нения договора, заключеннаго на словахъ.

В. Л. иВ. В. Исаченко. — „Обязательства по договорам т. 2,

вып. 1, стр. 758- 759.

2109. Если наслъдникъ принявшего чье-либо имущество
на сохранеше, по невъдънпо о томъ, продастъ или употребить
•его на свои надобности то ощь обязанъ возвратить полученный
имъ за сlе деньги, или заплатить за употребление имъ на себя

. Чужое ИМущеСТВО ПО ОЦЪНКЪ. 1846 Вон. 17 (20185) СТ. 10.

См. ст. 671

2110. Въ случаъ смерти отдавшаго какое-либо имущество
на сохранеше, или же Лишешя его всьхъ правъ состояшя, при-
нявший обязанъ отдать оное тому, кто по закону будетъ признанъ

наслъдникомъ всего или сей части его имешя, или же предста-
вить оное въ надлежащее присутственное место для передачи
наследникамъ. Тамъ же, ст. п.

Объ отдачe принятаго на сохрaненіе имущества наслeдникамъ, въ

случаe смерти поклажедателя.

1. Послгъ смерти поклажедателя или поклажепринимателя не

можетъ быть речи о поклаже; владелец* имущества, отданнаго на

сохранение, не обязанъ более хранить его и въ правъ возвратить по

принадлежности. Съ другой стороны, собственникъ его въ правъ тре-
бовать имущество, отданное на сохранеше, обратно, въ силу своего

права собственности, какъ имущество, находящееся въ чужомъ владе-
нии безъ законнаго на то основания.

П. А. Марковъ. —~3ам. о вопр., возник, изъ договора объ отдаче

на сохраненге", „Журналъ гражд. и угол, права", 1875 г., кн. 3,

стр. 37.

2. Договоръ поклажи, какъ чисто имущественный, мало связан-

ный съ личностью обоихъ контрагентовъ, переходить во всемъ своемъ

составе на наследниковъ. Отношеше между наслъдникомъ и другимъ

контрагентомъ должно оставаться такимъ же, какимъ оно было у него

съ наслъдодателемъ. Однако, нашъ законъ вводить особаго рода льготы

для наслъдниковъ (см. разъясн. подъ ст. 2118),

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— Учебникърусскаго гражданск. права",
стр. 559.
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3. Обязанности принимателя, относительно отданной ему на со-

хранеше вещи переходить и па его наследниковъ.

Сводъ Мъстн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 3, ст. 3798.

4. Когда после одного лица останется несколько наследниковъ,
то они отвечаютъ за наследодателя лишь въ размере своихъ долей;

въ случае же собственной ихъ вины, они подлежать ответственности

такъ, какъ бы вещь была вверена имъ на сохранение сообща.

Сводъ Мъстн. Узак, губ. Остзейскихъ, ч. 3, ст. 3810.

5. Права отдавшаго что-либо на сохранеше переходить и на его

наслгодникоеь.

Сводъ МЪстн. Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 3, ст. 3801.

6. Въ случае смерти, естественной или гражданской, лица, въ

поклажу отдавшаго, вещь, отданная на хранение, можетъ быть возвра-

щена только его наследнику. Если осталось несколько наследниковъ,

то каждому изъ нихъ отдается та часть, какая на его долю причи-
тается. Если вещь, отданная въ поклажу, не делима, то наследники

должны придти къ соглашению относительно ея принятия.
'

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1939.

См. ст. 1258, 1260 и 2118.

2111. Если принявший какое-нибудь имущество на сохране-

ние будетъ запираться въ получети онаго, и дъло дойдетъ до

судебнаго разбирательства, то истецъ обязанъ представить рас-

писку прlемщика, и сш распиока въ такомъ лишь случаъ соста-

вляетъ полное противъ давшаго оную доказательство, когда она

вся отъ начала до конца писана и подписана рукою щяемщика,

и въ ней съ точностью объяснено, что именно принято на сохра-

неше, или же, буде поклажа состояла въ наличныхъ деньгахъ

государственными кредитными билетами, билетами государствен-
ного казначейства, или въ билетахъ кредитныхъ установлений, то

означены ихъ нумера; когда же деньги заключались въ звонкой

монете, то самый родъ оной и годъ ея чекана, съ показатемъ

во случаяхъ всей принятой на сохранеше суммы не циф-
рами, а прописью. Если приниматель не умеетъ, либо по болезни,
или другимъ причинамъ не можетъ писать, то расписка, вместо

него, должна быть также вся, отъ начала до конца, писана со

всеми выше сего означенными подробностями, и подписана до-

вереннымъ отъ него лицомъ, съ означешемъ, что сае учинено по

просьбе ирlемщика при двухъ или трехъ свидБтеляхъ и что онъ

самъ лично находился при составлети оной. Въ семъ случае
расписку подписываютъ и наименованные въ оной свидетели,

коихъ подпись, а равно и довереннаго лица, писавшего расписку,

должна быть засвидетельствована установленнымъ порядкомъ.
Тамъ же, ст. 12; 1853 Ноябр. 9 (27671) I, ст. 1-5; 1866 Апр. 14 (43186) пол.,
ст. 128 и. 2; 133-135.-Ср. 1864Ноябр, 20 (41477) уст., ст. 105-111, 339, 456-478,
707, 708; 1886 Вой. 12 (3814) мн. Гос. Сов., XII, ст. 4.
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О сохранной распискe.

1. Запирательство можетъ быть сделано не только самимъ поклаже- 1

принимателемъ, но и его наследниками (78/195).

2. Можно доказать принятие поклажи внесудебнымъ признангемъ по-

клажепринимателя, напр., выраженнымъ имь въ духовномъ завещании

(78/195). '

3. Объяснения поклажепринимателя, что поклажа уже возвращена

(75/959) или что деньги хотя и' получены, но не на сохранение, а въ заемъ

(75/1082), не могутъ быть признаны въ получении.

4. „Все значение ст. 2111, по связи оной; съ ст. 2104, заключается въ

настоящее время лишь въ томъ, что для ■совершенгя добровольной поклажи

'требуется, письменная форма, что вследствие сего, въ случае отрицания от-

ветчикомъ получения поклажи, отдача вещи на сохранение, должна быть

доказана письменными доказательствами, и что показания свгкдетелей, на

основании ст. 409 Уст. Гражд. Суд., не допускаются; но, затемъ, истецъ Мо-

жетъ доказывать поклажу не только сохранною распискою, удовлетворяю-

щею требованиям* 2111 ст., но и всякими письменными доказательствами,

напримеръ: неформальною сохранною распискою, частными письмами и

вообще всякими, к&къ выражается 438 ст. Уст. Гражд. Суд., бумагами.
При определении судомъ вещи, служащей! предметомъ поклажи, въ настоя-

щее время не существует* различия между договоромъ объ отдаче на со-

хранение и другими договорами, напримеръ, купли-продажи или найма;

истецъ, требующий возвращения отданной на сохранение вещи, въ случае

спора ответчика, долженъ доказать, какая вещь была отдана на сохра-

нение..., но затемъ истецъ, который доказалъ фактъ поклажи, но не въ со-

стоянии доказать индивидуальные признаки отданной на сохранение вещи,

не лишается, по этой причине, своего права. Отказъ истцу въ этомъ по-

следнем* случа* въ иске былъ бы нарушением* высказаннаго во мно-

гих* решениях* Сената начала, по которому никто не можетъ обогащаться '
на чужой счетъ (реш. 1876 г., 253 и 254). Самое определение вещи,

. подлежащей возвращению, зависите отъ обстоятельствъ каждаго даннаго

дела. Такъ, напримеръ, если истецъ докажетъ передачу ответчику на со-

хранение 1000 руб., но не докажетъ, въ какихъ именно деньгахъ заключа-

лась поклажа, т. е. въ гоеударствевныхъ кредитныхъ билетахъ или звон-

кой монете, то судъ можетъ присудить истцу лишь 1000 рублей, и отъ

ответчика будетъ зависеть произвести платежъ теми или другими день-

гами; если истецъ докажетъ отдачу на сохранение известной суммы се-

ребряною монетою, безъ означения достоинства монеты, то ответчик* в*

прав* уплатить истцу разменного монетою, и пр." (79/104, 46)—1).

5. „Изъ всех* установленныхъ 2111. ст.,правилъ для написания со-

хранной расписки, обусловливающих* ,значеше оной, какъ полное, по

выражению закона, доказательство поклажи противу липа, давшаго рас-

писку и отрицающаго фактъ поклажи, следует* отличать тв формаль-
ности, коими определяется самое содержаше, существо сделки поклажи, отъ

т*хъ, кои служатъ только удостоверенгемъ подлинности самаго акта. Къ пер-
вым* относится все то, что говорится въ закон* о точном* указании въ

сохранной расписке самаго предмета поктажи. Несоблюдение этихъ пра-

вилъ, очевидно, лишаетъ актъ значения договора поклажи и должно 'влечь

за собою отказъ со стороны суда въ иск* объ удовлетворении по подоб-

ному акту, какъ по сохранной расписке. Къ остальным* формальностям*,
упомянутым* въ 2111 ст., относятся какъ повторенный в* ней о они я пра-

1) Примгъчанге. Съ воспоследованиемъ вышеприведеннаго разъяснения Прав.
Сената (79/104, 46) относительно толкования смысла статьи 2111, ранее состоявшийся

разъяснения Сената ио сему предмету не утратили значения настолько, насколько

они не противоречат* означенному разъяснению.
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вила для написания вообще домашнихъ актовъ, такъ и самостоятельный

для сохранныхъраспиеокъ правила 0 написании акта поклажи отъ начала

до конца самимъ приемщикомъ поклажи, а, въ случаъ неграмотностиили

болезни его, рукою рукоприкладчика, о показании принятой на сохранение

суммы прописью, о подписи акта, выдасаемаго отъ неграмотнаго, кроме
рукоприкладчика, еще двумя или тремя свидетелями. Если несоблюдение
всехъ этихъ послъднихъ правилъ, установленныхъ для большаго удосто-
верения подлинности сохранной расписки, и могло служить, само по себе,
при действии прежняго судопроизводства, въ виду признаваемой имъ си-

стемы формальныхъ доказательствъ, основаниемъ къ признанию судомъ
акта не имеющимъ значения доказательства поклажи, то такое признание

немыслимо при определении судами, на основании Судебныхъ Уставовъ
1864 г., доказательной силы сохранной расписки" (76/546).

6. Для написангя и подпив >>■ сохранной расписки, вместопоклажеприни-
мателя .(не могущаго писать), требуется засвидгътельствованге подписи пи-

савшаго и подписавшая расписку, а равно и свидетелей, но не требуется
особой доверенности подписавшагося. Достаточно, засвидетельствование
и въ томъ случае, когда полиция въ надписи о засвидетельствовании не

упомянула подробно, что свидетельствуются подписи за поклажеприни-
мателя и подписи свидетелей, а ограничилась лишь ссылкой на 2111 ст.

(75/34; 74/350).
7. Расписка действительна, если написана и не рукою прйнявшаго на

сохранеше и безъ удостоверения подписью указаннаго числа свидетелей,
а сумма принятаго можетъ быть обозначена и не прописью, а цифрами
(75/1082, 959, 386).

8. Написание сохранной расписки и другого долгового акта на од-

номъ листгь бумаги не опороч ваетъ этихъ актовъ: оба они сохраняютъ
самостоятельное значение (73/494).

9. Действительность сохранной расписки не можетъ быть опроверг-

нута темъ, что въ ней выставленъ только годъ ея совершения, т. е. не

обозначено Ни месяца ни числа (71/717).

10. Годъ пекана монеты можетъ быть обозначенъ цифрами (69/1153)

11. Теобозначенге въ сохранной расписке лица, которому принадле-
жатъ отданныя на сохраненге вещи, не служить основаниемъ къ признанию

расписки недействительною для выдагжиаго ее (75/307).

12. Не будетъ актомъ поклажи расписка, въ которой не обозначены

родъ и видь монеты, а также годъ ея чекана (78/195; 70/1504).

13. Въ понятиерода монеты входить какъ наименование металла, изъ

, котораго она начеканена, такъ и обозначение названия или достоинства

монеты (77/339).

14. Сохранная расписка, въ которой относительно одной части по-

клажи не означено рода монеты, а въ отношении другой родъ монеты озца-

ченъ, является действительной по отношению къ последней части

(73/1682).

15. Не требуется выставлять годъ выпуска кредитныхъ билетовъ и

каждый нумеръ билета, если они идутъ кряду (71/717).

16. Необозначение нумеровъ билетовъ и серии лишаетъ расиииску силы

сохранной (75/1082; 72/41; 70/551). .

17..„Если принята на сохранение монета разныхъ годовъ, то должно

быть изъяснено, изъ сколькихъ монетъ. какого именно чекана заключается

поклажа". Расписка, составленная безъ такого объяснения, не будетъ ак-

томъ о пноклаже (72/906).

18. Сумма процентныхъ билетовъ должна быть определе а не только

ценОю каждаго билета, но и количествомъ находящихся при нихъ купо-

25СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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новъ, когда же указано только число билетовъ, безъ обозначения суммы

поклажи, то такая расписка недействительна (70/1797).

19. Но указание числа монета и етоимо&ти каждой изъ нихъ равно-

сильно указанию суммы, поклажи (72/259).

20. „Отдаваемые на сохранение предметы не могутъ быть обозначены

одними родовыми признаками, & необходимо точное индивидуальное ихъ обо-

значение, такъ какъ вне этого оущественнаго условия немыслимо было

бы исполнение обязанностей сбережения и возврата въ целости" (93/95).

21. Самый фактъ отдачи имугцества на сохранение, въ случае воз-

никшаго изъ договора поклажи спора, не можетъ быть удостоверяемъ
свидетельскими показатями, но показания эти должны быть приняты во

внимание, если стороныссылаются на нихъ въ разъяснение событий, коими

сопровождались составление и передача сохраннойрасписки (73/1689).

22. „Формы договоровъ, установляемьия закономъ для ограждения

интересовъ договаривающихся лицъ, расчитываются на отношения, такъ

сказать, деловыя, на сделки, заключаемый обыкновенно на продолжи-
тельное время, при самомъ заключении ихъ напоминающий о важности

ихъ гражданскихъ последствий и потому вызывающий внимательное къ

нимъ отношение. Распространять эти формы на отношетя домашне-житей-

скгя, которымъ обыкновенноне придается серьезнаго значения въ смысле

гражданскаго права, которыя безпрестанно возникаютъ и безпрестанно

прекращаются и которыя обыкновенно касаются сравнительно мелкихъ

интересовъ, не окупающийхъ безпбкойства и расходовъ, еопряженныхъ съ

соблюдениемъ формъ,—значило бы идти противъ требований жизни и,

вместо ограждения правъ, ставить напрасный затруднения". И наши за-

коны о поклаже „несовместимы съ обыденными, безпрестанными отно-

шениями между•членами одной семьи, вместе живущими, или лицами, имею-

щими одно общее домашнее хозяйство". Поэтому можно, основываясь На сви-

детельскихъ показанияхъ, признать принадлежащими жене векселя, на-

писанные мужемъ на ея имя, хотя бы векселя эти и оказались по

смерти мужа въ его бумагахъ и хотя бы никакого договора поклажи

между ними не состоялось, разъ свидетельскими показаниями будетъ
установлено, что векселя эти перешли отъ жены къ мужу лишь вслед-
ствие основанной на полномъ ихъ другъ къ другу доверии просьбы спря-
тать эти векселя на некоторое время (96/53).

23. Не допускается споръ о томъ, что сохранная расписка соста-

влена взаменъ духовнаго завещанья (70/189).

24. Несоблюдение требования 2111 ст. не можетъ иметь значения, если

сохранная расписка выдана взаменъ долгового обязательства (75/558).

25. Ст. 2111 не применима къ принятию на сохранение имущества,
оставшагося после умергиаго (69/1285).

См. ст. 2100, 2104, 2113 и 2114.

26. По совокупному смыслу позднейшихъ разъяснений Сената,

для доказательства факта отдачи имущества на сохраненге, даже

при запирательстве ответчика, вовсе не требуется, чтобы рас-

писка была составлена съ соблюденгемъ всехъ треборангй закона;

что при несоблюдении формальностей, касающихся внутреннего содер-

жания расписки, она не можетъ быть признаваема сохранной, но все-

таки доказательствомъ факта поклажи можетъ служить, какъ и всякие

другие письменные документы, и что если при такихъ недостатках'!,

ея она не можетъ удостоверить индивидуальный особенности отдан-

наго на хранение имущества, то чрезъ это поклажеприниматель не
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можетъ требовать лишь возвращения того, что дано на сохранение, но

не ценности, равнозначащей съ тъмъ, что имъ было дано.

В. Л. Исаченко.—„Сводъ касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 610.

21. Изъ правила этой статьи, что расписка приемщика требуется
при наличности двухъ условий: 1) когда дъло дойдетъ до судебнаго
разбирательства, и 2) если принявший имущество на сохранение будетъ
запираться въ получении онаго,—следуетъ, что во встхъ ипыхъ слу-
чаяхъ законъ допускаетъ возможность обойтись безъ какой бы ни

было расписки въ получении поклажи.

П. А. Марковъ. —„Зам. о вопр., возник, при договори объ от-

даче на сохраненге", „Журн. гражд. и угол, права", 1876 г., кн. 6,

стр. 4.
ч

2112. Означенный въ предшедшей (2111) статьъ. доказа-

тельства въ действительности поклажи или отдачи на сохранеше

предметовъ не требуются: 1) когда подобные акты не могли быть

составлены, или расписки даны, по особеннымъ чрезвычайнымъ
обстоятельствамъ, каковы суть: поклажи во время пожара, на-

водивши, кораблекрушенш и въ подобныхъ тому случаяхъ; 2) при
отдаче воинскими чинами вещей своихъ, по случаю внезапнаго

скораго отправлетя въ походъ или въ откомандировку, на со-

хранена хозяевамъ, у коихъ они стояли на квартирахъ, и 3) въ

поклажахъ, производимыхъ по торговле и вообще по купеческому
обычаю лицами торговаго сословlя, какъ съ принадлежащими,

такъ и съ непринадлежащими къ сему сословш. 1649 Янв. 29 (1)
гл. X, ст. 190—192; 1726 Февр. 1 (4828); 1727 Авг. 26 (5145); 1832Мая 14 (5360)
уст., § 267; 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 13.

Примгъчанге. Въ местноетяхъ, указанныхъ въ примечании къ ста-

тье 675, требующий возврата ииоклажи, въ случаяхъ, означенныхъ въ сей

(2112) статье, буде не можетъ представить свидетелей или другихъ до-

казательствъ въ действительной имъ отдаче своего имущества ответ-

чику на сохранение, и дело, на основании статьи 433Законовъ о Судопро-
изводстве Гражданскомъ, изд. 1892 г., должно решиться присягою, обя-

занъ прежде доказать, по крайней мере, что онъ точно находился въ по-

ложении и обстоятельствахъ, въ сей (2112) статье означенныхъ, и что

ответчикъ былъ въ т,омъ месте, когда происходила отдача на сохранение.

Присяга сего рода можетъ быть требуема только отъ лица, которое, по

уверению истца, получило поклажу, а не отъ наследниковъ онаго. 1649

Янв. 29 (1) гл. X, ст. 194; 1727 Авг. 26 (5145);- 1846 Вон. 17 (20135) ст. 14;
1864 Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 485, 497 п. 7; 1886 Вон. 12 (3814) мн. Гос. Сов.,
XII, ст. 4.

Объ условiяхъ, при которыхъ для доказательства факта поклажи

не требуется составленія сохранной расписки.

Г. Къ чрезвычайнымъ обстоятельствамъ не могутъ быть отнесены: бо-

лезнь дочери и внезапный ея арестъ, продажа имущества съ публичнаго

торга и т. п. (70/1116).

2. Когда-сохранная расписка выдана отъ лица торговаго сословия

и безъ соблюдения формъ, то на истце лежитъ обязанность доказать, что

25*



эта сделка • принадлежитъ къ числу оборотов*, • торговле свойственных*

(7.1/1128). V

См. ст. 2004, 2105 и 2111.

3. Письменная форма не требуется, если вещь была отдана на

сохранение во время пожара, наводненгя или иного бедствгя, либо

при такихъ обстоятельствах*, при которыхъ обыкновенно не выдается

письменнаго удостоверения.

Гражд. Улож. (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1902.

4. Поклажа необходимая есть та, которая вынулщена какимъ-либо

несчастным* случаем*, каковы: пожаръ, разрушенге, грабежъ, корабле-

крушенге или иное непредвиденное событге.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1949.

5. Доказательство посредствомъ свидетелей допускается отно-

сительно необходимой поклажи далее въ томъ случае, если бы цен-

ность имущества, отданнаго на* сохранение, превышала 150 франков*.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1950.

2113. Относительно давности по сохранным* распискам*

соблюдаются следующих правила:

1) Сохранный расписки не подлежать действие десятилет-

ней давности; посему принявший что-либо на сохранение обязанъ

возвратить принятое имъ по первому востребование, когда бы

таковое, во все время жизни его, владельцемъ отданнаго на со-

хранение имущества къ нему предъявлено ни было.

2) Въ случае смерти лица, принявшая чуяаде имущество

на сохранеше, наследники его обязаны, до вступлешя ихъ въ

права его но именно, имъ оставленному, сделать, въ течение

шестимесячнаго срока со дня открытии наследства, вызовъ, въ

числе кредиторовъ и должниковъ умершаго, и техъ, кои имеютъ

у себя сохранный отъ него расписки. Наследники, не учинившие

сего вызова, или хотя и учинивппе, но до истечешя" срока, въ

пункте 3 определенная для предъявлешя по ихъ вызову со-

хранныхъ распиеокъ, вступившие во владение имъшемъ умер-

шаго, обязаны ответствовать по предъявленным* сохранным*

распискамъ.
3) Вызываемые для предъявлешя сохранныхъ расписок*

обязаны, въ течеше шести месяцевъ со дня последняго припеча-
тан!я вызововъ въ публичныхъ ведомостяхъ, предъявить оныя.

безъ чего они лишаются права на взыскание по онымъ; въ слу-
чае же благовременнаго предъявлешя своихъ распиеокъ, лица

ели пользуются впоследствии правомъ иска во все

десятилетней давности.

4) Въ случае смерти лица, оставившаго после себя еохран-
ныя расписки, наследники его обязаны, также въ течение шести

месяцевъ со дня открыты наследства, вызвать, чрезъ публичный
ведомости, лицо, принявшее имущество на сохранение" Наслед-

1802 Ст. 2113.



Ст 2113. 1803

пики, не учинившие подобнаго вызова въ течение сего срока,
лишаются нрава на вчинаше иска о возвращеши имъ имущества

по сохранной расписке. Для наследниковъ яге, учинившихъ сей

вызовъ въ установленный шестимесячный срокъ, дгЬйствlе десяти-

летней давности къ начатпо исковъ о находящихся у другого

лица на сохранеши денеяшыхъ суммахъ или иномъ имуществъ
считается со дня последняго нрипечаташя вызова въ публич-
ньтхъ вгЬдомостяхъ.

5) Обязанность делать означенные въ пунктахъ 2 и 4 вызовы

въ томъ случаъ, когда после лица, отдавшаго или принявшаго

имущество на сохранеше, не останется наследников* или они

неизвестны и вызываются Правительотвомъ, или наконец*,

когда наследники по какой-либо причине не вступить въ права

умершаго, возлагается на места и лица, обязанныя по законамъ

вызывать кредиторовъ и должниковъ умершихъ. За неисполнение

сего означенный места и лица подвергаются законной ответ-

ственности. 1860 Воябр. 21 (36337).

О примeненiи давности къ сохраннымъ распискамъ.

1. Вели въ течение шестимЬсячнаго срока не учиненъ вызовъ лица,

принявшаго поклажу,- или его наслъдниковъ, то право иска о возвраще-

нии поклажи теряется безвозвратно (87/86), причемъ срокъ считается во

всякомъ, безъ исключения, случать со дня открытгя наследства, т. е. со дня

смерти поклажедателя (69/1032).

2. Правило это применимо и въ томъ случаъ, если сохранная рас-

писка находилась въ рукахъ третьяго лица (87/86; 75/489; 69/909).

3. „Передача сохранныхъ распиеокъ не можетъ ни въ чемъ изменить

правъ, принадлежащихъ, въ силу оныхъ, поклажепринимателю и обусло-
вливаемых* смертью того лица, которому выдана сохранная расписка"
(87/86). •

1

4. Но не требуется вызова принявшаго поклажу, если онъ самъ уже
созналъ свою обязанность ее возвратить и далее приступилъ къ испол-

нению этой обязанности (69/832).

5. Установленный 2 п. означенной статьи шестимесячный срокъ для

предъявления сохранных* распиеокъ обязателенъ тогда, когда наслед-
ники поклажепринимателя сд*лали распоряоюете о вызове лиц*, им*ющихъ

сохранный расписки (73/573, 572).

6. Наследники отвечаютъ по сохраннымъ распискамъ наследода-
теля при вступлении вообще во владение имуществомъ умершаго, а не

только именно темъ имуществомъ, которое было отдано ему на сохране-
ние (70/80).

7. Статья эта не относится къ сохраннымъ распискамъ, выданнымъ

взаменъ долгового обязательства (75/588; 71/220).

8. Правило о вызов* поклажепринимателя не распространяется на

т* сохранный, расписки, которыя самимъ поклажедателемъпри жизни предъ-
явлены въ судъ для требования имущества отъ поклажепринимателя(75/280).

9. Выданный до обнародования Высоч. утв., 21 Ноября-1860 г., мн*нlя

Госуд. Совета сохранный расписки подлежать действию общихъ законовъ

о давности (70/809; 69/205), и надпись на такой расписке поклажедателя

въ удостоверение получения обратно части поклажи не прерываешь течения

давности (70/809). '



10. Къ сохраннымъ распискам*, въ виду специальнаго закона, ука-
заннаго ьъ означенной 2113 ст., не примгьнимъ общгй законъ о давности по

долговымъ обязательствамъ безсрочнымъ и выданнымъ „до востребова-
ния" (75 946; 67/97).

См. ст. 2110 и 2114. >у

1.1. Въ случаъ смерти поклажепринимателя, наследники его обя-

заны до вступления ихъ въ наследство, въ течение 6 месяцевъ со дня

открытия наследства, вызвать техъ, кто имеет* у себя сохранный

расписки, Неявившиеся въ течение 6 месяцевъ со дня напечатаны

вызова въ иубличныхъ ведомостях* лиипаются права на взыскание по

своимъ сохраннымъ распискамъ (п.п. 2 и 3 ст. 2113). Равнымъ обра-
зомъ, чтобы не потерять права на вчиненйе иска о возвращении цо-

гслажи, наследники поклажедателя обязаны въ течение того же срока

вызвать иоклажепринимателей. Сделавшие этотъ вызовъ наследники

въ праве въ течение 10-летней давности вытребовать имущество ихъ

наследодателя, отданное на хранение (п. 4 ст. 2113), считая со дня

пропечатания вызова. Въ случае неимения или отсутствия наследниковъ,

соблюдение п.п. 2, 3 и 4 ст. 2113 возлагается на места и лица, обя-

занныя по законамъ вызывать кредиторовъ и должниковъ умерших*,

подъ страхомъ законной ответственности (п. 5 ст. 2113). Такимъ обра-
зомъ, договоръ поклажи, действительно, можетъ прекратиться велтд-

ствге смерти одной изъ сторонъ. Явление это объясняется не столько

темъ, что сохранный расписки не подлежать давности, сколько гlм*.

что наследники не обязаны продолжать договора. А это говорит*, въ

свою очередь, за то, что договоръ поклажи не лишен* элемента до-

верия, хотя самый договоръ и не создаетъ личнаго обязательства

(иначе Шершеневичъ).

Проф. В. И. Синайскш. —„Русское гражданское право", вып. 2,

1915 г., стр. 204 -205.

2114. Если при .дела о возврате отданнаго

на сохранение имущества обнаружится, что расписка или актъ о

поклаже составлен* вместо заемнаго обязательства для избежа-

нии платежа гербоваго сбора и установленныхъ пошлйнъ, то

удовлетворение по такой расписке или акту производится после

удовлетворен)я всехъ другихъ могущих* открыться на принима-

телъ долговъ по заемнымъ письмамъ, векселямъ или инымъ

ЗакоННЫМЪ ДОЛГОВЫМЪ документами 1846 Вон. 17 (20135) ст. 15; 1874

Апр. 17 (53379; уст., ст. 110 п. 1; 1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463);
1900 Вон. 10 (18782) уст., ст. 175 и. 1.

О сохранныхъ распискахъ, выдаваемыхъ взаменъ заемнаго

обязательства.

1. ■$аемпы.иъ обязательствомъ можетъ быть признана и такая сохран-
ная расписка, которая составлена по всемъ правиламъ, установленнымъ

для сохранныхъ распиеокъ (71/220: 70/764; 69/64).

2. Но ни неформальность сохранной расписки, ни одностороннее, голо-

словное .показаше истца не—могутъ служить достаточным* основанием*

1804 Ст. 2114.



Ст 2114. 1805

для производства взыскания по сохранной расписке, какъ долговому акту.

Для этого истцу необходимо доказать, что актъ поклажи составленъ

вместо заемнаго обязательства (77/105; 74/687; 70/350).

3. Вопросъ,—составлена ли сохранная расписка вместо заемнаго обя-

зательства,—-можно доказывать и свидетелями (77/338). И заключение объ

этомъ суда, основанное на представленныхъ истцомъ доказательствахъ,

поверке въ касеащонномъ порядке не подлежитъ (73/1429; 70/1616).

4. Если обе стороны признаютъ актъ, служащий основаниемъ иска,
сохранной распиской, то судъ не въ праве применять 2114 ст. и присудить

взыскание по сохранной расписке, какъ долговому обязательству (70/551,
1623).

5. Когда же обе стороны признаютъ актъ долговымъ обязательствомъ,

то судъ не въ праве рассматривать этотъ актъ, какъ сохраннуюрасписку
(74/726).

6. При требовании истца по акту, какъ по сохранной расписке, судъ
долженъ обсудить: доказана или нетъ поклажа (70/1623). При требовании
же по акту, какъ по долговому обязательству (эквивалента поклажи, а не

ея возврата), судъ не можетъ руководствоваться законами о поклаже

(75/783; 72/295).

7. Но въ томъ случае, когда истецъ называетъ актъ сохранной рас-
пиской, а требуетъ не возврата поклажи, а, ея эквивалента,—судъ можетъ

присудить по такому акту, какъ по долговому обязательству (69/1333).

8. Предъявивъ требование о взыскании денегъ по сохранной рас-
писке, истецъ можетъ впоследствии просить судъ о присуждении этихъ

денегъ какъ по заемному обязательству, а не какъ по договору поклажи:

ЭТО лишь—изменеше квалификагрм акта, а не изменеше искового требовангя
(78/124).

9. Жесуществованге такихъ нумеровъ билетовъ, которые показаны въ

сохранной расписке, составленной вместо заемнаго обязательства, не

можетъ служить основаниемъ къ признанию этого акта безденежнымъ,
если доказана передача занятой суммы (75/539).

10. Ст. 2114 не применима, когда сохранная расписка выдана не

вместо займа, а, напр., «вследствие расчетовъ по бывшему между Контр-
агентами товариществу (68/89). •

11. См. ст.-2111 и разъясн. пОдъ ст. 1528 п. п. 69—81 (о договорахъ
мнимыхъ и притворныхъ)..

12. Сделки должны быть изъясняемы по точному ихъ смыслу,
по доброй совести и намерению лицъ, ихъ совершающихъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 86.

18. Если договаривающийся стороны не ймъли желания вступить

въ такой договоръ, коимъ представляется заключенный по внешнему

виду, но лишь притворно совершили действие, въ которомъ выражается

заишочение договора, то договоръ почитается ничтожнымъ (ст. 91).

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 828.

14. Если заключенъ одинъ договоръ подъ внтшнимъ видомъ дру-
гого договора, то сделка обсуждается согласно правиламъ о-договоре,

который стороны действительно имели намерение заключить.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 829.



Ст. 2115 и 2116.1806

15. Если притворная сделка, заключена съ целью прикрыть дру-

гую сделку, то применяются положения, относящийся къ прикрытой
сделке.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 117.

16. Когда сделка, на совершение которой было серьезное наме-

рение, сокрыта подъ видомъ какой-либо другой, то первая признается

действительной, если только не будетъ при этомъ целью обмануть по-

стороннее лицо, или вообще сделать что-либо противозаконное; дру-.

гая же сделка, заключенная только для вида, остается действительною

лишь настолько, насколько сие окажется нужнымъ для сохранения въ

силе первой.

Сводъ Мьстныхъ Узак. губ. Остзейскихъ, ч. 8, ст. 2952.

17. Статья эта неправильно толкуется Сенатомъ въ томъ смысле,

что, если возникаетъ сомнение относительно характера сохранной рас-

писки, на одномъ истце леяштъ обязанность доказывать существо-

вание займа (реш. 1870 г., № 350). Если бы законъ признавалъ безу-
словно недействительнымъ заемъ, прикрываемый актомъ о поклаже,

тогда другое дело, но въ виду того, что такого правила въ ст. 2114

не выражено и что упоминаемое въ ней слово „обнаружится" не объ-

яоняетъ, на комъ лежитъ обязанность доказывать симулированный

характеръ сделки, непонятно, почему судъ при сохранной расписке
не можетъ допустить предположетя о займе и требовать ,улсе отъ

ответчика опровержения этой йрезумшн;ии.

И. Г. Оршансшй.—„О законныхъ предположенгяхъ и ихъ зна-

ченги", „Журн. гражд. и угол, права", 1874 г., Кн. 5, стр. 39—40.

2115. Не возвративши поклажи по первому востребование
обязанъ, сверхъ возВращешя самаго имущества, отданнаго ему
на сохранение, заплатить за всъ понесенные истцомъ вследствие

задержания сего имущества убытки, въ томъ числе и узаконен-
ные (т. е. по шести на сто въ годъ) съ находившихся у него на

сохранении денегъ проценты со дня подачи о томъ въ судъ про-
шения. 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 16; 1879 Март. 6 (59370) I, ст. 2.

См. ст. 2105 и 2108.

2116. Если принявший• имущество на сохранение, уклоняясь
отъ возвращешя онаго, довелъ дело до судебнаго разбиратель-
ства и судъ приговорить его къ возврату поклаяш, то нъ, сверхъ
взыекашя убытковъ по правилу, въ предшедшей (2115) статье,

постановленному, приговаривается къ платежу тяжебныхъ, издер-
жекъ въ пользу истца и десяти процентовъ въ пользу богоугод-
ньтхъ заведений со всей суммы денегъ или цены вещей, "быв-
шихъ у него на сохранении. 1716 Март. 30 (3006) арт. 193; 1727 Авг. 26
(5145): 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 17.

1. Ответчикъ подвергается штрафу и въ томъ случае, когда при

неформальности сохранной расписки решение постановлено на собственномъ

его признати (77/146).
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2. Штрафъ взыскивается и въ случа*, если решение суда состоялось

по 30 ст. Уст. Гражд. Суд. (77/216).

3. Штрафъ взыскивается какъ съ самого поклажепринимателя,такъ

и съ наслгъдниковъ его (71/1254).
См. ст. 2105, 2108 и 2115.

2117 заменена правилами, изложенными въ статьяхъ 1681

(по Прод. 1912 г.) и 1682 (по Прод. 1912 г.) Уложенгя о Наказа-

нгяхъ и въ статье 177 Устава о Наказангяхъ (изд. 1914 г.).

2118. Если судъ поизнаетъ, что нътъ наддежащихъ дока-

зательствъ въ действительности поклажи, то онъ присуясдаетъ
истца къ платежу какъ судебныхъ издержекъ, такъ и понесен-

НЫХЪ ОТВетчИКОМЪ убыТКОВЪ. 1649 Янв. 29 (1) ГЛ. X, СТ. 190, 191; 1846

1 Гюн. 17 (20135) ст. 19.

2119. Хозяинъ поклажи въ праве требовать возвращения

своего имущества и тогда, когда имеше принявшаго на сохра-

неше подверглось описи по случаю несостоятельности его, или

по какому-либо другому взыскашю, если только имъ будутъ

представлены достоверный доказательства, что оное было вве-

рено принимателю единственно для сохранения. Ирисемъ предо-

ставляется кредиторамъ несостоятельнаго должника право, какъ

каждому отдельно своимъ лицомъ, такъ и въ общемъ составе

конкурса, предъявлять противъ действительности упомянутой
поклажи надлежащ!я оцровержешя, въ установ ленномъ для сего

порядке. 1718 Мая 26 (3204); 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 20.

212©. Если отдавний имущество на сохранеше будетъ объ-

явлен!» несостоятельнымъ, или же все имеше его по какому-

либо другому взыскашю подвергнется аресту или описи, то при-

нявши! отъ него имущество на сбережете долженъ заявить о

томъ, кому следуетъ, въ случае несостоятельности, въ устано-

вленные публикащею 'объ оной сроки, а въ случае ареста или

описи имения должника, по какому-либо другому взыскашю,

немедленно по получении! имъ сведения о наложении сего ареста
ИЛИ составлети ОПИСИ. 1800Дек. 19 (19692) ч. П. ст. 69, 89, 91; 18321юн.25

(5463) .уст., § 21; 1846 Iюн. 17 (20135) ст. 21.

2121 заменена правилами, изложенными въ статьяхъ 1164,

1167, 1681 и 1682 Уложенгя о Наказангяхъ (изд. 1885 г. и по Прод.
1912 г.) и въ статье 177 Устава о Наказангяхъ (изд. 1914 г.).

2122. Кто о находившемся у него на сохранен!и имуще-

стве несостоятельнаго не объявилъ ни до назначеннаго публи-
кащею срока, ни во все время учрежденная надъ нимъ кон-

курса, или же по полученш офищальнаго сведешя, что всякое

имеше его подвергается описи, аресту или секвестру по какому-

либо иску или взыскание, тотъ, буде. сне учинено имъ не по
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стачке съ вееостоятельнымъ и вообще безъ противозаконнаго на-

меренья, а единственно по небреженно, подвергается,сверхъ ото-

брашя отъ него имущества несостоятельнаго должника, взыска-

шю двадцати процентовъ съ цены вещей или суммы денегъ, быв-

шихъ у него на сохранеши, въ пользу кредиторовъ несостоя-

тельнаго, или же того места или лица, коимъ производится съ

него искъ. Въ случае, когда кредиторы несостоятельнагоили же

место или лицо, коимъ производится искъ, получили уже йзъ

прочаго имешя должника полное следующее имъ удовлетворе-

ше, то взысканные съ необъявившаго объ имуществе, бывщемъ у
него на сохранеши, двадцать процентовъ отдаются въ пользу за-

Ведешй общественнаго призрешя. 184бТюн.17 (20135) ст. 23; 1864Мая 25

(40934) прав., ст. 119.

1. Ст, 2122 не применима къ случаямъ, предусмотренным!» въ 617

и 618 ст. Уст. Торг., объ обязательномъ предъявлены книгъ помимо воли хо-

зяина (96/117).

2123. Если имеюний на сохранеши имущество или деньги

несостоятельнаго пропустить не .по небрежешю, а по какимъ-

либо непреодолимымъ препятствшмъ, положенный въ публи-

кации срокъ объявление, но, однакожъ, объявить о томъ еще во

время продолжающаяся конкурса, отъ того принимается хранив-

шееся у него имущество безъ всякаго дальнейшая взыскан!я.

1846 Вон. 17 (20135) ст. 24.

2124. Лица, останавливающиеся въ заведешяхъ трактир-
наго промысла, могутъ, по обоюдному соглашению съ хозяиномъ,

отдавать ему на сохранеше денежный суммы или вещи свои, съ

распискою, запечатанными, или просто, по счету денегъ и по

оценке вещей. Въ первомъ случае содержатель ответствуетъ
лишь за целость пакетовъ и печатей, а въ последнемъ за ко-

личество суммы И за целость вещей. 1861 Вол. 4 (37198) пол., ст. 38;

1893 Вон. 8 (9738).

Объ ответственности трактирщиковъ за целость ввeреннаго имъ

на храненіе имущества.

1, Статья эта относится къ трактир щпкамъ, а не къ содержателямъ
постоялыхъ дворовъ. Послъ\цще отвъчаютъ за пропажу съ дворовъ вещей

протззжихъ, даже и не сданныхъ имт? на хранение (71/896). •
См. ст. 687, 2105 п.п. 15-19.

2. Содержатель гостиницы отвтчаетъ, какъ поклажепринима-

тель, и безъ особаго о томъ соглашения, за убытки, происшедшие

вследствие потери, похиидения, уничтожения или повреждения вещей:

приезжаго, помеиценныхъ въ гостинице. Содержатель гостиниии;ы не

отвечаетъ за эти убытки, когда они последовали отъ непреодолимой
силы, свойствъ самой вещи, либо по вине самого приезжаго, сопрово-

ждаюицихъ его лицъ или его посетителей. Помеиценными въ гостя-
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ниц* считаются и тъ вещи, которыя были нереданы прнезжимъ содер-
жателю гостиницы или его служащим* на вокзал*, пристани и т. п.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1921.

3. Содержатель гостиницы не освобоясдается отъ ответственности

за сохранность вещей прйезжихъ, хотя бы онъ и вывесилъ объявле-

нге о томъ, что онъ не принимаетъ на себя этой ответственности.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1924.

4. По правиламъ статей 1921—1927 обсуждается поклажа и въ

другихъ, подобныхъ гост.иницамъ, заведенгяхъ, въ которыхъ доста-

вляются прнезжимъ или посетителямъ помещение или продовольствие.

Гражданское Уложеше (11р. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1928.

5. Подобно Еалифорнскому Гражданскому Уложению (ст. 1859—

1863), законы и другихъ нитатовъ и Англии отчасти

правила о гостиницахъ и на друггя заведенгя, принимающгя и про-

довольствующгя посетителей, какъ-то: отели, постоялые дома, кухми-

стерский, квартиры со столомъ, меблированный комнаты и т. п.

Проф. К. И. Малышев*.- „Гражданств законы Калифорнги 1-,
т. 111, стр. 140.

6. Если этою статьею имелось въ виду определить ответствен-

ность содержателей заведений трактирнаго промысла, на подобие ответ-

ственности паиlе, саиропез зlаЬиlапи, то законъ этотъ оказывается явно

недостаточнымъ. Онъ не устацавливаетъ повышенной ответственно-

сти трактирщиковъ предъ линзами, останавливающимися въ заведе-

тяхъ трактирнаго промысла. По сравнению со всеми прочими статьями

о поклаже, въ приведенной статье наблюдается лишь та особенность,
что договоръ поклажи можетъ быть совершенъ не только посредствомъ
письменнаго акта, но и простою передачею вещей, какъ въ случаяхъ
дерозитддт гтизегаЪПе, и что, следовательно, событие поклажи можетъ

быть доказываемо и свидетельскими показаниями. Но это весьма сла-

бая гарантия для останавливающихся въ трактирныхъ заведенияхъ.

Проф. А. М. Гуляевъ. — „Русск. гражд. право
11

,
изд. 1913 г.,

стр. 398—

2125 заменена правилами, изложенными въ статье 2124.

х) По вопросу объ ответственности содержателей гостиницъ —см. Франц.
Гражд. Улож., ст. 1952—1954; Итал., ст. 1866—1868; Цюрих., ст. 1149, 1150:

Саксон., ст. 1280—1285; Австр., ст. 970; Сербск., ст. 580; Ёалшрорн., ст. 1178:

Швейц. зак. объ обязат., ст. 486; Св. Гражд. Узак. губ. Приб., ст. 3817—3822.
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ГЛАВА ШЕСТАЯ.

0 товариществe.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

Положенiя общiя.

2126. Товарищества составляются изъ лицъ, соединенныхъ

въ одинь составъ и дъйствующихъ въ ономъ подъ однимъ общимъ

ИМенемъ. 1807 Янв. 1 (22418) ст. 2; 1831 Апр. 15 (4500) § 51.

О договорe товарищества.

1. Соглашение между двумя или несколькими лицами о ведении со-

обща какого-либо предприятия только въ томъ случае составляетъ дого-

воръ товарищества, когда лица эти соединились, чтобы действовать подъ

однимъ общимъ именемъ (75/777; 70/942).

2. Поэтому не составляютъ договора товаригцества, напр.: а) соглашение

построить сообща домъ и пользоваться съ него поровну доходами (74/478);

б) убрать сообща принадлежащей каждому изъ договорившихся хлебъ

(70/1155); в) приобрести сообща лесъ на срубъ (09/454); г) совместно выде-

лывать кирпичи на устроенномъ сообща заводе (76/60).

3. Договоръ, въ коемъ не установлено ни общаго имени, подъ которымъ

товарищи согласились действовать заедино, ни определеннаго органа упра-

вленгя предпргятгемь,не можетъ быть признанъ договоромъ полнаго това-

рищества (ст.' 2120 и след. т. X ч. 1) (Реш. Гражд. Касс. Деп. 7 Октября
1909 г., по д. Перваго Грозн. Нефт. Пром. Товар.).

4. „Общества взаимного кредита составляюсь одинъ изъ видовъ това-

рищества, въ'коемъ единственнымъ основаниемъ взаимныхъ правъ и обя-

занностей товарищей, по дЬламъ товарищества, служить заключенный

между ними договоръ, условия коего изложены въ уставе товарищества"
(98/59).

5. Вопросъ О ТОМЪ,— въ праве ли членъ обгцества взаимного кредита, по-

лучавший ежегодно, безъ возражений, тотъ дивидендъ изъ прибылей, ко-

торый причитался ему по постановлению собрания уполномоченныхъ,и не

требовавший выдачи следующей ему части изъ суммъ упомянутыхъ при-
былей, отвергать обязательность для него постановление собрангй уполномочен-
ныхъ и взыскать съ общества' причитающийся ему части изъ техъ суммъ
на томъ основании, что отчисления въ резервный капиталъ представляются

незаконными, какъ не предусмотренный уставомъ общества,—разрешенъ
Прав. Сенатомъ въ утвердительномъ смысле (1913/9).

6. Такъ какъ въ уставе Ростовскаго на Дону общества взаимного кре-

дита для достижения означенной! въ немъ цели: доставлешя членамъ сво-

имъ возможности! выгодно помещать свои сбережения,выдачи имъ денеж-

ныхъ ссудъ и оказания неимущимъ членамъ пособий, указаны законода-

телемъ, какъ необходимый, точно определенный двйств!я, которыя обще-

ство можетъ совершать, и въ числе ихъ, а также ни въ одномъ изъ §§
устава, не содерэюится дозволешя принимать недвижимыя имущества въ залогъ

въ обезпечеше какой-либо изъ перечисленныхъ въ уставе то отсюда

следуетъ придти къ выводу, что уставомъ названного общества такое

право ему не предоставлено и что, въ случае совершения имъ закладной

на чье-либо недвижимое имение, таковая должна быть признана противо-

законной и недействительной (1908/67).
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7. Клубы и общественный собранья представляютъ собою соединения

лицъ, основанный на договоръ, аналогичномъ договору товарищества
(ст. 2126 Зак. Гражд.), и члены ихъ или постоянные посетители въ праве
обращаться къ суду съ требованиемъ о возетановлеши ихъ правъ, нару-
нпенныхъ неправильнымъ исключениемъ изъ клуба, почему искъ ихъ по

сему предмету, какъ основанный на договоре, можетъ быть признанъ по

роду своему нодсуднымъ и мировымъ судамъ въ пределахъ 1 п. 29 ст. Уст.

Гражд. Суд. (80/186; 1903/104).

См. ст. 415, 2128—2132, 2188.

8. По договору товарищества несколько лицъ обязуются другъ
передъ другомъ совместно участвовать имущественными вкладами

или личнымъ трудомъ въ торговомъ, или иномъ

предприятии, направленномъ къ получению прибыли.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2134.

9. Простымъ признается такое товарищество, въ коемъ това-

рищи участвуютъ въ прибыляхъ и убыткахъ по всемъ сделкамъ,

относящимся къ общему предприятию и заключеннымъ кемъ-либо изъ

товарищей, но передъ третьими лицами каждый товарищъ отвечаетъ

лишь въ силу заключеннаго имъ съ этими лицами договора.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2135.

10. По договору товарищества товарищи взаимно обязуются со-

действовать установленнымъ въ договоре способомъ достиженгю

общей цели, въ частности, доставить условленные взносы.

Германское Гражданскее Уложеше, ст. 705.

11. Договоръ товарищества состоитъ въ томъ, что несколько

лицъ соединяются вместе для достижения известной цели чрезъ

посредство кладовъ отдЬльныхъ лицъ, и теме установляюте имуще-

ственную общность.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1359.

12. Товарищи могутъ для целей товарищества или отдать все

свое имущество или доли его, или отдельные имеющие имуществен-

ную ценность предметы и, притомъ, съ предоставлениемъ таковыхъ

или въ собственность, или только для пользования. Вкладъ можетъ со-

стоять и въ личныхъ дтйствгяхъ.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1360.'

13. Силы, которыя товарищи обязуются употребить, могутъ быть

не одного рода и не равной ценности. Но тотъ, кто вовсе не при-
носить въ товаршпество, а желаетъ участвовать только въ прибыляхъ,
не признается товариицемъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1236.

14. Не требуется, чтобы общая цель товарищества состояла

въ пргобретенги имущества. Товарищи могутъ, напримеръ, соеди-

ниться для возведения на ихъ общий счетъ общественныхъ сооружений
или для отвращения постигшаго страну бедствия.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1237.
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15. Товарищество, общество (зосиеlаз) въ юридическом* смысл'в,

есть союзъ лицъ, соединившихся для преследовангя одной общей цгъли.

изъ которыхъ, поэтому, каждое, направляя свою деятельность къ осуще-

ствлению цели такого общества, действует*, вместе съ темъ, и для

себя. Общество въ такомъ юридическомъ смысле предполагаетъ дого-

воръ, направленный къ его учреждению и регулированию.

Проф. Рудольф* фонъ-.еринтъ.—„Цель въ,праве", стр. 69.

16. Договоръ товарищества имеетъ целью соединение имуще -
ственпаго участия двухъ или нЬсколькихъ лицъ въ общемъ интересе.

Проф. Виндшейдъ.—„Объ обязательствахъ по римскому праву
11

,
стр. 374.

17. Товариществомъ называется общность имущества,
основанная на договоре. Общность не должна безусловно состоять въ

собственности; совершенно достаточно установить пользование имуще-

ствомъ для общихъ целей и, въ частности, распределение прибыли и

убытка взаимными обязательствами. Цели товарищества, обыкно-

венно, бываютъ имущественцыя: оне состоять въ приобретении или

сохранении имущества, но это не считается существенными призна-

комъ. Но существуютъ товарищества и съ научными и художествен-
ными задачами. Обицность имущества, не опирающаяся на договоръ,

а возникшая, например*, путемъ наследования, завещательного отказа

или случайно, не составляетъ товарищества. Характерной чертой до-

говора товарищества является апитиз сопlгапепсlае зосиеШиз, т. е. на-

мерение действовать сообща, въ качестве товарищей. Поэтому, по

общему правилу, нетъ товариществъ въ техъ случаяхъ, когда купец*

предоставляет* своимъ приказчикамъ, фабрикантъ —своимъ рабочимъ,
кроме жалованья, еще участие въ прибыляхъ. Не имееттэ характера

товарищества и.аренда изъ-полу.

Проф. Дернбургъ.—„ Пандекты", т. 111, стр. 407—408.

18. Существенными принадлежностями договора товарищества
являются: 1) соглашение быть товарищами, 2) общая цель, преимуще-
ственно имущественная (прибыль), 3) достижение ея соединеннь и

силами и средствами. Но наши законы настойчиво подчеркиваютъ еще

одну существенную принадлежность договора товарищества—деятель-

ность товарищей подъ однимъ общимъ именемъ (от. 2126, 2129, 2133,

также Сенатъ 75/777, 70/942, ср. 05/55). Это значитъ, что товарище-
ство, во вне, въ глазахъ третьихъ лицъ, выступаетъ, какъ самостоя-

тельный субъект* прав* (юридическое лицо). Казалось бы, поэтому,
что в* нашем* правъ не существуетъ типа товарищества, какъ про-

стого товарищества, известнаго Риму (зосиеl:азl. С* такимъ выводом*
нельзя согласиться. Дело въ томъ, что товарищество можетъ быть

двоякаго типа. Оно можетъ или ограничиваться общетемъ во внутрен-
них* отношенияхъ товарищей (зосие!аз), или быть общетемъ и во

внешнихе отношениях* съ третьими лицами. Понятно, что в* этом*

последнем* случае товарищество должно въ гражданскомъ оборот*
приобрести самостоятельное существование или, какъ выражается нашъ
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законъ, возможно „обязываться на лицо цълаго товарищества" (ст. 2135).
Нътъ сомнения, что признание товарищества лицомъ способствуете

ведению дела, упрощаетъ отношения товарищей, облегчаете кредитъ,

даетъ прочность, имя (фирму въ торговомъ прав*). Но организацгя

товарищества, какъ юридическаго лица, осложняетъ самое возникно-

венге товарищества: поэтому совершенно естественно, что товари-

щество можетъ возникнуть и по типу оощенгя товарищей на вну-

тренней стороне ихъ отношенгй(простое товарищество,также Проектъ,

ст. 681 и след.). При простом* товариществе каждый товарищъ отве-

чает* передъ третьими лицами въ силу заключеннаго имъ съ этими

лицами договора (Пр., ст. 681). У насъ простое товарищество воз-

можно въ силу статьи 1528 (ср. ст. 2132, противъ Шершеневичъ).

Проф. В. И. Синайшй.—„Русское гражданское право", вып. И,
1915 г., стр. 185 -186.

19. Подъ товариществомъ (зосиетлз) Свод* Местн. Узак. губ. Приб.,
какъ и общее право, подразумеваете соединение двухъ или несколькихъ

лицъ для достижения одной общей и дозволенной цели (ст. 4266) посред-

ствомъ вкладовъ, ими делаемых*. Къ этому Сводъ присовокупляете, что

учрежденноетоварищество(непременно) должно касаться имущества(т-

нецъ той же статьи). Но самая цель можетъ и не составлять гражданско-

правовой (ст. 4271) и, вообще, имущественной прибыли. Необходимым*,

однако, является наличие вкладовъ гражданско-правового характера.

Последние, вйгрочемъ, могуте состоять не только въ деньгахъ, но

и въ вещах* или личныхъ действияхъ какъ телесныхъ, такъ и умствен-
ныхъ (ст. 4267 и 4268). Договоръ, йо которому одинъ изъ товарищей
вовсе не участвуете в* вкладах*, не составляете договора товарище-

ства (ст. 4269). Равнымъ образомъ, каждый товарищъ долженъ участво-
вать въ прибыли; въ противномъ случае, его участие в* товариществе
можете быть разсматриваемо, какъ* дарение, но не какъ договоръ това-

рищества (ст. 4270). Въ Курляндии сделки такого рода признаются

всегда недействительными. Заключенным* договоре товарищества счи-

тается на основании простого соглашенгя участников*, хотя бы и без-

молвно состоявшагося (ст. 4272). Договоръ этотъ можетъ быть заклю-

чаемъ и подъ известным* условгемъ или съ назначенйемъ срока; но

условие о неотменяемости договора не допускается (ст. 4273). Сводъ

(ст*. 4286 и 4294) противопоставляет* друге другу два вида договора

товарищества: полное (универсальное) товарищество (зосне&з отпшт

Ьопогат), направленноена общность всего имущества, и товарищество,

учреждаемое на основанги определенныхъ вкладовъ и для определен-
ныхъ целей (зосиеlаз рагlисиlапз), каковым* названием* обнимаются

все неуниверсальныя (неполный) товарищества. Къ числу последнихъ

принадлежитъ и заслуживаете особеннаго внимания обыкновенно пред-
полагаемое (ст. 4295) товарищество, имеющее своею задачею приобре-
тение какой-либо выгоды посредствомъ предпринятая) совместно дела

(зосие!аз диаезйиз, ЕгуегЬздезеНзсЬаЙ).

Проф. Эрдманъ,—- „Обязательственное право губернгй Прибалтгй-
скихъ", изд. 1908 г., стр. 476—478.
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20. Правоспособными къ пргобргьтенгю имущественныхъ правъ

могутъ быть почитаемы только татя изъ частныхъ юридическихъ

лицъ, которыя, возникли согласно опредгъленгямъ закона и удовле-

творяютъ указаннымъ въ немъ условгямъ образовангя особаго само-

стоятельпаго субъекта правъ, но не кашягли бо елучайныя соединения

физических* лицъ, права которыхъ на имущество, въ случаяхъ при-

обретения ихъ ими. сообща, напротив*, и у насъ, какъ и по праву

римскому, должны быть обсуждаемы уже по началамъ, регулирующим*

права на имущество въ сотггшпю тсШепз. Въ такомъ положенщ и

па самомъ дъл* могутъ находиться весьма многня соединения, какъ,

напр., такия, которыя, не выработав* особаго устава ихъ организации,

действуют* для осуществления каких*-либо временных* и преходя-

щих* целей, какъ, напр., различные комитеты вспомоществования для

устранения какого-либо временнаго бедствия, или такия, которыя по

закону не могутъ быть утверждены въ качестве юридическаго лица,

но, несмотря на это, действуют* более или менее постоянно въ ви-

дахъ осуществления какой-либо цели, закономъ не запрещенной, и пр.

Правоспособность яге лицъ юридическихъ публичныхъ, если не всехъ,

то весьма многихъ изъ нихъ, определяется не только специальными

полояшниямя и уставами, относящимися до ихъ учреждения но и

общими узаконениями.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд права", т. I, изд. 1910 г.,

стр. 270.

21. Общественное собрате (клубъ), какъ лицо юридическое, т. е.

не естественное, а искусственное, созданное, нуждается въ известной

организации. Организацгя общественнаго собрания определяется уста-

вомъ и санкция его бытш дается Министром* Внутреннихъ Делъ,
который утверждаетъ уставъ. Следовательно, устав* есть положение

или Совокупность правилъ, обязательных* какъ для каждаго члена въ

отдельности, такъ и для всего собрания, т. е. это есть автономное

право или положительный законъ собрания, а не договоръ, какъ его

нередко называют* на практике и въ литературе. Подтверждением*
этом может* служить, например*, следующее: по закону долг* по

игре считается ничтонснымъ, по уставам* же клубов* долги по кар-
точной игре пользуются весьма строгою заицитою (за неплатеж* долга

по игре член* моягетъ быть исключен* из* собрания без* баллотировки,
по постановлению совета старининъ). А если Оы уставъ былъ договоръ.

то правила устава о последствВпхъ долга по игре доляшы были бы, съ

точки зрения наипихъ общихъ законовъ, быть признаны недействитель-

ными и санкция Министра не могла бы изменить положение этого во-

проса. А между темъ допустить возможность иска члена, йсключеннаго

изъ собрания за неплатеж* по игре, о признании судомъ постановления

объ его исключении недействительнымъ, какъ вызваннаго противозакон-
нымъ основаниемъ, значило бы сделать решительную насмешку надъ

уставами и расшатать въ основании всю организацию клубов*.
А. 0. Гордонъ.—- „Наши общественный собрангя (клубы) съ точки

зргьнгя юрид. и область примгъненгя гражд. иска
и' (доклад* в*
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Петроград. Юрид. Общ.), „Журн. гражд. и угол, права'% 1883 г., кн. 1,

стр: 18—19 и 24—26.

22. Артель есть основанный на договоре союзъ нъсколышхъ

равноправных* лицъ, совместно преслъдующихъ хозяйственный цели,

связанныхъ круговою порукою и участвующихъ, при ведении промысла,

трудомъ или трудомъ и капиталомъ.

Проф. А. А. Исаевъ.—„Артели въ Россги", изд. 1881 г., стр. 21.

23. Въ виду того обстоятельства, что артель по нашему закону

является однимъ изъ видовъ товариществъ, которыя закономъ вообще

уполномочиваются на приобретете правъ на имущества, вследствие

чего она является особымъ субъектомъ правъ, отличнымъ отъ ея чле-

новъ, обладающимъ особою правоспособностью, а также и особою про-

цессуальною дееспособностью, за ней должно быть признаваемо не-

пременно значеше юридическаго лица.

К. Анненковъ.— „Сист. русск. гражд. права", т. I, изд. 1910 г.,

стр. 251.

24. Какъ Корпорации, такъ и учреждения суть союзный образо-
вания. Различия же между ними сводятся къ тому, что корпорацгя есть

такое союзное образование, которое существуетъ и действуете въ инте-

ресахъ лицъ, непосредственно связанныхъ между собою и съ корпо-

рацией въ качестве членовъ ея (напр., цехи, сословныя организации,

акционерный компании и т. д.). Напротивъ, учре юденге есть такое союз-

ное образование, которое существуетъ и действуете въ интересахъ

лицъ, не связанныхъ непосредственно между собою и съ учреждениемъ

(напр., русские университеты, гимназии, больницы, остроги и т. д.).
Дело въ томъ, что при корпорацгяхъ функцги управлещя и контроля

не отделены принципгальноотъ функцги пользовангя,—одни и те лее

лица въ качестве полноправныхъ членовъ целаго участвуютъ въ упра-
влении делами корпорации, если не непосредственно, то черезъ изби-

раемыхъ ими делегатовъ, контролируютъ деятельность этихъ делега-

товъ и, вместе съ темъ, пользуются выгодами, которыя доставляете

корпорация. Напротивъ, въ учрежденгяхъ функцгя пользовангя совер-

шенно обособлена отъ остальныхъ функцгй,—лица, пользующийся услу-

гами учреждения, такъ наз. дестинаторы, не участвуютъ въ управлении

Ими, не имеютъ нрава контроля чадъ распорядителями.

Проф. Д. Д. Гриммъ. —„Лекцги по догме римскаго права", 2 изд.,

1909 г., стр. 37.

25. Подъ именемъ предпрглнимательскаго договора или договора

предпрцпимательскаго союза следуетъ разуметь такое соглашение

предпринимателей, которое направлено на уничтожение или ослабление

действия свободной конкуренции въ производстве и сбыте известнаго

рода продукта. При этомъ, если такое соглашение будетъ более или

менее постояннымъ, то это будутъ договоры синдиката и треста.

Если, далее, самостоятельность хозяевъ предприятий ограничив ется, а

не уничто}кается, и возникаетъ, такъ сказать, хозяйственная фелера-

26СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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идя, то это будетъ синдикатъ или картель. Если же самостоятель

ность хозяевъ уничтожается и они какъ бы становятся въ положение

акщонеровъ, следовательно, вместо многихъ предприятий, возникаете

одно новое Предпрlятlе, то это будетъ уже трестъ. Если, далее, унич-

тожается не только экономическая, но и юридическая самостоятель-

ность предприятий, то это будетъ консолидированный трестъ. Если

трестъ захватываете въ свои руки все производство какого-либо опре-

деленнаго продукта, начиная съ сырыхъ материаловъ для него и кон-

чая продажей его ве розницу, то это будетъ вертикальный трестъ.

Если, наконецъ, тресте или синдикатъ преследуете цели не производ-

ства и торговли, а каюя-либо иныя, то это будетъ трестоподобный или

синдикатоподобный союзъ. Таковы, напр., Американский театральный

трестъ или Германский синдикатъ по защите отъ неисправныхъ долж-

никовъ.

Проф. В. И. Синайский.—„Договоръ предпринимательскаго союза

(синдиката и треста)", въ кн. „Памяти проф. Г. Ф. Шершеневича,

сборникъ статей по гражд. и торг. праву", 1915 г., стр. 4.

26. Что касается законности или действительности предпринима-

тельскаго договора,—-почти всюду судебная практика въ общемъ благо-

желательно настроена ве отношении предпринимательскихъ союзовъ.

Некоторое исключение составляете лишьРоссия, да, пожалуй, С.-А. Соеди-

ненные Штаты. Вообще же законодательство о предпринимательскихъ

союзахъ находится въ самомъ неопределенномъ состоянии, й лйшь су-

дебная практика намечаете некоторый основы будущаго законодатель-

ства. Эти основы следующий: 1) Предпринимательский дОговоръ регу-

лируется гражданскимъ и торговым* Правомъ. 2) Признаются недей-

ствительными только те договоры, которые противоречатъ добрымъ

нравамъ, общественному порядку и закону. 3) Противоречатъ добрымъ

нравамъ и общественному порядку договорный соглашения, направлен-

ныя: а) на непомерное повышение итдшъ продуктовъ производства и

торговли, б) на установление монополий, в) на понижение заработной
платы рабочихъ, г). на уничтожение отечественнъгхъ отраслей произ-

водства съ помощью иностранной конкуренции и т. п. Итакъ, судебная

практика склоняется къ признангю действительности предприни-
мательскихъ договоровъ съ некоторыми исключенгями, которыя

каждый разъ должны, въ случае надобности, проверяться судомъ.
Однако, едва ли целесообразно возлагать всю тяжесть ответственности

на судебную практику. Необходимо и закону придти ей на помощь.

Необходимо въ законодательном?, порядке выработать такия общий

условия для деятельности предпринимательскихъ союзовъ, которыя бы

устанавливали некоторый границы ихъ деятельности, по возможности

точно определяли ихъ юридическое положение и этимъ самымъ облег-

чили бы работу судьи.

Проф. В. И. Синайсшй. Тамъ же, стр. 5—7.

27. Что же должно сделать публичное право? Какие основные

принципы оно должно положить ве основу частнаго законодательства

о предпринимательскихъ договорахъ? Первый и главный принципъ,
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который долженъ быть положенъ въ основ? законодательств о пред-

принимательскихъ союзахъ, есть принципъ публичности, правитель-

ственнаго контроля и вмешательства. Съ этою цълью должно быть

сделано следующее: 1) Необходимы или правительственное разрешение

для возникновешя синдикатовъ, трестовъ и иныхъ предприниматель-

скихъ союзовъ или даже (это целесообразнее) простая, официальная
ихъ регистрация. 2) Необходимо, далее, чтобы, въ целях* Начала пу-

бличности, и государственнаго контроля, предпринимательские союзы

были обязаны издавать ежегодные полные отчеты о своей деятельности,
а равно правительство обязано производить ревизии и официальный ан-

кеты, 3) Чтобы правительство, въ цёляхъ охраны общественныхъ инте-

ресов*, назначало известную часть персонала, стоящаго во главе упра-

вления предпринимательскаго союза. 4) Чтобы правительство могло не-

медлелшо использовать свой контроль в* интересахъ общества, разъ

будут* имъ замечены въ деятельности предпринимательскихъ союзовъ

нарушения устава и, вообще, злоупотребления. 5) Не лишена смысла,

далёе, но едва ли осуществима мера ограничения прибылей предпри-
нимательскихъ союзовъ. 6) Но, зато, безусловно необходима еще одна

мера, весьма полезная для судопроизводства: именно, обязательнаядача

показаний на суде лицъ, заинтересованных* въ сокрытии сведений и

непредъявлении документовъ. Другой принцип*, регулирующий законо-

дательство о предпринимательскихъ союзахъ,—это возможность уго-
ловнаго преследования. Такимъ образомъ, принципъ публичности, го-

сударственнаго контроля и принципъ уголовнаго возмездгя должны

бытьприняты въ общее единое гражданско-торговое законодательство

О предпринимательскихъ союзахъ.

Проф. В. И. Синайский.—Тамъ же, стр. B—lo.8—10.

28. Закономъ места возникновения юридцческихъ лицъ констати-

руется только фактъ ихъ легальнаго существования. Дееспособность
же их* въ чужой территории обсуждается обыкновенно ча основании

особо заключенных*, по этому предмету между государствами актовъ

(таковы, напр., русско-итальянская декларация 1866 г. о анонимныхъ

обицествахъ и другихъ товариществахъ, Сенатский указъ 2 Декабря
1863 г. о французскихъ акщонерныхъ обществахъ въ России и т. п.).

Проф. Ф. Ф. Мартене*.—..Соврем, междунар.правоцивил. народовъ",
т. 11, стр. 316 и 318.

29. Является ли юридическое лицо, по своей правоспособности,

принципиально неограниченнимъ, другими словами,

поскольку нетъ прямыхъ запретовъ законодателя или препятствий, вы-

текающихъ изъ самой природы или существа дъла (права семействен-

ныя, наследование но закону, необходимое наследование и т. п.), или

же, наоборотъ, правоспособность юридическаго лица должна считаться

принципиально ограниченною,—ограниченною преследуемыми имъ це-

лями или, говоря конкретнее, его уставомъ? Наиболее правильно ре-
шение разногласия во второмъ смысле, т. е. въ смысле принципиальной

ограниченности объема правъ юридическаго лица, т. е. въ смысле

мнения, госииодствующаго въ время какъ въ науке, так* и

26*
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въ судебной практике, одинаков и въ западно-европейской и въ нашей

русской. Обозрение практики нашего судебнаго места не оставляете и

тени сомнеппя насчетъ постановки изследуемаго нами вопроса въ рус-
ской правовой жизни. Съ ясностью, которая достигаете степени оче-

видности, одинаково по адресу юридическаго лица какъ публичнаго,
такъ и частнаго права, а въ пределахъ последняго какъ гралсданскаго

права, такъ и торговаго, Сенатъ, последовательно и неуклонно, про-

водите точку зрения принципиально ограниченной правоспособности

союзнаго образования. И у насъ, стало быть, въ большей еще мере,
чемъ даже на Западе, и, во всякомъ случае, чемъ во Франции, господ-

ствуете начало, гласяицее: за границы, цели, преследуемой даннымъ

юридическимъ лицомъ, объектъ его правъ простираться не можетъ-.

Установивъ эту общую точку зрения, на вопросъ,—въ праве ли,

или не въ праве Петроградский университете принять участие въ по-

жертвоватяхъ на сооруженге памятника Д. И. Менделееву, —можно

ответить только въ утвердительномъ смысле. Едва ли можно сомне-

ваться въ томъ, что признать за Петроградскимъ университетомъ право
внесения некоторой денежной суммы на сооружение памятника Менде-

лееву и справедливо, и необходимо, и вполне соответствуете право-
мочию университета на совертпение означеннаго действия.

Проф. М. Я. Пергаментъ. —„Къ вопросу о правоспособности юри-

дическаго лица", изд. 1909 г., стр. 5, 25—26 и 29—32.

30. Нужны ли всегда для возникновешя юридическаго лица на-

личность имущества и организации? Общее правило состоитъ въ

томъ, что какъ наличность организации необходима для возникновения

союза, такъ необходима для возникновения учреждения наличность иму-

щества. Изъ этого общаго правила делается, Однако, исключение въ

томъ отношении, что учреждение можетъ быть признано юридическимъ

лицомъ и при недостаточности имущества для его фунищионирования въ

гражданскрмъ обороте (спорно). Это исключение делается обыкновенно

въ отношении учреждений общественнаго характера (ср. ст. 981). Что

касается необходимости организации для учреждения, то, повидимому,

учреждения возможны и безъ своей организации. Къ нимъ можно от-

нести фидуциарный учреждения, какъ связанныя съ какимъ-либо дру-

гимъ учреждением* и не имеющий, поэтому, собственной организации

(напр., стипендия); ихъ можно иначе назвать несамостоятельными.

Проф. В. И. Синайскш.—„Русское гражд. право", вып. 1, стр. 100.

2127. Предметомъ товарищества могутъ быть всякаго рода
иолезныя и общему благу не противныя предпринятая (а) по тор-
говле, по застрахован™, по перегозкамъ и вообще по какой бы

ТО НИ было Промышленности (б), (а) 1782 Апр. 8 (15379) ст. 65.—(б) 1831

Апр. 15 (4500) § 5Ь

О предмететоварищества.

1. Хотя означенная 2127 и предыдущая ей статьи даютъ осно-

вание предполагать, что въ нихъ вы аженю начало, положенное въ
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основание всего обязательственнаго нрава (1528 ст. т. X ч. 1), согласно

которому всякое товарищество, имеющее предметомъ хозяйственное

предпргятге, направленное къ полученгю прибыли, законно и действи-

тельно, независймо отъ того, составлено ли оно по одной изъ формъ,

прямо предусмотрънныхъ въ законъ, или по другой формъ—непреду-

смотренной, каковою является простое товарищество, но такъ какъ

о последнемъ виде товарищества никакихъ положительныхъ постано-

влений въ нашемъ законе не содержится, то, очевидно, съ точки зре-
ния Свода Законовъ нельзя говорить о проетомъ товариществе, какъ

объ общей форме для всякаго рода товариществъ.

Редакционная Коммищя по составлению Гражд. Уложешя.—„Граэюд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. 111, стр. 332—383.

См. ст. 1528, 2126 и 2128.

2128. Виды товарищества суть: 1) товарищество полное,

2) товарищество на вере или по вкладамъ, 3) товарищество по

участкамъ или компангя на акцгяхъ, и 4) товарищество трудовое

(артель). 1807 Янв. 1 (22418) ст. 1; 1902 Мая 27 (21521); Iюн. 1 (21550); 1905

Iюн. 16 (26439).

Примечите 1. Постановленияо торговыхътовариществахъ и объ арте-
ляхъ биржёвыхъ изложены въ Уставе Торговомъ, о товариществахъ для

производства золотого промысла—въ Уставе Горномъ, о кредитныхъ то-

вариществахъ и крестьянскихъ поземельныхъ товариществахъ, соста-

вляемыхъ для прюбретеиlя земель съ содействиемъ Крестьянскаго По-

земельнаго Банка, —въ Уставе Кредитномъ, о страховыхъ товарище-

ствахъ—въ Уставе о Вромышленномъ Трудв.
Примгъчанге 2. Какъ въ товариществахъ на вере, такъ и въ товари-

ществахъ по участкамъ, отдельный суммы, вносимый въ то или другое

изъ сйх*ъ товариществъ, называются паями, но въ практике сие название

яркезаиваетсятгреимуицест енно вкладамъ, двлаёмымъ въ товариществахъ

на вере (ст. 2130).

О видахъ товарищества.

1. „Ваименование товарищества акцгонерной компангей или товарище-

ствомъ на иная хъ для существа дела безразлично, ибо оба эти термина одно

и то же" (98/31; 78/81).

2. Членъ крестьянскаго товарищества, пргобршшагоземлю при со'дгойствт

Крестьянскаго Поземельнаго Банка, не въ праве оспаривать дМствитель-

ность сделки объ уступке другому лиииу своего участка (доли) въ озна-

ченной земле на томъ,основании, что эта уступка совершена имъ безъ

ведома и согласия банка (1909/81).

См. ст. 2126, 2129—2132.

3. Наши законы упоминаютъ о трехъ формахъ торговых!» това-

раществъ, но этими тремя формами не исчерпываются все возмож-

ные виды торговыхъ товариществъ, и большинство нашихъ теорети-

ковъ склоняются къ тому же мнению, что перечисление видовъ това-

ринцества въ нашемъ деинствующемъ праве не имеетъ исчерпываюпцаго

характера (Победоносцевъ, т. 11, 53; Цитовичъ.—„Очеркъ основн. по-

нятий торговаго права", 92). И, действительно, нии въ 2128 ст., ни въ



1820 Ст. 2129

ст. 63 Уст. Торг. нетъ указаний на то, чтобы это перечисление имело

исчерпывающий характеръ.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Договоръ товарищества", „Право",
1908 г., № 12, стр. 677.—См, ст. 1528 п. 59.

4. Особый видъ товариществъ неторговаго характера предста-
вляготъ крестьянскгя товарищества дляпокупки земли съ содействиемъ

Крестьянскаго Поземельнаго Банка. Такия товарищества составляются

не менее, какъ изъ трехъ лицъ (ст. 37 п 4 Пол. Крест. Позем. Банка,

изд. 1893 г.). Этотъ еидъ товарищества разсматривается въ законе съ

точки зрешя отношений товарищества къ Крестьянскому Поземельному

Банку изъ*за приобретенной товариществомъ земли. Дела товарище-
ства решаются сходами товарищей (ст. 7 прил. п. 45 Пол. Крест. Позем.

Банка, изд. 1903 г.). До окончательнаго погашения ссуды товарищество
не можетъ прекратить своего существования, такъ какъ въ этомъ за-

интересованъ банкъ, имеющий своимъ контрагентомъ товарищество, а

не отдельныхъ входящихъ въ составъ его членовъ.

Проф. А. М. Гуляевъ. — „Русское гражд. право", изд. 1913 г.,

стр. 475—477.

2129. Товарищество полное составляется изъ двухъ или мно-

гихъ товарищей, положившихъ заедино действовать общимъ име-

немъ ВСТ>ХЪ. 1807 Янв. 1 (22418) ст. 2.

О товариществe полномъ.

1. Договоръ, въ коемъ не установлено ни общаго имени, яодъ кото-

рымъ товарищи согласились действоватьзаедино, ниопределеннаяоргана

управления предпрйятйемъ, не можетъ быть признанъ, въ силу ст. 2129 и

след. т. X ч. 1, договоромъ полнаго товарищества(Реш. Гражд. Касс. Деп.
7/8 Октября 1909 г., по д. 8153/1907 г.)—1).

2. Родовое имгьнге ■съ переходомъ въ собственность къ полному товари-

ществу теряетъ свойство родового во всемъ своемъ составгь, хотя бы товари-

щество это состояло только изъ двухъ лйцъ, въ числе коихъ находился
и бывший собственникъ имения (Реш. Гражд. Касс. Деп. 20 Февраля 1908 г.,

по д. Ратькова-Рожнова).

3. Полное товарищество, учрежденное по договору подъ фирмой! торго-

ваго дома, является еамостоятельнымъ юридическимъ лицомъ и потому,
пока существуетъ торговая фирма, имеющая свое имущество на правахъ

собственности, таковое имущество не можетъ считаться собственностью

отдельныхъ лицъ, соетавляющихъ торговую фирму (1907/61).

4. Полнымъ признается такое товарищество, все участники коего

(товарищи) занимаются торговлею или промысломъ подъ общею фирмою
и по обязательствамъ товарищества отвтьчаютъ всгьмъ своимъ иму-

ществомъ, какъ совокупные должники.

Гражданское Уложете (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2173.

5. Полное товарищество, со дня внесения его въ торговую запись,

признается юридическимъ лицомъ и можетъ подъ своею фирмою при-

х) Помещено въ сборнике неизданныхъ реиневий Гражд. Касс. Деп., составлен-

яомъ М, И. Пеньковекимъ, подъ ред. бар. Н А. Штакельберга, 1915 г.
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обретать права по имуществу, въ томъ числе право собственности и

другйя права на недвижимый имт>нlя, принимать на себя обязательства,
искать и отвечать на суде.

Гражданское Уложеше (Пр.'Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2178.

6. Если двое или несколько лицъ соединятся въ товарищество,

чтобы нот;ь общею фирмою заниматься сообща торговлею, или фабрич-
нымъ производствомъ, или сходным*' промысломъ, то имеется торговое

товарищество въ собственномъ смысле (полное товарищество).

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1257.

7. Торговое товарищество является юридическимъ лицомъ. Вер-
ность этого положения въ применении къ русскому законодательству
основывается на слъдующемъ: а) законъ причисляетъ товарищества къ

„сословпямъ лицъ" (т. X ч. 1, ст. 698 п. 10), каковымъ выражещемъ

онъ обозначаете юридическихъ лицъ; Ь) товарищество образуете „тор-

говый домъ" (Уст. Торг., ст. 62 и 71), на „общее имя" котораго за-

ключаются обязательства съ посторонними (Уст. Торг., ст. 70); с) при

самомъ возникновении своемъ товарищество приобретаете складочный

капиталъ, составленный изъ взносовъ участниковъ (Уст. Торг., ст. 60

п. 4); с!) товарищество обладаете частнымъ имуществомъ, которое ему

именно и принадлежитъ, какъ особому субъекту (т. X ч. \ ст. 415);

е) делами товарищества управляютъ не все товарищи, а лишь упол-

номоченные действовать отъ имени торговаго дома (Уст. Торг., ст. 60

п. 3); 1") товарищество имеете свое особое местонахождение, отличное

отъ местожительства товарищей и определяющее его подсудность (Уст.

Гражд. Суд., ст. 35 и 220). Признание же за торговымъ товариществомъ

юридической личности приводите последовательно к* следующим* вы-

водам*: 1) Если товарищество есть юридическое лицо, то оно обладаешь

особымъ имуществомъ, субъектом* котораго является оно само. Поэтому
здтьсь нтьтъ мньста общей собственности, котораяпредполагаетъодно

имущество и несколько субъектовъ, тогда какъ въ товариществе—одно

имущество и одинъ субъекте. 2) Если товарищество есть юридическое

лицо, то капиталъ, образованный изъ, взносовъ, а потомъ увеличен-

ный дальнейшими операциями, составляетъ имущество самого това-

рищества, а потому кредиторы последняго имеютъ преимущественное

право на удовлетворение изъ этой массы, съ устранением* кредиторовъ

того или другого товарища. Кредиторы товарищамогутъ обращать свое

взыскание на это имущество лишь по удовлетворении кредиторовъ то-

варищества. 3) Если торговое товарищество есть юридическое лицо,

то, какъ самостоятельный субъекте, оно можетъ заключать сдкьлки съ

самими товарищами. 4) Если торговое товарищество есть юридическое

лицо, то невозможенъ зачетъ требоватй третьяголица къ товарищу

противъ требоватй торгоёаго дома къ этому лицу, какъ контрагенту

товарищества, потому что зачетъ возможен* лишь между теми же ли-

цами, являющимися одновременно должниками и кредиторами.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —

~У
чебникъ торговаго права", изд.

1907 г., стр. 80—84.
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8. Вопросъ,— можно ли на имя торговаго товарищества при-

обретать недвижимое имущество, следует* разрешить утвердительно.
Законъ нашъ (ст. 415 и 698 т. X ч. 1) вообще довольно широко до-

пускаетъ возможность для товариществъ приобретать на ихъ имя иму-

щества. И специально въ статьяхъ, нормирующих* положение торго-

выхъ товариществъ, имеется достаточно указан!! на обособленноеиму-

щество товарищества отъ имущества товарищей. Такъ, Сенатъ (26 Апр.
1893 т., № 35—см. Гребнеръ.—„Практика 1У Деп.", т. И, № 53) со-

вершенно правильно говоритъ, „что самъ законъ различает* имуще-
ство товарищества, принадлежащее торговому дому, и имущество, при-

надлежащее лично товарищам*, отдельно отъ имущества торговаго

дома, какъ это видно изъ ст. 68 Уст. Торг.. . .
.
. .". Такой же вы-

водъ заключаете въ себе решение Гражд. Касс. Деп. 1887 г., № 42

и решение IV Деп. Сената отъ 16 Ноября 1881 г., № 483 (см. Но-

сенко.—„Сборникъ решений", т. У, № 271).

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Къ вопросу о праве пргобретать на

имя торговаго товарищества недвиж. имущества", „Право", 1899 г.,

№ 50, стр. 2360—2363.

9. Главное отличге полнаго товарищества отъ товарищества
на вере Сенатъ видите въ томъ, что ь первомъ случае все согла-

шаются действовать заодн въ известномъ а во второмъ

действующими лицами являются только товарищи, а вкладчики оста-

ются вдали отъ ведения дела. Сообразно сему различию вь характере
того и другого товарищества, различна и ответственность участниковъ

(Касс. Деп., реш. 1890 г., № 69). Какъ разъ наоборотъ: сообразнораз-
личгго въ ответственности, различенъ и характераличнаго участгя
въ томъ и другомъ товариществгь. Съ точки зрения Сената, если

мояшо, вопреки договору и соглашению, признавать вкладчика товари-

щемъ, то можно и товарища признать вкладчиком*, если онъ не дей-

ствуете заодно, а только отвечаете. Въ подкрепление своего положения

Сенатъ пе нривелъ, да и не могъ привести ни одного закона.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ торговаго права", стр. 108.

10. Смерть товарища не прекращаетъ полнаго товарищества,

если не пожелаютъ того всгъ товарищи. Основаниемъ ягелать прекра-

• щения является отсутствие личной предприимчивости, которая сосредото-

чивалась въ лице умершаго, или имущественная ненадежность наслед-

никовъ умершаго. Единственный случай, когда смерть товарища должна

повлечь, за собою прекращение торговаго дома,—это тотъ, когда това-

рищей было только двое и за смертью одного соединение распадается:

умерший остался безъ наследника или наследником* его оказался второй
товарищ*.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—Тамъ же, стр. 98—$9.

2130. Товарищество на вере составляется изъ одного или'

многихъ товарищей, съ прюбщешемъ одного или многихъ вклад-

чиковъ, которые вв
г

вряютъ первымъ извгьстныя суммы своихъ ка-

питаловъ въ болыпемъ или меньтнемъ Там* же ст. з.
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О товариществe на вeрe.

1. Товариществомъ на вере признается такое товарищество,ко-

торое учреждено для ведения, подъ общего фирмою, какой-либо тор-
говли или промысла и состоитъ изъ одного или нвсколькихъ участни-

ковъ, отвт>чающихъ передъ верителями товарищества всемъ своимъ

имуществомъ (неограниченно ответственные товарищи), и одного или

нтзсколькихъ участниковъ, ответственность коихъ ограничивается ихъ

вкладами въ товарищество (вкладчики).

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2220.

2. .Товарищество на вере признается таковымъ въ отношешй уча-

ствующихъ въ немъ вкладчиковъ, взаимный же отношения неограни-
ченно от.вътственныхъ товарищей, если ихъ несколько, определяются
по правиламъ о полномъ товариществе.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2221.

3. Ни одинъ изъ вкладчиковъ не можетъ принимать деятельнаго

участия въ делахъ торговаго заведения, даже и въ качестве помощника

или приказчика. Если онъ, темъ не менее, будетъ принимать участие
въ делахъ, и у третьяго лица, заключающагодоговоръ еъ товарищемъ,

вследствие того возникнете поводъ предполагать, что вкладчикъ уча-

ствуете въ товариществе, какъ полный товарище, то онъ по торговым*
обязательствамъ доллгенъ ответствовать предъ третьимъ лицомъ, какъ

полный товарищъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1334.

4. Вкладчикъ не ответствуете лично предъ верителями по ихъ

торговымъ требовашямъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1336.

5. Въ праве ли веритель торговаго дома обратиться непосред-
ственно съ своимъ требовашемъ къ вкладчику? Можно бы было ду-

мать, что между товарищемъ и вкдадетикомъ различие только количе-

ственное, а не качественное, а потому нетъ основания делать разницу

между Ними въ ихъ отношении къ третьимъ лицамъ. Темъ не менее,
на поставленный вопросъ следуете ответить отрицательно, потому что

различге между товарищемъ и вкладчикомъ состоитъ не только въ

объеме ответственности, но и въ существе ихъ положенгя, какъ

последствии перваго.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебн. торговаго права'
1

, стр. 110.

6. По всемъ дЬламъ, касающимся товарищества на вере, одни

полные въ немъ товарищи могутъ искать и отвечать на суде точно

такъ яге, какъ бы товарищей вкладчиковъ вовсе не было.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, ч. 111, стр. 317),
ст. 2492.

7. Товарищество на вере, со дня внесения въ торговую запись,

признается юридическимъ лицомъ и можетъ подъ своею фирмою прь
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обретать права по имуществу, въ томъ числе право собственности и

другия права на недвижимый имешя, принимать на себя обязатель-

ства, искать и отвечать на суде.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2225.

8. Товариществомъ па вере называется юридически организо-

ванное общество, имеющее своею целью промышленное или торговое

предпргятге и составленное изъ одного или несколькихъ полныхъ то-

варгщей и одного или несколькихъ вкладчгтовъ. Оба эти элемента

одинаково необходимы для понятия товарищества на вере. Съ отпаде
1

' шемъ полныхъ товарищей останутся лишь вкладчики съ паевымъ ограни-

ченнымъ участиемъ и товарищество'на вере превращается въ-неорга-

низованную акционерную компанию; съ отпадещемъ же вкладчиковъ

получается уже полное товарищество. Юридическая организация также

необходима для товарищества на вере, такъ какъ основашемъ его

служить гражданский договоръ товарищества, актъ юридический, соста-

вленный согласно съ гражданскими законами, однимъ словомъ, актъ,

дающий товариществу правильнуююридическую организацию, при отсут-
ствии которой товарищество теряетъ всякое значение, какъ граждан-

ский институте и какъ экономическое явление гражданскаго оборота.
Особенность определения товарищества на вере по нашему праву (Уст.
Торг., ст. 772), что полные товарищи должны принадлеясатьнепременно
къ купеческому зватю и быть „одинаковой гильдии", тогДа какъ по фран-
цузскому и немецкому праву кругъ лицъ, имеющихъ право участвовать

въ коммандите, въ качестве полныхъ товарищей, неограничен^

Товарищество на вере имеете свою фирму, название которой со-

стоите изъ именъ полныхъ товарищей (или одного изъ нихъ) съ при-

бавлениемъ словъ и Е° (компания). Общественный капиталъ можетъ

быть раздвленъ на акции и тогда является коммагтита.

А. М. Тютрюмовъ.—„Товарищество на вере по русскому и ино-

странному торговому граву", „Журн. гражд. и угол, права", 1881 г..

кн. 3, стр. 88—91.

9. Существенными моментамгс учреждения товарищества на

■ вере по нашему праву являются: 1) составление формальнаго договора,

коимъ определяются правоотношения товарищей внутри и вне товари-

щества: 2) объявление объ открытии товарищества купеческому со-

словию чрезъ печатные листы или публикацию въ ведомостяхъ; 3) предъ-

явление въ Думу или Городскую Управу выписки изъ правилъ дея-
тельности открываемаго товарищества.

Предметомъ договора товарищества могутъ быть всяшя условия,
не противоречащий гражданским* и уголовнымъузаконенпямъ. Въ этомъ

договоре могуте быть определены взаимный обязательства между то-

варищами, обязательства съ посторонними, срочность или безсрочность
товарищества.

А. М. Тютрюмовъ.— Тамъ жё, стр. 96.

10. Сущность правоотношенгй товарищества къ постороннимъ

лгщамъ (публике) сводится къ следующему: 1) товарищество имеете
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право подъ своей фирмой действовать, какъ юридическое лицо, при-

обретать права, собственность, вещныя права и даже недвижимость,

вступать въ обязательства, искать и отвечать на суде; 2) за долги

свои товарищество отвечаетъ сперва собственностью, отдельною отъ

средствъ товарищей, далее следуетъ неограниченная ответственность

полныхъ товарищей всемъ своимъ имуществомъ и ограниченнаяответ-

ственность коммандитистовъ въ размере не только действительно вы-

нлаченныхъ, но и обещанныхъ вкладовъ. Такая ответственность рас-

пространяется и на вновь вступающихъ въ товарищество комманди-

тистовъ и за все долги товарищества, хотя бы они произошли и до

ихъ вступления; 3) органомъ управления товарищества являются только

полные товарищи, чрезъ нихъ оно уполномочивается, обязывается и

ходатайствуетъ на суде, но для такого уполномочия вполне достаточно

и одного представителя; коммандитисты же не принимаютъ яикакоих)

участия въ заведыванш делами. Что же касается внутреннихъ вза-

имныхъ отноипений сочленовъ, то таковыя предоставлены вполне на

волю лицъ, заключающихъ договоръ товарищества.

А. М. Тютрюмовъ, —Тамъ же, стр. 98—99.

11. Измтненге товарищества на втъргъ возможно или на стороне
полныхъ товарищей, или на стороне вкладчиковъ. Если полный това-

рищъ одинъ, то съ выбытиемъ его товарищество прекращается. Если

же полныхъ товарищей несколько, то, несмотря на выбытиеодного изъ

нихъ, остальные могутъ продолжать товарищество. Измтьненгевъ средчь
коммандитистовъ происходите: 1) чрезъ вступление новаго комман-

дитиста. Вступающий съ момента вступления считается участникомъ

правъ и долговъ товарищества, за все время его существования, про-

тивоположный договоръ признается недействительнымъ. Самое всту-
пление новаго коммандитиста совершается очень просто, даже безъ

внесения въ торговый реестре; 2) чрезъ выходъ коммандитиста, ко-

торый, если коммандитистовъ было несколько, не прекращаетътовари-

щества. Смерть коммандитиста не имеетъ влияния на состав* товари-

щества, если только вкладъ остается въ кассе. Въ права умершаго

вступаютъ наследники, но ,со взятиемъ вклада участие коммандитиста

прекращается. Чтобы отъ такого выхода не пострадали кредиторы то-

варищества, выделившийся коммандитисте отвечаетъ своимъ вкладом*,

до истечения давности, за все долги товарищества, происшедшие до

его выхода. Выбытие коммандитиста дожно быть Отмечено въ торго-

вомъ регистре, однако, безъ обозначения его имени и суммы вклада въ

публикации.

Относительно прекращены товарищества на втъргъ действуют*

правила, изложенный въ I разделе четвертой книги 1 части X тома,

общия всемъ гражданскимъ договорамъ (Зак. Гражд., ст. 1545). Общие же

способы прекращения товариществъ по этимъ правиламъ следующие:

I) Взаимное согласие договаривающихся сторонъ (ст. 1545). 2) Добро-
вольный отказъ одной стороны отъ права на исполнение договора

(ст. 1547). 3) Погасительная давность (ст. 1549). 4) Лишение контр-

агентовъ по суду всехъ правъ состояния.
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Иски къ товариществу, уже прекратившему свои дгьйствгя, его

участники и третьи лица должны предъявлять тому суду, въ ведом-

стве котораго состоитъ товарищество Или же Состояло предъ начатием*

спора (Уставъ Гражд. Суд., ст. 222; Зак. Гражд., ст. 1553).

А. М. Тютрюмовъ.—Тамъ же, стр. 106—109.

См. ст. 2126 и 2135.

2131. Товарищества по участкамъ или компати составляются

изъ многихъ лицъ, складывающих* въ одно определенный суммы,

коихъ известное число даетъ складочный капиталъ. Товарище-
ства сего рода учреждаются по видамъ государственнаго хозяй-

ства съ Высочайшаго утверяедешя. Тамъ же, ст. 1; 1836 Дек. 6 (9763).

Примечание. Изъятия изъ правила, въ сей (2131) стать*постановлен-

наго, относительно порядка тверждения товариществъ по участкамъ или

компаний, определяются въ став* Кредитномъ (изд. 1903 г., разд. X).

Объ акцiонерныхъ товариществахъ.

1. Акционерная компания составляетъ одинъ изъ видовъ товарищества.
предусмотренный нащими гражданскими законами, и, следовательно, при-
надлежитъ къ числу институтовъ гражданскаго права. Оно, какъ всякое

товарищество, составляется изъ лицъ, соединенныхъ въ одинъ составъ и дей-

ствуюгцихъ въ ономъ подъ однимъ общимъ именвмъ (ст. 2126 т. X ч. 1), и обра-
зуется посредствомъ договора, съ тою лишь разницею, что договоръ этотъ

носитъ название устава и представляется на утверждение правительства
(ст. 2131, 2132, 2189-2198 т. X ч. 1) (1905/55).

2. Установленное закономъ 27 Декабря 1884 г. (4 ст. прил. къ 698 ст.

т. X ч. 1 Св. Зак.) для акционерныхъ компании! и товариществъ ограниченге

в$ праве пргобргьтать въ 9 Западныхъ губершяхъ поземельную собственность

въ размере не свыгие 200 две. распространяется и на акционерный компании

и товарищества, учрежденный до издания сего закона и имътощш по уста-
вам* своимъ право приобретать въ собственность недвижимый имущества
безъ указания ограничения въ размере приобретаемой: ими поземельной

собственности, такъ какъ право это не составляетъ для сихъ компаний и

товариществъ- такого особаго преимущества или исключительной ириви-
легш (7 п. 2191 и 2194 ст. т. X ч. 1 Зак. Гражд.), отмена коего должна бы

быть указана въ вышеприведенномъ законе 27 Декабря 1884г. (71 и 79 ст.

Осн. Зак. т. I, изд. 1892 г.) (1908/73).

См. разъясн. подъ ст. 2138 п. 1, а также ст. 2126 и 2132.

3. Акцюнернымъ признается такое товарищество, которое учре-

ждается подъ особою фирмою съ основнымъ капиталомъ, раздчълен-
нымъ па определенное число равныхъ долей (акций), и по обязатель-

ствамъ котораго отвечаетъ только имущество участниковъ (акцн>-

неровъ).

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2248.

4. Акционерный .товарищества могутъ быть учреждаемы для про-
изводства торговли, промысловъ и, вообще, для всякаго рода невоспре-

щенныхъ закономъ предприятий.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2249.
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5. Акционерное товарищество, со дня внесения его въ торговую

запись, признается юридическимъ лицомъ и можетъ подъ своею фир-
мою приобретать права по имуществу, въ томъ числе право собствен-

ности и другия права на недвижимый юления, принимать на себя обя-

зательства, искать и отвечать на суде.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2274.

6. Акцгонерпое, товарищество не есть союзъ лицъ, хотя налич-

ность последнйхъ для него такъ же необходима, какъ и для всякаго

другого юридическаго лица; для образования изъ нихъ оргаповъ упра-
вления делами, отдельный лица, будутъ ли то линнд, физическия или

юридичесшя, входятъ въ составъ акционернаго товарищества, какъ

простая, притомъ, случайная совокупность, имеющая для товарище-

ства какъ бы служебное и, во всякомъ случае, второстепенное зна-

чение. Нельзя, поэтому, согласиться съ г. Шершеневичемъ („Курсъ",

етр. 289), который на первый планъ въ акционерномъ обществе вы-

ставляетъ „соединение" (союзъ) лицъ, и на самое общество, какъ юри-

дическое лицо, смотритъ, какъ на результате такого соединения. На

первомъ плане здесь стоить складочный капиталъ (акционерный или

паевой), олицетворямый Отвлеченнымъ юридическимъ лицомъ, и самое

акционерное товарищество есть ничто иное, какъ олицетворение скла-

дочнаго капитала или, еще короче,—олицетворенный капиталъ.

А. П. Башиловъ.
—„Неформальным товарищества и товарище-

ства на паяхъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1904 г., кн. 4, стр. 54.

7. Акционерное товарищество представляетъсоединенге лицъ. Это

могутъ быть лица какъ физическия, такъ и юридический. Какъ соеди-

неше, акционерное товарищество не можетъ быть менее, чемъ изъ

двухъ лицъ, а такъ какъ капиталъ его разделенъ на известное число

определенных* долей, то число участников* не можетъ быть болънне

числа акщй или паев*. Сосредоточение акций или паевъ въ рукахъ

одного лица означало бы прекращение товарищества. Въ своемъ соеди-

нении участники образуютъ юридическое лицо. (Въ настоящее время

въ юридической личности акщонернаго товарищества не сомневаются

даже германские ученые, которые, подъ влиянием* романистических*

воззрений, отказывались видеть въ немъ юридическое лицо. Типиче-

скимъ выразителем* этого направления былъ Тель). Въ основании сое-

динения леж: тъ договоръ, который выражается для первоначальных*

аищнонеровъ въ подписке на акции, а для преемников* ихъ—въ пере-

даче акщй. Поэтому подписка со стороны лиц* недееспособных*, какъ

несовершеннолетние, сумасшедшие, не имеете значения. Противъ этого

проф. Петраоюицкгй („Акционерная компангя", стр. 39), по мнению

котораго „акционеры, какъ таковые, не состоятъ другъ съ другомъ ни

въ какихъ обязательственных* и даже ни въ какихъ юридическихъ

отношетяхъ". Въ силу чего же возникаете акционерноетоварищество?
Наше законодательство, утверждая, что акционерный товарищества

„учреждаются по видамъ государственнаго хозяйства" (т. X ч. 1,

ст. 2131), готово, кажется, видеть въ нихъ органы административная

управления. Но въ настоящее время это—соединения частно-право-
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вого характера. Договорный характер* акщонернаго товарищества

признанъ и нашею судебного практикою (Касс. реш. Гражд. Деп.
1905 г., № 55).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. -„
Учебникърусскаго гражданок, права".

стр. 113—114.

8. Акцгонерныя компашй, говорить Тель („Оаз НапсиеизгесЫ".

изд. 6, стр. 410 и след.), это товарищества, въ коихъ, согласно дого-

вору, каждый товарищъ участвует* только своимъ вкладом*, но лично,

т. е-. имуществом* своимъ, не отвечает* за долги товарищества. Под-

падая, какъ товарищество, подъ понятие римской зосиеьаз, акционерная

компания заключаете въ себе, правда, некоторый Модификации, однако,

отнюдь не сообщающгя ей характера юридическаго лица. Не трудно,
однако, убъдиться, что эта аргументация, направленная на защиту ха-

рактеристики акционерной компании, какъ товарищества, является ря-

дом* натяжек* со стороны талантливаго догматиста. Въ.самомъ дъл'ь,

все своеобразие разсматриваемой формы ассоциации Тель сводить к*

соглашению акционеров* о томъ, чтобы не отвечать лично за преде-
лами сделанных* товарищами взносовъ. Но, ведь, въ этомъ нетъ при-

знаковъ, отличающихъ данную форму ассоциации от другихъ, где уча-

стники находятся въ такомъ же точно положении. Но не говоря о не-

достаточности этого определения, оно и совершенно неправильно, такъ

какъ изъ ряда явлений искусственно и произвольно вырываете одно и

исъ нему сводите все.

Прив.-доц. А; И. Каминка.—„Акцгонерныя компанги", изд: 1902 г..

стр.,407—409.

&. Вторую конструкцию образуют* все попытки определения акщо-

нерныхъ компашй, какъ юридическаго. липа. Французские юристы при-

знаютъ все торговый товарищества, въ томъ числе и акционерный

компании, юридическими лицами. Но несообразности признания

видовъ торговых* товариществъ юридическими лицами такъ велики,

что становится совершенно непонятнымъ, какимъ образомъ французские
юристы могли не заметить совершенной искусственности своей фигуры
юридическаго лица и его распространения въ одинаковой мере на все

формы товарищескаго соединения. Гораздо глубже разработана теория,

признающая акционерный компании юридическимъ лицомъ, въ герман-
ской литературе. Рено считаетъ невозможнымъ признание акционерной
компании товариществомъ, такъ какъ она не является обязательствен-

нымъ отношением*; отдельные акционеры не связаны между собою ни

правами, ни обязанностями, а потому личность отдельных* акциоие-

рОвъ не имеете никакого значения. Признавая, поэтому, акционерный
компании юридическими липами, Рено относить ихъ Къ виду корпо-
раций,, такъ какъ субстратом* является союзъ лицъ Въ русской лите-

ратуре конструкцию Юридическаго лица применилъ къ акционерным*
компаниям* проф. Пахманъ въ чрезвычайно интересной, живо напи-

санной, актовой речи, произнесенной въ Харьковском* Университете
въ 1861 г. („О задачах* предстоящей реформы акщонернаго законо-

дательства"). Въ ней он* отметил* не только органическую природу
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акцшнерной компашй, но и ея особенность, чуждую товариществу, за-

имючающуюоя ве „господстве корпорации надъ ея членами". Но при-

знание акционерной компании корпорацией нисколько не влечетъ за

собой отрицания, по отношению компании, самостОятельныхъ правъ

акигнонеровъ какъ на управление, такъ и на имущество. Конечно, въ

виду чисто капиталистическаго характера акщонерной компании, эти

имуицественныя права имеютъ преобладающее значение и отражаются

на организации управления. Притомъ, права эти представляютъ свое-

образным особенности сравнительно съ структурой индивидуаль-
ныхъ—обязательственныхъ правъ, они носятъ специфическую корпо-

ративную окраску, сущность которой заключается въ элементе господ-

ства компанги, какъ такОвой, надъ отдельными ея участниками.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—Тамъ же, стр. 411, 421, 425—426,
430- 441 и 486.

2132. Какъ всякое товарищество и комиашя образуются по-

средствомъ договоровъ, то къ составу ихъ прилагаютсявсв обнця

правила о- составлети, совершенш, исполненш и прекращеши

договоровъ, изложенный выше сего въ раздълъ1 I сей книги —

Условья, положешя и постановлешя товарищества ограждаются

законами, если они имъ ке противны и не клонятся ко вреду,

ущербу или убытку для общаго блага. 1782 Апр. 8 (15379) ст. 64; 1807

Янв. 1 (22418) ст. 2.

О порядкe составления товариществъ.

1. Договоръ товарищества можетъ быть совершенъ и домашнимъ по-

рядкомъ (73/580), только не можетъ быть заключенъ словесно (71/162).

2. Договоръ товарищества по свойству своему не может быть пи-

санъ на предъявителя, и потому для его действительности необходимо обо-

значить лицо, которому онъ выданъ (71/79).

3. „Указанное въ законъ оглагиенъе о вступившихъ въ составъ товари-

щества членахъ установлено, главнейше, въ интересахъ третьихъ лицъ;

могущихъ вступить съ товариществомъ въ договорный отношетя; но не-

соблюдение сего порядка не имеетъ последствиемъ признания недействи-

тельности самаго договора товарищества или вступления въ оное кого-

либо .изъ новыхъ членовъ и гражданскихъ последствий, вытекающихъ изъ

договора полнаго товарищества для его членовъ" (89/109).

4. Договоръ полнаго товарищества долженъ быть облеченъ въ пись-

менную форму, при каковой, на основании 919 ст., требуется наличность

подписи всехъ вступадощихъ въ договоръ лицъ. Отсутствие подписи одного

изъ товарищей, согласившихся на устройство по. обнаго товарищества,

представляется далеко не безразличнымъ для другихъ лицъ. предполо-

жившихъ вступить въ такой договоръ. Договоръ этотъ основывается на

взаимныхъ обязательетвахъ всехъ товарищей и устанавливает* ответ-

ственность ихъ за долги товарищества по 2134 ст., а такия условия, для

успешнаго ихъ выполнения, находятся въ прямой зависимости какъ отъ

личныхъ свойствъ, такъ и отъ имущественная положения каждаго изъ

лицъ, вступающихъ въ подобный договоръ; такимъ образомъ, отсутствие

подписи одного изъ лицъ, вошедшихъ въ составъ полнаго товарищества,

указываетъ на изменение этого состава, а следовательно,и на изменение

условий подобнаго договора, делающихъ его необязательнымъдля другихъ,
хотя бы и, подписавшихъ егб, лицъ. То обстоятельство, что лица, согла-
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сившияся ча образование товарищества, въ особомъ предварительномъ до-

говоре условились о последствиях* неподписания товарищескаго договора

кемъ-лкбо изъ его участниковъ, не можетъ иметь значения, если условие
это не было включено въ товарищеский договоръ; равнымъ образомъ, не

можетъ иметь значения и замена впоследствии: новыми лицами т*хъ, ко-

торый, не подписав* этого договора, отказались отъ участия въ немъ

(1907/14).

См. ст. 1253, 2172 и 2294.

5. Постановление означенной (2132) статьи, распространяющееся

на все виды товарищества,* по необходимости выражено въ общей

формъ, но, главнымъ образомъ, имъетъ въ виду торговый товарище-

ства въ тъсномъ смыслъ слова; по отношешю же къ акционерному

товариществу, которое можетъ быть определено, какъ юридическое

лицо, состоящее исключительно изъ такихъ участниковъ, ответствен-

ность которыхъ ограничивается размеромъ принадлежащихъ имъ от-

чуждаемыхъ вкладовъ (паевъ или акшй),—-применение 2132 статьи

долягао быть ограничено определениемъ отношений между учредите-

лями (учредительский договоръ), все же остальное въ этихъ товари-
ицестцахъ определяется или уставомъ, или общимъ закономъ, или, на-

конецъ, постановлениями органовъ управления товарищества.

А. П. Башиловъ. — „Неформальный товарищ, и товарищ, на

паяхъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 19:04 г., № 4, стр. 51 и 53.

6. Въ решении 1907 г., № 14, Гражд. Касс. Деп. вовсе обошелъ

молчанием* вопросъ, представляющей серьезный принципиальный ин-

тересъ, именно, въ какой мере действительность товарищескаго
соединетя съ солидарной и неограниченной ответственностью всехъ

участниковъ обусловливается неизменностью состава его участни-

ковъ или, по крайней мере, необходимостью согласгя всехъ на из-

менеше въ личномъ его составе. Повидимому, решете исходитъ изъ

того предположения, что такъ шкъ ве данномъ случае мы имеем*

дело съ договоромъ полнаго товарищества, то необходимость согласия

всехъ участниковъ не подлежитъ никакому сомнению. Но въ томъ-то

и дело, что Сенатъ при этомъ долженъ былъ ответить на другой во-

ииросъ, отнюдь не являющийся безспорнымъ,—- не возможны ли такия

формы товарищескаго соединения, которыя, устанавливая солидарную
ответственность всехъ участников*, отнюдь не являются товарище-

ствами полными и, следовательно, могутъ. допускать свободное изме-

нение состава участниковъ. Какъ известно, наши законы упоминают*

о трехъ формах* торговыхъ товариществъ: товарищества полныя,

на вере и акционерныя компании (или паевыя товарищества). Но ис-

черпываются ли этими формами все возможные виды торговыхъ то-

вариществъ? Большинство нашихъ теоретиков* склоняются къ тому

мнешю, что перечисление видовъ товарищества въ нашемъ действую-

праве не имеетъ исчерпывающая) характера; такъ, этого мнения

придерлшваются Победоносцев* („Курсъ гражд. права"', 11, 52) и Ци-

товичъ („Очерки соврем, понятий торг. права", 92). И, действительно,

ни въ ст. 2128 т. X, ни в* ст. 63 Уст. Торг. нетъ никакихъ ука-
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заний на то, что данное въ этихъ статьяхъ перечисление формъ това-

рищества имеетъ исчерпывающий характеръ. А такъ какъ, согласно

общему духу законовъ, нашедшему себе, впрочемъ, выражение и въ

законе, именно ст. 1528 т. X, допускаются всякаго рода договоры,

если цели ихъ не противны законамъ, благочинию и общественному

порядку, то нетъ оснований считать недопустимыми разнаго рода то-

вариицесшя соединения, которыя не являются, однако, полными това-

риществами, подъ условиемъ, конечно, чтобы въ договоре не было ни-

чего, поражающаго договоръ недействительностью, согласно ст. 1528.

Несомненно, что правило товарищескаго договора о его сохранении,

даже и въ случае выхода отдельныхъ товарищей, не заключаетъ въ

себе ничего противнаго законамъ, благочинию и общественному по-

рядку.

Прив.-доц. А. И. Каминка.—„Договоръ товарищества", „Право",
1908 г., № 12, стр. 677—678.

2133. Взаимныя обязательства ,между товарищами, обяза-

тельства съ посторонними) на общее имя товарищества заклю-

чаемый, срокъ или безсрочность товарищества— зависятъ отъ

ВЗаимнаГО договора. 1807 Янв. 1 (22418) ст. 2.

Объ отношетяхъ товарищей между собою и къ третьимъ лицамъ.

1. При общности предприятия предполагается и равномерность какъ

выгодъ, такъ и потерь, если объ этомъ не обусловлено иначе (86/26,).

См. ст. 2172.

2. Товарищъ не имтьетъ права безъ согласгя остальныхъ това-

рищей заключать для личной своей выгоды кашя-либо сделки, коими

делается невозможнымъ достижение цели товарищества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2139.

3. Товарищество обязановозвратить товарищу, действовавшему

въ пользу товарищества, израсходованныя имъ деньги съ процентами

со дня израсходования и освободить его отъ принятыхъ имъ на себя

обязательствъ, а равно возместить убытки, понесенные товарищемъ

вследствие ведения делъ товарищества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Ком. 1905 г.), ст. 2142.

4. Товарищъ, исполняя лежащий на немъ, какъ на участнике

товарищества или какъ на уполнОмоченномъ товарищей, обязанности,

долясенъ поступать съ осмотрительностью, свойственною заботлиг

вому хозяину. Онъ отвечаетъ передъ остальными товарищами• за.

убытки, причиненные имъ по его вине, и не имеетъ права зачесть

убытки, причиненные товариществу по одному делу, выгодами, до-

ставленными товариществу по другому делу.

Гражданское Уложеше (Пр. ,Ред. Комм! 1905 г.), ст. 2144.—

См. Австр. Гражд. Улож., ст. 1191; Голландск., ст. 1667; Итал., ст. 1714:

Исл., ст. 1686.

27СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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5. Прибыли, выделенный уже на долю товарища, по расчету

ли за истекший операционный период*, или на Основаши ликвидации

всего имущества, произведенной по прекращении товарищества, мо-

гутъ быть имъ представляемы въ зачетъ со следующею съ него сум-

мою убытковъ. Необходимо также имъть въ виду, что означенное воспре-

щение зачета относится лишь до прибылей, доставленныхъ по другимъ
делам*.

Редакцтнная Коммишя по составлению Гражд. Уложешя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тютрюмова),

стр. 773.

6; Принадлежащий товарищу права по товарищескому договору

не могутъ быть уступаемы другому лииу безъ согласия всъхъ осталь-

ныхъ товарищей.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2146.

7. Действгя по управленгю товарищеским* предприятием* мо-

гутъ быть совершаемы только"съ согласгя всехъ товарищей, разве въ

договор* было постановлено иначе или отъ промедления товарищи
могли понести убытки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред.. Комм. 1905 г.), ст. 2147.

8. Если, въ силу товарищескаго договора или послъдующаго со-

глашения, управление делами товарищества вверено одному или нъ-

сколькимъ товарищам*, то остальные товарищи отъ участия въ упра-
влении устраняются, и товарищи, уполномоченные на управленге, по-

лучаютъ право заключать есть сделки и предпринимать есть распо-

ряженгя, которыя направлены къ осуществлению товарищескаго пред-

приятия.

Для заключения сделокъ и для распоряжений, которыя выходят*

из* указанныхъ выше пределов*, товарищемъ, уполномоченным* на

ведение делъ товарищества, должно быть испрошено согласие всехъ

товарищей подъ страхомъ ответственности передъ ними за убытки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2149.

9. Поскольку товарищу по договору товарищества предоста-
влено полномочие на ведение делъ, онъ, при сомнении, уполномочи-

вается представлять другихъ товарищей предъ третьими лицами.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 714.

10. Въ договоре товарищества можетъ быть определено, что

послго смерти одного изъ товарищей товарищество для остальныхъ

продолжается и что наследники вступаютъ на место умершаго

товарища. Если это не сделано, то наследники умершаго товарища
имеютъ только право требовать выдела полученной ими по наслед-

ству доли изъ имущества товарищества, по отношению же ко всему

остальному, а тапше на будущее время, не признаются* товарищами.
Если же, напротивъ, товарищество признано въ договоре обязатель-

ным* для наследников*, то за ними всетаки сохраняется право, если
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продолжение товарищества окажется для нихъ стеснительнымъ, изве-

стить о прекращении товарищества.

Гражданское Уложение Цюрихскаго Кантона, ст. 1256.

11. Пргь какихъ уеловгяхъ товарищество становится обязан-

нъшъ предъ третьими лицами? Первымъ условиемъ для такого обя-

зательства требуется, чтобы сделка была заключена на счетъ товари-

щества или, какъ выражается правило означенной статьи, на общее

имя товарищества. Но въ сделке моясетъ и не быть выражения, что

она заключена отъ имени товарищества, а вообще последнее тогда

обязывается предъ третьими лицами, когда изъ содержания сделки ясно

видно, что товарищъ вступилъ въ нее отъ имени товарищества и для

товарищества. Другое условие, безъ котораго товариицество не можетъ

считаться обязаннымъ по отношению къ третьему лицу, состоитъ въ

полномочги, данномъ товарищами обязываться отъ имени товари-

щества, выходить изъ предъловъ котораго уполномоченный не моя^етъ,

А. А. КвачевскlЙ.-г-„ Отношетя товарищества къ третьимъ ли-

цамъ" (докладъ въ Кневск. Юрид. Общ.), „Еиевск. Унив. Известия",
1881 г., № 8, стр. 179—180.

12. Взаимный права и обязанности товарищей, определяемый
соглашениемъ или закономъ, могутъ быть изменяемы, во внутрен-

нихъ отношетяхъ, меягду членами товарищества, съ согласгя всехъ

товарищей, и такое согласие можетъ быть положительно выведено изъ

нринятаго въ товариществе хода делъ. Ответственность товарище-
ства за действия отдЬльныхъ товарищей определяется общими пра-
вилами о представительстве по доверенности (Калифорн. Улож.,

ст. 2443, Наlе—l6l, 166 и след.). Но договорамъ, заклгоченнымъ од-

нимъ изъ товарищей, фирма отвечаетъ, .когда они заключены были нъ

пределахъ его полномочия, или когда третье лицо при заключении до-

говора не знало о существующемъ по соглашению товарищей ограни-

чении полномочия (Наlе—l63). Къ товариществу применяется и то

правило (Калифорн. Улож., ст. 2338), что доверитель отвечаетъ за

небрежность и неправый действия повереннаго при производстве его

делъ (Наlе—l66 и след.).

Проф. К. И. Малышевъ.—„Граэюданскге законы Калифорнги", -г. 111,

стр. 307, 311 и др.

2134. Въ товариществъ полномъ всв товарищи отвътствуютъ

за всв долги онаго вообще и порознь всЬмъ имуществомъ сво-

имъ, движимымъ и недвижимымъ. Тамъ же.

Объ ответственности товарищей за долги въ товариществe
полномъ.

1. Если распорядитель делъ и участник* торговаго дома заключить

отъ его имени условие о неустойке, то такая .неустойка должна быть при-
знана для торговаго дома обязательной,<Д9o4/87).

2. Если, по уставу даннаго товарищества, директорам* его, въ ука-
занномъ числе, предоставлено подписывать или надписывать векселя, то

27*
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добросовестный пргобретатель векселя, на которомъ значится надпись директо*
ровъ въ надлежащемъ ихъ числе, признается правильнымъ векселедержа-
телемъ, независимо отъ того, было ли надписавшими вексель директо-

рами допущено какое-либо злоупотребление доверпемъ товарищества. Не-

добросовестность же приобретателя такого векселя, состоящая въ томъ,
что онъ зналъ о мнимой его передаче безъ уполномочия на то товарище-

ства, не вступавшаго въ действительный отношения по этому векселю съ

векееледателемъ, можетъ быть доказываема свидетельскими показаниями

(1904/45).
3. Если по уставу общества взаимнаго кредита члены его прини-

маютъ на себя ответственность за опе.рацги общества, то это —не поручи-
тельство только за общество, а действительная обязанность отвечать за

убытки общества, какъ за свои'долги, и не только въ размере 10%, вноси-

мыхъ при вступлении въ общество, но и въ остальныхъ 90% суммы его

кредита (98/79).

4. Размерь правъ и ответственности каждаго изъ товарищей нахо-

дится, вообще, въ зависимости отъ свойства товарищескаго договора, т. е. отъ

установления того обстоятельства, о какомъ товариществе идетъ речь —

полномъ или на вере (78/37). <

5. „Свойство участгя компангоновъ въ делахъ товарищества и размерь
вытекающей изъ него ответственности за долги товарищества должны

зависеть не отъ того только, какими участниками они названы въ дого-

воре о товариществе, но отъ того, какня имъ темъ договоромъ предоставлены

права въ делахъ товарищества". Поэтому, если участнику въ куАеческомъ
товариществе договоромъ предоставлены такия права, которыя могутъ

принадлежать только товарищу, то такого участника необходимо признать

товарищемъ, хотя бы имя его не значилось въ числе товарищей, подъ

именемъ которыхъ учрежденъ торговый домъ, и тогда такие товарищи

ответствуютъ за долги товарищества вообще и порознь (82/10^)

6. Вопросъ о томъ,—предетавляется-лиданное лицо вкладчикомъ или

товарищемъ торговаго дома,--подлежить въ каждомъ отдельномъ случае

разрешению суда, разсматриваюпцаго дело по существу, причемъ судъ
долженъ руководствоваться не только однимъ наименовангемъ, даннымъ этому

лицу въ учредительномъ договоре, но и сущностью правъ по управленгю делами

товарищества, предоставленнымиему по учредительному договору (1905/93).

7. „При производстве дела о несостоятельности товарищества на

вере, судъ въ праве, по заявлению кредиторовъ, безъ предъявления по-

следними особаго иска, признать, что лицо, названное въ учредительномъ
договоре вкладчикомъ, въ действительности было полнымъ товарищемъ, ответ-

ственнымъ за долги товарищества всемъ своимъ имуществомъ" (90/69).

8. Ласледнгски одного изъ товарищей не подлежать ответственности

за долги, сделанные другимъ товарищемъ после смерти ихъ наследода-

теля (90/94).
9. Въ случае смерти товарища и продолжения предприятия другимъ

товарищемъ, хотя бы и подъ прежней фирмой, ответственность за долги,
сделанные уже после смерти перваго товарища, падаетъ лишь на товарища,

сделавшаго долги (99/104).
10. Каждое товарищество торговаго свойства (ст. 56 Уст. Торг., изд.

1903 г.) можетъ возникнуть не иначе, какъ при посредстве договора, и

все вопросы о размерахъ лежащихъ на отдельныхъ товарищахъ обязан-

ностей, связанныхъ съуправлениемъ имуществомъ товариществаи, вообще,

ведениемъ, торговаго предпр'штия, должны подлежать разрегиенгю на оско-

ванги постановлений товарищескаго договора, и посему, при отсутствии въ до-

говоре указания на право отдельнаго товарища на требованге огпчета отъ

другихъ сотоваршцей, это право не принадлежитъ ему и по смыслу торго-

выхъ узаконений, определяющих* ведение отчетности торговыхъ товари--
ществъ и предприятий (1904/118).
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11. По ст. 2134 т. X ч. 1, ответственность отдпльныхъ членовъ полнаго

товарищества за ДОЛГИ онаго возникаетъ только съ момента, когда обнару-
оюится неуспешность взыекашя съ самого товарищества. А отсюда следуетъ,
что кредиторы товарищества не въ прав* со своими взысканиями, помимо

товарищества, обратиться непосредственно къ товарищамъ (1907/48).,

12. Торговый домъ ответствуетъ своимъ имуществомъ лишь предъ теят

третьими лигщми, которыя вступили въ договорныя и обязательственныя отно-

шетя съ самимъ товариществомъ, и потому только эти лица въ.праве обра-
щать свои взыскания на общее имущество товарищества, личные же кре-

диторы товарища, не состоящие въ обязательственныхъ отношеииlяхъ съ

самимъ товариществом*, такого права не имеютъ. И въ товариицеств*
на вере, состоящем* изъ одного только товарища и одного вкладчика,
хотя товарищъ является хозяиномъ и распорядителемъ торговаго дома и

хотя власть такого товарища по отношешю къ торговому дому и его иму-

ществу, какъ не ограниченная волею другихъ товарищей, представляется
более широкой, ч*мъ власть товарищей торговаго дома съ несколькими

товарищами, однако, и въ его действияхъ и распоряжетяхъ следуетъ
различать такия, которыя совершены въ интересахъ и именемъ торговаго

дома, отъ действий, совершенныхъ въ личныхъ его интересахъ, причемъ

но этимъ последнимъ торговый домъ и его имущество непосредственной
ответственности нести не должны и, следовательно, личный кредиторъ то-

варища не въ правгь обращать взысканге на общее имущество товарищества.

Что же касается вопроса о способе получения удовлетворения личнымъ

иередиторомъ товарища изъ общаго товарищескаго имущества въ случае
отсутствия или недостаточности особаго личнаго имущества должника, то

следуетъ признать, что личный кредиторъ товарища, хотя и не имеетъ

иирава требовать прекращения товарищескаго договора и ликвидации тор-
июваго дома в* качеств* третьяголица однако, не лишен* возможности

ходатайствовать объ учреждении конкурса надъ делами неисправнаго

должника; конкурсъ же, въ качеств* представителя личности несостоя-

тельнаго, можетъ приступить къ ликвидации торговаго дома, какъ это

следуетъ заключить изъ 477 ст. Уст. Суд. Торг. (1908/49).
См. ст. 1548, 2133 и 2135.

-13. По сделкамъ, заключенным* представителем* отъ имени пол-

наго товарищества, учреждение коего отмечено въ торговой записи

(ст. 2177), отвтъчаютъ не только товарищество своимъ товарище-
скими имуществомъ, но и ест товарищи встмъ своимъ имуществомъ

по правиламъ о совокупной ответственности. Противное сему согла-

шение признается недействительнымъ въ отношении третьихъ лицъ.

Сделка признается обязательной для товарищества и въ томъ

случае, если въ ней не выражено, что она заключена отъ имени то-

варищества, но изъ обстоятельствъ дела обнаружится, что она, по на-

мерению договаривающихся сторонъ, заключалась для товарищества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2189.

14. По сделкамъ, заключеннымъ отъ имени товарищества до вне-

сенгя его въ торговую запись, отвечаютъ совокупно только товарищи,

участвовавшие въ заключении сделки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2190.

15. Если подъ фирмою товарищества заключёно обязательство,

то должникомъ, прежде всего, является товарищество, оно, поэтому, не

можетъ зачитывать встречный требования, принадлежащий не ему, а
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кому-либо изъ товарищей въ отдельности. Точно также товарищи не

могутъ быть съ самаго начала привлечены къ ответственности каждый

въ отдельности. Они въ правЬ указать върителямъ товарищества, чтобы

они/обратились сначала, въ кассу товарищества.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1297.

16. Посредственно ест товарищи несутъ совокупную ответствен-

ность передъ верителями товарищества по долгамъ его.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1298.

17. Въ этомъ отношении безразлично, являются ли полные това-

рищи лицами, управляющими вместе съ темъ и делами фирмы, или

нетъ, а равно, участвовалъ ли кто-либо изъ нихъ въ установлен! и обя-

зательства, или нетъ. Далее и те товарищи посредственно несутъ со-

вокупную ответственность, которые вступили въ товарищество уже

поелт установлешя обязательства.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1299.

18. Лицо, вступившее въ существующее товарищество въ каче-

стве полнаго товарища, отвечаетъ наравне съ прочими товарищами и

по темъ обязательствамъ, которыя возникли до вступленгя его въ то-

варищество, безъ различия, произошла ли вследствие его вступления

перемена въ фирме, или нетъ. Противное сему соглашение признается

недействительнымъ въ отношении третьихъ лицъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2191.

. Товарищи ответствуютъ кредитору, съ которымъ вступили

въ договоръ, каждый наравнт съ другими, хотя бы доля участгя въ

товариществт одного изъ нихъ была меныиая, если только въ дого-

воре товарищества ответственность этого товарища не была положи-

тельно ограничена соразмерно съ долею его

Гражданок!й Кодексъ Наполеона, ст. 1863.

20. Въ полномъ товариществе каждый товарищъ обыкновенно

находится въ положении и доверителя, и уполномоченнаго агента, и,

отвгьчая по встмъ долгамъ и обязательствамъ фирмы, имтетъ право

требовать соразмтрнаго участгя въ этой отвттственности отъ

своихъ сотовартЦей, потому что и они, совокупно съ нимъ, суть долж-

ники по этимъ обязательствамъ и не мовутъ сваливать на него одного

ответственность по долгамъ фирмы (Наш—llß).

Проф. К. И. Малышевъ.—~Г ражданств законы Калифорнги" , т. 111,.

стр. 307. .

21. Попытка Сената въ его решении 1907 г., № 48, все формы

товарищескаго соединения объединить въ одной юридической конструк-
ции представляется неправильной и заранее обреченной на неудачу.
Полное товарищество, съ одной стороны, акционерный компании, съ дру-
гой—это два такихъ, существенно отличныхъ, и экономически и юри-
дически, института, что объедгтить ихъ въ одной конструкции юри-
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дическаго лица значило бы устранить въ нихъ все действительно

характерное. Также неправильными являются выводы Сената о ха-

рактере ответственности товарищей по долгамъ товарищества. Утвер-
ждение Сената, что ответственность товарищей проистекаетъ изъ Осо-

баго специальнаго о томъ закона, изображеннаго въ ст. 2134 т. X ч. 1

и ст. 68 Уст. Торг., свидетельствуетъ о томъ, что Сенатъ совершенно

упустилъ изъ виду действительную природу этой формы товарищества.
Где же, въ самомъ деле, гарантия для кредиторовъ полнаго товарище-

ства, если, съ одной стороны, размеръ товарищескаго капитала можетъ

быть произвольно уменьшаемъ товарищами, если, съ другой стороны,
личная ответственность товарюцей вовсе не вытекаетъ изъ природы

этого соединения. Можно только пожелать, чтобы судебная практика
съ большою осторожностью отнеслась къ этому решению Сената и не

подорвала слишкомъ смелымъ и оригинальнымъ толкованиемъ природы

товарищества, какъ юридическаго лица, самаго жизненнаго нерваэтой

формы соединения: ответственности личной товарищей по всемъ

обязательствамъ товарищества.

Прив.-доц. А. И. Каминка. — „Ответственность полныхъ това-

рищей", „Право"'] 1908 г., № 28, стр. 1556—1565.

2135. Въ товариществъ на въръ вкладчикъ въ семъ каче-

ствт> не можетъ ни съ квмъ обязываться на лицо цълаго това-

рищества, а въ случай разрушешя товарищества отвътствуетъ
только наличнымъ вкладомъ. Тамъ же, ст. 3.

Объ ответственности вкладчиковъ за долги въ товариществe
на вeрe.

1. „Главное отличие участника товариществаполнаго отъ вкладчика

товарищества на верь- заключается въ томъ, что въ первомъ договоръ

товарищи соглашаются действовать заодно въ известномъ предприятии

и, следовательно, все являются хозяевами такового, во второмъ же—дей-

ствующимъ лицомъ являются одни только товарищи, которымъ вклад-

чики вверяютъ свои капиталы, оставаясь вдали отъ самаго ведениядела.
Сообразно сему различию въ характере того и другого товарищества,раз-
лична и ответственность товарищей предприятия отъ ответственности

простых* вкладчиковъ: въ то время, какъ первые отвечаютъ за долги

товарищества всемъ своимъ имуществомъ, вторые могутъ ответствовать

только въ размере своихъ вкладовъ. Въ виду такого существеннаяразличия
въ характере товарища и простого вкладчика не можетъ не быть за су-

домъ признано право, въ каждомъ данномъ случае, при наличности о

семъ спора, разрешать вопросъ о томъ, представляется ли данное лицо

вкладчикомъ или товарищемъторговой фирмы, и, притомъ,руководствуясь
не однимъ только наименованиемъ, которое такому лицу дано въ договоре,
но и самымъ характеромъ его деятельности, поскольку она въ договоре

предусмотрена, и такъ какъ, по смыслу закона, вкладчикъ товарищества
на вере не въ правгь принимать самостоятельного участгя въ управлент де-

лами товарищества, то противное сему условие учредительная договора

можетъ служить для суда основаниемъ къ признанию лица, названная въ

договоре вкладчикомъ, ииринадлежащимъ къ числу товарищей" (90.69).

2. По точному смыслу §§ 12 и 14 устава Второго Одесскаго обгцества
взаимного кредита, названное общество не въ праве удерживать 10°/о взносъ
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на покрытие долга своего, сделанная чденом* после подачи заявления о

выходе,такъ какъ съ этого момента онъ считается уже выбывшим*(l9oß/91).
См. ст. 2126, 2130 и 2134.

3. Вкладчикъ отвечаешь по обязательствамъ товарищества только

своимъ вкладомъ, а если вклад* не внесенъ или внесенъ не полностью,

то въ размъръ условленнаго вклада.

Вкладчикъ, при недостаточности его вклада на покрытие упадаю-

щей на него части понесенных* товариществомъ убытковъ, отвечает*

въ размъръ излишне полученных* имъ процентовъ и прибыли, если

таковые были исчислены ошибочно.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2233.

4. Если товарищъ будетъ объявлен* несостоятельнымъ, то ве-

рители по торговле имеютъ право получить преимущественное удовле-

творение изъ конкурсной массы прежде, чемъ вкладчикъ будетъ удовле-

ренъ по своему требованию возвращения ввереннаго капитала и про-

центове на него.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1337—1 ).

5. Внесенные вклады обращаются въ общую собственность всехъ

товарищей и составляютъ средства для выполнения предприятия и

уплаты долговъ товарищества, поэтому вкладчикъ не можетъ полу-

чить обратно своего вклада до прекращенгя товарищества и расчета ,

по всемъ его обязательствамъ. Въ этомъ заключается вся сила обя-

зательства по вкладамъ и въ этомъ именно смысле должны быть пони-

маемы слова означенной (2135) статьи, что вкладчикъ ответствуетъ
наличнымъ вкладомъ въ случае разрушешя товарищества. Но изъ

смысла закона нельзя вывести, что вкладчикъ отвечаетъ единственно

въ случае разрушения торговагодома, иначе товариществополучило бы

привилегию до своего разрушения не платить долговъ третьимъ ли-

цамъ изъ складочнаго капитала, именно назначеннаго для этого.

А. А. Квачевсшй.—„ Отношетя товарищества къ третьимъ ли-

цамъ", „Киевск. Унив. Известия", 1881 г., № 9, стр. 197.

2136. Въ случаъ несостоятельности одного товарища, вклад-

чика или участника въ компашй, части его обращаются въ кон-

курсное управлеше. Если части сш по составу компашй не мо-

гутъ быть выдълены, то онъ должны быть конкурснымъ упра-
ВЛешемъ проданы.1832Вон. 25 (5463) уст., § 73 п. 1; 1849 Iюл. 19 (23405) § 208.

2137. Изъ правила, въ предшедшей (2136) стать!) изложен-

ного, изъемлются несостоятельные товарищи и участники въ со-

держании горныхъ заводовъ. Заводы сего рода продаются съ

публичнаго торга, на удовлетвореше долговъ несостоятельных*

1) См. по сему вопросу: Герм. Торг. Улож:., ст. 19 ч. 4, 164, 167 ч. 3, 170.
171 ч. 1, 172 ч. 1, 4 и 5, 176; Венгерок. Торг. Улож., ст. 13 ч. 3, 136 ч. 1, 138ч. 3,
139 ч. 1 и 4, 142; Франц. Торг. Улож., ст. 26—28.
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товарищей, въ такомъ только случай, когда находятся въ упадкъ.

Если же заводъ находится въ хорошемъ состояши и въ полномъ

дъйствlи, то части тъхъ товарищей, Которые подверглись не-

оплатнымъ долгамъ, поступаютъ въ опеку, и изъ дохода сихъ

частей, за оетавлешемъ потребной суммы для безостановочнаго

дъйствВг завода, уплачиваются долги, доколъ не будутъ очи-

щены. Но участниками завода признаются въ семъ случаъ тъ

только, которые вошли въ товарищество прежде, нежели перво-

бытный владълецъ впалъ въ долги, по которымъ производится
ВЗЫСКаше. 1809 Мая 26 (23662); 1849 Iюл. 19 (23405) § 208.

2138. Всъ безъ изъятия споры акщонерныхъ компашй раз-

сматриваются и разрешаются на основаши Устава Гражданскаго
Судопроизводства. Споры между владельцами паевъ разныхъ

наименовашй по всъмъ безъ изВятш дъламъ компашй и това-

риществъ, въ Уставахъ коихъ определено, что спорныя дъла

производятся узаконеннымъ третейскимъ судомъ, а равно споры

между ними и директорами, и наконецъ споры товариществъ съ

лицами посторонними ръшаются или въ общемъ собраши каждой

компашй и каждаго товарищества, если на это объ тяжунцяся

стороны будутъ согласны, или третейскимъ судомъ, на основаши

статей 1367—1400 Устава Гражданскаго Судопроизводства (изд.
1914 г.), или же, наконецъ, общимъ порядкомъ, въ семъ Устав!)

указанными 1866 Iюн. 6 (43371) ст. 1, 2.

Приятчанге. Въ уставы вновь учреждаемыхъ компаний и товари-

ицествъ не дозволяется включать правила объ узаконенномъ третейскомъ

судъ. Тамъ же, ст. 3.

О спорахъ акцюнерныхъ компаній и отдeльныхъ ихъ членовъ.

1. Всякгй споръ между акционерами и правленъемь компанги, вытекающий

изъ товариищескихъ отношений, предусмотренныхъ законами о товари-
ществе или уставомъ компании, долженъ быть признанъ споромъ о правгь

гражданскомъ (79/236).
2. Постановления общаго собрания членовъ общества взаимного кре-

дита могутъ быть оспариваемы членомъ общества въ судебномъ порядке
(98/59).

3. По ст. 2138 т. X ч. 1, споры акцнонерныхъ компаний и между вла-

дельцами паевъ по всемъ деламъ компаний разематриваются и разре-
шаются на основании Уст. Гражд. Суд., а на основании сего Устава (ст. 1)
все споры о праве гражданскомъ подлежать раземотрению окружныхъ су-

довъ; для изъятия же иска изъ- ведения окружнаго суда должно быть уста-

новлено, что искъ имеетъ своимъ предметомъ не споръ о праве граждан-

скомъ, а споръ по торговымъ оборотамъ, или по договору или обязатель-

ству, торговле свойственному. Поэтому искъ акцгонера о признанги незакон-

нымъ и для него необязательным*постановленгя акщонернаго общества, а также

основаннаго на томъ постановлении приобретения означеннымъ обществомъ
какого-либо дела (въ данномъ случае бочарнаго) и акций другого обице-
ства и о взыскании съ общества дивиденда подлежитъ разрешению не

коммерческаго, а окружнаго суда (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Дей. 1904 г.,

Л? 28).
4. Всякий споръ между акционерами, съ одной стороны, и правле-

ниемъ компании—съ другой, который вытекаетъ изъ товарищескихъ отно-

шений, предусмотренныхъ законами о товариществе или уставомъ ком-
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наши, долженъ быть признанъ епоромъ о правь- гражданскомъ (реш.
1879 г., № 236). Невозможно допустить, чтобы товарищъ (или соучастник*
товарищества) былъ обязанъ подчиняться противоречащими уставу по-

становлениямъ общаго собрания и точно также, невозможно допустить,
чтобыразрешите возбужденная Имъ спора о противозаконностидействия

общаго собрания могло быть предоставлено последнему. Следовательно,
если только въ самомъ уставе не содержится особаго по сему предмету

правила, пострадавший отъ действий общаго собрания не можетъ быть

лишенъ права доказывать судебнымъ порядкомъ, путемъ иска или возра-

жения, противозаконность техъ действий, й отъ суда будетъ зависеть

установить, согласуется или нетъ оспоренное постановление общаго со-

брания съ постановлениями устава общества (реш. 1898 г., № 59. и 1895 г.,

№ 6). Согласно этимъ разъяснениямъ, следуетъ признать; что искъ., имею-

щгй своимъ предметомъ требованге о признанги недействительными постано-

вленги общаго собрангя Петроградскаго общества спраховангй, какъ нарушаю-

щихъ постановленгя устава, и о признанги незаконными действгй правленгя обще-
ства, представляетъ собою споръ о праве гражданскомъ и подлежитъ, Въ спилу
статьи 1 Уст. Гражд. Суд., разсмотренню суда, а не административных*
установлений:, такъ как* нарушение постановлениями общаго собрания и

действиями правления предписаний устава общества нарушает* т* юри-

дический отношения, которыя установились между акционерного компащею

и членами ея, вступившими въ компанию на точном* основании условий
устава и имеющими, вследствие сего, право требовать исполнения этихъ

условий (1905/55).

5. Ст. 2138, по ея смыслу и источнику происхождения, не устанавли-

ваешь вовсе исключительной подведомственности споровъ по деламъ акцгонер-

ныхъ компанги общимъ судебнымъ установленьямъ, а лишь указываетъ, что

споры эти подлежать разрешению не путемъ третейскагоразбирательства,
а въ общемъ судебномъ порядке (1909/36).

См. ст. 2126, 2131 и 2200.

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О товариществахъ по участкамъ, или компанiяхъ

на акціяхъ.

/. Общгя основанш и права компангй.

2139. Компашй на акщяхъ составляются посредством* со-

единешя йзвъстнаго числа частныхъ вьсладовъ, опредъленнаго и

единообразнаго размъра, въ одинъ обшДй складочный капиталъ,

которымъ и ограничивается кругъ дъйств!я и ответственности

каждой изъ сихъ компашй. 1836 Дек. 6 (9763) пол,, ст. 1.

Примечанге 1, Миниетрамъ и Гдавноуправляющимъ отдельными ча-

стями предоставляетсяразрешать собственною властью увеличение основ-

ных* капиталов* акционерных* компаний на общую сумму, не превышаю-

щую суммы первоначальная выпуска. 1897 Февр. 15 (13736) пол. Ком. Мин.

Примечанге 2. Французский акционерный (анонимныя) обществаи дру-
гия товарищества торговый, промышленный й финансовый, учрежденный
во Франции и называемый товариществами съ ограниченною ответствен-

ностью, могутъ пользоваться въ России всеми ихъ правами, и въ томъ

числе правами судебной защиты, сообразуясь съ русскими законами (а).—
Акционерный (анонимныя) общества и другия товарищества торговый, про-
мышленный или финансовый, учрежденный въ Бельгии еъ дозволения

тамошняго ииравительства, могутъ пользоваться въ России вс*ми ихъ пра-
вами, и въ томъ числе правами судебной защиты, сообразуясь съ рус-
скими законами, если подобный общества и товарищества, законноучре-
жденныя въ Российской Империи, будутъ пользоваться одинаковыми пра-
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вами въ Бельгш. Министру Иностранныхъ Делъ предоставляется право

заключать, по соглашению съ Министрами Торговли и Промышленности

и Финансовъ, по принадлежности, такия же условия и съ другими ино-

странными державами, не испрашивая на сие каждый разъ особаго раз-

решения въ законодательномъ порядке (б), (а) 1863 Сент. 9 (40045); 1880

Янв. 11 (60371) пол. Ком. Мин.; Апр. 13 (60798) пол. Ком. Ц. П.—(б) 1865

Ноябр. 8 (42659); 1905 Окт. 27 (26851) Имен, ук., ст. 1; 1906 Февр. 20 (27424)

учр., ст. 31 п. е; Апр. 23 (27805) Осн. Зак., ст. 44.—Ср. 1867 Март. 13 (44336)
Сен. ук.; 1885 Iюл. 18 (3131) Выс. пов.; 1903 Окт. 6/19 (23443); 1904 Iюн. 12/25

(24794); Дек. 16/29 (25511).

Примгьчанге 3. Для судоходства но Каспийскому морио могутъ быть

впредь учреждаемы только такия акционерный компании, которыя состоять

исключительно изъ русскихъ подданныхъ. Для удостоверения въ томъ

акции въ компанияхъ сего рода допускаются во всякомъ случае лишь

именныя. Съ 24 Шября 1869'года, акции, паи и вклады въ существующихъ
по Каспийскому морю судоходныхъ предприятияхъ не могутъ быть приобре-
таемы иностранцами. 1869 Ноябр. 24 (47714).

Примгьчанге 4. При утверждении товариществъ на паяхъ и акционер-
ньихъ обществъ, въ уставы коихъ не вводится оговорки о томъ, что опии

должны состоять исключительно изъ русскихъ подданныхъ христианскихь
исповеданий, нехристианъ туземнаго происхождения или уроженцевъ со-

предельныхъ съ Туркестанскимъ краемъ среднеазиатскихъ государству
Совету Министровъ предоставляется испрашивать, по ходатайствамь

учредителей, Высочайшее соизволение на разрешение симъ товарище-
ствамъ и обществамъ приобретать въ Туркестанскомъ крае земли и

вообще недвижимыя имущества, соответственный целямъ товариществъ
и обществъ и необходимый для достижения оныхъ. Равнымъ образомъ,
разсмотренню Совета подлежать ходатайства по упомянутому предмету

существующихъ уже товариществъ и обществъ. 1897 Мая 19-(14121); 1906

Апр. 23 (27804) Имен. ук.. V—1).

О правe иностранныхъ акціoнерныхъ обществъ пользоваться въ

Рocciи правами судебной защиты.

1. Правомъ судебной защиты, въ Россги могутъ пользоваться, въ каче-

стве истцовъ, законно учрежденный акцгонерныя общества и товарищества
только техъ иностранныхъ государстве, съ коими заключеищ отъ имени

России конвенции по сему предмету, основанный на правиле взаимства

(83/44).

2. „Для признания иностранного акщонернаго общества имеющимъ или

не имеющимъ права на предъявление исковъ въ русскихъ судахъ нужно,

прежде всего, установить, въ какомъ именно государстве учреждено это

общество, то-есть, въ томъ ли,, съ которымъ заключёна Россъею требуемая,
закономъ конвенцъя, или нетъ,—а установление этого обстоятельства, от-

носясь, очевидно, къ фактической стороне дела, можетъ последовати>
лишь со стороны судебньнхъ месть, разрегаающихъ оное по существу, и,

притомъ, не иначе, какъ на основании данныхъ, предетавлённыхъ самими

тяжущимися суду, который ни въ какомъ случае не собираетъ еамъ до-

казательстве или справокъ" (85
;
79).

1)Декларацгей отъ 19 Октя-бря (н, ст.) 1903 г. между Россгей и Швейцаргей
о положении акцнонерныхъ (анонимныхъ) обществъ и другихъ товаринцествъ торго-

выхъ, промышленныхъ и финансовыхъ установлено: Акционерным (анонимныя)
обицества и другия товарищества торговыя, промышленныя и финансовыя, имеющйя
местопребывание въ одной изъ обоихъ странъ, при условии учреждения ихъ тамъ

надлежащимъ порядкомъ, согласно действующимъ законамъ, будутъ признаваемы въ

другой стране, какъ имеющйя законное существование и именно—пользоваться въ

оной правомъ судебной защиты въ судебныхъ учреяеденняхъ какъ въ качестве

истцовъ, такъ и ответчиковъ (собр. узак. 1903 г., ст. 2016).
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3. По смыслу §§ 4 и 8 Выеоч. утв. 9 Ноября 1896 г. условий деятель-
ности въ России Бельгшскаго акигонернаго общества подъ наименовангемъ

„Харьковское машиностроительное заведете", претензии, возникший изъ опе-

раций обществавъ России, пользуются правомъ преимущественнагоудовле-

творения изъ принадлежащего обществу въ пределахъ Российской Импе-

рии имущества и изъ всехъ следующихъ въ пользу общества платежей,
безъ всякаго участия претензий по операциям* общества за границей,

который, не подлежа даже ведению русскихъ судебных* установлений,

могутъ быть, въ случае несостоятельности общества, удовлетворены
только после полнаго удовлетворения вс*хъ долговъ общества по опера-

цнямъ въ России. Подъ „претензиями, возникшими изъ операций общества
въ России", следуетъ разуметь только те, которыя основаны на сделкахъ,

договорахъ и обязательствахъ, совершенныхъ или исполняемыхъ в*

пределах* Российской Империи, к* каковым* не могутъ быть отнесены

претензии ни по облигациямъ, выпущеннымъ за границей, ни повыданнымъ

тамъ векселямъ, ни по договорамъ съ членами находящаяся за грани-

цей: правления сего общества (1907/68).
См. ст. 2154.

4. Очевидно, подъ правомъ судебной защиты, которая предоста-

вляется, по праву взаимности, всемъ иностраннымъ акционерными

обществами, подразумевается охрана техъ только юридическихъ от-

ношенгй этихъ обществъ, которыя получили свое бытге въ преде-
лахъ Имперги, такъ какъ охранять нрава иностранныхъ кредиторовъ
означенныхъ обществъ, возникший по заграничнымъ юридическимъ

сделкамъ, русския судебный учреждения не могутъ.

К. П. Змирловъ.—„О праве преимущ. удовлетв. изъ всего нах.

въ пределахъ Росе. Имперги имущ, въ пользу Бельггйск. акцгон. общ.",

„Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 9, стр. 169—170.

5. Параграфы 4 и 8 „Условий деятельности „въ России Бельггй-

скаго акщонернаго общества подъ наименован!емъ „Харьковское Мель-

нично-Строительное заведение" имеютъ, по нашему мнению, иной

смыслъ, нежели тот*, который им* придается Сенатом* в* решении

Гражд, Касс. Деп. 1907 г., № 68 (п. 3 этой статьи). Именно, § 4

долженъ пониматься въ томъ смысле, что онъ устанавливаетъ пра-

вило объ учреждении въ России, въ случае несостоятельности акцио-

нернаго общества, такъ называемаго „спеипдальнаго конкурса", на уча-

стие въ которомъ имеютъ право все кредиторы, оказывавшие кредитъ

обществу, имея въ виду именно его деятельность въ России, неза-

висимо отъ того, какова ихъ национальность и где совершены те

сделки, изъ которыхъ проистекаютъ ихъ права; Эти кредиторы имеютъ

право, по словамъ закона, на преимущественное (а не исключительное)

удовлетворение изъ имущества общества, находящагося въ России, въ

случае объявления общества несостоятельнымъ должникомъ или же

въ случае открытия ликвидационнаго производства въ какомъ-либо

иномъ порядке, а, въ силу § 8, эти же кредиторы пользуются по-

кровительствохмъ русскихъ законовъ и защитою русскихъ судовъ. Все

остальные ифедиторы общества могутъ разсчитывать на удовлетворе-

ние лишь за покрытием* претензий кредиторов* первой категории, из*

тех* остатков*, которые могут* оказаться отъ имущества общества

въ России: но так* какъ ихъ требования по самому своему свойству
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являются неподсудными русскимъ судамъ, они могутъ ихъ осуществить

лишь путемъ предъявления исковъ за границей по месту нахождения

правления общества, съ тъмъ, чтобы, засимъ, домогаться передачи остав-

шагося имущества въ распоряжение правления, находящегося въ Бель-

гии. Указанное обособление имущественной массы общества, находяща-

гос въ России, выражается, между продимъ, и въ учреждении особаго

представительнаго органа общества —отвътственяаго агентства, кото-

рое, въ силу § 5 „Условий деятельности", должно иметь местопребы-
вание на русской территории и обязано публиковать о немъ во все-

общее сведение въ „Правительственномъ Вестнике", „Вестнике Фи-

нансовъ, Промышленности и Торговли", въ Ведомостяхъ обеихъ сто-

лиц* и местных* губернских*. Существовангемъ такого агентства со-

здается основанге какъ для предъявлешя въ Россги исковъ къ обществу,
разъ они вытекаютъ изъ его операцгй въ Россги, попимаемыхъ въ

вышеуказанномъ смысле, такъ и для открытгя несостоятельности

общества, разъ дела его придутъ въ упадокъ. Только такое толкова-

ние „Условий деятельности" соответствует* духу современнаго между-

народная) конкурснаго права, отвергающаго мысль о создании какихъ-

либо особыхъ преимуществъ въ конкурсномъ процессе для своихъ

поддаяныхъ сравнительно съ иностранцами.

Прив.-доц. Л. Тауберъ.—„О правахъ кредиторовъ иностраяныхъ

акщонерныхъ обществъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 10,

стр. 146—147. .

6. Возникшее въ иностранномъ государстве юридическое лицо

должно ли ео Iрsд признаваться таковымъ въ пределахъ другихъ
государствъ, достаточно ли для этого веления иностраннагогосударства,,

давшаго жизнь данному юридическому лицу, или требуется, сверхъ

того, чтобы власти иныхъ государствъ, прежде признания за ним*

характера юридическаго лица, имели на это специальное—въ той или

иной форме —веление или разрешение своего законодательства. Въ

теорш высказываются двоякаго рода взгляды: съ одной стороны, име-

ются течения, представленный съ наибольшей авторитетностью Лора-
номъ, которыя даютъ отрицательный ответь на вопросъ о безуслов-
ном* действии за границею правоспособности иностранных* юридиче-

, скихъ лиц*; съ другой стороны, энергично защищается взглядъ, по

которому юридическое лицо, возникшее въ одномъ государстве, должно-

признаваться таковымъ и въ другихъ; взглядъ этотъ высказывается

большинством* германскихъ писателей, некоторыми писателями во

Франции (Ленэ) и въ Италии (Фюре), английскою литературою и др.

Въ пользу перваго взгляда приводится то соображение, что юридиче-

сшя лиии;а не имеютъ бытия вне воли законодателя и поэтому могутъ

быть признаны таковыми лишь поскольку местный законодатель, въ

той или иной форме, даровалъ имъ законное бытие. На это основа-

тельно возражают* защитники второго «взгляда, что юридичесшя лица

являются результатом* воли законодателя совершенно так* же, какъ

таковымъ можетъ быть признано
всякое другое правоотношение,■ воз-

никшее вне предёловъ данной страны; если не игнорируются вообще
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возникший: за границею правоотношения, то нвтъ никакихъ оснований

игнорировать и иностранныя юридичесшя лица; всяшй иной взглядъ

явился бы возстановлешемъ пережитыхъ уже территориальныхътенден-

ций въ частномъ международном* прав*. Несмотря на правильность

этого второго воззрения, оно далеко не можетъ считаться выражениемъ

действующего въ большинстве государствъ права. Только въ Англии и

въ Соединенныхъ Штатахъ действующее право безусловно стоит* за

признание ее грзо правоспособности иностранных* юридических* лиц*.

Проф. бар. Б. Э. Нольде. — „Очеркъ меэюдупароднаго частнаго

права", изд. 1908 г., стр. 44—45.

7. По вопросу о признанги иностранныхъ, юридическихъ лицъ

русское право дает* определения, далеко не полныя. Законодательство

и судебная практика имеют* въ виду иностранныя акционерный обще-

ства, оставляя вопросъ о другихъ иностранныхъ юридическихъ ли-

цахъ откръттымъ. Общгй принципъ нашего права сводится въ этомъ

отношенгй къ тому, что иностранное общество можетъ быть при-

знано таковымъ въ Россги лишь при условш соотвгътствующаго

велгънгя русской государственной власти. Это начало выражено въ

прим. 2 къ ст. 2139 Зак. Гражд. На основании приведеннаго поста-

новления и въ дополнение къ соглашениямъ съ Францией 1863 г. и съ

Бельгией 1865 г., былъ заключенъ рядъ договоровъ съ иностранными

государствами о взаимномъ признании аищионерныхъ обществъ: съ Ита-

лией 1866 г., съ Австрией 1867 г., съ Германией* 1885 г., съ Гре-
цией 1887 г., съ Болгарией 1897 г., съ Швейцарией 1903 г., съ Амери-
канскими Соединенными Штатами 1904 г., съ Англией 1905 г. Самъ

по себе фактъ признания иностраннаго акщонернаго общества въ

России еще не предрешаетъ вопроса объ объеме приписываемой ему

у насъ правоспособности. Съ указанной точки зрения, все призна-

ваемый иностранныя акционерный общества распадаются на две основ-

ных* категории: 1) те, коимъ дозволены операции въ России, и 2) те,

коимъ эти операции не дозволены. Объемъ правоспособности обществъ,

коимъ дозволены операции въ России, всецело определяется актомъ,

дающимъ это разрешение. Для обществъ второй категории, т. е. при-

знанныхъ, но не имеющих* права производить операции въ России, а

равно и для обществъ первой категории, поскольку не затронуты „опе-

рации" ихъ въ России, вопросъ о правоспособности ставится несколько

иначе. Въ соглашениях* с* иностранными государствами о признании

обществъ говорится обыкновенно, что признаннымъ обществам* да-

руется „право судебной защиты въ судебныхъ установленияхъ какъ

въ качестве истцовъ, такъ и ответчиков*". Объемъ ихъ правоспособ-

ности характеризуется, такимъ образомъ, чисто процессуальными при-

знаками. Само собою понятно, что. за этой процессуальной правоспо-
собностью стоить материальная: признать право быть истцомъ или

ответчикомъ имъетъ смыслъ лишь если признано право на соверше-

ние сделокъ, которыя могутъ диодать поводъ къ иску. Объемъ право-
способности этихъ лицъ можетъ, очевидно, определяться лишь ихъ

наппДональнымъ законодательствомъ, причемъ практически, весьма суще-
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ственное ограничение вытекаетъ изъ закона 1887 г. о запрещении про-

изводить операции въ России. Можно сказать, поэтому, что объемъ

правоспособности обществъ второй категории определяется ихъ нацио-

нальишмъ статутомъ, но безъ права совершать операции въ России.

Проф. бар. Б. Э. Нольде.— Тамъ же, стр. 47—51.

8. Вопросъ о признанги другихъ иностранныхъ юридическихъ

лицъ, кромгь акщонерныхъ обществъ, въ русскомъ праве предста-

вляется весьма неяснымъ. Законъ молчитъ* въ кассационной практике,
ииасколько намъ известно, онъ, равнымъ образомъ, ноставленъ не

былъ. Безспорною намъ представляется необходимость признаны ино-

странныхъ юридическихъ лицъ публичнаго права. Нашъ судъ не въ

Праве, напримеръ, отказать въ иске, который предъявитъ въ немъ

иностранное государство, ибо фактъ политическаго признания этого

государства влечетъ за собою неизбежность признания и вт качестве

частноправового субъекта. Больший сомнения вызываетъ вопросъ о при-

знанги иностранныхъ частныхъ юридическихъ лицъ. Единственное
известное намъ решение русскихъ судебныхъ местъ, затронувипее
этотъ вопросъ,—решение Одесскаго окр. суда, напечатанное безъ даты

въ „Праве", 1901 г., стр. 217—222, —даетъ ответь отрицательный.
Общня соображения, указанный выше (см. предыдущий (7) пунктъ
этой ст.), а нравно прецеденты западно-европейской практики, побу-

однако, высказаться въ пользу признания такихъ иностранныхъ

юридическихъ лицъ,-т. е. распространения на нихъ действия ст. 822

Зак. Сост., по которой иностранцы, а следовательно, и иностранныя

юридическия лица, пользуются защитою и покровительствомъ россий-
скихъ законовъ.

Проф. бар. Б. Э. Нольде.—Тамъ же, стр. 51.

9. Хотя мысль о допустимости действия у насъ иностранныхъ

юридическихъ лицъ не иначе, какъ только вследствие заключения объ

этомъ особой «конвенции съ темъ или другимъ государствомъ ино-

страннымъ, и выражена въ частномъ постановлении закона только по

отношении) допустимости действия у насъ иностранныхъ акщонерныхъ

компашй (прим. къ ст. 2139 т. X ч. 1), но, несмотря на это, сле-

дуетъ, кажется, видеть въ этомъ законе выражение общаго начала,

руководивпиаго законодателемъ при его издании и заключающегося въ

томъ, что у насъ безъ особого, конвенцги или оке безъ особаго дозволе-

нгя правительства, выраженнаго въ какой-лидо мной формть, и во-

обще не мозюетъ считаться допустимымъ дтйствге и другихъ ино-

странныхъ юридическихъ лицъ какъ частныхъ, такъ и публичныхъ.

К. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. I, изд. 1910 г.,

стр. 283.

10. Для нацгональности юридическаго лица существенно только

то, чтобы его центральный органъ действительно, а не фиктивно,

находился на территорий законодательства, которому оно обязано

своею субъективностью, и безразлична национальность входящихъ въ

его составъ физическихъ лицъ. Такимъ образомъ, личный статутъ
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юридичискаго лица определяется его привязкою къ законодательству

черезт посредство домициля на территории последняго. Такъ именно

и разрешается вопросъ бодыпинствомъ законодательствъ и судебной
практикой разныхъ . странъ, считающихъ критериемъ личнаго статута

юридическаго лица местонахождение его центральнаго органа. Такой

ифитерий наиболее удовлетворительный и онъ могъ бы быть принять

для иностранныхъ юридическихъ лицъ и государствами съ концессион-

ииой системой. Но онъ не признается иашимъ действующимъ правомъ,

исходящимъ въ этомъ отношении изъ понятия власти, утвердившей

уставъ для даннаго юридическаго лица: во всехъ правительственныхъ

актахъ неустанно повторяется, что русскими надлежитъ почитать те

анщпонерныя общества, которыя возникли съ соблюдещемъ всехъ фор
мальностей, предписанныхъ русскими законами.

М. И. Брунъ. —„Юридическгя лица въ частномъ

правгь
11

, „Вестн. гражд. права", 1914 г., №8, стр. 12—56—3).

11. Нашъ законъ опредьляетъ нацгональностьакционернаго обще-

ства исключительно по мтсту его учрежденгя или, точнее, по законамъ,

на основании которыхъ общество учреждено (ст. I—31 —3 прил. къ ст. 341

т. VII; прим., ст. 6 прил. I и ст. 4 прил. II къ ст. 830 т. IX, прим. 2;

п. „з" I зак. 20 Авг. 1914 г. объ ограничении торговыхъ правъ под-

данныхъ иностранныхъ государствъ—въ собр. узак. 2 Сент. 1914 г.,

№ 245, ст. 2338, и мн. др.). Поэтому въ настоящее время герман-

скимъ и австрийскимъ обществомъ должно быть признано всякое-

общество, которое является такимъ по Своду, т. е. образованное по

австрийскимъ или германскимъ законамъ, хотя бы местопребывание
его и центръ эксплоатационной деятельности находились вне Австрии
или Германий. Затемъ необходимо обратить внимание на то, что въ

России постепенно создался институтъ допущения иностранныхъ

обществъ къ производству операций въ Россги, и потому германский

и австрийский общества и товарищества, допущенный къ производству

имъ операщй въ России особыми Высочайшими повелениями, пользу-

ются правоспособностью на основании этихъ повелений, а не конвенииип.

Посему и Высочайший указъ 28 Поля 1914 г., лишивший „льготъ и пре-

имуществъ" подданныхъ воюющихъ съ Россиею державъ, совершенно не

касается означенныхъ обществъ, допущенныхъ Высочайшею властью

къ действию въ России. Следовательно, указъ 28 Боля 1914 г. распро-

страняется только на те германский и австрийский общества, кои имели

законное существование только на основании конвенций. Уничтсиженне

договоровъ съ Германией и Австрией относительно признания техъ или

другихъ юридическихъ лицъ не должно, однако, оказывать влияния на

законное существование техъ изъ нихъ, коихъ существование основы-

х) См. по сему вопросу также: С. I. Добринъ.—„Гражданско-правовое поло-

жете въ России подданныхъ воюющихъ съ нею державъ", „В'встн. гражд. права".
1914 г., № 6, стр. 60 и сл'Ьд.: Л. М. Зайцеве.—„Подданные, враждебнаго государ-

ства, и русские суды", изд. 1914 г.; проф. В. Б. .Ельяшевичъ.—,,Война и гражд.

оборот-ь", 1914 г.; А. Г. I\>ихбаргъ.—„Являются ли иностранцы субъектами права

по общимъ законамъ, илитолько въ силу конвенций", „В'встн. права", 1914 г., № 37.
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валось не только на конвенциях*, но и на действующих* узаконе-
шяхъ, ибо повторение въ договорахъ положений, заключающихся уже
во внутреннемъ законодательстве договаривающихся странъ, не можетъ

отменять силы этихъ законодательныхъ постановлений.

С. И. Добринъ. —„Гражданско-правовое положете въ Россги под-

данныхъ воюющихъ съ нею державъ", „Вестн. гражд. права", 1914 г.,
№ 6, стр. 60—98.

12. Буквальный смыслъ указа 28 Боля 1914 г. не оставляет*

никакого сомнения въ томъ, что имъ отменяются только ге „льготы и

преимущества", которыя основаны на международныхъ договорахъ или

конвенщяхъ и на началахъ взаимности. Действия законовъ, опреде-
ляющихъ права иностранцевъ, указъ 28 Iюля не отменяетъ и не

прйостанавливаетъ, хотя бы въ отношении подданныхъ неприятельскихъ

государствъ. Къ тому же, указъ изданъ въ порядке Верховнаго упра-

вления, а не въ порядке ст. 87 Зак. Основныхъ, почему онъ и не

могъ иметь целью отмену закона. Такимъ образомъ, съ несомнен-

ностью следуетъ, что ныне, по прекращении въ отношении Австрии и

Германии началъ взаимности и всехъ договоровъ, юридический, лица,

возникшая въ этихъ странахъ, лишились своей правоспособности въ

отношении России. Поэтому австрийский и германский акционерный обще-

ства, въ частности банки, утратили право заключать кашя-либо сделки,

иподлежащпя исполнению въ России, а также право прибегать въ ней

къ судебной защите своихъ интересовъ.

А. Э. ВорМсъ.— ..Гражд. права австргйекихъ и германскихъ под-

данныхъ во время настоящей войны", „Вестн. Права", 1914 г., ,№ 34.

2140. Компанш на акщяхъ могутъ имъть предметомъ при-

ведете въ дъйствйе всякаго, не составляющаго ни чьей исклю-

чительной собственности, общеполезнаго изобрътешя или пред-

прштДя въ области наукъ, искусствъ, ремеслъ, море-

плавашя, торговли и промышленности вообще. Но ни одна ком-

пания на акщяхъ не можетъ быть -учреждаема безъ особаго раз-

ръшешя Правительства. 1836 Дек. 6 (9763) пол.: ст. 2.

1. „Изъ сопоставления, напр., 2140, 2153 и 2196 ст. т. X ч. 1 (изд.
1887 г.) видно, что подъ правительвтвомь, упоминаемымъ въ первыхъ двухъ

статьяхъ, каичъ разрешающимъ учреждение компашй на акцйяхъ, разу-
меется Верховная законодательная власть" (91/78).

2141. Учреждение компашй на акщяхъ разрешается, по

усмотрению Правительства, въ троякомъ виде, или 1) дается одно

' простое дозволениесоставить компашки, безъ присвоения ей каьшхъ-

либо изъятШ изъ общаго порядка; или 2) предоставляются вместе

съ темъ некоторый особыя преимущества, въ виде временныхъ

изъяпй изъ общихъ правилъ, какъ-то: льготы въ податяхъ и по-

винностяхъ и т. п., или же 3) даруется компанш привилегш, т. е.

исключительное право действие, съ воспрещешемъ того же пред-

прlятlя,вътечеше известнагосрока, всемъ другимъ. Тамъ же, ст. 3.

СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. П. 28
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2142. Разрешение на учреждение компанш, въ какомъ-бы

оно ни было дано видъ, не заключаетъ въ еебЪ ручательства

Правительства въ успехе самаго предпршття. Тамъ же, ст. 4.

2143. Всв вообще компашй, въ отношешй къ предметамъ

предпрВтй и способамъ исполнения, делятся на два главные

разряда: 1) компашй, которыхъ предпрхятчя, по свойству своему,

требуютъ особенныхъ пособШ науки или искусства, техническихъ

производствъ и издержекъ на предварительное устройство заве-

дений, машинъ и т. п., каковы, напримъръ: компашй для учре-

ждешя желъзныхъ дорогъ,внутреннихъ водныхъ сообщешй, водо-

проводов* и пр., и 2) компании для такихъ предприятий или

изобретений, гдъ не предполагается сихъ особыхъ условШ, или

въ которыхъ доходъ начинается немедленно по составлении скла-

дочнаго капитала, безъ предуготовительныхъ построекъ или

работъ и безъ особеннаго риска въ приведении начинаний ком-

пании въ дъйствlе.—каковы-, напримъръ: страховыя и тому подоб-

ный заведешя. Тамъ же, ст. 5.

2144. Разрешение съ присвоеньемъ исключительной при-

вилегии можетъ, по усмотръшю Правительства, даруемо быть

однъмъ компашямъ перваго рода; компашямъ второго рода или

даются просто дозволения, или же предоставляются имъ какш-

либо другия определенный преимущества(ст. 2143). Тамъ же, ст. 6.

Выдача акціонернымъ компаніямъ привилегiй на открытiя
и изобрeтенiя.

1. Права собственника привилегии сводятся къ исключительному
пользованию извЪстнымъ открытиемъ, изобретен!емъ или усовершенство-
ванииемъ и преследованию вся к ихъ подделокъ; пользование же заклю-

чается въ употреблении и продаже или иной! уступке какъ предмета при-

вилегии, такъ и самой! привилегии. Но нигде въ законе не говорится о

праве собственника привилегии, после продажи привилегированнойвеици,

требовать отъ покупщика еице особой платы за пользование этою вещью.

Поэтому, при отсутствии иного соглашения, продажею, привилегированного

предмета право собственника привилегии поотношенш къ этому предмету должно

почитаться исчерпаннымъ, и покупщикъ, какъ собственникъ купленнаго

предмета, въ праве пользоваться имъ вполне самостоятельно, безъ

всякаго посторонняго вмешательства и безъ обязанности платить что-

либо за такое пользование (1907/89).

2. Изъ буквальная» смысла втором части ст. 173 Уст. Промышл.

вытекаетъ, что въ России можетъ быть выдана привилеггя па введенным

за границей открытгя, которыя тамъ, въ силу действующихъ зако-

новъ, не подлежатъ дгьйствгю привилеггй. Поэтому врачебныя откры-
тия, совершенный за границей и тамъ введенный, напр., Коха, могутъ
быть въ России, по силе ст. 173 Уст. Промышл., привилегированы,

хотя эти изобретения не подлежатъ действию привилегий на основании

запрещения, содержащаге-ся въ законодательствахъ Франции и Германии.

А. А. Борзенко. —„Промышленная собственность", изд. 1894 г.,

стр. 19
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3. Подъ „применение" изобретения можно подвести также и выставку

изобретенья въ публичномъ музее, коллекцги, на какой-нибудь- выставке,
если существенный черты его могутъ быть открыты при этомъ све-

дущими лицами; этотъ взглядъ вытекаетъ изъ того, что наше законо-

дательство не знаетъ ограничительнаго перечисления епособовъ раз-
глашения изобретений: для него достаточно установления известности,

какимъ-бы то ни было способомъ.

В. Д. Катковъ.—„О привилеггяхъ (патентахъ) на промышлен-

ным изобретенгя" , изд. 1902 г., стр. 115.

4. Законодатель не желалъ исключить изъ патентования всякое

изобретение, о которомъ сделана раньше какая-либо пубЛикацгЯ, законъ

имелъ въ виду такия публикации, которыя равносильны описанию, съ

необходимою для нихъ подробностью.

В. Д. Катковъ.—Тамъ же, стр. 118.

5. Описание изобретения, сделанное не въ „литературе*', а устно

передъ публикой, не обязанной сохранениемъ тайны, отнимаетъ „но-

вость" изобретения. Это следуете: 1) изъ того, 'что такое изобретение
стало уже известнымъ (ст. 10 Под. о прив.), и 2) что „сообщения"

считаются обстоятельствомъ, исключающимъ новизну по ст. 8, безраз-

лично—-устный или письменный.

В. Д. Катковъ.—Тамъ же, стр. 118.

6. Нашимъ закономъ обойдешь молчаниемъ очень важный вопросъ

о томъ, досмупно-ли обзору публики прошенге съ приложенгями, по-

данное въ комитетъ по техническимъ двламъ о выдаче привилегии?
Отсюда вытекаетъ, что настоящ й изобретатель, узнавъ, что его изо-

бретение присвоено и на него выдана привилегия, можетъ завести

дело о выдаче ему привилегии после разрешения судомъ вопроса о

неправильности выдачи привилегии, т. е. после ~производства дела";

но такая выдача привилегии едва-ли будетъ возможна: 1) ■ потому,
что ст. 15 Пол. о прив. предусматриваетъ возможность выдачи при-

вилегии второму просителю лишь тогда, когда просьба объ этомъ по-

ступила „во время производства дела", и 2) потому, что изобретение
потеряло уже „новость": оно оглашено выдачей первой привилегии и

процессом*.

В. Д. Катковъ.—Тамъ же,- стр. 158—160.

7. Мы не находимъ ответа въ нашихъ законахъ на вопросъ: что

должно быть съ „дополнительными привилегиями",
если главная при-

вилеггя потеряла свою силу? Вопросъ этотъ следуетъ разреипить въ

смысле сохранения силы за дополнительной привилегией по следующимъ

соображениям*: 1) законъ нигде не выражаетъ прямо желания связать

судьбу дополнительной привилегии съ главной; 2) въ ст. 29 Пол. о прив.,

указывающей основания прекращения действия привилегий, нетъ ука-

зания на потерю силы дополнительной привилегией вместе съ главной;

3) общее учение, что дополнительное следуетъ судьбе главнаго, не мо-

28*
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жетъ им*Ьть применения въ данномъ случаъ, въ силу зш депегиз ха-

рактера привилегий.
В. Д. Катковъ.— Тамъ же, стр. 203—204.

См. ст. 2143 и 2154 -2157.

2145. - Когда компания пожелаетъ имъть исключительную

привилегш для приведения въ дъйствlе новаго изобрътенйя, сдъ-

ланнаго въ Россги или переводимагокъ намъ изъ чужихъ краевъ,

то просьб"Ь о дозволенш учредить компанш должна предшество-.

вать просьба о выдаче привилегш на самое изобретете, по по-

рядку, въ Уставе о Промышленности Фабрично-Заводской и Ре-

месленной постановленному. Действlе сего рода привилегш рас-

пространяется Правительством!) на компанш въ такомъ только

случае, когда привилегия будетъ уступлена оной посредствомъ

акта, на законномъ основан]и составленнаго. Посему, получивший

привилегию на новое изобретете, если пожелаетъ привести оное

въ действге посредствомъ компанш уже существующей, или вновь

для сего учреждаемой, долженъ прежде переуступить ей свою

привилегш, оставаясь, затемъ, самъ при общихъ только правахъ

учредителя компанш или простогоакщонера. Тамъ же, ст. 7; 1896

Мая 20 (12965) мн. Гос. Сов., У, VI; пол.

2146. Компании учреждаются, смотря по свойству предприя-

тия, или на неопределенное время, или на известный срокъ, въ

частныхъ ихъ уставахъ именно означенный. Но особыя преиму-

щества иисшшчйтельныяпривилегии предоставляются компашямъ

всегда не иначе, какъ на срокъ, опредтшете коего завиеитъ также

отъ свойства предорlятlя, отъ важности сопряженныхъ съ нимъ

предаарительньгхъ издержекъ, отъ болынаго или менынаго риска

въ усггехе, и пр. Само собою, впрочемъ, разумеется: 1) что если

цель компанш есть приведете въ дейетюе какого-либо новаго

изобретения, то даруемая ей привилепя на исключительное право

действlя не можетъ быть долъе срока привилегш, выданной или

переуступленной въ пользу компанш на самое изобретете; 2) что

дальнейшее существовагпе компашй и после сего срока не вос-

прещается, но толlко безъ исключительной уже привилегш, и

3) что если, по частному уставу компанш, самое существование

ея ограничено известнымъ срокомъ, то, по мйноваши онаго, об-

щему собрание акщонеровъ не запрещается испрашивать разре-
шения Правительства и на дальнейшее оставлеше компанш въ ея

действги, на определенное или неопределенное время. 1836 Дек. 6

(9763) пол., ст. 8.

2147. Дарованная компанш исключительная привилепя, по

истечеши срока оной, ни возобновляема, ни продолжаема быть

не можетъ. Тамъ же, ст. 9.

2148. Каждая компашя должнабыть,учреждаема подъ опре-

дълительяымъ именовашемъ, отъ предметовъ или свойства ея

предпрlятlя заимствованными Тамъ же, ст. 10.
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2149 отменена [1898 Iюн. 8 (15601) мн. Гос. Сов., УН].

2150. Если компашй имъетъ предметомъ учреждеше та-

кихъ заведений, коихъ близость можетъ причинить вредъ сосЬд-
ственнымъ здашямъ или жителямъ, то заведения сего рода до-

зволяются единственно съ тъми ограничешями и предосторожно-

стями, катя содержатся уже въ законахъ, или впредь постано-

влены будутъ, насчетъ размъщешя и устройства въ городахъ
частныхъ заводовъ, мануфактурныхъ, фабричныхъ и другихъ за-

веденШ. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 12.

2151. Компанш, коихъ предметъ представляется явно неебы-

точнымъ или противенъ законамъ, нравственности, доброй вър'Б
въ торговлъ и общественному порядку, или, наконецъ,.соединенъ

съ важнымъ ущербомъ государственнымъ доходамъ, либо съ вре-

домъ для промышленности,—вовсе къ учрежденью не допускаются.
Тамъ же, ст. 13.

2152. Компания, получившая исключительную привилегш,

не въ правъ вступать въ товарищество съ другою компашею на

акщяхъ, или уступать ей свою привилегш, безъ особеннаго на

то дозволетя Правительства. Тамъ же, ст. 14.

2153. Компания, которой правила единожды утверждены Пра-
не можетъ простирать дчшстипй своихъ далъе пред-

назначенныхъ ей предЬловъ и не можетъ также допускать ника-

кихъ въ правилахъ своихъ перемъттъ безъ новаго отъ Правитель-
ства разръшешя, кромъ, однако же, гвхъ статей, относящихся къ

подробностямъ делопроизводства и пр., которыя частиымъ ея

уставомъ именно дозволено будетъ изменять, по ближайшимъ

указашямъ опыта, самому Правление компашй, или общему со-

бранш ея акщонеровъ. Тамъ же, ст. 15.

Примечанге 1. Министрамъ и Главноуправляющимъ отдельными ча-

стями, въ ведении коихъ могутъ быть учреждаемы или уже находятся

акционерный общества и товариицества на паяхь, предоставляется право

утверждать, по предварительному соглашению съ Министром* Торговли и

Промышленности, те изменения уставовъ, которыя определяют*: место-

пребывание Правления; число членовъ Правления и сроки ихъ избрания;

число акций или паевъ, представляемыхъ членами Правления и директо-

ромъ-рвгспорядителемъ въ кассу компании при вступлении въ должность;

поряпркъ замещения выбывающихъ директоровъ; порядокъ избрания пред-
седательствуиощаго въ Правлении; порядокъ ведения переписки по делам*
компании и подписки выдаваемыхъ Правлением* документовъ; сроки обя-

зательная созыва Правления; порядокъ исчислешя онеранндоннаго года;

срокъ представления годового отчета;' сроки созыва обыкновенных* годо-

выхъ общихъ собраний; порядокъ созыва чрезвычайньихъ общихъ собраний:
число акций или паевъ, дающихъ право голоса въ общихъ собрашяхъ;

срокъ, съ котораго предоставляется право голоса новымъ владельцам*
акций или паевъ; срокъ предъявленияПравлению предложений ижадвльцевъ

акций или паевъ и порядокъ подписи протоколовъ общихъ собрат"й. 1886

Дек. 12 (4090) пол. Ком. Мин.; 1905 Окт. 27 (26851) Имен, ук., ст. 1.

Примгъчанге 2. Министрамъ И Главноуправляющимъ отдельными ча-

стями предоставляется разрешать собственною властью включение въ
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уставы акцнонерныхъ компаний или исключение изъ оныхъ постановления

объ обязанности акционеровъ и пайщиковъ, желающихъ продать свои акции

или паи и не нашедшихъ покупателя среди остальныхь акционеровъ или

владъльцевъ паевъ, уведомлять о томъ Правление, безъ права, затемъ, въ

течение известнаго срока, продавать акции или паи въ стороннияруки. 1897

Февр. 15 (13736) пол. Ком. Мин.

Примечанге 3. Министру Торговли и Промышленности предоставлено
изменять собственною властью, по просьбамъ акцнонерныхъ компаний, со-

держащняся въ уетавахъ ихъ постановления относительно порядка аморти-
зации имущества. 1904 Iюл. 3 (24893) пол. Ком. Мин.; 1905 Окт. 27 (26851)
Имен. ук.,. ст. 1.

О праве акціонернаго общества, на основаніи устава, вступать

въ договоры.

1. Договоръ акщонернаго общества съ частным* лицомъ, если онъ

не воспрещенъ общими законами и если "имъ воспользовалось частное лицо,

действителенъ, хотя бы и не принадлежалъ къ числу разрешенныхъ об-

ществу операщй (87/27; 80/201).

2. Когда въ уставе акщонернаго общества означено, что все дви-

жимое имущество или тате-то капиталы и суммы служатъ обезпеченгемъ

долга общества третьему 'лицу, то последнее не можетъ получить удовле-

творение изъ этого имущества отъ всяпаго лица, во владении котораго оно

окажется, такъ какъ на имущество это закладного для него права не уста-

навливается (82/151).

3. Если кредиторъ акционерной компании, вследствьё сделки этой ком-

пании съ третьими лицами, не можетъ получить следуемаго ему удовле-

творения, то онъ въ правё оспаривать такую сделку судебнымъ порядкомъ
(82/151).

4. Классификацья грузовъ не подлежитъ изменению по произволу желез-

ной дороги, поел* того какъ классификация эта утверждена Министерствомъ
Путей Сообщения (88/4).

5. Равно, не можетъ быть измтзненъ правлениемъ обществъ желез-

ныхъ дорогъ тарифъ провозной платы безъ утверждения Министерства Пу-
тей Сообщения, хотя бы и въ пределахъ дозволенной уставомъ максималь-

ной иилаты (88/5).
6. По § 12 устава Главн. Общ. Росс. жел. дор„ допущете провозныхъ

платъ- свыше предельныхъразмеровъ, указанныхъ въ этомъ параграфе, до-

пускается не иначе, какъ съ разрешения правительства, подъ которымъ
следуетъ разуметь власть законодательную (91/78).

7. Отсутствге въ Высоч. уте. 8 Января 1868 г. уставе Харьковскаго Тор-
гового Банка прямого разрешенья на производство операцгй по залогу иперезалогу
процентныхъ бумагъ не можетъ быть признано равносильны мъ воепрещенгю на-

званному банку производитьэти Напротивъ, поел довавшее въ 1874 г.

разъяснение Министра Финансовъ, которому, по силе § 73 устава назван-

наго банка, предоставлено „разрешать недоумения по применению сего

устава" о праве совершения означенным* банкомъ операций по залогу'и
перезалогу процентныхъ бумаг*, должно иметь обязательное значение при
разрешении судомъ вопроса о закономерности подобныхъ операщй банка,
независимо отъ того, внесено ли оно, по издании закона 1885 г. (ст. 10

разд. X Уст. Кред., ст. 15, по изд. 1903 г.), въ уставъ банка, или н*тъ

(1908/105).
См. ст. 1529, 1530, 2140 и 2197.

8. Изъ разъяснений Сената (1878 г., №№ 112 и 216 и 1880 г.,
№ 201) вытекаетъ то заключение, что всякое акционерное общества
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можетъ заключать каше угодно договоры, общими законами не воспре-

щенные, и разъ частное лицо согласилось на заключение такого дого-

вора и имъ воспользовалось, то такой договоръ долженъ признаваться

дМствительнымъ и можетъ пользоваться защитою закона. Однако, съ

правильностью такихъ разъяснений невозможно согласиться. Уставомъ

общества .устанавливаются' пределы правоспособности общества и

только въ этихъ пределах* общество признается правоспособнымъ, т. е.

имъющимъ лишь тъ права, которыя ему предоставлены (начало озна-

ченной (2153) ст.). Поэтому все, что выходить за эти пределы, должно

быть разсматриваемо противнымъ закону и поэтому не можетъ поль-

зоваться его защитой.

В. Л. Исаченко.—„Основы гражданскаго процесса", стр. 176.

2154. Бели въ срокъ, определенный частнымъ уставомъ

компашй для подписокъ и взноса вкладовъ, акщи не всъ будутъ

разобраны, или деньги, следуюищя къ уплате въ тотъ срокъ, не

все сполна внесены, а учредители не пожелают* и уставомъ не

будутъ обязаны принять оставнпяся акщи на себя, то компаний

признается не состоявшеюся, и привилегия, если таковая была

выдана, уничтоженною. Изъ сего изъемлются, однако, те случаи,

когда, по общему согласш акщонеровъ, признано будетъ воз-

можны ъ или ограничиться действительно собраннымъ капита-

ломъ или, въ соразмерность съ онымъ, уменьшить самое пред-

приятие; то и другое допускается, впрочемъ, не иначе, какъ съ

новаго разрешения Правительства. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 16.

Лримтчанге. Министрамъ. и Главноуправляющимъ отдельными ча-

стями предоставляетсяразрешатьсобственною властью продление сроковъ

для собрания основныхъ каниталовъ акщонерныхъ компаний; (а), но не

более трехъ для каждаго отдельнаяпредприятия разъ, съ т*мъ, чтобы до-

пускаемый в* сихъ случаяхъ отсрочки не превышали каждый разъ шести

мтъсяцевъ. О каждой разрешенной отсрочке должно быть распубликовано,
по представлению подлежащая Министерства, чрезъ Правительствующий
Сенатъ и, сверхъ того, учредителями компаний въ указанныхъ въ устав*

оной изданиях* (б), (а) 1897 Февр. 15 (13736) пол. Ком. Мин.-(б) 1893 Мая 28

(9678) пол. Ком. Мин.

1. Образование компании вне указанныхъ законом* условий, являясь*

отступлением* отъ закона, нарушает*, вмест* с* т*мъ, гражданекгя права

вкладчиковъ я, въ виду 1 ст. Уст, Гражд, Суд. и 691 ст. 1 ч. X т., обращениевъ

этомъ случа* къ суду будет* предъя лениемъ спора о правгь гражданскомъ,

формулирование же иска, какъ требования, о признании товарищества несо-

стоявшимся, не можетъ считаться „безпредметнымъ", съ юридической точки

зрения, требованиемъ (95^6).

См. ст. 2138 и 2159.

2155. Существование компашй, единожды воспрlяв.шихъ

уже свое действйе, какъ привилегированныхъ или съ особыми

преимуществами," такъ и получившихъ одно дозволеше,.прекра-

щается или истечешемъ определеннаго. въ частномъ уставе срока,

когда не будетъ противнаго тому приговора общаго собрания

акщонеровъ, или же и до миновашя сего срока, когда по при-

говору общаго еобрашя акщонеровъ признано будетъ невозмож-



1854 Ст 2156 и 2157.

нымъ или ненужнымъ продолжать долее предприятия компании,

а обязательства, принятия ею предъ-публикою, или'частными ли-

цами, по свойству своему, не воспрепятствуютъ ея закрытию.
И836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 17.

О прекращенiи существования акцioнерныхъ компаній.

1. Акционерное общество, разъ воспрнявшее свое действие, можетъ быть

закрыто и подвергнуто ликвидации не иначе, какъ порядкомъ, определеннымъ въ

законе и въ уставе .общества, и такъ какъ, по уставу Петроградскаго обще-
ства страхование, ликвидация общества, вследствие убытковъ или другихъ

причин*, может* быть произведена по решению, по крайней мере, 2/з го-

лосов* присутствующих* въ общемъ собрании акционеров*, акции кото-

рыхъ составляютъ не менее х/2 части вс*хъ акппй общества, а, сверхъ

того, постановление о прекращении действий страховыхъ обществъ предо-

ставлено закономъ 6 Воня 1894 г. (прил. къ ст. 2200 т. X ч. 1) и страхо-

вому комитету, учрежденному при Министерстве Внутреннихъ Делъ для

надзора за деятельностью страховыхъ учреждений й обществъ, то вн*

этого порядка закрытие и ликвидация страховыхъ обществъ не могутъ

быть допущены,, и, следовательно, отдельные акцгонеры, не составляющие

определеннаговъ устав* большинства, не въ праве требовать судомъ такой

ликвидаиги по какому-бы то ни .было поводу, ибо это составляло бы нару-
шение прав* большинства акционеров*, Принадлежащихъ имъ по уставу
(1905/49).

См. ст. 2156, 2157, 2188 и прил. къ ст. 2200.

2. Акцгонерное товарищество прекращается: 1) съ истечениемъ

срока, на который оно учреждено; 2) по постановлению общаго собрания
-акщонеровъ; 3) слиянием* товарищества съ другимъ акционерным* то-

вариществомъ; 4) объявлением* товарищества несостоятельнымъ, и

5) по требованию кого либо изъ акщонеровъ, въ случа* невзноса

всего основного капитала въ определенный уставомъ срокъ, если не

состоялось постановления общаго собрания акционеров* объ уменьшении

опредЬленнаго уставомъ основного капитала.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2368.

2156. Въ случай закрытия компании, дарованный ей пре-

имущества или исключительная привилегия прекращаются вмъстъ

съ ея уничтожением*, хотя бы, впрочемъ, срокъ ихъ еще и

не миновалъ; но действие привилегш и преимуществъ прекра-

щается и до истечения ихъ срока неприведениемъ предприятия
компании въ действие въ определенное для того уставомъ ея

время, если, впрочемъ, доказано будетъ, что въ томъ была оче-

видная и неподлежащая никакому сомнению вина самой компа-

нии, и если окажется невозможнымъ дать ей отсрочку безъ об-

пцественнаго вреда или безъ нарушения правъ третьяго лица.
Тамъ же, ст. 18.

См. ст. 2159.

2157. Во всехъ означенныхъ случаяхъ прекращения при-
вилегий и преимуицествъ, или закрытия компаний,, формальное
обнародование делается, по представлению подлежащагоМинистер-
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ства или Главнаго Управления, чрезъ Правительствующий Сенатъ,

а сверхъ сего сама компания публикуетъ о томъ въ въдомостяхъ,

для свтэдънпя акционеровъ и другихъ лицъ, имъющихъ какое-либо

въ дълахъ ея участие. Тамъ же, ст. 19.

См. ст. 2159.

II Чаотния условгя въ составе и образе действгя компанги.

2158. Составъ и образъ действия каждой компании, учре-

ждаемой на основании правилъ, изложенныхъ въ статьяхъ 2139

•и слъдующихъ, определяются известными условиями, подробности
коихъ и дальнейшее приложение къ свойству и потребностямъ

предприятия составляютъ предметъ частнаго ея устава. Для огра-

ждения акщонеровъ и публики, въ основание сихъ условий при-
емлются нижеследующий обпця ограничениии правила,Тамъ же, ст.20.

Примечанге 1. Въ вид* временной меры, впредь до издания общаго
положения- объ акщонерныхъ компанняхъ, относительно организации и со-

зыва общихъ собраний и ревизнонныхъ коммисий акщонерныхъ кредит-
ныхъ установлений, торгово-промышленныхъ обществъ (за йсключениемъ

железнодорожныхъ) и товариществъ на паяхъ (Кроме техъ, паи коихъ

не котируются на бирже), а равно акщонерныхъ страховыхъ, компаний, по-

становлены правила, при семъ приложенный. 1901 Дек. 21 (20874) пол. Ком.

Мин., I, 11.

Примгъчанге-2.Правления желЪзнодорожныхъ обществъ обязаны: 1) по-

мещать троекратных публикации о созыве общихъ собраний акщонеровъ
въ Правительственномъ Вестнике, сверхъ помещения ихъ въ техъ изда-

нняхъ, которыя определительно указаны въ уставахъ обществъ, или въ

техъ, которыя, въ силу предоставленнагоПравлениям* по уставамъ права,

будутъ указаны самими Правлениями; 2) въ публикациях* этихъ указы-

вать предметы занятий собрания и доводить до сведения акционеровъ, что

о- дне общаго собрания последуетъ особое объявление; вследъ за напеча-

танном* въ Правительственномъ Вестник* третьей публикации, помещать
въ немъ, а также во всехъ техъ изданиях*, въ коихъ были помещены

предварительный публикации, объявление о дне общаго собрания, опре-

деляя срокъ этотъ со дня третьей публикации въ Правительственномъ
Вестник* по расчету указанная въ уставе каждаго общества наимень-

ипаго числа дней, долженствующих* истечь между публикацией© о созыве

собрания и дцемъ собрания. Если исчисленный на семъ основании срокъ

совпадет* со днемъ Новаго Года, Вогоявленгя, Рождества Христова, первыхъ

трехъ дней Святой Пасхи, Святой Троицы, Святого Духа, тезоименитства или

рожденгя Государя Императора, Государынь Императрицъ и Государя Наслед-

ника Цесаревича, восшествгя на Престолъ и священного Жорочовангя, то днемъ

собрания определяется день, следующий: за сими праздничными днями.

1889 Ноябр. 17 (6357) пол. Ком. Мин.

Объ обязанности каждой акцiонерной компаніи действовать на

точномъ основаніи ея устава.

1. „По силе 2158 ст. X т. 1 ч. Зак. Гражд., акционерный общества

должны действовать на точномъ основании ихъ уставовъ, и посему никакгя

действия и распоряженья ихъ, не согласныя съ уставомъ или нарушающгя поста-

новленгя устава, не могутъ иметь обязательной силы. Общия собрания акщо-

неровъ, какъ это разъяснено въ реияении Прав. Сената 1882г., № 96, явля-

ются не хозяевами предприятия, могущими свободно распоряжаться имуще-
ствомъ его, но только органами общества, действующими въ строгих* пре-

делахъ предписаны устава, который служить единственным* основаниемъ для
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определения- обязанностей, прав* и ответственности вступающихъ въ об-

щество акщонеровъ (реш. Прав. Сената 1893 г., 18)" (1901/127).

2. Если въ уставе даннаго товарищества и отсутствует* указание
на недействительность всего того, что сделано при помощи нарушений
имеющихся въ уставе правилъ, то. такая недействительность ясно выте-

каетъ изъ ст. 2139—2198 т. X ч. 1, по смыслу коихъ постановленияи распо-

ряжения органовъ товарищества, только состоявшийся при точномъ соблю-

денги правилъ своего устава, изданная въ ограждение участниковъ въ това-

риществе и публики (ст. 2158), имеютъ законную силу (1904/78).

3. 2132, 2133 и 2158 статьи содержать въ себе правила о порядке
составления каждаго устава товарищества на паяхъ или акщонерныхъ
компаний и обязательности утвержденная правительственною властью

такого устава, но изъ упомянутых* статей тома X части I нельзя сделать

вывода, объ отсутствги права о,бщаго собранья пайщиковъ возбуждать вопросъ о

необходимости изменения устава йвойти по Ьтому предмету съ ходатайствомъ

къ надлежащей правительственнойвласти. Нисколько неограничивает* права
общихъ собрангй акционеров* товариществъ на паяхъ обсуждать вопросы
объ изменении уставовъ сихъ товариществъ и статья 2182т, X ч. 1. Нельзя

изъ статьи этой делать вывод*, что общему собранию предоставлено со-

ставлять постановления не о всяких* изменениях* устава акционерная

товарищества, а лишь о такихъ, которыя заранее были предусмотрены

при образовании товарищества и внесены въ его уставъ Такое толкование

2182 Ст. т. X ч. 1 представляется, очевидно, неосновательнымъ, какъ не-

согласное й с* тем* источником* (П. С. 3.1836 г., № 9763), на котором* она

основана, и с* текстом* самой статьи. Законъ 6 Декабря 1836 года им*лъ

въ виду преподать общия указания того, на что уполномочивается общее

собрание акщонернаго товарищества, предостаВивъ въ устав* каждой

частной компании, сообразно этимъ указаниям*, возлагать на общее со-

брание и другия уполномочия, сходный съ заранее указанными въ закон*.

Иное Понимание 2182 ст. и недопустимо, такъ какъ въ противном* случа*

не было бы надобности создавать подобную статью закона, а следовало

лишь указать, что общее собрание собирается только в* техъ случаяхъ
и разрешаётъ такие вопросы, которые указаны въ уставе каждой компа-

нии на паяхъ. Но такой! выводъ, не вытекающщ и изъ буквы 2182 статьи,

прямо противоречить какъ 2158 ст., такъ и 7 и 18 статьямъ приложения
къ 2158 ст., по Продолжению (1914/1).

4. Уставъ акщонернаго общества, совершенный за границею явочнымъ

порядкомъ и допущенный къ действию в* России по Высоч. утв. пол.

Комитета Министров*, долженъ быть разсматриваем* не какъ законъ, а

какъ договоръ, толкование, котораго предоставляется всецело суду, разре-

шающему д*ло по существу (1900/98)
5. „На основании 2158 статьи, общия ограничения и правила, • изло<-

женныя в* последующих*, в* томъ числ* и въ 2169, ст., приемлются лишь

въ основанге условгй частнаго устава каждой Компании и поэтому не могутъ

применяться въ т*хъ случаяхъ, когда въ уставе компании сделано отсту-
пленге отъ этихъ общих* ограничений й правил*" (1901/127).

6. По вопросу,—обязано Ли общее собрате пайгциковъ товарищества льно-

прядильныхъ и полотняной. •фабриш В. 6. Демидова, въ силу '§' 44: устава на-

званного товарищества, дополнять дивидендъ изъ запаснаго капитала до о% на

основной капиталъ~Правительствующий Сенатъ признал*, что в* данномъ

случае надлежитъ руководствоваться не постановлениями общихъ Гра-
жданскихъ Законовъ (569, 570 и 572 ст. т. X ч. 1), а правилами, содержащи-
мися въ томъ особомъ закон*, который нормирует* взаимный права и

обязанности пайщиковъ названная товарищества, именно въ Высочайше

утвержденном* 11 Ноября 1883 г. устав* товарищества, и только отсут-
ствие въ семъ устав* постановлений, кои могли бы послужить для раз-
решения спорнаго вопроса, Можетъ оправдывать применение общихъ за-

коновъ (§ 66 Устава, ст. 2158 т. X ч. 1 и р*ш, 1901 г., № 127). Въ устав* же
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названнаго товарищества содержатся правила, вполне для сего доста-

точный, именно постановления, изложенный въ §§ 42—44 устава, изъ со-

держания которыхъ следуетъ несомненный выводъ, что общее собрание
пайщиковъ товарищества Демидова можетъ, но не обязано, дополнять до
5% дивидендъ изъ запаснаго капитала и что. посему, возбужденный во-

просъ разрешается въ отрицательномъ смысле (1907/32).
7. Изданпемъ законоположении!,содержащихся въ приложении къ 1прим.

га> ст. 2158 Зак. Гражд., не отменено правило § 41 устава товарагцества

свеклосахарнаго и рафинаднаго завода „Благодатинское" о предъявлении пай-

щикамъ указанныхъ въ семъ правиле книтъ и приложений къ нимъ за

две недели до созыва общаго собрания пайщиковъ (Реш. Гражд. Касс.

Деп. 24—27 Ноября 1910 г., пс д. Колтуна).
8. Найщикъ сего товарищества, не допущенный къ обозрению озна-

ченныхъ книгъ и приложении въ течение всего указаннаго въ §41 времени,
въ праве признангя недействительными всехъ постановление дан-
ного общаго собратя, а не техъ только, по предмету которыхъ онъ не былъ

въ состоянии заявить свое мнение вследствие сокращения ему времени для

обозрения вышеозначенныхъ ишигъ и приложений (Реш. Гражд. Касс. Деп.
24—27 Ноября 1910 г., по д. Колтуна).

9. Полное право собственности на имение, оставшееся непроданнымъ
по безуспешности второго торга, Михайловскгй дворянекгй земельный банкъ

приобретаете, по буквальному смыслу § 23 его устава,, со времени несо-

стоявшагоея второго торга (1911/52).

См. ст. 2155, 2169, 2172, 2185, 2188, 2197 и 2200).

а) Срокъ приведения предприятия въ действие.

2159 Когда для компании испрашиваются особыя преиму-

щества, пили исключительная привилегия, а между тъмъ она, по

свойству предприятия (какъ, напримъръ, при устройстве водопро-

водовъ, железныхъ дорогъ и пр.), не можетъ начать прямыхъ

своихъ занятий, прежде устроения самыхъ заведений, мащинъ

и т. п., то учредители обязаны въ самомъ уставе назначить

срокъ, въ коего предприятие компании должно непре-
менно приведено быть въ полное действие окончашемъ Сихъ пред-

варительныхъ сооружений. Если, по миновании сего срока, под-

лежащее Министерство или Главное Управление будетъ иметь

формальное удостоверение,, что компания не исполнила своего

обязательства, то оно, въ отношении къ прекращению шли даль-

нейшей отсрочке привилегии и преимуществъ, распоряжается

на основании предшедшихъ статей 2156 и 2157. Тамъ же, ст. 21.

1. Срокъ можетъ быть определенъ и наступлетемъ известныхъ ео-

бытгй, съ какового времени начинается и давность для предъявления тре-

бований (86/17).

2. Требованге отъ общества иСполненгЯ сооружение вполне подходить

подъ споръ о праве гражданскомъ и можетъ биДть заявлено въ исковомъ

порядке (86 17).
См. ст. 2138, 2154 и 21.56.

б) Форма и цена акций, порядокъ распределения и передачи оныхъ.

2160. Во всехъ безъ изъятия компанияхъ, которыя учре-

ждены после издания Положения 6 Декабря 1836 года (9763), до
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зволяется одинъ только родъ акщй, именно: съ точнымъ означе-

нпемъ въ нихъ лица получателя, званнемъ или чиномъ, именемъ,

отчествомъ и Акщи безымянныя запрещаются. Цъна

акщй определяется для каждой компанш особо въ частномъ ея

уставе; Тамъ же, ст. 22.

Примгъчанге 1. Уставами некоторыхъ акщонерныхъ компаний допу-

щены изъятия изъ общихъ правилъ, постановленныхъ въ сей (2160) и въ

следующих* статьяхъ.

Примгъчанге 2. Министру Финансовъ предоставляется право,при раз-

решении акционернымъ обществамъ и товариществамъ на паяхъ реали-

зации облигаций на и!юстранныхъ рынкахъ,изменять, собственноювластью,

определенную въ уставахъ оныхъ нарицательную цену облигаций, въ

случае ходатайства о томъ сихъ обществъ' и товариществъ, съ темъ,
чтобы цена эта была не ниже двухсотъ пятидесяти франковъ. 1900 Апр. 11

(18401) пол. Ком. Мин.

2161. Определенная за акцию цена вносится, смотря по

свойству и потребностямъ предприятия, или вся вдругъ сполна,

иири самомъ открытии компании, или, раздробите льно, въ известные

сроки. Въ компанияхъ, где весь складочный капиталъ необхо-

димъ иири самомъ начале для успеха предприятии и для возмож-

ности точнаго и своевременнаго исполнения обязанностей ком-

пании предъ публикою во всемъ ихъ пространстве, требуется не-

пременно полный взносъ при самомъ открытии оной. Во всехъ

прочихъ компанияхъ, где нужны и достаточны лишь части скла-

дочнаго капитала, въ назначенные для того сроки допускаются

И ВЗНОСЫ раздробительные. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 23.

Примгъчанге. Министрамъ и Главноуправляющимъ отдельными ча-

стями предоставляется разрешать собственною властью заменять опре-

деленную уставами акционерных* компаний единовременную оплату акций
или паевъ раздробительного, съ темъ, чтобы первоначальный взносъ по

акщямъ или паямъ не былъ менее сорока процентовъ ихъ нарицательной
стоимости. 1897 Февр. 15 (13736) пол. Ком. Мин.

2162. Срокъ ии количество первоначальнаго раздробитель-
.наго взноса за акции определяются въ самомъ уставе компании.

Назначение сроковъ и колиичества последуюицихъ раздробитель-
ныхъ взносовъ, когда оные будутъ определены сообразно съ хо-

домъ предприятия, предоставляется Правлению компании, или об-

щему собранию ея акционеровъ, какъ о томъ въ уставъ сказано

будетъ, Въ -семъ последнемъ случае о времени ии количестве

каждаго взноса публикуется въ ведомостяхъ по крайней мере
за три месяца до наступления срока. 1836 Дек. 6 (9763) пол., .ст. 24;
1853 Дек. 28 (27810).

2163. При допущении раздробительныхъ взносовъ, въ по-

лучении перваго изъ нихъ выдается расписка, на которой потомъ

отмечаются ии все последующие платежи. По уплате сполна всей

цены акции, расписка представляется обратно въ Правление ком-

пании, для выдачи самой акщи. До техъ поръ расписка вполне

заменяетъ акцию, ии владельцу ея присваиваются все иирава и обя-
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занности акционера; но акщя не выдается ни въ какомъ случаъ

прежде уплатьи полной ея цъны. Расписки безьнмянныя запре-
щаются. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 25.

О предварительныхъ распискахъ, выдаваемыхъ въ удостовeренiе
уплаты первыхъ взносовъ въ счетъ цeны акціи.

1. „Владт>лецъ временных* свидетельств* на получение облшаыьй

пользуется всеми преимуществами, присвоенными сим* посл*днимъ"
(85/126).

2. Изъ статьи этой нельзя заключить, чтобы законъ признавалъ
права акционера и за владельцемъ такой предварительной расписки, ко-

торая по судебному разсмотр*нию оказалась неоплаченной полнымъ взно-

сомъ по цене акций; правильность опкпетокъ о платеже взносовъ, сделанных,,

на расписке, заменяющей акцью, можетъ быть опровергаема, и судъ. при-
знавъ такую расписку неоплаченной полными взносами, обязанъ отказать

владельцу ея в* прав* на получение акции, а следовательно, и въ распо-

ряжении такой распиской (75/315).

3. Выпускъ акцьонернымъ предпрьятьемъ акцгй или заменяющихъ ихъ ере-
свидетельствъ безъ предварительной оплаты ихъ гербовымъ сборомъ

составляетъ одно нарушение правилъ о гербовомъ сбор* и влечетъ за
собой наложение одного общаго гербоваго штрафа по сумме всехъ выпу-
щенныхъ бумагъ, а не несколькихъ отдельныхъ штрафовъ по числу вы-

пущенныхъ безъ оплаты отд*льныхъ листовъ (1907/110).

4. Выпущенный правлениемъ товарищества Балашинской мануфак-
туры временныя свидетельства съ целью обозначения причитающаяся
на каждаго пайщика количества дополнительныхъ паевъ не могутъ иметь

значения распиеокъ, указанныхъ въ ст. 2163 т. X ч. 1, такъ какъ таковыя

установлены лишь на случай допущения подписки на паи и раздробитель-
ныхъ взносовъ стоимости ихъ, причемъ эти расписки, по словамъ закона,
заменяютъ паи, и владельцу их* присваиваются вс* права и обязанности

акционера, и такими расписками, се момента их* выдачи, владельцы рае-?

лоряжаются, какъ И всяким* другимъ движимым* имуществомъ (ст. 2167
т. X ч. 1), тогда какъ свидетельства, выданный правлениемъ товарище-

ства исключительно членамъ онаго на предметъ лишь удостоверения ко-

личества дополнительныхъ паевъ, причитающагося при распределении
перечисленнаго, на основании последовавшаяразрешения, запасная ка-

питала въ акционерный, на долю каждаго наличная пайщика выдаются

безъ права передачи и обращенья таковыхъ, о чемъ на свидетельствахъ ясно

и указано. Въ виду столь резкая несоответствия, значения этихъ свиде-
тельстве съ т*мъ значениемъ, которое присвоено распискамъ, указанным*
въ ст. 2163 и посл*д. Св. Зак, т. X Ч. 1, и принимая во внимание, что и

въ Уставе о Пошлинахъ, очевидно, предусматриваются временныя свиде-

тельства, имеющия зииачение вышеуказанныхъ (ст. 2163 т. X ч. 1) распи-

еокъ, какъ это видно из* содержания ст. 55, 107 и 175 Уст. о Герб. Сбор*,
въ силу коихъ подлежать оплат* гербовымъ сборомъ свидетельства, вы-

даваемый при подписке на паи и выпускаемыя въ обращенье, следуетъ- при-

знать, что помянутый правила о сроке и порядке оплаты гербовымъ сбо-

ромъ не могутъ быть простираемы на свидетельства, выданный назван-

нымъ выше товариществомъ, ибо законы о пошлинахъ не допускаютъ рас-

пространительная толкования (реш. Общ. Собр. 1904 г., № 4 и 1905 г.,

№ 11) (1912/108).

См. ст. 2164.

5. Временныя свидетельства заменяются акцгями лишь носл'ь

полной оплаты цены акщй. Акции, оплачиваемый вещественным* вкла,-
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домъ, выдаются лишь после перехода къ товариществу права соб-

ственности на передаваемое ему имущество.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2293.

6
V Определение сроковь и размера причитающихся съ акционе-

ровъ по временным* свидетельствам* раздробительных*, денежныхъ

взносовъ зависит* отъ общаго собрания акционеровъ въ пределах*

срока, опредЁленнаго уставомъ для полной оплаты акций.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1.905 г.), ст. 2297

2164. Пропустивший который-либо изъ сроковъ, для уплаты

въ счетъ акции назначенных*, теряетъ право на получение

акщи, и внесенный дотоле за оную суммы обращаются въ без-

возвратную собственность компании, съ правомъ ея заменить

уничтоженную такимъ образомъ акцию выпуском* новой. Тамъ же,

ст. 26.

2165. Учредители компании имеютъ право отделять въ свою

пользу известное количество акщй, но съ темъ: 1) чтобы оно

не превышало пятой, части общаго предназначеннагокъ выпуску

числа акций, и 2) чтобы акции, имъ следующий, были отделяемы,

-начиная съ нумера перваго, ии записываемы по старшинству ну-

меровъ въ особую для записки акций шнуровую книгу, выдавав>

мупо учредителямъ на основания гь, означенныхъ въ следующей

(2166) статье, въ коей изложенъ и порядокъ ведения сей книги.

Тамъ же, ст. 27; 1853 Дек. 28 (27810); 1870 Iюн. 16 (48498) пол., ст. 2 п. е,

прил.: ст. 7.

О преимущественномъ праве учредителей отделять въ свою

пользу известное количество акцій.

1. „Статья 2165 имеет* въ виду отделенье учредителями въ свою пользу
не более одной пятой части акцгй, выпускаемыхъ первоначально, при самомъ

учреждены товарищества; но это происходить только отъ тоге, что въ

стать* сей... не предусматривается еще вовсе образования складочнаго

капитала посредствомъ постепеннаго выпуска акций, или дополнитель-

ныхъ выпусковъ, а это не значить еще, чтобы, за установлением!» такихъ

дополнительныхъ выпусковъ уставами товариществъ, „статья'2l6s не

могла быть распространяема и на эти выпуски": этотъ вопросъ разре-
шается текстомъ устава даннаго товарищества" (82/159).

2. Учредители Тульскаго, впоследствии Петроградско-Тульскаго, По-
земельная Банка имеютъ право оставить за собою одну пятую часть

акций не только первого, но и пятаго выпуска (82/157).

3. Способъ и размерь вознаграждения учредителей акщонернаго
общества, состоящие въ преимущественномъ отчисле'нт въ ихъ пользу из-

вестной части дивиденда, должны определяться уставомъ акщонернаго об-

щества, но не могутъ быть установлены однимъ только постановлениемъ

общаго собрания акционеровъ (82796).

4. Учредители товарищества могутъ распоряжаться принадлежа-
щими имъ правами по своему усмотрешю, распределить ихъ между собою

и установить самый способъ удостоверения этихъ правъ и долей ихъ

участия, права эти могутъ переходить и къ наследникамъ, и даже посто-

роннему лицу (82/159, 157).
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5, Права учредителей главнаго общества оюелшныхъ дорогъ, принадле-
жащая имъ цо уставу 26 Января 1857 г., не могутъ считаться отменен-
ными или ограниченными уставомь 1861 года. Поэтому учредители име--

ютъ право на причитающийся имъ дивидендъ отъ эксплоатащи Николаев-
ской железной дороги (82/57).

См. ст. 2169, 2184 и 2191.

2166. Осталъньпя, за отделенпемъ въ пользу учредителей,
акции распределяются желающимъ въ слъдующемъ порядке:

1) По получеши разрешения Правительства и обнародовании

устава компании, публикуется въ ведомостяхъ о чиисле предна-
значенныхъ къ раздаче акций; о цене оныхъ, подлеяшцей къ

уплате вдругъ сполна, или постепенно по срокамъ; о времени

отифытия и окончания подпискии и, наконецъ, о количестве адщий,

какое, на оснований устава, можетъ быть предоставлено одному

лицу. Срокъ окончании подписки не долженъ быть назначаемъ

прежде истечения шести месяцевъ, дабы въ деле комипаши могли

принять участие и иногородние.

2) Требования акций допускаются лично и чрезъ почту, и

вносятся въ особую для записки акций шнуровую книгу поряд-

комъ, ниже сего означенньпмъ (п. 5).

3) По окончании срока подписки, производится разверстка

акций по мере требований, оная вносится въ книгу для запискии

акций нижеозначеннымъ въ пункте 5 порядкомъ, ии затемъ пу-

бликуется о взносе денегъ къ другому определенному сроку и о

выдаче подписавшимся самыхъ акций, или же, когда на первый
разъ сумма, следующая за акции, требуется еще не сполна, пред-

варительныхъ въ томъ распиеокъ.

4) Учредителями ведутся двгь шнуровыя книги: одна для за-

писки акций и требований на оныя, другая для записки получае-

мыхъ за акции денежныхъ суммъ. Обе сии книги приготовляются

учредителями, коимъ впоследствии возвращаются употребленныя
на сие деньги отъ компашй, когда она будетъ окончательно обра-
зована. Книги представляются Городской Управе (иили соответ-

ствующему оной городскому общественному управлению), для

къ шнуру оныхъ печати и для скрепы по листамъ

и подписи.

5) Въ книге для записки акщй означаются сначала акции,

отделяемыя въ пользу учредителей, начиная съ нумера перваго

(ст. 2165), а потомъ по порядку нумеровъ выдаваемыя другимъ

акции или расписки въ оныхъ. На страницахъ, протйвополояшьихъ

темъ, на коихъ записаны акции или расписки въ оныхъ, озна-

чаются требования на акции по порядку ихъ поступления и звание

или чинъ, имя, отчество, фамилия и место пребывания требова-
телей.

6) Книга для записки суммъ ведется следующимъ поряд-

комъ: а) на левой стороне -отъ сгиба книги записываются зъ са-

мый день получения суммы, поступающий за акции; ииричемъ пре-

доставляется на волю учредителей записывать каждое получение
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особою статьею, или же весь сборъ того дня одною статьею, но

съ означешемъ. за акщи или расписки какихъ именно нумеровъ

приняты денежныя суммы; б) каждая статья означается нуме-

ромъ, какой слъдуетъ по порядку; в) подъ каждою статьею под-

писываются всъ учредители, какъ отвътствуюигде совокупно за

целость суммъ и потому обязанные наблюдать одинъ за дру-

гимъ; г) на страницахъ, противоположныхъ приходу, записыва-

ются, вмъсто расходныхъ статей/особыми каяедый разъ статьями,

суммы денегъ, вносимыя въ кредитное установлен]е на имя ком-

пашй, по правиламъ, ниже сего въ пунктъ 7 опредъленнымъ, съ

означешемъ при каждой изъ статей нумера билета, на внесен-

ную сумму полученнаго, и времени его выдачи. •
7) Суммы, поступаюIщя за акщи или расписки, по нако-

плении у учредителей свыше трехсотъ рублей, отсылаются не-

медленно, при отношетяхъ, подписываемьнхъ всъми учредите-

лями, въ одно изъ кредитныхъ установлений для хранения и при-

ращения процентами, и оставляются въ ономъ до востребования
ихъ на предписанное уставомъ употребление.

8) Ведение объихъ • вьиииеозначенныхъ нпнуровыхъ книгъ,

для единообразия въ исполнении, предоставляется одному изъ

учредителей по выбору прочихъ, или же, когда учредителей только

двое, по жребию, или добровольному соглашению одного съ дру-
гимъ. На сего же учредителя возлагается какъ раздача акций ни

распиеокъ, такъ и получение за оныя денегъ и хранение на об-

ннхветвеншьня суммы билетовъ кредитныхъ установлений, подъ об-

щею всъхъ учредителей ответственностью за допущение имъ ка-

кихъ-либо по настоящей статье безпорядковъ или неправиль-

ныхъ действий въ случае его несостоятельности.

9) Учредителямъ поставляется въ обязанность обе книги

иметь открытыми для акционеровъ, дабы каждый изъ нихъ по

могъ личнымъ обозрешемъ удостовериться въ томъ,

что книги ведутся- въ надлежаицемъ порядке. Акционерамъ пре-

доставляется таьже право освидетельствования хранящихся у

учредителей ииринадлежащихъ компании билетовъ кредитныхъ
установлений ии наличной суммы, если оная имеется. Для сихъ

обозрений учредители обязаны назначить определенное каждый

день время, кроме лишь праздничныхъ, табельныхъ и воскрес-

ныхъ дней, ии о томъ публиковать въ публичныхъ ведомостяхъ.

10) Независимо отъ сего обозрения книгъ и суммъ акционе-

рами, то место, за подписашемъ коего шнуровьпя книги учреди-
телямъ выданы (ш 4), обязано не реже, какъ единожды въ ка-

ждые три месяца, требовать къ себе для освидетельствования
обе уииомянутьия шнуровьпя книги, хранящиеся у учредителей
билеты кредитныхъ установлений и наличныя денежныя суммы.
Сие освидетельствование должно, впрочемъ, ограничиваться: по

одной книге счётомъ розданныхъ акций, на число коихъ указы-

ваетъ нумеръ последней изъ нихъ, а по другой раземотрениемъ:
точно лит собранная за акции и означенная въ питогахъ сумма со-
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отвътствуетъ цънъ всъхъ розданных* акщй или полученнымъ

за оныя первоначальным* взносам*, и что сш суммы обращены
въ билеты кредитныхъ установлений, въ чемъ, а равно и въ це-
лости наличной суммы, если оная имеется, упомянутое место

удостоверяется счетомъ билетовъ и денегъ. По освидетельство-
вании, которое должно быть оканчиваемо въ одно и то же засе-

дание, ше место полагаетъ на книгахъ кратюя о томъ надписи,
означая въ оныхъ, что книги были освидетельствованы такимъ-то

местомъ и въ такое-то время. Такой порядокъ освидетельство-

вания долженъ продолжаться до учрежденья Правлешя компанш,

которое, по принятш отъ учредителей книгъ и суммъ въ свое

ведеше, обязано известить о семъ место, выдавшее книги.

1836Дек. 6 (9763) пол., ст. 28; 1853 Дек. 28 (27810); 1866 /Апр. 13 (43183) прав.,
ст. 1; 1870 Iюн. 16 (48498) пол., ст. 2 п. е, прил.: ст. 7; 1885 Февр. 25 (2770)
мн. Гос. Сов., I, ст. 2; 1889 Ноябр. 20 (6371) I, ст. 2.

См. ст. 2128.

2167. Акщями, равно какъ и предварительными расписками

въ срочныхъ взносахъ, каждый владелецъ можетъ свободно рас-

поряжаться по своему усмотрешю, наравне со всякимъ другимъ

движимымъ имуществомъ, но съ следующимъ токмо ограниче

щемъ*. акщя или срочная расписка, при жизни ея владельца,
можетъ быть переводима имъ въ другГя руки не иначе, какъ

посредст омъ передаточной надписи, отмечаемой каждый разъ
въ Правлении компашй. Если аищди достались кому-либо по за-

вещание, или по наследству, то, по предъявлении на с!е закон-

ныхъ доказательствъ, передаточная надпись делается самимъ

Правлешемъ. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 29; 1893 Iюн. 8 (9741) П.

О праве распоряженiя акціями и предварительными расписками
въ срочныхъ взносахъ.

1. Именныя акщи, будучи, по существу своему, письменными удо-

стоверениями известной доли участия въ предприятии, для перехода отъ

одного лица ,къ другому требуютъ только письменнаго акта, въ форме,

признанной уставомъ товарищества: трансфертъ же, свидетельствуя о

совершившемся уже переходе, представляется лишь ередствомъ для сообще-
шя пргобретателюправь акщюнера. Такимъ образомъ, въ переходе имен-

ныхъ акций отъ одного владельца къ другому существенной признана
самая сделка о семь, выраженная въ письменной форме, принятой уста-
вомъ. Положение это, выведенное изъ понятия о существе именныхъ акпдй,
имеетъ применение къ переходу именныхъ акций всехъ вообще акционер-
ных* товариществъ, независимо отъ разнообразия устанавливаемыхъ

уставами ихъ письменныхъ формъ передачи акций (1901/8; 80/161; 78/81).

2. Однако, по вопросу,—действительна ли такая передача, совершенная

хотя и на письме, но не въ форме, признанной уставомъ товарищества,— сле-

дуетъ, прежде веего, заметить, что наше законодательство не устанавли-
ваете общаго правила, по которому форма сделки обусловливала бы ея

действительность, а, напротивъ, точно определяет* т* случаи, въ коихъ

несоблюдение установленной -формы поражаетъ действительность самой

сделки, какъ это установлено, напримеръ, въ ст. 66 Пол. Нотар. относи-

тельно формъ совершения актовъ о переходе или ограничении правъ на

недвижимый имущества. § 17 устава товарищества Гаврило-Ямской ману-

29СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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фактуры и ст. 2167 т. X ч. 1 хотя и требуютъ для передачи именныхъ

паевъ передаточной надписи на самыхъ паяхъ, но не содержать того пра-

вила, чтобы передача, совериленная въ иной письменной форме, была не-

действительна, вследствие чего следуетъ придти къ заключению, что

передача этихъ паевъ можетъ быть совершена и въ форме домагиней расписки.

Соблюдение указанной выше формы существенно для перевода паевъ по

книгамъ правления, такъ какъ правление можетъ отметить въ своихъ кни-

гахъ... о совершившемся переходе паевъ только при наличности переда-

точной надпиеи и объявления, за исключениемъ наследственная и заве-

щательная перехода паевъ и случаевъ перехода паевъ по судебному

определению, когда передаточную надпись на паяхъ делаетъ само пра-

вление; къ числу последнихъ случаевъ следуетъ отнести, кроме прину-
дительная отчуждения паевъ въ порядке исполнения решений (ст. 1077

Уст. Гражд. Суд.), и случаи признания права на нихъ по судебному ре-
шению (1901/8).

3. Окружные суды при утверждении въ правах* наследства не въ

праве, по сил* действующихъ законовъ, какъ по своему усмотрению,
такъ и по просьбе наследниковъ, делать надписи на процентныхъ и диви-

дендныхъ бумагахъ о переходе ихъ по наследству къ темъ или другимъ ли-

цамъ. Заинтересованное лицо всегда имеетъ право для подтверждения

правильности перехода бумагъ къ нему получить копию судебнаго о томъ

определения. Между темъ, надписью на процентныхъ бумагахъ и акщяхъ

о переходе ихъ по наследству къ определеннымъ лицамъ не только на-

рушается порядокъ, установленный для перевода бумагъ на предъяви-

теля въ бумаги именныя и для передачи именныхъ бумагъ изъ однехъ

рукъ въ другия (2167 ст. т. X ч. 1), но изменяется вне этого порядка са-

мое свойство и значение т*хъ изъ нихъ, которыя значились на предъ-

явителя, такъ какъ после такой надписи он* уже становятся именными

и обращение ихъ не можетъ совершаться съ прежней свободой (1910/110).

См. ст. 1529, 2128, 2163, 2171 и 2185.

2168 заменена правилами, изложенными выше въ статье 1674х
.

в) Запасный капиталъ и дивиденд'!,.

2169. Назначение въ компанияхъ запаснаго капитала до-

пускается съ т'Ьмъ, чтобы части, подлежапция къ отделению въ

составъ онаго изъ чистой прибыли, были положительно,опреде-
ляемы или въ самомъ уставе, или по приговору общаго собра-
ния акционеровъ. Отъ того собрания завиеитъ и распределе-

ние дивиденда. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 30.

О распределенiи прибыли.

1. Ведомству общаго собрания акщонеровъ подлежитъ распределе-

ние прибыли въ пределахъ указанная въ уставе порядка только на

каждый отдельный годъ, а не распоряжение прибылью на будущее время
(82/96).

2. Назначение, на основании неправильная отчета, къ выдаче диви-

денда въ томъ случае, когда обгцество имело не прибыль, а убытокъ, должно

служить основаниемъ къ возвращению хотя и добросовестно полученная
по' акции дивиденда (99/27).—См. разъясн. подъ ст. 2184 п. 2.

3. Товарищество въ праве устанавливать истинную стоимость при-
надлежащая ему-имущества, и потому, въ случае установления имъ того

обстоятельства, что оно отъ пргобретенгя имущества понесло убытки, това-

рищество обязано пополнить эту потерю дополнительнымъ втосомъ пайщи-
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ковъ. Постановление по сему предмету большинства пайщиковъ обяза-
тельно и для несогласнаго съ этимъ постановленпемъ меньшинства пай*

щиковъ (1902/38).

4. Талонъ на получение купоновъ къ процентной бумаг* или къ

акщи, самъ по себе, не, представляетъ собою какой-либо самостоятель-

ной ценности въ силу того, что нахождение, такого отдельная талона

въ рукахъ не владельца процентной бумаги или акции, а посторонняго

лица, служить доказательствомъ того, что это лицо или сделалось дер-
жателемъ его помимо воли собственника (вследствие утраты, похищения

и т. п.), или же непосредственно приобрело его путемъ такой сделки, ко-

торая, являясь воспрещенной закономъ по отношению къ процентнымъ
бумагамъ, нгравительственнымъили частнымъ (ст. 1 прил. къ ст. 73 прил.
Уст. Кред., изд. 1903 г.). по отношению къ талонамъ на купонные листы

отъ акций, за исключениемъ техъ акщонерныхъ обществъ, где подобный
сделки безусловно воспрещены ихъ уставомъ, должна быть облечена въ

форму особаго договора, толкование значения коего, въ случае спора со

стороны собственника акции, принадлежитъ, какъ это разъяснено указы-
вающимъ на возможность такихъ сделокъ решешемъ Гражданскаго Касса-
ционная Департамента Правительствующаго Сената (реш. 1908 г., № 98),
суду. Отсиода следуетъ, что по акциямъ какъ банковъ, такъ и всехъ друг
гихъ торговыхъ и промьишленныхъ акщонерныхъ обществъ, правления
ихъ обязаны выдавать новые купонные листы на получение дивиденда

по требованию владельцевъ акций, независимо отъ отсутствия при нихъ

талоновъ по той или другой причин*, даже и тогда, если это отсутствие,
какъ происшедшее не по воле держателя акции, не удостоверено имъ по-

средствомъ публикации, за исключениемъ, однако, т*хъ случаевъ, когда

необходимость подобной публикации установлена по закону или на осно-

вании устава акщонернаго общества (1913/106).

См. ст. 2158, 2165, 2170 и 2184. -

5. Подлежитъ ли возвращенгю добросовестно полученный по

акщи дивидендъ, если впослтьдствги окажется, что общество не

только не получило никакой прибыли, но даже понесло убытки?
Прав. Сенатъ (Сборн. реш. 1899 г., № 27, стр. 80 — 85) отвечаетъ

на этотъ вопросъ утвердительно, но -едва ли это правильно. Дело

въ том*, что дивиденд* составляетъ собою доходъ, учаемыи акщо-

неромъ на принадлежащий ему акции. И разъ акционеръ является

законнымъ владельцемъ или собственником* своих* акций то и до-

ходъ, выданный ему на эти акщи, состоитъ въ его добросовестномъ
владгънги, поэтому здесь вполне применимо правило 626 ст. 1 ч. X т.

Правильность такого вывода подтверждает* и прим. къ 2160 ст. Iч.

X т., допускающее акцию на предъявителя, .для свободнаго обращения

которой неизбежно устанавливается правило, что всякое лицо, въ ру-
кахъ котораго находится такая акция, считается ея законнымъ вла-

дельцемъ (подобное правило, напр., существуетъ во 2 ч. § 16 Высоч.

утв. устава Акц. Общ. химич. заводовъ „Стремъ", распублик. въ собр.

узак. прав, отъ 2 Ноября 1899 г., за № 134, ст. 2120). Но не-

мыслимо съ логической точки зрения допустить бесповоротность права

добросовестная владельца на акцию, находяицуюся въ его рукахъ, и

въ то же время предоставить виндикащонный искъ относительно

добросовестно полученныхъ по этой акции процентовъ или дивиденда.

К. П. Змирловъ.- „Права акгфонеровъ на полученный добросове-
стно по акщи дивиденда, „Юрид. Газета", 1899 г., № 79, стр. 2.
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6. Акционеры не обязаны ни къ чему более, какъ къ оплате

цены акций.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1351.

7. Они ни въ какомъ случае не обязаны возвратить дивиденда

(проп;ентьп), добросовестно полученный.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1352.

2170. Если акщонеръ не явится для получешя следую-
щаго ему дивиденда, то оный остается въ кассе компашй" до

личнаго его, или наследниковъ его, востребования, въ течете

десяти летъ; по ироппествпи же десяти летъ иили присоединяется
къ запасному капиталу, пили разделяется между прочими акцио-

нерами, сообразно тому, какъ въ уставе каждой компании поста-

новлено. будетъ. Тамъ же, ст. 31.

г) Права и ответственность акционеровъ.

2171. Право акционеровъ, по числу приинадлежащихъ ка-

ждому акщй, присутствовать въ общемъ собрании компанш и" уча-
ствовать въ суяедешяхъ онаго, число голосовъ, по количеству

акщй, одному лицу принадлежащихъ, а равно случаи и поря-

докъ участии повереишыхъ отъ аищионеровъ въ общемъ собра-

нии,- определяются особо въ частномъ уставе каждой компании

(ср. СТ. 2158, прим. 1). Тамъ же, .ст. 32.

Права акціонеровъ.

1. Размерь вклада каждаго изъ товарищей опредЬляетъ меру какъ

ответственности за долги общества, такъ и участия въ его прибыляхъ:

общество, какъ юридическое лицо, имеетъ свое отдельное "отъ его чле-

новъ имущество и пользуется имъ не произвольно, а для особыхъ целей,

точно определенныхъ уставомъ;отдельный же йкцюнеръ никакъ не можетъ

быть признанъ собственникомъ товаригщескаго имущества (1904/2).

См. ст. 2158 и 2172.

2. Взносы товарищей и приобретенные при ведении делъ товари-

щества предметы становятся общимъ достоянгемъ товарищей (скла-

дочным* имуществомъ). Къ складочному имуществу относится и то,

что приобретено на основании права, которое входитъ въ составъ

складочнаго имущества, или въ качестве возмещения за истребление,

повреждение или похищение принадлежащаго къ этому имуществу

предмета.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 718.

2172. Такъ какъ ответственность компании ограничивается

однимъ складочнымъ ея капиталомъ въ акщяхъ, то, въ случае

неудачи предитриятия компании, или при возиикшихъ на нее

искахъ, всякий изъ акщонеровъ, не исключая и директоровъ,

отвечаетъ только вкладомъ своимъ, поступившимъ уже въ соб-
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ственность компанш, и сверхъ онаго ни личной ответственности,
ни какому-либо дополнительному платежу по деламъ компаши

подвергаемъ быть не можетъ. Тамъ же, ст. 33.

Объ ответственности акціонеровъ.

1. Пополненге капитала добровольными взносами акцгонеровъ можетъ быть

принято общимъ собраниемълишькогда такой сиюсобъ пополнения является

добровольным*; но обшее собрание акщонеровъ постановленнемъ по боль-

шинству голосов* не въ праве обязать меньшинство сделать по оплачен-

ным* уже акциямъ дополнительные взносы для предупреждения ликви-

дации (93/18).—См. разъясн. подъ ст. 2169 п. 3 (1902/38).

2. Если по уставу общества выбывший его членъ отвечаетъ только

за потери по операциям*, произведенным* до подачи имъ прошения о вы-

ход* изъ общества лишь въ течение какого-либовремени, то вопросъ объ

ответственности такого члена зависишь отъ времени обнаруженгя убытковъ

общества. Вслш къ определенномувъ устав* сроку не обнаружены убытки—

выбывающий членъ сохраняетъ право на получениесвоего взноса и освобо-

ждается отъ ответственности,хотя бывпоследствии и были открытыпотери,
относящийся ко времени бытности его въ составе общества (93/67; 91/33):

См. ст. 2132, 2169, 2171 и 2173.

8. Товарищъ не обязанъ вносить ничего свыше уоловленнаго,или

дополнять вклада, уменьшившагося благодаря поносениымъ убыткам*.

Германское Гражданское Уложеше, ст,. 707.

4. Отдельные акционеры не ответствуютъ лично по долгамъ акниО'

нернаго общества.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1344.

2173. Въ случаъ несостоятельности акционера по долгамъ

казеннымъ или частнымъ, капиталъ, внесенный имъ за акщи,

остается неприкосновенною собственностью компании; но акции, въ

его рукахъ находящийся, какъ личная его собственность, обра-

щаются на удовлетворение определенных* съ него взысканий, на

общемъ законномъ основании, вм-вств со всъми причитаюпппИмися

на нихъ прибылями, которыя..по то время еще не вьидань Тамъ же,

ст, 34; 1864 Ноябр. 20 (41477) уст., ст. 1072—1077.

д) Порядокъ внутренняго' управления компаний.

2174. Каждая компания управляется сперва ея учредите-

лями, а потомъ Правлениемъ компании. 1836 Дек. 6 (9763) ст. 35.

Примгъчанге. Директоры-распорядители (или соответствующий имъ

должностные лица) кредитныхъ учреждений не могутъ одновременно со-

стоять директорами-распорядителямиакщонерныхъ компаний. 1901 Дек. 21

(20874) пол. Ком. Мин., V.

Объ учредителяхъ.

1. Учредители не въ праве заключать отъ себя какйя-либо обяза-

тельства на счетъ будущей компании и последняя за нихъ не отвечаете

(74/597).
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2. Акционерный,компании только тогда отвтпствуютъ по договорамъ
учредителей, 'если объ этомъ сказано въ ихъ уставахъ (74/597).

См. ст. 2181.

2175. Учредиителии компании заведываютъ ея делами до техъ

только поръ, пока она не будетъ приведена въ окончательное

образование, то есть пока не будутъ разобраны все акции, со

взносомъ положенной за нихъ уплаты: полной или первоначаль-
ной по срочной раскладке. После сего обицее собрание акционе-

ровъ назначаетъ, по собственному уже выбору, членовъ Правления
или директоровъ, въ число коихъ' могутъ, впрочемъ, выбираемы
быть ии первоначальные учредители. Составъ Правления, равно
какъ сроки ии порядокъ выбора его членовъ, определяются въ

частныхъ уставахъ. Тамъ же, ст. 36.

Съ какого времени акцioнерное товарищество должно считаться

учрежденнымъ?

1. Действующий законъ не определяет* въ точности, съ какого

времени акционерное товарищество должно считаться учрежденнымъ,

т. е. прюбръвшимъ правоспособность юридическаго лица, но этотъ не-

достатокъ нашего закона отчасти исправляется введеннымъ въ новей-

шие уставы правиломъ, что общество можетъ открыть свои дтъйствгя

лишь по представлении иМинистерству Финансовъ удостоверения о по-

ступлении въ Государственный Банкъ или его Конторы и Отделения

причитающагося взноса на акции.

Редакционная.Коммиая по соетавлешю Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства", т. IV, стр. 101.

См- ст. 2131 (разъясн. п. 5) и 2165.

2176. Правление компании, произведя шнуровъимъ книгамъ

учредителей ревизию и оставиивъ оныя у себя, принимаетъ отъ

учредителей по книге о суммахъ хранящиеся у нихъ въ биле-

тахъ кредитныхъ установлений капиталы компании; другая книга

(объ акщяхъ) служить оному основаниемъ сведений о выданныхъ

учредителями въ свое время акщяхъ или распискахъ. Въ полу-

чении суммъ и обревизованни книгъ оно выдаете учредителямъ

квитанции. 1853 Дек. 28 (27810).

2177. Никакому лицу, хотя бы то было въ качестве изобре-
тателя предприятия, первоначальнаго учредителя и пр., не можетъ

быть присваиваемо право на всегдашнее и безсменное управление
делами компании. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 37.

2178. Правление распоряжается делами и капиталами ком-

пании не иначе, какъ на основании ея устава, въ коемъ положи-

тельно должно быть определено,, до какой именно суммы Пра-

вление, безъ созыва общаго собрания акщонеровъ, уполномочи-

вается производить расходы по предприятиюкомпании. Требовашя

суммъ, внесенныхъ въ кредитный установлешя, удовлетворяются
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тогда только, когда они подписаны, но крайней мъръ, треля

членами Правлешя. Для сего, при каждой перемългъ дйректоровъ
или членовъ Правлешя, кредитное установление, въ коемъ хра-
нятся суммы компаши, извъщается, за подписанпемъ предшед-
шихъ дйректоровъ, о лицахъ, вновь въ сш звания избранныхъ,
съ прптсовокупленпемъ и ихъ подписей. О таковыхъ перемънахъ
компания въ то же время публикуетъ въ въдомостяхъ. Тамъ же

ст. 38.

Правленіе акціонерныхъ товариществъ.

1. Правление действует* въ качестве уполномоченного компании и рас-

поряжается делами и капиталами не иначе, какъ на основание ея устава,

которымъ и определяется то пространство полномочий правления, въ пре-
делахъ котораго действия его, какъ повереннаго, обязательны для ком-

пании, какъ доверителя (76/242).

2. Если, въ силу устава акщонернаго товарищества, векселя, исхо-

дящие отъ правления, и должны быть подписаны двумя членами правле-
ния, то такое постановление устава, имеющее въ виду акты, совершаемые
самимъ правлениемъ, отнюдь не отменяетъ для товарищества ст. 2291 т. X

ч. 1, разрешающей какъ физическимъ, такъ и юридическимъ лицамъ,

выдачу доверенностей. „Если какое-либо действге правленгя, вопреки общему

правилу, не можетъ быть совершено по доверенности, обЪ этомъ въ уставахъ

помещается точное указанге" (1903/123).

3. Выданные правлениемъ акты признаются выданными отъ имени

ащгонернаго общества (76/245),
См. ст. 2181 И 2291.

4. Правление управляетъ делами товарищества и является пред-

ставителемъ его на суде и вне суда. Право представительства и

управленгя делами товарищества можетъ быть предоставлено уста-

. вомъ каждому изъ директоровъ въ отдельности или же несколькимъ

изъ директоровъ совместно, либо одному изъ нихъ (директору-распоря-
дителю), по назначению общаго собрания акционеровъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2319.

5. Правление въ праве заключать все соелки, входящгя въ курсъ

операщй товарищества. Если право правления по.заключению сделокъ

ограничено постановлениемъ общаго собрания акщонеровъ, то это огра-

ничение обязательно лишь для техъ третьихъ лицъ, которымъ оно было

известно. На заключение сделокъ, не относящихся къ операцгямъто-

варищества, а равно на приобретение, отчуждение или залогъ недвижи-

маго имущества, правление должно быть уполномочено общимъ собра
ниемъ акционеровъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.). ст. 2320.

6. Воля юридическаго липа изъявляется посредствомъ его орга-'

новъ. Органы обязываютъ юридический лица какъ въ силу совершен-

ныхъ ими юридическихъ сделокъ, такъ и иными своими действиями.
За свою вину входящий въ ихъ составъ лица несутъ, кроме того, лич-

. ную- ответственность.

Швейцарское Гражданское Уложеше, ст. 55.
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2178 1
. Правлениям* акщонерныхъ компашй и товариществъ

на паяхъ предоставляется, съ разрешения общаго собрания акцио-

неровъ илин пайщиковъ, уполномочивать особыми доверенностями
своихъ агентовъ и поверенныхъ на снабжение передаточными

надписями векселей отъ имении компании или товарищества. Озна-

ченный доверенности должны быть подписаны, по крайней мере,

двумя директорами или членами Правления и засвидетельствованы

уСТанОВЛенНЫМЪ ПОряДКОМЪ. 1891 Мая 27 (7741).

2179. Въ обетоятельствахъ, не терпнящихъ отлагательства,

Правлеииио можетъ быть предоставлено право решать дела своею

властьио и -свыше суммы, въ уставе предназначенной, но съ темъ,
чтобы за необходимость и последствия такихъ решений члены

Правления сами уже ии ответствовали предъ общимъ собраниемъ
акционеровъ. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 39.

2180. Решения Правления приводятся въ исполнение по

большинству голосовъ присутствующихъ членовъ, но въ такомъ

только случае, еслии более половины ихъ будутъ одного мнения.

Приговоръ, въ которомъ участвовало более половины присут-

стВовавшиихъ членовъ Правления, обязателенъ такъ точно, какъ

еслии бы все вообще' члены присутствовав ии были одного мнения:

но несогласившемуся съ большинствомъ предоставляется запи-

сать свое заключение въ журналъ. Когда не составится реишн-
тельнаго большинства голосовъ, нили менее половит присутство-
вавшихъ членовъ будутъ одного мнения, то спорный случай пе-

реносится на решение общаго собрания акционеровъ. Там* же, ст. 40.

См. ст. 2178 и 2181.

2181. Директоры компании илин члены Правления дъйствуютъ
въ качестве ея уполномоченныхъ, и потому, въ случае за-

конопротивныхъ распоряжений ии преступления пределовъ власти,

подлежать ответственности! ииредъ компаниею на общемъ основа-

нии заншновъ Там* же, ст. 41.

Директоры и члены правленiя акціонерныхъ товариществъ.

1. По договорамъ, заключенным* правлениемъ по двламъ компании,

отвечают* не отдельные члены правления, а вся компангя (70/111).

2. Члены правления отвечаютъ другъ за друга въ убыткахъ, причи-
ненныхъ товариществу распоряжениемъ или упущением* правления. Но

солидарная ответственность, если она не установлена какъ безусловная,

предполагаетъ право должниковъ на предварительноеея разделение, подъ

условиемъ взыскания съ каждаго из* нихъ того, что не дополучено с* дру-
гихъ (86/84).

3. Д*йствительнымъ хозяиномъ служащихъ въ правлении является

не правление, а само акционерное обицество, и посему ответственны пред*

обществомъ на общемъ основании не только члены 'правления, но и лица,

состоящая на службе общества по приглашению или найму (88/1).

4. Акционерное общество (Сумско-Степановскаго свекло-сахарнаго и

рафинаднаго завода) не въ праве требовать отъ директора-распорядителя
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отчета непосредственно,помимо правленгя, давшаго отчетъ общему собранию

акционеровъ общества за время управлениядиректоромъ делами общества
(1900/94;).

5. Директоры или члены правления въ праве давать доверенности
отъ имени общества на предметъ ходатайствапо судебнымъ делам*(75/521)

6. Правления компании могут* являться въ судъ въ качеств* истцовъ

и ответчиков* не иначе, какъ въ лице особо уполномоченныхъ поверенныхъ,

избранных* из* числа физических* лицъ (82/109; 80/137), причемъ дока-

зательствомъ существования уполномочия можетъ быть только доверен-
ность, совершенная установленнымъ порядкомъ (82/109; 75/521).

7. Нельзя лишить торговый книги акционерная общества и предста-
вленную при исковом* прошении выписку изъ этихъ торговыхъ книгъ дока-

зательной силы въ пользу директора-распорядителятолько потому,что он*

былъ однимъ изъ лицъ,наблюдавшихъ за счетоводствомъ общества(l9oo/94).

8. Члены правленгя общества потребителей въ г. Казани, какъ необхо-

димые представители его, в* силу самого закона, не обязаны им*ть осо-

бой доверенности для получения права действовать отъ имени общества
(и выдавать векселя), такъ какъ уполномочие ихъ на это заключается въ

самомъ акт* ихъ избрания в* члены, а пределы таког уполномочия и

предоставленной власти определяются уставомъ общества (73/734).

9. Членъ правления, хотя даже и избранный из* акционеров*, по

обязанностямъ, возложенным* на него уставомъ банка и предоставлен-
нымъ ему уставомъ банка правам* и по буквальному смыслу ст. 2181

т. X ч, 1, является не хозяиномъ банка, а его уполномоченным*(1909/36).

См. ст. 2174, 2178 и 2185.

10. Директоры должны действовать при исполнении своих* обя-

занностей съ осмотрительностью, свойственною заботливому хозяину.

Директоры, которые нарушением* своихъ обязанностей, причи-

нили товариидеству убытки, подлежать совокупной ответственности.

Директоры, которые нарушением* своихъ обязанностей причи-
нили убытки верителямъ товарищества, подлежать передъними со-

вокупной же ответственности, если верители вследствие несостоятель-

ности товарищества лишены возможности получить полное удовлетво-

рение изъ его имущества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2323

11. Правление заключаетъ договоры именемъ акщонернагообще-
ства. Оно не несетъ личной ответственности передъ третьими лицами,

если действовало за акционерное общество въ пределах* своей власти,

но отвечаетъ передъ обществомъ за добросовестное и правильное

ведете делъ.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1356.

12. Товарищество обязывается сделками, заключенными его пред-

ставителями, в* пределах* даннаго имъ.-поручения.

По отношешю къ третьимъ добросовестнымъ лицамъ ограни-
чение полномочен представителей относительно размера, времении

места отдельныхъ сделокъ недействительно. Однако, допускается

распоряжение, въ силу котораго представители товарищества должны

подписываться все вместе или. въ силу котораго полномочия предста-
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вителей конторъ, расположенныхъ вне места нахождения самого това-

рищества, могутъ быть ограничены делами одной конторы.

Швейцарсшй Союзный Законъ объ обязат. 14 Iюня 1881 года, ст. 651.

2182. Все для коихъ необходимо общее согласие

акщонеровъ, какъ, напримъдзъ, назначение запаснаго капитала,

разсмотръдпе отчета, распределение дивиденда, избрание новыхъ

директоровъ или членовъ Правления, представлениеПравительству
о необходиМыхъ измънешяхъ въ уставе, равно вопросы о закры-

тш компанш, или о дальнейшемъ продолжении ея действий по-

сле срока, и тому подобные предметы, въ частномъ уставе ка-

ждой компашй положительно означенные, должны быть обсу-

ждаемы и разрешаемы въ общихъ собрашяхъ акщонеровъ (ср.
ст. 2158, прим. 1, прил.). О времени сихъ собраний и о самомъ

предмете совещания акционеры извещаются заблаговременно по-

средствомъ публикаций въ ведомостяхъ. Тамъ же, ст. 42.

См. ст. 2165, 2169 и 2184.

2183. Все дела въ общее собрате входятъ не иначе, какъ

чрезъ посредство Правления компании; посему, если кто изъ акцио-

неровъ имеетъ сделать какое-либо для пользы компанш предло-

жение, то долженъ обратиться съ онымъ въ Правление, а сlе уже,

если и съ своей стороны признаетъ предметъ полезнымъ и под-

лежащимъ общему уважению, предлагаетъ о томъ на разрешение
общаго собрания. Тамъ же, ст. 43.

См. ст. 2185.

2184. Приговоры обпцаго собрания получаютъ общую обя-

зательную силу, когда приняты будутъ по крайней мере тремя

четвертями явившихся въ собрание акционеровъ, при исчислении

голосовъ ихъ по размеру акщй, который, на основа, и статьи 2171,

определенъ въ частномъ уставе компании. Тамъ же, ст. 44.

О постановленiяхъ общаго собранiя акціонеровъ.

1. „Статья эта опредъляетъ исключительно необходимое число голо-

совъ для разрешения дЬлъ въ общихъ собрашяхъ, но вовсе не указываетъ

ни на необходимость письменной формы голосованы, ни на порядокъ соста-

влены журналовъ и протоколовъ для общихъ собраний" (88/27).

2. „Смыслъ этой статьи заключается въ томъ, что приговоры общаго

собрания акционеровъ получаютъ обязательную силу и для тгъхъ акщоне-

ровъ, которые не участвовали въ общемъ собр'анги: посему, изъ приведенной

статьи нельзя вывести того заключения, чтобы упомянутые приговоры по-

лучали обязательную силу и по отношенью къ третьимъ лицамъ, вовсе не

принадлежащимъ къ составу общества, и даже въ томъ случа*, когда

приговорыпостановлены были съ нарушеннемъустава" (99/27).—"Ср.разъяен.
подъ ст, 2169 п. 2.

3. Постановление общаго собрания членовъ общества о стоимости,

сообразно съ полбжениемъ цель общества, квитанцгй, служащихъ удосто-

вЪренйемъ суммы, внесенной членомъ для определенной уставомъ цели,
обязательно для всехъ владъльцевъ квитанций, хотя бы таковыми были

и лица посторонний, приобретшийквитанции отъ членовъ общества(73/1403).
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4. Постановление общаго собрания членовъ общества взаимнаго по-

земельная кредита объ уплате владельцами закладныхъ листовъ гербо-
ваго сбора съ возобновляемых* купонныхъ листовъ обязательно только

для лицъ, согласйвшихся на такую уплату, такъ какъ гербовый* сборъ въ

этомъ случае долженъ быть уплачиваемъ самимъ обществомъ (84/4; 86/43).

5. Правление и общее собрание акщонеровъ представляются органами

компании, а владельцемъ ея имущества является общество, а не общее со-

брание акционеровъ'. Поэтому права общихъ собраний акщонеровъ не мо-

гутъ быть приравнены къ правамъ хозяина предприятия; напротивъ,кругъ
действий и пределы власти общихъ собраний ограничиваются уставами (82/96).

6. Общее собрание въ праве распределять только прибыль на каждый,

отдельный годъ и не можетъ назначать учредителямъ вознаграждение изъ

дивиденда за все время существования акционерной компании (82/96).
См. ст. 2165 и 2169.

7. Каждый акцюнеръ, хотя бы 'онъ имелъ только одну акпидю.

пользуется въ общемъ собрании правомъ голоса. Акционеры, имеющие
более одной акции, пользуются правомъ голоса соответственно числу

принадлежащихъ имъ акций. В/ъ уставе товариицества можетъ быть

ограничено число голосовъ акционеровъ, имеющихъ более одной акции.

Право голоса принадлелштъ акцпонерамъ какъ по вполне оплаченнымъ

акциямъ, такъ и по временнымъ свидетельствамъ, по коимъ срочные
взносы уплачены.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2341.

2184 1
.

Въ случаяхъ, когда общее собрание не состоится за

неиирипбьитиемъ въ оное требуемаго частнымъ уставомъ компанш

числа акционеровъ или когда въ законно состоявшемся обицемъ

собратий не составится большинства голосовъ, необходимаго, по

уставу компании, для восприятия приговорами: общаго собрания
обязательной силы, Правление компании, для обсуждения неразръ-

пиенныхъ вопросовъ, созываетъ, въ установленномъ порядке,- вто-

ричное общее собрание, которое считается законно состоявшимся

независиимо отъ числа прибывшихъ въ оное акционеровъ (ср.
ст. 2158, прим. 1, прил.). Решения сего собрания постановляются

ПрОСТЫМЪ бОЛЬШИНСТВОМЪ ГОЛОСОВЪ. 1894 Февр. 22 (10374) I.

Примгъчанге. Министру Торговли и Промышленности предоставляется
включать изложенное въ сей (21841) статье правило въ действующие
уставы торгово-промышленныхъ компаний въ случаяхъ ходатайствъ о

томъ сихъ компаний. Тамъ же, II; 1905 Окт. 27 (26851) Имен, ук., ст. 1.

е) Отчетность.

2185. Правление каждой компании! даетъ общему собранию
акционеровъ срочные въ своиихъ действияхъ отчеты, время коихъ

определяется, въ частныхъ уставахъ. Отчетъ, вместе съ журна-

лами:, книгами, .счетами и- другими принадлежащими* къ нему

документами, открывается: заблаговременно въ Правлении, для

предварительная разсмотреппя акционеровъ. Общему нихъ собра-
нию ниредоставляется подвергать отчетъ и особой ревизии, чрезъ
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избранныхъ для того депутатовъ, оеоблигво когда при компании'

находятся каюя-либо искусственная заведения и т. п. (ср. ст. 2158,

прим. 1, прил.). 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 45.

Отчетность и ревизiонная коммиciя.

1. Сенатъ вначале признавалъ, что акционеры имеютъ право, до

внесения отчета на разсмотренне общаго собрания, требоватьоткрытгя имъ

этого отчета на предварительное ихъ разсмотренге (68/124), равно какъ И

открытия книгъ, журналовъ и документовъ правления (79/236). Но позднее

разъяснилъ, что правило объ открытии, по 2185 ст. 1 ч. X т., для раземо-

трения акционеровъ журналовъ, книгъ, ечетовъ и другихъ принадлежа-

щихъ къ отчету документовъ, осуществляется (по уставу Русскаго для

Внешней* Торговли Банка) посредствомъ открытия сихъ бумагъ, для раз-

смотрения, надлежащимъ органамъ этого акщонернаго общества,—т. е, со-

вету и избранной* изъ среды совета и по назначению общаго собрания

акционеровъ коммисги; отдельный же акцюнеръ, по своему усмотрению, не

имеетъ права требовать открытия ему относящихся къ отчету книгъ и

другихъ доихументовъ для поверки деятельности банка (84/126).

2. Правила, изложенный въ 2139—2198 ст. т. X ч. 1 и въ дополни-

тельныхъ къ симъ правиламъ законоположенгяхъ, могутъ служить по-

ясненйемъ смысла уставовъ акщонерныхъ обществъ, учрежденных* въ

губерниях* Царства Польскаго, подробное разсмотренне которыхъ приво-

дить къ заключению, что наше законодательство, охраняя, въ интересахъ
отечественной промышленности, техническую тайну, ограничиваетъ право

контроля отдельныхъ акцгонеровъ обозренгемъ книгъ и документовъ только

чисто коммерческого характера, т. е. относящихся къ коммерческому отчету
и балансу, и то только за отчетный годъ, а не за время предшествующее.
Что же касается технической стороны производства, то таковая подле-

житъ лишь контролю ревизионной коммисии, Которой, какъ это ■' въ дан-

номъ случае видно изъ устава общества „Вулканъ", поручается поверка
безусловно всей деятельности правления какъ коммерческой, такъ и

технической, и, притомъ, во всякое время, всевозможными способами и

всюду какъ въ самомъ правлении, такъ и въ конторахъ общества (1904/2,78).

3. Приведение конкурсомъ въ известность имущества объявленнаго
несостоятельнымъ члена общества взаимного кредита можетъ, при руковод-
ств* 442 и сл*д. ст. Уст. Гражд. Суд., быть достигнуто истребованиемъ
отъ общества представления документовъ или сведений, относящихся къ

несостоятельному члену кредитного общества, безъ обязанности правления
общества открыть все его книги, журналы и документы конкурсному

управлению, и такой способъ действий по отношению къ прошедшему вре-

мени не составит* нарушения коммерческой тайны (96/117).

4. При разрешении воиироса объ ответственности ревизоровъ за

происшедшие вследствге растраты суммъ, принадлежащихъ частнымъ бан-

камъ, „суду, разсматривающему искъ объ убыткахъ, предъявленный къ

лицамъ, свидетельствовавшймъ кассу, за растраты сумм*. сд*ланныя

кассиром* известнаго учреждения, следует*, прежде всего, привести в*

известность, катя, в* данномъ случа*, были* на этотъ предметъ устано-
влены въ этомъ учреждении правила и инструкции, а если таковыхъ не

было, то определить, согласно общихъ оснований 684 ст., не только факты
того или другого упущения ревизоровъ, но и то, принадлежать ли ихъ

упугценгя къ числу такихъ, которыя ревизоры, при обыкновенномъ благоразу-
мги и рачительности в* отправлении своихъ обязанностей, должны были бы

избежать и предотвратить" (91/108).
.

5. Ревизионной коммисии принадлежитъ и право поверки наличности

капитала и ценностей общества, показаиныхъ по отчету (91 /108).
См. ст. 2138. 2171 и 2186.
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6. Ревизионная коммиепя можетъ производить, въ случай надоб-

ности, при участии специалистов!, и техниковъ, осмогпръ и ревизгю

всего имущества товарищества на местахъ и повърку сд'Ьланныхъ въ

течете года работъ, равно произведенныхъ расходевъ по возобновле-

нию или ремонту имуществъ и, вообще, производить всъ необходимый

изыскания, для заключения о степени пользы и своевременности, а

равно выгодности для товарищества какъ произведенных* работъ и

сдъланныхъ расходовъ, такъ и всехъ оборотовъ товарищества.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2384.

7. Ревизоры въ праве требовать представления книгъ и оправда-

тельныхъ документовъ и поверять наличность кассы.

Швейцарскж Союзный Законъ объ обязат. 14 !юня 1881 г., ст. 660.

8. Члены ревизионной коммисии или наблюдательнаго комитета

(совета), которые вследствие небрежнаго исполнения своихъ обязан-

ностей содействовали директорамъ въ причинении товариществу уоыт-

ковъ или въ сокрытии ихъ, подлежать совокупной ответственности

въ случае несостоятельности директоровъ. Искъ о вознаграждении

за убытки, причиииенные членами ревизионной коммисии или наблюда-

тельнаго комитета (совета), можете быть предъявленъ совместно съ

искомъ къ директорамъ и погашается такою же давностью, какая

установлена въ отношении последняго иска.

Гражданское Уложеше (Ир. Ред. Комм.- 1905 г.), ст. 2339.

2186. Отчеты подписываются всъмпг членами Правления, и

должньи содержать въ себъ: 1) состояние капитала компании; 2) об-

иидй приходъ и расходъ за то время, за которое отчетъ предста-

вляется; 3) подробный счетъ издержкамъ по управлению; 4) счетъ

чистой прибыли; 5) счетъ запаснаго капитала, когда таковой есть,

и 6) особый отчетъ по пискусственньпмъ и другимъ заведениямъ

если таковыя находятся при компании. Тамъ же, ст. 46.

См. ст. 2181 и 2185.

2187 заменена правилами, изложенными въ статье 2138.

ж) Закрытие компании.

2188. Въ случаъ -закрытия компании:, Правление оной иири-

ступаетъ прежде всего къ ликвидащи ея дълъ, по порядку, при-

нятому вообще въ коммерческих?) домахъ, ии какъ о иприступъ

къ ликвидации:, такъ и объ окончании оной извъщаетъ, чрезъ
ведомости, акщонеровъ и всъхъ ииосторонииихъ, прикосновенныхъ

къ дъламъ компании!, лицъ. Никто изъ акционеровъ „не можетъ,

однако, получить обратно никакой части изъ своего капитала,

пока отъ компании не будетъ внесена въ одно изъ государствен-
ныхъ кредитныхъ установлений сумма, необходимая на уплату
всъхъ ея обязательствъ. По очисткъ сихъ обязательствъ, Правде-
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пине приступает* и къ удовлетворению аищионеровъ, соразмерно
возможности! и остаюициимся въ распоряжении компании способамъ.
Тамъ же, ст. 48.

Примтчанге. Порядокъликвидации делъжелезнодорожныхъобществъ,
при переходе принадлежащихъ имъ дорогъ по выкупу, безъ объявления
несостоятельности общества, определяется правилами, при семъ прило-

женными. 1892 Мая 20 (861ОХ

О закрытіи акціонерныхъ компаній.

1. Юридическое лицо, напр., городскойобщественный банкъ, можетъ

быть признано несостоятельнымъ (82/42).

2. Вопросъ о томъ,—подлежитъ ли определению свойство несостоя-

тельности акщонернаго общества по законамъ, действующимъ въ губер-
шяхъ Царства Польскаго, и можетъ ли быть признано общество не оправ-

даннымъ въ прекращении платежей,—разрешенъ Правительствующимъ
Сенатомъ въ отрицательномъ смысле (1912/56).

3. Предусмотренные 2188 ст. случаи закрытия компании не имеютъ

отношения къ вопросу о неоплатности компании (82/42).
4. „По какой бы причине ликвидация ни производилась, законъ тре-

буетъ непременной публикацш въ ведомостях*: о приступе къ ликвидации

для извещения вс*хъ прикосновенныхъ къ деламъ компании лицъ (ст. 2188

Зак. Гражд.), о закрытии кредитнаго установления съ вызовомъ кредито-
ровъ для предъявления ихъ требований къ кредитному установлению въ

течение 6 месяцевъ со дня публикации въ Сенатскихъ Ведомоетяхъ (ст. 86

Уст. Кред.), объ объявлении несостоятельности съ вызовомъ кредиторовъ
(ст. 97 того же Устава и 506, 509 Уст. Суд. Торг.), объ открытии действий

ликвидационной коммисии, учреждаемой взаменъ конкурснаго управления
Сет. 124 Уст. Кред.). Отсюда явствуетъ, что моментъ выяснения действи-

тельной суммы убытковъ, понесенныхъ кредитнымъ установлениемъ по

его операщямъ, никогда не можетъ совпадать съ днемъ постановления о

закрытии кредитнаго установления—за этимъ днемъ неизбежно следуетъ
более или менее продолжительный периодъ времени, необходимый для

предоставления возможности всемъ кредиторамъ въ установленные сроки

предъявить къ ликвидируемому установлению свои претензии, сумма коихъ,

по надлежащей ихъ проверке, вместе съ расходами по самой ликвидации,

и Составить его пассивъ,—не говоря уже о времени, потребномъ для лицъ,

заведующихъ ликвидацией, для определения актива и вывода баланса".

Поэтому право кредитнаго общества на предъявленге къ своимъ членамъ тре-

бовангя о пополненш ими убытковъ по операцпямъ общества не можетъ ни-

как* возникнуть въ самый! день постановления общаго собрания о закрытии
общества съ объявлениемъ его несостоятельнымъ должникомъ; съ этого

дня не можетъ, следовательно, начаться и течение погашающей это тре-
бование исковой давности (95/88).

5. Каждому члену, выбывающему изъ общества Александровскагорынка,

должны быть возвращены не только три четверти внесенныхъ имъ налич-

ныхъ денегъ въ первоначальный складочный капиталъ, но и три четверти

техъ изъ представленныхъ имъ платежей, которые пошли на погашенге ка-

питальная долга Петроградскому кредитному обществу (81/12).

6. Со времени назначения' ликвидаторовъ должности директоровъ

и кандидатовъ къ симъ упраздняются, а управляющие делами, если

таковые имелись, лишаются своихъ прежнихъ полномочий. Ликвида-

торы не имеютъ права выдать общую и неограниченнуюдоверенность
на производство ликвидации.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2374.
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7. Ликвидаторы оканчивают* текущий дела товарищества и въ

праве вступать въ новыя сделки, лишь насколько это необходимо для

окончангя текущихъ делъ. Ликвидаторы исполняютъ обязательства то-

варищества, получаютъ и взыскивают!» причитающийся ему суммы и

распределяют* Принадлежащее товариществу имущество.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред: Комм. 1905 г.), ст. 2377.

8. Имущество прекратившагося товарищества распределяется, по

погагаенги его долговъ,. между акционерами, соразмерно ихъ акцгямъ.

Швейцарскм Союзный Законъ объ обязат. 14 !юня 1881 года, ст. 667.

9. Имущество юридическаго лица, прекращающаго свою деятель-

ность, въ случае, если не имеется на то особыхъ постановлении! закона,

уставовъ учредительных* актовъ или подлежащаго ведомства, перехо-
дитъ къ той публичной корпорацги (союзъ, кантонъ, община), къ ко-

торой оно принадлежитъ по своимъ целям*. Имущество получает*

назначение, наиболее соответствующее, по возможности, его первона-

чальному назначению. Если юридическое лицо прекращаетъсвое суще-

ствование въ силу судебнаго определения за преследование противоза-
конных* или противныхъ нравственности целей, то его имущество

поступаешь въ распоряжение публичной корпорации и въ томъ случае,
если бы существовали катя-либо иныя постановления.

Швейцарское Гражданское.Уложение, ст. 57.

111. Порядокъ просьбъ объ учрежденги компанги ге порядокъ ихъ

разрешенгя.

2189. Просьбы о дозволении учредить компанию на акщяхъ

поступают* на разсмотренне въ то Министерство или Главное

Управление, до котораго преимущественно предметъ компанш

относится. Къ совокупному обсуждению приглашаются члены пи

изъ другиихъ ведомствъ, смотря по роду предприятия, шб Дек. о

(9763) пол., ст. 49.

Примгочанге. Если по свойству предприятия, для коего учреждается

компания, Министры и Главноуправляющие особыми частями встретить
сомнение, где именно просьба должна быть равсмотрена, то происшедшее

о томъ разномыслие разрешается Советом* Министров*. Тамъ же, ст. 49,

прим.; 1906 Апр. 23 (27804) Имен, ук., Т.

См. ст. 698.

2190. При просьбе прилагается самый проектъ устава кам-

пании за подписаниемъ учредителей, а еслии компания составляется

для приведения въ действие новаго нпзобреденпя, то сверхъ проеиста

устава должны быть приплоясенън: во-первьихъ, привилегия, на са-

мое изобретение выданная, и, во-вторыхъ, актъ объ уступке оной

въ пользу компании. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 50.

См. ст. 2172.

2191. Проеистъ устава долягенъ содержать въ себе: 1) суще-
ство ии цель предприятия пи ожидаемую отъ него пользу; 2) озна-



Ст. 2102—21941878

чете именовании, которое приметь компания, и города или места,

где учредится ея Правление (ст. 2148); 3) означение капитала

компании, количества и цъньг акщй (ст. 2160); 4) порядокъ со-

ставления капитала, то есть посредствомъ ли полной вдругъ

уплаты цъны акций, или посредствомъ взносовъ раздробитель-
ньихъ (ст. 2161—2164); 5) образъ распределения акций, то есть

назначение числа акций въ пользу учредителей (ст. 2165) и числа

акций, предоставляемыхъ къ получению на одно лицо (ст. 2166);
6) порядокъ раздачи ии разверстиги акции и порядокъ хранения по-

ступающихъ за оныя денегъ (ст. 2166); 7) преимущества компа-

нии, если таковыя испрашиваются; 8) срокъ испрашиваемой исклю-

чительной привилегш, или особыхъ преимуществъ, и срокъ са-

маго существования компании, если таковой впередъ назначается

(ст. 2146); 9) когда компания просить привилегии или особыхъ

преимуществъ, то означение времени, въ продолжение коего она

обязывается привести предприятиесвое въ полное действие (ст. 2159);
10) обязанности, права и ответственность компании и ея акционе-

ровъ (ст. 2171—2173); 11) порядокъ отчетности (ст. 2185 и 2186);.

12) порядокъ распределения дивиденда ии составления запаснаго

капитала (ст. 2169 ии 2170); 13) порядокъ управленияделами ком-

пании, устройство, ииредметьи и степень власти Правления ии общаго

собрашя акционеровъ (ст. 2174—21841 ), и меру вознаграждения,
если таковое особо полагается директорамъ за ихъ труды; 14) по-

рядоигъ разбора споровъ (ст. 2138 и прим.); 15) порядокъ закры-
тия комипанпн и ликвидации (ст. 2188), и 16) все прочил условия,

какпя по особому свойству предприятия будутъ нужны (ст. 2158)
(Ср. СТ. 2158, прим. 1). Тамъ же, ст. 51; 1853 Дек. 28* (27810); 1898 Iюн. 8

(15601) пол.

См. ст. 2165, 2169, 2172, 2184 и 2197.

2192. Къ проекту прилагаются чертежи и планы, когда безъ

нихъ проектъ не представляетъ достаточной ясности. 1836 Дек. 6

(9763) пол., ст. 52.

2193. При разсмотреши проекта въ Министерстве прини-

мается въ соображение: 1) соответствуетъ ли оный общимъ зако-

намъ и правиламъ, въ семъ отделении о компанияхъ иизложен-

нымъ; 2) въ достаточной ли степени! ограждаются имъ права ии

интересы всъхъ техъ, кои пожелапотъ участвовать въ компашй;

3) не нарушаются ли предполагаемымивъ проекте особыми усло-

виями законный права третьяго лица (ср. ст. 2158, прим. 1). Тамъ же,

ст. 53.

См. ст. 2158.

2194. Сверхъ того, въ случае ходатайства учредителей о

предоставлении компании особыхъ преимуществъ, или исключи-

тельной привилегии, принимается на видъ важность предприятия,

ожидаемая отъ него для государства польза, и значительность

капиталовъ, потребныхъ для достижения цели, и сообразно тому

определяется: въ какой степени и на какой именно сроихъ могутъ
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быть дарованы испрашиваемый преимущества или привилегия. Та-

кижь же образомъ постановляется заключение и о томъ, имеетъли

кохмпашя право на освобождение отъ взятия ппромысловаго свиде-

тельства и можно ли, по свойству предприятия, дозволить раздро-
бительные взносы цены за акции, или следуетъ, напротивъ,тре-
бовать оную ВСЮ вдругъ. Тамъ же; 1898 Iюн. 8 (15601) пол.

2195. Если случится, что по одному и тому же предмету
и въ одно и то же время представлены будутъ просьбы отъ раз-
ныхъ лицъ, желающихъ учредить компании для одного и того же

предприятия, и если учредители испрашивать будутъ особыхъ пре-

имуществъ, илии исключительной привилегии, то, по рассмотрении
ихъ нфоектовъ, дается дальнейший ходъ тому, который будетъ
признанъ удобнейшимъ и обещающимъ наиболеевыгодъ общиихъ.
Но если въ предполояхенияхъ нетъ существенной разности, то на

учреждение, компании предоставляетсяправотому, который первый
ИЮДалъ просьбу. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 54.

2196. Разсмотренный и исправленный въ Министерстве, по

сношению съ учредителями, проектъ устава компании или вно-

сится, обще съ заключенпемъ Министра, въ Советъ Министровъ,
когда требуется одно дозволение на учреждение компании, или по-

лучаетъ направление въ законодательномъ порядке, когда испра-
шиваются изъятия низъ действующихъ законовъ. Тамъ же, ст. 55;
1906 Февр. 20 (27424) учр., ст. 31 п. е; Апр. 23 (27804) Имен, ук., V; (27805)
Осн. Зак., ст. 44.

См. ст. 2172, 2185 и 2197.

2897. По воспоследоваши Высочайшаго соизволения на

учреждение ишмпании, уставъ оной въ томъ виде, какъ оный

утвержденъ будетъ, по подписании вновь учредителями, при-

водится въ действие и во всеобщую известность, по предста-

влению Министра, чрезъ Правительствующий Сенатъ и, сверхъ того,

публикуется компаниепо въ Ведомостяхъ. шзб Дек.6 (9763) пол., ст. 56;
1906 Февр. 20 (27424) учр., ст. 31 п. е; Апр. 23 (27804) Имен, ук., V.

О приведеніи въ действie утвержденнаго устава.

1. Въ уставахъ акщонерныхъ обществъ могутъ быть изменснгя, до-

полненгя и даже исключенья некоторых* правилъ ст. 2159—2188. Поэтому,
если какого-нибудь правила, изложеннаго въ этихъ статьяхъ, въ. устав*
не оказывается," то въ такомъ случа* не представляется основания при-

менять соответствующий правила изъ означенныхъ статей, безъ всякаго

соображения съ имеющимися въ устав* постановлениями (84/126).

2. Поел* распубликованйя 1 Департаментомъ Сената распоряжений

Министра Финансовъ. касающихся изменений въ уставахъ предписан-

ныхъ уетановлен'й, ни судебный места, ни Сенатъ, въ касеащонномъ

порядке, не можетъ входить въ обсуждение вопроса о томъ, последовали ли

эти изменения въ пределахъ предоставленной Министру власти. Поэтому
судебный места при разрешении споров*, относящихся к* кредитнымъ

установлениямъ, уставы коихъ удостоены Высочайшего утверждения до

изменения правилъ 31 Мая 1872 г., обязаны руководствоваться, во 1-хъ,

воСВОДЪ ЗАКОНОВЪ гражданский., т. 11.
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текетомъ первоначальныхъ уставовъ во всемъ, что не подвергалось измпнетю, и

во 2-хъ, новымъ текетомъ, распубликованнымъ въ установленномъ порядки-,
согласно съ представленными Министромъ Финансовъ изменениями пунк-
тов* устава, къ коимъ сш изменения приурочены* (82/157, 159; 79/300).

См. ст. 2172 и 2185.

2198. Проект*, котораго нельзя привести въ действие по

причинамъ, въ статье 2151 означеннымъ, возвращается просите-

лямъ иизъ Министерства непосредственно, безъ испрашивания в:а

то дальнейшаго разрешения. Симъ же порядкомъ возвращаются
и проекты, въ коихъ учредители не согласятся сделать указан-

ныхъ имъ, на основании законовъ (ст. 2139—2197), исправлений,

если, впрочемъ, возражения ихъ не будутъ признаны уважитель-

ными. 1836 Дек. 6 (9763) пол., ст. 57.

ОТДЕЛЕНІЕ ТРЕТIЕ.

06ъ артеляхъ трудовыхъ.

2198 1. Артелью трудовою признается товарищество/ обра-
зовавшееся для производства опредъленныхъ работъ или про-

мысловъ, а также для отправления службъ и должностей, лич-

нымъ трудомъ участниковъ, за общий ихъ счетъ и съ круговою

ИХЪ ПОрукОЮ. 1902 Iюн. 1 (21550) пол., ст. 1.

2198
. Артели трудовыя образуются на основаши уставовъ

или на основаши существующихъ постановлений о договорахъ.
Тамъ же, ст. 2.

21983
.

Къ артелямъ, действующимъ на основаши уставовъ,

применяются правила, постановленный въ нпижеследующихъ
(21984

- 219827
) статьяхъ. Тамъ же, ст. 3.

21984. Уставы артелей, представляются, для утверяаденпя,

местному, по нахождению управления делами артели, Губерна-
тору. Утвержденные уставы публикуются по его распоряжению

въ местиыхъ Губернскихъ Ведомостяхъ. Тамъ же, ст. 4.

21985
. Губернаторъ, встретивший препятствия къ утвер-

ждению устава, представляетъ объ этомъ, въ течение одного ме-

сяца со времени получения устава, Министру Торговли и Про-
мышленностпп, который и разрешаете возникшее сомнение по

соглашению съ подлеятщими ведомствами. Тамъ же, ст. 5; 1905

Окт.-27 (26851) Имен, ук., ст. 1.

21986. Представляемые на утверждение уставы артелей
должны быть подписаны учредителями артели, въ числе не менее

пяти, ни содержать въ себе означение:

1) наименования цели и места деятельности: артели, съ ука-
занием* срока ея действий, если артель учреждается временно;
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2) условий принятиячленовъ и учениковъ, ихъ правъ и обязан-

ностей, а также порядка выбытия или исключения ихъ изъ артели;

3) условий, порядка и предЬловъ применения въ артели

наемнаго труда;

4) порядка наложения на членовъ артели взысканий, съ ука-

защемъ высшаго размера налагаемыхъ на нихъ денежныхъ

штрафовъ;

5) размера ответственности членовъ артели по обязатель-

ствамъ ея, если этотъ размерь ограничивается (ст. 219819);

6) срока и другихъ условий выдачи выбывшимъ или исклю-

ченнымъ членамъ артелипричитающихся имъ изъ артелисуммъ,

а также срока, въ течение котораго означенные члены продол-

жаютъ отвечать по обязательствамъ артели, если для этой ответ-

ственности установляется срокъ свыше одного года (ст. 219825
);

7) порядка образования, хранения и расходования*артельныхъ

капиталовъ;

8) порядка внесения членскихъ взносовъ; порядка покрытия

убытковъ артели;

9) порядка управления делами артели, съ указаниемъ обра-
зования этого управления, правъ и обязанностей его и входящихъ

въ его составъ лицъ, а также условий ихъ избрания; порядка

ведения именного Списка участниковъ артели и состава ея упра-

вления; порядка решешя делъ въ общихъ собранияхъ и срока
созыва сихъ собраний;

10) общихъ оснований отчетности и порядка ликвидации

делъ артели.

Въ уставъ артели могутъ быть включаемы и другия поста-

новления, не противоречаппия законамъ. 1902 Iюн. 1 (21550) пол., ст. е.

21987
.

Министромъ Торговли и Промышленности, по согла-

шению съ подлежащими ведомствами, могутъ быть изданы, для

руководства, образцовые уставы отдельныхъ видовъ артелей тру-

ДОВЫХЪ. Тамъ же, ст. 7; 1905 Окт. 27 (26851) Имен, ук., ст. 1.

21988
.

После утверждения устава общее собрание членовъ

артели признаетъ ее состоявшеюся. Ц такомъ постановлении

общаго собрания сообщается Губернатору. Со времени воепосле-

довашя означеннаго постановления артель вступаетъ во все

права и обязанности, предоставляемый ей правилами сего отде-

ления. 1902 Iюн. 1 (21550) пол.,, ст. 8.

21989
.

Членами артели могутъ быть лица обоего пола не

моложе семнадцати лгьтъ. Число членовъ артели не ограничи-

вается. Тамъ же, ст. 9.

2198 10
. Лица въ возрасте отъ семнадцати до двадцати

одного года могутъ быть принимаемы въ артель на основашяхъ,
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определяемыхъ въ уставе, но безъ права участия въ управлении

дъуиами артели. Тамъ же, ст. 10.

2198" Порядокъ участия членовъ артели въ ея работахъ
своимъ личнымъ трудомъ определяется или уставомъ или об-

щимъ собраниемъ членовъ. Тамъ же, ст. 11.

2198 Артель можетъ приобретать имущества, вступатьвъ

договоры и обязательства, искать и отвечать на суде. Артели
разрешается ииметь промышленный и торговый заведения. Тамъ же,

ст. 12.

2198 Артель управляется общимъ собранпемъ ея членовъ,

которое для блпижайшаго заведования и распоряженияделами

избираетъ изъ своей среды необходимыхъ для этого лицъ. Въ

уставе можетъ быть предусмотрена замена общаго собрания

членовъ артели собрашемъ уполномоченныхъ. Тамъ же, ст. 13.

2198й
.

Въ общемъ собрании каждый членъ имеетъ одинъ

голосъ. Право голоса можетъ быть передаваемо отсутствупощимъ

членомъ только члену артели, на условияхъ, определяемыхъ уста-

вомъ. Тамъ же, ст. 14.

2198 16
.

Общия собрания считаются состоявшиимися, если уча-

ствующие въ нихъ члены представляютъ, лично и по доверен-

ности (ст. 2198
14

), не менее одной половины всего состава артели,

причемъ дела решаются простымъ большинствомъ голосовъ. Для

решетя вопросовъ о дополнении шипи изменении устава, объ

исключеши иизъ артелии членовъ, объ удалении должностныхъ

лицъ до окончания срока, на который онии выбраны, о заключе-

нии займовъ, о закрытии артели и ликвидации ея делъ—требуется

участие въ собрании, лично* и по доверенности, не менее двухъ

третей всехъ членовъ артели; постановления общаго собрания по

симъ волросамъ получаютъ обязательную сиилу, когда будутъ

приняты большинствомъ двухъ третей голосовъ участвовавшихъ

въ собрании членовъ. Въ уставахъ могутъ быть предусмотрены
и другия, сверхъ упомянутыхъ, дела, подлежащий, по ихъ важ-

ности, решению указаннаго усиленнаго большинства членовъ

артели. Тамъ же, ст. 15. >

2198 16
.

Членские взносы производятся какъ деньгами, такъ

и необходимыми для артели предметами. Тамъ же, ст. 16.

2198 17 Членсше взносы должны быть одинаковы длявсехъ

членовъ артели; распределение же между ними заработка артели

производится соразмерно съ участиемъ каждаго въ работахъ ар-

тели личнымъ трудомъ, по постановлениямъ обицаго собрания-
Тамъ же, ст. 17!

2198 18
.

По принятымъ на себя обязательствамъ, а также за

исправное исполнение членами артели своихъ обязанностей и
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вообще за убытки, причиненные, по артельнымъ работамъ, чле-

нами артели или нанятыми ею лицами, артель отвътствуетъ
всъмъ своимъ имуществомъ. Уплаченный артелью суммы она

можетъ взыскать съ техъ лицъ, по упущению или винъ кото-

рыхъ она понесла убытокъ. Тамъ же, ст. 18.

2198 Въ случай недостаточности артельнаго имущества
на удовлетворениепричитаюшихся съ артелисуммъ, отвътствуютъ

ея члены, за круговою порукою,, всемъ личнымъ ихъ имуще-

ствомъ, движимымъ и недвижимымъ, неограниченно или въ пре-
делахъ. указанныхъ въ уставе артели(ст. 21986

п. 5). Тамъ же, ст. 19.

2198- По круговой поруке ответственностьраспределяется

между членами артели поровну, если въ уставе не указаны осно-

вания для распределения по соразмерности. Недополученное съ

одного или нпсколькихъ членовъ развёрстывается, темъ же спосо-

бомъ, между остальными! членами артели; члены артели, уплатив-
шие за другихъ членовъ, имеютъ право обратнаго къ нимъ требо-
вания. Тамъ же, ст. 20.

2198 Вступающий въ артель отвечаетъ ипо темъ ея

обязательствамъ, которыя возникли до вступления его въ члены.

Тамъ же, ст. 21.

2198'—. Имущество и капиталы артели не могутъ быть

обращаемы на удовлетворение взысканий по личнымъ долгамъ и

обязательствамъ отдельныхъ ея членовъ.'Тамъ же, ст. 22.

2198- . Взыскания по личнымъ до'лгамъ и Обязательствамъ

отдельныхъ членовъ артелии могутъ быть удовлетворяемы изъ

причитающихся въ ихъ пользу заработковъ артели не иначе,
какъ съ соблюдениями условий, определеннымъ статьею 57 Устава

о Промышленномъ Труде (изд. 1913 г.) для взысканий, обра-
щаемыхъ на заработную плату рабочихъ. Тамъ же, ст. 23.

219824. Члены артели, за неисполнение принятыхъ артелью

обязательствъ или же правилъ устава и постановлений общаго

собрания, а равно за предосудительное поведение илин небрежение
въ работе, сверхъ ответственности за причиненные убытки, мо-

гутъ быть подвергаемы, въ порядке, определенномъ въ уставе,

вытоворамъ, денежнымъ штрафамъ, временному устранению изъ

артели и исключению изъ оной. Тамъ же, ст. 24.

2198 Выбывшему или иеислюченному члену выдаются, въ

определенный уставомъ срокъ, числящийся на его счете суммы,
за вычетомъ, въ подлежащихъ случаяхъ, следуюицихъ съ него

взысканий и соответственной доли убытковъ, понесенныхъ ар-
телью. Выбывший или исключенный членъ продолжаетъ, однаиш,

въ течение одного года, еслии въ уставе не определено более

продолжиительнаго срока, ответствовать, наравне съ наличными

членами, по обязательствамъ артели, вознишнимъ до его выхода.
Тамъ же, ст. 25.
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1- Если артельное место, путемъ соответствующего заявления въ

артель, перечислено на имя опред*леннаго лица, и это лицо, будучи иири-
нято въ артельщики, записано таковымъ по книгам* биржевой артели,

действующей по правиламъ 1866 г. для биржевых* артелей въ Москве,
то уже никакия другия лица, артели посторонний, не могутъ заявлять

своихъ правъ на означенное артельное место, какъ имущественную
ценность (Реш. Гражд. Касс. Деп. 24 Сентября 1914 г., по д. Клюйковыхъ,
№ 10405/1912г.).

289В26
.

Артель прекращается: 1) истечешемъ срока, на ко-

торый она учреждена; 2) окончаниемъ работъ, для которыхъ она

учреждена; 3) по постановление общаго собрания членовъ артели,

и 4) по требованию Губернатора, когда дъйствия артели окажутся

несогласными съ ея уставомъ или противными существующимъ
законамъ. Тамъ же, ст. 26.

2198 27. Въ случай прекращения артели, имущество ея рас-

пределяется между членами, или же получаетъ иное назначение,
въ порядке, определяемомъ въ уставе, а если въ уставе сего

порядкане определено, то по усмотрению общаго собрания. Тамъ же,
ст. 27.

ГЛАВА СЕДЬМАЯ.

О страхованiи.

2899. Страхованге есть договоръ, въ силу коего составлен-

ное для предохранения отъ несчастныхъ случаевъ общество или

частное лицо птрнемлетъ на свой страхъ корабль, товаръ, домъ

или иное движимое или недвижимое имущество за условленную
премию или плату, обязуясь удовлетворить уронъ, "ущербъ или

убытокъ, отъ предполагаемой опасности произойти могущий.
1781 Ноябр. 23 (15285) ст. 181; 1827 Ион. 22 (1202) § 73; 1847 Iюл. 7 (21381).

Примкчате 1. Недвижимый имущества, находящийся въ России, дозво-

ляется страховать въ иностранныхъ обществахъ какъ при совершенном*
отказе Российских* страховыхъ отъ огня обществъ и учреждений отъ

приема на страхъ имущества, такъ и в* тех* случаяхъ, когда сии по-

следний за прием* имущества на страхъ потребуют* премию въ размере,
превышающем* два съ половиною процента. 1866 Дек. 12 (43972) ст. 3; 1868

Iюн. 17 (45995) ст. 2.

Примечанге 2. Въ 1871 году Высочайше поведено: разрешить и о-

страннымъ страховым* обществам* производить свойственный имъ оде-

Ёацйи въ пределахъ Империи, съ соблюдением* особыхъ правилъ. 1871

оябр. 19 (50194) пол. Ком. Мин.

О договорe страхованія.

1. Договоръ страховашя, по существу своему, естьдоговоръ возмезд-

ный (82/98).

2. Изъ содержания 2199 ст. „вытекаютъ два положения: 1) страхо-
вание, по коренному началу этого договора, имеет* целью оградить стра-
хователя отъ убытка, причиненнаго несчаетпемъ, безразлично, следова-

тельно, къ размеру его: будетъ ли это только частичное повреждение за-
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етрахованнаго предмета или полная утрата, уничтожение, его, и 2) убы-

токъ долженъ быть причиненъ тгъмъ несчастнымъ случаемъ, для предохра-

ненгя отъ котораго составлено страховое общество и наступление котораго

ожидалось или предполагалось въ будущемъ. Опасности, отъ которыхъ

страхуется имущество, могутъ быть разнообразны, но... нетъ общества,

учрежденнаго для принятия на страхъ одной утраты или полнаго уничто-

жения предмета, безъ ответственности за повреждение его. Иначе при-
нялось бы, для полнаго обезпечешя страхователя, наряду съ такимъ об-

ществомъ допустить учреждение общества для страхования того же иму-

щества отъ частичнаго повреждения, ожидаемаго отъ той же самой опас-

ности" (91/101).

3. На случай истреблепгя пожаромъ сахарнаго завода и другихъ по-

строекъ во время разгрома хутора въ несколько тысячъ

человекъ, вызванного не политическими условиями быта, а вследствге общихъ

враждебныхъ экономическихъ (аграрныхъ) отношенгй крестьянъ къ землевладель-

распространяется правило п. 1 § 37 уст. Втор. Росс, страхового общества,
учрежд. въ 1835 г., по сил* коего общество освобождается отъ обязан-

ности вознаграждать за пожарные убытки, когда пожар* произошелъ...

отъ возмущенгя, гражданскихъ смутъ (1907/83).

4. Въ виду общихъ указаний, содержащихся въ 2199 ст. Св. Зак. т. X

ч. 1, по договору страхования страховщикъ за условленную премию обязы-

вается вознаградить страхователя за убытки, могущие произойти! отъ

предполагаемаго несчастнаго случая. Договоръ этотъ особаго рода, осно-

ванный на вероятности, возмездный и двусторонний, причемъ страхова-
тель обязанъ платить страховую премию, какъ эквивалента за тотърискъ,
который принимаетъ на себя страховщикъ, а последний, обязанный воз-

наградить ущербъ, въ праве требовать уплаты страховой премии. Какъ

установлено съ положительною определенностью Гражданскимъ Касса-

цноннымъ ДепаРтаментомъ Правительствующаго Сената, правила, уста-
навливающий ближайшим* образомъ возникаюнцня изъ договора страхо-
вания права и обязанности сторонъ, определяются или въ Высочайше

утвержденных* уставахъ страховыхъ обществъ, или въ утвержденныхъ
въ надлежащем* порядке полисныхъ условияхъ, имеющих* для обейхъ

сторонъ силу спецпальнаго закона. Если, съ одной стороны, лицо, застра-
ховавшее имущество въ страховом* обществе, получаетъ лишь те права,

которыя принадлежать ему въ силу правилъ устава .или полисныхъ усло-
вий, и принимаетъ на себя" исполнение лишь техъ обязанностей, которыя
возложены на него таковыми, то и, съ другой стороны, права и обязан-

ности страхового общества определяются или уставомъ или полисными

правилами (реш. Гражд. Касс. Деп. Прав. Сената 1881 г., № 118, 1884 г.,

№ ИЗ, 1904 г., № 111, 1905 г., № 48, 1906 г., № 36, 1912 г., № 118). При
этомъ, однимъ изъ основных* положений", установленныхъ кассационного

практикою, является то, что если страхование ни въ какомъ случае не

должно служить для страхователя средствомъ къ приобретению прибыли,
имея единственною целью возмещение понесенных* отъ несчастнаго слу-
чая убытковъ, то, вместе съ темъ, и для страховщика договоръ страхо-

вания не долженъ служить источником* правъ и прибыли свыше техъ,

которыя ему предоставлены уставомъ или полисными правилами (реш.
1881 г., № 118, 4912 г., № 118). Если по обстоятельствамъ, потряеающимъ
обычный строй; общественной жизни, большинствомъ уставовъ и полис-

ныхъ правилъ нашихъ и иностранныхъ обществъ предусматриваются

условия, слагающий съ нихъ ответственность при упомянутыхъ обстоя-

тельствахъ, въ числе коихъ являются и гражданский смуты, то, темъ

не менее, обстоятельства эти могутъ быть приняты въ твердо устано-
вленныхъ специальным* закономъ случаяхъ лнншь в* вид* возраженгя со

стороны страхового общества, которое оно должно доказать с* устано-
влением* связи этих* обстоятельствъ съ несчастным* случаемъ, преду-
смотренным* договоромъ страхования (реш. 1907 г., 83, 84 и 85).
Но изъ такой льготы для общества не можетъ, само по себе, вытекать



Ст. 21991886

право его на удержание страховой премии, полученной за несете риска
въ течете всего периода страхования. Въ виду этого Прав. „Сенатъ при-

зналъ, что страхователь въ томъ случать, когда застрахованное во Второмъ
Россгйскомъ страховомъ обществе имущество уничтожено пожароМъ при усло-

вгяхъ, указанныхъ въ п. 1 § 37 устава того общества (гражданская смуты

и т. п.), освобождающихъ общество отъ обязанности вознаградить за, пожарные

убытки, въ праве требовать обратно часть уплаченной премги за время со дня

гибели имущества до окончангя срока страховашя (1913/103).

5. Согласно § 1 общихъ страховыхъ условий русскаго страхового об-

щества „Помощь", общество страхуетъ зеркала, зеркальный и прочия стекла

отъ повреждения, происходящего съ ними, въ обознеченныхъ въ полисе

мтзстахъ ихъ нахождения, вследствие излома или разбития, а въ, особен-

ности вследствие бури и градобития, причемъ общество „Помощь" не отве-

чаетъ передъ страховатедемъ въ томъ случае, когда повреждение зеркала
или стекла произошло, между прочимъ, вследствге народныхъ безпорядковъ.
Но въ последнемъ случае въ иске о вознаграждении за разбитое стекло

можетъ быть отказано лишь при томъ условии, если, судомъ будетъ уста-
новлена причинная связь между повреждешемъ стекла и народными без-

порядками (1907/84).

6. Упомянутое въ § 1 Полисныхъ условий общества „Помощь" слово

„вследствие" (народных ь безпорядковъ) требуетъ, чтобы разбитие стекла

стояло вь причинной связи съ народными безпорядками. Но если такихъ'без-

порядковъ въ данномъ месте не было, то повреждение стекла могло про-
изойти вследствие неосторожности илиумысла отд*льнаго лица, или хотя

бы и целой тодлы, но такой, буйство которой, не выходя изъ лредЬловъ
обычных* уличных* безпорядковъ, прекращаемыхъ нормальными мерами

полиции, не имеетъ характера безпорядковъ народныхъ. Разрешение же

вопроса о томъ, подходятъ ли безпорядки въ каждомъ отдельном*случае
подъ понятие безпорядковъ народныхъ, всецело завиеитъ отъ суда, разре-
шающего дело по существу, и поверке въ кассационном* порядке не под-

лежитъ (ст. 5 Учр. Суд. Уст.) (1907/85).

7. Какъ видно изъ истории нашего страхового права, развивевшагося,

главным* обрезом*, путемъ уставовъ отдельныхъ обществъ, безъ всякой"!

законодательной системы, уставомъ Перваго частнаго Российского стра-
хового отъ огня общества, Высочайше утвержденнаго 22 Iюня 1827 года,
предусмотрено было правило (§ 75), установившее безответственность об-,

щества, когда пожарные убытки причинены будутъ чрезъ непргятельское

нападете, воинскою силою, возмущенгемъ, гражданскими безпокойствами. Здесь

усматривается раздельность понятий „неприятельскаго нападения"и „воин-

ской (или вооруженной) силы". Та же раздельность понятий воинской силы

отъ неиирйятельскаго нашествия встречается и въ первонечельномъ изда-

нии (§ 44) устава Второго Роеспйскаго страхового общества, Высочайше

утвержденнаго 6 Марта 1835года (Поли. Собр. Зак., № 7930). Самостоятель-

ность понятия вооруженной силы усматривается и изъ того, что въ про-

тивномъ случае, то есть, если признать, что это выражение лишь допол-

няетъ понятие „неприятельское нападение", прежде всего, получился бы

безцельный плеоназмъ, такъ какъ неприятельское нападете всегда заклю-

чает* въ себе вооруженную силу со стороны враждебнаго, воюющаго го-

сударства. Следовательно, подъ понятиемъ „воинской или, вообще, воору-
женной силы" следуетъ разуметь отечественный войска. В* виду этого

Тифлисское общество взаимного страховашя шмуществъ отъ огня не отв*чаетъ

за пожарные убытки, если застрахованное имущество, находившееся въ

местности, объявленной состоящею на военномъ положении, было уничто-
жено пожаромъ, возникшимъ вследствге обстрела сего имущества артиллергй-
скимъ огнемъ по распорязюенгю военнаго начальника, действовавшего въ силу

предоставленнаго ему закономъ права (ст. И и 12 прил. къ ст. 23 т. II

Св. Зак.. изд. 1892 г. и § 63 утв. Мин. Вн. Делъ 26 Марле 1889 г. устава

названнаго общества) (1909/104).
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8. Гейстерсгофское общество взаимного вспоможенгя при ггожарныхъ слу-
чаяхъ освобождается отъ ответственности передъ страхователемъ за сго-

ревший постройки, если постройки эти сожжены военнымъ отрядомъ, дей-

ствгя которого были направлены противъ страхователя по его же собственной
винуъ (§ 1 уст. общ., утв. Мин. Вн. Делъ 15 Октября 1884г. и 3438 и 4359 ст.

111 ч. Св. Местн. Узак. губ. Приб.) (1909/123).

9. Общество взаимного страховангя отъ огня имущества въ г. Николаеве,
по истечении срока полиса, въ праве отказаться отъ принятия на страхъ
того же имущества отъ страхователя на новый срокъ только при налич-

ности уважительныхъ на то причинъ и при условии уведомления предва-

рительно последняго о томъ, что страхование не будетъ возобновлено

(1912/18).
10. Въ ст. 2199 говорится лишь о предполагаемой, а не действительной

опасности. Страхователь долженъ самъ знать, возможна ли та опасность,

отъ которой онъ страхуетъ те' щество, и поверять такия предположения

страхователя принимающгй имущество на страхъ ш обязанъ. Поэтому При-
нятие на страхъ отъ тиража погашения билета внутренняго съ выигры-
шами займа, оказавшарося лгже ранее того вышедшимъ въ тиражъ, не

можетъ служить поводомъ къ взысканию съ страховщика въ пользу стра-

хователя убытковъ (88/73).

И. Чтобы получить удовлетворение по страхованию билета отъ ти-

ража погашения—„страхователь обязанъ доказать, что застрахованный би-

летъ: а) действительно вышелъ въ тиражъ, и б) что билетъ этотъ находится

у него. Необходимость представления при требовании страхового вознагра-
ждения самаго вышедшаго въ тиражъ билета вытекаетъ изъ существа

страховогодоговора. Допущение получешя страхового вознаграждения безъ

представления застрахованнаго билета могло бы, съ одной стороны, имети,

последствиемъ осуществление запрещеннаго закономъ договора пари (реш.
81/110; 83/57), а, съ другой, давало бы возможность совершения двойного

страхования, что также закономъ не дозволено (реш. 79/80). Законъ же

26 Гюня 1889 г. (собр. узак., ст. 843) изданъ именно съ целью воспрепят-
ствовать оказавшимся на практике при страховании билетовъ внутрен-
нихъ съ выигрышами займовъ злоупотреблениям* и имевшей при этомъ

место биржевой игре (96/9).

12. Одно неподписанге договора страхования со стороны страхователя,

разъ имъ приняты условия этого договора, не лишаетъ таковой силы

(80/180).
13. Въ договоръ страхования могутъ быть внесены, съ согласия сто-

ронъ, и условгя, ограничивающгя право Страхователя на требованге вознагра-

ждения известнымъ срокомъ после события, отъ котораго имущество за-

страховано (80/180).

14. Въ праве страховать имущество не только собственникъ, но и

временный владелецъ, для обезпечешя отъ страха полнаго пользования имъ

(98/5). Следовательно, не требуется безусловно, чтобы страхователемъ
былъ собственникъ имущества (94/26).

15. Въ случае застрахованпя общагО имущества соучастникомъ въ

общей собственности во всемъ его объеме, вознаграждение ему можетъбыть

выдано лишь въ соответствующей его праву доле (80/7).

16. Страхование имеетъ целью не обогащенге. а лишь покрытге дей-
ствительная убытка и не можетъ быть для страхователя источникомъ

прибыли (84/114; 82/98, 44; 81/118).

17. Поэтому иираво страхового общества определятьколичество воз-

награждения за сгоревшее имущество не по той цене, въ которой! оно

застраховано, а по меньшей, действительной его цене, вытекаетъ изъ суще-
ства договора страховангя, хотя бы въ уставе оно и не было положительно

выражено (81/118; 80/40).
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18. „Но если въ устает страхового общества существуютъ на этотъ

счетъ определительныя условгя и указангя, то оно обязано исполнять тако-

выя вь точности. Въ отношении подобныхъ условий и указаний уставы

страховыхъ обществъ не одинаковы. Такъ, по однимъ уставомъ, общества
имеютъ безусловное-право удостоверяться и после пожара, имело ли за-

страхованное имущество ту, въ день пожара, стоимость, какая былаобъ-

явлена при заключении договора страхования... Другими же уставами озна-

ченное право .предоставляется страховымъ обществамъ условно (81/118).

19. Если страхование, согласно неоднократнымъ разъяснениямъ

вительствующаго Сената, ни въ какомъ случае не должно служить для

страхователя средствомъ къ приббретенМо прибыли, имея единственною
целью лишь возмещение действительно понесенныхъ отъ пожара убыт-

ковъ, то, вместе съ темъ, и для страхового общества договоръ страхо-
вания не долженъ служить источникомъ прибыли и правъ, свыше техъ,

которыя ему предоставлены. Законъ (ст. 2199 Св. Зак. т. Хч. 1), опреде-
ляя существо договорастрахования, не содержитъ въ себе правилъ, коими

устанавливались бы ближайшимъ образомъ возникающий изъ него права
и обязанности контрагентовъ. Означенный права и обязанности опреде-
ляются иливъ Высочайше утвержденныхъ уставахъ страховыхъ общеотвъ
или въ утвержденныхъ Министромъ Внутреннихъ Делъ полисныхъ усло-

вияхъ, имеющихъ для обеихъ сторонъ обязательную силу специальнаго

закона. Такимъ образомъ, если, съ одной стороны, лицо, застраховавшее
имущество въ страховомъ обществе и. ставшее вследствие сего контр-
агентомъ его, получаетъ лишь те права, которыя принадлежать ему въ

силу правилъ устава или полисныхъ условий, и принимаетъ на себя

исполнение лишь техъ обязанностей, которыя возложены на него тако-

выми, то и съ другой стороны, права и обязанности страхового общества

определяются или уставомъ его, или полисными условиями (реш. 1881 г.,

№ 118, 1884 г., № ИЗ, 1904 г., № 111, 1905 г., № 48, 1906 г., № 36). Поэтому
вопросъ о томъ,—предъявлеше агентомъ страхового обшества „Якорь" актовъ

произведенного городскимъ судьею, въ порядке обезпечешя доказательствъ, осмотра

и оценки, при участга экспертовъ, пожарныхъ убытковъ отъ повреждения огнемъ

застрахованныхъ строенш страхователя, къ осмотру не вызывавгаагося, съ пред-
ложешемъ назначить своихъ оценщиковъ для совместной съ уполномоченнымь
общества несмотря на неполученге отъ страхователя въ определенный
§. 23 общ. прав, страх, .означенного обгаества пятидневный со дня поступленгя къ

нему этого требовангя срокъ ответа, сообщаетъ ли означенной оценке черезъ

городского судью значенгеОценю/,, произведеннойпо правила- ъ упомянутого §23,—

разрешенъ Прав. Сенатомъ въ отрицательномъ смысле (1912/118).

20. Страхование считается состоявшимся со времени взноса страховой
премии и получения въ томъ квитанции (73/1187).

21. Договоръ страхования считается заключеннымъ въ месте выдачи

предварительного свидетельства агентомъ общества (78/282).

22. Невнесение при самомъ заключении договора страхования причи-

тающихся по договору платежей, съ отсрочкою таковыхъ по особому условию,
не влечетъ за собою уничтожения договора (1901/36).

23. Право страховыхъ обществъ на вознаграждение съ виновнаго въ

повреждении иди утрате застрахованнаго въ нихъ имущества не обусло-
вливается наличностью злого умысла виновнаго лица, а принадлежитъ имъ

на общемъ основаши ст. 684 т. X ч. 1 (82/98).

24. „Страхование представляется договоромъ по имению, направлен-
нымъ къ обезпечению его ценности путемъ затраты известной денежной

сум ы на уплату страховой премии... Когда же имение поступаетъ въ обез-

печение займа'изъ кредитнаго установления, то расходы по страхованию
составляютъ необходимое условие получения ссуды. Но какъ въ томъ, такъ

и въ другомъ случае, договоры страховангя, если они уже заключены, ста-

новятся непосредственно связанными съ самымъ именгемъ и потому должны
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следовать судьбе имешя, т. е., въ случае продажи его, переходить вместе

съ нимъ къ покупщику последняго". „Въ случае заключенья прежнимъ
собственникомъ договора страхования на несколько летъ, последний не

въ праве требовать отъ покупщика имения съ публичнаго торга возврата
части страховой премии, внесенной впередъ за следующие годы" (83/116).

25. „Меры къ спасенгю имущества принимаются тогда,когда угрожает*
опасностьОтъ пожара не только въ томъ же, но и въ соседнемъ доме, а

следовательно, страхователь имеетъ право на вознаграждение за убытки
по поводу выноса вещей изъ помещения, хотя бы это помегценге егце не

подвергалось 'непосредственно деиствгЮ огня" (90/50).

26. Получив* отъ страховщика вознаграждение, страхователь не мо-

жетъ уже вторично требовать въ свою пользу вознагражденге за то же застра-
хованное имущество отъ лица,' причинившаго вредъ или ущербъ. Напротивъ,
страховщикъ, уплатив* страхователю ценность поврежденнагоимущества,
приобретает* право на все то, что отъ него осталось а въ случае полной

утраты, страховщикъ въ прав* искать съ лица, утратившаго имущество,
возмещения, происшедших* отъ сей утраты убытковъ (82/98, 44).

27. Поэтому страховое общество можетъ, напр., искать убытки за

утрату товара на железной дороге, и такое право можетъ быть Отвергнуто
лишь при условии точнаго постановления объ этомъ въ уставе даннаго

страхового общества или общества железной дороги (82/98, 44).

28. Но решения 1882 г., №№ 98 и 44, „изъяснили права страховщика
съ точки зрения общихъ гражданскихъ законовъ (1 ч. X т.), когда не су-
ществовало еще специальнаго закона—Общаго Устава Российских* Желез-
ныхъ Дорогъ, на основании котораго только и можетъ определятьсяответ-

ственность железныхъ дорогъ за утратуили порчу груза". На основанииже

78 и 112 ст. Уст. Росс. Жел. Дор., коими право иска къ дороге принадле-

житъ лишь законному держателю дубликата, къ страховщику, уплатившему

страховую премгю страхователю, по одному этому, т. е. безъ передачи ему

страхователемъ въ установленномъ порядке дубликата накладной, по ко-

торой перевозился застрахованный страховщиком* и утерянный дорогою

грузъ, принадлежащее страхователю право на вознагражденге не переходить

(1902/90).

29. Страховой договоръ, основанный, главным* образомъ, на личномъ

доверги страхового общества къ страхователю и къ его заботливости объ

отдайномъ на страхъ имуществе, не можетъ быть передань страхователемъ

другому лицу безъ согласгя на то страхового общества, хотя бы такого пра-

вила и не было выражено въ устав* даннаго общества (86/13).

30. Но передача страхователемъ другому лицу после пожара права на

получение страховой суммы можетъ быть произведена и безъ согласгя обще-
ства (78/196).

31. Если полис* на застраховалие капитала передань другому лицу
по засвидетельствованной, согласно устава общества, надписи, то общество
не въ прав* уклоняться отъ уплаты владельцу полиса (91/83).

32.' „Передача права получешя застрахованныхъ капиталовъ отъ стра-
хователя другому, по надписи на полис*, не составляетъ наследственного

поел* него преемства по закону или завещанию" (83/69).

33. Как* отдельные параграфы (1, 15, 16, 18, 19, 22, 25). такъ и сово-

купный смыслъ утвержденныхъ Министромъ Внутреннихъ Д*лъ 20 Iюня

188.7 г. общихъ правилъ коллективного страховангя рабочихъ въ страховом*

обществ* „Россгя", не оставляют* никакого сомнения въ томъ, что застра-

хованные по этому способу рабочге на фабрикахъ и заводахъ являются выгодо-

приобретателями, третьими лицами, имеющими самостоятельное право на

получение страхового вознаграждения отъ общества „Россия" въ размере,
установленномъ общими условиями по коллективииому страхованию и до-

говоромъ сторонъ (полисом*) (1906/36).
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34. Коллективное страхованъе рабочихъ въ двухъ страховыхъ обществахъ
по отдельным* полисамъ, причемъ, по условнямъ страхования, каждое

общество, въ случа* удовлетворения иска пострадавшагорабочагокъ пред-

принимателю, несетъ ответственность передъ последнимъ до полнаго раз-
мера присужденнаго взыскания, даетъ право предпринимателю, съ кото-

раго присуждено взыскание въ пользу рабочаго, предъявить къ обоим*

обществам* совместный искъ (1911/100)
35. Если капиталъ, застрахованный по уставу Петроградскаго • об

щества страхования отъ огня имущества, доходов* и капиталов*, по по

лису на предъявителя, послгъ смерти страхователя переходить, за отсут-
ствием* передаточныхъ надписей на полис* или договоровъ о его пере-
уступке, къ его, страхователя, наследникамъ, то такой капиталъ не мо-

жетъ быть изъять отъ ответственности за долги страхователя (99/62).

36. По уставу Харьковская земельнаго банка, банкъ, получивъ по-

лисъ, написанный на его имя, является самостоятельнымъ хозяиномъ по-

лиса и потому въ прав* отъ своего имени требовать страховое вознагра-
ждение отъ общества, а затемъ распорядиться этою суммою согласно

своего устава (98/6 0.

37. Въ устав* Виленскаго земельнаго банка установлены точныя пра-

вила (§§ 41—44), которыми банкъ обязанъ руководствоваться въ случа*
повреждения пожаромь заложеннаго имугцества. Поэтому въ приведенномъ
случае должно быть установлено судомъ, что банкъ исполнил* эти обя-

зательный для него правила, т. е., что онъ предъявилъ полис* поел* по-

жара въ страховое общество, получилъ причитающееся за пожарные
убытки вознаграждение, опред*лилъ, въ какой, затемъ, сумм* имущество
должно быть оставлено въ залоге и, согласно § 24 устава, поместил* в*

торговомъ лйст* сведения о выяснивппихся ко дню торга изм*ненияхъ въ

продаваемомъ имуществе. Исполнение вс*хъ этихъ требований устава

им*етъ существенное значение, такъ какъ назначение имения въ продажу
после пожара, безъ уменьшения цены имения на всю сумму причитаю-

ицагося страхового вознаграждения и безъ точяаго указания происшедших*
въ продаваемомъ,им*нии изменений, можетъ им*ть несомненноевлияние на

исходъ торговъ. Именно это обстоятельство даетъ истцу право утвер-

ждать, что банкъ, оставив* за собой имение въ томъ вид*, въ какомъ

оно ныне находится, въ полной сумм* долга по залогу имения, погасил*

этимъ вполн* зологовую сумму и не имеетъ права обращать дальней-
шая взыскан'я на какое-либо другое имущество, въ томъ числ* и на

страховое вознаграждение, правомъ на которое онъ не воспользовался въ

томъ порядке, какой определенъ въ устав* (1906/32).

38. Двойное страхование влечетъ, по самому существу этого договора,
его уничтожение и лишение страхователя права на вознаграждение (79/80).

39. Недействительно' двойное страхованъе и въ томъ случае, когда

пожаръ произойдетъ по истечении срока одного изъ этихъ двухъ догово-

ров* страхования (78/48).
40. „Если законъ и уставы страховыхъ обществъ Допускаютъ достра-

хованге имущества, уже застрахованная въ одномъ обществ*, въ другомъ,

оставляя, однако, за каждымъ изъ нихъ свободу особо исчислять пожарный

убытокъ и вознаграждение страхователя, то сумма такого вознаграждения,
выданная изъ одного общества, не можетъ служить какимъ-либо мериломъ

для выдачи таковой изъ другого, и, въ такомъ случа*, единственно справед-
ливое удовлетворение страхователя можетъ последовать только въ той

мере, въ какой каждое изъ нихъ участвуешь въ страховании" (84/114).

41. На обязанности страхователя лежитъ доказать действительную
стоимость застрахованнаго имущества, погибшаго после произведенныхъ имъ

въ этомъ имуществе измененгй (1901/91).
42. Страховое общество ..Нью-Iоркъ" не въ прав* отказать „выгодопри-

обретателю" по договору страхования жизни въ выдаче страхового воз-
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награждения на том* единственно основании, что выгодопргобретатель

указанъ путемъ подачи въ общество особаго заявлешя, а не путемъ надписи, на

самомъ полисе, который у застрахованнаго не находился за Представле-

нием* его с* бланкового надписью въ общество въ обезпечение получен-

ной подъ залогъ онаго ссуды (ср. ст. 28 и 29 правилъ 21 Окт. 1887г., опре-

дбляющихъ порядокъ производства, операций по страхованию жизни въ

России обществомъ „Нью-Iорк*") (1909/105).

43. Действие ст. 511 Уст. Пошлин, не распространяется на страхования

отъ морскихъ опасностей к отъ опасностей пожара на морскомъ пути (1911/97).

См. ст. 545, 546, 694, 1530, 1649 (см. разъясн. подъ этой статьей

п.п. 27 и 28) и
ст.' 2200, а также Пол. о каз. подр. и пост., ст. 49.

' 44, По договору страховангя, одно лицо (страховщикъ) за усло-

вленную плату (страховую премию) обязуется вознаградить другое

лицо (страхователя) за убытки, могущие произойти отъ предусмотрен-
наго въ договоре несчастья, насколько они не превышаютъ обозна-

ченной въ договоре суммы (страховой суммы).

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2476.

45. Если кто-либо принимаетъ на свой страхъ вредъ, который

можетъ понести другое лицо не по своей вине, и обещаетъ за изве-

стную цену доставить ему условленное вознаграждение, то возникаетъ

договоръ страховангя. По сему договору страховщикъ ответствует* за

случайный вредъ, а страхователь—на обещанную цену.

Общее Гражданское Уложеше Австржской Имперш 1811 г., ст. 1288.

46. Предметомъ страховангя можетъ быть какъ недвижимое, такъ

и движимое имущество и, вообще, все то, что для страхователя имеетъ

ценность, которая можетъ быть выражена денежною суммою.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2477.

47. Всякое имуществешпое, право или отношеше, либо ответствен-

ность по имуществу, суть интересы, которые могутъ быть застрахо-

ваны, если, по свойству ихъ, предусматриваемая опасность можетъ

причинить непосредственный вредъ страхователю.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 332),
ст. 2546.

48. На этомъ основаши, напримеръ, пра&о страховангя принад-

лежитъ залогодателю по отношению къ заложенному имуществу, буде
последнее подлежитъ еще выкупу, также и залогодержателю въ раз-

мере его залоговаго требования; рабочимъ и поставщикамъ материаловъ

по отношению къ имуществу, на коемъ предоставлено имъ вещное

обезпечение; шжупщику, хотя бы и невыплатившему покупной суммы,
по отношению къ купленному имъ строению; наймодавцу и нанимателю

по отношению къ предмету найма; довереннымъ по отношению къ

вверенному имъ имуществу, и т. д.

Деерингъ.—„СШl Сойе", стр. 428.

49. Страховать имущество можетъ не только собственникъ,
но и оброчный владелец*, полъзовладвлецъ, залогодержатель, нани-
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матель, коммиснонеръ и, вообще, всякое лицо, имеющее интересъ въ

сохранности имущества.

Заключенный безъ наличности цодобнаго интереса договоръ стра-

хования недействителен!,. Если страхователь при заключеши договора

находился въ извинительномъ заблуждении, то опъ имеетъ право тре-

бовать обратно половины уплаченной премии или отказаться отъ уплаты

половины премии.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм., 1905 г.), ст. 2478.

50. Если залогодатель застрахуетъ заложенное имущество на

свое имя сь условиемъ, чтобы страховое вознаграждение было упла-

чено залогодержателю, или передаетъ страховой полисъ залогодер-

жателю, то страхование считается заключенным* въ интересе залого-

дателя, который не перестаетъ быть стороною въ первоначальномъ

договоре, и всякое действие его, которое, при другихъ условияхъ, ли-

шило бы его выгодъ страхования или уничтожило бы самое страхова-

ние, имеетъ те же самыя последствия, хотя бы имущество находилось

въ рукахъ залогодержателя; но всякое действие, которое по договору

страхования подлежитъ 'совершению со стороны залогодателя, можетъ

быть совершено залогодержателемъ съ тою же силою, какъ если бы

оно было совершено залогодателемъ.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 329),
ст. 2541.

51. Мерою страхуемаго интереса въ имуществе считается тотъ

размеръ, 4до коего страхователь можетъ потерпеть ущербъ отъ утраты

или повреждения этого имущества.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 332),
ст. 2550.

52. На этомъ основании (см. п. 51), напримеръ, хранитель въ

праве страховать вверенное ему имущество лишь въ сумме, причи-
тающейся ему за хранение или по поводу такового, залогодержатель —

лишь въ размере своего залоговаго требования, и т. д.

Деерингъ. —„СШI Сойе", стр. 428.

53. Страхуемый .интересъ долженъ существовать, когда страхо-
вание вступитъ въ силу и когда случится потеря, но въ промежуток*

времени между этими двумя моментами можетъ и не существовать.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 332),
ст. 2552.

54. Поэтому (см. п. 53), напримеръ, собственникъ, застраховав-

ший и затемъ продавший имущество, не лишается, въ случае приобре-
тения имъ вновь этого имущества, правъ своихъ по договору страхо-

вания.

Деерингъ. —„Сшl Сойеи

, стр. 428.

55. Будущая опасность, которая уменьшается или уничтожается

страхованием*, можетъ быть определенною, напримеръ, пожар*, на-
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воднеще, градобитие и т. п., или страхование можетъ быть устано-
влено вообще отъ всякой опасности, которая постигнетъ страхуемкий

предметъ въ течение определенная или, ж крайней мере, ограничен-
наго срока.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1707.

56. Страхователь въ течение страхования не можетъ ни самъ,

ни чрезъ посредство другихъ, предпринимать ничего такого, чъмъ, во-

преки условиямъ договора, увеличивалась бы опасность во вредъ стра-

ховщику. Если онъ всетаки это сдълаетъ, то признается, что онъ

весь страхъ принимаетъ на себя, а страховщикъ съ этого времени
освобождается отъ обязанности вознаграждения.

Гражданское Уложение Цюрихскаго Кантона, ст. 1727.

57. ДогоНоръ страховашя, за отсутствиемъ иного соглашения,

вступаетъ въ силу со времени уплаты страхователемъ премги. Въ

случат, наступления предусмотренная въ договоръ несчастья въ такое

время, когда страхователь просрочилъ уплату премии, страховщикъ

отъ уплаты страхового вознаграждения.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2479.

58. За отсутствиемъ въ договоръ страхования иного соглашения,

на пргобретателя застрахованная имущества переходятъ, въ силу
закона, есть права и обязанности Страхователя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2492.

59. Переходъ права, по смерти страхователя, въ силу духовнаго

завещания или наследования по закону, не уничтожаетъ страховангя,

и права страхователя по страхованию переходятъ къ лицу, приобре-
тающему право его на застрахованную вещь.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, ИТ, стр. 333),
ст. 2556.

60. Ко всемъ видаМъ страховашя применяется общее правило,
что страховщикъ отвечаетъ за потери, возникший прямо и непосред-
ственно отъ предусмотренныхъ договоромъ страхования опасностей, но

не отвечаетъ за <те потери, коимъ застрахованная опасность со-

действовала лишь отдаленнымъ образомъ (Деерингъ — 441, Филли-

моръ, УШ, 181).

Проф. К. И, Малышевъ.— „Гражданств законы Калифорнги"',
т. 111, стр. 349.

61. Договоръ страхования теряетъ свою силу: 1) если несчастье,

отъ котораго имущество застраховано, наступить хотя и после совер-
шения договора, но ранее того времени, съ котораго страховщикъ не-

сетъ страхъ по договору, и 2) если застрахованное имущество погиб-

нофъ отъ другого, не предусмотренная въ договоре, несчастья.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2493.

62. Страхованге лицъ, удерживая въ главныхъ чертахъ при-

роду страхового договора, темъ не менее, резко отличается отъ
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страховангя имуществъ. Различие это, прежде всего, касается какъ

лицъ, такъ и предмета страхования. Лицами, кромъ страховщика и

страхователя (обязаннаго уплачивать страховую премию), могутъ быть

еще третьи лица: застрахованное лицо-(въ отношении котораго должно

наступить предусмотренное въ договоръ событие) и выгодоприобрета-
тель (лицо, которому должна быть уплачена страховая сумма; П. С. Д.,

ст. 31, О. У. X, § 6, Проектъ, ст. 1070 п. 2). Это значитъ, что стра-
хование лицъ допустимо въ пользу третьяго лица (выгодоприобрета-

теля), и что возможно страхование даже чужой жизни или способности

къ труду (застрахованнаго лица) въ свою пользу. Последнее страхо-

вание допустимо лишь тамъ, где страхователь имеетъ особый инте-

ресъ, напр., страхование жизни мужа или его способности къ труду.
Однако, такое страхование, вследствие опасности для застрахованнаго

лица, возможно лишь съ согласия того лица, чья жизнь или способ-

ность къ труду страхуются. Проектъ изъ этого правила дЬлаетъ исклю-

чение для супруговъ и родственниковъ въ прямой линии (ст. 1072), съ

чемъ едва ли можно вполне согласиться при некоторой расшатанности

современной семьи (также „П. С. Д., ст, 48). Далее, страхование лицъ

и по предмету своему захватываетъ более разнообразную область

страхования. Возможно страхование не только жизни, способности къ

труду* здоровья, достижения определеннаго возраста (на дожитие), но

и наступления всякаго иного события въ жизни лица (Пр., ст. 1070).
Мало этого, самое страхование не связано съ вознаграждешемъ дей-

ствительная ущерба, какъ при страховании имуществъ, но направлено

на получение определенной денежной суммы единовременно или перио-

дически (ср. Пр., ст. 1070). Такимъ образомъ, договоръ страхования

лицъ, строго говоря, можетъ выходить за пределы договора охранения

личныхъ благъ, обезпечивая людямъ вообще прочность ихъ имуще-

ственная положения.

Проф. В. И. Синайскш. — „Русское гражданское право
11

,
вып. П,

1915 г., стр. 216—217.

63. Подъ неснастнымъ случаемъ въ области личнаго страхова-

ния мы разумеемъ вредное воздтйствге событгя на жизнь или здо-

ровье человека. Само событие, какъ таковое, напримеръ, взрывъ котла,

поскольку оно было лишь угрожающимъ, но вреда какиме-либо ли-

цамъ не нанесло, не будетъ несчастнымъ случаемъ. Для более точная

определения понятия несчастнаго случая обыкновенно выдвигается

целый рядъ признаковъ, коимъ придаютъ абсолютииое значение: такъ,

вредъ, понесенный пострадавшимъ, долженъ выразиться въ тЬлесномъ

повреждении, а самое событие, вызвавшее это повреждение, должно

быть вщёшнимъ, насильственнымъ, внезапнымъ и случайнымъ.

Разсмотренне признаковъ понятия несчастнаго случая приводить

къ вьиводу, что установленге общаго, абсолютнаго понятгя несчаст-

наго случая невозможно. По существу, въ каждомъ отдельномъ до-

говоре страховангя при возникновенги спора о томъ, былъ или нетъ

налицо несчастный случай, дело идетъ, главнымъ образомъ, объ

устаповленги размера того риска, который по договору взялъ на
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себя страховщикъ. Действительно, въ условияхъ страховыхъ обществъ,

наряду съ общимъ определением* понятия несчастнаго случая, мы

встречаем* казуистическое перечисление техъ событий, рискъ за ко-

торый взялъ на себя страховщикъ,—событий, которыя, благодаря до-

говору, подводятся подъ понятие несчастнаго случая, хотя они совер-

шенно не совпадают* съ данным* вначале общимъ определением*. Съ

другой же стороны, исключается ответственность страховщика за целый

рядъ событий, рискъ за которыя онъ не взялъ на себя, хотя они и

соответствуют всемъ указаннымъ выше признакамъ. Но такъ какъ

въ области частнаго страховангя отдельные признаки несчастнаго

случая обычно указываются въ полисгь, и считается, что страхо-

ватель согласился заключить договоръ именно на этихъ полгьсныхъ

условгяхъ, то съ ними необходимо сообразоваться, однако, строго бук-

вальному толковангю они не подлежатъ и только всгъ въ совокуп-

ности могутъ дать руководящую нить для разршиенгя вопроса въ

конкретномъ случать.

Д. М, Генкинъ.—„Понятге несчастнаго случая въ области стра-
ховангя

11

, „Право", 1909 г., № 31, стр. 1706—1709.

64. Когда повреждения обусловливаются не только событиями,

рискъ за которыя взялъ на себя страховщикъ, но и другими обстоя-

тельствами, то возникаетъ вопросъ о причинной зависимости повре-

ждения и его размера отъ несчастнаго случая. Какъ общее положение,

можно установить: если безъ несчастнаго случая данное повреждеше

здоровья въ данный моментъ не наступило бы, то причинная связь

между несчастнымъ случаемъ и поврежденгемъ налицо, и страхов-

щгтъ обязанъ выдать страховую сумму, хотя бы несчастное событие

и не было единственнымъ, а стояло бы среди цёлаго ряда другихъ

влияющих* причин*.

•Д. М. Генкинъ.—Тамъ же, стр. 1709.

65. Страховангс отъ огня распространяется на всякий причинен-
ный пожаром* убыток*, независимо отъ причины происхождения пожара.
За отсутствиемъ иного соглашения, страховщикъ не отвгъчаетъ за по-

жарные убытки, когда они произошли отъ. войны и возмущенгя или

землетрясенгя. Причины происхождения пожара, на которыя, сверхъ

означенныхъ. страхование не распространяется, должны быть положи-

тельно указаны въ договоре.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. ,1905 г.), ст. 2495.

66. За отсутствиемъ иного соглашения, страховщикъ отвечаетъ

также за убытки, причиненные молнгею, взрывомъ газа, пороха и па-

ровыхъ котловъ, хотя бы ударъ молнии или взрывъ не повлекли за

собою пожара.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2496.

67. Страховщикъ обязанъ возместить страхователю не только

убытки, явившиеся непосредственным* последствием* разрушительная

действия огня, жара, дыма и пара, иио и убытки, причиненные мерами
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предупреждения и тушения пожара, возникшая въ застрахованной: не-

движимости, въ здании, вмещающем* въ себе застрахованное имуще-

ство, или въ здании соседнем*. Равнымъ образомъ, страховщикъ от-

вечаетъ за повреждеше, уничтожеше, потерю или похищенге за-

страхованныхъ вещей при спасании 1 ихъ.

Гражданское Уложеше.(77р. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2497.

68. Контрагенты должны имъть въ виду будущее событге ожи-

даемое и угрожающее. Поэтому, если опасность въ моментъ соверше-

ния договора миновала, т. е. если условие, въ виду котораго состоялось

соглашение, уже наступило, — договоръ теряетъ свое основание и бу-

детъ недействительнымъ, напр., въ случае прихода заотрахованныхъ

товара или судна. Точно также и въ обратном* случае, вопреки разъ-

яснению Сената (реш. 1888 г., № 73), страховой договоръ будетъ не-

действителенъ, когда несчастье уже произошло, напр., парбходъ уже

затонулъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникърусскаго гражданок, права",

стр. 501.

69. Страховыя обптества обязаны вознаграждать и за сломанное

во время пожара движимое имущество и обязанность эта вытекаетъ

изъ техъ постановлений уставовъ, за силою которыхъ ломкия вещи

(напр., стекло, посуда и пр.), наравне съ легко воспламеняющимися

веществами, отнесены къ категории опаснейшихъ предметовъ (т. е.

такихъ, принятие которыхъ на страхъ сопряжено съ значительным*

рискомъ для общества; I р. § 55 (в), II р. § 46, сал. § 63, м. § 58,

рус. § 62, вар. §. 107).

А. Ф. Брандтъ. — „О страховомъ отъ
'
огня договорю", „Журн.

гражд. и угол- права", 1875 г., кн. 3, стр. 150.

70. А что касается кражи застрахованнаго имущества во время

пожара, то она существенно отличается отъ всехъ прочихъ причин*

утраты имущества темъ, что имеетъ своимъ последствиемъ не утрату

права собственности на украденное имущество, а только переходъ

фактическая владения имъ къ другому лицу. Здесь возникаетъ по-

этому вопросъ объ обязанности страхователя возвратить полученную

отъ общества страховую сумму въ случае возвращения ему украден-
ной вещи. По этой причине мы полагаемъ, что обязанность стра-

хового общества отвечать за ущербъ, причиненный похищением* за-

страхованных* вещей, можетъ . вытекать только изъ особыхъ о томъ

постановлений и отнюдь не должна быть выводима изъ уставовъ при

помощи распространительнаго толкования.

А. Ф. Брандтъ. —Тамъ же, стр. 151.

71. Предметъ договора страхования—есть .имущество, лучше ска-

зать, имущественная выгода; .поэтому вытекающий изъ этого договора

права Обоихъ контрагентовъ, какъ и ихъ обязанности, переходятъ на

ихъ преемниковъ.

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русск. грао/сд. право", 1913 г., стр. 481.
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72. При* уничтожении имущества пожаромъ, согласно мнению

Вольмана—

1), страховое вознаграждение поступаетъ на уплату по

закладной. Несмотря на то, что имущество было застраховано, не-

смотря на то, что страховое вознаграждение уплачивал* собственникъ,
а залогодержатель, быть можетъ, даже и не зналъ о страховании, не-

смотря даже и на то, что, быть можетъ, стоимость земли, сама по

себъ, въ достаточной степени обезпечиваетъинтересы залогодержателя,

страховое вознаграждение до полнаго погашения закладной, срокъ по

которой еще даже не наступилъ, поступаетъ къ -залогодержателю.

Можно-ли утверждать, что это такъ безусловно справедливо, такъ

безусловно целесообразно? Увлекаясь своей защитой интересовъ зало-

годержателей, авторъ совершенно упускает* изъ вида не только инте-

ресы собственника имущества, но и всъхъ тёхъ, кто заключили раз-
наго рода договоры въ твердой надежде на то, что они имеютъ дело

съ собственникомъ имущества, управомоченнымъ на его страхование

и на все отсюда проистекаиощия преимущества. Свою юридическую

конструкцию авторъ думает* спасти помощью ссылки на понятие при-
надлежности и педоилогит дезило. Однако, ни то, ни другое понятие не

можетъ помочь г. Вольману. Съ понятиемъ принадлежности, еъ его

распространениемъ на страховой полисъ, автор* и сам* обращается
крайне осторожно. И, очевидно, если вопросъ этотъ споренъ, то нельзя

ссылкой на характеръ страхового полиса, какъ принадлежности сделки,
обосновывать лрава залогодержателя. Нельзя неизвестное доказывать

помощью неизвестная.. Еъ тому же и самое-понятие' принадлежности

въ такой мёрё не разработано въ нашемъ праве, что делать изъ этого

понятия какие-либо выводы по отношению къ правамъ залогодателя и

залогодержателяпредставляетсясовершенноневозможнымъ. Точнотакже

не можетъ помочь автору и ссылка на такъ какъ

залогодатель, страхующий имущество, желаетъ застраховать его для

себя. Въ техъ случаяхъ, когда онъ желаетъ это сделать въ интересахъ

залогодержателя, онъ имеетъ возможность сделать это, заключивъ

договоръ именно въ пользу этого лица. Мы иолагаемъ поэтому, что

г. Вольману не удалось привести ни одного постановления нашего

права, которое подтверждало бы правильность его утверждения, не

удалось, такимъ образомъ, поколебать практику Правительствующаго

Сената, отрицающую права залогодержателя на страховое вознагра-
ж'денге. . " •

Прив. доц. А. И. Каминка.—„Страхованъе заложен, имущества",
„Право", 1907 г., № 33, стр. 2204—2210.

73. Залогъ распространяется и на вновь вонцедшия въ состав*

заложеннаго предмета части, потому что залогъ установляется на весь

предметъ. Но если юридической судьбе заложеннаго имущества под-

чиняются и все входящия въ его составь части, то это не распро-

страняется на страховое, вознагражденге, которое вовсе не соста-

Ц И. Вольманъ.-—sщ&в& залогодержателей на страховое вознаграждение",
„Право", И907 г., № 18, стр. 1292.

31*
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вляетъ шсти заложеннаго имущества. Для того, чтобы страховое

вознагражденге могло служить спецнальнымъ обезпеченпемъ залоговаго

требовашя, необходимо особое соглашение, въ силу котораго страхо-
ватель (закладодатель) предоставилъ бы закладодержателю право пре-

имущеетвеннаго удовлетворешя изъ страхового вознаграждения,, въ

виду того, что и право преимущеетвеннаго удовлетворения изъ стра-

хового вознаграждения, какъ и закладное на него право, вовсе не
ч

вытекаетъ изъ закладного договора. Но если даже и допустить, что

за закладодержателем* законъ можетъ признать закладное право на

страховое вознаграждение, которое можетъ причитаться закладодателю

за погибниук> или поврежденную вещь, то, спрашивается, какимъ спо-

собомъ аакладодержатель-можетъ осуществить свое вещное право, если

страхователь самъ не воспользуется своимъ правомъ потребовать сле-

дуемое ем] вознаграждение или не выполнить тъхъ обязанностей,

которыя на него налагаются договоромъ страхования и выполнениемъ

коихъ обусловливается приобретение права на получение страхового

вознаграждения? Въ виду изложеннаго, казалось бы, следовало придти

къ заключению, что вопросъ о праве за.тгого- и закладодержателей
искать удовлетворения изъ страхового вознаграждения былъ бы решенъ

правильнее, если бы было сделано „положительное указание въ законе"

въ томъ смысле, что залогъ и закладъ не распространяются на стра-

ховое вознагражденге, если между сторонами не состоялось соглаше-

ния о Противномъ.

В. Садовекш. — „Распросгпраняется.-ли требованге. оовзпеч. за-

страхованнымъ имущ., на страх, вознагражденге", ;,Журналъ М-ва

Юстиции", 1906 г., кн. 10, стр. 163—165.

74. Искъ залогодероюателя объ убыткахъ къ залогодателю на

томъ основаши, что послюднгй, получивъ страховое вознагражденге
за уничтоженный пожаромъ строешя, не выстриилъ ихъ вновь, при

отсутствги въ закладной особаго условгя объ обязанности собствен-

ника страховать строешя, по действующему законодательству не-

допустимъ. Признать такой искъ иири настоящемъ состоянии законо-

дательства и кассационной практики значить ввести новое начало, со-

здать новуио законодательную норму, а такъ какъ создание новел.*и,

Iвъ области законодательства принадлежитъ законодательньпмъ учре-
то и проведение начала, въ силу коего возможно было-бы

предоставить залогодержателю право иска объ убыткахъ при налич-

ности нриведенныхъ условий, должно иметь место въ законодатель-

номъ порядке, а отниодн не путемъ толкования и разъяснения действую-

щая законодательства. Но, если съ нашей точки зрения невозможен*

искъ со стороны залогодержателя къ залогодателю объ убыткахъ но

указанному основанию, то следуетъ ли согласиться съ темъ мнением*

судебныхъ деятелей, что присвоение залогодателемъ страхового возна-

граждения, как* эквивалента уничтоженнаго пожаромъ строешя въ

заложенном* имении, является неправОхмерньимъ обогащением* его за

счетъ залогопринимателя, не допускаемым* 574 ст. т. X ч. ] и даю-

щимъ залогодержателю, по ихъ толкованию, право на такой иск* по
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подобному основанию? По точному смыслу приведенной статьи, разъ-
ясненной Правительствующимъ Сенатомъ, всякий ущербъ въ имуществъ

долженъ быть вознагражденъ тъмъ, кто безъ законнаго основания по-

лучилъ отъ такого ущерба выгоду (ръш. 1877/183; 1883/32; 1891/18;

1893/73). Кассационного практикою твердо установлено то начало, что

неосновательное обогащение даетъ основание къ иску. Исходя изъ того

-положения, воспринятая кассационною' практикою, что обогащение на

чужой счетъ можетъ быть признаваемо не правильнымъ и влечь за со-

бою юридический последствия. липиь тогда, когда оно самимъ закономъ

признается незаконнымъ, мы думаемъ, что и по этому основанию искъ

залогодержателя объ убыткахъ при вышеизложенных* условияхъ недо-

пустимъ. Существо залоговаго права не даетъ оснований къ признанию

за залогодержателемъ права на страховое вознаграждение, въ особен-

ности, если принять во внимание, что особаго обязательства по сему

предмету на залогодателя не возложено. Страховое вознаграждение есть

денежная сумма, уплачиваемая страховщикомъ во исполнение приня-
той имъ на себя по особому личному договору обязанности, возмеще-

ние страхователю убытка, понеееннаго имъ отъ уничтожения вещи, въ

размере, не выине стоимости того имущества. Это вознаграждение,какъ

основанное на личномъ договоре, можетъ создавать юридичесшя отно-

шения только между лицами, въ немъ участвовавшими. Вознаграждение
это не есть ни прибыль, ни доходе, ни продуктъ имения, ни перера-

ботка, ни замена уничтожившейся вещи; оно не связано съ имениемъ

и является самостоятельнымъ, независимьимъ отъ пропавшей вещи иму-

ществомъ.. Почти все вопросы о сущности страхового вознаграждения
естественно возникали по двламъ, производившимся между страхова-

телемъ, требовавшим* вознаграждения, и между страховщикомъ, ошпа-

ривавш имъ право на получение такового. Это обстоятельство весьма

важно и его необходимо иметь въ виду при оценке всякаго положе-

ния, высказываемая Правительствующимъ Сенатомъ по подобному дёлу.
Если споръ идетъ не между этими лицами, то отношения ихъ уже не

могутъ; обсуждаться на основании страхового а должны быть

разбираемы на основании закона или какихъ-либо особыхъ договоровъ,

связавшихъ данный стороны; договоръ же страхования связьиваетъ лишь

страхователя и страховщика.

Н. Н. Товетолесъ.—„Юрид. полож. залогопринимателя въ случать

истребленгя предмета залога пожаромъ", „Журналъ М-ва Юстиции",
1913 г., № 6, стр. 78—80.

75. Во всех* уставахъ и полисных* условияхъ нашихъ страхо-

выхъ обществъ встречаются правила, въ силу которыхъ общества эти

освобождаиотся отъ страховой ответственности, когда убытки произой-

дутъ отъ гражданскихъ или народныхъ смутъ. Но что такое гра-

жданская или народная смута? По этому вопросу, согласно справедли-

вому разъяснению Редакционной Коммисии по составлению Уголовнаго

Уложения, надлежитъ придти къ следующим*- выводам*: страховое об-

щество не отвечает* за пожарные убытки и по страхованию отъ не-

счастныхъ случаевъ, если они произойдутъ: 1) вследствие крестьян-
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скихъ безпорядковъ; 2) вследствие противо-еврейскихъ безпорядковъ,
и 3) вследствие какихъ-либо другихъ безпорядковъ, имёющихъ харак-

теръ возмущения противъ порядка управления,если въ нихъ участвуютъ

не лица одной только группы населения или одного класса, и если они

носятъ общий, политический характеръ. Только въ этихъ случаяхъ юри-

дическое понятие смуты прйобретаетъ характеръ смуты гражданской
или народной.

Ф. И. Осецк'ш. —„Народный смуты и договоръ страховангя
11

,

„Страх. Обозрение",' 1903 г., № 2, стр. 83—88.

76. Огульное уклонение страховыхъ обществъ отъ возмещения по-

жарных* убытковъ, происшедшихъ при волненгяхъ и безпорядкахъ, ни

такие огульные отказы судебныхъ местъ въ искахъ страхователямъ

являются глубоко несправедливыми и лишенными законньнхъ оснований.

Параграфы уставовъ и полисныхъ условий страховыхъ обществъ, осво-

бождающие ихъ отъ ответственности за пожарные убытки, являются

правилами исключительными, ограничительными, следовательно не под-

лежащими какому-либо распространительному толкованию или приме-

нению; наинротивъ того, они, какъ всякое изъятие, должны истолко-

вываться и применяться строго буквально. Изъ буквальная же смысла

ихъ явствуетъ, что страховыя общества освобождаются отъ ответствен-

ности за пожарные убытки, происшедшие чрезъ непргятельское на-

шеетвге вооруженной силой или чрезъ возмущенге, т-. е. если застра-
хованный здания будутъ подожжены неприятельскими войсками или

революционной толпой, возставшей противъ правительства. Такимъ об-

разомъ, при разрешении вопроса объ ответственности страхового обще-

ства за пожарный убытокъ при безпорядкахъ надлежитъ каждый разъ

установить не только непосредственный причины пожара, но и самый

характеръ этихъ безпорядковъ, такъ какъ, при наличности въ данной

местности безпорядковъ, пожаръ можетъ возникнуть и вне причинной
связи съ этими безпорядками; съ другой стороны, далеко не всякое

безчинство толпы, хотя бы даже и сопровождаемое поджогами, можетъ

быть признано возмущенпемъ, т. е- возстаниемъ противъ правительства.

Принявъ все это во внимание, нельзя, думается, не придти къ заклю-

чению, что въ подавляющемъ большинстве случаевъ уклонение страхо-

выхъ обществъ отъ уплаты страхового вознаграждения за пожары, про-

исшедшие при безпорядкахъ, лишено правильная основания и законной

почвы.

С. Куренковъ.—„Къ вопросу объ ответственности страх, общ.
за пожарные убытки, происш. во время безпорядковъ", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1906 г., кн. 5, стр. 235—236.

77. Въ законё нетъ ни точнаго определения понятия гражданской
смуты, ни полнаго перечисления обстоятельствъ, въ коихъ она про-

является. Понятие гражданской смуты отличается, съ одной стороны,
отъ. понятия возмущенгя,—понятия, которое можетъ напоминать до из-

вестной степени 267 ст. Улож. о Наказ., установляющую, что возста-

ниемъ противъ властей, правительством* установленных*, почитается

и всякое возмущенге крестьянъ противъ волостныхъ и общественных*
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управлений. Такимъ образомъ, возмущению должно сопутствовать, какъ

обязательный признакъ, возетанпе противъ властей. Но этого условия*
иге существуетъ въ гражданской смуте. Съ другой стороны, то же по-

нятие о гражданской смуте отличается отъ иного понятия о народныхъ
безпорядкахъ также по условйямъ страхования некоторых* страховыхъ

обществъ, освобождающихъ отъ страховой ответственности: Однимъ изъ

признаковъ нарушения порядка общественной жизни, обезпечивающаго

имущественную или личную безопасность, —народнымидвижениями, из-

вестными подъ именем* народныхъ безпорядковъ, является тотъ, когда

общественных* и полицейскихъ средствъ оказывается недостаточно и

гражданский власти для прекращения безпорядка вынуждаются призы-

вать войска (ст. 3 прим. къ 1 ст. т. XIV Уст. о Пред. и Прес. Преет.,
по Прод. 1902 г.).

А. Н. Рождественски. —„Къстраховымъ во росамъ изъ суд.практ.",
„Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 4, стр. 152 -159

78. Все русский страховыя обществаслагаютъ съ себя ответствен-

ность, если пожарные убытки произойдутъ отъ неприятельская напа-

дения, отъ народныхъ возмущенгй и землетрясений. Если полисъ счи-

тать изложение мъ договора страхователя съ обществомъ, то общество

несомненно въ праве ограничиватьвъ договоре свою ответственность

въ данномъ отношении, подобно тому, какъ оно въ праве выговорить

себе безответственность при пожаре, происходящемъ отъ урагановъ,

взрыва пороховых* магазинов* и мельницъ, т. д. Такое ограничение
ответственности, вообще, вполне допустимо съ точки зрения современ-
ная обязательственнаго права, покоющагося на принципе свободы до-

говора. Въ частности же страховая техника съ неумолимой логикой

требуетъ самой широкой свободы при установлении ответственности

страховщика.

В. Идельсонъ.—„Объ отв. страх, общества за убытки, происшед.

отъ народи. волнеНгй", „Право",' 1906 г., № 6, стр. 495—496.

79. Страхователь, получивъ возмещение ущерба, не можетъ уже

обращаться къ виновнику съ требовангемъ вознагражденг. , потому что

убытки его покрыты страховщикомъ. Его требование можетъ быть при-

знано основательнымъ лишь тогда и настолько, если имущество его

было застраховано не во всей своей ценности. Ничто не мешает*

страхователю, не обращаясь къ страховщику, потребовать возмещения

ущерба отъ виновника, и въ такомъ случае страховщикъ освободится

отъ своей обязанности.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русскаго гражданск. права
11

,

стр. 504—505.

80. Когда событие, предусмотренное въ страховомъ договоре, было

вызвано виною третьяго лица, то страховщикъ, возместивъ вредъ стра-

хователю, имеетъ право регресса къ виновнику несчастья. Конечно,

страхователь не лишенъ права, на общихъ основанияхъ, требовать
возмещения ущерба отъ лица, причинившая ему вредъ, такъ что ему

открывается выборъ между страховщикомъ и виновным*. Если стра-
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ховщикъ возмъстилъ вредъ лишь частью, то въ остальной части искать

удовлетворение можетъ онъ съ страховщика. Право искать убытки

принадлежитъ собственно страхователю, какъ собственнику. Возмеще-

ние этихъ убытковъ со стороны страховщика лишаетъ требование по

ст. 684 т. X ч. 1 основания. Въ. лицъ страховщика право не возни

каетъ, потому что вредъ причиненъне его имуществу. Уступка права

искать убытки также не имъетъ мъста. Однако, во всбХъ уставахъ

страховыхъ обществъ содержится это положение, согласное съ запад-

ными законодательствами, содержащими правила о страховании (Итал.
Торг. Код., § 438; Испан. Торг. Код., § 437).

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —Тамъ же. стр. 199—200.

81. Потеря договоромъ силы должна привести къ возвращению

страхователю полученной страховщикомъ премги и тъхъ расходовъ,

которые въ действительности понесены страховщикомъ по застрахо-
ванию имущества.

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русск. гражд. право", 1913 г., стр. 481.

82. Необходимо признать (74/231; 79/115; 92/36; 1904/111), что,

за исключениемъ точныхъ изъятий и, въ числе ихъ, безусловно изъятия

страхования товара, какъ капитала въ обороте, за который вознагра-

ждение определяется по доказанной страхователемъ стоимости сгорев-
шаго застрахованнаго товара, находившаяся налицо въ день пожара

(75/308; 76/359; .77/197), показанная въ полисе страхователя оценка

не можетъ не влгять на распределенге бремени дсфазательствъ, и

что въ случаяхъ, разреипаемьпхъ специальными правилами (1904/111),

при полномъ истреблении застрахованнаго имущества, неизменившагося

существенно до пожара, оспариванге страховой оценки лезюитъ на

обязанности страховщика.

А. Н. Рождественски. —„Практика Граэюд. Касс. Деп. по стра-

ховому праву", изд. 1909 г., стр. ХЫХ.

2200. Страховыя общества составляются по акцпямъ и

учреждаются на общихъ правилахъ товариществъ, илии съ осо-

быми преимуществами, Правительствомъ утвержденными, на осно-

вании ИХЪ уСТаВОВЪ (ср. СТ. 2158, ПрИМ. 1). 1830 Iюн. 24 (3742)—!).

Примечанге 1. Правила о надзоре за деятельностью страховыхъ об-

ществъ и учреждений:, а также о порядке помегцения и хранения средствъ

акщонерныхъ страховыхъ обществъ и о покрытии ихъ обязательствъ, при
семъ приложены. 1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 1898 Мая 11 (15376).

Примечанге 2. Постановления объ особыхъ видахъ страхования изло-

жены въ подлежащихъ частяхъ Свода Законовъ, а также въ отдельныхъ

Уставахъ и Положенияхъ.

г) Закономъ 30 Марта 1901 г. постановлено (собр. узак. .1901 г., ст. 1019):

П. Предоставить Министру Внутреннихъ Д-влъ утверждать,по разсмотртшш въ

Страховомъ Комитет-в и по соглашении, въ чемъ слъдуетъ, съ Министромъ Финан-

совъ, уставы обществъ взаимнаго страхования имущест ь отъ огня им&ющихъ

действовать повсем-встно въ Империи, руководствуясь общими основаниями предста-

вляемаго нын-6 на Высоча!пнее Бго Императорскаго Величества утверждение устава

общества взаимнаго страхования отъ огня имущества мукомоловъ.



Ст. 2200 1903

Примгьчанге 3. Общества, которымъ разрешено производить, кроме
страхования, еще и другия коммерческий операции, руководствуются, въ

отношении помещения и хранения средствъ, относящихся по уставамь озна-

ченныхъ обществъ на счетъ страховыхъ ихъ операций, правилами, изло-

женными въ приложении II къ примечанию 1 къ сей (2200) статье, о по-

рядке помещенияи хранения средствъ акционерныхъ страховыхъ обществъ.
1901 Апр. 16 (19934).

О составленiи акціонерныхъ страховыхъ обществъ и утвержденіи
ихъ уставовъ.

1. Разъ условья, напечатанныйна полисе, утверждены Министерствомъ
Внутреннихъ Двлъ, они имеютъ силу правительственного распоряженья,

обязательнаго для страхователей (87/79: 84/113; 80/15).—См. разъясн. подъ

ст. 2199 п. 72.

2. Правила, ПО которымъ иностранное страховое общество „Воммерче-
скгй Сьюзъ" принимаетъ на страхъ имущество, какъ не утвержденный за-

конодательною властью, не имеютъ силы закона и, напечатанный на по-

лисахъ общества, имътотъ значение договора, толкование котораго завиеитъ

отъ суда (68/703).

3. Условгя страхования, напечатанныя на полисе или квитанцш, но над-

лежащею правительственною властью не утвержденныя, имеютъ значенге лишь

условгй договорного соглашенгя, толкон ние коихъ, составляя существо дома,

не подлежитъ поверке въ касеащонномъ порядк* (Реш. Гражд. Касс. Деп.
2 Декабря 1909 г., по д. Ликвид. Комм, по д. Комп. „Надежда").

4. Уставы акщонерныхъ компаний, утвержденные Высочайшей

властью, напиа судебная практика признавала и признаетъ особыми спе-

циальными законами. Однако, въ настоящее время существуетъ ст. 7

и 86 Основных* Законовъ, согласно которымъ ни одинъ законъ не прн-

емлетъ силы безъ одобрения его Государственной Думой и Государ-
ственнъгмъ Советомъ и безъ утверждения его Высочайпией властью

(исключение въ ст. 87). Въ настоящее время существуетъ ст. 11 Осн.

Зак., согласно которой указы Высочайпией власти могутъ быть изда-

ваемы въ порядке Верховная Управления, но не иначе, какъ въ со-

ответствии съ закономъ. И я вполне согласенъ съ проф. Шерппеневи-
чемъ (Курсъ торг. права, изд. 1908 г., стр. 442) въ гомъ, что уставц,

-Высочайше утвержденные после издангя Основныхъ Законовъ, зако-

нами почитаться, по общему правилу, не могутъ. Уставъ должен*

пользовался силой закона только въ томъ случаъ, если онт проппелъ

въ законодательномъ порядке. А такой случай именно и предусмотрънъ

учреждешемъ Государственной Думы (ст. 31 п. -6). Съ 1906 г. для

разсмотръиоя уставовъ акционерныхъ компаний и ихъ утверждения уста-

новленъ двоякий порядокъ. Проектъ устава, цо раземотрёнии его въ

Министерстве (проекта уставовъ страховыхъ обществъ разематрива-

ются въ Министерстве Внутреннихъ Делъ), вносится, вместе съ заклю-

чециемъ Министерства, или: 1) въ Советъ Министров* когда требуется

одно дозволение на утверждение товарищества, или 2) въ Государствен-

ную Думу, т. е. получаетъ направление въ аконодательномъпорядке,
когда ис'праипиваются, сверхъ того, изъятия изъ действующихъ зако-

новъ. Только въ последнемъ случае, т. е., когда уставъ утверждается
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Высочайшей властью въ законодательномъ порядке, а не тогда, когда

онъ утверждается той же властью, какъ представление Совета Мини-

стровъ, уставъ этотъ можетъ быть названъ спещальнымъ закономъ

(ср. ст. 7, п. 1 Учр. Сов. Мин., Св. Зак. т. I и ст. 2196 и 2197 Зак.

Гражд., по Прод. 1912 г.).

А. Г. Гойхбаргъ. — „Источники договорнаго страхового права",
1914 г., стр. 9—10..

5. И по отношению къ уставамъ, утвержденнымъ Высочайшей

властью до издания Основныхъ Законовъ 1906 г., мы, вопреки суще-

ствующей сенатской практике и въ полномъ согласии опять-таки съ

проф. Шершеневичемъ, утверждаемъ, что они не имеютъ силы закона.

Уставы акционерныхъ обществъ, какъ таковые, нашей судебной прак-

тикой не признаются спеппдалъными законами. Наоборотъ, уставъ, какъ

таковой, прямо признается нашей судебной практикой договоромъ.

Такъ, напр., въ одномъ сенатскомъ решении читаемъ, что уставъ

акщонернаго общества, совершенный за границей явочнымъ порядкомъ

и допущенный къ действию въ России, долженъ быть разсматриваемъ

' не какъ законъ, а иsакъ договоръ, толкование коего принадлежитъсуду

(реш. Гражд. Касс. Деп. 1900 г., № 98). Следовательно, по содержанию

своему, уставъ акционерной компании не признается закономъ и нашей

судебной практикой. Онъ признается ею закономъ только въ виду осо-

бой формы его утверждения, утверждения его Высочайшей властью. А

одного этого, какъ справедливо утверждаетъ и проф. Шершеневичъ,
было недостаточно для признания такого устава закономъ й въ доре-

форменномъ нащемъ Строе. И въ дореформенномъ нашемъ строе д6г

л алось различие между прохождениемъ въ законедательномъ порядке,
т. е. черезъ Государственный Советъ, отступлений устава отъ общихь

законовъ и утверждением* устава въ исполнительномъ порядке. При

разсмотрении проектаустава въ соответственномъМинистерстве, должно

было приниматься въ соображение, соответствуют* ли правила, въ

немъ содержащийся, общимъ законамъ и правиламъ о компанияхъ, из-

ложеннымъ въ соответственномъ отделении Законовъ Гражданскихъ

(см. ст. 2193, 2196 и 2197 т. X ч. 1, изд. 1900 г.). Наконецъ, уставы

акционерныхъ компаний не печатаются въ Своде Законовъ, что практи-

ковалось по отношению къ спещальнымъ законамъ. Все это заставляет!,

признать, вопреки нацией практике, что силы закона не имеют* и

уставы акционерныхъ обществъ, утвержденные при дореформенномъ

порядке,

А. Г. Гойхбаргъ.—Тамъ же, стр. 10—12.

а) Уставъ 1-го Россшскаго страхового отъ огня общества,

6. По уставу 1-го Роестскаго страхового отъ огня общества, если стра-

хователь не представить въ 6-дневный срокъ (§ 102 устава) подробный
и точный инвентарь бывшимъ налицо въ день пожара застрахованнымъ

товарамъ, то онъ лишается и права на вознаграждение, причемъ инвен

тарь этот* нельзя'заменить свидетельскими'показаниями (76/359).

7. Заключение суда о томъ, составляетъ ли представленный тяжу-

щимися документъ требуемый уставомъ инвентарь (п. 3), относится къ
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фактической сторон* дела и поверке въ кассацгонномъ порядк* не подле-

жит* (767359).

8. Общество это можетъ удостовериться-в* стоимости имущества и

послгь пожара и вознаграждать сообразно съ действительною стоимостью

(81/118).

9. Оно отвечаетъ и за убытки, происшедшие отъ пропажи и повре-
ждения застрахованнаго имущества при спасанги его во время бывшаго по

соседству пожара и, следовательно, грозившаго опасностью этому имуще-

ству (69/116).

б) Уставъ Петроградскаго общества страховании отъ огня имуществъ и

страховашя пожизненныхъ доходовъ и денежныхъ капиталовъ.

10. По уставу Петроградскаго общества страхований отъ огня иму-

ществъ, если страхователь не представить въ установленный срокъ по-

дробный инвентарь бывшимъ налицо въ день пожара товарамъ, то онъ

лишается права на вознаграждение (77/197).

11. По. уставу этого общества, если имущество застраховано по ча-

стямъ въ различныхъ обществахъ, то каждое общество вознаграждаетъ за

пожарный убытокъ въ той мере, въ какой оно участвуетъ во всемъ стра-
хованш, т. е. „если оно въ одном* обществ* принято на страхъ въ 4/7, а

въ другомъ—въ 3/7, то въ этихъ частяхъ каждое изъ нихъ и удовлетво-

ряетъ убытокъ" (84/114).

12. Если принявшгй въ залогъ или закладъ застрахованное въ этомъ

обществ* имущество не известить объ этомъ общество, то не въ праве тре-
бовать и вознагражденгя въ случа* истребления имущества огнемъ (67/322).

13. Постановление о прекращении действий страховыхъ обществъ пре-
доставлено закономъ 6 Iюня 1894 г. страховому комитету, учрежденному

при Министерстве Внутреннихъ Делъ для надзора за деятельностью

страховыхъ учреждений и обществъ. Вне этого порядка закрытие и ли-

квидация страховыхъ обществъ не могутъ быть допущены; и, следова-

тельно, требование отдельная акционера о ликвггдацги делъ Петроград-
скаго страхового общества, въ виду устава общества и закона 6 Iюня 1894г.

(1, ч. X т., изд. 1900 г., прил. къ 1 прим. 2200 ст.), не подлежитъ ведом-

ству судебныхъ установлений (1905/49).

14. Требование же акционера, того же общества о признанги недействи-

тельнымипостановленш общаго собрангя,нарушающих* постановления устава,

представляетъ собою споръ о праве гражданскомъ и подлежитъ, въ силу
ст. 1 Уст. Гражд. Суд., разсмотрению суда (1905/55).'

15. По смыслу ст. 59 устава Петроградскаго общества страхова-

ния пожизненныхъ доходовъ и капиталовъ. „коль скоро страховому обще-

ству сделано установленное § 59 его устава заявление о продаже застра-
хованнаго имущества, общество должно заменить прежнгй страховой дого-

воръ съ продавцомъ новымъ— съ покупщикомъ, или отказаться отъ страхо-

вания, съ возвращением* премии за истекшее время; если же ни то, ни

другое не будет* сделано, покупгщикъ пользуется страховымъ правомъ своего

предшественника, причемъ о продаж* застрахованнаго имущества другому

лицу долженъ довести до сведения правления общества или его агента

не покупщикъ, а самъ страхователь, т. е. прежний собственникъ, причемъ,
въ случае отказа общества отъ дальнейшаго страхования, премгя за не-

истекшее еще время возвращается не новому собственнику, а прежнему

страхователю (92/71).

16. Изъ §§ 105 и 110 устава сего общества вытекаетъ: а) что какъ

для залога, такъ и для отчуждения полиса установленъ одинаковый спо-

собъ совершения сделки—учинете въ полисе передаточнойнадписи, удо-
стоверяемой либо подписью двухъ свидетелей, либо правлениемъ или
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агентами общества, или же полищею и маклерами; б) что но отсутствии

въ устав* указания на то, въ какую форму должна быть облечена пере-

даточная надпись на полис*, нельзя д*лать различия въ сил* и значении

между бланковою и именною передаточною надписью,: содержащею въ себ*

означение, кому именно передается полисъ; в) что общество освобождено

отъ обязанности изслъдовать действительность и законность передачи

полиса страхователемъ, которая, не затрагивая интересовъ общества, мо-

жетъ совершаться и безъ ведома его; г) чТо если общество удостоверяет*

передаточною надписью на полис*, то оно, т*мъ более, не может* оспа-

ривать силу надписи и отказываться отъ уплаты суммы владельцу по-

лиса, такъ какъ вообще передача полиса первоначальнымъ владельцемъ

другому не изменяет* ни въ чемъ правъ и обязанностей общества, и

д) что обществу не предоставлено принимать участия въ безразличных*
для него спорах* о праве собственности застрахованныхъ капиталов*.

Совокупный смыслъ этихъ положений не оставляетъ сомнения въ томъ,

что передаточная надпись на полисе, удостоверенная указаннымъ въ § 105

способомъ, составляетъ законное доказательство на право требовангя отъ обгце-
ства капитала, застрахованнаго не прямо въ пользу предъявителя (91/83).

в) Уставъ 2-го Российскаго страхового отъ огня общества.

17. По уставу 2-го Российского страхового отъ огня общества, договоръ

страхования считается заключенным* въ месте выдачи агентомъ обще-

ства предварительная съ означением* срока страхования свидетельства
(78/282).

18. Въ случа пожара, страхователь обязанъ уведомить о пожаревъ

течете 8 дней и правленге этого общества, и его повереннаго; въ противномъ
случае, лишается следуемая вознаграждения (72/174).

19. Объ освобождении общества, на основании § 37 устава, отъ обя-

занности вознаграждать за пожарные убытки, когда пожаръ произошелъ
отъ возмущенгя, гражданскихъ емутъ,—ш. реш. Сената 1907 г., № 83, по

д. Терещенко.—См. ст. 2199 разъясн. п. 3.

20. Страхователь въ томъ случа*, когда застрахованное во Второмъ
Российскомъ страховомъ обществе имущество уничтожено пожаромъ при

условияхъ, указанныхъ въ п. 1 § 37 устава того общества (гражданский
смуты и т. п.), освобождающихъ общество отъ обязанности вознаградить
за пожарные убытки, въ праве требовать обратно часть уплаченной пре-
мии за время со дня гибели имущества до окончания срока страхования

(1913/103).—Подробнее см", п. 4 подъ ст. 2199.

21. При уничтожении пожаромъ строения, застрахованнаго во Вто-

ромъ Российскомъ страховомъ обществе, недоставленге страхователемъ въ

месячный срокъ въ правление общества подробного показангя причиненного

пожаромъ убытка (§ 74 устава) не лишаетъ страхователя права на возна-

граждение (1905/48).
22. Истребленге пожаромъ торговыхъ книгъ не можетъ, по уставу этого

общества, ..служить безусловнымъ основангемъ къ -освобожденгю страхователя
отъ обязанности представить доказательства нахождения у него товара
на известную сумму (80/40).

23. Второе Российское страховое от* огня обицество въ прав* пове-

рять объявление о застрахованы и после пожара (80/40).

24. Признание судомъ, что сокрытие отъ означенная общества све-

дений о предметахъ страхования и спасенная отъ пожара имущества по-

следовало не случайно и не безъ ведома страхователя, влечетъ потерю возна-

гражденгя, хотя бы въ решетии и не были употреблены слова „нарочно
умолчалъ" и „умышленно скрылъ" (74/1).

25. § 87 устава Второго Российскаго страхового от* огня общества
„дает* правлению общества право подвергать отдающего на страхъ за-
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просаль и взыскангямъ въ разсужденш последовавшая убытка, и это право

не ограничено однимъ случаемъ сокрытия спасенныхъ предметовъ", но пра-

вление не можешь обязывать отдающая на страхъ собирать изъ присутствен-
ныхъ месть доказательства или удостоверения, не предусмотренныя уста-
вомъ общества. Запросы и взыскания должно -производить само правление
или его поверенные, причемъ отдающий на страхъ „обязанъ лишь добро-
вольно подвергнуться симъ взысканиям* и запросам*, то есть не долженъ

препятствовать имъ зависящими отъ него средствами" (86/82).

г) Уставъ Русскаго страхового отъ огня общества.

26. Право Рув каго страхового отъ огня общества производить поз*рку
оценки поел* пожара завиеитъ въ каждом* отдельном* случа* от* того -

возмооюна Ли такая пов*рка, или н*тъ (73/14).

27. Когда принятый этримъ обществомъ на страхъ товаръ оцененъ
особо (поименно) и сгорелъ весь, то вознагражденге производится въ полной

оценочной сумме, если она не изменена до самаго пожара. Когда же то-

вары при страховании оценены вообще, безъ подробнаго поименования,

общество въ прав* само определить поел* пожара цену сгор*вшаго или

поврежденная, руководствуясь 103 § устава; (81/118).

28. По § 98 устава этого общества требуется представление свиде-

тельства местного начальника о пожар*, случившемся не отъ умысла стра-

хователя, если съ требованием* вознаграждения онъ обращается непосред-
ственно къ обществу. Но когда возникший о семъ споръ становится пред-
метомъ судебнаго раземотрешя,—судъ можетъ установить существование
по д*лу другихъ, равносильныхъ упомянутому документу, данныхъ въ доказа-

тельство, что пожаръ произошелъ не отъ' умысла страхователя (81/118;
80/226).

29. Уставъ Русскаго сгпрахового отъ огняобщества(§§sо, 75, 76,83, 85, 110)
„не им*лъ въ виду предоставить право страхования лишь юридическим*

собственникам* имущества, но им*лъ в* виду другие* „владельцев*"
и „хизяевъ", им*ющихъ правомерный интерес* въ сохранении от* пожа-

ров* состоящаго въ ихъ фактическомъ влад*нш имущества". Такимъ фак-
тическим* владельцем* можетъ быть и лицо, владеющее по запродажной
записи. Такое фактическое владение можетъ быть зачтено въ счетъ дав-

иостнаго срока (реш. 81/154; 84/107) и ограждается закономъ противъ тре-
тьихъ лицъ, какъ всякое фактическое владение (94/26).

30. По уставу .этого общества нельзя передавать безъ ведома правленгя

застрахованное ишущество другому лицу, но после пожара передача права
на причитающееся' страхователю вознаграждение вполне возможна (78/196).

31. Основываясь на устав* означенная оощества, Сенат* пришелъ

къ заключению: 1) что за признаниемъ недействительности страхования въ

силу § 92 устава, вмест* съ устраненгемъ права- собственника на вознагра-

жденге, должно пасть и право залоговыхъ облигаигй, въ обезпечение

каковых* была сделаналишь, по § 56 устава Русскаго страхового отъ огня

общества, надпись въ страховомъ полис*, выданном* на имя собствен-

ника, а не на имя залогодержателей, и 2) что неуведомление страхового

обицества о перемен* собственника им*етъ установленный въ 91 и 92 §§
устава последствия и въ томъ случа*, когда прежний собственник* пре-

вратился-въ арендатора (86/13).

32. Въ случа* перевозки части застрахованнаго въ Русскомъ страхо-

вомъ обицеств* имущества, безъ извещения его о томъ,- договоръ страхо-

вания недействителенъ лишь въ "этой перевезенной части (90/50).

33. По буквальному смыслу § 86 устава сего общества, „выдаваемый

страхователю'предварительно, въ доказательство принятия отъ него на

страх* имущества, счетъ, хотя и им*етъ равную силу съ полисом*, но
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только относительно общей застрахованной суммы; во вс*хъ же другихъ отно-

шетяхъ не можетъ заменить собой полиса" (98/44).

34. Однакожъ, „по точному смыслу 52 § устава Русскаго страхового

отъ огня общества, подъ определение его подходятъ исключительно слу-

чаи подложи аго застрахОватя одного и того же имущества вдвойне, т. е.

такие случаи, когда при последующемъ застраховали имущества не было и не

могло быть принято въ соображенге то обстоятельство, что принимаемое на

страхъ имущество уже застрахованоили одновременно съ сим*-страхуется
въ этомъ же или другомъ обществ*, но отнюдь не случаи дополнительного

имуществъ, когда о первоначальном* застраховали иму-

щества принимающему это имущество на дополнительный страхъ стра-

ховщику положительно известно" (95/71).

35. Основываясь на р*ш. 1908 г., № 105, Правительствующий Сенатъ

призналъ, что Русское страховое общество не въ праве обезпечивать заклад-

ною на недвижимое имете, принадлежащее агенту въ уезде, долгъ (сальдо)
этого агента обществу по принятгю на страхъ имущества, такъ какъ подоб-

ная сделка не вытекаетъ изъ общаго смысла устава названнаго общества

(1909/106).

д) Уставъ Российскаго общества страхования и транспортирования кладей.

36. По уставу Россгйскаго общества Страховангя и транспортировангя

кладей, общество въ прав* требовать возмещения убытковъ, понесенных*

имъ отъ уплаты страхователю страховой премии за попорченное или потерян-
ное въ пути застрахованное имущество, если такая порчаили потеря были

последствиемъ злого умысла перевозившая. Но и при отсутствш злоумы-

шленгя со стороны прйчинившаго убытокъ, обгцество въ праве требовать

вознаграждения на общемъ основаши ст. 684/т. X ч. 1 (82/98).

37. „Держатель квитанцги Российскаго общества страхования и транс-

портирования кладей на предъявителя на принятый и застрахованный
товаръ имеетъ право требовать отъ общества сего страховое вознагра-
жденге, причемъ общество не въ праве входить въ обсуждение вопроса о

непринадлежности сему застрахованнаго товара" (92/74).

е) Уставъ Российскаго общества страхования капиталовъ и доходовъ.

38. § 53 устава Россгйскаго общества страховангя капиталовъ и доходовъ

предусматрчваетъ лишь случай самоубийства намеренного (а не подъ

влияниемъ болезни), какъ поводъ къ освобождению общества отъ платежа

по полису итри застрахованы жизни (92/4).

39. Въ уставе этого общества нетъ правила, которое лишало бы об-

щество права взыскивать съ железной дороги убытки за утрату или порчу

застрахованнаго въ означенном* обществ* товара (82/44).

40. § 102 устава Российскаго общества страхования перечисляетъ
те обманы, которые поражаютъ страхованге недействительностью и судъ обя-

занъ, поэтому, установить, подходить ли обманъ подъ эту категорий (92/26).

ж) Уставъ Комимерческаго страхового общества.

41. Изъ смысла устава Коммерческого страхового общества „выходит*,
что начальнымъ моментомъ возникновения договора страхования следует*
считать соглашенге сторонъ, выразившееся, съ одной стороны, въ уплат*

премии и пр., асъ другой—въ выдач* надлежаицаго свидетельства. Но

отсюда еще не следуетъ, чтобы эта премгя была безусловно уплаченатот-

часъ же наличными деньгами, а не могла бы быть заменена, по согласию

страховогообщества, удостоверившая на свидетельств* получение премии,
какимъ-либо особымъ въ интересахъ страхователя соглашениемъ, или в*
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вид* рассрочки, или отсрочки самой уплаты, и такъ какъ въ приведен-
номъ устав* не содержится подобнаго-воспрещения, то следуетъ Признать
договоръ страховашя возникшимъ и при условии вь дачи обществу или

агенту его, при получении отъ него предварительная свидетельства,
вместо наличныхъ денегъ, особой расписки страхователя о взнос* ихъ

въ указанное въ ней время" (1901736).

42. Истребленге пожаромъ торговыхъ книгъ Не можетъ служить безу-
словным* основанием* к* освобождению страхователя отъ обязанности
представить Коммерческому страховому обществу инвентарь сгор*вшаго

имущества, составленный на Основании другихъ доказательство (77/294;
75/308).

43. Свидетельскгя показангя хотя и не заменяют* инвентарь, требуе-
мый § 104 устава означенная общества, но могутъ быть допущены въ

подкрепленге письменныхъ доказательствъ—торговыхъ книгъ и другихъ

документов*, на основании которыхъ составленъ инвентарь (79/155; 76/359).

44. Освобождение сего общества отъ обязанности вознаградить стра-
хователя можетъ последовать лишь на основаши обвинительного приговора

судебнаго места противъ страхователя въ томъ, что пожаръ произошелъ
отъ его злого' умысла, по обхцество не освобождается отъ вознаграждения въ

случа* оставления страхователя въ подозрении (80/293; 79/123).

45. Въ §§ 55 и 56 устава Коммерческая страхового отъ огня обще-
ства предусматриваются два различные случая, въ которыхъ залогодер-

жатель пргобретаетъправо на требованге непосредственно отъ общества возна-

гражденгя за согревшее имущество. Въ первомъ, когда залогодержатель
былъ, вместе съ темъ, и страхователь, а въ последнемъ, когда залого-

держатель, хотя и не былъ страхователемъ,.но им*лъ право требовать

съ общества вознаграждение, если устанавливаемый § 56 порядокъ для

приобретения такого права имъ соблюденъ. Поэтому, при отказе общества
въ выдаче вознаграждения, залогодержатель въ обоихъ случаяхъ имеет*

право предъявить къ обществу по сему предмету иск* (79/123).

46. Обязанность, по уставу сего общества, представить законное свг<,-

детельство въ томъ, что пожаръ произошелъ не отъ умысла страхователя,
не имеетъ места, когда уже произведено установленною властью след.ствге

о причине пожара и дело по обвинению въ поджог* уже обсуждалось судомъ.
По воспоследоваши судебнаго приговора о причине, надлежитъ руковод-

ствоваться не § 113, а 109 устава общества (80/293).

з) Уставъ Севернаго страхового общества.

47. Такъ какъ, согласно прим.- 1 къ § 3 Высочайше утвержденнаго
5 Сентября 1879 г. и дополненная 22 Ноября 1891 г. устава Севернагостра-

хового общества, преобразованная, на основании этого устава, изъ учре-

жденная въ 1872 г. Севернаго общества страхования и склада товаровъ
еъ выдачею варрантовъ, определение подробныхъ правилъ страхования,

помещаемых* въ печатныхъ бланкахъ полисныхъ условий, предоста-

вляется Министру Внутренних* Д*лъ по соглашению с* Министрами: Фи-

нансовъ, Путей Сообщения и Юстиции, то, въ виду этого, должны быть

признаны утратившими силу для страхований, заключенныхъ Севернымъ
обществомъ после утверждения означенная его устава (т. е. съ 1891 г.),
полисный условия (напечатанный на бланкахъ), утвержденный 9 Iюля

1872 г. для перваго общества въ прежнем* порядк* одним* Министром*
Внутренних* Д*лъ, и таковыя могутъ быть признаваемы лишь какъ до-

бровольный условия договорная соглашения съ страхователем* (1908/92).

48. По уставу Севернаго общества страховангя и склада товаровъ съ вы-

дачею варрантовъ, страхователь, В* случа* непредставленгя имъ инвентаря

застрахованнымъ товарамъ, находившимся въ магазине въ день пожара,
лишается нрава на; получение страховой суммы (78/94).
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49. По § 51 полисныхъ условий Севернаго страхового общества, „при
назначении оцевщиковъ съ обеихъ сторонъ, требуется оценка убытковъ, со-

вокупно ими составленная; соблюдение же этой совокупности завиеитъ въ

одинаковой мер* отъ оценщиков* обеихъ сторонъ, поэтому оценщик*

страхователя можетъ быть обвиняемъ въ неисполнении возложенная на

него поручения лиипь въ томъ случай если совокупная оценка не могла

состояться по вине этого оценщика, несмотря на то, что со стороны пред-
ставителя общества исполнено все необходимоедля того, чтобы она могла

состояться" (92/36).

50. Применение общаго, служащая основаниемъ и ст. 2199 Св. Зак.

т. X ч. 1, начала, что договоръ страхования обязываетъ страховщика воз-

наградить страхователю лишь действительно понесенный имъ убытокъ
отъ того повреждения, отъ котораго имущество застраховано, въ каждомъ

отдельномъ случае завиеитъ отъ условия страхования и, главнымъ обра-

зомъ, отъ того, какимъ, по этимъ условиямъ, способомъ долженъ быть

определяем* этотъ действительный убытокъ. § 53 полисныхъ условий Се-

верная страхового общества делится „на две самостоятельный части:

.въ первой предусм. случаи неполнаго уничтожения здания огнемъ или

же такого незначительная его повреждения, что оно не перестало быть

здангемъ, для приведения которая въ порядокъ достаточно лишь испра-

вления онаго, и, при такихъ условияхъ, размеръ убытка определяется
исключительно по количеству расходов*, необходимыхъ для исправления
или возведения такового же здания, хотя бы сумма этихъ расходовъ была

менее оценки здания, определенной при застрахованы. Вторая же поло-

вина §53 относится къ такому существенному повреждению строения, когда

оно уже не можетъ считаться здангемъ. когда ОТЪ него остался одинъ только

остовъ. Въ этомъ случа* о стоимости возстановления здания, как* о ме-

риле убытковъ, уже не говорится, а принимается для сего иное основание-

стоимость сгоревшая строения, и хотя въ конц* этой часть; § 53 опять

упоминается о такомъ точно строении, какое существовало до пожара, но

только по отношению къ оценке остатковъ здания, стоимость, коихъ вычи-

тается изъ стоимости всего строения". Подъ стоимостью сгоревшая иму-

щества можетъ быть понимаема лишь та его оценка, которая установлена
* при застрахованы или, во всякомъ случае, до ггожара, если она, по со-

глашению сторонъ, была поверенаи изменена после застрахованных (92/36).

и) Уставъ Московская страхового отъ огня общества.

51. По уставу Московского страхового отъ огня общества, договоръ стра-
хования удостоверяется полисомъ общества и квитанциями въ приняты

премии, выдаваемыми обществомъ или его агентами, и обязателенъ для

общества съ 12 часовъ пополуночи со дня платежа премии (71/1220).

52. Непредставлете упоминаемыхъ в* § 92 устава сего общества до-

куменгповъ не служит*, само по себ*, поводомъ къ лишению права на воз-

награждение (74/231).

53. Объявленге и извтценге, о которыхъ говорится въ 88 и 90 (п. 1)

устава Московская страхового общества, отличаются одно отъ другого

т*мъ, что первое подается въ 8-дневный срокъ поел* пожара, а второе
въ течение года (74/231).

54. Подъ надлеоюагиимъ местомъ, упоминаемым* въ § 90 устава озна-

ченная общества, следует*разуметь удостоверениеместной полиит(79/53).

55. Агенты правления Московская страхового общества могутъ рас-

поряжаться только архитекторами, состоящими на служб* общества
(73/1269).

56. Московское страховое общество, въ силу § 94 своего устава

(2-е П. С. 3.1858 г., № 33108),освобождается отъ обязанности вознаграждать

страхователя за пожарные убытку, коль скоро пожаръ произошелъ вследствге
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действгя воинской /силы, вызванной для подавленгя народныхъ безпорядковъ
(1909/102).

О Уставъ страхового общества „Саламандра".

57. По уставу страхового отъ огня общества „Саламандра", страхова-
ние считается состоявшимся со времени взноса страховой премги и получе-
шя страхователемъ квитанции (а не съ получешя полиса) (73/1187).

; 58. Въ § 108 устава сего общества говорится объ условгяхъ, которыя
должны быть исполнены страхователемъ после пожара, и неисполнение

ихъ лишаетъ вознаграждения за убытки (73/219).

59. Общество „Саламандра" можетъ поверять и послгъ пожара дей-

ствительную стоимость пострадавшаго имущества (69/50, 49).

60. На основании полисныхъ .условий страхового товарищества „Са-
ламандра", истребленге пожаромъ торговыхъ книгъ страхователя не служить
основаниемъ къ освобождению последняго отъ установленной въ § 42 обя-
занности представить въ течение 6 дней точный и подробный инвентарь
застрахованным*товарамъ, находившимся налицо въ день пожара, и не-

исполнение имъ этой обязанности въ приведенномъ случае влечетъ за

собою лишение его права на страховое вознаграждение (§ 53) (1908/71).

61. По уставу страхового товарищества „Саламандра", публикация о

потергъ полисаили предварительнойквитанщи, произведенная не правлениемъ

товарищества, а самимъ страхователемъ, не обязательна для товарище-
ства (прим. 2 къ § 51 устава и § 50 полисныхъ условий) (1908/72).

к) Уставъ Варшавскаго страхового общества.

62. По уставу Варшавскаго страхового отъ огня общества, если судъ

признаетъ стоимость застрахованнаго въ означенномъ обществе имуще-
ства менее суммы, которая значится въ полисе, то обязанъ присудить

страхователю лишь действительную стоимость сего имущества (79/115).

63. При заключении договора страхования съ арендаторомъ недви-

жимаго имения, страхующимъ движимое имущеетв.o, Варшавское страхо-
вое общество не обязано производить разслёдование, кому принадлежитъ
это движи|Мое имущество, застрахованное арендаторомъ, каш свое собствен-

ное (93/24).

л) Уставъ общества морского, речного и сухопутнаго страхования
„РусскШ ЛЛойдъ".

64. Въ § 19 условий полиса общества морского, речного и сухопутнаго

страховангя „Русскгй Ллойдъ" сказано, что неисполнете условгй полиса со сто-

роны страхователя освобождаетъ общество отъ всякой ответственности,
а въ § 20 говорится, что ответственность общества предъ страховате-
лемъ определяется исключительно на основании условий страхования. Изъ

соображения содержания этихъ двухъ параграфовъ съ 16, въ которомъ
не выраЖено того, что взятие обществомъ въ свою пользу спасеннаго

имущества считается безусловным* признанием* за страхователемъ права
на получение всей следующей по полису страховой суммы, и что такого

рода действием* для общества преграждается всякое право на споръ о

действительности страхового договора, по несоблюдению страхователемъ

предложенныхъ ему условий, несмотрядаже на то, что такого рода обстоя-

тельство можетъ открыться и по взятии обществомъ въ свою пользу спа-

сеннаго имущества,—необходимо следуетъ, что право на такой споръ'предо-
храняется для общества (83/104).

65. „Распоряжение общества товаромъ, въ случае, если хозяинъ то-

вара признаетъ оное последовавшимъ ему въ убытокъ, можетъ давать

сводъ законовъ гражданскихъ, т. П. 32
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право на искъ, въ установленномъ порядк*, съ общества убытковъ, но не

можетъ открыть для страхователя права на требование страховой суммы
и освобождать страхователя, отъ т*хъ последствий, которыя полисомъ

определены за неисполнение условий страхования, если такое неисполне-

ние условий будетъ обществомъ доказано въ судебном* порядк*" (83/104).

ии) Уставъ страхового общества „Волга"

66. По уставу страхового общества „Волга", страхователь не обязанъ

заявлять обществу о томъ, что застрахованный товаръ, принадлежавшгй

при застрахованы страхователю на правгь отдельной собственности, сталь

впоследствии общею съ к*мъ-либо другимъ собственностью, и § 20 полис-

ныхъ условий имеетъ въ виду лишь извещение общества о замене одного

лица другимъ (91/109).

67. Страховое общество „Волга" не въ праве оспаривать обозначенную
въ предварительномъ свидетельстве стоимость принятой на страхъ постройки
поел* уничтожения ея пожаромъ (1904/111).

н) Устав* страховой компании „Надежда".

68. Полисный условия страховой компанги „Надежда", утвержденный

Министромъ Внутреннихъ Делъ, имеютъ силу закона, и страхователи не

въ праве отговариваться, ихъ незнангемъ подъ предлогомъ неполучения по-

лиса и получения только временнаго свидетельства (84/113).

69. Компания „Надежда" освобождается отъ ответственности при

обнаружении злого умысла самого страхователя, но не постороннего лица

(87/79). .
70. „Включенное въ квитанцию компании „Надежда", хотя бы и съ

обоюднаго согласгя сторонъ, условие объ освобождении компании отъ ответ-

ственности за поврежденге принятаго на страхъ груза противно уставу

компании, а потому недействительно" (91/101).

о) Уставъ страхового общества „Якорь".

71. Правило страхового общества „Якорь", что „подлежащее отъ обще-

ства вознагражденге за пожарный убытокъ не можетъ подлежать аресту или

запрещены ни по какимъ заявленнымъ къ страхователю, претензпямъ"—
не обязательно для третьихъ лицъ (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1900г., № 13).

72. Если товаръ, застрахованный въ обществе „Якорь", какъ капи-

талъ въ обороте, переходить весь отъ страхователя къ другому лицу, то

страхователь обязанъ уведомить объ этомъ общество и получить согласге,

иначе договоръ страхования прекращается (76/556).

73. По уставу этого общества, если вознаграждение за убытки со-

ставляетъ 20% или более всей застрахованной* суммы, то страхование

прекращается сейчасъ же после пожара, причинившаго убытки въ означен-

ном* размере (а не со времени или исчисления убытковъ) (78/1).

74. О порядк* производства оценки пожарныхъ убытковъ—см. реш.
1912 г., № 118, п. 19 разъясн. подъ ст. 2199.

75. Застраховавший имущество въ обществ* „Якорь", въ случае
предъявления иска о пожарныхъ убыткахъ поистеченги года содня пожара,

лишается права на вознаграждение. Правило это применимо и въ томъ

случае, когда страхователь обвиненъ вг поджоге и дело окончилось по исте-

ченги года (78/132; 77/356).

76. По § 28 полисныхъ условий общества „Якорь", „если при застра-
хованы разныхъ строений по одному полису, т. е. по одному договору стра-
ховангя, пожаръ истребилъ не все, а некоторый строения, то, при прим*-
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ненш 2 ч. 28 статьи общихъ полисныхъ условий, договоръ страхования

прекращается вообще, коль скоро убытокъ отъ пожара въ этихъ строешяхъ

превысилъ 20% всей застрахованной суммы; если же причиненный пожа-

ромъ въ отдельном* строении убытокъ. не составляя 20% ценности всего

застрахованнаго имущества, превышаетъ 20% ценности отдельного строе-
ния, въ которомъ случился пожаръ, то договоръ страхования прекращается
только въ отношенгй этого строешя, оставаясь въ сил* относительно ннрочихъ

строений" (92/1).

77. Общество „Якорь" въ прав1* взыскивать убытки съ железной

дороги за утрату и порчу застрахов анниаго товара (82/44).

п) Уставъ страхового общества ,Двигатель".

78. По уставу страхового общества „Двигатель", передачаправа на полу-
ченге страховой премги по полису общества можетъ быть совершаема не

только надписью на полис*, но и другими способами (79/159).

р) Положение о взаимном* земскомъ страховании.

79. Ст. 109 Положенгя о взаимномъ земскомъ страхованги отъ огня, до-

зволяя строения, застрахованный въ губернскомъ взаимномъ страховании,

отдавать на дополнительный страхъ въ другия страховыя учреждения и

общества подъ темь лишь условиемъ, чтобы сложная страховая сумма не

превыгаала стоимости строений, исчисленной по оценк*, не определяешь по-

следствие несоблюденгя этого правила. Въ следующей 110 ст. тоню же Поло-

жения хотя и сказано, что о дополнительномъ застрахованы, допускаемом*
на основании 109 статьи, должно быть уведомляемо губернское'страховое
управление, для надлежащаго наблюдения за исполнением* правила, пред-
шедшено статьею установленнаго, но и здесь не выяснено, какня именно

последствия влечетъ за собою неисполнение означОннаго правила. Во

всякомъ случае, отсутствие какихъ-либо по сему предмету указаний въ

означенныхъ статьяхъ Положения о взаимномъ страховании отъ огня не

дозволяетъ, никоимъ образомъ, сделать изъ сихъ статей вывода о томъ,
что превыгиенге первоначальной оценки при дополнительномъ застраховали
въ страховомъ обществ* можетъ въ какой-либо мер* отзываться на дей-

ствительности Такого дополнительного застрахования (95/71).

80 По ст. 12 правилъ взаимнаго земскаго страхования, „владелец*

постройки, принятой на страхъ по добровольному земскому страхованию,
не обязанъ испрашивать разрешения земсгпва на перестройку, ломку или иное

существенное изменеше застрахованнаго строения или делать земству, о

томъ заявление, разве бы этимъ изменением* уменьгиилась гщнность по-

стройки" (91/3).

81. Застрахование сельской постройки одновременно и по обязатель-

ному земскому страхованию, и въ частномъ страховомъ обществе—несовме-
стимо, если застрахование въ частномъ обществе не имеетъ характера
достраховангя. И перестрахование имущества въ частномъ страховомъ обще-
стве съ т*мъ, чтобы не принимать участгя въ земскомъ страховании, должно

им*ть последствиемъ прекращеше земскаго страхования съ того времени,
какъ постройка перестрахована въ частномъ обществ* (88/32).

82. При взаимномъ земскомъ страховании земство не имеетъ права
требовать убытки за сгоревшее имущество отъ того изъ страхователей,
по неосторожности котораго произошелъ пожаръ (77/323).

83. Земство не можетъ отказать въ выдаче страхового вознагражде-

ния цо одному тому, что волостнымъ старшиной не соблюдены при оценке

имущества правиласт, 47—54 Пол. о взаимномъ отъ огня страховании (90/65).

84. При обязательномъ страхованги какъ по нормальной, такъ и по

особой оценке, можетъ быть изменяемъ только размерь страховыхъ

32*



Ст. 2200.1914

платежей и, притомъ, съ соблюденнемъ условий, указанныхъ въ 26 ст., но,

чтобы самый способъ застрахованпя, т. е. застрахование по нормальной
или по особой оценке, могъ быть изм*няемъ земствомъ, того въ Поло-

жении о земскомъ страховании не только не выражено, но подобное заклю-

чение опровергается точнымъ смысломъ этого Положения (1901/83).
85. Постановленья земскихъ собрангй о страховании крестьянских*

построекъ не должны противоречить Положенгю о взаимномъ земскомъ стра-

хованы (1901/83; Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1892 г., № 50).

е) Уставъ Петроградскаго городского общества взаимнаго страховашя.

86. По уставу Петроградскаго городского общества взаимнаго страховангя,

страхователь обязанъ заявить о всякомъ перемещении застрахованнаго

имущества, или его части (97/54).
87. По уставу этого общества, страховой договоръ не уничтожается

при изменены стоимости предмета страховангя, а вызывает* лишь необ-

ходимость новыхъ расчетовъ сторонъ (1901/91).

т) Уставъ страхового общества „Ащенда Ассикуратриче".

88. Страхователю въ обществе „Ацгенда Ассикуратриче" не может*

быть отказано въ иск* той стоимости погибшаго товара, котораяоплачена

по принятш товара на страхъ агентомъ, хотя бы въ на-

кладной, выданной при отправк* товара 6ъ пристани, на основании Устава

Путей Сообщения, стоимость товара была показана ниже значащейся в*

полис* (73/427).

у) Уставъ русскаго страхового общества „Помошь".

» 89. § 9 общихъ полисныхъ условий русскаго страхового общества „По-

мощь" вовсе не предусматривается случая отказа страхователя отъ испол-

нения договора, а только определяются образъ действий и последствия
для страхового общества при невзнос* страхователемъ премии по неис-

правности его. „Невозможно, съ этой стороны, признать, чтобыонъ йм*лт*>

въ виду только невзносъ премии по неисправности страхователя, о которой
въ означенномъ § и Не упоминается..., а еъ другой—объяснить установлен-
ное означеннымъ § прекращение вс*хъ обязательствъ общества,безъ одно-

временная прекращения обязательств* не только общества, но и страхо-
вателя по дальнейшему исполнению договора" (93/23).

90. Объ освобождении страхового общества „Помощь" отъ ответствен-

ности за убытки, прбисшедшие отъ народныхъ безпорядковъ,—см. р*ш. Сената

1907 г., 84 и 85, подъ ст. 2199 разъясн. п.п. 5 и 6.

ф) Уставъ Полтавскаго общества взаимнаго страхования отъ огня

имуществъ.

91- „Споры страхователей съ Пдлтавскимъ обществомъ. взаимнаго стра-
ховать могут* быть разрешаемы или общимъ собрашемъ, при согласии на

то сторон*] или третейскимъ судомъ по 1367—1400 ст. Уст. Гражд. Суд.,
или же, наконец*, на общемъ основаши, по 1 ст. Уст. Гражд Суд. (2138 ст.

1 ч. X т., изд. 1887 г., и 2 прим. къ оной и 24 и 49 §§ уст. Полт. общ.

у взаимн. страх.), причемъ, несомненно, что страхователь, добровольно
предоставивший разрешение спора общему собранию, не можетъ уже, по

разрешении этого спора общимъ собрашемъ, обращаться съ искомъ по

тому же предмету въ судебный установления" (1900/38).

х) Уставъ Страхового общества „Россия".

92. Для освобождения страхового общества „Россия" отъ уплатил

условленнаго вознагражденгя за повреждеше здоровья (п. 2 § 17 полисныхъ
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условий) недостаточно установить, что повреждение здоровья было послед-
ствием*' неосторожных* действий самого застрахованнаго лица, а необхо-

димо, чтобы была удостоверена злая воля застрахованнаго лица, созна-

тельно направленная къ получению означеннаго повреждения здоровья,

дающаго ему право на вознаграждение. Но, съ другой стороны, следуетъ

признать и то, что застрахованный не можетъ требовать вознаграждения
за последствия такихъ своихъ действий, вредность и опасность коихъ не

могли и не должны были оставаться ему неизвестными, ибо если застра-
хованный, при соблюдении самой обыкновенной, элементарной осмотри-

тельности, долженъ былъ предвидеть последствия своего действия, то

таковыя и не могутъ считаться наступившими „помимо его воли" (1907/66).

93. Заведомо ложныя показангя страхователя относительно фактовъ,
имеющихъ влияние на определение убытка, какъ данныя при заключении

договора страхования, такъ и те, которыя даны после пожара при опре-

делении размера понесеннаго отъ пожара убытка, влекутъ за собою унич-

тожение страхования по силе п. 3 § 44 общихъ полисныхъ условий въ

обществе „Россия" (1907/38).

94. По полиснымъ условиям* страхования отъ огня въ обществе
„Россгя", въ случае застрахованпя заложеннаго имения не залогодержате-
лемъ (§ 14), а залогодателемъ (§ 20), первый не имеетъ самостоятельного

права на получение страхового вознаграждения, а лишь производное, зави-

симое отъ права залогодателя, хотя бы въ закладную и было включено

обязательство залогодателя страховать заложенное имение, въ виду чего

передача послгъднимъ залогодержателю страховой квитанщи, при погашены

права собственника на страховое вознагражденге, за несоблюдением* имъ пра-
вилъ страхования, не можетъ служить и для залогодержателя основа-

нием* къ получению отъ общества страхового вознаграждения (1908/93).

95. О коллективномъ страхованги рабочихъ въ страховомъ обществе
„Россия"—см. реш. Сената 1906 г., № 36, подъ ст. 2199 разъясн. п. 33.

См. ст. 546, 684, 1530, 2138, 2199 и Пол. о каз. подр., ст. 49.

22001 Акционерным* обществам* предоставляется произво-

дить одну или несколько страховыхъ операций, съ гвмъ, чтобы

каждая изъ нихъ была обезпечена основнымъ капиталомъ не

менЬе, какъ въ пятьсотъ тысячъ рублей. 1894 Iюн. 6 (10765) мн. Гос.

Сов.. VII, ст. 1.

2200 Впредь до накопления запасныхъ капиталовъ (за
исключениемъ резервныхъ премий) до размера одной трети основ-

ного капитала, размерь дивиденда, выдаваемаго частными стра-

ховыми обществами по акциямъ, не можетъ превышать семи про-

центовъ. Тамъ же, ст. 2.

2200 . Впредь до погашения' расходовъ по организаидпи

предприятия, размерь дивиденда, выдаваемаго по акидгямъ част-

ныхъ страховыхъ обществъ, не можетъ превыипать шести процен-

товъ. Тамъ же, ст. 3.
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РАЗДEЛЪ ЧЕТВЕРТЫЙ.

Объ обязательствахъ личныхъ, по договорамъ въ особенности.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О личномъ наймe.

2201. Личный наемъ можетъ быть: 1) для домашнихъ

услугъ (а); 2) для отправлетя землед'Ьльческихъ, ремесленныхъ,

фабричныхъ и заводскихъ работъ, торговыхъ и прочихъ промы-
словъ (б); 3) вообще для отправлетя всякаго рода работъ п

должностей, не воспрещенныхъ законами (в), (а) 1649 Янв. 29 (1)
гл. XI, ст 32; гл. XX, ст. 17, 104, 105; 1782 Апр. 8 (15379) ст. 181, 190.—

(б) 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 272; 1720 Янв. 13 (3485) кн. V, ст. 45; 1722 Iюл. 18

(4056); 1724 Iюн. 26 (4533) ст. 10; 1725 Сент. 20 (4774); 1740 Сент. 3 (8229);
1781 Iюн. 25 (15176) гл. VI; 1785 Аир. 21 (16188) ст. 122; 1799 Ноябр. 12 (19187)
гл. IX, XVl.—(в) 1809 Окт. 15 (23911); 1816 Авг. 31 (26422); 1819 Iюл. 14 (27882).

Примгъчанге 1, Правила о найме сельскихъ рабочихъ изложены въ

Положении о Найм* на Сельскпя Работы; правила о найме рабочихъ въ

фабричнозаводскихъ, горныхъ и горнозаводскихъ предприятиях* изло-

жены въ Уставе о Промышленном* Труде (изд. 1913 г., ст. 42 и сл*д.).
Правила о найме ремесленниками подмастерьев* и учеников* изложены

в* Устав* о Промышленности Фабрично-Заводской и Ремесленной (изд.
1913 г., ст. 356—385). Правила о найме купеческих* приказчиков*, кора-
бельщиков* или судовщиков*, корабельных* служителей, водоходцев* и

лоцманов* изложены въ Устав* Торговомъ (изд. 1903г., ст. 3—31, 205—239,
243—258). Правила о найм* лоцмановъ и судорабочихъ изложены въ

Уставе Путей Сообщения (изд. 1857 г. и по Прод. 1912 г., ст. 269 и след.).
Правила о найме приказчиковъ и сидельцевъ въ питейныя заведения

изложены въ Уставахъ объ Акцизныхъ Сборах* (изд. 1901 г., ст. 607, 610.

628, 687, 688 и 690). Правила о найм* въ работу Сибирских* обывателей

разныхъ сословий и Мезенских* Самоедовъ, а равно щКалмыковъ, изло-

жены въ Положении объ Инородцахъ (изд. 1892 г. и по Прод. 1912 г., ст. 38,

прил. I; 227 и прим., прил.).—Особыми положениями определяются: правила
о найме рабочихъ на Императорские фарфоровый и стеклянный заводы

[1860 Янв. 19 (35356) §§ 12—15]; правила о найме землевладельцами ино-

странныхъ выходцевъ [1861 Дек. 18 (37760)].
Примгъчанге 2. Ограничения въ найм* на работы, производимый для

надобностей казеннаго управления, лицъ, состояицихъ въ иностранномъ

подданств*, въ пределахъ Приамурскаго генералъ-губернаторстваи За-

байкальской области Иркутскаго генералъ-губернаторства, указаны в*

стать* 8301
(по Прод. 1912 г.) и въ примечании (но Прод. 1912 г.) къ ней

Законовъ о Состояниях*. 1910 Iюн. 21 (33858) П. ст. 3; IV. Ср. 1910 Апр. 15

(33366) V, в|. 2, 3.

I. О договоре личнаго найма.

1. Договоръ личнаго найма есть соглашение о принятш на себя наняв-

шимися исполнения ве пользу нанимателя личныхъ работъ, услужения,

должностей и, вообгце, личнаго труда, физическаго или умственного (75/537).
2. Предметомъличнаго найма можетъ быть не одинъ личный фивичеекги

трудъ. но и исполнение за известное вознаграждение, личныхъ обязанно-

стей, которыя требуютъ познаний, умственной деятельности,/напр., хода-

таевъ по деламъ, управляющихъ, воспитателей и другихъ (72/834; 68/476).
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3. Но исполнение обязанностей: повереннаго, ходатая по двлаМъ и,

вообще, разныхъ поручений частнаго лица не можетъ быть отнесено къ

личному уелужент (67/298).

4. Договоръ о заказе и принятии ремесленной или другой работы
относится къ личному найму (71/221).

5. Принятие лицомъ, взявшимъ работу, личнаго участгя въ ея произ-
водстве не имеетъ значения при решении вопроса, выполняло ли лицо

это работу по договору личнаго найма или по договору подряда (76/23).

6. Заключение договоровъ и ходатайство на суде по спорамъ между
нанимателями и нижними чинами принадлежитъ ротному командиру, въ

силу должностныхъ правъ и обязанностей, присвоенныхъ ему закономъ

о хозяйстве въ роте, и отъ него завиеитъ выполнить эти обязанности не-

посредственно или же уполномочтпьна сие подчиненныхъ ему лицъ (92/47).

7. Искъ бътиаго кондуктора на казенной железной дороге къ управле-
нию этой дороги объ уплате ему недополученная жалованья не подве-

домственъ судебнымъ установлениямъ (Реш. Гражд. Касс. Деп. 31 Марта
1910 г., по д. Петрова). г

См. ст. 1544, 1691, 2214, 2216 и 2224, а также разъясн. подъ ст. 1737

п.п. 7, 8, 13, 15, 16, 18, 21--23 и 28
#

о различии договоровъ подряда и лич-

наго найма.

8. Наймомъ услугъ—ЬсаИо сопсиистло орегашт—называется пре-

доставленге услугъ на срокъ за денежноевознагражденге. Наемъ услугъ
обнимаетъ лишь татя работы, которыя должны быть произведены по

указанпямъ или приказу- работодателя.
Наемъ услугъ отличается Отъ подряда—Iосаlно сопёисИо орепз—

тъмъ, что целью подряда является экономический результата—ориз.

Проф. Дернбургъ.—„ Пандекты т. 111, стр. 371 и 373.

9. По договору личнаго найма, нанявшийся обязуется за возна-

граждение (рядную плату, жалованье) предоставить свой трудъ въ

пользу нанимателя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1929.

10. По договору найма услугъ, лицо, обещающее услуги, обя-

зуется оказывать условленный услуги, а противная сторона—упла-

тить условленное вознагражденге. Предметомъ договора найма услугъ

могутъ быть всякаго рода услуги.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 611.

11. Договоромъ личнаго найма считается и такой, где вознагра-

ждение уплачивается соразмерно произведенной работе (поштучная
плата или аккордъ), а не днямъ или часамъ работы, если только на-

нявшийся былъ приставленъ къ работе или занять ею определенное
или неопределенное время.

Швейцарское Обязательственное Право (30 Марта Г9ll г.), ст. 319.

12. Услуги могутъ состоять или въ приложении физической силы,

или въ двйствияхъ, которыя требуютъ особыхъ знангй, искусства или

научного образовангя.

Саксонское Гражданское Уложеше, ст. 1230.
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13. Едва-ли основательно относить къ договорамъ личнаго найма

многие изъ договоровъ объ исполнении известных* работъ. Почему, на-

примъръ, заказъ ремесленнику исполнить какую-либо работу—сшить

платье, сделать но данному образцу мебель, перекраситьматерию и т. п.—

долженъ быть признаваемъ договоромъ личнаго найма? Никакого найма

тутъ нътъ, а есть простой заказъ, т. е. договоръ, не предусмотренный
закономъ, но и не противный ему, а посему онъ можетъ быть.заклю-

чаем* въ какой угодно форме. Точно также нельзя считать договоромъ
личнаго найма договоръ. о принятии ребенка для обучения въ частной

школе и т. п. Все это договоры зип и подводить ихъ подъ

какпе-бьп то ни было договоры,, предусмотренные въ законе, нетъ ни-

какой надобности. Под* договоромъ же личнаго найма следуетъ пони-

мать именно наемъ, который всегда предполагаетъ службу, состоите

въ услуженги у нанимателя въ течение определенная времени и пре-
доставленге ему (нанимателю) правараспоряэюенгя трудомъ нанимаю-

щагося по его, нанимателя, усмотртнт, въ томъ смысле, что труд*
этотъ долженъ исполняться согласно указанпямъ хозяина, а не по соб-

ственному усмотрению контрагента последняго.

В. Л. Исаченко.—„Св. касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

права", стр. 418.

14. Особеннымъ случаемъ личнаго найма представляется тотъ,

где договоръ направленъ не столько на услуги, какъ таковыя, сколько

на результатъ этихъ услугъ. Этотъ особенный случай называется за-

казомъ (носагно согийисило орепз). При заказахъ можетъ быть условлено,

что работа имеет* быть изготовлена не только изъ переданной рабо-

чему вещи, но и изъ другой однородной вещи. Въ этомъ случае ра-

ботники дЬлается собственникомъ переданной ему вещи и несетъ

рискъ оной. Если, наоборотъ, произведение должно быть для заказчика

изготовлено изъ вещи, принадлежащей работнику, то здесь имеется не

наемъ, а купля, именно покупка вещи, котораяимеетъ быть изготовлена.

Проф. Виндшейдъ.—„
Объ обязательствахъ по римскому праву",

стр. 358 и 367^368.

15. Первым* и существенным* признаком* договора личнаго

найма признается подчинение воли нанявшаяся воле нанимателя.

Другой отличительный признакъ договора личнаго найма есть тотъ,

что нанимающийся обязанъ самъ лично исполнять те работы, для испол-

нения коихъ онъ нанялся. Заместительство здесь безъ согласия на то

.хозяина—недопустимо. Если же нанимающийся обязывается произвести

такуио работу, которая можетъ быть произведена и не лично имъ, а

кемъ-либо другимъ, то договоръ объ этомъ уже не будетъ договоромъ

личнаго найма о производстве работъ (носагпо соглсиидсило орегагит), а

будетъ какимъ-либо другимъ договоромъ, договоромъ о производстве
какой-либо работы (Iосаlио сопёисЬо орепз), каковы: договоръ подряда,

по которому подрядчикъ обязуется передъ своимъ контрагентомъ изъ

материала последняя построить домъ, постройку коего долженъ пору-

чить нанятымъ имъ рабочимъ, или заказъ ремесленнику сделать что-

либо для заказчика, и такая работа будетъ произведена рабочими ма-
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стера и т. п. Если же это такъ, въ чемъ едва ли можно сомне-

ваться, то какое основание не только признавать сделку о посредни-
честве договоромъ личнаго найма, но и находить между ними какую-

либо аналогию, даюицую право разрешать сцоры, возникающие изъ до-

говоровъ о посредничестве, правилами, определяющими договорный
отношения личнаго найма? Напротивъ, при отсутствий въ нашемъ за-

конодательстве общихъ правилъ, определяющихъ и регулирующихъ

отношения, возникающий изъ посредничества, и при чрезвычайномъ

разнообразии этихъ отнотпенпй не следуетъ подводить ихъ подъ одинъ

какой-либо изъ видовъ предусмотренныхъ закономъ договоровъ, а осо-

бенно, когда данный договоръ не имеетъ техъ отличительныхъ при-

знаковъ, которые только и могутъ служить основаниемъ для признания

даннаго договора такимъ-то договоромъ. Каждый изъ такихъ догово-

ровъ долженъ быть разсматриваемъ, какъ договоръ своего рода (зиди де-

пепз) и обсуждаемъ по его внутреннему содержанию, согласно правилъ,

изображенныхъ въ 1538 и 1539 ст. Зак, Гражд.

В. Л. Исаченко.—„Договоры посредничества", „Право", 1913 г.,

№ 9, стр. 518—521.

II. О трудовомъ договорe.

16. Сущность трудового договора заключается ве томе, что одно

лицо обещаете за вознаграждение приложение своей рабочей силы, на

определенный или неопределенный сроке, ке предприятию или хозяй-

ству другого, ве качестве несамостоятельнаго работника (рабочаго,
служащато или ученика), обязуясь подчиняться, насколько это выте-

каете изе содержания и цели договора,хозяйской власти раоотодателя.

При этоме, однако, необходимо иметь ве виду, то эта власть не мо-

жете выходить изе пределове, установленныхе положительныме пра-

воме, и неразрывно связана се хозяйскими обязанностями. Рядоме се

этиме, обнимающиме важнейшие для малоимущая) населения виды тру-

довыхе сдЬлоке, основныме типоме стоите другой, охватывающий не

менее обширную область договорове о самостоятельноме (ве указан-

номъ смысле) или предпринимательскомъ труде. 'Мы можемъ опреде-
лить его, какъ договоръ, коимъ одно лицо обещаетъ другому опреде-

ленную работу, лично име исполняемую или име организуемую, безе

подчинения хозяйской власти, а другое лицо обещаете вознаграждение

за эту работу. И туте также то обстоятельство, что предмете обещан-
наго одною стороною действия составляетъ трудъ человека, далеко не

безразлично. Оно ставить договору известный естественный и мораль-

ный рамки, съ которыми право не можетъ не считаться. Но это об-

стоятельство не имеетъ решающаго значения для экономическаго ха- .
рактера и юридической структуры договора о предпринимательскомъ

труде. Личный элементе тутъ не перевешиваете менового или чисто

имущественнаго. Рабочая сила обязаннаго не становится орудиемъ для

осуществления работодателемъ своей собственной хозяйственной дея-

тельности, „составною частью производимая) имъ предприятия" (Лот-
маръ). Исполняемая по договору работа не есть чужая деятельность,



отправляемая черезъ него, а его собственная, отправляемая имъ для

другого, по собственному хозяйственному расчету. Договоромъ этого

типа не устанавливается хозяйская власть надъ работникомъ, если

противное не вытекаетъ изъ уговора сторонъ или изъ конкретньпхъ

обстоятельствъ даннаго случая. Вознаграждение обещается тутъ за опре-

деленную работу и мыслится, какъ эквивалентъ этой работы, а не какъ

эквивалентъ возможности располагать чужою рабочею силою. Сообразно
съ этимъ, правовыя последствия и характеръ договора меняются не въ

зависимости отъ положения личности обещавшая работу, ибо она

обыкновенно остается вне договорной связи, а въ' зависимости отъ

свойствъ и назначения обещанныхъ услугъ. Связанными съ ними осо-

оенностями индивидуализируются въ действующемъ праве отдельные

виды его, какъ подрядъ, поручение или доверенность, перевозка, изда-

тельский, коммисионный и прочие договоры о прерринимательскомъ

труде.
И

Проф. Л. С. Таль.—„Трудовой договоръ", 1913 г., стр. 84—85.

17. До последняго времени гражданское право относилось безраз-
лично къ вопросу, какъ и чемъ фактически определяется содержание

трудового договора, не предусмотренное сторонами. Необходимо, однако,

считаться съ темъ фактомъ, что наряду съ договорами о возмездномъ

исполнении отдельныхъ конкретно опредБленныхъ услугъ, ежегодно

заключаются миллионы трудовыхъ сдълокъ, завязываются миллионы

трудовыхъ отношений, юридическая сущность которыхъ„не определяется
и не исчерпывается темъ, что стороны другъ другу обещаютъ те или

иньия действия. Явно или молчаливо ими оставляется значительный про-

сторъ для подчинения рабочей силы нанявшаяся будущимъ указанпямъ

работодателя или для ея проявления сообразно съ потребностями об-

служиваемая предприятия. Эта сторона отношений въ неменьшей мере

нуждается въ правовой нормировке и заслуживаетъ внимания изследо-

вателя, чемъ обещание работы и вознаграждения. Трудовой договоръ
силою вещей превратился въ самостоятельный правовой институтъ,

который не можетъ б ть втиспутъ въ рамки личнаго найма или

обойденъ гражданскими законами.

Проф. Л. С. Таль.—Тамъ же, стр. 420 —422.

2202. Не могутъ наниматься дъти несоверииеннолЪтния безъ

позволения родителей; или опекуновъ, а жены, при совмтзстномъ

жительств-в съ мужьями, безъ согласия мужей. 1914Март. 12 (с у. 902)
11, 2, ст. 2202.

Примгъчате. Въ губернии Бессарабской замужния женщины, хотя бы

и несоверппеннолетния,проживающий отдельно отъ мужей, при найме на

работы не обязаны испрашивать согласие своихъ мужей. Тамъ же, I, ст. 1.

О воспрещеніи несовершеннолeтнимъ и женамъ наниматься безъ

позволенія ихъ родителей и мужей.

1. Запрещение несовершеннолетяимъ наниматься безъ позволения ро-
дителей установлено лишь въ видахъ ограждетя ихъ интересовъ, а потому

1920 Ст. 2202.
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договоръ может* быть признанъ недействительнымъ только по ходатай-

ству самого несовершеннолетняго, а не другой участвующей въ договор*
стороны (74/891).

2. Выдача женп паспорта на прожитие, сама по себе, не можетъ еще

служить доказательствомъ позволения со стороны мужа на ея личный

наемъ (71/504).
См. ст. 107, 173, 222 и 2201.

3. Договоръ личнаго найма, заключенный несовершеннолътнимъ,
можетъ быть прекращенъ судомъ ранее условленнаго срока, если при-
нятия несовершеннолгътнимъ на себя обязательства непомерно тя-

гостны для него. Требовате о прекращении договора по означенным*

основаниямъ можетъ быть предъявлено какъ самимъ несовершеннолът-

нимъ, такъ и его законнымъ представителемъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1954.

4. Законъ не опредвляетъ формы выраженгя этого согласгя, но,

принимая во внимание, что самый договоръ личнаго найма можетъ

быть (какъ установлено практикой Сената) совершаемъ словесно, оче-

видно, невозможно требовать, чтобы разрешение мужа было непре-
менно письменное. А если допустить разрешение словесное, то едва ли

можно отрицать значение такого разрешения, которое дано дгъйствгемъ,

напримеръ, полученнемъ жалованья жены, участием* въ переговорах*
о найме, и т. п.

И. Г. Оршанскш.—„О законныхъ предположенгяхъ и ихъ з'на-

ченги", „Журн. гражд. и угол, права", 1874 г., кн. 4, стр. 39.

5. Для допустимости вступления малолъдняго въ договоръ доста-

точно, безъ сомнения, лишь согласгя его отца, такъ какъ власти его

дается по нашему закону значительное предпочтение передъ властьио

жены; когда же онъ почему-либо лишенъ возможности проявлятьсвою

власть, то необходима наличность согласия матери малолетняго, а на-

личность согласия опекуна разумеется только въ техъ случаяхъ, когда

оитъ состоитъ под* опекой и у него нетъ ни одного изъ родителей.

К. Анненковъ.-—„Сист. русск. гражд. права", т. IV, стр. 198.

2203. Не могутъ быть отданьп въ наемъ дъти родителями,

жены мужьями, безъ собственнаго ихъ согласия (а); но родите-

лямъ не запрещается отдавать дътенд въ ученье на определенные

сроки (б), (а) 1743 Сент. -28 (8793) ст. 2.—(б) 1775 Февр. 17 (14253); 1782 Апр. 8

(15379) ст. 41, отд. 11, п. X.

1. Родители могутъ отдавать своихъ несовершеннолетнихъдетей! въ

ученье на срокъ, оканчшающШся после достиженья гит семнадцатилг&тняго
возраста (99/2).

2. За невозможностью принудшпь детей къ исполнению договора, на

родителе, являющемся стороною въ договоре, лежитъ обязанность возна-

градить хозяина мастерской за убытки (99/2; 78/86).

См. ст. 106, 173 и 2202.
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2204. Запрещается нанимать и держать въ уелуженш и

работъ людеГи, не имъюицихъ узаконенныхъ видовъ, въ гвхъ слу-

чаяхъ, когда таковые закономъ требуются. 1742 Сент. 17 (8619); 1743

Февр. 17 (8706); Мая 21 (8738); 1799 Ноябр. 12.(19187) гл. 11, § 3; гл. XII, §13;
1809 Окт. 15 (23911); 1816 Авг. 31 (26422); 1826 Март. 30 (225); 1894 Iюн, 3

(10709) пол., ст. 3.

2205 до 2208 отменены [1861 Февр. 19 (36657) ст. 1; (36661)
ст. 2 п. 3].

2209- отменена [1887 Апр. 28 (4405) ll].

2210 заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статье 2201.

2211 отменена [1887 Апр. 28 (4405) П].

2212 отменена [1883 Мая 3 (1546) ll].

2213 заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статье 2201.

2214. Срокъ личнаго найма определяется условиемъ между

договариваюицтимися лицами (а), но не можетъ простиратьсядолтзе

пяти летъ (б), (а) 1782 Апр. 8 (15379) ст. 187 п. 4; 1799 Ноябр. 12 (19187)

XVI, § 18.—(б) 1649 Янв. 29 (1) гл. XX, ст. 44, 45, 104, 105, 116; 1702

Ноябр. 16 (1920); 1775 Февр. 17 (14253); 1785 Апр. 21 (16188) ст. 123 п. 73; 1816

ОкТ. 23 (26469).

О срокe личнаго найма.

1 Статья эта, ограничивая срокъ найма слугъ и работниковъ, не при-
менима къ другимъ видамъ найма, напримеръ, къ найму повереннаго
(71/676).

2. Но и наемъ безъ срока или съ распространещемъ его за пределы

пяти летъ не можетъ быть признанъ недействительнымъ во всей це-
лости (69/1167, 888).

3. Гербовый сборъ, исчисляемый для безерочныхъ договоровъ личнаго

найма соответственно годовой наемной плате, подлеоюитъ взиманъю только

одинъ разъ при заключеши договора. Въ случае же последующая увеличения

содержания, условленнаго при заключении безсрочнаго договора личнаго

найма, взиманию подлежитъ дополнительный гербовый сборъ, соответ-

ственно новому содержанию, назначенному нанявшемуся! лицу (Общ. Собр. 1

и Касс. Деп. 1907 г., 04).
См. ст. 2201

'*

4. Если срокъ личнаго найма не установленъ договоромъ и не

можетъ быть определенъ на основании мъстнаго обычая или по цъли

найма, то каждая сторона въ правъ поел* предварения прекратить до-

говоръ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1951.

2215. Запрещается наниматься подъ условиемъ заЖива за-

нятыхъ денегъ и процентовъ, если срокъ онаго по расчисленпно
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долженъ простираться болъе означеннаго въ предпедшей (2214)
статье времени. 1765 Окт. 25 (12498).

О воспрещеніи личнаго найма подъ условiемъ зажива занятыхъ

денегъ.

1. Заключение договора личнаго найма завиеитъ от* обоюднаго со-

гласия сторонъ, и потому заимодавецъ можетъ потребоватьотъ должника

Платежа денегъ, а не можетъ быть обязываемъ оставить его у себя въ услу-
Шенги для'заживи долга, хотя бы об* этом* и было условлено (70/1345).

См. ст. 2239.
_______

2. Хозяин* не имеет* права зачитывать нанявшемуся, безъ его

на то согласия, его долгъ по наемной! плате, поскольку эта плата не-

обходима для поддержания его самого и его семьи.

Зачетъ, однако, всегда допускается по отношению къ требованиям*
возмещения умышленно причиненнаго убытка.

Швейцарское Обязательственное Право (30 Марта 1911 г.), ст. 340.

2216. Бели нанимаюпдйся отпущенъ по паспорту или/дру-

гому узаконенному виду на жительство, то срокъ найма не мо-

жетъ простираться дол_е паспортомъ или видомъ:

въ противномъ случай договоръ считается недМствительнымъ.
1724 Iюн. 26 (4533) ст. 18; б. м. и ч. (4624) ст. 30; 1726 Февр. 1 (4827); 1742
Сент. 17 (8619); 1743 Февр. 17 (8706); Мая 21 (8738); 1799 Ноябр. 12 (19187)
гл. XII, § 13; 1894 Iюн. 3 (10709) пол., ст. 1.

О срокe найма для лицъ, отпущенныхъ по паспорту.

1. Вначал* Сенатъ высказалъ, что договоръ диднаго найма, за-

ключенный съ нарушетемъ правила 2216 ст., недействителенъ (72/275;
70/1241). Но позднее пояснилъ, „что точный смыслъ 2216 ст. состоитъ не

въ томъ, что заключенье договора о личномъ найме недопустимо долее срока,

указанного въ паспорте, а въ томъ, что договоръ, несмотря на то, что за-

ключенъ на более продолжительное время, делается недействительнымъ

въ силу одного того обстоятельства, что срокъ паспорта истекъ" (83/66)

2. Поэтому, если нанявшийся на срокъ, больший того,который указав*

въ паспорте, своевременно возобновляетъ свой паспортъ во все время дей-
ствия договора,то наниматель не можетъ считать заключенный сънимъ кон-

трактъ для себя необязательнымъи опровергать правильность требования
нанявшагося о взыскании за нарушение контракта условленной неустойки
(83/66).

3.. Ст. 2216 применима и къ найму купеческихъ приказчиковъ (75/218).

4. Срокъ, на который можетъ простираться наемъ иностранца, опре-

деляется паспортомъ, выданнымъ ему въ Россги, но не заграничным*, съ

• которымъ иностранец* прибыль въ Россию (74/674).

5. „Ст. 15 временныхъ правилъ о найме сельскихъ рабочихъ и служи-
телей не устанавливаете никакого изъятия изъ общаго, установленнаго

2216 ст., правила, такъ какъ ею" предоставляется только нанимателю, если

рабочие и служители, поступившие въ наемъ съ рабочим!и книжками, поже-

лаютъ остаться у него долее срока выданнаго имъ увольнительнаговида

или паспорта, по соглашению с* рабочими и служителями, относиться са-

мому в* подлежащее м*сто о высылке им* новых*-Видовъ" (75/218).
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6. Судъ не въ прав* отказать хозяину' въ иск* съ приказчика за не-

исполнение имъ добровольно принятыхъ по договору обязательств* по-

тому только, что хозяинъ держалъ приказчика въ услужении долее срока

паспорта (74/504).
7. Признание недействительнымъ договорао найме приказчика на срокъ

более определенная паспортомъ не освобождаетъ приказчика отъ ответ
-

ственииости задействия, совершенный имъ еще по званию приказчика (75/223).

2217. Срокъ, въ который! должна быть'произведена работЦ
ииоручаемая ремесленнику, определяется нарочнымъ условием»

между нимъ и нанимателемъ. Бели же такового не постановлено,

то работа должна быть окончена въ срокъ, положенный вообще

для работъ сего родаприговоромъРемесленной Управы. ПB5 Апр. 12

(16188) ст. 123 п. 35, 102: 1852 Апр. 16 (26171).

2218. При заключении найма, договаривающийся стороны

обязаны определить цену онаго. Условие о цене личнаго найма

называется также нрядою, а самая цена рядною платою. 1782 Аир. 8

(15379) ст. 187; 1785 Апр. 21 (16188) ст. 123 п. 76, 81; 1799 Ноябр. 12 (19187)
гл. IX, § 7; гл. XVI, §§ 4, 18, 19.

О рядной платe.

1. То обстоятельство, что въ договор*, найма не обозначена цена, не

лишаетъ нанявшаяся права искать съ хозяина вознагражденге за оказанныя

услуги или произведенный работы, причемъ искъ о размере вознагра-

ждения можно подкреплять всякаго рода доказательствами (77/144).

2. Право на следуемую одному лицу денежную выдачу или уплату мо-

жетъ быть передано(надписью на договор* или особымъ актомъ) третьему

лицу и без* согласия другой стороны (76/100).

3. Па заработную плату, жалованье и другге оклады, получаемые слу-

жащими по частному найму, можетъ быть обращаемо взысканге, причемъ, въ

отношении размера вычетов*, производимых* на удовлетворение долг ов*

надлежитъ по аналогии применять правила, установленный 1086 ст. Ус г.

Гражд. Суд. (реш, 1893 г., № 84). Правила эти, по разъяснениямъ Прави-
тельствующаго Сената, подлежать применению къ должностнымъ лицамъ

и въ случа* объявления ихъ несостоятельными должниками (реш. 1874 г..

№ 496 и 1875 г., № 17), а потому, съ распространениемъ порядка взыекашя, опре-

деленного въ 1086 ст. Уст. Гражд. Суд., на всех* лицъ, служащихъ по

частному найму, н*тъ основания не распространять этого порядка и въ

случа* ихъ несостоятельности при удержании части заработной платы

ихъ въ конкурсную массу (1911/57).

4. Пеки ремесленниковъ объ уплате вознагражденгя за произведенный ра-

боты погашаются установленною въ 2271 ст. Гражд. Кодекса шестимесяч-

ною давностью лишь въ т*хъ случаяхъ, если требуемое ими вознагражде-
ние можетъ быть подведено подъ понятие вознаграждения за одну лишь

работу, къ искамъ же, проистекающимъ изъ предпринимательской дея-
тельности ремесленника, поставляющаяи свой материалъ, правило2271 ст.

применения иметь не можетъ (1912/52).

5. Ст. 2218 и 2229 т. Xч. 1 и ст. 97 Уст. Промышл., изд. 1893г., не дают*

основания къ признанию недействительнымъдоговора о найме въ трактир-

ное заведете офицганта безъ назначенья ему определенногожалованья, а съ пре-

доставлениемъ, взаменъ того, получать „чаевыя" деньги съ посетителей

(Р*ш. Гражд. Касс. Деп. 18 Ноября 1909 г., по д. Майкова).

См. ст. 2224.
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6. Нанявшийся можетъ прекратить договоръ до срока, если на-

ниматель будетъ задерживать рядную плату или окажется виновнымъ

въ иномъ важномъ нарушении своихъ обязанностей.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1953.

7. Ни въ Англии, ни въ Штатахъ не требуется, чтобы условге

о жалованьи, рабочей платгъ или иномъ вознагражденги за трудъ
или услуги было непременно выражено въ договоре; услуги, могутъ
быть и безвозмездный, но обещавший такия услуги не обязанъ ихъ испол-

нить и, только добровольно приступивъ къ исполнению, обязанъ прило-
жить къ хоть небольшую заботливость и старательность (Калифорн.
Гражд. Улож., ст. 1975). Законъ предполагаетъ, впрочемъ, что дого-

воръ о труде или услугахъ, за которые обыкновенно платится возна-

граждение, есть договоръ возмездный и, хотя бы въ немъ не было упо-

мянуто о плате, наниматель обязанъ уплатить за работы или услуги

резонную ихъ стоимость, а обещавший такия услуги обязанъ исполнить

ихъ, прилагаякъ делу надлежащую старательностьи уменье (Калифорн.

Гражд. Улож., ст. 1978).

Проф. К. И. Малышевъ.—„Гражданств законы Калифорнги",
т. 11, стр. 181.

2219. НанимаюниДйся для управления делами купцовъ и

фабрикантовъ, вместо рядной -платы, можетъ получать проценты

отъ порученной ему суммы или некоторой частит отъ доставлен-

ной ХОЗЯИНУ прибыли. 1799 Ноябр. 12 (19187) гл. XVI, §4. •■

2220 исключена.

2221. Плата, даваемая по условш отъ цехового мастера
подмастерьямъ и ученикамъ, должна быть не выше и не ниже

той, которая определена ремесленнымъ сходомъ посредствомъ

учиненнаго О ТОМЪ единожды въ годъ приговора. 1785 Апр. 21 (16188)
ст. 123 п. 76.

2222. Воспрещается винокуреннымъ заводчикамъ "платить

работникам-, вместо денегъ, выкуриваемымъ на ихъ заводахъ

хлъбнымъ виномъ и выделываемыми изъ него водками. 1765 Авг. 9

(12448) гл. I, ст. 5; 1885 Мая 14 (2946) VII, ст. 3.

2223. Нанявшийся въ праве требовать отъ хозяина жилища

и содержания токмо въ томъ случае, когда о семъ въ договоре
сделано нарОЧНОе УСЛОВИЙ. 1799 Ноябр..12 (19187) гл. XVI, §§ 18, 19.

2224. Договоръ о личномъ найме и объ отдаче въ обуче-
ние можетъ быть предъявленъ къ засвидетельствованию у Нота-

риуса ИЛИ у ЗаменЯНОЩаГО еГО ДОЛЖНОСТНОГО ЛИЦа. 1782 Апр. 8 (15379)
ст. 187; 1797 Дек. 18 (18278); 1799 Ноябр. 12 (19187) гл. VI, § 15; гл. XIV, § 13;
1812 Февр. 11 (24992) пол., § 6 и. 3; 1821 Ноябр. 24 (28814) -ст. 16, 22; 1866

Апр. 14 <43186) пол., ст. 66, 128 п. 6; 1874 Апр. 17 (53379) уст., ст. 14 п. 4;

20 п. 4; 21-23, 25, 27, 35, 41, 42; 1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463); 1900

Iюн. 10 (18782) уст., ст. 5, 18 п. 7 а; 34, 51 п. 1.
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О порядкe совершенiя договора личнаго найма.

1. Договоръ личнаго найма можетъ быть заключенъ на словахъ и

требуетъ письменной формы лишь въ точно указанныхъ въ законе слу-
чаяхъ (1912/26).

2. Договоръ личнаго найма долженъ быть письменный, за исключе-

ниемъ указанныхъ въ ст. 2226 й 2227 случаевъ, именно найма слугъ и ра-

бочихъ людей и цеховыхъ мастеровъ на работы, относящийся до.ихъ ма-

стерства,и въ подтверждение заключения договора найма, который долженъ

быть совершенъ въ письменной форме, свидетельский показания не, допу-
скаются (80/155; 78/65; 74/713).

3. Въ случаяхъ же, въ коихъ договоръ личнаго найма можетъ быть

заключенъ словесно, свидетелями можно доказывать какъ самое заключенье

договора, такъ и его условгя (76/213; 74/713; 68/652).

4к Законъ не предписываетъписьменной формы подъ страхомъ недей-

ствительности договора. Поэтому, въ случае признанья ответчикомъ заклю-

чения договора личнаго найма, онъ не можетъ ссылаться на отсутствге
письменнаго акта, какъ на причину, освобождающую его отъ всякой ПО дого-

вору ответственности (76/478; 75/712, 316; 74/713), а равно заключение этого

договора и его условия могутъ быть доказываемы какъ договоромъ найма,
подписанными обеими сторонами, такъ и всякаго рода письменными дока-

зательствами, напр., и письмами или расчетными книжками (80/155; 78/65;
75/712; 69/832).

5. Когда же истецъ не можетъ представить надлежащихъ доказа-

-тельетвъ въ подтверждение заключения договора личнаго найма, то онъ

не лишенъ права отыскивать вознаграждения за оказанныя услуги или про-
изведенный работы: И фактъ оказанныхъ услугъ или произведенныхъ работъ,
равно и размеръ следующаго за нихъ вознагражденгя, можно доказывать всякаго

рода доказательствами, какъ-то: свидетелями, осмотромъ на месте, заклю-

чением* сведущихъ людей и пр. (78/65).

6. Словесно могутъ быть совершаемы договоры найма: ,архитектора
для наблюдения за работами (70/1113), о ииеревозке тяжестей, если это не

имеетъ характераподряда (74/547), объ обработке земли изъ-полу (71/2061.
съ землемеромъ о вознаграждении за обмежевание дачи (70/1936), о найме

музыкантовъ (68/725), о найме для мытья белья (70/695), объ обработке
кожъ (74/272).

7. Словесно можетъ быть заключенъ и договоръ, чтобы по найму
одно лицо произвело въ доме другого определенный работы и нанимало по

поручению хозяина дома поденныхъ рабочихъ (77/73).

8. Можно заключать словесно и наемъ ниоюнихъ воинскихъ чиновъ на

вольныя работы (92/47).

9. Въ решении 1870 г., № 536, Правительствующий Сенатъ призналъ,
что договоръ о найме учителя за определенную плату мОжетъ заклю-

ченъ словесно. Затемъ, въ решении 1877г., № 13, что такой договоръ дол-

женъ быть заключенъ письменно. Наконецъ, въ позднейшемъ решении
Прав. Сенатъ возвратился къ прежней практике, пр'изнавъ, что договоръ
найма учителя можетъ быть заключенъ словесно и, следовательно,въ под-

тверждение существования и условий такого договора допустимы и свиде-
тельский показания (1912/26).

10. Ст. 395 Учр. Суд. Уст., требующая, чтобы условие о количестве

вознаграждения прис. поверенныхъ за хождение по двламъ было заклю-

чено письменно, относится лишь къ деламъ, производящимся въ судеб-
ныхъ установленгяхъ, и не можетъ быть распространяемо на условия, за-

ключаемыя присяжными поверенными о вознаграждении за ходатайство
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въ др. правительственныхъустановленгяхъ,каковыя условия могутъ быть заклю-

чаемы по общимъ законамъ о порядк* совершения договоровъ (93/37).

11. Включенная въ договоръ личнаго найма оговорка о принятии на-

нимателемъ въ обезпечение договора денежнаго залога не подлежитъ оплат*

особымъ, дополнительным* гербовымъ сборомъ, каковой исчисляется лишь

пропорционально установленнойвъ договор* наемной плат* (1908/38).
См. ст. .569, 1529, 2201, 2226 и 2227.

12. Вопрос* о форме договора личнаго найма постоянно возбу-

ждал* и возбуждаетъ въ практик* массу сомнений, благодаря тому, что

изъ содержания 2224 ст. Зак. Гражд. Правительствующий Сенатъ сдъ-

лалъ тотъ выводъ, что договоръ этот* долженъ быть совершаемъ на

письм*, за исключениемъ случаевъ, прямо указанный*, въ законе, чего,

однако, не содержится въ названной статье. Изъ постановлений же

другихъ узаконений, относящихся къ отдвльнымъ видамъ этого дого-

вора, скорее следуетъ заключить, что договоръ иичнаго найма обяза-

тельно требуетъ письменной формы, въ техъ лишь случаяхъ, на кото-

рые прямо указано въ законе. Благодаря этому, самъ Правительствую-
щий Сенатъ скоро пришел* къ тому заключению, что письменная форма

требуется далеко не для всехъ договоровъ о личномъ найме (реш.
1870 г., №№ 1113 и 1936, 1872 г., №221, 1874 г., № 547 и др.). Про-
тиворечие этихъ принциповъ, въ сущности не имеющих* твердой опоры

въ законе
>

съ жизнью привело его къ тому, что къ чисто договорнымъ

отношениямъ онъ вьгяужденъ применять принцицъ незакоянаго обога-

щения на чужой счетъ: если нанявшийся не можетъ представить над-

леж:ащихъ доказательствъ заключения договора личнаго найма, не при-
зйаваемаго то онъ имеетъ право отыскивать вознагра-

ждение за оказанныя услуги, произведенный работы и пр., ибо, „по

закону, переходъ ценностей безвозмездно не предполагается" (реш.
1874г., № 713, 1875 г., № 712, 1878 г., № 65 и др.). Подобная искус-
ственность совершенно не нужна. Правильнее было бы признать, что

договоръ о личномъ найме долженъ быть еовершаемъ на письме въ

техъ лишь случаяхъ, когда такая форма установлена для даннаго

вида договоровъ въ законе.

В. Л. Исаченко.—„Сводъ касс. пол. по вопр. русск. гражд. мат.

■права", стр. 417—418.

13. Сущность договора ученичества заключается въ томъ, что

по нему учитель обязывается обучать (или обучить) ученика опре-
деленной промышленной профессии, а ученикъ обязывается за это

предоставить свой трудъ въ области изучаемой профессии на все время
обучения въ распоряжение учителя. Спрашивается, что же это за до-

говоръ, къ какому изъ признанныхъ законодательствомъ и наукой до-

говоровъ онъ долженъ быть отнесенъ? Мы лично пришли къ выводу,

что все подобные договоры и безполезно, и невозможно подводить все-

цело подъ одинъ изъ признанныхъ законодательствомъ основныхъ ти-

пов* договоровъ, а нужно ихъ смешанными договорами
и разсмагривать, например*, обязанностьучителя репетировать маль-

чика за пользование комнатой въ квартире его родителей, какъ обя-
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занность работать по договору личнаго найма, а обязанность родителей,
какъ обязанность лица, отдавшаго свою вещь въ пользование по дого-

вору имущественная найма. Точно также и въ договоре ученичества

надо считать и мастера, и ученика одновременно и работодателями, и

обязанными работать: по отношению къ обязанности мастера обучать

ученикъ будетъ работодателемъ, мастере— нанявшимся или подряд-
чикомъ, а по отношению къ обязанности ученика работать на мастера

работодателемъ будетъ учитель, а ученикъ—нанявшимся. Къ такому

двустороннему конструированию смешанныхъ договоровъ триппелъ и

немецкий ученый Ноепидег. Эта конструкция: смешанныхъ договоровъ
вообще, и договора промысловаго ученичества въ частности, имеетъ

значение не только сама по себе, но, главньимъ образомъ, и по темъ

выводамъ, которые изъ нея логически вьитекаютъ, и которые, по на-

шему, мнению, должны оказать большое влияние на весь характеръ изу-

чения гражданскаго права вообще. Возьмемъ сперва договоръ купли-

продажи. Трактуя объ обязанностяхъ сторонъ, законодательства опре-

какъ продавецъ долженъ передать вещь, какъ онъ отвечаетъ

за недостатки вещи, за эвикщю, какое влияние имеетъ неплатежъ

цены, и т. п. Затемъ, возьмемъ хотя бы такой договоръ: одно лицо

обязывается предоставить на два месяца свою охотничью собаку въ

пользование кому-либо, а тотъ за это обязывается передать хозяину
собаки въ собственность свое старое ружье. Согласно съ вышеизло-

женной нами конструкцией смешаигаьгхъ договоров*, въ данномъ слу-

чае обязанность передать ружье въ собственность должна разсматри-

ваться такъ же, какъ обязанность продавца относительно передачи

проданной вещи. Точно также, если мы возьмемъ догбвОръ имуще-

ственнаго найма, то увидимъ, что обязанности лица, отдавшаго вещь

въ наемъ, будутъ всегда одне и те же. каково бы ни было возна-

граждение за пользование вещью, такъ же, какъ одинаковы всегда

должны быть и обязанности нанимателя относительно пользования

веицью. Поэтому и тутъ, разбивши договоръ на отдельные элементы,

мы получимъ общее учение объ обязанности возмездно передать вещь

другому въ пользование и общее учение о возмездном!- пользовании

чужою вещью. Не трудно видеть, что такие же результаты должны

получиться и относительно другихъ договоровъ. Такимъ образомъ, мы

получили общгя ученгя объ отдельныхъ обязанностяхъ, являющихся

основными элементами договоровъ, регулиргуемыхъ
Эти-то основныя отдельный обязанности и должны, по нашему мнению,

служить главньимъ объектомъ и регламентации со стороны законо-

дательства, и изучения со стороны науки.

Бар. А. Симолинъ.— „Смешанные договоры и ученгя объ отдель

ныхъ обязанностяхъ", „Право", 1911 г., № 47, стр. 2621—2624.

14. Изъ решений Сената (1868 г., №№ 156, 380, 708 и др., 1869 г..

350, 921, 1308 и др., 1870 г., №№ 529, 636) можно сделать тотъ

выводъ, что означенная (2224) статья содержитъ въ себе лишь ука-

зание формы ииисьменнаго акта, требуемаго на случай спора, возник-

шая о договоре личнаго найма, въ доказательство существования до-
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говора. Следовательно, договоръ личнаго найма, заключенный съ на-

рушением* правилъ, въ стать* этой указанныхъ, можетъ быть при-
знанъ на суд* действительнЫмъ и обязательнымъ для сторонъ въ

техъ случаяхъ, когда сушествованге договора ими не отвергается.

П. А. Марков*. —„О форме договора личНаго найма по регие-

нгямъ кассац. Сената", „Журн. гражд. и торг. права", 1871 г., кн. 1,

стр. 112—113 и 132—133.

15. Хотя для договоровъ личнаго найма и требуется письменная

форма, но формы, предписанной для этихъ договоровъ, не суще-

ствуетъ; достаточно, чтобы соглашение контрагентовъ оставило по

себе письменный следъ. Во всякомъ случае, съ точки зрения закона

основательны будутъ лишь те взаимный притязания сторонъ, которыя

вытекаютъ изъ письменнаго договора; доказывать событие договора
личнаго найма и его детали свидетельскими показаниями, за исклю-

чениемъ техъ случаевъ, когда договоръ можетъ быть совершенъ сло-

весно, не представляется возможным*.

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,

стр. 452.

2225 заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статье 2201.

2226. Не запрещается нанимать и пгринимать слугъ и ра-

бочихъ людей по однимъ представленнымъ отъ нихъ узаконен-
НЫМЪ ВИДамЪ на ЖИТелЬСТВО. 1782 Апр. 8 (15379) ст. 189; 1866 Апр. 14

(43186) пол., ст. 66; 1894 Iюн. 3 (10709) пол.

1. Наниматель и нанявшийся, не заключишь между собою формаль-
наго договора, въ случа* спора между ними,, не могли лишь, по существо-

вавшему прежде порядку судопроизводства, обращаться для разрешения этого

спора къ полиции и бывипему при ней словесному суду, но не лишались

и' иие лишаются нрава, по введенги Судебныхъ Уставовъ 1864 г., обращаться

въ судъ на общемъ основании (75/336; 74/589; 68/645).

См. ст.'2224.

2227 заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статьгъ 2201.

2228. Договоръ лиичнаго найма исполняется соблюденпемъ

договаривающимися сторонами ностановленныхъ въ ономъ усло-

вий. 1766 Апр. 10 (12616).

Объ исполненiи договора личнаго найма.

1. Если нанявшийся окажется къ условленной работ* неспособнымъ

или будетъ исполнять ее небрежно, въ ущербъ нанимателю, и даже вовсе

ее прекратить, или будетъ виновен* въ существенномъ нарушении дого-

вора, то онъ не въ правъ требовать съ нанимателя и условленную плату

(76/52; 74/434).
2. Право повереннаго съ годовымъ окладомъ на условленное вознагра-

ждение принадлежитъ ему лишь, когда онъ, согласно условию, найма,
им*лъ действительное ходатайство по Д"ВЛу (73/325; 71/36).

33*
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3. Нанятый съ годовылъ окладомъ врачь въ нрав* получить условлен-

ное вознаграждение, если, онъ не уклонялся отъ исполнения, принятыхъ

имъ на себя по договору обязанностей, хотя бы въ действительности и не

лечилъ (72/235).

4. Невыдача доверенности на ходатайство по д-влу не освобождаетъ

доверителя отъ уплаты вознаграждения, если таковая выдача зависела

отъ него (75/699).'

5. „Судебное место, установивъ промедленге со стороны нанимателя

въ расчёте съ рабочимъ, обязано по иску последняго присудить съ нани-

мателя вознаграждение въ пределахъ, указанныхъ 68 ст. Положения о

найме сельск. рабоч. Гизд. 1886 г.), не требуя отъ истца доказательствъ въ

подтверждение последовавших* отъ сего промедления убытковъ" (90/104).

в. Выдача аттестата о службе въ конторе, всецело завися отъ

свободная усмотрения хозяина конторы, не можетъ быть вменена ему

въ обязанность судебнымъ решешемъ по требованию бывшаго служаицаго

этой конторы, хотя бы такое требование и основывалось на местномъ

обычае (1912/91).

См. ст. 2238.
———

7. Обязанность хозяина выдать удостоверяете о службе чрез-

вычайно важна для нанявшагося; тъмъ не менее, право на аттестатъ

признано только въ губернияхъ Черниговской и Полтавской (ст. 2247).

Право на аттестатъ следуетъ отличать отъ регистрации. Подъ реги-

страцией разумеется запись, подъ контролемъ общественной власти, о

выполнении нанявшимися частно-правовыхъ договоровъ, внесение

въ книгу мнений хозяевъ о степениГ верности нанявшагося своимъ

долговымъ обязательствамъ. Понятно, что такая регистрация ведется

больше въ интересахъ хозяевъ, чемъ нанявшихся, и поэтому она не

можетъ заменить для нанявшагося §го права на получение аттестата

отъ хозяина.

Проф. В. И. Синайский. —„Русское гражданское право", вып. П,

Гsls г., стр. 164.

2229. Хозяинъ съ нанявипимися долженъ обходиться спра-

ведливо и кротко, требовать отъ нихъ токмо работы, условлен-

ной по договору, или той, для которой наемъ учинёнъ, платить

ИМЪ ТОЧНО И содержать исправно. 1785 Апр. 21 (16188) ст. 123 п. 51;

1799 Ноябр. 12 (19187) гл. XVI, § 20.

I, Въ нашихъ законахъ прямо постановлено, что наниматель

(хозяинъ) въ праве требовать отъ нанявшагося только такой работы,
какал уеловлена по договору, или той, для которой наемъ учиненъ

(ст. 2229), Само собой понятно, что работа должна быть исполнена

лично. Это требование подтверждается теме, что нанявшийся долженъ

„быть верным*, иослушнымъ и почтительнымъ къ хозяину и его

семье и стараться добрыми поступками и поведениемъ сохранять, до-

машнюю тишину и согласие" (ст. 2230). При этомъ, личное исполне-

ние идетъ такъ далеко, что „нанявшемуся воспрещается безъ ведома

своего хозяина брать или отправлять чужую работу" (ст. 2232). Все это

вполне подчеркиваетъ личную зависимость нанявшагося отъ нанима-

теля. Но такъ какъ нанявшийся обязался лишь исполнять работу, то
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онъ не отвечаетъ за результат* ея и, вообще, не несетъ риска, а от-

вечает* только за вину. Именно, наниматель имеет* право требовать
отъ нанявшагося, „который аебрежениемъ своимъ прйчинитъ вредъ
или* ущербъ вверенному ему имуществу", чтобы онъ платилъ за это

хозяину „безотговорочно" или выслужить причиненные имъ убытки
(ст. 2233, см. также ст. 2239). Вообще, „нанявшийся долженъ по по-

рученному ему отъ хозяина делу стараться, сколько можно, отвращать

все могущие случиться убытки" (ст. 2231, ср. 2234). Такимъ образомъ,
нанявшийся отвечаетъ лишь за вредъ, причиненный по его вине, а

не случайно. Причемъ, за. промотанное хозяйское добро нанявипийся

подвергается уголовной ответственности (ст. 2234).

Проф. В. И. Синайскш.—-Тамъ же, стр. 161—162.

2230. Нанявипийся въ работу или отданный въ ученье

долженъ быть верны мъ, послушнымъ и почтительнымъ къ хо-

зяину и его семье и стараться добрыми поступками и поведе-
шемъ сохранять домашнюю тишину и согласие. Схя последняя

обязанность распространяется и на хозяина, для отвращения слу-
чая къ обоюднымъ неудовольствпямъ и жалобамъ. 1785 Апр. 21

(16188) ст. 123 п. 50, 55.

2231. Нанявшийся долженъ, по порученному ему отъ хо-

зяина делу, Стараться сколько можно отвраицать все могущие

СЛУЧИТЬСЯ убытки. 1799 Ноябр. 12 (19187) гл. XVI, § 11

2232. Нанявшемуся воспрещается безъ ведома своего ло-

ЗЯИНа брать ИЛИ ОТПраВЛЯТЬ чужую работу. 1785 Апр. 21 (16188)
ст. 123 п. 109.

2233. Нанявшийся, который небрежениемъ своимъ причин
нитъ вредъ или ущербъ вверенному ему имуществу, илатитъ за

то хозяину безотговорочно или выслуживаетъ причиненные имъ

убытки. 1799 Ноябр. 12 (19187) гл. XVI, § 8.

См. ст. 684 и 2239.

2233 1. Лицамъ; самовольно прекратившимъ работы или

отправление служебныхъ своихъ обязанностей на железной до-

роге, казенной или частной!, или на телефоне общаго пользова-

ния, кроме правительственнаго, или вообще въ такомъ пред-

приятии, прекращеше или приостановление деятельности коего

угрожаетъ безопасности государства или создаетъ возможность

общественнаго бедствия, присвоеннаго имъ содержания или за-

работной платы за все время прекращения ими работъ или от-

правления служебныхъ обязанностей не производится. Действие
сего правила распространяется также на предприятия морского и

речного пароходства и судоходства, предназначенныя для пере-
возки грузовъ и пассажировъ, а равно гонки плотовъ, и для

надобностей торговыхъ портовъ либо для поддержания судоход-

ства, еслии прекращение илй приостановление работъ и занятий слу-
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жащихъ и рабочихъ угрожаетъ безопасности государства или со-

здаетъ возможность общественнаго бедствия. 1905 Дек. 2 (26987)
Имен, ук., I, ст. 1, 9; 1906 Апр. 10 (27644) Имен, ук.

См. ст 2238 разъясн. п.п. 7—lo.

2234. Нанявшийся, который промотаетъ хозяйское, платитъ

хозяину убытки и, сверхъ того, въ такомъ поступке судится по

УГОЛОВНЫМЪ законамъ. 1799 Ноябр. 12 (19187) гл. XVI, § 9; 1864 Ноябр 20

(41478) уст. ст. 177; 1865 Дек. 27 (42839) ст. 23.

См. ст. 671-673 и 2239.

2235. <3а причиненные кому-либо обиды или убытки слу-

гами ответственность на господина ихъ падаетъ только въ томъ

случае, когда обиды или убытки произведены по его приказанию;
въ противномъ же случае ответственности подвергаются лишь

сами виновные (ср. ст. 687). Изъясн. и подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр.
1842 г. (15534).

1. Мастеръ не отвечаетъ за работы, произведенный подмастерьем*,
но непосредственному, безъ ручательства мастера, найму его третьимъ ли-

цомъ (70/186).
См. 687 и 2181.

2236 и 2237 заменены правилами, указанными въ при-

мечанги 1 къ статье 2201.

2238. Прежде наступления срока воспрещается нанявше-

муся отходить отъ своего хозяина, п сему птоеледнему не дозво-

ляется его отсылать до того же сроит. Однако же, если хозяинъ

умретъ до срочнаго времени, то обязанность наемника прекра-

щается, буде договоръ былъ заислюченъ на имя одного хозяина,

безъ распространения на наследниковъ. 1649 Янв. 29 (1) гл. XI, ст. 32:

гл. XX, ст. 44; 1716 Март. 30 (3006) арт. 73; 1785 Апр. 21 (16188) ст. 123

п. 75, 81.

Объ обязанности для сторонъ договора личнаго найма до

окончанія срока.

1. Если договоръ личнаго найма заключенъ на определенный срокъ
и наниматель, ранее истечешя этого срока, уволилъ нанявшагося безъ закон-

наго повода, то последний въ праве получить съ него условленное возна-

гражденге за все время, на которое заключенъ договоръ, напримеръ, если

нанявшийся не нуженъ более нанимателю потому, что последний прекра-
тилъ то дело, для котораго нанятое лицо вступило съ нимъ въ договоръ,

разъ такое прекращение не обусловлено (75/933; 74/857).

2. Лицо,, имеющее по договору право на послуги другого лица и

односторонне отказавшееся, хотя бы безъ достаточныхъ причинъ, отъ этихъ

послугъ, вЪ правгь требовать судебнымъ порядкомъ удаленгя этого лица изъ за-

нимаемого имъ по договору помтценгя въ имтънги, а ответчикъ можетъ лишь

требовать вознаграждешя, въ томъ числе и за лишение квартиры (1905/85).

3. Нанесете оскорбленгянанявшимся члену семьи хозяинадаетъ право
последнему расторгнуть до истечения срока договоръ личнаго найма

(Реш. Гражд, Касс. Деп. 27 Апреля 1905 г., по д. Фигуровскаго).

4. Статья эта (2238) не относится къ найму корабелбныхъ служителей
такъ какъ объ этомъ найме говорится въ Уст. Торг. (68/844).
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5. Если нанявшийся отошелъ до истечения срока найма, то, сверхъ
взыскания за это условленной неустойки, онъ не можетъ бить принужденъ

прослужить недослуженное время после срока (76/195).

6. Ст. 2238 допускаетъ возможность действия договора личнаго найма

и после смерти нанимателя. При такомъ смысл* закона следуетъ придти
къ выводу, что если по закону допускается распространенге на наследни-
ковъ нанимателя выговоренныхъ имъ по договору правъ, то точно также

допустимы и условгя о переход* на наследниковъ и обязанностей, приня-
тыхъ на себя нанимателемъ по договору (92/88).

7. Рабочге на фабрикахъ не имеютъ права на получете заработной
платы за прогульные во время забастовки дни даже при томъ .условш, если

они являлись на работу, но не были къ ней допущены вследствие прекра-
щения работъ по распоряжению фабричной администрации, вызванному
опасениемъ насильственныхъ действий со стороны стачечниковъ (1906/I).—
См. ст. 22331.

8. Неявка рабочаго на работу въ течение времени, менее двухъ не-

дель, вследствге общей забастовки и въ виду могущих* последовать на-

сильственных* действий со стороны стачечниковъ, не даетъ еще фабри-
канту права на расторжение заключеннаго съ нимъ договора (1906/1).

9. Въ случа* простановки фабричною администрацгею работъ въ те-

чение времени, более семи дней, вследствге забастовки и во избежание при-

нудительная прекращения работъ. въ расторжении договора найма, какъ

уже прекращеннаго на основании 8 п. 104 ст. Уст. Промышл., надобности
н*тъ (1906/1).

10. Работодатель, въ случае остановки фабричного производства подъ

гнетомъ насилия, не предотвращенная правительственною властью, не

имеетъ права, на основании 684 ст. т. X ч. 1 (изд. 1900 г.), на взыскание

убытковъ, причиненныхъ остановкою промышленная заведения, съ рабо-

чаго, не имевшая возможности выйти на работу по принуждению (1906/1).

11. Въ губернияхъ Царства Польскаго, въ техъ случаяхъ, когда

отношения сторонъ по договору личнаго найма определяются не специаль-

ными законами, а правилами • Гражданскаго Кодекса, наниматель, и до

расторжения договора, не обязанъ платить нанявшемуся, условленное жало-

ванье за тотъ пергодъ времени, въ течете котораго последит, по болезни или

иной причине, не зависевшей отъ нанимателя, не исполнялъ принятыхъ на себя

обязанностей (1910/40).

12. Рабочгй, явившгйся на фабрику и, темъ самимъ, какъ бы заявляю-

гцгй о готовности работать, но отказивающгйся, Несмотря на требованге фаб-
ричного управленгя, приступить на самомъ деле къ работе, определенной!въ

правилахъ внутренняяраспорядка, яарушаетъ эти правила и оказываетъ

ослушание. Однако, такое ослушание, согласно разъяснению Прав. Сената

въ реш. 1890 г., № 126, подходить подъ понятие „дурного поведения", ука-
занная въ 4 п. 105 ст. Уст. о Промышл., лишь въ томъ случае, если, по

обстоятельствамъ деда, будетъ установлено, что поведение рабочагоугро-
жало имущественнымъ интересамъ фабрики или личной безопасности

кого либо изъ лицъ фабричная управления (1908/89).

13.' Изъ ст. 95, 96, 98,104—106 Уст. о Промышл. следуетъ,что рабочий
безъ судебнаго определения не можетъ расторгнутьдоговоръ найма подъ

страхом* уголовной ответственности, а заведывающнй фабрикой может*

расторгнуть договоръ и безъ судебнаго решетя, подъ страхомъ ответ-

ственности за убытки, по разнымъ причинамъ, въ томъ числ* и вслед-

ствие дурного поведений рабочаго, которому равносильно ослушание, гро-
зящее имущественнымъ интересамъ фабрики (р*ш. 1908 г., № 89). Поэтому,
если простое ослушание рабочаго составляетъ дурное поведение и даетъ
законный поводъ к* расторжению договора властью заведывающаго фаб-
рикою, то не можетъ быть сомнения, что оставленге фабричного заведенгя
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рабочими скопомъ, вызвавшее забастовку прочихъ рабочихъ и, темъ самымъ,

угрозу имущественнымъ интересамъ завода, т. е. поступокъ рабочихъ, выхо-

дящий далеко за пределы ослушания, даетъ достаточный поводъ къ уволь-

нению такихъ рабочихъ и къ допущению вместо нихъ другихъ и не можетъ

быть признано действием* администрации завода произвольным* и не

оправдывающимся закономъ (1910/86).

14. Невошедшее въ расчетную книжку обещаше увеличить заработную
плату не еОставляетъ для рабочаго, поступившаго на работу поел* дачи

этого объщашя и на условияхъ, не сообразованныхъ еъ нимъ, основания

для требования объ оплат* его труда соответственно
-

упомянутому обе-

щанию (1912/1).

15. Установленный 98 ст. Уст. о Промышл. месячный срокъ не рас-

пространяется на иски рабочихъ о Заработной плате (реш. 1899 г., № 3)
(1906/16).

16. Вопросъ о томъ,—применимо ли установленный 2 примечангемъ
къ 105 ст. Уст. о Промышл. месячный срокъ для предъявлешя рабочимъ иска

,въ томъ случае, когда, онъ, рабочгй, уволенный на основаши одного изъ пунктовъ
упомянутой статьи, заявить требованге о выдаче ему двухнедельной заработ-
ной платы по 95 ст. Уст. Промышл., объяснись, что онъ участгя во взводимомъ

на. него, проступке не принималъ,—под,яежитъ разрешению въ утвердитель-
номъ смысле по следующимъ соображениям*: решение сего вопроса, съ

очевидностью, вытекаетъ изъ прямого смысла прим. 2 къ ст. 105 Уст.
о Промышл. Законъ, предоставляя заведывающему фабрикою или заводом*

право немедленная увольнения рабочаго въ указанныхъ въ 105 ст. Уст.
о Промышл-. случаяхъ, вместе съ т*мъ призналъ необходимымъ оградить
и интересы рабочихъ отъ возможная злоупотребления означеннымъ пра-
вомъ. Заведывающнй фабрикою или заводом* можетъ уволить рабочаго,

опираясьна предоставленное ему 105 статьею Уст. о Промышл. право,без*

достаточных* къ тому оснований или сославшись на такую причину, ко-

торая въ упомянутой стать* закона вовсе не указана. При такихъ именно

случаяхъ увольнения рабочаго, на основании 105 ст., подъ ииредлогомъ
наличности законнаго для сего условия- рабочему, какъ буквально гласит*

прим. 2к* означенной стать*, предоставляется, в* течение месяца, обжа-

ловать расторжение договора суду, который, если признаетъ жалобу осно-

вательною, постановляет* о вознаграждении рабочаго за понесенные имъ

убытки (1908/103).

17. Подсудность д*лъ общимъ гражданским* судамъ (мировым*
установлениям* и окружным* судамъ) составляетъ общее правило; для

изъятия какого-либо дела изъ ихъ ведомства и для отнесения онаго къ

ведомству суда специальная требуется положительное указание закона.

Въ силу этого, законы, коими определяется подсудностй делъ судамъ

спещальнымъ, являются законами исключительными, которые, не подлежа

распространительному толкованию, не могутъ быть применяемы въ слу-

чаяхъ, ими не предусматриваемых*. А.такъ какъ искомъ, вытекающим*

изъ торговой сделки и потому подсуднымъ коммерческому суду, при-

знается лишь такой искъ, который вытекаетъ изъ, сделки, представляю-
щейся торгового не только въ отношении ответчика, но и въ отношении

истца, то, коль скоро для людей, Нанявшихся для добывангя произведены земли

(своими рабочими и инструментами), наемный договоръ не является. ни тор-

говымъ оборотомъ, ни договоромъ, торговле свойственнымъ, онъ не можетъ по-

читаться торговой сделкбй, хотя бы, при заключений его, наниматель

Преследовал* свои торговыя или промышленный нгели (1908/96).
См. ст. 1543, 1544, 2228 и 2233*.

18. Наниматель пе обязан* выдавать рядную плату или обязан*

выдавать лишь соответственную часть ея, если нанявшийся, по своеп

вине иле вследствие случайнаго события, касающаяся лично его, вполне
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иди отчасти былъ лишенъ возможности предоставить свой труде на-

нимателю, согласно договору.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1946,

19. Нанимательможетъ прекратить договоръ и до истечения срока,
если нанявшийся окажется виновнымъ въ грубой неосторожности или

недобросовестности при исполнении договора, либо совершить такия

преступный деяния или безнравственные поступки, вследствие кото-

рыхъ онъ сделается недостойнымъ доверия нанимателя.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 1952.

20. Договоръ личнаго найма создаете связь между контрагентами',
И связь эта—личнаго свойства, а потому замена субъектовъ перво-

начальнаго отношетя недопустима ни ипlег упуоз, ни гпоггтз саиза

(ст. 2238). Оказать услугу, доставить свой труде, можетъ только „на-

нявшийся", требовать услуги—только нанявший.

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русск. гражд. право", 1913 г., стр. 455.

21. Въ противоположность гражданскому праву, которое считаетъ

смерть одной стороны обстоятельствомъ, прекращающим* обязатель-

ство другой, торговое право, съ целью предохраненияторговыхъ пред-

приятий Отъ разстройства, не освобождаетъ приказчиковъ, за смертью

хозяина, отъ лежащнхъ на нихъ обязанностей. Все они должны оста-

ваться на своихъ местахъ, впредь до представления каждымъ по своей

части отчета.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —„Учебникъ торг. права", стр- 72—73.

22. Если услуга должна быть выполнена двумя или несколь-

кими лицами совокупно и одинъ изъ нихъ умретъ, то переживший
долженъ действовать одинъ, но лишь въ томъ случае, когда требуе-
мая услуга можетъ быть правильно выполнена имъ безъ содействия

умершаго лица.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 178),

ст. 1991.

2239. Если работникъ, взявъ впередъ деньги съ хозяина,

сделавшись боленъ не будетъ въ силахъ заработать къ сроку,

а заплатить чЪмъ не имеетъ, то, по выздоровлении, обязанъ 'за-

служивать за срокъ столько времени, сколько по свидетельству
онъ больнымъ находился. На семъ же основании рабошиись дол-

женъ заслуживать убытокъ, причиненный имъ хозяину утратою

или порчею вещей, если не въ состоянии за то заплатить. 1799

Ноябр. 12 (19187) гл. XII, § 13.

1. Статья эта имеетъ въ виду лишь случай, когда работникъ не въ со-

стоянги заплатить долгъ деньгами (73/930).

См. ст. 2233 и 2234.

224-0 заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статье 2201.

2241 отменена [1887 Март. 17 (4298) ll].
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2242. м 2243 отменены ЦBB7 Ноябр. 8 (4775) I, ll].

2244 Заменена правилами, указанными въ примечанги 1 къ

статье 2201.

2245 и 2246 хзамгънены правилами, изложенными въ ста-

тьяхъ 1362, 1376 %1 1382 Уложенгя о Наказангяхъ (изд. 1885 г.).

2247. Въ тубернняхъ Черниговской и Полтавской, еслии

пхто-либо не даетъ по упрямству аттестата слуге своему, то сей

последний долженъ, въ присутствии полицейскаго чиновника и

свидетелей, просить объ увольнении, и если тогда, безъ уважи-

тельныхъ причинъ, аттестата не получить, то имеетъ право взять

о томъ отъ полиции свидетельство, которое имеетъ служить вме-

сто аттестата. Литов. стат., разд. XII, арт. 22, 23, подтв. мн. Гос. Сов.
15 Апреля 1842 г. (15534); 1861 Февр. 19 (36650) Маниф.

2246 до 2290 заменены правилами, указанными въ при-

мечанги 1 къ статье 220%.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О доверенности и верющихъ письмахъ.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О составленiи доверенности.

2291. Доверенности давать могутъ казенный управления,
частный лица и сословия лицъ, какъ-то: дворянский, городскня и

сельския общества, монастыри и другия духовный установления.

Ср. узак., привел, подъ ст. 2292; Пол. Зем. Учр.,' ст. 4: Уст. Гражд. Суд.,
ИЗД. 1914 г., ст. 26, 27, 1285.

I. О договорe доверенности.

1. Казенныя управленгя для загциты интересовъ казны въ правъ выда-

вать своимъ повъреннымъ не только отдельный на ведете какого-либо

одного двла, но и общгя доверенности или уполномочия какъ по всемъ

дЪламъ управлешя, такъ и по некоторымъ родамъ ихъ (Реш. Общ. Собр,
1 и Касс. Деп, 1882 г., № 17, 1878 г., № 43).

2. казны, действуя, въ интересахъ ея, но ея имуще-
ствамъ и совершая эти действия въ пределахъ предоставленнойимъ вла-

сти (полномочий), а равно вступая съ частными лицами отъ имени казны

въ граждансшя сделки, въ круге ихъ уполномочий, действуютъ не въ ка-

честве представителей государственной власти, а въ качестве уполномо-
чснн~ыхъ казнил и за действия ихъ въ пределахъ данныхъ имъ полномочий

ответствуют* не должностньия лица, а веритель ихъ—-казна (89/69).
3. Такъ какъ все договоры, вообще, какъ между частными лиишми,

такъ и съ казною, подлежать гербовому сбору, то и доверенность, выдан-

ная казеннымъ управленгемъ частному (не должностному) лицу, равно и копии

съ такой доверенности,предъявляемый къ засвидетельствованию нотариу-

сами подлежать сему сбору. А такъ какъ къ городскимъ общественным*
управлениямъ по ведению делъ въ суде применяются правила, устано-



Ст. 2291 1937

вленныя для казенныхъ управлений, то и они обязаны оплачивать дове-

ренность и копш съ нея, въ указанныхъ выше случаяхъ, гербовымъ сбо-

ромъ (1904/44).
4. Еонкурсныя управления не принадлежать къ числу казенныхъ

управлений (90/30).

5. Статья 448 Гражд. Улож. вовсе не относится до порядка соверше-
ния актовъ доверенности, она точно также не содержитъ въ себе и ука-
заний техъ общихъ правилъ, которыми по местнымъ ваконамъ опреде-
ляется дееспособность того или другого лица. Законъ этотъ имеетъ въ

виду установление известнаго образа действий опекуна несовершеннолет-

няя, й, такимъ законъ этотъ следуетъ считать закономъ про-

цессуальным*, сила и действие коего, какъ такового, не распространяется

вне пределовъ действия местных* законовъ, И, такимъ образомъ, сле-

дуетъ считать, что ст. 448 Гражд. Улож. Ц. П. неприменима при производ-
стве конкурснихъ делъ въ пределахъ. Лмперт, на которые действие Гражд.
Уложения не распространяется (1912/9).

6. По § 13 инструкции, утвержденной 10 Мая 1883 г. Министром* Го-

сударственных* Имуществъ, подписываться „за управляющая" государ-
ственными имуществами предоставлено его помощнику, или лесному ре-

визору, или чиновнику особыхъ поручений, смотря по тому, на кого изъ

нихъ управляющий возложилъ временное, по случаю отъезда по делам*

службы, исправлеше его должности. Поэтому неправильно оставление безъ

разсмотрешя жалобы, подписанной „за управляющаго". безъ истребован1я

отъ подписавшаго его полномочий и обсуждения таковых* (У. К. Д. 99/14).

7. Право духовного правленгя еврейского молитвенного, дома на выдачу

доверенности на приобретете необходимая для молитвенной школы, а

въ связи съ темъ и для еврейскаго молитвеннаго общества, здания и на

судебную защиту ихъ гражданскихъ интересовъ вытекаетъ изъ того; что

правления эти являются органами еврейскаго духовная установления,

синагоги или молитвенной школы, отъ липа коего, согласно 2291 ст. Хт.

1 Ч;, можетъ быть дано полномочие и, притомъ, органами,обязанными, по

силе 1313 ст., ведать хозяйство синагогъ, молитвенныхъ школъ и суще-

ствуюшихъ при нихъ благотворительныхъ заведений, почему въ кругъ
ведения правлений входить и обезпечение синагогъ или школъ соотв*т-

ствующимъ ихъ нуждамъ и выгодамъ ииомещениемъ, а равно и забота о

надлежащемъ представительстве ихъ на суде чрезъ уполномоченная

(реш. Сената 1877 г., № 153, 1882 г., № 129 и др.) (1911/47).
См ст. 2292 и 2308.

8. По договору доверенности или поручения доверитель уполно-
мочиваетъ действовать, отъ его имени и за его счетъ, другое лицо

(поверенная), которое принимаетъ исполнение возлагаемая на него

поручения безвозмездно или за вознаграждение.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2035.

9. Доверенность есть договоръ, въ силу котораго одна сторона

(доверитель) предоставляетъ другой стороне (поверенному) право, а

последняя принимаетъ на себя обязанность отправлять отъ имени

или въ интересе первой, безвозмездно или за определенное

граждение, какую-либо юридическую деятельность.

А. 0. Гордонъ. — „Представительство въ гражд. праве
11

, изд.

1879 г., стр. 80.

10. Въ договоре, устанавливающемъ право и обязанность дей-

ствовать въ качестве представителя другого лица, продолжаютъ ви-



деть договоръ зш депегиз, но (за нсключенпемъ немногих* законода-

тельствъ) уже независимо отъ того—действуете ли представительбез-

возмездно или за вознаграждение. Такимъ образомъ, римский критерий

утратилъ свое значение и устулилъ место другому: договора

доверенности усматриваютъ въ настоящее время въ его связи съ

представительетвомъ. Эта связь устанавливается, съ одной стороны,

полномочием*, явнымъ или молчаливымъ, съ другой, принятиемъ на

себя обязанности вступать въ сношения съ третьими лицами за счетъ

контрагента. Такимъ образомъ, сложился взглядъ, что полномочие и

порученге только две стороны, одного и того же отношетя:, что обе

Оне составляютъ существенные и необходимые элементы договора

доверенности. На этой мысли построена постановка договора поруче-

ния во всехъ четырехъ кодексахъ начала прошлаго века.

Проф. Л. С. Таль.— „Договоръ доверенности или порученгя въ

Проекте, Гражд. Уложенгя11

, изд. 1911 г., стр. 20—21. -

11. X томъ не даетъ определения договора доверенности, а огра-

ничивается установлениемъ формальныхъ правилъ о выдаче, содер-

жали и исполнении доверенности въ смысле одностороннего акта.

Можно было бы даже сомневаться, существуетъ ли у насъ договоръ

доверенности, какъ законный типъ, если бы положения о доверенности
не были помещены въ отделе Объ обязательетвахъ личныхъ, по дого-

вору въ особенности. Кроме того, наш* законъ говорить не только о

выдаче, но и о принятии доверенности и объ исполнении по ней, а

въ числе оснований для прекращения упоминаетъ о сложении поверен-
нымъ съ себя доверенности. Все это указываетъ на то, что нашъ

законъ смотритъ на выдачу и принятге доверенности, какъ на до-

говоръ. И это подтверждается ст. 32 Уст. Торг.: „договоры торговой

доверенности заключаются посредствомъ актовъ, именуемьихъ торго-

выми доверенностями". Какъ плохо нашей практике удается разгра-

ничение этого договора отъ другихъ, —въ частности отъ личнаго

найма,—явствуетъ изъ колебаний Сената по вопросу о природе дого-

вора съ судебнымъ повереннымъ и некоторыми друг.

Проф. Л. С. Таль.—Тамъ же, стр. 22—23.

12. Добровольное представительство есть такое юридическое по-

нятие, где одно лицо, называемое представителемъ (уполномоченнымъ,

повереннымъ), совершаетъ, заключаете юридическую сделку отъ иметl

другого, принципала (доверителя), на оСнованги полномочгя отъ пос-

ледняго, причемъ эта сделка относительно своего содержания, пра-

вовыхъ последствий, считается первоначальной сделкой самого прин-

ципала, не касаясь совершенно личности представителя. И предста-

витель долженъ иметь необходимое полномочие, на основании котораго

заключаемая имъ сделка считается - таковой последняго; при этомъ

полномочие указываетъ только на возможность совершения предста-

вителемъ известныхъ юридическихъ действий, но не самое исполнение

ихъ, и отличие этихъ двухъ моментовъ имеетъ большое практическое

значеше* Представитель въ моментъ наделенгя его полномочгемъ

Можетъ быть и неправоспособнымъ къ еовершенгю техъ действгй,

1938 О, 2291.
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на которыя его уполномочиваютъ; но если действия эти должны быть-

совершены въ будущемъ времени, къ которому представитель нрюбръ-
таеТ'ь должную правоспособность, то данное полномочие считается

вполне дбстаточ'нымъ для воспроизведения юридическаго эффекта изъ

представительства.

Проф. Н. 0. Нерсесовъ. —„Понятге добровол. представительства
въ гражд. правгь", изд. 1878.г., стр. 74—79.

13. Во всехъ новейшихъ законопраектахъ порученге резко от-

деляется отъ представительства й полномочгя, обнимая не только

юридическую, но также фактическую деятельность. Что субституция
или перепоручение договорныхъ обязанностейподчиняется однородньимъ
началамъ при всехъ юридическихъ едвлкахъ, объ этомъ въ доктрине,
кажется, не споряты Эти начала въ общихъ чертахъ сводятся къ

тремъ положениямъ: кто переноручаетъ свои обязанности съ разреше-
ния контрагента, отвечаетъ только за выборъ лица; кто это двлаетъ

противъ воли контрагента, отвечаетъ за всякия, даже случайный, по-

следствия такой замены; кто, наконецъ, пользуется услугами факти-
ческихъ помощниковъ при исполнении своихъ договорныхъ обязанно-

стей, двлаетъ это за собственный страхъ. Онъ отвечлетъ за. действия

помощниковъ, совершаемый ими въ качестве таковыхъ
у

какъ за соб-

ственный действия. Эти положения общия; они применяются повсюду
где закономъ или соглашениемъ сторонъ не устанавливаются отступле-

ния отъ нихъ.

Проф. Л. С. Таль. —-„Договоръ доверенности или порученгя въ

Проекте Грао/сд. Улож.", стр. 28.

14. Договоръ доверенности близко подходить къ личному найму,
такъ какъ въ обоихъ обязательетвахъ одно лицо предоставляетъ въ

распоряжение другого свой трудъ, но въ доверенностгь онъ направленъ

на совергиенге юридическихъ сделокъ, а въ личномъ найме—на факти-
ческую деятельность.Поэтому отношения между врачомъ и пациентомъ,

между нодсудимымъ и защитникомъ его на суде и т. п. принадлежать

къ договору личнаго найма, а не доверенности; поверенный же по

гражданскимъ дЬламъ является представителемъ своего клиента и по-

тому они связаны договоромъ доверенности. Затемъ, доверенность
объединяется съ коммисиею въ общемъ понятии поручения, какъ предо-

ставления одному лицу совершать юридический сделки въ пользу и за

счетъ другого. Но разница между ними, состоитъ въ томъ, что дове-

ренность обязываетъ къ совершению сделоке отъ имени другого лица,

а въ коммисионномъ договоре сделки совершаются коммисионеромъ

отъ своего имени.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникърусскаго гражданок, права"

стр. 544.

15. Если личный наемъ, по сравнению съ 1. с. орегашт, нредста-

вляется более широкимъ договоромъ, такъ какъ подъ понятие личнаго

найма въ современномь праве подходятъ мшгия изъ техъ отношений,

которыя въ римскомъ праве подводятся подъ понятие тапёаИит, то дога-



Ст. 22911940

воръ препорученгя или доверенность въ .дъйствующемъ прав* отли-

чается более узкимъ, спещальнымъ содержашемъ. Предметомъ пре-

порученгя являются только дшйствгя юридическаго характера. Опре-

деление договора доверенности въ Проекте (ст. 2035) соответствуете

тому материалу, какой дается двйствующимъ закономъ (ст. 2291—2334

т. X ч. 1).

Проф. А. М. Гуляевъ.—„Русск. гражд. право", 1913 г., стр. 460.

16. Чемъ договоръ порученгя отличается отъ личнаго найма?

После некоторых* колебаний практика и доктрина остановились на

томъ, что при личномъ найме ударенге лежитъ на личномъ отно-

шенгй между сторонами, при порученги—на исполненш порученнаго

дела. Выдвигается, такимъ образомъ, новый ритерий, которому суждено

сыграть важную роль въ этомъ вопросе: характеръ отношений между

сторонами.

Прив.-доц. Л. С. Таль.—„Договоръ доверенности или порученгя

въ Проекте Гражд. Улож."', стр. 23.

II. О договорe коммисіи - 1).

17. Нельзя говорить о поступлении имущества, даннаго на коммисш

для продажи, ве собственность коммисионера, таке каке подобныйвыводе

находился бы въ противоречии съ основнымъ положенпеме коммисионнаго

договора, что находящиеся въ распоряжении коммисионера товары какъ

данные ему препоручителемъ, такъ и купленные за его счете, соста-

г
) Одобренный Государственнымъ Советомъ и Государственною Думою и

Высочайше утвержденный 21 Апреля 1910 г. законъ о договоре торговой коммисги

(собр. узак.. 1910 г., № 69, ст. 688).
I. Въ изменение и дополнение подлежащихъ узаконений постановить:

1. По договору торговой коммисии одно лицо (коммисионеръ) принимаетъ на

себя заключение торговыхъ сделокъ отъ своего имени за счетъ другого лица (ире-
поручителя, коммитента).

2. По договору коммисионера съ третьимъ лицомъ стороною становится ком-

мисионеръ, а не препоручитель, хотя бы последний и былъ названъ или ветупилъ
въ непосредственныя сношения съ третьимъ лицомъ по исполнению сделки, заклю-

ченной съ нимъ коммиейонеромъ.
3. Принятое на себя поручение коммисионеръ обязанъ исполнить согласно

указаннямъ препоручите.™. Если препоручитель не даетъ указаний по выполнению

сдёлки, то коммисионеръ долженъ поступать, по своему усмотрению, руководствуясь
местными обычаями или биржевыми правилами.

4. Принятыя на себя поручения коммисионеръ обязанъ исполнять на усло-

вияхъ, наиболее выгодныхъ для препоручителя.
5. Если коммисионеръ заключить договоръ на условияхъ, болт»е выгодныхъ,

нежели те, которыя ему указаны препоручителемъ, то вся прибыль поступаетъ къ

препоручителю.
6. Коммисионеръ, продавший товаръ по цене, низшей противъ ему назначен-

ной, обязанъ возместить препоручителю разницу, если не докажетъ, что не было

возможности продать товаръ по назначенной цене, причемъ продажа по низшей

цене предупредила еще большие убытки, и что онъ не имелъ возможности испро-
сить новаго распоряжения препоручителя.

. 7. Если находяицийся въ распоряжении коммисионера товаръ подверженъ ско-

рой порче, а между темъ нетъ времени испросить указаний препоручителя, то ком-

мисионеръ ве праве, а если того требуютъ интересы препоручителя, то и обязанъ

продать товаръ по рыночной или биржевой цене, при отсутствии же таковой—по
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вляютъ собственность препоручителя. Не можетъ оправдываться такой

выводъ и ссылкою на 542 ст. X т. ч. 1, ибо право распоряжения, какъ въ

этой же статье закона указано, можетъ быть отделено отъ права соб-

ственности но доверенности, данной отъ владельцадругому,в коммисгонный

договоръ представляетъ содою именно одинъ изъ видовъ договора доверенности,
■даваемой одною стороною другой на производство за ея счетъ известнаго рода

имугцественныхъ действш (1911/26).

18. По договору коммисги. одно лицо (коммисюнеръ), по поручению

другого (коммитента), принимаетъ на себя обязанность за определенное

вознаграждение совершить известную сделку отъ своего имени, но за

счетъ лица, давшая поручение (напр., договоръ о приискан! и покупателя

недвижимаго имения). Такой договоръ, прямо не предусмотренный въ

нашихъ законахъ, относится, по существенным* своимъ признакам*, к*

договорамъ личнаго найма, а ,таковой договор* долженъ быть заключенъ па

письме, за исключением* положительно указанныхъ в» закон* (ст. 2226

т. X ч. 1) случаевъ найма слугъ и рабочихъ и н*которыхъ малоценных*
по стоимости личныхъ услугъ сделок* (касс* реш. 1870 г., 1936). Посему
и договоръ о приискании покупателя недвижимаго имения долженъ быть

заключенъ на письме и заключение объ условияхъ состоявшаяся по сему

ниоводу соглашения не можетъ быть основано на свидетельских* показа-

ниях*. Но только для доказательности заключения договора личнаго найма

и условий его н*т* необходимости въ представлении суду ииисьменнаго

договора, подписанная обеими сторонами: доказательствомъ могутъ слу-
жить всякаго рода письменные документы, изъ смысла которыхъ судъ,

решающий д*ло по существу, можетъ вывести заключение какъ относи-

тельно совершениядоговора, такъ и условий, принятых* сторонами(1910/67).

19. Из* обязанностей, возлагаемых* гражданскими законами, въ

отношении имущества, поступившая от* хозяина онаго, по тем* или

вольной цене, размерь которой онъ, въ случай спора долженъ доказать. Коммисио-

неръ въ драве продать подверженный сйорой порче товаръ и въ томъ случай,
если препоручитель, извещенный о необходимости продажи, медлить своимъ распо-

ряжешемъ.
8. Если присланный для продажи товаръ не можетъ быть проданъ поназна-

ченной цене, или если коммисионеръ отъ исполнения даннаго ему поручения отка-

жется, то препоручитёль, поставленный о томъ въ известность, обязанъ въ крат-
чайший срокъ распорядиться находящимся у коммисионера товаромъ; въ противномъ

случае коммисионеръ имеетъ право, за страхъ и счетъ препоручителя, отдать товаръ
на хранение въ товарный складъ или поместить инымъ надежньтмъ способомъ и,

равнымъ образомъ, въ праве, для покрытия своихъ требований къ препоручителю,

продать товаръ порядкомъ, указанным* въ предшедшей (7) статье. То же право

принадлежитъ коммисионеру и въ томъ случае, если препоручитёль, отменивъ дан-

ное ему поручение, не распорядится товаромъ въ кратчайший срокъ.
9. Коммисионеръ, занимающийся иеполненнемъ поручений, въ виде промысла,

или публично предложивший свои услуга, обязанъ, въ случае отказа отъ поручения,

принять меры къ сохранению уже высланнаго ему на коммиеш товара, если только

сопряженные съ этимъ расходы не превышают* свободной отъ другихъ претензШ
стоимости товара.

10. Если коммисионеръ купить товаръ по цене, высшей противъ ему назна-

ченной, то препоручитёль, не желающий принять такую покупку на свой счетъ,

обязанъ заявить о томъ коммисионеру немедленно по получении извещения о заклю-

чении договора, въ противномъ случае покупка признается принятою препоручи-
телемъ. Если коммисионеръ приметъ разницу въ цене на свой счетъ и уведомить
о семъ одновременно съ посылкою означеннаго извещения, то препоручитёль не

въ праве отказаться отъ заключеннаго за его счетъ договора.
11. Если при приеме Коммиснонеромъ товара, нрисланнаго для продажи или

для дальнейшей отправки, въ немъ окажутся повреждения или недостача, которыя
могутъ быть замечены при наружномъ осмотре, то коммисионеръ долженъ, подъ
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инымъ договорамъ, въ ведение обязанныхъ по симъ договорамълицъ, воз-

можно сделать то общее заключение, что поставленный въ. необходи-
мость соблюдать осмотрительность и употреблять надлежащее старание

ке сбережению ввереннаго име временно имущества оте повреждения или

утраты означенныя лица не обязаны ве семъ отношении, однако, при-
бегать къ помощи особыхъ, чрезвычайныхе меръ, сопряженныхе для

нихъ съ известными издержками изъ собственныхъ средствъ, къ коимъ

надлежите отнести и страхование имущества отъ огня. Следовательно,

изъ постйновленгй нашихъ законовъ не можетъ бить выведена и обязанность

- коммисгонера страховать вверенные ему на коммисгю вегци или товары безъ

особаго на то порученгя препоручителя (19.11/26).

20. Договоръ коммисги состоитъ въ томъ. что одна сторона —

препоручитёль—даетъ, и другая—коммисгонеръ—принимаетъ на себя

порученге заключить какую-либо имущественную сделку, причемъ

сделка эта заключается отъ имени, не того лица, которое даетъ по-

рученге а того, которое, въ сущности, является только представгь-
телемъ ддющаго порученге. Коммисионеръ резко отличается отъ пове-

реннаго, понимаемая в тъсномъ смысле этого слова. Поверенный!

етрахомъ ответственности за убытки, принять меры къ охранению правъ препору-
чителя, собрать доказательства относительно повреждения или недостачи товара и

обр всемъ немедленно известить препоручителя.
12. Коммисионеръ отвечаетъ за гибель иди повреждение находящагося унего

товара препоручителя,,если не докажетъ, что гибель или повреждение товара

произошли отъ обстоятельствъ, которыя не могли быть предотвращены при соблю-

дении осмотрительности, хозяину. Коммисионеръ отвечаетъ

также за убытки, если не заетраховалъ товара,вопреки распоряжению препоручителя.
13. Коммисионеръ, производящий платежи впередъ или оказывающШ кредитъ

третьимъ лицамъ безъ разрешения препоручителя, признается совершивипймъ такую

сделку за свой рискъ и обязанъ возместить препоручителю убытки.
14. При поручении продажи или покупки товаровъ, имеющихъ биржевую

или рыночную цену, коммисионеръ въ праве самъ приобрести или поставить товаръ
по таковой цене, существовавшей въ день отсылки препоручителю извещения о при-

обретений или поставке - товара,, если препоручитёль не сдвладъ противныхъ рас-
поряжений. При этомъ коммисионеръ не лишается права поставить препоручителю
въ счетъ коммисионное вознаграждение и общепринятые расходы.

15. Если коммисионеръ, уведомляя препоручителя объ исполнении поручения,

не назоветъ лица, съ которымъ заключенъ договоръ, то препоручитёль имеетъ

право считать коммисионера покупателемъ или продавцомъ.
86. Размеръ коммиспоннаго вознаграждения определяется соглашеннемъ, а при

отсутствии такового—местнымъобычаем* или биржевыми правилами.
17. Находящиеся въ распоряжении коммисионера товары, какъ присланные

ему препоручителемъ, такъ и купленные за счетъ последняго, признаются соб-

ственностью препоручителя. Это постановление сохраняет* силу и въ случае объ-

явления коммисионера или препоручителя должникомъ несостоятельнымъ.

18. Коммисионеръ обязанъ известить препоручителя о заключенной за его

счета сделке, дать ему отчетъ и передать ему все причитающееся по исполненному

поручению; если препоручитёль противъ представленнаго отчета Ве возразить въ

течение трехъ месяцевъ со времени его получения, то таковой считается принятьимъ

препоручителемъ.
19. Препоручитёль въ праве требовать уступки ему требований коммисионера

къ третьимъ лицамъ по заключеннымъ за счетъ препоручителя сделкамъ, по кото-

рымъ препоручитёль еще не получилъ того, что ему причитается. Въ случае объ-

явления коммисионера несостоятельнымъ должникомъ, препоручитёль сохраняегь
означенное право, и, сверхъ того, ему передаются платежи третьихъ лицъ по упо-

мянутымъ сделкамъ. поступающий после объявления несостоятельности въ конкурс-
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который дъйствуетъ не только за счетъ, но и отъ имени своего дове-

рителя, установляетъ непосредственный между нимъ и третьими ли-

цами обязательственный отношения, которыя получаютъ силу для до-

верителя въ самый моментъ ихъ установления, безъ воакой переуступки

ему со стороны новъреннаго. Отношения же, установляемыя комми-

сюнеромъ, возникаютъ непосредственно между нимъ и третьими ли-

цами, и хотя отношения эти имълотъ обязательное значение для препо-

ручителя также съ момента ихъ установления, но воспользоваться ими

лично препоручитель можетъ не прежде, какъ по переуступке ихъ ему

коммисионеромъ. Затемъ, съ заключешемъ сделки, поверенный молгетъ

устраниться отъ исполнения поручения, безъ всякой помехи для ея даль-

нвйшато хода и окончания, тогда какъ заключешемъ сделки роль ком-

мисионера, вообще, не исчерпывается: онъ не только обязанъ передать

препоручителю все причитающееся ему, но и привести въ исполнение

заключенную имъ сделку, потребовать причитающиеся по сделке пла-

тежи и, въ случае надобности, произвести взыскание по долговымъ

требованиями Наконецъ, для лицъ, вступающихъ въ сделки съ чьимъ-

либо поверенньимъ, личность этого последняго имеетъ мало значения,

ную массу, причемъ удерживаются следующий коммиснонеру съ препоручителя

суммы, указанный въ статье 21.

20. Коммисионеръ освобождается отъ техъ обязательствъ предъ препоручи-

телемъ, по которымъ последний приметь отъ него требования на третьихъ лицъ.

21. Изъ денежныхъ за счетъ препоручителя поступлений къ коммиснонеру
последний можетъ еамъ удерживать причитающиеся ему съ препоручителяплатежи,

какъ-то: коммисионное вознаграждете, расходы и выдачи препоручителю или за

его счетъ, произведенные по коммисноннымъ отнонпеннямъ, а также остатокъ, ока-

зывающийся въ пользу кеммиснонера по его текущимъ расчетамъ съ препоручи-
телемъ по упомянутымъ отнонпеннямъ.

22. Коммисионеръ, при обращении имъ или другими лицами взыскания на на-

ходящиеся въ его распоряжении товары препоручителя, пользуется преимуществомъ
въ удовлетворении чзъ вырученной за товаръ суммы всехъ причитающихся по

статье 21 платежей предъ теми кредиторами препоручителя, которымъ законъ не

предоставляетъ права преимущественнаго удовлетворения.
23. Означеннымъ въ предшедшей (22) статье преимуществом въ отноппенпи

находящихся въ распоряжении коммисионера товаровъ онъ пользуется и въ случае
объявления препоручителя несостоятельнымъ должникомъ. При этомъ коммиснонеру

принадлежать права, присвоенный закладодержателю въ законахъ о несостоятель-

ности, но безъ умаления имеющихъ силу по отношению къ третьимъ лицамъ правъ

закладодержателя,и техълицъ, требованнямъ которыхъ акоцомъ предоставлено пре-

имущественное удовлетворение изъ товара.

24. Въ случае смерти или лишения правоспособности препоручиела, комми-

сионеръ, при отсутствии противнаго соглашения, обязанъ продолжать свои действия

по данному ему поручению до техъ поръ, пока отъ правопреемниковъили предста-

вителей препоручителя не поступить надлежапхихъ указаний.
25. Въ случае смерти илилишения правоспособности коммисионера поручение

прекращается, разве бы правопреемники пили представители коммисионера продол-
жали ведение его торговыхъ делъ. Въ семъ последнемъ случае они обязаны про-

должать действия по исполнению поручения до техъ поръ, пока препоручитель не

даетъ имъ надлежащи хъ указаний.
11. Коммиснонеры и учреждаемьия ими конторы, совершающие торговый сделки

по правиламъ закона о договоре торговой коммисии (отд. I) и не занимающиеся

другими видами посредничества, предусмотренными приложеннемъ къ статье 46

1) Устава Торговаго (Св. Зак., т. XI ч. 2, изд. 1903 г. и по Прод. 1906 г.),
изъемлются изъ действия постановлений, изложенныхъ въ семъ пры ожении.
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такъ какъ они вступаютъ въ непосредственным отношения не съ нимъ,

а съ его дов'Ьрителемъ, который и несетъ на себъ всю ответственность

по заключаемыми отъ его имени сделкамъ. Напротивъ, при комми-

сгоннихъ сделкахъ для, третьихъ лицъ мало значенгя имеетъ лич-

ность препоручителя, 'такъ какъ ответственность по этого рода
сделкамъ падаетъ на коммисгонера и не прекращается даже и тогда,

когда онъ приобретенный имъ правапередаетъ препоручителю, и когда

имя препоручителя сделается известнымъ.

В. С. Садовсмй. —„Договоръ коммисги и несостоятельность участв.

въ немъ лицъ
11

,
„Журн. гражд. и угол, права", 1890г:, кн. 5, стр. 73—76.

21. Въ отличге отъ договора препорученгя,. договоръ коммисги

будетъ существовать между сторонами тогда, когда одна изъ нихъ

даетъ другой полномочие совершить для нея одно или несколько инди-

видуально опредБленныхъ действий, а другая сторона обязывается со-

вершить ихъ, за вознаграждение или безъ онаго, на свое имя, за счетъ

первой и дать въ своихъ дбйствияхъ отчетъ.

Д. А. Носенко.—„О договоре коммисги11

,
„Журн. гражд. и угол,

права", 1879 г., кн. 1, стр. 94.

2292. Сословия лицъ могутъ давать доверенности на те

только дела, кои могутъ быть отправляемы ими чрезъ уполно-
моченныхъ. Таковы суть:

I. Для дворянскихъ обществъ: 1) уполномочия депутатовъ,

отиираВляемьихъ для представления о нуждахъ дворянскихъ, по-

рядкомъ, для сего установленнымъ въ Законахъ о Состоянияхъ

(изд. 1899 г., ст. 153—155); 2) Доверенности для ходатайства въ

суде по деламъ дворянскихъ обицествъ, и 3) уполномочия по де-
ламъ о подрядахъ.

11. Для городскихъ обществъ: доверенности или полномочия

для ходатайства по деламъ гражданскимъ въ порядке, для сего

уетановленномъ.

Ш. Для сельскихъ обществъ: доверенности для ходатайства,
иио обицественнымъ ихъ землямъ и тяжебнымъ ихъ деламъ.

IV. Епархгальныя и монастырекгя начальства могутъ давать

доверенности на ходатайство по ихъ деламъ, не употребляя,
однако же, къ сему монаховъ и монахинь.

• Примечанге. Отъ доверенностиразличаются доверенный порученгя шил

приказы, каковые даются отъ присутственныхъ местъ чиновникамъ ихъ

для получения на почте денегъ и бумагъили для исправлениядругихъ делъ.
1738 Янв. 23 (7493); 1740 Янв. 24 (8012); 1775 Ноябр. 7 (14392) ст 406 п. 3-6;
1785 Аиир. 21 (16187) ст. 44, 48, 56; 1800 Апр. 28 (19400); Сент. 1. (19562) ст. 16;

Ноябр. 5 (19634); 1801 Мая 16 (19873) § 38; 1803 Февр. 21 (20625) I ст. 2, 3:

Iюн. 16 (20798) § 19; 1805 Мая 9 (21744); 1808 Мая 15 (23020) §§ 172 179; 1823
Iюн. 28 (29522); 1826 Февр. 23 (165); 1828 Мая 28 (2062); 1831 Дек. 6 (4989) пол,

§ 54; 1848 Iюл. 15 (22444); 1861 Февр. 19 (36657) ст. 24 п. 1, 3; прим. 1; 27,
51 п. 17; 78 п. 8; (36659) ст. 80; (36660) ст. 37, 38; (36661) ст. 3-6; 1863 Iюн.26

(39792) пол, ст. 1; 1864 Окт. 13 (41349) ст. 1, 2; 1865- 0 .13 (42551) прав..
ст. 1, 2; 1866 Сент. 28 (43678) пол, ст. 11 П. 6: 16 п. 4; 19, 21 п. 4; 25 п. 3 8;

Дек. 1 (43927) доп. прав, ст. 1, 2; 1870 Мая 13 (48354) II; пол, ст. 7 п. ж;,

57 п. е; 69; Iюн. 16 (48498) пол, ст. 116, 118.

1944 Ст. 2292.
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О довeренностяхъ, выдаваемыхъ должностнымъ лицамъ.

1. Для должностныхъ лицъ „предписание начальства (напр., конси-

стории), даже изложенное просто въ форм/е письма на бланке, служитъ до-

статочнымъ уполномочгемъ для ведения судебныхъ д*лъ", но по содержанию

своему предписание это должно соответствовать 250 ст. Уст. Гражд. Суд.
(90/20). Однако, значения такого непосредственная уполномочия не имеетъ
такой указъ консистории, смыслъ котораго „заключается лишь въ после-

довавшему по представлению местная причта., разрешении на предъ-
явление иска и въ поручении, данномъ местному благочинному, уполномо-

чить на ведение дела того присяжная поверенная,на коемъ остановился

выборъ причта". На такой указъ, какъ не являющийся доверенностью съ

правомъ передоверия, нельзя распространять и упомянутой! 250 ст. (90/20).

2. Такъ какъ непосредственное управление экономией! монастырей*,
состоящих* въ епархиальном* ведомстве, принадлежитъ, на точномъ осно-

вании ст, 118 Уст. Дух. Коне, наврятелямъ и настоятельницам* съ сове-

том* старипей братии или старших* сестеръ, духовным* же консисторйямъ
принадлежитъ только надзоръ за этимъ управлениемъ, то иски, касающьеся
интересовъ епархгальныхъ монастырей, должны быть предъявляемы къ самимъ

монастырямъ (а не къ духовнымъ консисторъямъ), какъ это и было уже разъ-
яснено въ решении 1874 г, № 836 (1910/47).

3. Хотя ни въ уставахъ духовныхъ консисторий, ни въ инструкции
не содержится нарочитаго указания на то, чтобы на церковная старосту
возлагались обязанности хождения по делам* церкви, но въ виду ст. 94
Устава Духовныхъ Консисторий, определяющей ц*ли избрания старосты
(„для попечения объ имуществе и о всемъ хозяйств* церкви"), и ст. 1

инструкции, где о старосте говорится, что онъ „есть поверенный прихода,
избираемый къ каждой приходской нгеркви для совместная съ причтомъ
приобретения, хранения и употребления церковныхъ денегъ и всякая цер-

ковная имущества", надлежитъ признать, принявъ къ руководству реш.
1902 г., № 121, что церковный староста,по самому свойству своихъ обязан-

ностей, несомненно долженъ быть отнесенъ къ числу лицъ, которыя, на осно-

ваши ст. 1285 Уст. Гражд. Суд., .могутъ быть уполномочены на ведете делъ.

касающихся интересовъ (1910/72).

См. ст. 2181 и 2308.

2293. Частный лица могутъ давать доверенности, когда

но состоянию своему они могутъ вступать въ договоры ии при-
томъ по такимъ деламъ, кои могутъ быть, иио закону, совершаемы
безъ личнаго ихъ присутствия. 1716 Март. 30 (3006) Воин, проц, ч. 1.
гл. У; 1723 Ноябр. 5 (4344) ст. 7 1738 Янв. 23 (7493); 1811 Март. 7 (24547);
1812 Дек. 29 (25302) ст. 19; 1816 Окт. 23 (26469).

О правe частныхъ лицъ давать доверенности.

1. Способность частныхъ лицъ къ выдаче и Припятью доверенностейобусло-
вливается только правоспособностью ко вступлению вообще въ договоры,
кроме особыхъ изъятий, положительно указанныхъ въ законе (79/44).

2. Въ договорахъ, заключенныхъ чрезъ поверенныхъ, имеетъ суще-
ственное значение не только то, что поверенныйимелъ надлежащую право-

способность, т. е. былъ снабженъ доверенностью, въ надлежащемъ месте

засвидетельствованною, и действовалъ въ ея пределах*, но и то, что

самому доверителю, согласно 229,3 ст. X т. 1 ч., принадлежали те права, ко-

торыя предоставлены поверенному (79/345).

2294. Принимать доверенности или быть поверенными мо-

гутъ все те, коимъ по закону не воспреицено вступать въ дого-

34х
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воры, съ наблюдешемъ изъятий, въ нижеслъдующихъ статьяхъ

НОСТаНОВЛеННЫХЪ. Ср. СТ. 2295—2297.

О лицахъ, имeющихъ право быть поверенными.

1. Доверенность можетъ быть выдана и физическому, и юридическому
лицу, напримеръ, правлению акщонернаго общества (82/151).

2. Несовергиеннолетнге(до 21 года) могутъ принимать на себя словес-

ныя уполномочия на рукоприкладство за неграмотныхъ (83/118).

3. Доверенность на ведение дела въ общихъ судебныхъ местахъ.

выдаваемая несколькимъ лицамъ, въ числе которыхъ есть хоть одинъ гра-

мотный, действительна (91/16).

4. Лицо, объявленное несостоятельнымъ должникомъ, можетъ быть

повереннымъ на производство торга (1906/30).

5. Хотя въ 44 ст. Уст. Торг., изд. 1893 г. (ст. 37, по изд. 1903 г.) ска-

зано: „общею доверенностью предоставляется поверенному, приказчику
или коммисионеру, въ продолженье известнаго, определенного въ ней, срока,

вообще отправлять торговый дела верителя", а по ст. 50 (ныне 43) „дове-

ренность, данная безъ соблюдения формы (ст. 43 и 44) или въ неопреде-
ленныхъ выраженияхъ, недействительна", но это последнее правило отно-

сится не къ одному какому-либо условию, не соблюденному въ доверенно-
сти, а къ нарушению вообще формы, которая установлена для отличия ча-

стной доверенности отъ общей. Одно же Яеуказаше срока действия дове-

ренности, которая, по силе 48 (ныне 41) ст, можетъ быть выдаваема На

одинъ годъ, на два и на три года, не должно быть принимаемо за осно-

вание къ признанию полной ея недействительности въ течение крайняя
изъ означенныхъ сроковъ и, притомъ, по возражению лица, выдавшаго

такую доверенность (1906/30).

6. Воиироо'Ъ о. томъ,—въ праве ли гласный городской думы, по упдлномо-
чгю думы, а не управы, ходатайствовать на >уде по городскимъ деламъ, на

основаши ст. 1285 Уст. Гражд. Суд., какъ должностное лицо городского упра-.

вленгя,—-разрешенъ Прав. Сенатомъ въ отрицательномъ смысле. По за-

кону городское общественное управление имеетъ право, именемъ город-
ского поселения, вчинать гражданские иски и отвечать на суде по- иму-

щественнымъ деламъ, съ соблюденйемъ правилъ, установленныхъ для

казенныхъ уииравленш (ст. 7 Город. Пол. 1892 г.). Учреждениями городского
общественнаго управления являются: 1) городская дума, и 2) городская

управа съ состоящими при ней исполнительными органами (ст. 21). Въ

кругу предметовъ ведомства общественнаго управления (ст. 2—4) думе

принадлежитъ общая распорядительнаявласть, надзоръ за исполнитель-

ными органами и решение делъ,. отнесешиыхъ къ ея ведению статьею 63

Городового Положения и др. узаконениями (ст. 62). Въ статье же 63 въ два-

дцати одномъ пунктахъ подр но перечислены предметы ведомства го-

родской думы, но ни одинъ изъ нихъ не предоставляетъ думе права ве-

дения судебныхъ делъ: напротивъ, въ ст. 95 Город Положения, возлагая

на городскую управу непосредственное загадывание делами городского
хозяйства и управления, законодатель, въ числе обязанностей городской

управы по ведению текущихъ делъ по городскому хозяйству, указываетъ
ведение судебныхъ делъ („управа... ищетъ и отвечаетъ въ суде по иму-

щественнымъ деламъ городского населения"). Изъ такого строгагоразгра-
ничения функций городской думы, какъ распорядительная, и городской

управы какъ исполнительная органовъ городского общественнаго упра-
вления, следуетъ вьивести то заключение, что на ведение судебныхъ делъ

города уполномоченатолько городская управа, а отнюдь не городская

дума. А такъ какъ, на точномъ основании ст. 27 Уст. Гражд. Суд., город-
ское общество можетъ искать и отвечать на суде не иначе, какъ въ лице
особаго поверенная, то и уполномочие на ведение судебнаго дела город-
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ского общественнаго управлении должно быть дано не городскою думою,
а управою, безотносительно къ тому, будетъ ли этотъ уполномоченный
изъ числа присяжныхъ или частныхъ поверенныхъ, или изъ числа долж-
ностныхъ лицъ городского управления, хотя бы и гласный думы (1912/138).

См. ст. 2293.

2295. Учреждение конторъ о принятии на себя хождения

по деламъ не дозволяется, и частнымъ лицамъ предоставляется,
въ случай надобности, избирать самимъ для сего поверенныхъ
по своему усмотрению на существуюнцихъ основанияхъ. 1843 Ноябю 16
(17331).- Ср. 1874 Мая 25 (53573).

2296. Особыя правила: о лицахъ, могущихъ быть поверен-
ными иио горнымъ к золотымъ ипромысламъ, изложены въ Уставе

Горномъ (изд. 1912 г., ст. 313- 320, 598); о торговыхъ доверен-
ностяхъ—въ Уставе Торговомъ (изд. 1903 г. и по Прод. 1912 г.,

ст. 32.-—54); о доверенностяхъ отъ лицъ, въ карантипгЬ находя-

щихся,—въ Уставе Врачебномъ (изд. 1905 г. и по Прод. 1912 г.,

ст. 875, прим., 887); о доверенностяхъ по деламъ

въ о Землеустройстве (изд. 1912 г., ст. 8и—
1
).

2297. Правила о доверенностяхъ иио деламъ, производя-

щимся въ судебныхъ установленияхъ, содержатся въ Уставахъ

Гражданскаго и Уголовнаго Судопропизводствъ (Уст. Гражд. Суд.
изд. 1914 г,, ст. 245 -255, 259, 260; Уст. Угол. Суд., изд.

1914 Г., СТ. 44, 565).

2297 Правила объ особыхъ доверенностяхъ по векселямъ

(препоручительныхъ надписяхъ) изложены въ Уставе о Векселяхъ.

1902 Мая 27 (21504) мн. Гос. Сов, 11. ст. 2297 1.

1. Вексельное полномочгс (препоручнтельная надпись), по действующему
Уставу о Векселяхъ, является видомъ доверенности зш §епепз, съ осо-

быми широкими полномочиями и потому следуетъ признать, что сторо-

ною въ процессе, отъ имени которой предъявляется искъ и на имя кото-

рой должно быть постановлено решение, состоитъ препоручитёль, какъ

собственникъ векселя и вексельный кредиторъ, и, вместе съ темъ, что къ

требованию представления уполномоченным!»препоручительной надписью

еще и особой доверенности при вчинании имъ иска отъ имени и въ пользу

препоручителя не имеется разумнаго и законнаго основания. Стремления
новаго Устава о Векселяхъ направлены именно къ тому, чтобы передачу

векселя отъ одного лица къ другому обставить' более легкими и удоб-
нвими способами; для этой цели и введёнъ институтъ вексельнаго полно-

мочия, не прекращающаяся ни смертью препоручителя, ни ограниче
темъ его правоспособности. Если же статья 26 Уст. о Веке, даетъ уполно-

моченному по препоручительной надписи право на искъ безъ особой

доверенности, то нельзя требовать отъ него при предъявлении такого

иска и принадлежности его къ числу лицъ, коимъ предоставлено хожде-

ние по чужимъ деламъ (ст. 389, 4061 Учр. Суд. Уст.; ст. 245 Уст. Гражд.
Суд.). Такой ответь прямо вытекаетъ изъ буквальная содержания ст. 26

Уст. о Веке, которая гласить: „лицо уполномоченное... считается имею-

х) По, вопросу о пределахъ уполномочий на ведение делъ по землеустрой-

ству разъяснения Прав. Сената см. въ другомъ мпемъ издании: „Положение о земле-

устройстве", 1914 г., стр. 232—234.
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щимъ право на предъявление векселя... ко взыскашю и все, вообще, дей-

ствия, необходимый для охранения правъ препоручителя", и, следовательно,
не ограничиваетъ это его право какими либо условиями, помещенными въ

Устав* или въ другихъ законныхъ постановленняхъ, т. е. предоставляетъ
его неипосредственно всякому уполномоченному, разумеется, только право-
способному лицу, независимо отъ того, будетъ ли онъ совмещать въ себе

свойства, требу.емыя закономъ отъ лицъ, ведущих* в* суд* чужня дела,
как* это, между прочимъ, прямо явствует* изъ сопоставлешн ст. 2297 И

22971 Св. Зак. т. X ч. 1 (1913/58).

2298 до 2305 отменены [1861 Февр. 19 (36650) Маниф.:
(36657) ст. 130, 163; (36658), (36674) I, ст. 1- 4].

2306. Срокъ, на который можетъ быть дана доверенность,
-завиеитъ отъ произвола доверителя, кроме случаевъ, въ коихъ

законами сей срокъ именно определяется. На пполученпе пенсий

и жалованья дозволяется уполномочиватьсрокомъ не долее, какъ

на одинъ годъ. 1781 Iюл. 26 (15192).

О срок*, на который можетъ быть выдана доверенность.

1. Поверенный можетъ заключать договоры и на срокъ, более 'продол-
жительный, ч*мъ срокъ действия доверенности, разъ въ ней н*тъ по

сему предмету ограничений (75/646).

2. Указаниемъ въ закон* предвловъ того срока, на который могутъ
быть выдаваемы все вообще доверенности, преследуется одна, цель—

нгЬль фискальная—возможно большее поступление въ государственную

казну, гербоваго сбора, коимъ должна оплачиваться всякая доверенность,
а это, очевидно, завиеитъ отъ того, какъ часто будутъ возобновляться

доверенности. Во всемъ же остальномъ, касающемся продолжительности
срока действия доверенности, государство нисколько не заинтересовано
и для него вполне достаточно указать тотъ максимальный срокъ, по исте-

чении котораго доверенность должна быть возобновлена. Вотъ, въ виду

этого, въ 41 ст. Уст. Торг. и постановлено правило, По коему торговый
доверенности могут:, быть выдаваемы на одинъ годъ, на два и на три
года. Если же, такимъ образомъ, самъ законъ определяет* тот* срок*,
на который доверенность можетъ быть выдаваема, то неуказанге въ дове-

ренности срока, на который она выдана, само по себе, не должно служить осно-

ватемъ для признангя ея недействительною (1910/38).
См. ст. 70 и 71 Нол. о каз. подр. и пост.

2306. Въ доверенностяхъ на залогъ имений, время, кото-

рымъ ограничиваетсядоверие, то есть годъ,месяцъ и число, должны

быть означаемы не цифрою, а прописью. 1842 Апр. 25 (15572).

2307. Во всякой доверенности доверитель долженъ изъ-

яснить, что онъ во всемъ, что поверенный его по доверенности
сделаетъ, ему верить и спорить и иирекословить не будетъ. 1749

Аир. 28 (9605).'

О содержанiи доверенности.

1. Необязательно помещать въ доверенности слова, заказанный въ тек-

ст* этой статьи (69/1196), и несоблюдение этого правила не'■лишаетъ до-

веренности силы (78/77; 75/644; 70/1039).
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2. „Доверенность есть юридический актъ, коимъ веритель уполно-
мочиваетъ повереннаго, на основании предгиествовавшаго между ними согла-

шенья, на совершеше известныхъ -вместо него действий по праву пред-
ставительства" (87/59).

Я. Доверенность есть двусторонней договоръ, .порождающий для сто-

ронъ взаимныя права и обязанности. „Договоръ доверенности (поручения)
заключается препоручениемъ однимъ лицомъ (доверителемъ) исполнения,

его именемъ и подъ его ответственностью, известныхъ действий, опре-
д/влённыхъ или неопредвденныхъ, и принятиемъ на себя другимъ лицомъ

(повереннымъ) сихъ действий къ исполнению, безмездно или за условлен-
ное вознаграждение" (70/1039).

4. „Доверенность, будучи актомъ полномочия, должна содержать
изложенге порученгя, возлагаемаго на повереннаго, и определенге простран-

ства предоставляемыхъ ему правъ" (70/800).

5. „Выдача доверенности на хождение пс деламъ, находясь въ за-

висимости отъ личнаго доверия, не можетъ быть вменяема по условш"
(71/36).

6. Вознагражденге за ведение дела, расходы, порядокъ расчета и раз-
мерь его могутъ быть предметомъ особаго отъ доверенности соглашенья

(81/95).

7. Хотя условие о неустойке на случай уничтоженгя доверенности и

допускалось Прав. Сенатомъ (реш. 1875 г.. № 483), но это объясняется

темъ, что отъ преждевременнаго уничтожения доверенности предполага-
лись могущими пострадать интересы и!овереннаго; если же не имело дру-
гой цели, кроме ограничения свободы доверителя (см. реш. 1873 г,№ 717),
то къ присуждению такой неустойки никакихъ законныхъ оснований нетъ

(1903/83).
См. ст. 2326. ; ■_

8. Практика наша подагаетъ, что употребление въ доверенности

выраженгя, указаннаго этой (2307) статьей, необходимо для ея дёй-

ствительности, и хотя Сенатъ, въ решении 1870 г., №1039, отвергает!»

этотъ взглядъ, но лишь при томъ обстоятельстве, что доверенность
въ этомъ деле была дополнительная къ другой, главной, въ которой
была оговорка означенной (2307) статьи. Поэтому тамъ, где имеется

въ виду одна только доверенность и безъ этой оговорки, едва ли можно

применять упомянутое решение Сената (противоположный этому вы-

водъ едЁлалъ Думашевскнй въ системат. своде, 1, № 570).

И. Г. Оршанск.й.— „О законныхъ предположенгяхъ и ихъ значе-

нии", „Журн. гражд. и угол, права", 1874 г., кн. 4. стр. 51.

9. Поверенный можетъ быть уполномоченъ на совершеше вся-

кихъ действгй, которыя могъ бы совершить его доверитель, за исклю-

чениемъ техъ, которыя последний обязанъ совершить самолично.

За отсутствиемъ ясно выраженнаго намерения въ противномъ

смысле, каждое действге, которое, согласно сему Уложению, можетъ

быть совершено какимъ-либо лицомъ или какому-либо лицу, можетъ

быть совершено й уполномоченнымъ для сего повереннымъ или уполно-

моченному для сего поверенному этого лица.

Калифорнское Гражданское Уложеше (Малышевъ, 111, стр. 277).
ст. 2304 и 2305.
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ОТДЕЛЕНІЕ ВТОРОЕ.

О совершенiи вeрющихъ писемъ.

2308. Върюшдя письма совершаются и свидетельствуются
по правиламъ, изложённымъ въ Положенш о Нотариальной Части.

О совершеніи доверенностей.

1. Устанавливал для выражения акта уполномочия письменную форму,
законъ устраняешьдоказательство уполномочия чрезъ посредство свидетелей,

хотя бы доверенность и была дана на совершение договора, который*
можно совершать и ело есно (82/36).

2. Существование словесного договора о найме повереннаго и условия

онаго нельзя доказывать свидетельскими показ'ангями (Реш. Гражд. Касс.

Деп. 8 Марта 1906 Г., по д. Борковскаго).

3. Письмо присяжного повереннаг къ своему доверителю, изъ коего

судъ установить наличность соглашения между ними относительно усло-
вий и размера вознаграждения за ведение дела, можетъ заменить собою

письменное условие, указанное въ 395 ст. Учр. Суд. Уст., причемъ. не

имеетъ значения то обстоятельство, что письмо было написано уже после

приступа къ исполнению состоявшагося соглашения сторонъ,ибо для при-

менения таксы законъ треоуетъ отсутствия письменнаго соглашения о

вознаграждении, независимо отъ времени изложения такового на письме

(1907/105).
4. Правила, уетановляющия порядокъ совершения доверенностей,„по-

ставляют* въ зависимость отъ соблюдения его действительность лишь

доверенностей на представительство въ такихъ действияхъ, которыя

должны совершаться однимъ лицомъ отъ имени другого при содействги

органовъ правительственной власти, но правила эти совс*мъ не исключаютъ

возможности представительства, и на основании такихъ актовъ уполномо-

чия, которые совершены хъ отступленгемъ отъ установленнагона то порядка,
и законъ не устанавливаетъ общаго положения о томъ, чтобы такого рода
акты признавались недействительными, и совершенный на основании их*

действия необязательными для доверителей, выдавшихъ таковые. Со-

гласно, затемъ, ст. 66 Пол. о нотар. части, и акты уполномочил (доверен-
ности), совершенные домашнимъ порядкомъ, не могутъ быть признаваемы
недействительными только по этой причине, и при обсуждении ихъ силы

и значения, а равно и обязательности совершенныхъ на основании ихъ

поверенными действий для выдавшихъ оные, судъ долженъ руководство-
ваться правиломъ 458 ст. Уст. Гражд. Суд... Эти соображения должны

иметь место въ особенности при разрешении споровъ доверителей съ

третьими лицами о действияхъ, совершенныхъ отъ ихъ имени поверен-
ными".,. (76/484).

5. Такъ, могутъ быть случаи, где одно лицо, состоя въ служебныхъ
отношетяхъ къ другому, совершаетъ съ его воли и согласия действия къ

ограждению его интересовъ и для пользы порученнаго имущества: такия

действия, насколько изъ дела усматривается, что они были не произ-

вольны, а утверждались на согласш или приказе отъ владельца, и клони-

лись не ко вреду его, могутъ быть признаны обязательными для сего

последняго (74/76; 70/635).

6. Обязательна для кредитора платежная надпись, сделанная, по его

порученгю, его несовершеннолетним* сыном* (74/579).

7. Вообще, для силы полномочия на совершение какихъ-либо дей-
ствий повседневной жизни, как*, напр, купить что-либо, или обменять, или

отослать деньги по принадлежнюсти и т. п, не требуется закономъ облече-
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н.я полномочия въ письменную форму, почему факты подобнаго рода мо-

гутъ быть доказываемы и показаниями свидетелей (90/113).

8. Напр., въ закон* не содержится пр пятствш къ допущению свиде-

тельскихъ показаний въ удостоверение того, что „лицо, получившее кладь

и уплатившее железной дороге деньги, действовало не въ качестве хо-

зяина клади, а лишь по поручению и за счетъ сего последняго" (90/113).

9. При засвидетельетвованги явки доверенностей нотариус* удостове-
ряетъ, что ли. о, выдающее другому лицу доверенность, есть действительно
то самое, какимъ себя именуетъ, что оно имеетъ законную правоспособ-
ность, и что доверенность этимъ именно лицомъ подписана. Что же ка-

сается лица, которому доверенность выдается, то участие его въ акт*

доверенности выражается только принятиемъ таковой, т. е. д*йствнемъ.

могущимъ следовать за окончаниемъ обряда явки. Если же оно не уча-

ствуете въ этомъ обряде, то нотариусъ и не имеетъ основания и повода

удостоверятьсявъ правоспособности сеголица на принятге доверенности(87/23).

10. „Нотариусъ, совершающий засвидетельствование явки акта, предъ-
являемаго повереннымъ, не можетъ быть освобожденъ отъ обязанности

удостоверяться въ правоспособности сегоповереннаго подъ темъ предлогомъ,
что эта правоспособность уже установлена заевидетельствованиемъ явки

доверенности на его имя" (87/23).

11. Неозначенге нотариусомъ въ засвидетельствованной доверенности,
что таковая подписана доверителемъ собственноручно, не делаетт- дове-

ренности недействительною, если доверитель своей подписи не оспари-
ваетъ (73/81).

12. „Присяжный попечитель по поручению наличныхъ кредиторовъ
можетъ отъ имени ихъ вступать въ иироизводящияся дъла объ имуществе
несостоятельнаго и приносить по нимъ жалобы, не нуждаясь для сего

въ выдаче ему формальной доверенности, какъ не нуждается онъ въ та-

ковой для приема денегъ и товаровъ и для уплаты пошлин* если только

нетъ сомнетя, что онъ д*йствуетъ согласно съ поручением* наличныхъ

кредиторовъ" (89/3).

13. Присяжный попечитель не имеетъ права ходатайствовать по де-
ламъ несостоятельнаго должника безъ участия наличныхъ кредиторовъ

несо гоятельнаго (76/271).
14. То обстоятельство, что апелляционная жалоба, по учреждении

конкурснаго управления, принесена на основании доверенности, выданной,
согласно ст. 428 Уст. Суд. Торг,, присяжнымъ попечителемъ съ налич-

ными кредиторами, не можетъ служить основаниемъ для признания сей

жалобы принесенною безъ надлежащая полномочия,при наличности дан-

ныхъ, удостоверяющихъ, что конкурсное управление подтверждаетъ все

действия, совершенный по сей доверенности (1912/16).

15. „Уполномочие присяжному поверенному,.даваемоеказеннымъ упра-
вленгемъ или ведомствомъ для ведения ихъ делъ, можетъ быть удостове-

рено не только доверенностью, въ которой подпись доверителя засвиде-
тельствована полицией, нотариусомъ или мировымъ судьей, но и офищаль-
нымъ йктомъ, исходящимъ отъ самого казеннаго управления, которымъ

достаточно подтверждались бы подлинность и пределы полномочия" (88/96).

16. Котя выданной казеннымъ управленгемъ доверенности, оставляемая

взаменъ подлинника, не подлежитъ оплате гербовымъ сборомъ. при подаче на

решение мирового съезда кассационной жалобы отъ имени казеннаго упра-

вления въ Правительствующий Сенатъ (1912/54).

17. Полномочие, данное не присяжному поверенному на, принесение

жалобы въ Сенатъ по делу, производящемуся в* мировыхъ судебныхъ
учрежденияхъ, необходимо, по 247 и 248 ст. Уст. Гражд. Суд, засвидетель-
ствовать въ установленномъ порядке (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп.
1882 г, .№ 5).
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18. По вопросу о томъ,—имеетъ, ли право частный поверенный, хода-

тайствовав шгй по делу въ мировыхъ установленгяхъ, принести кассацгонную

жалобу по доверенности, выданной ему на подачу жалобы уоюе после состояв-

шагося решетя съезда,—Правительствующий Сенатъ призналъ, что право
частнаго повереннаго, получившаго установленное въ ст. 4061 Учр. Суд.
Уст. свидетельство, ходатайствовать и въ Правительствующемъ Сенате

по делу, которое онъ велъ въ мировыхъ судебныхъ установленпяхъ, прямо
предусмотрено въ ст. 4064 Учр. Суд. Уст, такъ какъ въ этой статье

постановлено, что поверенный, принявший на себя, на основаши выдан-

наго ему свидетельства, хождение по делу, производящемуся въ миро-
выхъ судебныхъ установлешяхъ, окружномъ суде или судебной палате,
имеетъ право, по желанию тяжущагося или подсудимая, ходатайствовать

по тому же делу и въ Кассащонныхъ Департаментахъ Правительствую-
щаго Сената. При этомъ законъ не требуетъ, чтобы уполномочге на ходатай-

ство въ Правительствующемъ Сенате было дано частному поверенному одно-

временно и въ одной доверенности съ уполномочьемъ на ходатайство въ низгиихъ

судебныхъ местахъ или не позже разрешенья дела по существу во второй
инстанцт (1913/44).

19. „Въ случаяхъ, не вытекающихъ изъ общинная наделения землею,

но числу душъ, несколькихъ селений, крестьяне одного селенья, хотя и имею-

щая одинъ общий земельный наделъ съ другими селениями, могутъ, по

правилу 1 прим. къ 24 ст. Общ. Пол, избрать повереннаго для защиты

своихъ отдельныхъ общественныхъ интересовъ, но только посредствомъ
морского приговора" (88/85).

20. Сенатъ призналъ, что, по смыслу прим. 1 къ 24 ст. Общ. Пол. о

крест, уполномочие для защиты общественныхъ делъ крестьянскаго обще-
ства можетъ быть выражено исключительно въ форме мгрского приговора,

что каждое селение, имеющее отдельный земельный наделъ, составляетъ

самостоятельную хозяйственную единицу, имеющую свои особые инте-

ресы, защита которыхъ принадлежитъ подобному селению безъ участия

въ этомъ остальныхъ селений одного и того же сельскаго общества. Полно-

мочие общества такого селения также должно быть выражено въ форме
мирского приговора, „составленная на мирскомъ сходе домохозяевъ одного
этого селения, при непременномъ присутствии сельскаго старосты или

лица, его заступа.ющая, который, если не состоитъ въ числе домохозяевъ

селения, не участвует*, однако, въ разрешении предлежащая суждению

схода предмета" (Рёш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 1888 г, № 1; 88/86).

21. Крестьянамъ принадлежитъ. право составлять, въ состав* сель-

скаго общества, приговоры объ избрании повереннаго только по делам*
общественнымъ (72/753).

22. Выданная на основаньи общественнаго приговора доверенность
является достаточным* уполномочием*, если въ ней изложены все тре-
буемый закономъ подробности, хотя бы въ приговоре о совершении этой до-

веренности уполномочие было изложено въ общихъ выраоюеньяхъ (70/1024).

23. Поверка правильности засвидетельствованныхъместнымъ Волост-

нымъ Правлениемъ приговоровъ общества объ избрании поверенныхъ не

относится къ кругу действий судебныхъ установлены (73/753).

24. Въ Бессарабской губ. резеши, владеющие землями на прав* обще-

ственномъ, могутъ избрать общественнымъ приговоромъ уполномочвнныхъ отъ

имени общества „для ходатайства по общественнымъ ихъ землям* и тя-

жебнымъ д*ламъ" (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 1889 г, № 10).
См. ст. 2323 и 2325.

2309 и2310 заменены правилами, указанными въ статье23oß.

2310 1. Полномочие Присяжному Поверенному на ведете

дел* и совершеше всехъ вообще ддШствШ въ присутственныхъ
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местахъ и у должностныхъ лицъ, можетъ быть удостоверено:
1.) доверенностью, засвидетельствованною въ установленномъ

порядке, и 2) доверенностью, на которой подпись доверителя
засвидетельствована Мировымъ или Городскимъ Судьею, Зем-

окимъ Начальникомъ (ср. ст. 1314
, прим.), Нотариусомъ, иоли-

[ценб или волостнымъ начальствомъ. 1896 Дек. 16 (13527)1; 19131юн.26

(с. у. 1194) пол., ст. 7 п. 1.

2311. Всякое злоупотребление, которое можетъ произойти
отъ недостатка предосторожностей въ распоряжении Нотарпусовъ
и заменяющихъ ихъ должностныхъ лицъ, въ отношении евиде-

тельствованпя верющихъ писемъ, остается на непосредственной
означенныхъ лицъ ответственности. 1828 Февр. 4 (1772); 1866 Апр. 14

(43186) пол, ст. 2, 58—64, 128 п. 6.

2312 заменена правилами, изложенными въ статьяхъ 128 и

168 Положенья о Потаргальной Части (изд. 1914 г.).

2313 отменена [1860 Мая 31 (35847) Имен, ук., ст. I].

2314 отменена [1868 Iюн. 26 (46042)].

2315 исключена.

2386 исключена [1860 Мая 31 (35847) Имен, ук., ст. I].

2317. Если частное лицо не можетъ само принять съ почты

присланный на его имя письма, посылки или деньги, то должно

на получете оныхъ дать доверенность, которая можетъ быть на-

писана съ надлежащимъ засвидетельствовашемъ на самомъ поч-

товомъ объявлении, или быть выдана особо на определенный срокъ
или безсрочно. Места ии лица почтоваго управления, при выдаче
иио симъ доверенностямъ писемъ, посылокъ и денегъ, поступаютъ
на основании особыхъ данныхъ имъ Министромъ Внутреннихъ
Делъ ДЛЯ сего правилъ. 1828 Iюн. 12 (2092); 1830 Окт. 22 (4020) §§ 24,41;
1870 Окт. 23 (48837) Выс. пов.

1. Уполномочь даннаго лица на получете деНегъ можетъ быть удостове-

ряемо не тол ко доверенностью, но и всякаго рода иными письменными

доказательствами, подлежащими свободной оценке суда, решающагодела

по существу (1911/69).

2318. Правила о верювдихъ письмахъ на уступку и приобре-
тение внесенныхъ въ государственную долговую книгу каишталовъ

изложены въ УставеКредитномъ (изд. 1903 г., разд. I, ст. 91- 94).

2319 заменена правилами, указанными въ статье 2318.

2320. Правила о совершении доверенностей на быт.е

иири межевании' изложены въ Законахъ Межевыхъ (изд. 1893 г.,

ст. 263--265).

2321. На подачу ,въ присутственный места иирошений иско-

выхъ, апелляицонныхъ и частныхъ дозволяется уполномочивать
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безъ особыхъ на то доверенностей, съ изъяснениемъ токмо въ

рукоприкладстве къ просьбе о томъ лице, которому верятъ
вместо себя подать просьбу; но когда доверяется не одна по-

дана въ присутственный места просьбъ, но и хождете по де-

ламъ судебнымъ, то для сего должны быть особыя верю .идя письма

съ засвидетельствовашемъ ихъ установленнымъ порядкомъ. 1808

Окт. 28 (23317) ст. 7; 1812 Март. 31 (25066).—Ср. 1864 Ноябр. 20 (41477) уст.,
ст. 44—50, 245—255» 259; 1866 Апр. 14 (43186) пол, ст. 128 п. 6.

2322. Для действительности доверенности нарукоприклад-
ство отъ безграмотных* требуется, чтобы она дана была поверен-

ному ЛИЧНО. 1649 Янв. 29 (1) гл. X, ст. 11, 246, 248.

О довeренностяхъ отъ лицъ неграмотныхъ.

1. Уполномочие на подписание акта за неграмотнагоможетъ быть вы-

ражено и словесно, безъ формальной доверенности (81/80; 76/139).

2. „Подписание Какого-либо акта несовершеинолгътнимъ за неграмот-

наго, совершаю аго самый актъ, съ соблюдениемъ 2322 ст, не можетъ

служить основаниемъ къ признанию акта недействительнымъ, темъ более,

что, совершая такое рукоприкладство, несовершеннолетнийне принимает*

на себя никакого обязательства" (83/118).

См. ст. 222 и прил. къ ст. 708.

2323. На доверенность отъ общества долженъ быть соста-

вленъ узаконенным* порядкомъ приговоръ, который выдается

ПОВереННОМу И СЛУЖИТЪ ему ПОЛНОМOЧIеМЪ. 1805 Мая 9 (21744); 1823

Iюн. 28 (29522) ст. 16—*).

Примечанге. Доверенности, выдаваемый сельскими обществами и то-

вариществами крестьянъ уполномоченнымъ отъ нихъ лицамъ, могутъ

быть свидетельствуемы въ Волостныхъ Правленияхъ установленнымъпо-

рядкомъ. 1885 Мая 14 (2939).

О порядкe совершешя доверенностей отъ имени сельскихъ

обществъ.

1. „Обществам* государственных* крестьян* принадлежит* право

уполномочивать на ведение их* д*лъ как* въ административных*, такъ

и въ судебныхъ м*стахъ, одними приговорами, на сей предметъ составлен-

ными, не только лицъ, принадлежащихъ къ ихъ обществу, но и лицъ по-

сторонних*" (85/33).

2. Сельское общество, сделав* на своего уполномоченная начетъ о

растраченных:», имъ деньгахъ, въ прав* постановить приговор* о взы-

скании с* уполномоченная убытковъ судебнымъ порядкомъ (Р*ш. 2 Деп. Се-

ната 22 Iюня 1904 г, № 5003).

3. Каждое отдельное селение им*етъ право защищать свои особые

интересы и избирать для сего поверенная из* среды своихъ членовъ

посредствомъ общественнаго' приговора (Р*ш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп.
8 Февр. 1888 г., № 15).

4. Сельскпя общества, участвуя въ землеустроительныхъделахъ чрезь
своихъ уиолномоченныхъ, снабженныхъ приговоромъ, заменяющимъ до-»

*) См. ст. 5 Общ. Пол. о крест., изд. 1902 г., и разъясн. къ ней Прав. Сената

пъ моемъ издании „Общее Пол. о крест.", 1915 г.



Ст. 2324 и 2325 1955

веренность, могутъ избирать уполномочеиидыхъ по симъ деламъне только

изъ своихъ членовъ, но и изъ постороннихъ лицъ, имеющихъ звание при-
сяжная или частнаго повереннаго (Ук. 2 Деп. 23 Января 1913 г., № 780).

См. ст. 2308 п.п. 19—24.

2324. Доверенность на принесете отъ общества просьбы
Императорскому Величеству должна содержать въ себе точное

изъяснение просьбы, на принесете которой именно поверенный
уполномоченъ, и быть подписана отъ лица сословия сего десятью

верителями; буде же общество малочисленно, то она должна

бЫТЬ ПОДПИСана целыМЪ ОбщеСТВОМЪ. 1808 Апр. 11 (22958) ст. 1, 2.

Примечанге. Порядокъ принесения Поверенными Жалобъ и прошений,
на Высочайшее Имя приносимыхъ, определенъ въ Учреждении Канцеля-
рии Его Императорская Величества по принятию прошений (изд. 1906 г.'

ст. 12). 1890 Март. 21 (6647) I, ст. 8.

2325. Избравший себе нгосколькихъ поверенныхъ съ темъ,
что каждый изъ нихъ можетъ действовать отдельно иг незави-

симо'отъ другихъ. поверенныхъ, долженъ каждому изъ нихъ

давать особую доверенность съ надлежащимъ зас - лдетельство-

ваниемъ; но ежели доверенность дается ншколькимъ лицамъ съ

темъ, что изъ нихъ каждый отдельно одинъ безъ другого дей-

ствовать по ней не можетъ, а уполномочиванотея все они

вместе действовать отъ имени доверителя совокупно, въ та-

комъ
ллучае доверенность можетъ быть писана пи на одномъ

листе, ибо тогда поверенные представляютъ нераздельно какъ бы

одно ЛИЦО.. 1841 Iюн. 10'(14639) ст. 1; 1874 Апр. 17 (53379) уст., ст. 6 П. 5;
1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463): 1900 Тюн. 10 (18782) уст, ст. 13 п. 7.

Объ избранiи нeсколькихъ поверенныхъ.

1. Смыслъ означенной статьи заключается въ томъ, что если не-

сколькимъ лицамъ дана, одна доверенность, то они могутъ действовать

отъ имени доверителялишь совокупно и представляютъ Собою нераздельно
какъ бы одно лицо (83/94; 78/246; 76/327).

2. Въ решешяхъ 83/94; 80/32; 78/246 и" др. Сенатъ признавалъ, что

неграмотные, по силе 1 п. 246 ст. Уст. Гражд. Суд, не мог быть по-

веренными въ общихъ судебныхъ местахъ, а потому, при неграмотности
хотя бы одного изъ поверенныхъ, принесшихъ по общей доверенности
кассационную жалобу въ Сенатъ, доверенность недействительна во всемъ

объеме. Но позднее разъяснйЛъ, что если сторона имеетъ несколькихъ

поверенныхъ, то „безусловно необходима грамотность только одного изъ

нихъ, такъ какъ, сей последний имеетъ полную возможность следить за

ходомъ письменнаго производства и разъяснить своимъ товарищамъ за-

писанное въ бумагахъ", и, въ частности, что, „въ случае подачи Кае

щонной жалобы несколькими поверенными сельскаго общества, грамотность

одного изъ нихъ Достаточна для прйзнаюя, что 1 п. 246 ст. Уст. Гражд.
Суд, по смыслу его мотивовъ, не представляется нарушеннымъ" (91/16).

3. Статья 2325 „касается ииорядка совершения верющихъ писемъ на

имя несколькихъ лицъ и предусматриваете два случая: дается ли полно-

мочие съ темъ, чтобы все поверенные действовали не иначе, какъ сово-

купно, или же имеетъ въ виду предоставить каждому изъ нихъ право от-

дельного'ш независимая отъ другихъ действия. Въ первомъ случае, дове-
ренные могутъ быть уполномочены однимъ актомъ, во второмъ —на ими
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каждаго совершается особая доверенность.Правило это не имеете, однако,

безусловного значения и не должно быть понимаемо въ томъ смысле, что вся-

кое отступленге отъ указаннаго порядка совершения доверенностей безу-
словно воспрещено закономъ. Оно предусматриваете лишь Тотъ случай,
когда въ самомъ акт*, данномъ на имя несколькихъ лицъ, не упоминается
о цравахъ каждаго въ отдельности. Въ такомъ случае предполагается, по

смыслу закона, что все поверенные представляютъ нераздельнокакъ бы

одно лицо и могутъ действовать только совокупно, а потому, въ случае

смерти одного изъ нихъ, действие доверенности должно считаться пре-

кратившимся (п. 5 ст. 2330 т. X ч. 1) и, следовательно, оставшийся въ

живыхъ поверенный не въ праве представлять единолично доверителя.
Но если предоставление каждому изъ несколькихъ поверенныхъ действо-

вать огпдельнои независимо отъ другихъ, несомненно, вытекаетъ изъ смысла

доверенности, хотя бы выданной на имя несколькихъ лицъ, то поверен-
ный не можетъ лишиться этого права и въ случае смерти кого-либо изъ

Лицъ, уполномоченныхъ одною общею съ нимъ доверенностью" (84/88)..

4. „Применение этой статьи къ доверенностямъ,выданнымъ по при-

говорамъ сельскихъ обществъ, не составляетъ нарушения законовъ" (73/212).

5. Такъ какъ правленге общества, действующее по доверенности дру-
гого лица, представляетъ собой всетаки одно только юридическое лицо

и одного только повереннаго,а не несколькихъ поверенныхъ, то оно и не

обязано действовать преподанным* 2325 ст. для несколькихъ поверен-

ныхъ способомъ—по общему согласию (82/151).

6. Доверенность, выданная поверенному несколькими лицами,

является какъ бы отдельнымъ полномочгемъ отъ каждаго изъ нихъ (81/1)

См. ст. 2181 и 2294.

7. Если поручение дано нЬсколькимъ лицамъ нераздельно, то

они обязаны действовать совместно и отвечаютъ передъ доверителемъ,

какъ совокупные должники.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2055.

8. Нашъ законъ не упоминаете о томъ, обязаны ли поверенные,
действующие по общей для нихъ всехъ доверенности, отвечать передъ

доверителем* совокупно или въ доляхъ. Но изъ выражения означенной

статьи „представляютъ ииераздельно какъ бы одно лицо" можно сде-
лать выводъ, что заКонъ имелъ въ виду установить также нераздель-
ную или совокупную ответственность. Такой выводъ подтверждается
ст. 37 Пол. учр. крест. (Особ. Прил. къ т. IX Зак. Сост.), которая

определяете, что не участвовавший по какому-либо слу-
чаю въ действияхъ своего-товарища, не въ праве впоследствии оспа-

ривать его действия.

Редакционная КоМмиЫя по составлен!» Гражд. Уложешя.—„Гражд.
Улож., кн. 5: Обязательства11

.
т. 111, стр. 76.

9. Изъ выражения означенной 2325 статьи „поверенные предста-
вляютъ нераздельно какъ бы одно лицо" (при выдаче несколькимъ

повереннымъ одной доверенности) нельзя заключить, чтобы каждый

изъ нихъ ответствовалъ передъ верителемъ солидарно. Напротивъ,

вся суть солидарной ответственности заключается въ томъ, что каждый

изъ участниковъ является въ целой сумме самостоятельными ответ-

ственНымъ лицомъ. Поэтому, если несколько поверенныхъ образуютъ
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собою какъ бы одно лицо, то и ответственность ихъ передъ довъри-
телемъ распределяется между всеми вместе.

А. 0. Гордонъ. —„Представительство въ гражд. праве", стр. 95.

10. Врядъ ли можетъ быть сомнение въ томъ, что статья эта (2325),
какъ законъ дозволительный, должна получить применение лишь при

отсутствии оо стороны доверителя распоряжений противоположная со-

держания. Отъ доверителя завиеитъ отступить отъ порядка, уста-
новленнаго означенной статьей. Онъ можетъ въ каждомъ изъ несколь-

кихъ отдельныхъ втфющихъ писемъ высказать, что поверенный мо-

жетъ действовать лишь сообща съ другими поверенными, въ верю-
щемъ же письме, выданномъ сообща несколькимъ повереннымъ, до-

веритель можетъ выразить, что каждый изъ нихъ въ праве и само-

стоятельно действовать, и представлять его личность. Эти распоряже-
ния доверителя должны быть безусловно обязательны для суда и тре-

тьихъ, сТороннихъ лицъ. Въ последнемъ случае, въ виду фискальная
характера ст. 2325, судъ можетъ лишь взыскать дополнительный гер-

бовый пошлины.

А. 0. Гордонъ.—Тамъ оюе, стр. 93—94.

ОТДЕЛЕНІЕТРЕТIЕ.

Объ исполненiи по доверенности.

2326. Какъ во всякой доверенности доверитель изъяс-

ипяетъ, что онъ во всемъ, что поверенный его по доверенности
сделаетъ, ему вериге и спорить и прекословить не будетъ, то

посему все сделанное повереннымъ на основании данной ему

доверенности, хотя бы то было и Ко вреду доверителя, остается

въ своей силе (а); но при семъ поверенный обязанъ не выхо-

дить изъ пределовъ доверенности, и въ праве производить

токмо то, что ему по точному содержанию оной дозволено (б),
(а) 1686 Янв. 22 (1158)- 1808 Сент. 22 (23282). — (б) 1799 Март. 24 (18902):
1819 Март. 10 (27711).

Сбъ исполненiи по доверенности.

1. Для признания действия лица еовернпеннымъ въ качестве пове-

реннаго другого необходимо представление узаконенной доверенности(70/283).

2. Договоръ, заключенный съ фирмою даже и заочно (при помощи почты),
можетъ быть признанъ для нея необязательнымъ за отсутствиемъ у под-

писавшая этотъ договоръ поверенная достаточныхъ на то полномочий,

хотя-бы последний передъ подписью своей приложилъ такой! штемпель

фирмы, который могъ ввести контрагента фирмы въ заблуждение о пре-

делахъ его полномочий, и хотя-бы. противъ него не было возбуждено об-

винения въ злоупотреблении этимъ штемпелемъ (1908/36).

3. Присяжные, поверенные, назначенные, согласно 4 п. 367 ст. Учр.
Суд. Уст., ходатайствовать по двламь на основании полученная отъ со-

вета присяжныхъ ордера, должны иметь, кроме этого ордера, еще и полно

мочlЯ тяжущихся, удостоверенный порядкомъ. указаннымъ въ 248 ст. Уст.

Гражд. Суд. (1905/19).
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4. Доверитель и наследники его въ праве требовать отъ поверен-
наго отчетъ въ полученномъ имуществе (80/31).

5. Можетъ требовать отчетъ и тотъ, кто приобрел* право на искъ

отъ доверителя (80/262).

6. Все, что поверенный, вследствие даннаго ему поручения, пргобрелъ

или принялъ для доверителя, принадлежитъ последнему и не можетъ быть

самовольно удержано повереннымъ въ личную пользу (76/456). При доказанности

доверителемъ, что поверенный получилъ следуемое ему, доверителю,
обязанность доказать, что полученное ему отдано, лежитъ на поверен-
номъ (72/145) и законъ не требуетъ, чтобы передача повереннымъ доверителю

, денегъ устанавливалась обязательно письменнымъ актомъ, разъ объ этомъ

въ доверенности не обусловлено (76/387).

7. Нарушение повереннымъ, кроме условленныхъ, такихъ обязанно-

стей, которыя, въ силу закона, возникли для него вместе съ принятиемъ
акта уполномочия, даетъ доверителю право на вознаграждение за поне-

сенные убытки (73/1313).

8. Поверенный, не подлеоюитъ ответственности по обязательству, вы-

данному отъ имени доверителя (69/728; 68/884), исключая случаи, когда По-

веренный не былъ уполномоченъ на выдачу обязательства, хотя бы въ

последнемъ и было сказано о выдаче его „подоверенности" (70/283; 68/551).

9. Жа обязанности повереннаго лежитъ доказать предстаВлетемъ до-

веренности, что онъ уполномоченъ этимъ лицомъ на то именно действие,
которое оспаривается (79/296).

10. „Поверенный, сделавший передовериевъ силу разрешения дове-

рителя, какъ действовавший по праву, не можетъ вообще подлежать от-

ветственности за деяние лица, коему онъ передоверилаТакая ответствен-

ность возможна лишь въ томъ случае, когда бы при такомъ передоверии
иМъ были допущены упущенгя, которыя онъ имелъ возможность преду-

предить или предотвратить" (78/242; 70/403).

11. Доверитель, утверждающий, что поверенный не въ праве совер-
шить актъ илй действие, долженъ доказать, что поверенный вышелъ изъ

пределовъ доверенности, Для чего ему следуетъ представить или подлин-

ную доверенность, или засвидетельствованную съ нея копгю (80/172). —См.

разъясн. подъ ст. 2308 п. 2.

12. Только доверитель, а никто другой, въ праве оспаривать действия

своего повереннаго, какъ нарушающий пределы даннаго имъ полномочия

(73/443).
(

; • ; -

13. Но позднее Сенатъ призналъ, что „векселедатель, плательщикъ

по векселю, имеетъ. право отаривать переходъ векселя къ векселедержа-
телю по такой надписи, которая учинена лицомъ, не имеющим* доста-

точнаго уполномочия на передачу векселя, хотя бы въ деле не имелось

вовсе сведений о томъ,- оспаривается ли эта надпись лицомъ, отъ имени

коего, Какъ доверителя, именовавший себя повереннымъ его совершилъ
надпись" (94/70).

14. „Для признания повереннаго переступившимъ пределы полномочгя

недостаточно установления факта, что въ доверенности не упомянуто о

предоставлении поверенному права на совершение известнаго действия,
оспореннаго впоследствии доверителемъ, но судъ обязанъ обратиться къ

разсмотрению того, не следуетъ ли оспоренное действие, хомя въ дове-

ренности буквально не указанное, отнести къ числу Такихъ, которыя вы-

текаютъ изъ определенныхъ доверенностью отношенгй повереннаго къ ве-

рителю и потому не могутъ быть признаны действиями, выходящими изъ

пределовъ полномочия" (79/63).

15. Заключение о томъ, былъ ли поверенный уполномоченъ на совер-
шение того или другого действия, прямо не упомянутаговъ доверенности,



должно быть выведено изъ смысла содержания доверенности (78/218; 79/63
и др.).

16. Частным повторенный, имеюгцгй свидетельство на хожденье по. чу-
жимъ деламъ только въ окружномъ суде, въ правгь принести кассацгонную жа-

лобу въ Прав. Сенатъ на ртъшенге судеоной палаты, такъ какъ особаго сви-

детельства на право ходатайствовать въ Прав. Сенате не установлено и,

следовательно, право на такое ходатайство должно быть признано за

частнымъ повъреннымъ, имеющимъ свидетельство, безразлично, отъ ми-

рового съезда, окружнаго суда или судебной палаты (1908/31).

17. „Если въ выданной управляющему доверенности не выражено

прямо,что доверитель отклоняетъ отъ себя всякую ответственность но за-

ключеннымъ управляющимъ и неудовлетвореннымъ имъ обязательствамъ

за работы или поставку припасовъ, необходимыхъ для хозяйственного

управления имуществомъ, то, очевидно, такия обязательства, какъ заклю-

ченныя управляющимъ на основаши служебныхъ его къ доверителю отношешй

и въ исполнение обязанности его хозяйственная управления имуществомъ,
не могутъ быть признаны выходящими изъ пределовъ'полномочия лишь

потому, что такия действия не указаны были прямо, въ "доверенности!"
(74/781).

18. „Одно непомещенйе въ доверенности запрещешя производить
какгя-либо действья еще не значить, чтобы поверенный былъ уполномо-

ченъ на эти действия" (73/368). .

19. Уполномоченный кредитоваться и "выдавать долговыя обязатель-

ства вообще уполномоченъ темъ самымъ на выдачу векселей, если ему

выдана доверенность торговая. Уполномочие же повереннаговъ неторговой
доверенности кредитоваться не даетъ полномочия на выдачу векселя (90/98;
77/215; 76/73).

20. Право повереннаговыдавать векселя можетъ быть выведено изъ

общаго смысла доверенности, если въ ней объ этомъ не сказано прямо
(77/161).

21. Обычай не можетъ служить основаниемъ къ определению объема

правъ повереннаго, которыя должны бытьопределяемы содержаниемъдо-

веренности (70/777).

22. „То обстоятельство, что кто-либо былъ управляющимъ конторою

именья другого лица, не можетъ по закону служить основаниемъ къ воз-

ложению на последняя ответственности за всякаго рода обязательства,

выданный первымъ". Такая ответственность можетъ быть установлена

судомъ лишь по соображенш съ содержаниемъ доверенности, въ силу ко-

торой одно лицо распоряжалось по имению другого (70/1751).

23. Обязывать своего доверителя неустойкой поверенный можетъ

лишь когда полномочие объ этомъ точно выраженовъ доверенности(82/36:
80/33; 78/218).

24. Заключенная на суде мировая сделка есть одинъ изъ видовъ до-

говорная соглашения, къ которому применимы все условия, для действи-

тельности договорныхъ соглашений вообице постановленный, но исключе-

ние изъ этого правила представляетъ собою 48 статья Уст. Гражд. Суд,
разрешающая поверенному, уполномоченному на ведение дела у миро-
выхъ судей, вступать въ мировое соглашение съ противного стороною и

безъ особаго на то уполномочиядоверителя, въ силу самаго факта выдачи

ему доверенности на ведение дела. Но это исключение нельзя толковать

распространительно, и потому поверенный въ мировыхъ судебныхъ уста-

новленияхъ, заключивъ, согласно 48 ст. Уст. Гражд. Суд, мировую сделку
безъ особаго на то уполномочия,-ив вь праве включать вь эту сделку усло-
вгя неустойки (1901.31).

25. Равно и о праве повереннаго заключить особливую кредитную

сделку должно быть выражено точно въ доверенности, и, следовательно,
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въ уполномоч 1и на продажу имения не. заключается, само по себе, и упол-
номочие на заключение предварительныхъ условий о запродаже съ при-
нятнемъ задатка и съ постановленпемъ,.въ виде неустойки, о возвращении

задатка въ двойномъ количестве (71/171).

26. Управляющий домомъ по условгю личнаго найма, а не по письмен-

ной, доверенности, можетъ, по распоряжению хозяина, удостоверить своею

ииодписью действительность произведенньпхъ по дому работъ (71/602).

27. Бели распоряженья управляющако, нанявшаго рабочихъ для про-
изводства работъ, были известны хозяйку имения и признаны имъ уплатою
части сльдовавшихъ за эти работы денегъ, то онъ (хозяинъ имения) дол-

женъ заплатить рабочимъ за все произведенный работы (70/1384).

28. Договоръ объ отдаче имения въ аренду, заключенный управляю-
щимъ, обязателенъ для собственника лишь когда управляющий былъ

уполномоченъ на заключение подобной сделки (70/777).

29. Владелецъ имения отвечаетъ за долги, сделанные управляющимъ
съ его ведома и согласгя, хотя бы тотъ и не былъ уполномоченъ на это до-

веренностью (73/1396; 70/635).

30. Если уполномоченный на заключенье займа подъ обезпечеше закладной

принялъ отъ заимодавца деньги подъ расписку въ счетъ Подписанной

уже имъ, хотя и не состоявшейся после. того, закладной, то такой пове-

ренный долженъ быть признанъ действовавшимъ согласно доверенности
и доверитель отвечаетъ за сделанный заемъ (71/308).

31. Неторговым действья повереннаго действительны, если они со-

вершены въ пределахъ неторговой доверенности, хотя бы по общему ха-

рактеру известнаго поручения или дела нужно было дать доверенность

торговую (79/44).

32. Толкованье доверенностей подчиняется общимъ правиламъ о тол-

коваши договоровъ (82/36).

33. Заключение суда, касающееся содержания доверенности и устано-
вления пределовъ выраженнаго въ ней уполномочия, относится къ фак-
тической стороне дела и поверке въ кассацьонномъ порядке не подлежитъ

(82/18; 80/266; 79/44).

34. Когда же поверенный заключилъ отъ имени своего доверителя

съ третьимъ лицомъ договоръ, на совершение котораго онъ не уполномо-

ченъ то доверитель имеетъ правотребовать уничтоженья такого договора

(73/134).

35. Право на искъ о расторженьи договора, по которому поверенный

приобрел* тяжбу своего доверителя, принадлежитъ какъ верителю, такъ

и поверенному (97/62).

36. „Действие доверенности, выданной на ведение делъ въ общихъ

судебныхъ местахъ, не должно быть распространяемо на ведение делъ

въ мировыхъ судебныхъ учрежденияхъ" (90/103).

37. Судебнымъ решешемъ установляется для тяжущагося ниовое,

основанное на семъ решении, право, котораго доверитель не могъ иметь

въ виду при, выдаче доверенности на ходатайство по делу, следовательно

для уступки такового права необходима, независимо отъ прежней, новая

особливая доверенность'(71/496).

38. Третьему лицу не принадлежитъ право на искъ объ уничтоженье

договора, заключеннаго доверителемъ съ его повереннымъ вопреки 400 ст.

Учр. Суд- Уст. (97/62).

39. „ОграничеЫе правъ повереннаго, выраженное не въ самой доверен-

ности, а въ каисомъ-либо безмолвномъ действьи доверителя,которое, притомъ,

можетъ оставаться неизвестнымъ третьимъ лицамъ, входящимъ въ сделки
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съ повереннымъ, не имеете никакого значенья при определении силы сде-

локъ, заключенныхъ пов'Вреннымъ на основании данной ему доверенности"
(91/91).

40. Если кто-либо уполномоченъ избрать повереннаго и передоверить
ему совершеше определенныхъ действий, то самъ онъ совершить эти дей-
ствия непосредственно не можетъ (77/246).

41. „Следуетъ различать нарушение пределовъ доверенности суще-
ственное и несущественное, и то: могутъ ли быть отделены недейсгглитель-
ныя статьиили условия въ договоре, по недостатку полномочия, ете статей

и условий, вполне правильно произведенных въ силу данной доверен-
ности, не нарушая предмета и разума всего договорл Если нарушение дове-

ренности несущественно, или безъ изменения самаго договора нарушение
можетъ быть выделено и отдельное действие повереннаго по сему нару-
шению быть признано ничтожнымъ, то нетъ законнаго основания уничто

жить весь договоръ" (79/141).

42. Заемъ повереннымъ денегъ несогласно съ указанною въ договоре
целью яе лишаетъ такой договоръ обязательности для доверителя (79/255;
87/44).

43. Доверенность заключаете въ себе „предварительноесогласие дове-

рителя на известное юридическое действие или целый рядъ действий".
Но такое согласие доверителяможетъ быть „или ясно выражено,или дано фак-
тически, т. е. веритель можетъ или прямо одобршпь действия повереннаго
и принять ихъ на свой счетъ, или присвоить себе результаты, вытекаю-

щие изъ действий иювереннаго, не. предусмотренныхъ доверенностью,
можетъ воспользоваться выгодами, происшедшими для него отъ действия по-

вереннаго, и, въ такомъ случае, не въ праве уже ссылаться на то, что

на действия эти имъ не было дано поверенномупредварительнаясогласия"
(79/141).

44. Но выходящий изъ пределовъ доверенности действия поверен-

наго, впоследствии одобренныя верителемъ и приняться имъ на свой счетъ.

обязательны только для самого верителя, но не для третьихъ лицъ (82/36).

45. Заключение суда о томъ, одобрены ли верителемъ действия пове-

реннаго, поверке въ касеащонномъ порядке не подлежитъ (79/141; 78/269).

46. Нельзя признать недействительной совершенную повереннымъ
сделку только потому, что во время ея совершения доверенность не на-

ходилась въ рукахъ повереннаго, но уничтожена не была (91/91).

47. „Въ решении 1881 г, № 172, приведено разъяснение, что въ актахъ.

выданныхъ повереннымъ, указанный въ нихъ день ихъ совершенгя обязате-

ленъ для доверителя, и если сей последний утверждаете, что актъ выданъ

не темъ числомъ, какъ въ немъ означено, то уже на доверителе лежитъ

обязанность доказать это обстоятельство. Но это разъяснение Правитель-
ствующаго Сената имело въ виду такой споръ о достоверности дня со-

вершения домашняя акта, который происходилъ между повереннымъ или

доверителемъего, съ одной стороны, и неучаствовавшимъ въ акте линиомъ

съ другой стороны, и не можетъ иметь применения къ такому случаю,
когда искъ предъявленъ дЬверителемъ къ поверенному, и когда доверитель, не

участвовавший въ совершении акта, подписанная и выданная его пове-

реннымъ, оспариваете это действие своего поверенная, какъ нарг/шенгс
даннаго ему полномочья. Въ этомъ случае доверитель по отношению къ по-

веренному долженъ быть разематриваёмъ, какъ постороннее, нег/частво-
вавшее въ совершении акта,лицо и за нимъ должно быть признано право
простого возраженгя противъ достоверности дня совершения его поверен-
нымъ. ответчикомъ по делу, спорнаго домашняго акта, съ возложением*

тяжести доказывания акта на повереннаго" (95/34).

48. Предусмотренное договоромъ обязательство доверителя упла-
тить поверенному полное уеловлеииноевознаграждениепри отказе ему отъ

35*
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дальнейшая ведения уже принятыхъ имъ делъ переходить на наследни-
ковъ доверителя, на которыхъ, въ силу соя, лежитъобязанность уплатить
означенное вознаграждение в* случа* отказа их* возобновить уничто-

жившуюся силою смерти наследодателя доверенность (1909/109).

49. При отсутствии особаго соглашения оразмере вознаграждения иири-

сяжнаго повереннаго за ведение порученнаго ему двла въ коммерческомъ

суде, суд* не в* прав* определить это вознаграждение по такс*, уста-
новленной в* прил. к* ст. 396 (прим.) Учр. Суд. Уст. (Реш. Гражд. Касс.
Деп. 12 Марта 1908 г, по д. Птицына).

См. ст. 687, 230(1, 2308, 2317, 2325, 2827 и Пол. о каз. подтз.. ст. 70 и 71.

50. Поверенный въ своихъ дейетвгяхъ обязанъ руководство-
ваться указаниями доверителя; отступить отъ нихъ поверенный въ

нравт, лишь въ крайнемъ случае, если онъ лишен* всякой возможности

испросить разрешение доверителя и имеетъ достаточное основание по-

лагать, что при данныхъ обстоятельствахъ доверитель одобрилъ бы

образ* его действий.
Если поверенный безъ достаточная основания исполнил* данное

ему поручение на менее выгодных* условияхъ, чемъ те, которыя были

указаны доверителемъ, то поручение считается выполненным* лишь въ

случае возмещения повереннымъ проиеипедшихъ • отъ сего для довери-
теля убытковъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 "г.), ст. 2050.

51. Поверенный въ праве отступить отъ указангя доверителя,.

если, по обстоятельствамъ дела, онъ можетъ предположить, что, зная

положение дела, доверитель одобрилъ бы отступление. Поверенный дол-

женъ известить доверителя прежде, чемъ отступить отъ его указания,
н выждать разрешения, разве при .отсрочке грозить опасность.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 665.

52. Поверенный можетъ отступить отъ точныхъ предписангй
доверителя лишь настолько, насколько обстоятельства не дозволяют*

ему испросить указаний доверителя и, сверхъ того, можно предполо-

жить, что последний разрешилъ бы ему данное отступление, если бы

ему были известны обстоятельства, вызывающий таковое.

Если, помимо этихъ случаевъ, поверенный исполнить поручение

па условияхъ, менее благоприятныхъ, чемъ указанный ему, то поруче-

ние почитается исполненнымъ лишь тогда, когда поверенный прини-
маетъ на себя возникающие вследствие сего убытки.

ШвейцарскШ Союзный Законъ объ обязат. 14 Iюня 1881 г., ст. 395.

53. Поверенный долженъ точно соблюдать пределы даннагоему

порученгя. Если онъ изъ нихъ выйдетъ въ какомъ-либо существенномъ
отношении, напр., если онъ купилъ другую веиць, а не ту, которую

ему поручил* купить доверитель, то ответствуетъ передъ последним*

за невыполнение поручения и не имеет* права требовать отъ довери-
теля признания и принятия на себя подобной сделки.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1169.
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54. Если же поверенный купить вещь только за большую цену,
чемъ назначенная доверителемъ, или продастъ вещь доверителя за

меньшую цену, чемъ назначенная, то онъ можетъ всетаки требовать
отъ доверителя признания купли или продажи, если самъ принимаетъ

на свой счетъ въ первомъ случае излишекъ цены, во второмъ недо-

вырученную ея часть.

Гражданское Уложеше Цюрихскаго Кантона, ст. 1170.

55. Если пределы порученгя прямо не указаны, то они опреде-
ляются свойстномъ дела, къ которому поручение относится.

Швейцарскш Союзный Законъ объ обязат. 14 Iюни 1881 г., ст. 394.

56. Действия, совершенный повереннымъ на основании и въ пре-

делахъ доверенности, обязательны для доверителя, хотя бы поверенный

отступилъ отъ данныхъ доверителемъ ограничительньнхъ указаний, если

указания эти не содержатся въ самой доверенности и остались не известны

третьему лицу.

Гражданско Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2060.

57. Действия повереннаго, выходящпя за пределы полномочия, обя-

зательны для доверителя настолько, насколько онъ призналъ ихъ по-

ложительно или безмолвно.

Гражданок!й Кодексъ Наполеона, ст. 1998.

58. Доверенный обязанъ возвратить поверенному Все затраты

и издержки, которыя онъ едЬлалъ для исполнения поручения, и возна-

градить его за трудъ, если это было обещано.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1999,

59. Доверитель обязанъ также вознаградить повереннаго за потери,

которыя онъ понееъ при исполнении даннаго ему поручения, если только

съ его стороны не было неосторожности, которую можно было бы ему

вменить. .

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 2000.

60. Поверенный обязанъ, по требованию доверителя, сообщать
ему сведенгя по порученному делу; онъ обязанъ передать доверителю
все полученное по исполненш порученгя и представить отчетъ въ

своихъ действияхъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2053.

61. Каждый поверенный обязанъ дать отчетъ въ своихъ дей-

ствияхъ, а равно сдать доверителю все имъ полученноевъ силу довв-

ренности, хотя бы то, что онъ получилъ, и не следовало доверителю.

Граждански Кодексъ Наполеона, ст. 1993.

62. Договоръ, заключенный на основании доверенности, которая
дана несколькимъ лицамъ нераздельно, признаетсяобязательным* для

доверителя лиипь въ томъ случае, если договоръ заключенъ всеми по-

веренными совместно.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм,. 1905 г.) т. 2061.
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63. При отсутствии договорнаго полномочия, доверенный долженъ

ограничиться кругомъ едълокъ, обыкновенно допускаемыхъ въ такого

рода отношетяхъ. Во всякомъ случае, нарушенге границъ даннагоему

полномочгя, насколько оно не выходить за пределы предполагаемаго

полномочия, влняетъ только на ответственность довереннаго передъ До-

верителемъ, но не на действительность заключенныхъ съ третьими

лицами сделокъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русскаго гражданск. права-,

стр. 547—548.

64. Вручение верющато письма, само по себе, указываетъ лишь

на предоставление лищу права действовать отъ имени другого. Поэтому,

если я далъ поверенному общее верюицее письмо по всемъ моимъ де-

ламъ, то этимъ еще отнюдь не выражена моя обязанность поручить

ему каждое дело, право на ведение котораго предусмотрено въ.вечло-

щемъ письме. Следовательно, за оеуществленпемъ правъ по верющему

письму можетъ быть признаваемо лишь значение юридическаго предпо-
ложенгя о существовании поручения, каковое предположениедолжно со-

хранять еилу до техъ поръ, пока данньия дела не укажутъ на иироти-

воположное намерение доверителя.

А. 0. Гордонъ.-—„Представительство въ гражд. правгь", стр. 84. 1

65. Имтьетъ ли веритель право на предъявленге ггсковъ къ

третьимъ лицамъ о возвращении неддлжно уплаченнаго имъ его по-

вереннымъ, или же эти иски должны быть предъявляемы только къ

ииоверенному, а уже этимъ последним*, но обвинению его предъ вери-

телемъ, къ третьимъ лицамъ? Не должно подлежать сомнению, что ве-

рителю принадлежитъ безусловное право на эти иски въ силу самого

закона, предоставляющаго каждому отыскивать свое имущество изъ не-

законного владения другого, какъ бы ни возникло это незаконное вла-

дение (ст. 691).

В. Л. Исаченко.—„
Основы гражданскаго процесса", стр. 186—187.

66. Ответственность повереннаго за убытки должна ли отли-

чаться отъ ответственности должниковъ по другимъ обязательствамъ?

По существу своему договоръ поручения не даетъ основания къ умень-

шению или увеличению ответственности повереннаго сравнительно съ

другими должниками, и принятое на себя обязательство исполнить дан-

пиое ему поручение должно быть для повереннаго столь же свято, какъ

и исполнение всякаго другого обязательства. Поэтому поверенный во-

обще долженъ отвечать не только за умыселъ, но и за неосторож-

ность („нерадение", ст. 2327 т. X ч. 1; „небрежность", ст. 21, т. XI

Уст. Торг.).

Редакц'юнная Коммищя по составлению Гражд. Уложешя.—„Гражд.

Улож., кн. 5: Обязательства", т. 111, стр. 67.

67. Обязательно ли для третьяго'лица, вступающаго въ юри-

дическое отношенге съ повереннымъ, лично, разсмотренге гшъ содер-
жания и объема доверенности? По общему правилу, каждое лицо обя-
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зано ответствовать за убытки, нанесенные другому его даже неосто-

рожными действиями (ст. 574, 647 и 684 ч. 1 т. X) и обязанность эта

не обусловливается закономъ предварительнымъ убежденпемъ второго

лица въ правильности, законности, или даже осторожности действий

перваго. Каждое лицо ответствуете предъ другимъ за честность, закон-

ность и обдуманность своихъ действий. Поэтому и предложенный во-

просъ следуетъ разрешить отрицательно.

А. 0. Гордонъ.-—„Действгя повереннаго,выходящгя изъ пределовъ
доверенности", „Журн. гражд. и угол, права", 1872 г., кн. 3,

стр. 400—401.

68. Вознаграждение не составляетъ существенной принадлежности

договора доверенности и можетъ быть лишь условлено, хотя бы по особому
акту (81/95). Причемъ, если вознаграждениебыло условлено, то, въ случае
отказа отъ договора,. оно определяется въ размере оказанныхъ услугъ.

Можетъ, однако, случиться, что оказанныя услуги окажутся настолько

отрывочными, что не будутъ представлять никакой ценности. Въ

такомъ случае нельзя, конечно, требовать вознагражденгя, несмотря
на условге. Иначе Сенатъ: доверитель и его наследники, въ случае
отказа поверенному въ дальнейшемъ ведении дела, обязаны уплатить
полное вознаграждение, если оно было условлено на случай отказа

(09/109). Такое решение Сената нельзя признать правильнымъ. Дове-

ренность есть личное отношение, и все, что наруипаетъ свободу отказа,

должно быть признано противньимъ природе договора и нравственности

(ст. 1528).
'

Проф. В. И. Синайсшй.—„Русское гражд. право", вып. 11, 1915 г.,

стр. 177—178.

2327. Въ губершяхъ Черниговской: и Полтавской повърен-
ный обязанъ вознаградить убытки, происшедшие отъ его нерадения
въ исполнении данныхъ ему поручений, а въ случа-!]. злого притомъ

умысла— подвергается суду по законамъ. Литов. стат., разд. ГУ\

арт. 39, подтв. мн. Гос. Сов. 15 Апр. 1842 г. (15534).

1. Статья эта нисколько не исключаетъ непременной и

димой ответственности поверенныхъ во всехъ другихъ частяхъ Им-

перии. Поверенный отвечаетъ за последствия своихъ действий, по край-
ней мере, въ техъ пределахъ, которые указаны 569, 574-и 684—689 ст.

Зак. Гражд. Имея на рукахъ не свое, а чужое дело по доверию, онъ.

несомненно, обязанъ дать своему доверителю отчетъ въ своихъ дей-

ствияхъ и имуществтэ, состоявйиемъ у него на распоряжении.

К. П. Побъдоносцевъ.— „Курсъ гражд. права", ч. 3, стр. 491.

См. ст. 2326.

2328. За лживое показание, ииов'вреннымъ учиненное, до-

веритель не отв'Ьчаетъ, если онъ къ сему показанию пов-врен-

наго именно не уполномочилъ. Взыскание за такое шжазаше об-

ращается ЛИЧНО на ПОВ-Вреннаго. 1799 Март. 24 (18902).
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1. „Все действия повереннаго, сообразный съ целью и пределами
даннаго ему уполномочия, признаются законными и для доверителя обя-

зательными, и, напротивъ, за действгя повереннаго незаконныя доверителе
ни въ какомъ случае не можетъ быть привлечет къ ответственности въ

силу доверенности своей" (69/1196).

ШШ2®. Поверенный въ такомъ только случай можетъ пере-

дать доверенность другому лицу, если именно право сие предо-
ставлено ему отъ доверителя. Всякая передача доверенности,
вследствие такого уполномочия доверителя, должна быть писана

на особомъ листе, съ надлежащимъ засвидетельствованпемъ (а);,
но съ темъ вместе на самой доверенности означается: когда,

кому и на какой предметъ совершена повереннымъ передача
ОНОЙ (б), (а) 1819 Март. 10 (27711); 1841 IЮн. 10 (14639) ст. 2; 1874 Апр. 17

(53379) уст, ст. 6 п. 5; 1878 Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463); 1900Тюы. 10

(18782) уст, ст. 13 п. 7.—(б) 1858 Дек. 22 (33941).

О праве передоверiя.

1. Поверенный съ правомъ передовертяне можетъ выдать кому-либо
довъренность тоже съ правомъ передовергя, если это ему не предоставлено

доверенностью (75/13: 74/17).

2. Лицо, которому передоверена доверенность, является такимъ же

довереннымъ лицомъ верителя, какъ и тотъ, который имелъ первую дове-

ренность (73/1475).
3. Окончательнымъ исполненнемъ даннаго поверенному поручения

передоверъе можетъ считаться лишь когда поверенный былъ уполно.моченъ
исключительно на совершеше этого передоверия (75/862).

4. Выдавъ передоверенност , поверенный, несмотря на это, остается

уполномоченнымъ своего доверителя и въ правгь продолжать ходатайство
по делу наравне съ лицомъ, которому онъ выдалъ передоверенноеть(суб-

ститутомъ); въ праве онъ и уничтожить выданную субституту доверен-
ность (80/262;. 75/862).

5. отвечаетъ передъ своимъ доверителемъ, смотря по

смыслу доверенности, или только за надлежащгйвыборъ субститута, или же

за есть действгя последняго (78/242), Вследствие сего, поверенный, обязан-

ный наблюдать за действиями своего субститута, имеетъ право требовать

отъ него отчета по порученному ему делу. Это же право требоватьотчета

отъ субститута принадлежитъ и первоначальному доверителю. Такимъ

образомъ, субститутъ, принимая доверенность, вступаетъ въ договорный

отношения съ двумя лицами, которыя оба являются его доверителями: съ

повереннымъ,выдавшимъ доверенностьпо праву передоверия, и съ перво-
начальнымъ доверителемъ. Субститутъ обязанъ дать отчетъ, очевидно,
тшь одинъ разъ. Вследствие сего, представление субститутомъ отчета перво-

начальному доверителю освобождаетъ его отъ обязанности дать отчетъ

поверенному. Въ случае уничтожения первоначальным* доверителемъ до-

веренности, выданной съ правомъ передоверия, поверенный также ли-

шается права требовать отчета отъ субститута, который остается только

повереннымъ первоначальнаядоверителя. Доверенности съ правомъ пе-

редоверия, т. е. такия доверенности, въ которыхъ поверенный уполномо-
чивается вести дело и заменять себя, вт случае надобности, другимъ

лицомъ, должны быть различаемы отъ доверенностей, въ которыхъ пове-

ренный не уполномочивается на ведение дела, а только на выдачу дове-
ренности указанному доверителемъ лицу, или же лицу по ыбору самого

ииовереннаго. Действие такихъ доверенностей прекращается выдачею до-

веренности, а потому выдающий доверенность не въ праве требовать от-

чета отъ повереннаго,которыйуполномочивается на ведение дела" (80/262).
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6. „Поверенный, представл я лицо своего доверителя.., можетъ,безъ

особой на то доверенности, уполномочить другое лицо только на подачу про-

шенья въ присутственное место надписью на самомъ прошении" (71/1077).

7. „Поверенный, выдавшгй передоверье въ силу разрешения довери-

теля, Какъ действовавший по праву, не можетъ вообще подлежать ответ-

ственности за деяние лица, коему онъ\передоверилъ. Такая ответственность

могла бы на него пасть лишь въ томъ случае, когда бы при передоверии
имъ были допущены упугценья, которыя онъ имелъ возможность предупре-
дить или предотвратить" (78/242; 70/403).

8. Неграмотный,въ случае предоставления ему права передоверья, мо-

жетъ передать полномочие кому-либо другому грамотному (80/32; 75/389).

9. Равно, неимУъющгй свидетельства на ходатайство по чужимъ деламъ

можетъ быть уполномоченъ на выдачу передоверия лицу, имеющему такое

свидетельство (81/35; 79/211).

10. Свидетельствуя доверенность, выдаваемую по праву передове-

рия, нотариусъ не долженъ обязательно упоминать о доверенности, въ силу
которой передоверие выдано (76/392).

11. „Передача всякой доверенности должна быть совершаема особою дове-

ренностью,-ко если поверенный имеетъ отъ несколькихъ лицъ хотя от-

дельный доверенности, однако, на одинъ и тотъ же предметъ и съ оди-

наковыми пределами уполномочия, то, въ этомъ случае, поверенный, же-

лающий воспользоваться предоетавленнымъему правомъ передоверия, мо-

жетъ засвидетельствоватьодну общую доверенность, съ оплатоюея простым*
герб, сборомъ по числу листовъ, употребленныхъдля ея написания" (87/59).

12. Отсутствге на доверенности надписи о последовавшемъ передо-
верии не уничтожаетъ силы на основании ея передаточнойдове-
ренности, какъ, равно, не уничтожаетъ ея силы и необозначете въ переда-
точной доверенности фамилш доверителей (74/756).

13. Требование закона означать на доверенностивсякое совершенное

по ней передоверие Не имеетъ вовсе того значения, чтобы передоверъепре-

кращало действге доверенности, такъ какъ поверенный можетъ совершать

передачу и не одинъ разъ (75/862).

14 „При обнаружении, что поверенный действуетъ по передоверию
отъ такого повереннаго, которому воспрещена по закону этого рода дея-
тельность, судебное место йе должноприниматьделакъ своему раземотре-
нш. Но такое право не можетъ быть признано за судомъ въ отношении

лица, допущеннаго къ ходатайству по чужимъ деламъ въ качестве ча-

стнаго повереннагои, затемъ, устраненногоотъ этого по распоряжению Ми-

нистра Юстиции" (88/28).

15. Переходъ закладной въ обладанге истца по передаче, совершенной по-

вереннымъ, лишеннымъ по суду правъ состоянья, и, притомъ, после смерти его

доверителя, даетъ право залогодателю отклонить предъявленный къ нему
по такой закладной искъ лишь при доказанности недобросовестности
истца, то есть того обстоятельства, что истцу было известно о вышеупо-

мянутыхъ недостаткахъ полномочия лица, соверШающаго передачу(1911/98).
См. ст. 2308, 2325, 2326, 2327, 2330 и Пол. о каз. подр, ст. 70.

16. Поверенный! обязанъ исполнить порученге лично, за исклю-

чениемъ техъ случаевъ, когда' онъ уполномоченъ доверителемъ на пе-

редачу поручения другому лицу или Же вынужден* къ тому силою

обстоятельствъ.

• Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм, 1905 г.), ст. 2051.
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17. Если право передовергя не было указано въ доверенности,

то доверенный въ праве передать свои полномочия только въ случае

крайней необходимости, когда упущение этого могло бы причинить су-

щественный ущербъ доверителю, напр., когда приехавший на Нижего-

родскую ярмарку доверенный заболелъ и не можетъ вести это дело.

Онъ отвечаетъ предъ доверителемъ за выборъ лица. Если же въ до-

веренности находится прямое запрещенге передавать его другому,

то доверенный отвечает* не только за выборъ лица, но вообще за все

действия своего преемника, потому что все невыгодный последствия

передоверия являются последствиемъ нарушения съ его стороныдоговора.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.—„Учебникъ русскаго гражданок. права
11

,

стр. 548—549.

18. Отношенге къ. первому доверенному, въ случае предоставле-

ния права -передоверия,- прекращается или сохраняется, смотря по

тому, имело ли передоверие своею цельно полную передачу довърен-

тиости или только временное сложение съ себя обязанностей.

Проф. Г. Ф. .Шершеневичъ.—„Учебникърусскаго гражданок, права",

стр. 548.

ОТДЕЛЕНІЕЧЕТВЕРТОЕ.

О прекращенiи доверенности.

2330. ДгЬйствlе доверенности прекращается; 1),окончатель-

ным* исполнеМемъ поручения, возложеннаго оною на поверен-

наго; 2). истечетемъ срока, на который она дана; 3) уничтоже-

нпемъ доверенности по распоряжению доверителя; 4) объявленпемъ

пов реннаго о желании сложить съ себя принятую имъ по дове-

ренности обязанность, и 5) смертью доверителя или повереннаго,

лишенпемъ всехъ правъ состояния или всехъ особенныХъ правъ

и преимуществъ, лично и по состоянию тому или другому при-
своенныхъ, или же признанйемъ одного изъ нихъ безумнымъ,

сумасшедшимъ, несостоятельнымъ, или пропавшимъ безъ вести.

1809 Авг. 24 (23805); 1816 Окт. 23 (26469) ст. 2, 3; 1818 Мая 28 (27378); 1858

Дек. 22 (33941) I.

Примечанге. Безсрочная дов* енность не теряетъ силы своей и но

истечении земской давности, если она не уничтожена доверителемъ. 1839

Март. 16 (12132 а); 1858 Дек. 22 (33941) VII.

О прекращенiи доверенности.

1. Вначале Прав. Сенатъ разъяснилъ, что условие, которымъ дове-

ритель обязывается не уничтожать выданную имъ доверенностьвъ течение

определеннаговремени, не можетъ быть признано противнымъ 3 п. этой

(2330) статьи (68/305;. Но позднее разъяснилъ, „что отношения доверителя

и повереннагодолжны быть установляемы, по взаимному ихъ соглашению,

особыми договорными актами и что этого рода акты, коими определяются

права и обязанности стороне по предмету вознаграждения, неустойки за

преждевременное уничтожение доверенности и т. п., подчиняясь общимъ

правиламъ о договорахъ, имеютъ для сторонъ обязательную силу, если

цель ихъ не Противна закону, общественному порядку и нравственности"
(75 483).
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2. „Въ случае сложения иовъреннымъпринятой на себя обязанности,

все действия его по сему сложению ограничиваются однимъ о томъ объявле-

нгсмъ. Въ законахъ нетъ никакихъ указаний на то, чтобы поверенный, не

зависимо отъ такого. объявления, обязанъ былъ подавать по сему пред-

мету прошения или делать публикацию. Напротивъ, по ст. 2331, исполне-

ние, обряда уничтожения доверенности безусловно лежитъ на доверителе.
Такое требование закона объ уничтожении доверенности самимъ довери-
телемъ, а не его повереннымъ, несмотря даже на то, что уничтожение до-

веренностипроизошлоне по собственному пиобуждешю перваго,объясняется

темъ, что. обрядъ уничтожения доверенности установленъ для огражденlя

интересовъ доверителя, почему долженъ составлять ей о обязанность, а

не обязанность бывшаго его повереннаго" (73/1475).

3. Поэтому, если поверенный, имея право передоверия, выдастъ до-

веренность другому липу и сложить съ себя звание повереннаго, обязан-

ность уведомить объ этомъ новаго повереннаго лежитъ на доверителе, знав-

шемъ о ьыдаче новой доверенности,а не на первомъ поверенном*(73/1475).

4. Доверенность, выданная присяжнымъ повереннымъ по праву пере-
доверия, не теряетъ силы вследствие прекращения действия доверенно-
сти на имя присяжнаго повереннаго(по случаю назначения его младшимъ

нотариусомъ) (Реш. Гражд.Касс. Деп. 14 Март. 1901 г,по д. № 6042/1899 г.)—
1).

5. Выбытге изъ числа членовъ правленгя акционерного общества лицъ,

гюипгюавгиихъ доверенность, не имеетъ влгянгя на обязательную ея силу

впредь до уничтожения таковой правлениемъ общества въ установленномъ
порядке (77/254),

6. Действие доверенности,, выданной несколькими лицами одному

поверенному, въ случае смерти одного изъ верителей прекращается только

по отношению къ умершему (81/78, 1).

7. Доверенность, выданная опекуномъ, сохраняешь свою силу и после оста-

вленгя имъ должности опекуна,-—до техъ поръ, пока не будетъ уничтожена
въ Порядке, предусмотренномъ въ ст. 2330 и 2331 (93/13).

8. Доверенность, въщалпш безвестно-отсутствующимъ, лишается силы

въ отношении третьихъ, вступающихъ въ сделки съ поверенныймъ, лицъ

не со времени постановления суда о производстве публикации (ст. 1453

Уст. Гражд, Суд.) и о назначении опекуна, а лишь съ того времени, когда

самая публикацгя будетъ действительно произведена (1902/49).

9. По случаю несостоятельности повереннаго, доверенность теряетъ

силу для третьихъ линь не со времени постановления суда о признании

ииовереннагонееостоятельнымъ должникомъ, а со времени публикацш о его

несостоятельности (83/12).

10. Доверенность, разъ уничтоженная, не можетъ быть возобновлена

иначе, Какъ путемъ совершенгя новой доверенности (91/91).

См. Ст. 1583, 2325, 2331, 332 и 2334.

11. Съ уничтоженгемъ юридическаго лица прекращаются данныя

или полученный имъ доверенности.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2064.

12. Доверитель имеетъ право во всякое время отменить до-

веренность, извъстивъ о томъ повереннаго. Если отменою доверенно-
сти до исполнешя поручения причиняется поверенному убытокъ, то до-

х) Помещено въ сборнике неизданныхъ решений Гражд. Касс. Деп., соста-

вленаомъ М. И. Пеньковскимъ, подъ ред. бар. Н. А. Штакельберга, 1915 г.
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веритель обязанъ вознаградить за таковой сверхъ причитающагося по-

веренному вознаграждения' за понесенный имъ трудъ. Отказъ довери-

теля отъ права отмены, доверенности признается недействительнымъ.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2065.

13. По получении известия о смерти, несостоятельности илиобъ-

явлетй недееспособнымъдоверителя, поверенный не имеетъ права всту-

пать въ новыя сделки, но обязанъ. принимать не терпящия Отлагатель-

ства меры къ охранению интересовъ своего бывшаго доверителя до техъ

поръ, пока наследники, конкурсное управление или опекуны не будутъ

въ состоянии сделать какого-либо по сему предмету распоряжения.

Гражданское Уложеше (Ир. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2069.

14. При сомнении, поручение не прекращается смертью довери-
теля или наступлетемъ -его недееспособности. Если же порученге пре-

кращается, то поверенный долженъ продолжать порученное ему дело,

буде съ отсрочкою его сопряжена опасность, пока наследник* или за-

конный представитель не примутъ соответствующихъ меръ: поскольку

это необходимо, поручение считается продленным*.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 672.

15. Одностороннее прекращеше доверенности останавливает*

деятельность доверенная, лишаетъ права совершать сделки, но не

освобождаетъ доверителя отъ исполнения лежащих* на немъ обязан-

ностей, т. е. вознаграждения довереннаго и возмещения расходовъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ. —

„
Учебникърусскаго гражданск. права",

стр. 550.

16. Возможны случаи прекращения доверенности, не подходящие

подъ те, которые перечислены закономъ. Такъ, устраненгецели дого-

вора доверенности способно привести къ темъ же последствиям*. Дове-

ренность, данную управляющему имением*, нужно считать прекратив-

шеюся, когда имение продается с* публичнаго торга за долги доверителя:
прекращается доверенность приказчику, когда закрывается торговля;

теряетъ силу доверенность на управление домомъ, если домъ сгораетъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— Тамъ ж,е, стр. 551.

17. Свойство договора доверенности и полномочия, на немъ осно-

ванная, у насъ отличается для той и другой стороны особою чут-
костью къ изменениям* волй принципала подчиняться последствиям*

совершенныхъ повереннымъ сделокъ и воли повереннаго совершать
за другого волеизъявлете. Акты довергя и полномочгя представлять

принципала могутъ и съ той, и съ другой стороны быть прекращены
въ любое время, хотя, правда, не всегда безъ обязательства вознагра-

дить потерпевшая за происшедшие отъ того убытки (ст. 2330 и след.).
Это настолько въ свойствах* этого типа правоотношений, что отказъ

отъ этого права обыкновенно не имеет* силы, хотя бы былъ именно

введен* въ составъ договора.

Проф. Н. Л. Дювернуа.—„
Чтенгя по гражд. праву", т.. Г, вып. 3,

р. 872.
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18. Смерть доверителя тогда лишь прекращаетъ договоръ до-

веренности, когда до повереннаго дошло сведете о его смерти, такъ

какъ нельзя требовать Отъ повереннаго, чтобы онъ, не зная еще о

смерти доверителя, прекратил* исполнение возложеннаго на него по-

ручения. Однако, нетъ препятствии! выдать доверенность съ темъ,
чтобы" поверенный, по смерти доверителя, былъ представителемъ его

наследника; только не воегд , разумеется, наследникъ обязанъ при-
знать повереннымъ то лицо, которое указано наследодателем'!,. Но,

напримеръ, наследникъ при жизни наследодателя изъявляетъ согласие

на признание такого-то лица по смерти доверителя своимъ поверен-
нымъ, или., напримеръ, лицу дается общая доверенность отъ наследо-

дателя и наследника: тогда смертью доверителя доверенность не пре-

кращается.

Проф. Д. И. Мейеръ. —„Русск. гражд. право", стр. 571.

19. Съ прекращенгемъ доверенности выданная на ея основаши, по

передовергю, другая доверенность не подлеэюитъ безусловному прекра-

щенгю. Все основания къ прекращению силы доверенности, которыя
касаются личности доверителя, оказываиотъ разрушающее действие и

на выданную по передоверию доверенность: смерть и все поводил къ

объявлению недееспособииости доверителя, но основания, касающийся

личности перваго повереннаго, не разрушаютъ выданной имъ по пере-

доверию доверенности, которая остается въ силе, какъ актъ, въ свое

время совершенный управомоченнымъ представителемъдоверителя.

Проф. А. М. Гуляевъ. —„Русское гражданское право", изд. 1913 г.,

стр. 470.

2331. Порядокъ уничтожения доверенности указанъ въ

статьяхъ 146041 -1460 18 Устава Гражданскаго Судопроизводства
(ИЗД. 1914 Г.). 1912 Гюн. 15 (с. V. 1003) Б, 11, ст. 1460«—146048

; 1913 Нон.26

(с. у. 1194) з'ак, XV, Б, ст. 2.

2332. Доверитель имеетъ право требовать, чтобы поверен-
ный возвратилъ данную ему доверенность (Уст. Гражд. Суд.,

изд. 1914 г., ст. 146048)—*), Независимо отъ сего, доверитель
можетъ заявить непосредственно отъ себя объ уничтожении до-

веренности во всвхъ техъ местахъ, где поверенный его можетъ

за него действовать. Присутственное место, въ которое будетъ
представлена доверенность, объ уничтожении коей сделана пу-

бликация, обязано не только оставить ее безъ действия, но п пре-

проводить оную въ то место, которое публиковало объ ея унич-

тожении, для возвращения доверителю. 1858 Дек. 22 (33941) IV; 1912

Iюн. 15 (с. у. 1003) Б, 11, ст. 146048
; 1913 Iюн. 26 (с. у. 1194) зак., ХУ, Б, ст. 2.

*) Уст. Гражд. Суд., изд. 1914 г.:

146048
.

Если место пребывания повереннаго известно, то доверитель, вместе

съ ходатайствомъ о совершении публикации объ уничтожении доверенности, или не.

обращаясь къ этой меръ\ можетъ просить мирового судью объ отобрании доверен-
ности отъ повереннаго. На приведение въ исполнение состоявшагося по сему

предмету определения мировой судья вьидаетъ исполнительный листъ.



1972 Ст. 2333.

О праве доверителя требовать отъ повереннаго возвращенiя
доверенности.

1. Хотя уничтожение доверенности и можетъ последовать черезъ

простое изъятге ея доверителемъ отъ повереннаго(75/916) но одинъ фактъ
нахождения доверенности въ рукахъ доверителя не будетъ дока&атель-

ствомъ прекращения даннаго имъ полномочия, если своими действгями онъ

подтверждаешь существованье этого уполномочия.
„Только такое распоряжение доверителя прекращаетъ действие до-

веренности, въ которомъ выразилась его воля объ ея уничтоженш: Если же

доверитель взялъ доверенность отъ своего повереннаго ке для уничтоже-

нья, а для другой цели, то этимъ действие уполномочия не можетъ почи-

таться прекратившимся" (91/91; 76/547).

2. Доверенность, разъ уничтоженная, можетъ быть возобновлена

только совершениемъ новаго акта (91/91).'

3. Заявленное доверителемъ требованге о возвращении повереннымъ
доверенности служить для последняго выражен) емъ воли доверителя

уничтожить доверенность; следовательно,, разъ такое требование довери-
теля стало известнымъ поверенному,—последний не въ праве уже про-
изводить по этой доверенности никакихъ действий (81/1.12).

См. ст. 2326, 2331 и 2334.

2333. Поверенный можетъ сложить съ себя принятую имъ

иио доверенности обязанность, но при, семъ онъ долженъ уведо-
мить о своемъ намерении доверителя, съ возврандениемъ подлин-

ной доверенности, и объявить тому присутственному месту, въ

коемъ онъ по доверенности действовалъ, указавъ и место жи-

тельства доверителя. 1858 Дек. 22 (33941) V

О праве повереннаго сложить съ себя принятую имъ на себя

по доверенности обязанность.

' 1. Поверенный, сложивший съ себя обязанности повереннаго,не обя-

занъ сообщать объ этомъ липу, коему имъ была выдана доверенность

по праву передоверия(73/1475).
См.* ст. 2330—2332.

2. Основываясь на 252 ст. Уст. Гражд. Суд., по которой на по-

вереннаго возлагается обязанностьтолько посылки доверителю заблаго-

временно, извещения объ отказе его отъ ведения его делъ, предста-

вляется возможнымъ признать, что для прекращения доверенности по

означенной (23-83) статье следуетъ считать достаточнымъ отсылку

повереннымъ доверителю только извещепгя о своемъ отказе отъ ве-

дения, его делъ и безъ возвращенгя ему при этомъ доверенности, и

что одно только возвращение имъ доверенности доверителю, само по

себе, безъ сообщения объ отказе отъ ведения его делъ, не можетъ

считаться достаточнымъ для освобождения его отъ обязанностей по-

вереннаго. Изъ этого, далее, следуетъ, что и доверенность, данная

поверенному на совершение определенньгхъ действий или сделокъ,

должна считаться прекращенной ,не ъ моментъ совершенгя самимъ

техъ или другихъ изъ техъ действгй или сделоко,

на совершение которыхъ былъ имъ уполномоченъ поверенный, но въ
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моментъ получешя, имъ (повереннымъ) отъ доверителя извещенгя
о ихъ совершении или имъ самимъ, или же о выдаче имъ доверен-
ности на совершение ихъ другому поверенному.

К. Анненковъ.— „Сист.русск. гражд. права", т. IV, стр. 274 и 276.

3. Поверенный имеетъ право отказаться отъ доверенности,
извеетивъ о том* доверителя; онъ обязанъ, однако, и после отказа

продолжать испо. нение не, терпящаго отлагательства поручения до техъ

поръ, пока доверитель не будетъ въ состоянии сделать'какого-либо по

сему предмету распоряжения.

Поверенный, который безъ уважительной причины не исполнилъ

означенной обязанности, отвечаетъ за понесенные вследствие сего до-

верителемъ убытки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2068.

4. Доверитель можетъ во всякое время отменить поручение, а

поверенный во всякое время отказаться отъ него.

Поверенный въ праве отказаться только при такихъ условгяхъ,
когда доверитель имеетъ возможность иначе озаботишься исполне-

нгемъ дела, разве окажется уважительная причина къ несвоевре-

менному отказу. Если онъ отказывается несвоевременно, безъ уважи-

тельной причины, то онъ обязанъ возместить доверителю причинен-
ный этимъ ущербъ. Если есть уважительная къ тому причина, пове-

ренный въ праве потребовать прекращения договора, хотя бы онъ за-

ранее отрекся отъ этого права.

Германское Гражданское Уложеше, ст. 671.

2334. Акты, совершенные повереннымъ, и другия его иио

доверенности действия до получения имъ известия о прекраще-
нии силы ея, илии же до получения публиикации объ уничтоженш

доверенности въ месте пребывания повереннаго,. признаются за-

конными. Все заключенный после получения сей публикации!
сделки приЗНаЮТСЯ недействительными. 1809 Авг. 24 ( 23805); 1818

Мая 28 (27378); 1822 Мая 16 (29044); 1858 Дек. 22 (33941) VI.

О действительности актовъ, совершаемыхъ повeреннымъ до

полученія имъ известiя о прекращеніи силы доверенности.

1. Сделки, совершенньтя пов'Вреннымъ отъ имени доверителя, недей-

ствительны въ двухъ случаяхъ, а именно: въ томъ, когда сделка заклю-

чена уже по получети въ месте пребывангяповереннаго публикацги объ унич-
тоженш доверенности, или же въ томъ, если по иредставленнымъ до-

казательствамъ установлено будетъ, что лицамъ, заключившим* сделку,
т. е. поверенному и тому лицу, съ которымъ онъ вошелъ въ сделку, было, не-

смотря на неполучение публикации, известно объ уничтожении доверенно-
сти (81/78).

2. Следовательно, не можетъ быть признана недействительною

сделка потому, что до ея совергаенгя доверитель уже подалъ прошение объ

уничтоженш довъренности, и что поверенный, вследств!е требования дове-

рителя письмомъ къ нему, нисаннымъ также до совершения сделки, отка-

зался отъ действия до доверенности, если не будетъ доказано, что третье
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лицо, заключившее сделку, знало въ моментъ ея заключения объ уничто-
женш доверенности (83/12; 81/78; 76/385).

3. Все действия повереннаго до получения извещенгя о смерти дове-

рителя сохраняютъ свою силу (82/66).

4. Признание для, доверителя обязательною сделки, запейюченной

съ третьими лицами повереннымъ, которому было известно о прекраще-
нии его полномочия, отнюдь не освобождаетъ повереннаго ни отъ уголовной
ответственности за такое его действие, ни отъ гражданской ответственно-

сти передъ довгърителемъ за убытки, причиненные ему такимъ действием*

(83/12).

5. Выставленный на акте, совершенном* повереннымъ. день его со-

вершенгя считается достовернымъ (Уст. Гражд. Суд., ст. 477) и для довери-
теля, пока последний не опровергает* его достоверности, и заключение

суда по вопросу, не выданъ ли актъ задпимъ относится к* суще-

ству дела и поверк* в* кассационном* порядк* не подлежитъ (80/172).

См. ст. 2330-2333.

6. Доверитель, сообщившгй третьему лицу о выдаче доверен-

ности, обязанъ известить его и объ отмене таковой. Въ противномъ

случае, действия повереннаго признаются обязательными для довери-
теля, разве бы последний доказалъ, что третье лицо знало объ отмене

доверенности. Это правило имъетъ соответственное применение и въ

том* случае, когда объ отмене доверенности, выдача которой была

оповещена циркулярами или публикациями (ст. 2036), не доведено

темъ же способомъ до всеобщаго сведения.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2066.

7. Действия, совершенныя повереннымъ после получения имъ

известия объ отмене доверенности или о смерти доверителя, или после

получения въ месте пребывания повереннаго установленииой въ ст. 2072

публикации объ отмене доверенности, признаются необязательными

для доверителя или его наследниковъ, хотя бы третьему лицу не

было известно *о прекращении доверенности, кроме случая, указаннаго

въ ст. 2066.

Въ томъ случае, когда действия, совершенный после отменыдо-

веренности, признаются обязательными для доверителя (ст, 2066), по-

веренный отвечаетъ предъ нимъ за причиненные убытки.

Гражданское Уложеше (Пр. Ред. Комм. 1905 г.), ст. 2074—

х).

3) См. по сему вопросу Герм. Гражд. Улож., ст. 169, 170, 674: Саксон.,
ст. 1327; Авсъ , ст. 1026; Франц., ст. 2005; Итал., ст. 1759; Цюрих., ст. 1184;

Швейги зак., ст. 41, 43.



ПРИЛОЖЕНIЯ.

Приложенiе къ статьe 26.

Форма обыска брачнаго.

19... года Ноября... дня. По указу Его ИмператорскаяВеличества,
такого-то города, или села, такой-то церкви Священнослужители и Цер-
ковные Причетники производили обыскъ о желающиХъ вступить въ бракъ,

и оказалось следующее: 1) Женихъ (здесь показывается звание или чинъ,
м*сто служения, имя, отчество, фамилия; Православная или Латинская

исповедания, и проч.) жительствуетъ такого-то города, или такого-то

уезда и села въ приходе сей церкви: 2) Невеста (здесь написать звание,

имя, отчество и фамилию, Православнаго или Лютеранская исповедания

и проч.) жительствовала Доныне города, или уезда и села такого-то, въ

приходе церкви такой-то. 3) Возрастъ къ супружеству имеютъ совершен-

ный!, а именно: женихъ столькихъ-то летъ, а невеста столькихъ-то летъ,
и оба находятся въ здравомъ уме. 4) Родства между ними духовная, или

плотская родства и свойства, возбраняющаго по установлениюСв. Церкви
бракъ, никакого нетъ. 5) Женихъ холостъ, или вдовъ после перваго или

второго брака, а невеста девица, или вдова после перваго или второго-
брака. 6) Къ бракосочетанию приступают* они по своему взаимному со-

гласию и желанию, а не по принуждению, и на то имеютъ отъ родителей
своихъ, или опекуновъ или попечителей (прописывать звание или чинъ,

место служения, имя, отчество и фамилию каждаго изъ нихъ, если же

родите й въ живыхъ нетъ, то сие оговаривать), чиновники граждан-
ские и люди военнаговедомства—отъ начальства, позволение. 7) По трое-
кратному оглашению, сделанному въ означенной церкви такого-то года

г

месяца и числа, препятствия къ сему браку никакого никемъ не объ-
явлено. 8) Для удостоверения безпрепятственности сего брака предста-
вляются письменные документы: а) дозволение жениху вступления въ

бракъ отъ такого-то начальства, выданное такого-то года, месяца и

числа за такимъ-то нумеромъ, прилагаемое при семъ въ подлиннике;
б) сведение о невесте отъ ея духовная отца, прилагаемое при семъ въ

подлиннике (здесь показывать и другие, смотря по обстоятельствамъ,
письменные документы, напр., указъ съ прописанйемъ.раз-
решения сего брака, въ техъ случаяхъ, когда таковое разрешение требуется
по закону). 9) Посему бракосочетание означенныхъ лицъ предположено

совершить въ вышеупомянутой такой-то церкви, сего 19... года такого-то

числа и месяца въ узаконенное время при постороннихъ свидетеляхъ.
10) Что все показанное здесь о жених* и невест* справедливо, въ том*

удостов*ряютъ своею подпиеыр каисъ они сами, такъ и по каждомъ три
или два поручителя, съ т*мъ, что если что окажется лОжнымъ, то под-

писавшиеся повинны за то суду по правиламъ церковным* и по законамъ

гражданскимъ. За сим* следует* ииодпиеь: а) жениха, б) невесты, в) трехъ
или двухъ поручителей по женихе, г) трехъ или двухъ поручителей по

невесте, и д) въ заключение пишется: обыскъ производили, имя, отчество

жСВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХ*, т. 11.



и фамилия, оной же церкви Священник*, Диаконъ и Церковные Причетники,
съ означениемъ именъ, отчества и фамилии. Каждый подписывается соб-

ственноручно.

Примгъчанге. При семъ постановляется, между прочимъ, въ обязан-

ность Священнослужителямъ и Церковнымъ Причетникамъ: 1) Предста-
вленные къ обыску подлинные документы, которые должны быть оста-

влены въ церкви, какъ, напр., дозволение начальства на вступление въ

бракъ чиновнику и т. п., хранить при обыскной книг*, а съ прочихъ

документовъ. напр., съ аттестатовъ о слз'жб*, изъ которыхъ заимствовано

показание о летахъ жениха, списывать въ книгу под* обыскомъ копии,

а подлинные возвращать, буде кому следуетъ, съ распискою в*о >ратномъ

получении и съ надиисанпемъ на оныхъ времени совершения брака за

подписаниемъ Священника. 2; Если невеста другого прихода, о ней

требовать отъ ея духовная отца свидетельства съ показанием*: девица

или вдова, скольких* л*тъ, была ли у исповеди и Св. Причастия, и сие

свидетельство прилагать къ обыску. 1728 Авг. 15 (5322); 1834 Iюн. 2 (7147)

Син. ук.; 1837 Ноябр. 30 (10759) Син. ук.; 1861 Февр 19 (36657) ст. 1; 1865

Окт. 13 (41349) ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551) ст. 1, 2; 1866 Дек. 1 (43927) ст. 1, 5;

1869 Апр. 16 (46974) II; Мая 26 (47138); ср. 1861 Февр. 19 (36657) ст. 21;

(36658) ст. 3, 4; (36661) ст. 3 п. 1; Iюн. 5 (37084); Авг. 9 (37345) Син. ук.; 1894

Iюн< 3 (10709) пол., ст. 65.—-Ср. узак., привед. подъ ст. 67,

Приложенiекъстатьe67.

Форма подписки, отбираемой Свяш(енникомъ Православнаго исповт-

даНгя отъ лицъ другихъ Христганскихъ исповтьдатй при вступленги

ихъ въ бракъ съ лицами Православной втры.

Нижеподписавшийся или нижеподписавшаяся (звание, имя и фамилия,
вероисповедание) симъ удостоверяю, что вступаю въ брак* съ

(звание, имя, фамилия) Православнаго исповедания, въ воспитании обоего

пола. д*тей отъ сего брака буду поступать согласно съ законами Госу-

дарства Российскаго, Т. е. буду крестить и воспитывать ихъ в* Право-

славной в*ре.

Приложенiекъстатьe156(прим.).

Правила объ уеиновлепги питомцевъ Императорскихъ Петро-

градскаго и Московского Воспитательныхъ Домовъ.

1. Усыновление обоего пола питомцевъ Императорскихъ Петроград-
скаго й Московская ВоспитательныхъДомовъ предоставляется какъ рус-
скимъ подданным* Христианскихъ вероисповеданий, такъ и иностранцам*
Христианской же веры, на основании общихъ об* усыновлении законовъ и

нижесл*дующихъ правилъ. 1875 Дек. 16 (55378) I, ст. 1; 1891 Март. 12 (7525);
1914 Авг. 18 (с. у. 2284) Выс. пов.

2. Усыновление производится не иначе, какъ съ согласия начальства

Воспитательнаго Дома (а). Для усыновления питомцев* до семилгътняго

возраста требуется, кром* согласия Начальства Воспитательнаго Дома,
также и согласие их* матерей* По истечении указанная срока,, питомцы

могут* быть отдаваемы въ усыновление и безъ согласия ихъ матерей (б),
(а) 1875 Дек. 16 (55378) I, ст. 2.—(б) 1898 Апр. 27 (15319) ст. 1.

3. Питомцы, принесенные въ ВоспитательныеДома съ метрическими
о рождении ихъ выписками, могутъ быть усыновляемы не ранее дости-

1976 Прил. къ ст. 67 и 156 (прим.;.



Прил. къ от. 211 и 493 1977

жения ими трехлгътняговозраста. Усыновление' же питомцевъ, принесен-
ныхъ безъ такихъ выписокъ, допускается по истечении шести, недель со

дня отдачи ихъ въ Воспитательные Дома. 1875 Дек. 16 (55378) Т, ст. 3; 1882

Апр. 24 (821) прав., § 6.

4. Подкидыши могутъ быть отданы въ усыновление непрежде, какъ

по получении удостоверения отъ полиции, что родители подкидыша не

обнаружены. 1898 Апр. 27 (15319) ст. 2.

5. Въ случае согласия начальства Воспитательнаго Дома на усы-
новление кемъ-либо питомца, такому лицу выдается въ удостоверение
сего особое свидетельство. Свидетельство это сохраняетъ свою силу для

представления подлежащему лицу или учреждению при ходатайстве объ

усыновлении въ течение шести месяцевъ со дня его выдачи. 1875 Дек. 16
(55378) I, ст. 5.

6. Денежныя пособия, установленный для питомцевъ при увольнении
ихъ изъ ведомства Воспитательнаго Дома, назначаются, при усыновле-

нии, только увечнымъ питомцамъ, въ случаяхъ, заслуживающихъ особаго

уважения, и съ особаго каждый разъ разрешения Почетнаго Опекуна,
управляющая Воспитательным* Домомъ. Пособия эти выдаются, смотря
по возрасту усыновляемыхъ, или самимъ питомцамъ, или ихъ усынови-

телями Тамъ же, ст. 6.

7. Усыновленные питомцы исключаются начальствомъ Воспитатель-
наго Дома изъ его ведомства. Тамъ же, ст. 7.

Приложенiекъстатьe211.

Расписанге лингй и степеней родства.

(См. приложенную въ конце II тома таблицу)

Приложенiекъстатьe4932.

.Расписанге наименьшаго пространстваземли, при коемъ допускается

обращенге дворянскихъ имгьнгй во временно-заповтьдныя въ губернгяхъ
девяти Западныхъ, а также Оренбургской, Вятской и Пермской.

36*

Наименование губернш и

уьздовъ. о

Наименоваше губерний и

-а

у-Ьздовъ.

Виленская: Виленскга:

ВилейскШ:

первая местность: северная

часть увзда до дороги изъ ме-

стечка Мадзюлъ черезъ ме-

стечко Волколаты въ местечко

Денишцы ..........

вторая местность: остальная

часть увзда

первая местность: свверо-за-

падная часть увзда до дороги
изъ местечка Малястъ въ го-

родъ Вильну (черезъ селешя

Дубинки и Подзюны) и до реки
ВИЛШ225 200

250,
вторая местность: остальная

часть увзда . . 225
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Ошмянскш:

первая местность: съверная
часть уъзда до ръчш Березины
вторая местность: остальная

часть уъзда

Гроксшй:-
первая местность: южная и

весточная части уъзда до гра-

ницъ волостей: Сумилишской,
/ Высокодворской, Бутриманской

и Александровской



Ирид, къ ст. 4932. 1979

первая местность: часть уъз-
да, отнесенная Положешемъ

19 Февраля 1861 г. къ третьей
местности

вторая местность: остальная

часть уъзда
Ъенигородскш:

первая местность: имешя, при-
лежания къ рЕкъ Гнилому-
Тикичу .

вторая местность: остальная

часть уъзда ........

лневскШ:



1980 Прил къ ст. 493 2

Наименоваше губернш и Наименование губернш и

И
«

а
°уъздовъ. уЪздовъ.

вторая местность: остальная

часть уезда
Киевский:

Ковенская:

125 Вилькомнрскнй
Ковенский . ..

Ново-Александровский
Поневежский:

первая местность: северная
часть уезда до рекъ Пивесьи

и Муши . . .....• • • •

вторая местность: остальная

часть уезда
Росспенсюй

■••

Телыневский • • •

Шавельский

200

200

200первая местность: южная.'часть

уезда до реки Стугну . . .
вторая местность: часть уез-
да, отнесенная Положениемъ

19 Февраля 1861 г. къ седьмой
местности

125

175

третья местность: северо-за-

падная часть уезда до реки

Здвижъ
четвертая местность: осталь-

ная часть уезда

200

200

200

200

200

250

225

Пиповецкий . 175 Минская:

300

250
250

225
350

200

350

350

Радомыельскнй:

первая местность: часть уез-

да, отнесенная Положениемъ

19 Февраля 1861 г. къ шестой

местности

вторая местность: земли не

далеедвадцати верстъ отъ реки

Днепра (отъ реки Припети до

границы Кневскаго уезда) . .
третья местность: остальная

часть уезда ........

Эквирскнй:
первая местность: часть уез-

да, отнесенная Положениемъ

19 Февраля 1861 г. къ шестой

местности .......
. .

200

Бобруйский
Борисовский
Игуменский . .■

Минский . .
...

. . . .

Мозырский
Новогрудеюй
Пинский

Речицкйй
Слуцкий:

первая местность: часть уезда
къ северу отъ шоссе изъ го-

рода Бобруйска въ городъ
Брестъ-Лйтовскъ ......

вторая местность: остальная

часть увзда ........

225

300

200
4 I

250

200
Могилевская;

вторая местность: остальная

часть уезда ........

Гаращанский
Уманскнй

125

175

175

Выховский

Гомельский . . '. .

Горецкий .
Климовичский
Могилевскш

.......

. .

Мстиславский:

первая местность: западная

часть уезда до реки Сожа .
вторая местность: остальная

часть уезда
Оршанский .
Рогачевсмй

Сеннинский
.........

Чаусскнй
Чериковский ,

300

250

300

300

250
Черкасский:

первая местность: восточная

часть уезда до рекъ'Олыпанки,
Ирдыновки и Тясьмины отъ

местечка Смелы (внизъ по

течению реки Тясьмины) . .
вторая местность: остальная

часть уезда .........

Чигиринский:

первая местность:' часть уез-

да между реками Днепромъ и

Тясьминою (внизъ по течению

этой последней отъ селения

Чернявки) .........
вторая местность: остальная

часть уезда

200

175

250|

300

300

300

300

300

300

200 Оренбургская:

475

350175

Оренбургский.
......

Остальные уезды
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I I

1899 Мая 25 (16949) пол., ст. 2, прил.

Приложенiекъстатьe539(прим.1).

' Правила о пригульномъ скотт.

1. Каждый, на чьей земл* окажется или къ чьему стаду пристанетъ

пригульный, пришлый, неизвестно кому принадлежащий скотъ, обязанъ,
не далее, какъ въ семидневный срокъ, заявить о томъ местной полиции.или

сельскому начальству (ср. Уст. Наказ., изд. .1914 г., ст. 179). 1868 Февр. 12

(45487) СТ. 1.

Примгъчанге. Если неизвестно кому принадлежащий скотъ про'изведетъ
потраву или другия повреждения угодий, то въ сихъ случаяхъ применя-

ются правила, изложенный въ Уставе Сельскаго Хозяйства (изд. 1903 г.

и по Прод. .1912 г., ст. 164 и след.). Тамъ же, ст. 1, прим.

2. Упомянутый въ предшедшей(1) статье сего приложения заявления

о пригульномъ скоте делаются письмейно либо словесно: лицами, при-

надлежащими къ составу волостей,—местному волостному старшине, не-

посредственно, либо чрезъ сельскаго старосту; прочими же лицами, по

ихъ желанию, или волостному-'старшине ближайшей волости, или мест-

ному становому приставу, непосредственно или чрезъ ближайшаго сот-

скаго (где таковой имеется). Тамъ же, ст. 2; 1903 Мая 5 (22906) П.

3. Волостной старшина (или сотский), получивъ объявление, или из-

вестившись инымъ образомъ о пригульномъ скоте, немедленно доносить

о томъ становому приставу, съ обозначением* приметь пригульнаго скота

и примерной онаго цены, основанной на свидетельстве трехъ понятых*.

Въ то же время о пригульномъ скоте объявляется старшиною по волости

Наименоваме губернлй и

о о

Наименоваше губершй и

уЪздовъ. уьздовъ.

Пермская: Каменецъ-Подольскпй ..... 175

Пермский
! Верхотурскгй

Екатеринбургский .......

Ирбитскнй
Камышловсюй

.

Красноуфимскш
Кунгурсюй
Осинский

Оханскнй . . . . . .
...

.

Соликамский . . . .

Чердынский . . . ■

Шадринскнй

300

475

300

350

350

350

300

350

350

475

350

350.

Летичевскш:

■первая местность: часть уезда
къ северу отъ рекъ Волка и

Буга (отъ города Летичева до

восточной границы увзда)
вторая местность: остальная

часть }<взда

ЛитинскШ:

200

175 |

первая местность: часть уезда
къ северу отъ реки Буга . .
вторая местность: остальная

часть уезда

200

175

Подольская:

200

Могилевскш 175

Балтский .
.

( первая мест-

Врацлавскш: ность: имения,

прилежаищя къ

Винницкий: реке Бугу . .
вторая мест-

Гай сиииский: ность: остальная

'. часть уезда . .

Ольгопольскш:

первая местность: имения, при-
лежания къ реке Бугу . . .
вторая местность: остальная

часть уезда . •

200 |

175
200

Проскуровскш ........

УшицкШ
Ямпольскш =

175

175

175175
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(сотскимъ—по сотне) .и сообщается ближайшимъ волостным* старшинамъ
(сотскимъ—ближайшимъ сотскимъ), для оповещения по ихъ ведомству.

.1868 Февр. 12 (45487) ст. 3; 1903 Мая 5 (22906) П.

4. Впредь до явки хозяина пригульнаго скота, скотъ сей оставляется

у того, кто его нашел*, или же отдается въ' присмотръ другому благо-

надежному лицу изъ местных* жителей, кто пожелаетъ принять скотъ

на свое содержание. 1868 Февр. 12 (45487) ст. 4.

5. Становой приставь, получив* извещение о пригульномъ скотъ,

немедленно сообщаетъ о томъ сосъдственнымъ приставамъ, для оповъщешя

по ихъ стакамъ, и доносить уездному исправнику, который производить

оповещение по всему уъзду, сообщаетъ полицейскому начальству сосъд-

ственныхъ уъздовъ и въ то же время объявляет* о пригульномъ скот*

въ Губернскихъ Въдомостяхъ. Тамъ же, ст. 5.

6. Если въ течение четырнадцати дней со дня первоначальная за-

явления о пригульномъ скот* (ст. 1 сего прил.) хозяинъ онаго не явится

и не будетъ желающихъ принять скотъ на дальнейшее содержание, то, по

требованию лица, подъ присмотромъ коего скотъ оставленъ, становой при-
ставь или волостной старшина, по принадлежности (ст. 2 сего прил.), рас-

поряжаются немедленною продажею пригульнаго скота съ публичнаго
торга. Продажа сия должна производиться преимущественно въ техъ се-

лениях*, где есть базары, Въ базарные дни и въ присутствии сельскаго

начальства. Тамъ же, ст. 6.

7. Если продажа пригульнаго скота не была произведена на осно-

вании предшедшей (6) статьи сего приложения и, "по сделаннымъ исправ-

никомъ оповещениямъ, хозяинъ не явился въ течение шести мтъсяцевъ со

дня публикации въ Губернскихъ , В*домостяхъ, то уездный исправник*

распоряжается продажею скота съ публичнаго торга, порядкомъ, указан-
нымъ въ предшедшей (6) статье.' Тамъ же, ст. 7.

8. Вырученныя отъ продажи скота (ст. 6 и 7 сего прил.) деньги хра-
нятся въ местномъ Волостном* Правлении, впредь до распоряжения оными

на основании нижеследующих* (9—11)статей сего приложения. Тамъ же, ст 8.

9. Если до продажи пригульнаго скота явится хозяинъ онаго и пред-
ставить надлежащее доказательство своихъ правъ, то скотъ ему возвра-

щается. Вместе съ темъ, ему предоставляется разсчитаться съ нашед-

шимъ и содержавшим* скотъ; если же соглашения между ними не посл*-

дуетъ, то хозяинъ скота обязанъ заплатить нашедшему оный одну ше-

стую часть цены скота, определенной порядкомъ, указанным* въ стать* 3

сего приложения, и, сверхъ того, вознаградить лицо, содержавшее скотъ,

за прокорм* онаго. Вознаграждение сие определяется по добровольному

между ними соглашению, а въ случа* недостижения онаго—или по приго-

вору волостного суда, если содержавший скотъ и хозяинъ онаго принад-
лежать къ составу волости, или сами обратятся къ сему суду, или же.

въ противном* случа*, по решению мирового судьи или Земскаго Участко-

вая Начальника (ср. ст. 1314 прим.). .Там* же, ст. 9; 1877 Тюн. 6 (57438); 1881

Февр. 24 (61910); 1882 Март. 23 (757); 1889 Дек. 29 (6483) Прав., ст. 20, 21;

1896 Мая 13 (12932); 1913 Iюн. 26 (с. у. 1194) пол., ст. 7 п. 1.

-10. Когда хозяинъ пригульнаго скота явится поел* продажи онаго,
но до истечениятестимпещевъ со времени продажи, то вырученная сумма

ему выдается за вычетом* одной шестой части сей суммы въ пользу на-

ипедшаго скот* и издержекъ по содержанию скота. опредЬленныхъ поряд-

комъ, указаннымъ въ стать* 9 сего приложения. .1868 Февр. 12 (45487) ст. 10.

11. Въ случа* неявки хозяина въ течение шести месяцев* со времени

продажи пригульнаго скота, вырученная от* продажи онаго сумма, рас-
пределяется следующим* образомъ: прежде всего вознаграждаетсялицо,

содержавшее пригульный скотъ, за прокормъонаго; изъ остальной, зат*м*.

суммы одна треть обращается въ принадлежащий местному уездному

земству капиталъ общественнаго призр*нпя, а тамъ, где земскйя учре-

ждения не введены въ действие, въ пользу местныхъ учебных* и благо-
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творительныхъ заведений; другая треть поступаетъ въ мирскую сумму того

общества, въ коемъ состоитъ нашедший пригульный скотъ, а если скотъ

сей найденъ на земл* лица, не прицаддежащаго къ обществамъ и вело-

стямъ, то обращается на тотъ же предметъ. какъ и первая треть; послед-

няя жетреть предоставляется лицу, нашедшемупригульный скотъ.Там* же,
ст. 11: 1889 Iюл. 12 (6196).

12. Действие правилъ, изложенныхъ въ предшедшихъ (1—11) статьяхъ

сего приложения, распространяется на земли казачьих* войск* съ изъ-

ятиями, означенными въ особыхъ узаконешяхъ [1871 Март.8 (49332) ст. I—9].

Приложенiекъстатьe683.

Правилао вознаграждении рабочихъ (см. выноску на стр. 721) поме-

щены далее, въ виде IV неофициальнаго приложения къ сему изданию.

Приложенiекъстатьe694(прим.).

О земской оавности для начатгя тяжбъ и исковъ.

I. Срокъ законный, определенный для начатия тяжбы и иска

о недвижимом* и движимомъ имении, какъ между частными

людьмии, такъ между ними и казною,
/

есть десятилтпнгй. Исте-

чение сего срока именуется земскою давностью. Кто не учиинилъ
или не учинитъ иска о недвижимомъ или движимомъ имении

въ течение десяти лгьтъ, или, предъявивъ, десять лгьтъ не будетъ
иметь хождения, таковой искъ уничтожается и дело предается

Забвению, 1787 Iюн. 28 (16551) ст. 4; 1808 Сент. 22 (23282); 1817 Сент. 3

(27039); 1823 Мая 28 (29486); Авг. 31 (29601); 1824 Фекр. 10 (29772) ст. 8; 1827

Апр. 3 (1007); 1835 Февр. 28 (7912); 1846 Апр. 30 (19992); 1857 Мая 13 (31828);
1859 Окт. 20 (34980) Имен, ук., I; 1870 Ноябр. 23 (48943).

Примечанге 1. Одно лишь оглашение предмета, безъ предъявления

самаго иска въ надлежащемъ закономъ установленномъ порядк*, не пре-

рывает* земской давности. 1834 Окт. 30 (7509).

Примечанге 2. Въ Бессарабской губернии, по всъмъ иредъявленнымъ,
поел* обнародования указа 28 Мая 1823 года (29486), искамъ принимается

въ основание общий о давности законъ. Равнымъ образомъ, на Бессараб-
скую губернию распространяются правилаобъ исчислении давности для ма-

лолътнихъ, изложенный въ стать* 566 и въ пункт* 1 статьи 2 сего при-
ложения. 1823 Мая 28 (29486); 1845 Апр. 23 (18952); 1873 Окт.. 28 (52721).

Примечанге 3. В* губерниях* и увздахъ Закавказья, образовавшихся
въ пределах* бывшихъ Грузии, Имеретйи и Гурии, на двла между чле-

нами одного семейства объ отыскании следующих* имъ долей изъ общаго
им*ния или наследства, законнымъ порядкомъ между ними не разделен-
ная, земская давность не распространяется. 1846 Апр. 30 (19992): 1859
Окт. 20 (34980) Имен, ук., I; 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. 1.

Примечанге 4. Иски, возникающие изъ договоровъ, заключенных* на

основании Положения о найм* на сельския работы, предъявляются въ ме-

сячный срок*. По искам* о несвоевременномъ удовлетворении сельских*

рабочихъ наемного иглатою означенный срокъ исчисляется со дня прекра-
щения договора. 1886 Iюн. 12 (3803) мн. Гос. Сов., IV.

Примгъчанге 5. Правила о сокращенных* сроках* для начата неко-

торых* тяжб* и исковъ изложены въ подлежащихъ Уставахъ, Положе-

нняхъ и узаконениях!.,по принадлежности.
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I. Общее понятiе и исчисленiе срока давности.

1. Въ ст. 533, 557, 560, 565, 566, 692 и 694 установлены понятия о двухъ

различных* давностяхъ: въ первыхъ 5 статьяхъ—о давности пргобргъта-
тельной; въ пдслтзднихъ двухъ— о давности погасительной. „Право собствен-

ности на известное имущество приобретается въ силу давности не соб-

ственникомъ, а постороннимъ лицомъ, которое, вследствие упущения соб-

ственника, не осуществившая своего права собственностии не защищав-

гааго своего права въ течение 10 л*т*, делается собственникомъ". Соб-

ственникъ не теряетъ своего права ..въ силу того только, что не предъявйлъ
искъ въ течете 10 лгьтъ: эта потеря права можетъ последовать лишь

тогда, когда кто-либо, защищаясь противъ иска собственника, противопо-
ставляет* ему свое право на то же имущество, основанное на доказан-

ном* приобретении техъ же правъ по давности" (91/68). При этомъ „исчис-

ление срока пргобртъгпательной давности должно начаться съ того времени,

съ котораго началось владгънге при техъ признаках*, при которых* оцо по

самому закону превращается въ право собственности" (79/199).

2. Жачаломъ же для исчислешя исковой давности признается время,

когда последовало нарушенге права истца, или когда самое право возникло:

словом*, съ того момента, когда возникло право На искъ,—начинается и

течение погашающей этотъ искъ давности (1903/29; 98/58; 95/30: 90/84;

83/11 ь др.), причемъ не делается различия между граэюданскимъ правона-

рушением* и уголовнымъ ггреспгуплетем.ъ (95/30; 81/41 и др.).

3. Поэтому началомъ исчисленгя давности для иска о прав* собствен-

ности на имущество, состоящее въ чужомъ владении, признается время
завладгонгя (1903/29; 79/199).

'

4. Хотя сроки .давностные суть сроки материальная права (реин.
1880 г., 195 и 298, 1885 г., № 131 и др.), но не все сроки, указанные в*

законахъ материальныхъ, относятся къ срокам* давностнымъ. Въ нашихъ

законахъ хотя и н*тъ прямого указания на отличие этихъ последних*

сроковъ отъ другихъ, известныхъ подъ общимъ названиемъ сроковъ пре-
•клюзивныхъ (реш. 1901 г., № 109), т. е. решительных*, прес*кательных*

или прекратительныхъ, но изъ сопоставления отдельныхъ, относsИlцихсн

къ сему предмету, законоположении! признаки этого различия устанавли-
ваются съ достаточною определительностью и ясностью. Существенное
различие ихъ состоитъ в* том*, что сроки давностные им*ютъ значение

способа прекращения такихъ правъ, которыя, несомненно, принадлежат*
данному лицу, но имъ или не осуществляются, или, при нарушении ихъ

другимъ лицомъ, оставляются безъ защиты въ течение установленнагопе-

риода времени, называемая давностью (ст. 692 и 694 ч. 1 т. X Св. Зак.):

сроки же преклюзивные установлены исключительно для совершения изв*-

сгныхъ действий, имеющихъ значение заявления, кому ииадлежитъ, о томъ,

что совершающий эти-действия желаетъ осуицествить такое право, ко-

торое безспорно принадлежитъ ему, но осуществление коего поставлено

въ зависимость именно отъ совершения такихъ действий, иначе, при не-

совершении их*, онъ безвозвратно теряетъ свое право. Существенным*
признаком* Давностныхъ сроковъ, отличающихъ ихъ отъ другихъ сро-

ковъ, почитается возможность ихъ перерыва и приостановления. Незави-

симо сего, давностгые сроки не подлежать ни продолжению, ни возстано-

влению. Преклюзивные же сроки, не подлежа ни перерыву, ни приостано-

влению, могутъ быть продолжаемы и возстановляемы (1905/10).

5. Установленный въ 465 ст. Горн. Уст. трехмесячный со дня по-

дачи протеста противъ чужой заявки срокъ для начатия иска о псрвенствп,
заявки им*етъ значение краткосрочной давности, погашающейокончательно

право на такой искъ (1908/79).

6. Если владелец* имения влад*етъ имъ первоначальноне на прав*
собственности, а затем* начинает* владеть, присвояя имение себ* въ
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собственность, то давность для отыскания собственникомъ своего права
начинается съ того времени, когда выразилась воля владельца владеть на

праве собственности (72/430; 78/271; 79/67 и др.).

7. Давность для требовашя денегъ отъ поверенная, получившаго
ихъ въ силу довъренности, или отъ лица, неподлежаще ихъ получившаго.

начинается со времени получешя ими денегъ (84/138; 79/130; 75/64). Если же

искъ имъетъ предметомъ несколько суммъ, полученныхъ разновременно,
то давность исчисляется со времени получения каждой изъ этихъ суммъ

отдъльно (95/30; 75/64).—Ср. п.п. 26 и 65.

8. Давность для требовашя платежаза отпущенный товаръ начинается

со дня отпуска товара и по каждому отпуску отдельно (74/730).

9. Давность. Зля иска объ убыткахъ начинается со времени действи-
тельная причинения убытковъ (71/425) и, притомъ, съ того времени, когда

действие, причинившее убытки, окончилось (71/1279).

10. Если дело о взыскати по обязательству съ срочнаго поручителя-
(ст. 1560 т. X ч. 1) прекращается въ губершяхъ и областяхъ Сибири полицией
за введением* тамъ новыхъ судебныхъ установлений, то истецъ въ праве

предъявить новых! искъ о томъ же взыскании въ суде не въ месячный

срокъ, указанный въ 1560 ст., а въ течете всей земской давности, исчисляя

таковую съ момента прекращения дела въ полицги (1905/10).

11. Давность для иска о взыскании, по запродажной записи уплачен-
ныхъ денегъ исчисляется съ того времени, когда, за отказомъ одной изъ

сторонъ, совершение' купчей сделалось невозможнымъ (74/305). Въ дру-
гомъ же случае Сенатъ призналъ, что началомъ давности для иска по

запродажной записи (искъ былъ о неустойке) долженъ считаться срокъ,
назначенный въ записи, а не то время, когда одна изъ сторонъ, после*

срока, отказалась отъ совершения акта (купчей крепости) (75/71). Нахо-

ждение запроданная имения во владении покупщика не останавливаетъ

течения давности для обратная требования уплаченных* по записи де-

негъ (68/88).

12. Начало давности: (а) по заемнымъ письмамъ—сроиъ назначеннаго

въ них* исполнения, а не истечение 3 месяцевъ, назначенныхъ по 2056 ст.

для явки или взыскания (73/543); (б) для взыскания по векселямъ— минование

по 608 ст. Веке. Уст. дней отсрочки или обождания, независимо отъ того,

потеряло ли впоследствии обязательство силу вексельнаго права, илинетъ

(78/217); (в) по векселямъ, писаннымъ срокомъ по предъявлены (573, 599 и 636 ст.

Веке. Уст.),—следующий день после его предъявления къ принятию (73/850);

(г) для иска собственника о -вознаграждены за неправое владенье—время вос-

посл*дованlя окончательнаго судебнаго фъшенпя. коимъ признано Неза-

конное владение другого лица (80/20); (д) для иска добросовестноговладельца
о вознаграждены его за расходы на улучшенье им*НlЯ—со времени отсуждешя
отъ него этого имения (77/6); (е) для иска къ простому (безсрочному) пору-

чителю по заемному обязательству—съ того времени, когда окончилось про-

изводство о несостоятельности должника (67/321); (ж) для иска поку щика

объ очисткахъ—когда спор* о купленном* имении ремень (но не только

предъявленъ) въ пользу третьяго лица (70/1548); (з) для иска крестьяне о

возвращеши оброка, внесенного въ казну за отсужденную имъ землю—со вре-
мени окончательнаго разрешения иска о прав.* собственности на эту
землю (83/63); (и) иски конкурсныхъ управлений, имеющие предметомъ при-

суждение съ бывшихъ вкладчиковъ объявленнаянесостоятельнымъ долж-

ником* товарищества неправильно полученныхъ ими прибылей на свои вкладъ,

и самыхъ вкладовъ,—lo л*тъ со времени нарушения данною выдачею инте-

ресов* товарищества'и его кредиторовъ (92/81); (к) для кредитора, уча-
ствовавшая въ конкурсномъ производствеи взыскивающая недоплаченный

ему долг* с* имущества, приобретенная неосторожным* несостоятель-

нымъ должником* по закрытии конкурса,—со дня закрытая конкурса, а не

со дня пргобретенгядолжникомъ новаго имущества (1901/25).
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13. Въ твхъ случаяхъ, когда право на искъ возникаетъ изъ пред-

варительная разрешения другого спора, давность начинается лишь съ

того времени, когда состоялось решение по первоначальному спору (96/83:

83/63; 82/87 и др.).

14. Для крестьянъ, вышедшихъ изъ крепостной зависимости, дав-

ность на завладенге землею ихъ бывшаго помещика следуетъ исчислять со

времени выдачи данной на выкупленную ими землю (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и

Касс. Деп. 1901 г., № 16).

15. Давностный срокъ на прlобретенге бывшими государственными кре-

стьянами Западныхъ губернгй казенныхъ земель следуетъ исчислять со вре-
мени утверждения люстрацпонныхъ актовъ (Реш. Гражд. Касс. Деп. 21 Ян-

варя 1909 г., по д. Руденаса; Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп 1907 г., № 37).

16. Давность на оспаривание законнымъ наследникомъ дарственной
сделки, совершеннойвотчинникомъ на родовое имение, должна исчисляться

съ того момента, когда для наследника открылась законная возможность

къ инредъявленню иска о недействительности дарственной записи (1900/8).

17. По искамъ о сносе строенш, возведенныхъ съ нарушениемъ.усло-
вий даннаго для нихъ разрешения, давность должна считаться со времени

возведенья построекъ, а не со времени напоминания (безъ предъявления иска)
объ этомъ; происходящее же, вопреки ограничительному закону, владение
недвижимостью покрывается давностью, исчисляемою со дня обнародова-
ния того закона, а не со дня объявления владельцу о неправильности его

владения (98/58).

18. Въ техъ случаяхъ, „где право на искъ не завиеитъ отъ насту-
пления въ будущемъ известная срока или события, а возникаетъ непо-

средственно отъ какого-либо действия ответчика, течение земской дав-

ности для истца начинается со времени совершенгя этого действгя, какъ на-

рушающаго право истца". Поэтому, напр., давность на предъявление иска

по расписке о продаже товара и о получении за него задатка считается

со дня ея выдачи (73/1253).

19. Давность по векселю, выданному первоначально въ виде подпи-

санная бланка, выполненная потомъ въ тексте его приобретателемъ,над-

лежитъ исчислять не со времени выдачи бланка, а по миновании сроила и

установленныхъ дней обождания (98/48).

20. Давность для требовангя капитала, уплата котораго по договору обу-
словлена наступлетемъ определеннаго событгя (напр., вступление въ бракъ).
начинается съ момента наступления этого события и когда самое событие

(напр., за смертью) стало невозможнымъ (68/891).

21. Покупщикъ какого-нибудь предмета, переданная продавцомъвъ

его владение, въ случае требования, затемъ, со стороны продавца объ
изъятии этого имущества изъ владения его, покупщика, со времени такого

требовангя имеетъ право иска о возврагценш платежа, а следовательно съ

этого времени начинается и давность (82/120).

22. „При закрытии городского общественная банка вследствие несо-

стоятельности, привлечете городского общества къ ответственности по пре-
тензпямъ клпентовъ банка можетъ иметь место лишь поел делъ

банка, производимой конкуренымъ управлениемъ по правиламъ 109 ст. Уст.

Кред. разд. X (реш. 94/98), следовательно, съ этого момента возникаетъ

для кредиторовъ банка право иска къ городскому обществу и начинается

исковая давность" (1902/29).

23. „Начало давности для предъявления иска по вошедшимъ въ по-

рядке прежняго судопроизводства въ окончательную законную силу ре-
шениямъ, не обращеннымъ къ исполненш, можетъ исчисляться не съ того

времени, какъ постановлено решение, а съ того времени, когда решете эте

могло подлежать исполненгю" (72/274).
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24. Давность по договорамъ начинается съ момента возникновения

права на искъ. Пока договорный отношения не нарушены, нътъ повода къ

иску, а следовательно, нътъ и погасительной* давности (82/120; 77/304:
75/883). Поэтому, напр., давность для, требовангя капитала, даннаго контр-

агенту для известнаго употребления, исчисляется не со времени вруче-
ния капитала, а со времени нарушения техъ условий, на которыхъ данъ

капиталъ*(75/883).

25. Давность для требовангя обратно уплаченныхъ по договору денегъ на

томъ основании, что получивший деньги не доставилъ условленнаго экви-

валента, начинается не со времени уплаты, а съ того времени, когда по-

следовало со стороны получившаго деньги нарушенге договора (75/883).

26. До обязательствамъ, по которымъ назначены срочные платежи

съ наступлетемъ -каждаго изъ этихъ сроковъ возникаетъ для обязавша-

гося лица обязанность произвести платежи, и по каждому изъ указан-
ныхъ въ обязательстве сроковъ начинается исчисление исковой давности

(80/296).
27. Для иска собственника о недействительности закладной крепости

и аренднаго договора, прикрывающихъ на самомъ деле сделку о продаже
поземельной собственности! еврею въ Западномъ крае, въ обходъ закона

10 Iюля 1864 г., исковая давность не можетъ исчисляться съ момента за-

ключения сделокъ: эта передача всехъ правъ собственника на поземель-

ную собственность въ Западномъ крае еврею представляетъ собою нару-
шение закона, продолжающееся во все время действия означенныхъ дого-

воровъ (93/35).

28. По договорамъ подряда и поставки (съ казною) давностньи! срокъ

для предъявления иска о возвращении залога исчисляется съ окончания

действгя договора, поэтому, если по договору казне предоставлялось про-

изводить исполнительныя действия за счетъ подрядчика, то окончанием*

действия договора следуетъ считать день окончания этихъ исполнитель-

ных* действий и эти действия прерывают* давность такъ же точно, какъ

И предъявление расчета (91/7; 79/325). Срокъ окончангя конпграггта, обезпечен-.

наго залогомъ, не можетъ быть принять за начало давностнаго стюка для

предъявления иска о возвращении залога, „Залогъ остается собственностью

залогодателя, докол* на него не будетъ обращено, въ установленномъ
порядк*, взыскание залогодержателя, и это право собственности не пре-

кращается и съ истеченнемъ срока, контракта, обезиеченнаго залогомъ,
такъ какъ ии поел* этого срока залогъ прюдолжаетъ храниться у залого-

держателя лишь въ качеств* обезпечешя сл*дующихъ ему по контракту
платежей" (9.1/7). „По общему смыслу законовъ о давности, одно наступле-

ние 10-летняго срока не уничтожаетъ, само по себе, правоотношении, выте-

кающихъ изъ договора, и договоръ не становится,въ этомъ случа*, самъ по

себе, ничтожным*, а сохраняет* свою силу, докол* стороны сами не со-

шлются на давность". Поэтому казенное инженерное управление, при-
обретя право обратить взыскание на залогъ подрядчика, не можетъ утра-
тить этого права и по истечении 10 летъ, пока со стороны подрядчика не

было о семъ заявлено требования, и если оно усп*ло осуществить это

право прежде, чемъ подобное заявление было сделано, правопреемники

подрядчика уже не могутъ основывать свое требование о возвращении
имъ залоговъ на давность, которою они своевременно не воспользовались

(91/26).
29. То обстоятельство, что, во время теченгя исковой давности на взы-

скание по второй закладной!, залооюенное именге вышло изъ обладангя залого-

дателя вследствие продажи его съ публичнаго торга на удовлетворение

претензии по первой закладной, и обратно возвратилось къ залогодателю

по уничтоженш этого торга по иску залогодателя, не можетъ служить

основангемъ къ признангю теченгя этой! давности приостановленною на ТОТ*

промежуток* времени, въ течение котораго залогодатель имением* не вла-

ДЬлъ (1912/84).
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30. Общее правило объ исчислении давности со времени нарушения

права не применимо въ тъхъ случаяхъ, когда „нарушение это не ограни-
чивается собственно тъмъ фактомъ, съ котораго началось нарушение, а

продолжается и длится въ пределах* срока договора, сохраняющаго свое

дъйствие и обязательную силу и далее срока давности". Поэтому „искъ
собственника о прекращены несогласного съ условгями аренднаго договора пользо-

ванья со стороны арендатора предметомъ найма, не погашается истечением*

давности со времени возникновения такого пользования, если самый до-

говоръ заключенъ на более продолжительный срокъ" (87/65).

31. По вопросу,—утрачиваетъли членъ крестьянской семьи, которой на-

дщленъ участокъ земли въ Северо-Западныхъ губернгяхъ, право на эту землю

вследствге непользовангя ею въ течете давчостнаго срока и нахожденгя ея. въ

течете этого времени въ исключительномъ владенги другой, члена той же семьи,
—

см. решения Гражд. Касс. Деп. 1903г., № 91 и Общ,. Собр. 1, 2 и Касс. Деп.
.1895 г., XI 45 (см. разъясн. подъ ст. 560 п. 45).

32. Членъ крестьянской семьи, Волынской губ,, хотя и потерявший право

на наделъ вследствие выхода изъ семьи, если продолжаетъ свое владение

самостоятельно въ свою личную пользу въ течение десятилетняя срока,

то, по истечении сего срока, въ праве защищаться противъ притязаний на

эту землю со стороны членовъ семьи ссылкою на свое давностное владе-

ние (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп. 2 Марта 1909 г., № 6).

33. „Для установления пропуска истцомъ давности на предъявление

иска о праве собственности недостаточно установления единственно отри-

цательная факта, что истецъ не осуществлялъ своего права собственно-

сти въ течение 10 летъ, но необходимо установить положительные фанпы:
1) что последовало нарушение права истца въ качестве собственника имения

со стороны ответчика, и 2) что со времени такого наругиенгя прошло более

10 летъ (94/71; 79/196 и др.).

34. Поэтому, если собственникъ не получаетъотъ лицъ, владеющихъ име-

ньемъ, причитающихся съ нихъ платежей въ теченье давчостнаго срока, то онъ

можетъ потерять лишь право на взыскание этихъ платежей, но не право

собственности, коль скоро этого права владельцы не нарушили и не при-

своили (94/71).

35. „Захватъ имения можетъ быть нарушением* какъ правъ пожизнен-

наго владельцаонымъ, такъ и нарушеннемъ правъ лица, къ которому должно

перейти это имение въ собственность по смерти пожизненнаго владельца,

смотря по тому, какого свойства захватъ: если имениемъ завладеваютъ
съ присвоенгемъ только правъ пожизненнаго владельца именгемъ, то этимъ на-

рушаются права пожизненнаго владельгщ; если же имениемъ завладевают*
съ присвоенгемъ себе даже и права собственносгпи на оное, то этимъ нару-
шается право и того наследника, которому имущество принадлежитъ въ соб-

ственность, но который не можетъ осуществить свое право впредь до

конца жизни пожизненнаго владельца". Въ последнемъ случае насл*д-

никъ-собственникъ можетъ заицищать свое право и при жизни пожизненнаго

владельца, и погасительная давность начинается со времени завладения,

а не смерти пожизненнаго владельца (79/199).

36. Если ист.ецъ, имгъющгй исковое требованге къ несколькимъ ответчи-

камъ, предъявигпъ таковое лишь къ некоторымъ изъ нихъ, то оно можетъ

быть присуждено- судомъ не иначе, какъ лишь съ т*хъ лицъ, къ коимъ

оно было предъявлено. Изъ сего следуетъ, что каждый изъ соответчиковъ

не теряетъ своей самостоятельности. Посему, если истецъ, заявив* требо-
вание къ н*которымъ соответчикамъ, въ отношенгй другихъ иска въ давно-

стный срокъ не предъявить, то, въ виду безусловно выраженная в* 692 и

694 ст. X т. Iч. правила, что право иска прес*кается общею земскою

10-л*тнею давностью, нельзя допустить, безъ положительная указания на

то закона, чтобы право такого истца на предъявление иска к* непривле-
кавшимся къ д*лу отв*тчикамъ сохранялось бы и поел* пропуска въ
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отношении ихъ давности. Исходя изъ такого самостоятельнаго положения

ответчика въ процессе взыскания съ него, нельзя точно также, безъ по-

ложительная указания на то въ законе, допустить, чтобы и по присужден-
ному уже съ несколькихъ отв*тчйковъ взысканию те изъ нихъ, противъ
коихъ не было въ давностный срокъ приведено решение въ действие, не

могли бы защищаться погашающею взыскание съ нихъ давностью, такъ

какъ такое право, по общимъ законамъ о давности, признается за ка-

ждымъ изъ ответчиков* противъ бездействующая по отношению къ нимъ

взыскателя. Вытекающее изъ законовъ о земской давности положение о

посл*дствйяхъ, которыя для силы судебнаго решения вообще имеетъ без-

действие взыскателя въ отношении некоторьихъ соответчиковъ из* числа

нескольких*, применимо и къ заочнымъ решенгямъ, по единству основания,

связующаго предусмотренные въ закон* случаи, какие прямо въ немъ не

предусмотрены (9 ст. Уст. Гражд. Суд.; р*ш. Гражд. Касс. Деп. 1895 г.,

№ 21 и.др.) (1902/64).

37. „Постановления Свода Зак. Гражд., относящийся до сроковъ иско-

вой давности, не заклиочаютъ въ себе точнаго указания на порядокъ исчис-

ления давностнаго срока (ст. 692, 694, 431, 683, 106612, 1524, 1549 и др. т. X

ч. 1), но въ Устав* Гражд. Суд. (ст. 816—831) помещены правила для исчис-

ления разныхъ сроковъ. Хотя Сроки процессуальные не должны быть отожде-

ствляемы съ дашостными сроками, отноСягцимися къ области матергальнаго

права, но и при существующем* различии между ними надлежитъ, по об-

щему смыслу законовъ, признать, что и къ давностнымъ срокамъ применимы

правила Уст. Гражд. Суд. о порядке исчислешя процессуальныхъ сроковъ, въ

томъ числе и правило 826 ст. Уст. Гражд. Суд., ибо установление, путемъ

толкования, въ сфере гражд. юрид отношений иныхъ правилъ для исчис-

ления давностныхъ сроковъ, т. е. различных*, отъ техъ, которые введены

въ Уставъ Гражд. Суд. (ст. 816—831). представлялось бы непоследователь-
ным* и неудобнымъ" (97/86).

38. Всякое договорное соглашенге какъ отменяющее дгьйствгс установлен-
ной закономъ давности, так* и изменяюгцее определенные законом* сроки
давности, в* виду 3159 ст. 111 ч. Св. М*стн. Узак. губ. Остзейскихъ, не

действтпельно (1905/103).
,-.

См. ст. 533, 557, 560, 692, 694, 1549 и 2113.

II. Условия примeненія законовъ о давности.

39. „Законы процессуальные..., охраняя лишь существующая права отъ

нарушения или спора, получаютъ полное действие со дня ихъ обнародо-
вания и применяются ко всякаго рода деламъ, после издания оныхъ про-
изводящимся, хотя бы дела возникли изъ действий, совершенныхъ до

издания сихъ законовъ. Но законы о давности... суть правила матергальнаго

права и потому, въ отношении действия во времени, подлежать общему

правилу, изложенному въ ст. 60 Зак. Осн. Коль скоро какое-нибудь право

возникло, то размерь и пределы этого права, а равно возможность осуще-
ствленгя этого права въ пределахъ давностнаго срока путемъ иска, должны

быть обсуживаемы по закону, действовавшему въ моментъ возникновения

права" (80/195).

40. Сенатъ первоначально разъяснилъ (реш. 69/1084; 67/97), что по

обязательствамъ безсрочнымъ и выданнымъ срокомъ до востребовангя за-

конъ объ исчислении давности со дня предъявлешяихъ ко взыскангю распро-

страняется и на все такия обязательства, выданный до его издания; но,

по позднейшему разъяснению Сената (реш. 71/729; 70/995), упемянутый
законъ, какъ законъ новый, вовсе не распространяется на обязательства, вы-

данным, до 5 Декабря 1862 года, т. е. до его обнародования. Впоследствии
Сенатъ находилъ, что законъ этотъ долженъ быть применяем* и къ та-

кимъ обязательствамъ, по которымъ во время, его обнародовангя-давность егае

не истекла (77/302; 74/420; 73/1609).
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41. Законъ о давности по обязательствамъ безсрочнымъ и выдан-

нымъ срокомъ до востребования не примънимъ къ сохраннымъ распискамъ,
въ виду исчисления давности по нимъ на основании 2113 ст. (75/946; 67/97).

42. Къ иску объ убыткахъ, происшедгаихъ отъ смерти или поврежденгя
здоровья на желгъзныхъ дорогахъ до издания закона 25 Января 1878 г. (ст. 683

т. X ч. 1), долженъ применяться общий десятилетний срокъ давности (80/195).

43. Установленная въ 135 ст. Общ. Уст. Росс. Жел. Дор. сокращенная
давность, какъ изъятие изъ общаго правила о десятилетней давности, не

можетъ быть толкуема въ распространйтельномъ смысле. От. 135 не со-.

держитъ въ себп общаго правила о томъ, чтобы всякаго рода иски къ желез-

нымъ дорогамъ погашались годовою давностью, а, напротивъ того, въ ней поло-

жительно исчислены категории делъ, къ которымъ применяется указан-
ный законъ, и въ томъ числе иски о вознаграждении за причин нный

при эксплоатащи дорогъ личный и имущественный вредъ, подъ каковыми

исками ст. 13 Устава, очевидно, понимаетъ не Все вообще иски объ убыт-

кахъ, причиненныхъ во время эксплоатащи дороги, а лишь вытекающие

изъ действий ея при самой эксплоатации, т. е. те, которые имеютъ въ

своемъ основании нарушение спецгальныхъ правилъ, регулируюицихъ дея-

тельность дороги, какъ транспортнаго предприятия (1902/111)"

44. „Двухгодичный срокъ, установленный правилами по почтовой

части для заявления объ утратепочтовой корреспонденции(ст. 771 и 772 общ.
пост, и расп. по почт, части), отменяетъ общий срокъ исковой давности

для исковъ къ казне о вознаграждении за таковую утрату" (Реш. Общ.

Собр. 1 и Касс, Деп. 1900 г., № 5).

45. Общая десятилетняя давность не распространяется на иски о

контрафакцгй, которые начинаются лишь въ течение 2 летъ, а для нахо-

дящихся за границею—въ течение 4 летъ (82/76)

46. Требование объ обязати соседа возвести брандмауеръ или снести зда-

нье, построенноебезъ соблюдения узаконенная разрыва отъ соседней гра-

ницы (361 ст. т. XII ч. 1 Уст.
,
Строит., по Прод. 1893 г.), давностью не по-

гашается (95/77). ,

47. „Къ деламъ о судебно-межеврмъ разбирательстве давность вообще
не применима, и постановления статей 1 и 6 приложения къ 2 прим. 694 ст.

X т. 1 ч.—о погашении предъявленыхъ исковъ и состоявшихся решений

нехождешемъ въ течение десяти летъ —на означенный дела не распро-

страняются" (96/5).

48. Предъявленный, по прекращении договора найма, искъ рабочаго о

взысканы съ фабриканта удержаннаго, путемъ вычета изъ заработной платы,

вознаграждения за пользование рабочимъ паровоио машиною фабрики пога-

шаетсяобщею десятилетнеюдавностью, а не месячного,установленною98 ст.

Уст. Промышл. только для исковъ о расторжении договоровъ найма (99/3).

49. По Высоч. указу 25 Iюня 1840 г. (п. 4) о введении въ действие въ

Западномъ крае обппихъ законовъ Империи, дела, могущий возникнуть по

актамъ и документам*, составленнымъ прежде обнародования сего указа,

должны быть въ отношении законности и силы ахта обсуждаемы по зако-

намъ, имевшимъ в* ТОМЪ кра* действье во время составленья -того акта и

документа. Но указъ этот* не опред*ляетъ, чтобы по т*мъ же законам*

обсуждались и тё юридический отношения сторонъ, которыя могутъ воз-

никнуть по поводу неисполнения обязательства въ течение давностнаго срока,

погашающая право иска. Подобный отношения определяются особыми

законами объ условияхъ применения давности и должны быть обсуждаемы

на основании законовъ, действующих* во время возникновения этихъ

условий (98/10?).

50. Въ Западныхъ губершяхъ десятилетняя давность еще 26 Января

1799 г. распространена на все губернии, присоединенный отъ Польши со-

гласно Высоч. манифесту 28 Iюня 1787 года (Поли. Собр. Зак., № 16551), и
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посему, хотя указомъ 25 Iюня 1840 года пост новлено, чтобы по актамъ

и документамъ, составленнымъ до издания этого закона, определять ихъ

законность и силу по законамъ, дъйствовавшимъ во время составления

ихъ, но въ виду того, что 4 ст. манифеста 1787 г. согласна съ ред. 694 ст.

и 1 ст., давность должна быть применяема именно на основаши, этихъ статей,

а не по Литовскому Статуту (1900/17).

51. По законамъ губернш Прибалтьйскихъ:

1) Незапамятное владенье, не составляя вида прюбретательной дав-

ности, вообще не представляетъ собою способа приобретения права соб-

ственности на предметъ сего владения.

2) Основанное на незапамятное™ владения законное предполоэюенье о

законности его пргобрететяне заменяетъ собою требуемой закономъ для

перенесения права собственности по давности доказанности предусмо-
тренная въ 829 ст. 111 ч. Св. Мести. Узак. надлежащая правоосиования
владения (2 п. 820 ст. техъ же законовъ).

3) Доказанностьнезапамятного владенья имеетъ своимъ пюследствиемъ
только охранение сего владения за владельцемъ впредь до представле-
ния надлежащихъ доказательствъ тому, что оно началось незаконнымъ

образомъ (Реш. Гражд. Касс. Деп. 18 Марта 1909г., по д. Фитингофъ-Шель).

52. Исчисленге крепостныхъ пошлинъ, при постановление окружными

судами решешй о давности владенья въ Прибалтшскихъ губершяхъ, лсоюитъ

на обязанности техъ же окружныхъ судовъ (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп.
3/ Ноября 1908 г., № 32).

53. Изъ сопоставления двухъ законоположений: Именного указа 1823 г.

съ Высочайше утв. мн. Госуд. Совета 1845 г., нельзя не придти къ заклю-

чению, что все содержащиеся въ мпьстныхъ законахъ Бессарабш особые дав-

ностные сроки должны считаться отмененными съ заменою ихъ давност-

ными сроками, указанными въ общихъ законахъ Империи, въ виду чего

особаго, согласно 79 ст. Зак. Осн., упоминания во вновь издаваемых* о

давности общихъ законахъ о распространении ихъ на Бессарабскую область

уже не требуется (1903/32, а также 72/1304 и 74/252).

54. Примечание 3 къ ст. 1 сего приложения применяется не только къ

уроженцамъ губерний и уездовъ Закавказского края, образовавшихся въ

пределахъ бывшихъ Грузии, ймеретии и Гурии, но и ко всемъ жителямъ

упомянутых* губерний и уездовъ (77/56). Законъ этотъ не составляетъ

новаго правила, а основанъ на прежнемъ местномъ законе, поэтому при-
менение его не можетъ быть ограничено только временемъ после его

обнародования и онъ имеетъ въ виду какъ пргобретательную,такъ и погаситель-

ную давность (79/45). Въ Закавказье управлениеобщимъ им*шемъ вверяется

одному изъ членовъ семейства, который и деи!ствуетъ въ общихъ инте-

ресахъ, поэтому, при обращении этого управляющая общимъ имениемъ

члена семейства къ судебной защите, другие члены того же семейства,

чрезъ одно необращение къ постороннимъ, завладевшимъ имениемъ, ли-

цамъ и съ своей стороны съ искомъ, не теряютъ своихъ правъ въ отно-

шении къ общему имению или наследству (79/45).

55. Общьй законъ о давности владенья долженъ применятьсякъ землямъ,

состоягцимъ во владеньи туземного населенья Дагестанской области и Зака-

тальскаго округа на правахъ бекскихъ, съ теми, конечно, изъятиями, кото-

рыя установлены въ самомъ законе (ст. 557—560, 565—567 и прил. къ

ст. 694 т. X ч. 1, изд. 1900 г.) (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1907 г., № 26).

56. На багикирскья вотчинныя земли распространяется действие об-

щихъ постановлений закона о давности владения (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и

Касс. Деп. 1907 г.. № 28).
% 57. Правило 3 прим. къ этой статье определяетъвзаимное, отношенье

по общему неразделенному именью въ пределахъ бывшихъ Грузии, Ймере-
тии и Гурии членовъ одного семейства или рода (реш. 79/45). „Согласию

съ симъ, не подлежать действью давности требования о выделе частей,
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предъявленныя членом* семейства исключительно по привамъ его, какъ

члена того семейства и, притомъ, къ такому общему неразделенному иму-

ществу, которое, находясь во владении другого члена семейства, посту-

пило къ сему последнему, какъ къ члену того же семейства, а не по иному

акту укрепления" (80/204).

58. При этомъ требуется, „чтобы, общее именге или наследство не было

разделено и, притомъ, въ порядке,определенном*въ законе для раздела",—
т. е. судебном* или полюбовном*. „Наследство можетъ быть почитаемо

неразделеннымъ въ законном* порядке, несмотря на наличность раз-
дельной записи, засвидетельствованной у крепостныхъ делъ, когда она

представляется недействительной лишь по причинамъ, влекущим* за со-

бою безусловную ничтожность акта". „Такое разделенное имгънге подчиняется

общимъ правиламъ о давности, и хотя сонаследник*, бывший при раздел*
несовершеннолетним*, не лишается права оспорить действительность

раздела, учиненнаго безъ участия попечителя, но такой споръ можетъ

им*ть последствием* признание наследственных* им*шй неразделенными,
вследствие недействительности совершеннаго акта раздела, и возстано-

вление этого лица въ правахъ, принадлежавших* ему до совершения раз-

дела, въ томъ лишь случа*, если противная сторона не приобрелаправа
собственности на доставшееся иио разделу имущество давностнымъ вла-

дением* до заявленная спора и если самый искъ предъявленъ до исте-

чения срока давности (82/18).

59. При размежеванги Закавгеазскаго края, время съ момента отвода

границ* межуемой дачи до замены временных* межевых* знаковъ окон-

чательными исключаешь действие давности (ст. 567 т. X ч. 1) (97/31),

60. Искъ однихъ членовъ рода, въ пользу котораго учрежденъ ва-

куфъ (въ Крыму), противъ другихъ чЛеновъ того же рода объ участии въ

пользовании вакуфнымъ им*ниемъ, подлежитъ действию исковой давности

(1906/21). •
61. Давность вполне применима къ искамъ, указаннымъ въ 12 ст.

прил. къ ст. 698 (прим. 2) и на.правленнымъ какъ противъ евреевъ (90/124),
такъ и противъ лгщъ польскаго происхожденгя, такъ какъ въ правилахь
10 Декабря 1865 г. и 27 Декабря 1884г. нетъ изъятий по разсматриваемому

предмету (97/96).

62. По договорамъ, совершеннымъ за границею, иностранные законы

применяются только къ темъ договорамъ, которыхъ исполнение назначено

въ иностранномъ государств* или место исполнения коихъ не указано

въ договор*; къ т*мъ же договорамъ, местомъ исполненгя которыхъ назна-

чена Россгя, должны быть применяемы русские законы, а следовательно

и русские законы о давности. Поэтому къ искамъ по векселямъ, хотя и

выданнымъ за границею, но съ назначенйемъ места платежа въ преде-
лах* России, применяются русские законы о давности (95/89).

III. Давность по иску, имеющему основаніемъ уголовное дeяніе.

63. Въ тъхъ случаяхъ, когда основанием* иска является уголовное
деяние, преследуемое въ уголовномъ порядке, т. е. преступление или про-

ступокъ, гражданскгй судъ не входитъ въ разсмотренге иска до обсужденгя са-

маго деянгя въ уголовномъ порядки (80/Ш; 77/169). Темъ не менее, самый

искъ долженъ быть предъявленъ просителемъ до истеченгя давности со вре-
мени нарушения его права, и онъ можетъ, буде уголовное производство
ко дню, когда начать гражданский противъ нарушителя искъ, еще не

окончено, просить, вместе съ темъ, на основаши"B ст. Уст. Гражд. Суд.,
о приостановлении гражданскаго дела впредь до окончания уголовнаго
(81/41; 77/169).

64- „Срокъ давности для предъявления иска, проистекающаго изъ

преступления, можетъ лишь въ томъ случае исчисляться со времени по-
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становления приговора судомъ уголовным*, когда дело об* этом* пре-
ступлении производилось в* прежнемъ порядке судопроизводства, да и въ

семъ случае... разумеется приговоръ окончательный, коимъ самый фактъ
преступления признанъ совершившимся" (81/41).

65. '„При растрате опекуномъ вверенная ему имущества, течение

исковой давности на предъявление къ нему въ гражданскомъ суде иска

должно исчисляться не съ того времени, когда проследовало съ его стороны
неправильное распоряженье имуществомъ, а съ того, когда онъ обязанъ былъ
сдать это имущество в* онхекунское управление" (94/22).

66. Положение объ исчислении давности, отдельно по отношению къ

каждому отдельно взятому нарушению, примеииимо и къ нарушениям*,

соииряженньпмъ съ уголовппымъдиреступленйемъ. „Начало исковой давности

определяется исключительно временемъ совершенгя того нарушенгя, которое
служить основаньемъ иска, независимо отъ того, когда такое нарушение
здълалось известнымъ пострадавшему отъ него лицу". Совершение въ

течение известнаго периода времени ц*лаго ряда преступныхъ деяний
(подлогов*), признанныхъ угол, судомъ за одно преступление, ни въ

чемъ не измъчняетъ д*ла относительно времени совершения каждаго

отдельная нарушения и не влияет* на принцип* исчисления давности

со времени нарушения (.95/30)

См. ст. 644, 692 и 694.

IV. Перерывъ и пропускъ давности.

07. Различие между но-нятчями „пргостановленге" и „перерывъ" основано

на свойств* обстоятельствъ, препятствунощихъ течению давности. При од-

нихъ давность вовсе не можетъ начать течение, а начавшаяся—-продолжать
оное, пока препятствующее обстоятельство существуетъ: по исчезновении

же его, давность начавшаяся продолжаешь свое истечете, какъ будто оно вовсе

не приостанавливалось, вследствие чего перьоды первоначальнаго и поздтъйгиаго

теченья ея образують какъ бы одно целое... Напротивъ того, другия обстоя-
тельства производить то, что протекшая уже давность теряетъ всякое

значение: она, но выражению тъхъ же законовъ, прерывается, и затемъ, не-

посредственно или по прошествии известная времени, составляющаго пе-

рподъ перерыва, ииачинается новая давность, не причисляемая уже къ пер-
вой (97/42).

68. Ст. 567 т. X ч. 1 Св. Зак. не составляетъ просто повторения пра-
вила, изложенная въ 533 ст., а имъетъ самостоятельное значение: она огра-
ждаетъ собственника, проявлявшая свое право въ совершении разная
рода юридическихъ актовъ. Къ числу такихъ актовъ, несомненно, отно-

сятся акты, устанавливающие залогъ спорнаго именгя, ибо, въ силу 1627 ст.

X т. 1 ч., отдавать въ залогъ недвижимое имуинество могутъ только те.
кои .имеютъ право отчуждать оное продажею, а, по силе ст. 1629, отдавать

въ залогъ можно токмо то имущество, надторое принадлежитъ отдающему
по праву собственности (1906/42).

69. Существо перерыва давности въ томъ состоитъ, что онъ не уничгпо-
жаетъ ни первоначальнаго юридическаго отношетя, ни иска для его осуществле-
нгя: и отношения и искъ остаются прежние, въ нихъ не происходить ни-

какого качественная изменения; перерывомъ устанавливается лишь мо-

ментъ, въ который начавшаяся и истекавшая давность уничтожается, я

давность новая начинаетъ свое течение... для техъ же отношений и иска,

которые существовали до перерыва (79/347).

70. Каждое действие, въ коемъ можетъ быть усмотрено сознанье долж-
никомъ лежащаго нанемъ долга, должно вести къ тому же последствию, какое

закономъ присвоено частичному исполнению обязательства. Сознание долга

можетъ вьиразиться, напр., въ томъ, что должникъ, уже после начавшейся

давности, испрашивает* у кредитора отсрочки платежа, или ведетъ съ

37*
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нимъ переговоры о способахъ платежа. Такимъ образомъ, „давность пре-

рывается не только въ случаъ частичная исполнения обязательства, но и

во ВСЪХЪ случаяхъ, когда изъ действгй должника можетъ быть выведено за-

ключенье о сознаньи имъ своего долга" (95/21).

71. „Добровольною уплатою должникомъ капитала прерывается дав-

ность для требованья процентовъ, составляющихъ принадлежность капитала"

(96/3; 79/347).

72. Требованиемъ капитала прерывается давность и на требование
процентовъ, такъ какъ последнее требование составляетъ лишь принадлеж-
ность главнаго требования о капиталъ (85/82).

73. Давность прерывается, искомъ, предъявленнымъвъ подлежащемъ месте

и къ надлежащему ответчику, хотя бы затъмъ последовавшее по такому
"иску решете было отменено вследствие смешения въ немъ разкьгхъ пред-
метовъ (97/63: 77/64).

74. Ладлежаьцимь судебнымъ местомъ должно считаться, по личнымъ

искамъ, судебное место оюительстваответчика, и удостов*ренпемъ въ томъ.

что ответчикъ находится въ округе суда или въ" участке мирового судьи,

служить вручение ему повестки о вызове въ судъ (73/1253).

75. Съ предъявленьемъ иска владение становится спорнымъ, причемъ
въ законе не указано, чтобы спорность владения признавалась со вре-
мени! извегценьЯ ответчика опредъявленном;ъ иске, или со времени наложен'ш

запрещешя по сему иску на спорное имение (82/87).

76. Давность прерывается: а) въ Губернское Правленге съ

просьбою о возобновлены межевыхъ признаковой, межевомъ по этому пред-

мету производстве, если такое производстводолжно предшествовать предъ-
явлению самаго иска (89/96); б) всякимъ безспорнымъ производствомъ, нача-

тымъ въ установленномъ порядке(99/58); в) предъявлениемъ обязательства,
въ прежнемъ безспорномъ порядке судопроизводства, въ надлео/сагиее полицей-
ское место (77/54; 73/710), хотя бы дело и не было разрешено въ полицеии-

скомъ Порядке, за признаниемъ онаго спорнвимъ (73/541; 70/668); г) требова-
темъ о возстановленьи наругиеннаго владенья—все равно, заявлено ли ОНО въ

суде (при новомъ порядке судопроизводства), или въ полиции (иири хиреж-
немъ) (76/156); д) искомъ между крестьянами, предъявленнымъ" въ волостномъ

суде, хотя бы и на сумму свыше 100 руб. (74/671); е) региеньемъ, предоста-
вляющимъ истцу начать вновь искъ (72/518); ж) распоряженгемъ полицьи объ

удовлетворении взысканья опекунскимъ установленьемъ изъ доходовъ состоя-

щая въ опеке имения ответчика (74/230); з) взысканьемъ долга произведен-

ным* присутственным* местом* въ прежнемъ порядке судопроизводства

(79/347; 74/305); и) уплатою части долга по обязательству (72/534 и др.):

к) предъявлением* иска безъ означения лицъ по неутверждению ихъ в*

правахъ наследства (71/1168).

77. Въ законе прямо сказано, что право отыскания имущества из*

чужого незаконная владения пресекается общеио земскою десятилетнею

давностью: кто въ течете оной иска не предъявилъ, тотъ теряетъ свое право

(ст. 692 и 694 Зак. Гражд.), причемъ, одно оглашение предмета, безъ предъ-
явлешя самаго иска въ надлежащем*, законом* установленномъ, Порядись,

не прерываетъ теченья давности (прим. 1 къ 1 п. прил. къ 694 ст. Т. X ч. 1).

Столь прямое предписание закона не оставляет* никакого сомнения в*

томъ, что только правильно предъявленнымъ искомъ можетъ быть пре-

рвано течение давности, а потому подача жалобы на т* дехйствия судеб-
наго пристава, которыя послужили основаниемъ вступления во владение

спорною землею, прерываетъ течение давности, является явно противо-
речаицимъ прямому смыслу закона и нисколько не можетъ быть оправды-
ваема ссылкою на решения Правительствующаго Сената 1875 г., № 840.

1878 г., 1878 г., № 30 и 1880 г., 28 и 203, такъ какъ, хотя в*

некоторых* изъ этих* решении! (но не во вс*хъ) и сказано, что владе-

лец* можетъ охранять свое владение не только искомъ, но и жалобою
-
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на действия должностныхъ лицъ. нарушающих* его права, но ни въ этихъ,
ни въ какихь-либо другихъ решенйяхъ Правительствующий Сенатъ не

отождествлялъ жалобы на действия судебнаго Пристава съ искомъ о воз-

врат* имения изъ незаконнаго владения другого (1913/38).

78. Обращенге казеннаго ведомства %ъ тгьмъ мерамъ, которыя указаны
въ ст. 116—120 т. X ч. 2, составляетъ именно тотъ способъ, которымъ

осуществляется право казны, въ отличие отъ способа, существующая для

претензий между частными лицами, обязанными предъявлять свои требо-
вания судебному м*сту (79/72), и 10-л*тииий срокъ, определенный 694 ст. и

прил. къ ней т, X ч. 1, прерывается предъявлениемъ не только иска, но

и въ установленномъ порядк* требования казны (79/326). Поэтому продажа
казеннымъ ведомствомъ, на пополненге окончательно наложенного начета, вы-

купныхъ свидетельСтвъ залогодателя или другихъ процентныхъ его бумагъ при-
надлежитъ къ числу действий, прерывающихъ по закону течение давно-

сти (89/85).

79. Периодъ давности, истекающий до подачи железной дорог* пись-

меишаго требования, не принимается въ расчетъ и, затемъ, исчисляется

новая давность со времени получения заявителемъ ответа отъ дороги
(137 ст. Общ. Уст. Росс. Жел. Дор.) (97/63).

80 Сообщение дороге-ответчице повестки о вызове къ суду и коти

съ искового прошения,—хотя бы затемъ искъ былъ прекращенъ по неподсуд-
ности, — равносильно предусмотренной въ 137 ст. Общ. Уст. Росс. Жел.

Дор. подаче письменнаго требовашя и прерываетъ давность (97/63).

81. Искъ прерываетъ давность не только по отношенгю къ ответчику,
но И по отношенгю къ привлеченнымъ къ- делу третьимъ Необраще-
ние же истцомъ своего требовашя непосредственно къ третьему лицу не

имеетъ въ этомъ отношении значения и не можетъ лишать истина права,
по окончании дела, предъявить къ этому лицу особый искъ, ибо такого

ограничения прав* истца закономъ не установлено (1901/16).

82. Давность щ прерывается: (а) првдъявленгемъ въ уголовномъ порядк*
такого иска, который, по закону, мог* быть предъявленъ только въ гра-

жданскомъ порядке (68/376); (б) заявлениемъ требования къ казне посред-
ствомъ подачи въ административномъ порядке просьбъ по начальству (68/632);
(в) предъявлениемъ въ полицию ко взысканию непротестованнаго векселя

(74/676); (г) искомъ начатымъ, но прекращеннымъ по неподсудности или са-

мимъ истцомъ (79/179; 69/823), это начало применимо и къ сроку, устано-

вленному 637 ст. Уст. о Веке. (81713); (д) производствомъ (въ прежнемъ по-

рядке судопроизводства) вотчиннаго дела безъ прошенгя заинтересованная

въ этомъ деде лица (72402); (е) подачею прошения объ объявлении проси-

телю о положении дела(77/53); (ж) оглашенпемъ предмета безъ предъ-

явления его въ установленномъ порядке (98/56); (з) искомъ, предъявлен-
нымъ въ течение срока давности, но уничтоженнымъ по нехожденгю (1900/32;
91/76). .

83. Нехооюденге истца по делу не погашает* иска, если дело и безъ

хождения истца не оставалось безъ движения (79/234; 74/382).

84. Негтестность истцу местожительства ответчика не может* слу-

жить основаниемъ къ признанию давности не пропущенною (68/357).

85. Пропускъ городскимъ общественнымъ управленгемъ исковой давности

*не можетъ быть оихравданъ т*мъ, что до введения Городового Положения

искъ возможенъ былъ лишь съ разрешения Губернскаго Правления, так*

какъ отъ тогдашней городской думы зависело своевременно испросить

это разрешение (86/99; 1903/29).

86. Сообщенге казною конкурсному управленгю о сугцествованги долга на

несостоятельномъ по договору съ нимъ о подрядахъ или поставкахъ, безъ предъ-
явленгя окончательного своего заключенгя по этому начету и ПО возражениямъ,

на него последовавшимъ, не прерываетъ теченгя для казны исковой давно-
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сти. Пока не состоялось окончательнаго заключения по расчету, противъ

котораго сделано возражение, не можетъ быть и речи о наличности ка-

кого-нибудь требования или взыскания казны, подлежащая исполнению

(1903/141).

87. Сроки, установленные въ ст. 73 Уст. о Веке. (изд. 1903 г.), суть

сроки давностные. Предъявление вексельнаго иска въ коммерческомъ суде,
въ случае прекращения его по ходатайству истца, въ виду выяснившейся

необходимости вызвать ответчика чрезъ публикацию, течения давностнаич)

срока не прерываетъ (ст. 76 Уст. о Веке.) (Реш. Гражд. Касс. Деп. 18 Ноя-

бря 1914 г., по д. Синани, № 139.14/1912г.).

См. ст. 557—560, 1549 и 1550.

88. Прерываетъ ли течете давности искъ, который но судебному

решению, вошедшему въ окончательную законную силу, признанъ не-

правильны.т и въ которомъ истцу отказано? Надобно думать, что

такой искъ не прерываетъ давности.

Проф. К. Д. Кавелинъ.-—„Права и обязанности по имгуществамъ
а обязательствамъ"; стр. 76.

89. Для перерыва давности нетъ необходимости, чтобы искъ былъ

о самомъ праве собственности, т. е., чтобы было исковое требование о

признании за истцомъ этого права. Достаточно, чтобы искъ, каково-бы

ни было исковое требованге, имелъ смыслъ защиты вотчиннаго права

истца гь вообще опороченгя владенгя ответчика. Сущность прим. 1

къ ст. 1 прил. къ ст. 694 состоитъ въ томъ, чтобы „притязание истца

ига имущество" облечено было ве такую форму и заявлено такой вла-

сти, что въ результате можетъ получиться удовлетворение притяза-
ния, т. е. нуженъ искъ, предъявленный въ суде, властномъ гудовле-

творить его.

А. Л. Боровиковшй. —„Отчетъ судьи", т. I, стр. 107 и 108.

90. Хотя законъ и не лаетъ определений понятия перерыва и прг-

остановленгя давности, однако, онъ не смешиваетъ этихъ понятий.

Изъ 1 ст. приложения къ ст.. 694 (прим.) видно, что со дня предъ-

явлешя иска законодатель счелъ необходимыми назначит!* 10-летний

давностный срокъ, т. е. тотъ же общий срокъ, который назначенъ для

осуществления своего права при посредстве суда и который исчисляется

съ момента возникновения самаго права на искъ. Если же ииредъявле-
ше иска въ установленномъ порядке прерываетъ и по нашему закону
течение исковой давности, то, очевидно, съ момента такого перерыва
начинается ■ новое течете давности, такъ какъ со дня предъявлешя
иска назначенъ тотъ же 10-летнгй срокъ для осуществленгя своего

права. Основательность такого вывода подтверждаетсяизученпемъ техъ

источниковъ, изъ которыхъ извлечены действующий постановления объ

исковой давности. Указание на значение перерыва мы находимъ тангже

и въ 1549 и 1550 ст. О приостановлении давности говорится во 2 и

4 ст. приложения къ 694 ст. Такимъ образомъ, наши законы, разли-
чая понятие перерыва отъ понятия пргостановленгя, подъ последним!.

разумеютъ наступленге такого рода условгй, которыязатрудняюгпъ
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или препятствуютъ лицу управомоченному осуществить севе право

иска.

К. П. Змирловъ.—„Пргостановленге и перерывъ исковой давности"',

„Журналъ М-ва Юстшпди", 1895 г., № 12, стр. 137—142.

91. Въ виду тождества оснований давности уголовной и граждан-

ской (исковой), ст. 164 Улож. о Наказ, необходимо толковать въ воз-

можно ограничительномъ смыслъ. На этомъ основании слъдуетъ при-

знать, что течете давности исковой не прерывается при прекраще-

ны уголовнаго преслтьдовангя: 1) предъявлениемъ иска объ убыткахъ

въ судъ гражданскомъ, во время производства уголовнагодъла. 2) предъ-

явлениемъ иска въ судъ уголовномъ, во время нахождения уголовнаго

дъла въ обвинительной камер*, и 3) предъявлениемъ гражданскаго

иска въ уголовномъ судъ, въ которомъ производит я уголовное двло,

если это последнее будетъ признано неподлежащймъ разсмотрънню

даннаго суда.

А. Ф. Брандтъ. -— „Прекращенге дтъйствгемъ давности исковъ о

вознагр. за убытки, прич. првступленгемъ или проступкомъ" , „Журн.

гражд. и угол, права" (докладъ въ Юрид. Общ.), 1881 г., № 2, стр. 243.

2. При исчислении десятилгьтняго срока давности въ отно-

шешй къ малолътнимъ, умалишеннымъ и глухонъмымъ соблю-

даются слъдуюиптДя правила:

1) Если наслъдникъ или преемникъ права на имущество

будетъ малолъдшй, то на все время малолътства его течение

давности приостанавливается. Съ доетижешемъ же совершенно-
лътия ему предоставляется по вышесказанному только осталь-

ное отъ его пиредшественшгка время; но буде оно составить ме-

н-ве двухъ лптъ, то ему предоставляются полные два года.-

-2) Умалишенные ни глухонъмые, лишенные вовсе способ-

ности выражать свою волю, сравниваются въ отноппенпи давно-

сти съ малолътними, съ тъмъ, что срокъ давности считается для

нихъ со дня, когда они, по освидътельствоваши на основании

статей 378 и 381, будутъ приизнаны здоровыми и способными

свободно изъяснять свои мысли и изъявлять свою волю, и по

определению Правительствующаго Сената будутъ введены въ

управление и распоряжение своими имениями.

3) По смерти умалишенныхъ и глухонъмыхъ, наслъдники

ихъ, еслии они были при нихъ опекунами или попечителями, не

могутъ пользоваться никакимъ особымъ' срокомъ давности, и

право на начатие исковъ въ течете двухъ лгьтъ отъ сего вре-
Меши КЪ НИМЪ Не применяется. 1845 Апр. 23 (18952).

О прioстановленіи теченія земской давности.

1. Буквальный! текстъ этого закона говоритъ лишь о правахъ, до-

ставшихся малолетнему по преемству, но несомненно, что и те случаи,
когда основание къ иску возникаетъ у малолетнягонепосредственно,должны

быть разрешены силою того общаго начала, которое положено въ основу



Прил. къ ст. 694 (прим.).1998

приведенная закона, а именно, что „на время малолътства течете давно-

сти приостанавливается". Отсюда неизбежен* выводъ, что течете давно-
сти приостанавливается для всехъ исковъ малолетняго. Что же касается до

двухлетняя срока, о коемъ говорится въ этомъ закон*, то онъ относится

исключительно къ искамъ, дошедшим* къ малолетнему по праву преем-
ства и является льготой для малолетних* на тотъ случай, если бы осталь-

ное отъ предшественника время было менее двухъ летъ (1904/21).

2. Течете земской давности приостанавливается на все время не-

совершеннолетия и правило это относится до правъ ихъ какъ на недвижимое,
такъ и на движимое имущество, следовательно и правъ по долговымъ обя-

зательствамъ (75/4С6), независимо отъ исполнения или неисполнения ихъ

обязанностей относительно своевременной защиты правъ опекаемых*

(71/201).

3. Опекунъ, какъ представитель интересовъ опекаемая, а не своихъ

личныхъ, не можетъ быть лишенъ права, основанного на прюстановленш дав-

ности по несовершеннолетж,хотя бы давность, установленнаяобщими зако-

нами на предъявление иска, и была имъ пропущена (75/1066; 79/172).

4. Содержащееся въ означенномъ 2 п. прил. къ 694 ст. правило о

приостановлении давности применимо только къ искамъ объ отысканги иму-

щества изъ чужого неправильного владетя, о понужденги къ исполнению дого-

воровъ и обязательствъ и о взысканы вознагражденгя за вредъ и убытки
ине Относится къ трехлетнему сроку, установленному 1363 ст.-т Xч. 1

для выкупа родовьихъ имений (82/48).

5. Не относится это правило и к* срокам*, касающимся сферы про-
цессуальной (80/298).

6. По буквальному смыслу этого (2) пункта, исключительная дав-

ность установлена не для всехъ глухонемыхъ, а лишь для техъ, которые вовсе

лишены способности выражать свою волю. Поэтому означенный пунктъ нельзя

применять къ грамотнымъ глухонемымъ, достигшимъ совершеннолетия и

не состоящимъ под* попечительством*, хотя бы дееспособность ихъ не

была установлена освидетельствованием* (99/116).

7. „Точно также правило ст. 2 прил. къ ст. 694, определяющее по-

рядокъ приостановления течения общей 10-летией давности, не относится

къ спецгальнойкраткосрочной исковой давности, установленной въ П. 7 ст. 683"

(94/111).

8. Изъ совокупнаго смысла 694 ст. т. X ч. 1 и п.п. 1 и 2 прил. къ

ней следуетъ, что правило о приостановлении течения общей; десятилетней
исковой давности составляетъ исключение изъ того общаго правила, по

которому все иски и тяжбы объ имуществе движимом* и недвижимом*

погашаются десятилетнею давностью, и уже по одному этому не может*

быть толкуемо распространительно и применяемо къ случаямъ, въ немъ

прямо не предусмотреннымиБуквальный же его смыслъ не оставляешь ни

мал*гишаго сомнения въ томъ, что имъ
ч

установленъ порядокъ исчисления

лишь общей десятилетней давности, а не какой-либо другой, бол*е краткой,
установленной закономъ съ тою целью, дабы право на возбуждение спо-

ров* въ известныхъ случаяхъ было более ограничено, чемъ во всехъ

других* случаях*. На этомъ основании и установленная1353 ст. Уст. Гражд.
Суд. трехмесячная давность не подлежитъ прюстановленш по причине несо-

вершеннолетгянаследниковъ (1911/44).

9. „Въ случае передачи совершеннолтпнему права на получение удовле-

творения по обязательству, принадлежащему малолетним*, этотъ новый

пргобретательне можетъ воспользоваться принадлежагцимъ малолетнимъ удли-
неннымъ срокомъ давности"V Течение давности, приостановленноевследствие
перехода обязательства къ несовершеннолетииему, возобновляется съ мо-

мента новаго перехода обязательства къ совершеннолетнему, причемъ
последний въ праве воспользоваться для начатия иска т*м* срокомъ дав-
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ности, какой оставался несовершеннолетнему въ моментъ перехода къ

нему обязательства" (89/81).
См. ст. 381, 546, 683, 694, 1246.

10. Изъ источнчковъ 694 ст. видно, что особый порядокъ исчис-

ления сроковъ давности устанавливается для начала исковъ малолът-

нихъ и другихъ недт.еспособныхъ липъ, изъ какового указания воз-

можно выведение того заключения, что течете давности процесса по

предъявлети иска согласно этого закона, напротивъ, не должно под-

лежать прюстановленш вследствие недееспособности истца.

К.. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", стр. 660.

11. Такъ какъ безумные и сумасшедшие до ихъ освидетельство-

вания и установленияч надъ ними опеки считаются дееспособными (если

онп совершеннолетние), а немые и глухонемые до ихъ освидетельство-

вания таковыми не считаются, то, въ силу такого различная пололсенпя

техъ и другихъ, по вопросу о приостановлении течения давности для

нихъ необходимо признать следуиоиция положения: 1) течение давииости

не пргостанавливается, если безумные и сумасшедшге не были осви-

детельствованы и надъ ними не учреждена опека, 2) течение давности

пргостанавливается, хотя, бы глухонемые и немые не были осви-

детельствованы и опека надъ ними не установлена.

К. Анненковъ.—Тамъ же, т. 11, стр. 248.

- 12. Въ нашемъ закопне мы не имеем* никакихъ указаний отно-

сительно разрешения следующая вопроса: какъ исчислять ирокъ дав-

ностнаго владюНгя, когда одинъ изъ собственниковъ недееспособенъ.

Если воля владельца-—этотъ основной элементъ владения въ виде соб-

ственности—направленна на овладение вещью въ пгъломъ ея составе,

то, въ виду нераздтльностгг объекта владтнгя. пргостановленге те-

ченгя давности должно признать по отношенгю всей вещи, несмотря
ига то, что некоторые ея собствениники дееспособны; въ случае лее на-

правления воли владельца отдельную реальную или идеальную долю

вещи,—приостановление течения давииости будетъ имъть место только

въ пользу недееспособная собственника, которому принадлежитъ эта

доля.

К. Анненковъ.—Тамъ же, стр. 249.

13. Непредъявленгемъ иска въ пергодъ простановки не моэюеть

задавниться право несовершеннолетняго.Но искъ какъ опекуна, такъ

и самого несовершеннолетняя, по достижении 17 летъ, можетъ быть

предъявленъ,и если онъ будетъ проигран*,—право малолетняяутрачи-

вается, такъ какъ тут* действует* сила судебнаго решенгя, безотно-

сительно къ вопросу о давности.

Давность можетъ быть прервана и въ пергодъ простановки и,

въ частности,'искъ опекуна прерываетъ давность, уничтожая всякое зна-

чение нредшествовавшаго времени и открывая опекаемому полный

десятилетний срокъ по достижении совершеннолетия.
А. Л. Боровиковсшй. —„Отчетъ сгудьгг", ц. М, стр. 118—119.
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14. По отношенгю къ праву собственности на недвижимости

Само собой разумеется, что течете давности пргостанавливается

(п.п. 2 и 4 прил. къ ст. 694) цгългтомъ; останавливается и давность

владения. То есть, пока невозможна утрата права—невозможно и

пргобргътенге его. Насколько приостановка удлинила перподъ исковой

давности, настолько же удлинился и тотъ перподъ времени, въ те-

чете котораго доляото непрерывно длиться владение со всеми требуе-

мыми для давности качествами.

А. Л. Боровиковсмй.—Тамъ же, стр. 114—116.

3. Переходъ имения, заложеннаго въ кредитномъ устано-

влении, отъ одного владельца къ другому, вследствие давности,

не ослабляетъ правъ кредитнаго установления, которое, въ случаъ

неплатежа долга илин просрочки, обращается къ заложенному

ппмънино, въ чьемъ бы владении оно ни находилось; но такое

право кредитнаго. установления не можетъ служить должнику къ

возстановленпю собственнаго его права, если бы оно было утра-
чено съ его стороны пропущениемъ давности въ отношении къ

иосторо нему лицу. Тамъ же.

4. Все время отсутствия липдъ, состоящихъ въ плену или

по службъ въ заграничныхъ походахъ, когда постановлена и

объявлена для нихъ отсрочка, въ просрочку десятилетней дав-

ности ИМЪ не считается. 1805 Дек. 29 (21975) ст. 6, подтв. мн. Гос. Сов.

15 Апр. 1842 г.; 1845 Апр. 23 (18952).

Примгъчанге. Правило, въ сей (4) статье сего приложения постано-

вленное, распространяется какъ на военнослужащихъ, такъ и на техъ

гражданскихъ чиновниковъ, которые участвуютъ въ походе или же во

время онаго находятся въ оеобенныхъ временныхъ, по военнымъ обстоя-

тельствамъ, командировкахъ, если по случаю похода постановлена и объ-

явлена отсрочка сего рода. 1855 Янв. 7 (28904); Iюл. 5 (29495); 1856Ноябр. 14

(31144).

1. Законъ не упоминаетъ о томъ, чтобы течение давности при-
останавливалось вследствие физической пли юридической невозмож-

ности действовать со стороны имеюпцаго право и ииотому, напр.,
человекъ, находивиншся въ тяжкой болезни, или сидевший въ тюрьме,
не можетъ требовать, чтобы все время такого состояния исключено

бьнло изъ счета давности.

И. П. Победоносцевъ.—„Курсъ граоюд. права", ч. 1, стр. 1902.

См. ст. 1 сего прил. п. 65.

5. Право вчинанпя тяжбъ и исковъ, потерянное пропуще-
ниемъ десятилетней давности, не возстановляется, хотя бы оно

утрачено было виною не самого пистнпа, но его повереннаго. 1823
Февр. 16 (29315).

6. Решения судебныхъ месть, более десяти лШтъ не обра-
щенный къ исполнению, если въ течение сего времени не было
ни съ чьей! стороны ни требования, ни просьбы о иириведении сихъ
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ръшетй въ действие, или хотя и обращенный къ исполнешю,но

оставппяся бодъе десяти лгьтъ неисполненными, когда въ про-
должение сего времени также ни съ чьей стороны о приведении
ихъ въ действие ни требовашя, ни просьбы не было, теряютъ
СВОЮ СИЛу ПО обЩИМЪ правиламъ О ДаВНОСТИ. 1845 Апр. 23 (18952).

О судебныхъ рeшеніяхъ, утратившихъ силу по давности.

1. Право, присужденное судебнымъ решешемъ, погашается давностью, если

ни со стороны частныхъ лицъ, ни со стороны самого суда не последовало
никакихъ установленныхъ закономъ действий къ приведению решения въ

исполнение. И иеходнымъ началомъ для исчисления давностнаго срока
составляетъ въ этомъ случае для решений, ке обрашенныхъ къ испол-

нению, день постановления решения, а для решений,во исполнениекоторыхъ
посланы указы,—день получения указовъ на месте (78/88; 71/1248).

2. Не можетъ быть равносильнымъ требованию объ исполнении ре-
шения, напр., одно заявленьеспора при межеванги со ссылкою на решение (78/88).

3. Правило означеннаго (6) пункта прил. къ 694 ст. относится ко

всемъ решениямъ судебныхъ местъ: нй въ приведенномъ. 6 п., ни въ об-

щихъ законахъ о давности не сделано изъятьй для такихъ решений, коими

иирисуждены права, не поставленныя въ зависимость отъ пропущенгя давност-

наго срока (напр., права бездетной жены и мужа требовать выдела указ-

ной части на основании 1152 и 1153 ст. 1 ч. X т.). Посему подобный реше
н!я должны быть признаваемы также утратившими силу по давности,
если они более десяти летъ не были, обращены къ исполнению. То обстоя-

тельство, что осуществление известнаго права не поставлено

въ зависимость отъ пропущення давностнаго срока, имеетъ существен-

ное значение при оценке судомъ вопроса объ этомъ праве;но разъ право
сие признано судебнымъ региетемъ и оно более 10 летъ не обращено къ

исполнению, то решение это теряетъ всякую силу въ виду точнаго смысла

6 п. прил. къ ст. 694 т. X ч. 1. По такому решению судъ, конечно, не въ

праве выдавать исполнительнаго листа, который, по закону, выдается

только по реипению, вошедшему въ законную силу и не утратившему
этой силы (ст. 924 и след. Уст. Гражд. Суд.) („решение Сената 1896 г., за

№ 5, относится исключительно къ искамъ о судебно-межевомъ разбира-
тельстве") (1901/93).

4. Постановления объ общей давности (а не о прон.еесуальныхъ сро-

кахъ) относятся къ матерьальному праву и имеютъ Применение какъ въ

старыхъ, такъ и въ човыхъ судахъ (68/39 и 80).

5. „Судебное решение, постановленное въ Варгиавскомъсудебномъ округе
о взыскании по векселямъ, выданнымъ въ Варшавскомъ округе, теряетъ

свою силу вследствие необращенияего къ исполнению черезъ 30 летъ, а не

черезъ 10 летъ, хотя бы къ исполнению въ Империи по этому решению

ириступлено было и черезъ 10 летъ" (95/29).

6. По вопросу О ТОМЪ, приостанавливается ли течете земской давности

для малолетнихъ на время ихъ малолетства для взысканья по исполнитель-

ному листу, полученному ими, какъ преемниками по наследству, после лица,

коему было присуоюдено взысканье по этому исполнительному листу, если

таковой до истечешя земской давности находился в? рукахъ .опекуновъ означен-

ныхъ малолетнихъ и ими не былъ предъявленъ ко взыскашю,—Прав. Сепиатъ

призналъ, что, какъ уже разъяснено въ решенияхъ 1895 г., № 29, 1885 г.,

.N1 31 и др., ст. 6 прил. къ ст. 694 (прим.) Зак. Гражд. не содержитъ въ

себе никакого особаго, и, притомъ, процессуальнаго характера, ииравила,

а является лишь применениемъкъ частному случаю общаго, изображеннаго
въ ст. 1 гого же приложения, постановления о земской давности. Непре-
ложность этого разъяснения вполне подтверждается какъ словесньимъ
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смысломъ ст. б означенная приложения, по которому судебный решетя,
при указанныхъ въ ней условияхъ, теряютъ силу „по общимъ правиламъ

о давности", такъ и общностью законодательнаго источника, на которомъ,

главнымъ образомъ, зиждутся постановления, вошедппя въ ст. I—6 при-

ложения къ ст. 694 (прим.) Зак. Гражд.,---закона 23 Апреля 1845 г. (Б. С. 3.,
№ 18952),—и. существомъ разсужденш, коими Государственный • Совътъ

руководился при начертаний этого закона (см. тамъ же). Въ виду сего,

къ давности, предусмотренной въ ст. 6 прил. къ ст. 694 (прим.) Зак. Гражд.,
какъ Одному изъ проявлен!й земской давности, не можетъ не иметь при-
менения въполиой мере также и ст. 2 того же приложения, которая гово-

рить о прюстановленш течения срока, одинаково установленнаго для

всехъ видовъ земской давности (1914/22).

7. Представленье исполнительного листа судебному приставу для обра-
щенья взысканья на. ответчика, съ указанием* его жительства, прерываетъ

давность, хотя бы ответчика во указанномъ месте жительства не оказалось,

если истецъ действовал* добросовестно и решение состоялось въ по-

рядке состязательном*, а не заочном*, такъ какъ въ последнемъ случае

применима, согласно 735 Гражд. Суд., 3-летняя давность (85/80).

8. „Правило 6 ст. прил. къ ст. 694, говоря о приведении решения въ

деГютвие, разумеетъ сугцествованге, въ этотъ моментъ, лица, противъ кото-

рого оно должно исполняться, т. е. ответчика, на коего должно быть обра-
щено взысканье. При несугцествованги же ответчика, ииа котораго должно быть

обращено взыскание, взыскатель лишенъ возможности предъявить судеб-

ному приставу требование о приведении решения въ действие, а при. та-

комъ условгй не можетъ уже иметь применения, ко взыскателю и правило,

выраженное въб ст. приложения къ 694 ст. X т. 1 ч. (по изд. 1887 г.). Та-

кимъ образомъ,* сугцествованье ответчика въ моментъ исполнения решения
является необходимымъ условгемъ для течения противъ взыскателя устано-
вленной приведеннымъ выше закономъ давности, которое, въ противномъ

случае, следуетъ признавать пргостановленнымъ на все время, пока такой

ответчикъ не появится" (88/35).

9. При разрешена въ частномъ порядке просьбы кредитора о вы-

даче коти исполнительного листа взаменъ потерянного подлинная, судъ
должен* обсудить возражение должника о томъ, что решение, по которому
былъ выданъ этотъ исполнительный листъ, утратило силу за неисполне-

нием* онаго въ течение 10 летъ (95/93).

10. Предоставленное крвдиторамь сгпатьею 1065 Уст. Гражд. Суд. право

просить объ оставлены за ними имущества (какъ пнедвижимаго, такъ и дви-

жимаго) можетъ быть ими осуществлено во всякое время въ пределахъ
общаго, указанная въ п. 6 прил. къ ст. 694 т. X ч. 1,:давностнаго срока,

если до того они не обратили взыскания на другое имунцество должника

(1909/71).

7. Въ губершяхъ Черниговской и Полтавской всъ иски

объ ущербах* и убыткахъ, прйчипенныхъ въ недвижимомъ иму-

ществе, подлежать трехлетней давности. Кто въ течете сего

времени иска не предъявнлъ, тотъ теряетъ право на оный.

Литов. стат., разд. XI, арт. 52, подтв. мн. Гос. Сов., Выс. утв. 15 Апр. 1842 г.

О давности для исковъ объ убыткахъ, причиненныхъ въ недви-

жимомъ имуществъ въ губ. Черниговской и Полтавской.

1. Статьено этою предусмотрены иски объ убыткахъ, причиненныхъ
въ недвижимомъ именини действиями посторонних* лицъ, а не иски объ

убыткахъ, возникающихъ изъ споровъ о самомъ праве на владенье недви-

жимымъ имуществомъ, на которое поэтому распространяетсяобщий 10-лет-

пнй срокъ давности (85/84).
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2. Этотъ законъ не распространяется на личные убытки истца и на

иски о доходе съ недвижимаго имущества (85/84; 72/679).

3. Къ числу убытковъ, предусматриваемьихъ этою статьею/должно

быть, несомненно, отнесено и лишенге ожидавшихся отъ имущества выгодъ

(1900/4).

4. Установленная для губерний' Черниговской и Полтавской трех-

летняя давность для исковъ объ ущербахъ и убыткахъ, Причиненныхъ въ

недвижимомъ имуществе, не можетъ быть применяема къ искамъ, предъ-
являемымъ къ совладельцуобщагоименгя во, какпя-либо неправильный его дей-
ствия (91/15).

Приложенiекъстатьe698(прим.2).

Правила относительно пргобр?ътеНгя въ собственность, залога и

арендования въ девяти Западныхъ губершяхъ: Шевской, Подольской,

Волгянской, Виленской, Ковенской, Гродненской, Витебской, Могилев-

ской и Минской земёльныхъ имуществъ, вне городовъ и мтъстечекъ

расположенныхъ.

I. До окончательнаго устройства Западнаго края, посред-

ствомъ достаточнаго усплетя въ ономъ числа русскихъ земле-

владельцев*, лицамъ польскаго происхождения воспрещается, за

изъятпемъ случаевъ, указанныхъ въ статьяхъ V—75
сего прило-

жения, вновь приобретать помещичьи имения въ девяти Запад-
ныхъ губершяхъ. 1865 Дек. 10 (42759) Выс. пов.; 1905 Мая 1 (26162) Имен,

ук.; (26163) пол. Ком. Мин.

Примгъчанге 1. Со времени объявления постановления, изложенная въ

сей. (1) стать*, считаются недействительными вс* совершенные посде-

того-акты и сделки на переходъ означенныхъ въ той стать* имений, въ

иред*лахъ девяти Западныхъ губерний, къ лицамъ польскаго происхожде-

ния всякимъ инымъ путемъ, кроме наследства по закону. 1865 ДеК. 10

(42759) Выс. пов.

Примгъчанге 2. При приобретении принадлежапцей лицамъ русскаго

происхождения земли, въ девяти Западныхъ губернняхъ, въ удостоверение

непринадлежности приобретателя къ лицамъ польскаго происхождения

должны быть представляемы свидетельства, выдаваемый местными Гене-

ралъ-Губернаторами и Губернаторами. Таковыя свидетельства не тре-

буются: 1) отъ лицъ русскаго происхождения Православнаго исповедания,

а также, применительно къ Высочайше утвержденнымъ, 26 Февраля
1865 годами 14 Воля 1867 года, положениямъ Комитета Министровъ, отъ

лицъ лютеранскаго исповедания и проживающих* въ Западномъ крае

татар*, и 2) отъ лицъ сельскаго состояния. 1905 Мая 1 (26163) пол. Ком.

Мин., VI, VII; 1912 Iюл. 1 (с. у. 1376).

О воспрещеніи лицамъ польскаго происхожденiя вновь прioбрeтать

помeщичьи именія въ Западныхъ губерніяхъ.

1. Правилами этими воспрещено лицамъ польскаго происхождении
вновь пргобретагпь помещичьи имения всякимъ инымъ путемъ, кроме на-

следования по закону. Выкупъ родового имения не есть осуществление

права наследования по закону. Право выкупа представляетъ собою совер-
шенно особый, самостоятельный институтъ. А посему лицъ польскаго про-

нехожденгя надлежитъ признать лишенными права выкупа родовыхъ имент,

расположенныхъ въ девяти Западныхъ губернгяхъ (1903/51).
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2. Свидетельство, выдаваемое въ силу 2 прим. къ ст. 1 означенныхъ

правилъ, не имеетъ значения цравопроизводящая, а составляетъ преду-

становленное закономъ доказательство существующая уже права на

приобретение поземельной собственности въ Западномъ крае. Поэтому,
при всякомъ споре противъ права приобретателя на покупку имения от-

ветчику надлежитъ представить суду свидетельство губернатора. Если оно

представлено къ самому торгу, то упрощаетъ дело, ибо устанавливаешь,

что покупщикъ имеетъ право купить имение и предупреждаешь иски о

признании торга недействительнымъ. Если свидетельство представлено

впоследствии, то, въ случае спора,, оно доказьиваетъ, что покупщикъ

имелъ это право и во время торга, хотя бы такое свидетельство выдано

было и после торга и после выдачи данной. Въ случае же, когда покуп-

ицикъ вовсе не достанешь свидетельства, тогда при' судебномъ спорена-

ступаютъ те тягостныя последствия, отвращение коихъ желательно точ-

нымъ установлен} емъ правоспособности торгуюицихся во время торга

(1903/58).
3. Крестьянамъ римско-католическаго вероисповедания не воспре-

нцено вообще иириобретать въ 9 Западныхъ губернняхъ земельный имуще-
ства. Законъ 27 1901 г. ограничиваетъ только права

католиковъ на покупку земёльныхъ имуществъ. Необходимо, поэтому, при-

знать, что право крестьянъ римско-католическаго исповедангя въ 9 Западныхъ

губершяхъ пргобретлть земельныя имущества посредствомъ наследования по

завегцангю не ограничено какими бы то ни было размерами этого имугцества

(1904/104).

4. Содержащееся, въ прим. 2 къ ст. 698 т. X ч. 1 и прил. къ нему

воспрещение лицамъ польскаго происхождения вновь приобретать поме-

щичьи имения въ 9 Западныхъ губершяхъ распространяется и на ирl-
обретение владельческихъ городовъ и частей оцыхъ (но не отдельныхъ город-

снщхъ усадебъ) (Реш. Общ. Собр. Касс. Деп. 1892 г., № 24).

5. „Города и местечки", пределами которыхъограничено по закону

' право лицъ цольскаго происхождения на приобретение недвижймыхъ иму-

нцествъ въ Западномъ крае, отличаются отъ „городскихъ поселений",

пределами которыхъ ограничено такое же право иностранцевъ. „Подъ

городскимъ поселенпемъ (реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1893 г., № 33)

следуетъ разуметь только пространство, предназначенное для возведения

городскихъ строений, занятое городскими усадьбами. Подъ городомъ же

въ территорнальномъ его значении (если онъ не составляетъ частновла-

дельческая имения) надлежитъ понимать не только городское поселение,

но всю совокупность земель какъ городскихъ усадебныхъ, такъ и при-
легающихъ къ городу и входящихъ въ общую его черту, будетъ то го-

родской выгонъ или частная собственность городскихъ жителей", хозяй-

ственное же назначение земли — признакъ случайный, временный и не-

устойчивый й потому имъ не могутъ определяться установившиеся въ

законе термины (реши 1897 г., № 78). Поэтому надлежитъ признать, что

лицамъ польскаго нпроисхождешя не возбраняется пргобретать въ 9 Запад-

ныхъ губернняхъ земли, въ черте города, понимая подъ последнимъ не

только городское поселение, но. и прилегающую къ нему землю самаго

города и его обитателей, и что такия земли не должны считаться рас-
положенными вне города (1902/8).

6. Доказанная свидътедьствомъ губернатора правоспособность лица

на покупку имешя въ данной губернии сохраняете свою силу и обяза-

тельна при утверждении акта о приобретении въ той же губернии и дру-
гого имения, т. е. и не того, которое указано въ свидетельстве (90/111).

7. Выдаваемые: администрацией свидетельства (по закону 1886 г.)

удостоверяютъ общую правоспособность на покупку имений въ Запад-

номъ крае, т. е. даютъ право лицу купить не только имение, озна-
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чеяное въ свидетельстве, но и всякое другое, хотя бы въ количеств*

десятинъ, превышаюицемъ норму, показанную въ последнемъ. Но этотъ

законъ ограниченъ Высочайше утв., 27 Января 1901 г., положе-

ниемъ Комитета Министровъ, по которому свидетельства, выдаваемый

генералъ-Тубернаторами и губернаторами 9 Западныхъ губерний кре-

стьянамъ-католикамъ, могутъ быть принимаемы присутственными ме-

стами въ качестве удостоверений въ правоспособности лицъ къ при-

обретению земельной собственности лишь въ отношенгй техъ име-

нгй, которыя въ нихъ точно поименованы и, притомъ, въ пределахъ
того количества десятинъ, какое въ нихъ показано. Отсюда следуетъ.
что только акты и сделки, окончательно совершенные, т. е. утвер-

жденные старшимъ. нотариусомъ, до издания закона 1901 года, подле-

жатъ обеуждетю по прежнимъ законамъ, въ отнопненпи же свидв-

тельствъ, выданныхъ крестьянамъ-католикамъ до издания означенная

(1901 г.) закона и не вызвавшихъ никакихъ юридическихъ послед-

ствий, а оставшихся на рукахъ у владельнн;евъ ихъ, вполне приме-
нимъ принципъ обратная действия этого закона и такия свидетельства

должны быть признаны недействительными.

Н. Н. Товстолесъ. - „Примененге ограничит, законовъ по земле-

владению въ Запади, крае", „Журналъ М-ва Юстиции", 1905 г., кн. 1,

стр. 155—163.

8. По новому закону (1 Мая 1905 г.) русские могутъ приобре-
тать имения и отъ поляковъ, и отъ русскнхъ, а отчуждать могутъ
только въ пользу русскихъ; поляки могутъ приобретать только отъ гио*-

ляковъ яге, а отчуждать какъ въ пользу русскихъ, такъ и въ пользу

поляковъ. Такъ какъ законъ благоприятствует* усилению русскаго земле-

владения, то при всякомъ п реходе недвижимаго имения отъ поляка

къ поляку нужно будетъ доказать, что отчуждатель польскаго происхо-

ждения, а при отчуждении имения русским* владельцем* въ пользу -

русскаго нужно будетъ доказать, что приобретатель русскаго происхо-

ждения. Дело сводится опять, какъ и при прежнемъ законе (10 Де-

кабря 1865 г.), къ удостоверению происхождения. Правда, существо-

вало затруднение въ определении „лица польскаго происхождения";

теперь прибавилось новое затруднение въ определении „лица русскаго

происхождения". Статьею УП ииоваго закона, (прим. 2 къ ст. 1 сего

прил.) создается привилегированное положете лицъ сельскаго- со-

стоянгя, какого бы вероисповедаигя они ни были, затемъ испове-

дующихъ лютеранство, следовательно и поляковъ лютеранская испо-

ведания, такъ какъ новый законъ не говорить о прибалтийских* уро-

женцах* лютеранская исповедания, и, наконецъ, местных*' татар*.

Достаточно принадлежать к* одной изъ указанныхъ трехъ категорий,

чтобы приобрести имение безъ представления генералъ-губерцаторскаго
свидетельства; для такихъ лиц* свидетельства метрический или пас-

порт* служат* доказательством* ихъ специальной правоспособности

въ Западныхъ губернняхъ. Совсем* въ иномъ положении находятся

лиии,а „русскаго происхождения". Кто они? Законъ говорите: „лица рус-

скаго происхождения православная исповедания". Совершенно безраз-
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лично, конечно, кто будетъ удостоверять происхождение—генералъ-

губернаторъ или сословное начальство; во всякомъ случае, нулшы точ-

ные признаки, признаки осязаемые, а не неуловимый моментъ „про-

исхождения". Если лицо произошло отъ смешаннаго брака, то хотя

оно будетъ и православнаго исповедания, вопросъ о его проиехоягде-

нии остается открытымъ для всякой власти, которая не пользуется

дискреционнымъ правомъ выдавать соответствующий свидетельства.

Здесь придется избрать одно изъ двухъ: или постановить, что вопросъ

о происхождении реппается безапелляционно органами администрации,
или отказаться совсем*, отъ понятия происхождения, какъ момента, опре-

деляющаго специальную правоспособность лицъ въ Западныхъ губер-
нняхъ. Такъ или иначе, вопросъ можетъ быть разрешенъ только въ

законодательномъ порядке, и, должно думать, будетъ разрешенъ во

избежание безвыходнаго полоясенпя заинтересованныхъ лицъ, которыя,

въ противномъ случае, найдут* способы обходить законъ.

Проф. А. М. Гуляевъ. — „Лица польскаго происхожденгя", „Жур-
налъ М-ва Юстиции", 1905 г., кн. 8, стр. 251—253.

9. Новый законъ (1 Мая 1905 г.) открываетъ возможность его

обхода именно при содействии крестьянъ. Ст. 111 его (ст. 10 сего прил.)
отменяетъ Высочайше утвержденное 27 Января 1901 г. положение Ко-

митета Министровъ, июимъ крестьянам* католическая исповедания

предоставлено было право приобретать земли не свыше 60 десятинъ.

.По новому закону разм.lъръ пргобртътаемой крестьянами-католиками

земли въ Западныхъ губершяхъ не ограниченъ: значить, крестьянинъ-
католикъ, согласно ст, УИ (прим. 2 къ ст. 1 сего прил.), можетъ

приобрести отъ ~,лип,а русскаго происхождения" какое угодно количе-

ство земли, а затем'и? можетъ, согласно 1 п. ст. 1, продать эту землю

„лицу польскаго происхождения". Конечно, съ изданием* закона 1 Мая

1905 г. въ значительной уменьшаются поводы къ обходу за-

кона, но все лее при существующихъ еице ограничениях* сделки ип

Iедиз не исчезнут*; напротив*, такия сделки разовьиотся тем**

ниьпнпнее, чем* менее определительньн будутъ постановления обходи-

мая закона.

Проф. А. М. Гуляевъ. —Тамъ же, стр. 253.

2. Въ девяти Западныхъ губершяхъ воспрещается отдача

въ залогъ расположенныхъ внъ городовъ и мъстечекъ имений и

входящихъ въ составъ оныхъ угодий, а также передача въ по-

жизненное владъше земельной собственности внъ городовъ и

мъстечекъ лицамъ, которымъ, по статьъ 1 сего приложения, вос-

прещено приобретете въ означенныхъ губершяхъ поземельной

собственности. 1884 Дек. 27 (2633) прав., ст. 1; 1891 Февр. 2 (7422) пол.

Ком.;Мин.

См. разъясн. ст. 698 и ст. 1 сего прил.

3 исключена.



Прил. къ ст. 698 (прим. 2). 2007

4. АкипДонерныя компании и товарищества могутъ впредь

приобретать въ девяти Западныхъ губершяхъ поземельную соб-

ственность въ размере, не свыше двухсдтъ десятинъ. 1884 Дек. 27

(2633) прав., ст. 3.

1. „Разрешение акционерными компашямъ и товариществам!) при-
обретать недвижимую собственность въ Западныхъ губернняхъ въ раз-
мер* не более 200 десятинъ относится только къТовариществамъ и ком-

пашямъ (по участкамъ), учреждаемымъ въ порядке, указанномъ 2189 ст.

X т. 1 ч.", но не къ товариществамъ полнымъ, являпощимея сОюзомъ изве-

стныхъ физическихъ лицъ изъ евреев*,.для общаго, подъ однимъ именемъ,

заведывання и управления соединенными имущественными средствами
ихъ (95/61).

2. „Установленное закономъ 27 Декабря 1884 г. (4 СТ. прил. КЪ 698 СТ.

т. X ч. 1 Зак. Гражд.) для акцгонерныхъ компанш и товариществъ ограниченге

въ правгь пргобргъ ЩЗападныхъ губершяхъ поземельную собственность въ

размере не свыше 200 две. распространяется и на акцгонерныя компанги и,

товарищества, учрежденныя до издангя сего закона, и которыя по уставамъ

своимъ имеютъ право приобретать въ собственность недвижимый имуще-

ства, хотя бы ограпниченпя въ размере приобретаемой ими поземельной

собственности въ уставахъ ихъ не указано. Это право для сихъ компа-

ний и товаринцествъ не составляетъ особаго преимущества, исключитель-

ной привилегии (7 п. 2191 и 2194 ст. т. X ч. 1 Зак. Гражд.), отмена коего

должна быть указана въ вьннпеприведенномъзаконе отъ 27 Декабря 1884г.

(71 и 79 ст. Осн. Зак., т. I, изд. 1892 г.) (1908/73).

5 исключена [ср. 1911 Март. 15 (34907) I, ст. 1, 3; 111, ст. 2:

1912 Дек. 20 (с. у. 2302)].

6. Воспрещается включение въ контракты на отдачу въ со-

держание въ девяти Западныхъ губершяхъ земёльныхъ имуществъ

лицамъ, которымъ статьею 1 сего приложения воспрещено приобре-
тение въ означенныхъ губершяхъ поземельной собственности,
условий о продлении общеустановленнаго для найма недвижй-

мыхъ имуществъ срока (ст. 1692), а равно заключение какихъ-бы

то ни было особыхъ сделокъ и договоровъ, яаправленныхъ къ

сей ПГВЛИ. 1884 Дек; 27 (2633) прав., ст. 5.

1. По воспоследовании Высочайшаго повеления 4 Марта 1899 г. о

разрешении некоторымъ лицамъ польскаго происхождения пргобретать

маломерные участки земли въ Западномъ крае,^—6 пунктъ правилъ, прил.

къ 698 ст. (законъ 27 Декабря 1884 г.), не можетъ иметь применения къ

случаямъ арендования маломерныхъ участковъ такими лицами, которымъ

приобретение этихъ участковъ разрешено Министромъ Внутреннихъ Делъ
(1903/97).

7 исключена [ср. 1911 Март. 15 (34907) 1, ст. 1; 111, ст. 2].

7 1. Лицамъ польскаго происхождения разрешается въ пре-
делахъ девятии Западныхъ губерний арендовать на обицемъ, безъ

особаго ограничения въ срокахъ, .основании земельныя имущества,
а танеже приобретать всеми дозволенными закономъ способами

въ собственность и пожизненное владение и принимать въ за-

логъ таковыя имущества отъ лиицъ польскаго же происхождения.
1905 Мая 1 (26163) пол. Ком. Мин., I, ст. 1.
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72. Лицамъ польскаго происхождения предоставляется при-

обретать въ пределахъ девяти Западныхъ губерний, съ разреше-
ния подлежащих* Генералъ-Губернатора и Губернаторовъ, не-

движимые имущества, вне городовъ и местечепсъ расположен-

ный, въ видахъ уничтожения чрезлолосности пи для хозяйствен-

наго округления границъ, а также обмениивать ихъ на другия, въ

. случаяхъ, указанныхъ въ статье 1374 Законовъ Гражданскихъ.
Тамъ же, I, ст. 2; 1912 Iюл. 1 (с. у. 1376).

78
.

На томъ же (ст. 7 2 ) основаши допускается въ преде-
лахъ девяти Западныхъ губерний приобретение, для целей про-

мышленнаго свойства, земёльныхъ имуществъ, вне городовъ и

местечекъ расположенныхъ, въ размере не свыше шестидесяти

десЯТИНЪ. 1905 Мая 1 (26163) пол. Ком. Мин., 1, .ет. 3.

74. Въ пределахъ селигтебной площади поименованньихъ въ

прилоягении къ статье 779 (прим. 4, по Прод. 1912 г.) Законовъ

о Состоянпяхъ поселений Западнаго края приобретение недвижи-

мыхъ имуществъ въ собственность иили въ срочное владеш'е и

пользование, а также принятие въ залогъ таковыхъ недвижймыхъ

имуществъ—разрешаются .руссишмъ подданнымъ, безъ различия
польскаго и русспжго происхождения. Тамъ же, II; 1906 х\пр. 11 (27668)

пол. Ком. Мин., ст. 1.

7 5. Въ отношении дворянъ и мещанъ польскаго происхо-

ждения, живущихъ въ условияхъ крестьянскаго быта и лично

занимающихся земледълпемъ въ пределахъ девяти Западныхъ

губерний, помимо предоставления имъ, наравне съ другимии ли-

цами польскаго происхождения, правъ, означенныхъ въ ста-

тьяхъ 7 1—74
сего приложения, сохраняется действие Высочай-

шаго повеления 4 Марта 1899 года о возможности для нихъ по-

всеместнаго приобретения въ пределахъ Западнаго края поземель-

ной собственности на указанныхъ въ семъ повелении основа-

нияхъ ии съ темъ, чтобы выдача разрешений на ппонгупку произ-
водилась въ Киевской, Подольской и Волынской Генералъ-Губер-

наторомъ, а въ прочихъ шести губернняхъ подлежащимъ Губер-
натором*. 1905 Мая 1 (26163) пол. Ком. Мин., IV; 1912 Iюл.' 1 (с. у. 1376).

8. Веяние договоры, совершенные въ нарушение Высочай-

шаго повеления 10 Iюля 1864 года (41039) и правилъ сего при-
ложения, приизнаются недействиитеЛьными. 1884 Дек. 27 (2633) прав.,
ст.. 7.

1. При обсуждении спора противъ закладной, какъ совершенной* въ

обходъ закона 10 Декабря 1865 г., судъ не въ прав* останавливаться

только на признании этого акта, отдельно взятаго, законно совершенным*,
а обязанъ обсудить закладную въ связи со всеми другими договорами
и доказательствами, въ томъ числ* и свидетельскими показаниями (93/6).

9. Лица, воспользовавшийся прии приобретении имений в*

Западныхъ губерниях* льготами, предоставленными Положением*

5 Марта 1864 года (40656), и соверипивптия договоры по имуще-
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ству, вопреки означеннаго Положения и правилъ сего приложе-
ны"' обязаны, въ течете года со дня издания закона 27 Декабря
1884 года, войти въ соглашете съ заинтересованною стороною о

прекращении договорныхъ по именно отношешй. При несоблю-

дении сего, а равно въ случаъ нарушения собственникомъ упомя-

нутаго Положешя и правилъ сего приложения на будущее время,

имущество, приобретенное на льготныхъ правахъ, по распоряже-

нию Генералъ-Губернатора, а въ местности, ему не подчиненной-

Министра Внутреннихъ Делъ, поступаетъ въ опекунское упра-

вление, впредь до совершения между сторонами расчета, после

чего имение возвращается собственнику, съ отнесенпемъ на его

счетъ издержекъ по опеке. Тамъ же, ст. 8; 1912 Iюл. 1 (с. у. 1376).

1. Отношения между казною и лицами, воспользовавшимися отъ.нея

ссудамтна пргобретенге въ Западномъ крае именгя на льготныхъ условгяхъ,
вполне аналогичны съ возникающими изъ договора займа отношениями

кредитора къ его должнику и, следовательно, вытекающий изъ этихъ отно-

шений взаимный требования и притязания сторонъ подлежать разрешению
суда (89/129).

10. Имения, приобретенный по правиламъ инструкщи 23 Поля

1865 года (42328 а, П. С. 3. 1867 г.) и проданныя или заложен-

ный, а равно отданный, вопреки означенной инструкщи и пра-
вилъ сего приложешя, въ аренду или управление лицамъ, коимъ,

по Высочайшему повелению 10 Тюля 1864 года (41039) и по

статье 1 сего приложешя, воспрещено приобретете поземельной

собственности въ Западныхъ губершяхъ, отбираются въ казну
согласно статье 28 упомянутой выше инструкщи, по иску, вчи-

наемому представителемъ Главнаго Управления Землеустройства
И Земледелия. 1884 Дек. 27 (2633) прав., ст. 9; 1894 Март. 21 (10457) мн.

Гос. Сов., II; 1905 Мая 6 (26172) -Имен, ук., У; Iюн. 6 (26369) Выс. пов.

Примгъчанге. Действие статей 72
,

73 и75 сего приложения распростра-
няется на имущества, проданныя казною на основани Высочайше утвер-
жденной 23 Воля 1865 года инструкции о продаже казенныхъ имений въ

Западныхъ губершяхъ (42328а, П. С. 3. 1867 г.), причемъ допускается
приобретение таковыхъ имуществъ крестьянами католическаго испове-

дания. 1905 Мая 1 (26163) пол. Ком. Мин., 111, V.

1. Высочайше утвержденная 23 Iюля 1865 года инструкция (П. С. 3.

1867 г., № 42328а), ограничивая право собственниковъ именгй

по распоряжению ими, не изъемлетъ, однако, самаго недвижимаго имения

изъ гражданскаго оборота. Если лицо, не имея акта, исходящаго отъ

приобретателя имения починструкщи или отъ его преемниковъ, основы-

ваетъ свое право собственности исключительно на приобретении имения

съ публичнаго торга, произведеннаго кредитнымъ учреждениемъ, судомъ
или правительственнымъ учреждениемъ, помимо воли прежняго собствен-

ииика, то такое лицо не можетъ быть подвергнуто ограничеюямъ, уста-
новленнымъ инструкцией, если не могло узнать объ этихъ ограниченпяхъ
изъ дела о публичной продаже. Для покупщика, официально до публич-
наго торгане извещеннагоо томъ, что имение продается съ ограничениями
по статьямъ 26—28 инструкции, не обязательны никакйя извещения о семъ.

последовавший уже после состоявшагося въ законномъ порядке торга

(1903/112).
2. Старшие нотариусы, при г/твержденги закладной крепости на пргобрп-

тенное, въ силу инструкгаи 23 Iюля 1865 г., именге, выдаваемой лицамъ рус-

38*
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скаго происхождения, не обязаны требовать отъ залогодателей предста-
вления удостоверения Министерства Госуд, Имущ, и местнаго генералъ-
губернатора о разрешении ихъ совершить означенный актъ (86/39).

3. Законъ 27 Декабря 1884 г. ни въ чемъ не ослабляетъ указаннаго
Въ немъ безусловнаго значения 28 ст. инструкции 23 Гюля 1865 г. (89/86; 88/2).

4. Инструкцгя эта, хотя и не обнародованная, порождаешь послед-

ствгя, определенныя вь ней 28 ст. (отобрание участка въ казну) для лица,

приобревшаго по ней имение, - потому что лицо, пользующееся предоста-
вляемыми ею льготами и, следовательно, сознательно основывающее на

ней свои гражданский сделки, не можетъ отговариваться неведением*
последствий запрещения, этою инструкциею определенныхъ (89/86).

5. То обстоятельство, что, во время Предъявления иска, имение, при-

обретенное по инструкции 23 Iюля 1865 г., уже вышло изъ аренды еврея
и находилось въ рукахъ лиид русскаго происхождения, не устраняетъ

применения 28 ст. инструкции, такъ какъ мера, этою статьею установлен-

ная, имеетъ характеръ карательный. Посему, для применения 28 ст.

инструщги достаточно установить, что имение приобретено на основании

инструкции и что оно было сдано вь аренду лигСамъ, коимъ таковая воспрещена

(89/86).
6. Недвижимое имение въ Западномъ крае, приобретенноеотъ казны

съ оговоркой въ куиичей крепости, что покупатель и его преемники по отчу-

жденгю илиотдаче именгя вь аренду подчиняются правиламъ 26 и 27 ст. Высоч.

гуте. 23 Тюля 1865 г. инструщги, заложенное въ Поземельном* Банке по за-

логовому свидетельству, в* котором* объ этомъ условии купчей крепости

не было оговорено, затемъ отсужденное отъ покупателя въ казну по су-

дебному решению по поводу отдачи имения въ залогъ и въ аренду лицамъ

нерусскаго происхождения, за невзносъ казною процентовъ по долгу банка

назначенное въ продажу, и, за неуспешностью торговъ, укрепленное за

банкомъ, можетъ быть продано банкомъ лицу нерусскаго' происхождешя

и безъ разрешения Министра Госуд. Имуиц. (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп.
1896 г., № 2).

7. „§ 28 инструкции 23 Поля 1865 г. не применимь къ случаю, когда лицо

русскаго происхожденгя пргобрело, после обнародования Высоч. утв. 24 Декабря
1884г. правилъ, съ публичнаго торга въ Поземельномъ Банке именге, заложенное

въ Банке съ разрешения Министра Госуд. Имущ., представив* до торга

выданное.ему губернатором*свидетельство о разрешении купитьто имение

безъ испрошенпя согласия Министра Госуд. Имуществъ" (1901/30).

11. Каждой изъ сторонъ,- участвовавших* въ заключеши

сдълки, состоявшейся въ нарушение Высочайшаго повелъшя

10 Поля 1864 т. (41039) и правилъ сего приложешя, I едоста-

вляется право вчинать въ мъстномъ Окружномъ Судъ искъ объ

уничтоженш акта, соверщеннаго ими по такой сдълкъ. 1884 Дек. 27

(2633) прав., ст. 10.

1. „Признанье договора незаконнымъ преграждаете заключивилимъ оный

возможность достигнуть принудитёльнаго исполнения такого договора или

осуществления техъ соглашений контрагентовъ, которыми они обезпечи-

вали исполнение условий договора, каковы, напр., соглашения о неустойке

на случай нарушения договора тою или другою изъ договаривающихся сто-

ронъ". Но судъ не можетъ оставить безъ разсмотр*нпя вопросъ о дей-
ствительности договора, ссылаясь на окончание определеннаго въ немъ

срока, если отъ разрешения такого вопроса завиеитъ удовлетворение ищи

отказъ въ иске (90/32).

2. На основании означеннаго, (11) пункта право иска объ уничтожении*

акта предоставляется не только наследникамъ, н"о и самому лигщ, участво-

вавшему въ сделке (93/6).
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12. Если упомянутый въ статье 1.1 сего приложения сделки

обнаружены будутъ губернскими начальствами, то, по истребо-
вании необходимыхъ сведении!, которыя означеннымъ началь-

ствамъ обязаны немедленно доставлять какъ судебныя, такъ и

все прочlя правительственный места и лица, Губернаторъ упол-
номочиваетъ подчиненное ему должностное лицо на предъявле-
те въ местномъ Окружномъ Суде иска объ уничтожении акта,

состоявшагося по незаконной сделке. Дела эти производятся

порядкомъ, для делъ казеннаго управлешя установленнымъ.
Тамъ же, ст. 11.

1. Под* понятие акта, упомянутаго въ ст. 10, 11 и 12 сего прил.,

подходит* и купчая крепость, совершенная, вследствие сделки о покупке

имения, въ нарушение ограничений, установленныхъ для евреевъ и поля-

ковъ (90/124).

См. прил. къ ст. 694 (прим.) ст. 1 п. 61.

13. Если означенныя* въ статье 11 сего приложения сделки

совершены нотарпальнымъ порядкомъ, то Губернаторъ, незави-

симо отъ предъявлешя иска объ уничтожении составленнагоакта

(ст. 12 сего прил.), сообщаетъ местному Окружному Суду, чрезъ

Прокурора, о кеправильныхъ действияхъ Старшаго Нотариуса или

Нотар]уса, для привлечения ихъ къ законной за сш действия от-

ветственности. Тамъ же, ст. 12.

1. Акты, совершенные по распоряженгю Губернскаго Присутствгя, испра-
вляются и уничтожаются ттмъ на основании приложения къ ст. 109 Пол. о

вык.; совершенные же безъ участгя Присутствгя—на основании Положения о

нотар. части и Уст. Гражд, Суд., съ соблюдением* условШ, для д*лъ ка-

зенных* управлений установленныхъ (Реш. Общ. Собр. 1, 2 и Касс. Деп.
1893 г., № 7).

Приложенiекъстатьe698(прим.3).

Временныя правила о ведворвти въ Волынской губерти лицъ

нерусскаго происхожденгя.

1. 'Приобретете- права собственности на недвижимый имущества

вне городскихъ поседений Волынской" губернии, а равно права владе-

ния и пользования таковыми недвижимыми имуществами, вьитекающаго

изъ договора найма и аренды, воспрещается впредь: 1) состоящимъ въ

русскомъ подданстве иностранным* щэселенцамъ (Зак. Сост., изд.

1899 г., ст. 680, прим. 2, прил. II), и 2) лицамъ, переселяющимся изъ

Привислинскихъ губерний. 1895 Март. 19 (11477) пол. Ком. Мин., ст. 1.

Примечанге. Действие изложеннаго въ сей (1) статье правила не

распространяется на техъ изъ поименованньгхъ въ ней лицъ, которыя

водворились вне городскихъ поселений до 19 Марта 1895 года, и на ихъ

правопреемниковъ въ порядке наследования по закону. Тамъ же, от. 2.

2. Если совершенная въ нарушение или обход* статьи 1 сего

приложения сделка обнаружена будетъ местньимъ губернским* началь-

ствомъ, то, по истребовании необходимых* сведений, которыя означен-

ному начальству обязаны немедленно доставлять как* судебный, такъ
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и все прочая правительственный места и лица, Губернаторъ уполно-

мочиваете подчиненное ему должностное лицо на предъявлениевъ мест-

номъ Окружномъ Суде иска обе /ничтожении состоявшейся сделки или

совернленнаго акта. Дела эти производятся порядкомъ, для делъ казен-

наго управления установленнымъ. Тамъ же, ст. 3.

3. Волынскому Губернатору предоставляется высылать админй-

стративнымъ порядкомъ изъ пределовъ Волынской губернии лицъ, упо-

мяНутьпхъ въ статье 1 сего приложения, которыя, въ нарушение упо-

мянутой статьи сего приложения, окажутся фактически владеющими

недвижимыми имуществами вне городскихъ поселений Волынской гу-

бернии по словеснымъ соглашениямъ и, вообще, неформальным* усло-

виям*, или после состоявшихся судебныхъ решений объ уничтожении

заключенныхъ ими сделокъ па владение и пользование этими имуще-

ствами. Тамъ же, ст. 4.

4. Киевскому, Подольскому и Волынскому Генералъ-Губернатору

предоставляется определить особою инструкцией) порядокъ приведения

въ исполнение постановлений сего приложения подлежащими админи-

стративными учреждениями, а таише разрешать могущий возникнуть
въ сихъ учреждениях* при применении означенныхъ постановленийнедо-

разумения. Тамъ же, ст. 5.

Приложенiекъстатьe708(прим.2).

Правила о порядке засвидетельствования явки актовъ у Бирэюевихъ
■ ... ■ ■ Потаргусовъ.

I. О НАПИСАНIИ И ПОДПИСАНIИ ЯВОЧНАГО АКТА.

I. Явочный актъ можетъ быть написанъ дома. Ср.- узак., привед.
подъ ст. 2 и след.

. 2. Актъ долженъ быть подписанъ дающимъ оный, или участвую-

щими въ немъ, по установленной для каждаго рода актовъ форме. За

неграмотностью, слепотою или тяжкою болезнью, дающий актъ, или уча-

ствующий въ немъ, можетъ доверить подпись онаго за себя и кому-либо

другому. 1839 Апр. 10 (12216).

3. Явочный актъ долженъ быть подписанъ свидетелями въ томъ

случае, когда подпись ихъ именно требуется установленною для того

акта формою. 1782 Апр. 8 (15379) ст. 179; 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 9 и

прим.

4. Биржевые Нотариусы, у коихъ является актъ къ свидетель-

ству, обязаны: 1) удостовериться въ подлинности его; 2) рассмотреть,
не противень ли онъ законамъ; 3) взыскать установленный сборъ;

4) записать актъ въ книгу, и 5) засвщпётельствовавъ, возвратить его

предъявителю.
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II. УДОСТОВЕРЕНIЕ ВЪ ПОДЛИННОСТИ АКТА

5. Для удостоверения въ подлинности акта требуется, чтобъ онъ

былъ явленъ самимъ дающим* его; но если кто, по занятиям* службы,
по болезни, или по другимъ уважительным* причинамъ, не можетъ

явиться лично, тому дозволяется прислат актъ черезъ другого, но съ

темъ, чтобъ Биржевые Нотариусы не иначе утверждали актъ, какъ

получивъ отъ предъявителя на дому сознание въ действительности

онаго. 1765 Сент. 6 (12467); 1828 Февр. 4 (1772).

6. Для удостоверения въ самоличности предъявляюидихъ актъ

къ сознанию предоставляется принимать все меры осторожности и упо-

треблять къ тому веяния средства законами не запрещенный, ибо вся-

кое злоупотребление, могущее вкрасться отъ недостатка предосторож-

ностей въ распоряжениях* Биржевых* Нотариусов* > остается на не-

посредственной ихъ ответственности. 1765 Сент. 6 (12467); 1828 Февр. 4

(1772).

1. Нотариусы и маклера, действовавшие до введения Положения о

нотар. части, при явке актовъ къ засвидетельствованиюне были обязаны

удостоверяться въ правоспособности совершающих* эти акты лицъ (75/289).

7. При предъявлении къ явке долговыхъ актовъ съ поручитель-

ствомъ по заемщике, сознание действительности такихъ актовъ тре-

буется, съ исполнением*, притомъ, всехе постановленных* въ предшед-

шихъ (5 и 6) статьяхъ правилъ, не отъ одного только дающаго актъ,

но и отъ поручителей по заемщике. 1847 Ноябр. 24 (21732).

8. Въ случае безграмотности, слепоты или тяжкой болезни какъ

дающаго актъ, или участвующего въ ономъ, такъ и поручителей, сдв-

даииная вместо нихъ, по просьбе и желанию ихъ, другимъ лицомъ под-

пись должна быть, прежде представления акта къ явке, засвидетель-

ствована въ подлинности своей местного полициею. Правило сие должно

быть соблюдаемо какъ при совершении всехъ вообще явочных* актовъ,

такъ и тех* из* нихъ, кон означены въ предппедшей (7) статье, какъ

скоро, по исчисленным* выше причинамъ, сии акты вместо совершаю-

щих* оные, участвующихъ и поручителей подписаны другими лицами.

Там'Из же

Объ актахъ, подписанныхъ другими лицами, въ случаe безграмот-
ности, слeпоты или тяжкой болeзни лица, дающаго актъ.

г. Для действительности акта, подписаннаго за неграмотнаго дру-
гимъ, лицомъ, требуется засвидетельствованге местной полигии; такое за-

свидетельствован]е не можетъ быть заменено подписями свидетелей
(70/1898).

2. Въ Черниговской и Полтавской губершяхъ для действительности
заемныхъ писемъ отъ неграмотных* допускается въ удостоверение под-

писями свидетелей подписи за неграмотнагона заемномъ обязательстве

(71/626).
3. Засвидетельствование ииодписи за неграмотнаготребуетсяне только

при выдаче отъ его имени обязательствъ, но и при, совершении на таковыхъ

надписи отъ имени неграмотнаго (74/809).
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4. Полицейское засвидетельствование действительно,если содержитъ

въ себе удостоверение, что подпись сделана темъ лицомъ, которое под-

писалось, хотя и безъ пояснения, что подпись дана за неграмотнаго,по

его просьбе (80/175). Удостоверение полиции въ томъ, что лицо, отъ имени

котораго совершено обязательство, находилось при подписании его, равно-

сильно засвидетельствованию подписи (74/8).

5. Подъ актами, установленнымъ порядкомъ совершенными, разуме-

ются акты, явленные въ нотариальных* учреждениях* или записанные в*

нотариальный книги. Поэтому засвидетельствованге подписи за неграмотнаго

не заменяешь явки этого документа въ нотариальном* порядк* (78/1192).

6. Не действительна и не заменяет* полицейскаго засвидетельство-

вания подписи, сделанной за неграмотнаго, явка договора въ волостномъ

правлении на сумму, свыше означенной въ 91 ст. Общ. Пол. о крест, (ст. 110

Общ. Пол,, о крест., изд. 1902 г.) (72/579).

7. Подъ ..местном полицгею" следует* разуметь полицию места со-

вершения акта,_а не места жительства лица, дающаго актъ (73/1426).

8. Подпись лица, уполномоченного общею доверенностью отъ неграмотного

на подписывание за него актовъ, без* указания именно на данный актъ.

не делает* актъ обязательным* для неграмотнаго(75/977).

9. Сделанную за неграмотнаго, безъ полицейскаго удостоверения,
подпись нельзя признать действительною потому только, что Она, кроме
лица, подписавшагося за неграмотного, подписана еще грамотными свидете-

лями (75/285). То обстоятельство, что подписавший актъ не отвергает*

своей подписи при судебном* разсмотр*нии дела, не придаетъ акту силы

(75/907).
10. Вопросъ о томъ,— достаточно ли удостоверена выдача неграмот-

ным* лицом* обязательства,—можетъ быть возбуэкденъ судомъ только въ

т*хъ случаяхъ, когда неграмотным отрицаешь выдачу представленнаию ко

взысканию обязательства ''76/143)

11. Если неграмотный, отъ имени котораго документъ значится вы-

данным*, не отрицает*, что действительно уполномочил* подписать за

себя и что обязательство действительно выдано имъ, то одно указание
его на отсутствие полицейскаго засвидетельствования еще недостаточно

для признания акта ничтожнымъ (75/664; 73/25; 71/1253). Актъ не можетъ

признаваться безусловно недействительнымъ И не обязательным* для

лица, отъ имени котораго онъ выданъ, если по д*лу представляются до-

статочныя данныя, что выдача последовала по воле и съ согласгя этого лица

(76/419; 72/80).

12. Подпись за неграмотнаго можетъ быть засвидетельствована: ста-

новымъ приставом о (74/8), волостнымъ правленгемъ, хотя бы Выдавший актъ

или даже об* участвовавший въ акт* стороны и не принадлежали къ

крестьянскому сословию (80/175 и др.), сельскимъ старостою (76/419); негра-

мотные же волостные и сельские старшины, свидетельствуя подпись за

неграмотнаго. могутъ удостоверить это приложением* своей должностной
печати (85/130).

13. Но подпись за неграмотнагоне можетъбыть засвидетельствована
полицейскимъ урядникомъ (83/122 и 130), волостнымъ судьсю (75/563).

14. Засвидетельствование полицией подписи за неграмотнаго служит*
уже, само по себе, удостоверением*, что подпись за неграмотнаго сделана
по его просьбе: заишнъ не требуетъ, чтобы въ текст* засвидетельствования
это было сказано; достаточно, что.бы было удостоверено, что подпись сде-
лана именно темъ лицомъ, кто подписался' (80/175 и др.).

15. Для действительности засвидетельствования не требуется: озна-

ченгя нумера по исходящей или времени засвидетельствования (74/810), за-

писи его, по.книгамъ (76/553), приложешя печати учреждения'или должностного
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лица, свидетельствующаго подпись (75/729). Но одно приложение печати

должностного лица не заменяет* засвидетельствования (77/62).

16. Нельзя считать засвидетельствованием* только надпись о томъ,

что актъ выданъ такому-то лицу, напр., кредитору неграмотнаго (71 696).

17. Ст. 882 и 919 (изд. 1857 г.) относятся къ явочнымъ и домаипнимъ

актамъ, а не къ общественнымъприговорамъ, для составления которыхъ пред-
писан* въ законе особый! порядокъ (80/266).

18. Заемъ сельскимъ обществомъ, удостоверяемый домашнимъ. дву-
стороннимъ договоромъ этого общества съ заимодавцем*, можетъ быть при-
знанъ действительнымго, несмотря нато, что онъ, въ порядке засвидетель-

ствования, не соответствуете постановлениямъ 882, 919 и 921 ст. И ч. X т.

(изд. 1857 г.), если только при заключении такого договора соблюдены усло-

вгя, установленныя Общимъ Нолооюенгемъ о креетьянахъ для действгтгельности

приговоровъ сельскихъ обгцествъ, и не отрицается или доказанъ самый фактъ
получения денегъ (83/97).

19. На сельскихъ старость не возложено законоль свидегпель-
ствовать заключенная между крестьянами сделки, почему они не должны

подвергаться ответственности за составление въ ихъ присутствии домаш-

них* актовъ съ нарушениемъ Гербоваго Устава, ибо они, прилагая свою

подпись или печать къ актамъ, совершаемым* ифестьянами домашнимъ

ииорядкомъ, действуют* не въ качеств* должностных* лиц*, а являются,

иио просьб* лицъ, совершающихъ актъ, только свидетелями действитель-
ности совершения онаго (Ук. 2 Дел. Сената-8 Апр. 1899 г., № 1706).

См. ст. 708, 919 и 921.

III. Разсмотреніе законности акта.

I

9. Актъ не свидетельствуется, когда найдены будутъ въ немъ

распоряжения противозаконный. 1785 Апр. 21 (16187) ст. 22; (16188) ст. 88;

1813 Ноябр. 17 (25476) ст. -2, 3; 1819 Март. 26 (27737); 1823 Март. 28 (29387);
1824 Ноябр. 14 (30115) ст. 195; Дек. 18 (30161).

1. Въ исковомъ порядке нельзя оспаривать правильности внесенья того или

иного лица какъ, въ люспграцгонный актъ, такъ и въ выданную по постановле-

нию Губернскаго по крестьяяскимъ деламъ Присутствия на основании

сего акта данную крепость (Реш. Гражд. Касс. Деп. 6 Февр. 1908 г., по д.

Шведских*).

IV. Взыскание сбора.

-10 Со всехъ предъявляемыхе ке протесту векселей и съ пред-

ставляемыхе ке засвидетельствованию или же взысканию заемныхе

ииисеме, облигове и облигаций и иныхъ, подъ какиме бы то ни было

наименованиеме, долговыхъ обязательстве, взимается ве доходе того

города, где оные акты предъявляются, сборе по цене, ве какую акте

написане. ве следуиощеме размере: 1) се векселей, не явленныхъ по

написании, при протесте оныхе по полупроценту, а се техе, кои

являются по написании,--при засвидетельствовании ню (четверти и

при протесте равномерно по четверти же процента; 2) се заемныхе

писемъ, закладныхе на движимый имущества, облигове, облигаций и

иныхе, поде какиме бы то ни было итименованиеме, долговыхе обя-

зательстве и актове, при предъявлении ихе ке засвидетельствованию

после написания по четверти и при явке по сроке, равномерно по

иетверти же процента. Се иностраннъихе, предъявляемыхе для про-
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теста, векселей, данныхъ на иностранныя деньги, сооръ таковой про-

изводится съ той суммы, какая составится по приведении иностранной

монеты въ Российскую. 1838 Февр. 2 (10942); 1839 Март. 16 (12128); 1853

Ноябр. 9 (27672); 1858
;
Дек. 11 (33883); 1859 Янв. 20 (34071); Февр. 13 (34157);

Апр. 7 (34344); Мая 12 (34491); Iюл. 8 (34723); 1860 Ноябр. 8 (36302) ст. XIII

п. 4; 1862 Iюл. 20 (38480) ст. VIII; 1889 Iюл. 9 (6189) прав., ст. 93;18921юн. 11

(8708) пол., ст. 135,

11. Сборъ сей производится въ одинаковомъ количестве во всехъ

городахъ, гдъ только существуютъ Биржевые Нотариусы, коимъ предъ-

являются помянутые акты для засвидетельствования, протеста или взы-

скания, и поступаетъвъ доходы городскихъ поселений. 1838 Февр. 2 (10942);

1839 Март. 16 (12128); 1841 Дек. 8 (15108); 1856 Сент.21 (30970); 1867 Ноябр. 2

(45131); 1889 Iюл. 9 (6189) прав., ст. 93; 1892 Iюн. 11 (8708) пол., ст. 135.

12. При затхиек!Б договоровъ и контрактовъ разнаго рода, какъ-то:

о продаже товаровъ и другихъ движимыхъ имугдествъ, о найме и пр.,

Биржевыми Нотариусами взимается въ пользу городскихъ доходовъ

особый сборъ по полупроценту съ той суммы, въ какую актъ написанъ.

1845 Ноябр. 27 (19476); 1846 Окт. 16 (20525 а, П. С. 3. 1855 г!); 1866 Апр. 14

(43186) пол., ст. 154; 1867 Гюн. 27 (44768) прав., ст. 6; 1892 Iюн. 11 (8708) пол.,

ст. 135.

13. Когда въ договоре назначена за что-либопомесячная плата,

и съ темъ вместе определенъ срокъ действию онагр годомъ или изве-

стнымъ числомъ летъ, то полупроцентной съ такихъ договоровъсборъ
взимается съ общаго итога всехъ месячньихъ платежей; но если время

действия договора вовсе не определено ни месяцами, ни годами, ни

какимъ-либо собьитиемъ, коего время наступления известно, то полу-

процентный сборъ взимается съ годовой сложности опредБленнъпхъвъ

договоре помесячньихъ платежей. Если въ акте определяется ежегод-

ный платежъ въ продолжениеизвестнаго числа летъ, то сборъ въ пользу

города взимается съ суммы, причитающейся за все число летъ; но

исогда въ акте постановляются одни ежегодные платежи, безъ означе-

ния срока или числа летъ производства оныхъ, либо когда они назна-

чаются по смерти одного изъ договаривающихся лицъ, въ такомъ слу-

чае сборъ взыскивается съ суммы, равняющейся десятилетней слож-

ности годового, въ договоре Означеннаго, платежа. 1845 Ноябр. 27(19476);
1849 Iюл. 10 (23390); 1892 Iюн. И (8708) пол., ст. 135.

14. При явке актовъ на составление торговаго товарищества,
цисанныхъ на известную сумму, безъ означения въ нихъ ежегодныхъ

платежей, взимается полупроцентный въ пользу городскихъ доходовъ

сборъ съ оуммьи, въ которую актъ написанъ, а не съ ксятилетней

СЛОЖНОСТИ ОНОЙ. 1859 Ноябр' 23 (35156); 1892 Iюн. 11 (8708) пол., ст. 135.

15. При засвидетельствовании контрактовъ, заключенныхъ Астра-
ханскими рьнбопромыщленциками и рыболовами, взимается полупро-

центный въ пользу города сборъ съ суммы вы-даваемьихъ задатковъ.
1864 Iион. 29 (41020); 1892 Iюн. 11 (8708) пол., ст. 135.

16. Если предъявитель акта не внесетъ, при самомъ предста-

влении онаго, определяемьихъ въ предшедипихъ (10—13) статьяхъ про-
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центовъ, то Биржевые Нотариусы не возвращаиотъ актовъ до уплаты

процентовъ, не останавливаясь, однако же, запискою или засвидвтель-

ствованиемъ оныхъ. Когда предъявитель въ течение месяца не явится

и денегъ не внесетъ, то явленный актъ отсылается въ полицию для

отдачи предъявителю, со взысканпемъ съ него следующихъ въ город-

ской доходъ денегъ, съ темъ, чтобы оныя были отосланы въ Город-

скую Управу, и о таковомъ распоряжении Биржевые Нотариусы отме-

чают* у себя въ книгахъ, уведомляя и Городсиоя Управы, а сии по-

следний, зачисливъ следующий имъ деньги въ недоимку, въ случае

медленности во взыскании, где следуетъ, о содействии.
1838 Февр. 2 (10942) ст. 7; 1867 Iюн. 27 (44768) прав., ст. 6; 1870Iюн. 16 (48498)
пол., ст. 2 п. е, прил.: ст. 5; 1892 Iюн. 11 (8708) пол., ст. 95, 135.

17. Биржевые Нотариусы, коимъ предъявляются акты, занисы-

ваютъ собранный ими на основании статьи 10 сего прилолсения деньги

въ особо заведенный для того книги, съ объяснениемъ, когда и отъ

кого, съ какого акта, сколько июлучено оныхъ, отмечая вместе съ темъ

поступление сихъ денегъ на самьихъ актах* и въ книгахъ, въ исоихъ

акты занесены, съ жжазаннемъ нух\иера статьи, подъ которымъ деньги

въ приходъ записаны. 1838 Февр. 2 (10942) ст. 8; 1867 Iюн. 27 (44768) прав,
ст. 6; 1892 Iюн. 11 (8708) ппол., ст. 135.

18. ОзНаченньия деньги, по истечении каждаго месяца, и не позже

пятаго числа, отсылаются при копйяхъ съ приходорасходньихъ книгъ

за истекшйй месяцъ въ Городскйя Управы. 1838 Февр. 2 (10942) ст. 9; 1864

Март. 23 (40700) ст. 2; Ноябр. 16 (41460) ст. 1, 2; 1865Ноябр.30 (42728) ст. 1, 2;

1867 Iюн. 27 (44768) прав., ст. 6; 1892 Iюн. 11 (8708) пол., ст. 135.

19. Книги Биржевыхъ Нотариусовъ въ начале каждаго месяца,

не позже пятаго числа, свидетельствуются, на основании общихъ пра-

вилъ, однимъ изъ членовъ Городской Управы; по окончании года онъ

отсылаются на ревизию въ Контрольныя Палаты. 1838 Февр, 2 (10942)
ст. 11; 1863 Окт. 8 (40100) Выс. пов.: 1864 Апр. 4 (40379) Выс. пов., Сент. 22

(41289) пол. Ком. Мин.; 1865 Март. 22 (41940) Выс. нов.; 1866 Янв. (42861)
ст. 17; Апр. 13 (43183): 1867 Вон. 27 (44768) прав., ст. 6; Ноябр. 1 (45125) Выс.

пов.; 1870 Вон. 16 (48498) пол., ст. 2 п. е, прил.: ст. 4; 1892 Вон. 11 (8708)
пол., ст. 95, 135; 1896 Мая 13 (12932).

У. Записка акта въ книгу.

20. По удостоверении въ подлинности и законности акта и но

взыскании надлежащихъ сборовъ, актъ вписывается въ книгу, не оста-

вляя между записанными актами пустыхъ .месть, а темъ менее бе-

лыхъ страницъ и листовъ. 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст 12: 1821 Ноябр. 24

(28814) ст. 8; 1826 Март. 7 (183).

21. Все вносимый въ определенную для сего книгу статьи должны

быть вписываемы четкимъ письмомъ и безъ подйистокъ; но если бы

случилась какая описка, то она зачеркивается тонкимъ перомъ такъ,

чтобы можно было прочесть, а чему должно быть, то пишется надъ

строкою: въ конце же записки всякая такая поправка оговаривается.
1831 Янв. 12 (4255) § 28.
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VI. ЗАСВИДЕТЕЛЬСТВОВАНIЕ АКТОВЪ.

22. По записке въ книгу, удостоверяется подлинность акта по-

средствомъ надписи на ономъ, съ означешемъ нухмера по книгъ, года,

месяца и числа; после чего подписанный актъ возвращается тому лицу,
отъ котораго онъ явленъ, или которое имъ обязывается. Въ получети
акта лицо сш обязано расписаться подъ запискою онаго въ книге (а).
Въ случае неумения его писать по-русски, оно расписывается въ книге

на иностранном'!, языке съ переводом* на русский, верность котораго

должны удостоверять Биржевые Нотариусы своими подписями; если же

они, по незнанию языка, на которомъ можетъ быть писана расписка,

встретят* затруднение въ засвидетельствовании подписи, то обязаны

приглашать свидетеля изъ посторонних*, лично известных* имъ лицъ,

знающаго тотъ язык*, на которомъ получатель акта желаетъ распи-
саться, и затемъ сделать свое заверение въ действительности подписи

приглашённогопосторонняго свидетеля (б), (а) 1737 Авг. 1 (7339) ст. 14

1740 Авг. 14 (8206); 1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, ст. 20; 18п5 Iюл. 10 (25900); 1821

Ноябр. 24 (28814) ст. 67, 68; 1826 Сент. 30 (605).—(б) 1855 Ноябр. 14 (29803);
1867 Iибн. 27 (44768) прав., ст.,6. ■

23. Акты, вышеизложенным*.'(ст. 22 сего прил.) порядком* за-

свидетельствованные и выданные, обсуждаются по правиламъ, изло-

женным* въ Уставе Гражданскаго Судопроизводства.

VII. О выписяхъ изъ записныхъ явочныхъ книгъ.

24. Въ случае утраты нодлинныхъ явочныхъ актовъ, дозво-

ляется получать вьшиси изъ книгъ, въ которыхъ они были записаны,

съ соблюдешемъ при семъ особыхъ правилъ. 1738 Дек. 14 (7706); 1740

Мая 11 (8102); 1781 Окт. 29 (15267); 1813 Iюн. 30 (25409); 1828 Март. 15 (1879).

Приложенiекъстатьe708(прим.3).

Форма, по коей доставляются въ Сенатскую Типографгю для напе-

чатайся въ Сенатскихъ Объявленгяхъ статьи о совершенш актовъ

на переходъ недвижймыхъ имуществъ отъ однихъ лицъ къ другимъ.

Такого-то года, месяца и числа, отъ такого-то (чинъ, имя, отче-

ство и фамилия) утверждена купчая такимъ-то Старшимъ Нотариусомъ
такого-то года, месяца и числа, данная ему отъ такого-то (чинъ, имя.

отчество и фамилия) на проданное последним* первому недвижимое

имение, состоящее въ такомъ-то селе, деревне или пустоши, въ коихъ

земли столько-то десятинъ или четвертей, ценою за столько-то ру-
блей. Гербовый сборъ уплаченъвъ такомъ-то количестве и пощлияъ съ

такой-то суммы взыскано столько-то,, такого-то числа, месяца и года,
1824 Окт. 27 (30097); 1826 Iюл. 27 (495); 1832 Ноябр. 19 (5763): 1842 Дек. 14

(16326); 1864 Iюл. 27 (41119); 1866 Апр.. 14 (43186) иол., ст. 179; 1896'Мая 13

(12932); 1900 Iюн. 10 (18782), уст., ст. 50, 115.
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Приложенiекъстатьe708(прим.4).

Объ актахъ, совершаемыхъ въ Финляндги и приводимыхъ въ

дчъйствге въ Имперги и обратно.

Й. Подлинность актовъ, совершенныхъ въ Великомъ Княжеств*,

свидетельствуется удостоверениями, выдаваемыми въ городахъ онаго

изъ Магистрата, или Орднингсманскаго Суда, въ уездахъ же отъ Ге-

радсгевдинга той юридикцни или короннаго Фохта того уезда, где со-

ставленъ документъ. Действительность таковыхъ свидетельствъ и со-

блюдете установленныхъ для празидьнаго совершения акта формъ

удостоверяется въ Великомъ Княжестве мДктнымъ ,Губернаторомъ или,

въ случае его отсутствия, болезни или же иного законнаго препятствия,

Губернскимъ Правлениемъ, съ приложением!, печати онаго и съ объ-

яснениемъ, при выдаче удостоверения симъ последним*, причины, по-

чему оное не могло быть сделано Губернаторомъ. О такомъ удосто-

верении уведомляется Губернское Правление той губернии Империи,

где актъ долженъ быть приведешь въ исполнение, Генералъ-Губернато-

ромъ, которому о каждомъ засвидетельствовании акта, сделанномъ Гу-

бернаторомъ или Губернскимъ Правлениемъ, должно быть донесено

сими последними. Губернсиюе Правление Империи, получивъ сие изве-

щение, даетъ знать о томъ надлежащему присутственному месту. 1852

Iюл. 11 (26441) Б, ст. 1.

2. Подлинность актовъ, совершенныхъ въ Империи и приводит

мьихъ въ действие въ Великомъ Княяюстве Финляндскомъ, свидетель-

ствуется темъ присутствеипнымъ местомъ, которому непосредственно
подведомственно место, совершившее актъ. Подлинность засвидетель-

ствования судебнаго места, а равно и соблюдение установленныхъ для

актовъ сего рода формъ, удостоверяется местньимъ Губернским* Пра-

влением*, которое о каждомъ такомъ удостоверении уведомляетъ Фин-

ляндскаго Генералъ-Губернатора, а она, даетъ о томъ знать надлежа-

щему присутственному месту. Тамъ же, ст. 2.

• 3. Акты, совершенные въ Финляндии на шведскомъ и финскомъ

языкахъ, представляются судебнымъ, местамъ Империи съ переводами

на русский, верность которыхъ утверждается по распоряжению губерн-
скихъ начальствъ Великаго Княжества. Тамъ же, ст. 3.

4. Акты, совершенные въ Великомъ Княжестве, для получения

силы актовъ "крепостныхъ въ Империи должны быть представлены

для утверждения ихъ подлежащему Старшему Нотариусу. Тамъ же, ст.4:

1866 Апр, 4 (43186) пол., ст. 168; 18681юн. 30 (46061) Имен,ук.; 1884Мая8 (2211).

5. Духовньия завещания, составляемый въ Великомъ Княжестве

объ именияхъ или капиталахъ, находящихся въ другихъ частяхъ го-

сударства, сверхъ удостоверения въ ихъ подлинности и совершении со-

образно съ установленными законами и формами, должны подлежать

явке по правиламъ, установленнымъ законами Империи для утвер-

ждения духовных* завещаний, домашнимъ порядкомъ совершаемых*

(ст. 1060' и 1063). 1852 Iюл. 11 (26441) Б, ст. 5.



Прил. къ ст. 709 (прим. 1).2020

6. Подлинность доверенностей отъ лицъ, пребывающихъ въ Ве-

ликомъ Княжестве, на представление въ залогъ кредитнымъ устано-

влеийямъ имений, въ Империи находяицихся, свидетельствуется на общемъ,

въ предшедипихъ статьяхъ установленномъ, основании. Доверенности
сии представляются въ присутственный места Империи въ подлиннике,

а буде оне соверипеньи на Шведскомъ и Фиискомъ языкахъ, то и въ

засвидетельствованномъ переводе. Копии съ засвидетельствованныхъ

такимъ образомъ доверенности и перевода препровождаются къ Ми-

нистру. Статсъ-Секретарю Великаго Княжества темъ порядкомъ, ка-

кимъ препровождаются денежный суммы. Мииистръ Статсъ-Секретарь.

при отсылке по принадлежности доставленныхъ ему копий, удостове-

ряетъ каждый разъ о получении оныхъ установленнымъ порядкомъ.
Тамъ же, ст. 8.

Приложенiекъстатьe709(прим.1).

О вводе во владенге недвижимымъ имуществомъ въ местностяхъ,

указанныхъ въ примечанги къ статье 675.

I. Для ввода во владение недвижимым* имуществомъ приобре-
татель долженъ предъявить Астраханскому Окружному Суду актъ

укрепления на оное, какъ-то: купчую крепость, или данную, или дар-

ственную или раздельную запись и тому подобный укрепления, для пе-

рехода недвижймыхъ имуществъ закономъ установленный. 1649 Янв. 29(1)

гл. XVIII, ст. 17; 1701 Мая 16 (1854); 1720 Iюл. 19 (3612); 1775 Ноябр. 7 (14392)

учр., ст. 205, 290, 346, 487; 1778 б. м. и ч. (14829) п. 3, резол.; 1830 Авг. 7

(3836); 1894 Мая 9 (10590) мн. Гос. Сов., VI.

1. Право частнаго лица обращаться къ суду съ просьбой о вводе
во владение приобретеннымъ имениемъ не ограничено никакимъ срокомъ
(79/331).

2. Вводъ во владтнге не обязателенъ.Но если заявлена просьба о ввод*.'

то судъ обязанъ удовлетворите такую просьбу и не въ прав* отказать

въ этой просьбе, исходя изъ того соображения, что проситель во ввод*
не нуждается (79/331).

3. „При утверждении старшимъ нотариусомъ нотариальная акта на

недвижимое имение, безусловное требованге удостовгъренгя о вводгъ во владение

отчуждающаго то имение лигиено законнаго основангя" (93/107).

4. Собственникъ имгънгя, находящагося въ ггожизненномь владгънги дру-
гого лигга, въ правгь просить о вводгъ его во владгънге, хотя бы фактическая пе-

редача имения въ его владение и не могла быть совершена. Но „во ввод-

номъ листе должно быть упомянуто, что имение не передано собственнику

потому, что состоитъ въ пожизненномъ владении другого лица". Равно,

ишгда собственникъ имения ограниченъ въ прав* распоряжения на изве-

стный срокъ—-и объ этихъ ограничешяхъ также должно быть упомянуто
во вводиомъ листе (78/8).

5. Въ т*хъ случаяхъ, когда сдгълки заключены въ обходъ, въ наругиенге
законовъ, охранягогщихъ не граоюданскгя права частныхъ лицъ, а общегосудар-
ственные итпересы, когда эти сделки ничтожны по самой природе своей и

не могутъ пользоваться покровительством* закона,—правило это не мо-

жетъ иметь применения. Въ какомъ бы порядке (исковомъ или охрани-
тельномъ) ни поступили такого рода сделки на разсмотренне суда, по-



Прил. къ ст. 709 (прим. 1). 2021

елъ\цшй не только въ" правъ, но- и обязанъ, собственною властью возбудить

вопросъ о недействительности такихъ сделокъ и отказать въ защит* выво-

димых* изъ нихъ правъ. Къ законамъ, изданнымъ въ интересахъ публич-
наго права, принадлежат* и законы, ограничивающие гражданский права
известныхъ лицъ въ виду ихъ состояния или происхождения (88/39).

2. Если Астраханский Окружный Судъ признаетъ актъ дёйстви-

тельнымъ, и какъ спора о самомъ акте, такъ и запрещения на пере-

ходъ имущества къ другому владельцу въ виду нетъ, то предписы-

ваетъ местной полиции немедленноввести приобретателя во владение (а),
между темъ, прибиваетъ у дверей своихъ объявление (листъ), что

такое-то недвижимое имущество перешло во владение къ такому-то

лицу, по такому-то акту. Если имущество досталось приобретателю по-

средствомъ купли, то въ объявлении означается и то, за сколько оно

куплено (б), (а) 1775 Ноябр. 7 (14392) ст. 224. 254; 1778 б. м. и ч. (14829)
и. 3, 9; 1782 Апр. 8 (15379) ст. 30; 1786 Ноябр. 11 (16460); 1821 Дек. 28

(28850) ст. 1; 1822 Март. 27 (28983) ст. 1, 7; 1827 Сент. 30 (1426) 1829 Март. 21

(2759) форм.; 1837 Iюн. 3 (10305); 1894 Мая 9 (10590) мн. Гос. Сов., VI; 1896

Мая 13 (12932); 1898 Iюн. 2 (15493); 1899 Февр. 15 (16489).—(б) 1775 Ноябр. 7

(14392) ст. 285, 290, 346, 487; ср. 1832 Ноябр. 19 (5763).

1. По ст., 927 (1857 г.) объявление и опубликование въ ведомостях*
им*ли значение извещенгя о переход* права на владение, а не о переход*
самаго фактического владения (84/55).

3. Губернское Правление, иио требованию,кредитных* установлений
о вводе во владение покупщиков* имений, проданных* съ публичнаго
торга, немедленно должно предписывать о томъ Уездным*. Полицей-

скимъ Управлениямъ и наблюдать за точнымъ испполнеиипемъ своихъ

предписаний, 1827 Сент. 29 (1424); 1838 Окт. 2 (11579) ч. I, § 95; 1862 Дек. 25

(39087); 1867 Iюн. 12 (44681).

4. Вводъ во владение въ уезде совершается Уездньпмъ Полицей-

скими Управленнемъ следующимъ порядкомъ: подлежащие чины Поли-

пиейскаго Управления отправляются въ то место, где находится недви-

жимое имущество, собираютъ стороннихъ людей, читаютъ им* пред-

писание Астраханскаго Окружнаго Суда о вводе новаго приобретателя
во владение, и если не будетъ тутъ же объявлено спора противъ

акта, то составляютъ вводный листъ, въ коемъ, изъяснивъ существо

дела, означаютъ самое имущество, и за подписомъ вышеозначенньихъ

стороннихъ людей и своимъ, представляютъ оцьпй означенному Суду,
а копию съ онаго за своею скрепою вручаютъ владельцу. 14

(4926); 1778 б. м. и ч. (14829) п. 9; 1837 Iюн. 3 (10305) §§ 30 п. 47; 67 п. 3:

(10306) § 74; 1861 Февр. 19 (36657); 1862 Дек. 25 (39087); 1889Iюн. 8 (6087) I, II;
1896 Мая 13 (12932).

1. Какъ по прежнему порядку, такъ и по Уставу Гражд. Суд. вво-

домъ производится не передача самаго фактического владенья недвижи-

мымъ имениемъ, а только укрепленье права на оное (84/55).

2. Судебные пристава, согласно 1431 ст. Уст. Гражд. Суд., должны

представлять старшему нотарьусу на храпенье подлинные вводные листы,

копии же съ нихъ выдавать собственникамъ (90/24). Подлинные вводные

листы оплате гербовымъ сборомъ не подлежат* (Р*ш. Общ. Собр. 1 и Касс,

Деп. 1900 г., № 4).
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Приложенiекъстатьe1130.

Правила выкупа и оценки части изъ недвижимого имгънгя, слгъдующаго

сестрамъ лицъ, принадлежащихъ къ Христганекому исповедангю въ

губершяхъ и уездахъ Закавказья, кои образованы въ Пределахъ бывшихъ

Прузги, Имеретги и Гурт.

1. Срокъ для изъявления желания выкупить следующую сестре
часть изъ недвижимаго имения назначается шестимесячный со дня

вступления реипения суда о выделе оииой въ окончательную законную

силу. 1912 Вон. 3 (с. у. 914) I, ст. ИЗО, прил.: ст. 1.

Примгъчанге. До выдела судомъ сей части сестре она можетъ усту-
пить принадлежащее ей въ общемъ наследстве право одному или всгъмъ

изъ сонаеледниковъ, по добровольной между ними сделке. 1859 Окт. 20

(34980) ст. ИЗО, доп.: п. 1 прим.

2. Правомъ выкупа могуте воспользоваться или все сонаслед-

ники вообще, или каждый изъ нихъ отдельно. 1859 Окт. 20 (34980) I,

ст. ИЗО, доп;: п. 2.

3. При отдельномъ изъявлении несколькими братьями желания

на выкупъ, право сие предоставляется тому изъ нихъ, кто предложите
въ просьбе, о семъ имъ поданной, вьисипую противу другихъ цену. До-
полнительный въ семъ случае съ надбавочного ценою просьбы оста-

вляются безъ последствий. Тамъ же, п. 3.

4. До уплаты сполна суммы по оценке, недвижимое имение,

ииодлежащее выкупу, оставляется во владении сестры, которая, однако

же, не въ праве ни отчуждать, ни закладывать оное безъ согласия со-

наеледниковъ, изъявившихъ желание на выкупъ. Тамъ же, п. 14.

5. Въ случае отречения сонаеледниковъ отъ права выкупа; а

равно и по пропущены ими сроковъ для изъявления желания выку-

пить следующую сестре часть, или для уплаты суммы по оценке, они

безвозвратно теряютъ предоставленное имъ право, и владение въ озна-

ченной части утверждается за сестрою окончательно, безъ всякой оста-

новки. 1912 Iюн. 3 (с. у. 914) I, ст. ИЗО, прил.: ст. 5.

Примгъчанге. Ве 1859 году относительно порядка производства делъ

о выкупе и оценке указной части были изданы особыя правила [1859
Окт. 20 (34980) I, ст. ИЗО доп.: п. 4—l3]. 1859 Окт. 20 (34980) I, ст. ИЗО, доп.:

п. 4—13: 1866 Апр 14 (43187) ст. 1409 и след.; 1867,Дек. 9 (45260) Имен, ук.,
ст. 10.

Приложенiекъстатьe1227.

Правила о производстве описи оставшагося после умершаго име-

шя въ местностяхъ, указанныхъ въ примечанги къ статье 675.

I. Описи имуществе ве уезде после умершихе, когда нете ве

виду законныхе наследникове или попечителей сихе имений, произ-

водятся при двухъ или трехъ евидетеляхъ изе того сословия, ке кото-
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рому принадлежитъ владълецъ описываемаго имения, УЬзднымъ Поли-

цейскиХГъ Управлениемъ. 1730 Авг. 7 (5601) ст. 7; 1832 Гюн. 25 (5464) пол.,
§ 9; 1837 Iюн. 3 (10305) §§ 30 п. 11; 67 п. 3; (10306) § 74; 1849 Iюл. 19 (23405)
§ 10; 1859 Апр. 24 (34406) Имен, ук.; 1862 Дек. 25 (39087); 1864 Iюл.21 (41098)
пол. Сибир. Ком., ст. 1, а; 1867 Iюн. 12 (41681); Окт. 30 (45111) ст. 1, а; 1870
Iюн. 16 (48498) пол., ст. 2 п. е, прил.: ст. 16; 1885 Февр. 25 (2770); 1889 Iюн. 8

(6087) I, И; 1894 Мая 9 (10590) мн. Гос. Сов., VI.

2. При описи имъшя, подлелшщаго опеке, сверхъ лицъ, пойме-

нованныхъ въ предшедшей (1) статье, отряжаются члены опекунскаго

установления, смотря по званию умершаго владельца, и опекуны, если

ОНИ уже назначены. 1775 Ноябр. 7 (14392) ст. 215 п. 5; 299 п. 5; 1832 Гон. 25

(5464) пол., § 11 п. 2; 1849 Гюн. 19 (23405) § 17.

3. Когда имъще поступаетъ въ ведомство учебнаго заведения,

тогда опись и опечатывание онаго составляются начальетвомъ того

заведения, къ коему умерший принадлелсалъ. 1820 Нон. 4 (28302) § 187;
1821 Гон. 27 (28664); 1866 Апр. 14 (43187) ст. 1403, 1404; 1884 Авг. 23 (2404).

4. Если иири описи и опечатании имения умершаго найдено будетъ

духовное завещание, то надлелштъ немедленно отдать оное тому, въ

чью пользу сделано; въ случае же отсутствия сего лица, отправить въ

Астраханский Окрулшый Судъ, который поступаетъ съ этимъ духов-

нымъ завещашемъ на основании правилъ статьи 1829 Сент. 4 (3134)
ст. 4; 1869 Апр. 5 (46У35) I, ст. 19.

5. Движимый имущества лицъ духовнаго звания, а также липпъ,

находящихся на слулсбе, подлежащий описи по случаю ихъ смерти,

когда нетъ въ виду законныхъ наследниковъ, сохраняются подъ над-

зоромъ местньихъ .полицищ или же подъ наблюдениемъ того местнаго

управления, ведомству коего умерший принадлежалъ, смотря по тому,

которымъ ведомствомъ опись назначена. 1832 Iюн. 25 (5464) пол., § 140;

1849Iюл. 19 (23405) § 168.

6. Хозяину дома, который, сделавъ опись, сохранилъ имущество

лица, умерпиаго въ пути, назначается за сие въ награду пять процен-
товъ съ ценны сохранеиинаго имущества. 1832 Гон. 25 (5464) пол., § 149;

1849 Гол. 19 (23405) § 177.

Приложенiекъстатьe1238(прим.1).

Объ открытги и принятш наследства после лицъ, производившихъ

■торговлю.

I. Когда кредиторы лица,, производивший) торговлю, по смерти

его объявятъ въ надлежаще.мъ судебномъ месте количество своихъ

исковъ и .то, что наследиицгювъ после умершаго на-лицо они не видятъ,

или что они ихъ не удовлетворяютъ, имущество же умершаго, куне-

чесиая его книги и документы остаются безъ описи, то, для преду-

црелодепия утраты и расхищения, опись и опечатанйе такового иму-

гцества составляется при кредиторахъ того же дня, когда вступила

отъ нихъ просьба въ присутственное место; для наследниковъ же и
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въ осторожность, нътъ ли другихъ кредиторовъ, объявляется о томъ

троекратно въ публичных* въдомостяхъ и назначаются сроки явки:

для находящихся въ томъ же городъ, въ течение трехъ мгъсяцевъ, для

пребывающих* въ другихъ городахъ и иностранныхъ Европейских*

мъстахъ—въ течение девяти мгъсяцевъ, а въ другихъ частяхъ свъта—

въ течете полутора года, считая со времени первой публикации.

1800 Дек. 19 (19692) ч. I, ст. 62, 154.

См. ст. 4 этого прил.

2. Ежели въ таковой публикации (ст. 1 сего прил.) назначенъ

будетъ самый дальний полуторагодичный срокъ, а между тъмъ есть

после умершаго, или соберется изъ долговъ его съ другихъ наличная

сумма, то оная разделяется въ платежъ всъхъ кредиторскихъ исковъ,

и тъмъ, кои не подвержены никакому сомнению, выдается почему

причтется на рубль, хотя бы и наследники еще не явились, но не

прежде, какъ по прошествии со дня публикации девяти мгъсяцевъ; веще-

ственное же имущество умершаго сохраняется въ целости до истече-

ния всего назначеннаго въ публикации срока. Тамъ же, ст. 155.

3. Когда наследники явятся и тотчасъ кредиторовъ удоволь-

ствуютъ, то все наличное умершаго имение отдается имъ въ полное

распоряжение; буде же, явясь, пожелаютъ напередъ осмотреться, то

дается имъ сроку мчъсяцъ, и дозволяется имение и книги умерипаго

видеть при кредиторахъ. Тамъ же, ст. 156, 157.

4. Когда, по разсмотрении всего, наследники вступятъ въ на-

следство, долги платить письменно обяжутся и кредиторы имъ въ

томъ поверять,, тогда имение распечатывается и уже наследники обя-

заны ответствовать за все долги умершаго наследственнымъ и всемъ

собственньимъ своимъ имЬниемъ, а равно и платить судебный пошлины

и штрафы, которые умершимъ внесены не были. Тамъ же, ст. 158.

1. „Смерть несостоятельнаго должника, признанного неосторожнымъ, не

погашаетъ правъ кредиторовъ его на получение удовлетворенияпо долгамъ,

въ конкурсъ поступивпиимъ изъ имущества, какое онъ приобретете по

закрытии конкурса; ответственность по симъ долгамъ переходить на на-

следниковъ такого, должника вместе съ принятием* ими наследства
после него" (89/15).

2. Торговое товарищество не есть такое юридическое лицо, имущество

Котораго, послп прекращения его сущеетвовангя, не переходило бы къ отдгъль-

нымъ его членамъ въ порядкгь законнаго наелгъдовангя, какъ это явствуетъ изъ

65 ст. Устава Торговаго и приложения къ 1238 ст. Iч. X т. (прим. 1).
Наследственный* переходъ въ этихъ случаяхъ устанавливается, однако,
только тогда, когда въ торговомъ товариществ* не установлено иного

порядка перехода, причемъ къ наследникамъ переходить не имущество

умершаго товарища, а часть имущества торговаготоварищества, соответ-

ственно доле участия умершаго товарища въ торговомъ предприятии това-

рищества (1907/61).

5. Еслижъ наследники отъ ннлателш долговъ умершаго отрекутся

и о томъ въ суде объявятъ, или они по цубликацияме на срокъ не

явятся, или лее кредиторы, имъ не поверят*, то сие почитается при-

знакомъ торговой несостоятельности умершаго, и все его имение по-
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ступаетъ въ распоряжение конкурснаго управления, па основании пра-

вилъ, изложенныхъ въ Уставъ Судопроизводства Торговаго. Тамъ же,

ст. 159; 1832 Тюн. 25 (5463) § 15 п. 3.

6. Когда все долги умершаго запилачепы, а имения его еще

остались, наследники лее въ полхшенный срокъ (ст. 1 сего прил.) не

явились, то имение ииоступаетъ въ опекунское управление, а если и

по истечении десяти летъ со времени последняго припечатания въ

ведомостяхъ вызова никто для получения наследства не явится, или лге

изъ явивппихся въ сей срокъ никто не докажетъ своего права, то име-

ние продается съ публичнаго торга, а вырученньня деньги отдаются въ

пользу заведений общественного,призрения. 1800 Дек. 19 (19692) ч. I,

ст. 160; 1845 Апр. 23 (18952); 1864 Янв. 1 (40457) пол., ст. 2 п. ТУ: (40458)

ст. 73—87; Мая 25 (40934) прав., ст. 109, 119.

7. Налично остающиеся наследники (по закону или иио завеща-

нию), при смерти такого лица, который велъ торговлю не однимъ соб-

ственнымъ капиталомъ, но съ займомъ и кредитомъ отъ другихъ,

обязаны въ то же время и не далее третьяго дня после его смерти

призвать чиновниковъ полиции, а ежели вне города, то хозяевъ дома,

где квартировали, или постороннихъ, не менее двухъ, безпорочнаго

поведения, и при нихъ учинить опись конторскимъ книгамъ, докумен-

тами также налйчнымъ деньгамъ и векселямъ; что же потомъ сверхъ
описи окажется, то они должны дополнить объявлениемъ въ город-

ской полиции, а буде вне города,то темъ лее свидетелямъ, и, наконецъ,

въ течение не далее месяца, раземотря подробно все конторские до-

кументы и количество имения умершаго и долговъ, на немъ лежащихъ,

дать знать на письме ближайшей городской полиции, и ииодать или

поедать обстоятельное извещение въ то судебное место, которому дела

о долгахъ умершаго доллгаы быть ведомы, вступаютъ ли они, наслед-

ники, въ полное наследство и платежъ долговъ за умершаго, или же

сего плателш не прпемлютъ,. навсегда или до дальнейшихъ справокъ;

при семъ отречении вместе имеютъ доставить въ судебное место и

опись всему оставшемуся на рукахъ ихъ и известному имъ имению

умершаго и долгамъ, также и все конторский книги и записки. 1800

Дек. 19 (19692) ч. I, ст. 161; 1859 х\пр. 24 (34406) Имен, ук.; 1866 Апр. 13

(43183); Iюн. 2 (43363) Сен. ук.; 1885 Февр. 25 (2770) мн. Гос. Сов., I, ст. 2.

'8. Су дебное место публикуетъ въ ведомостяхъ о.смерти торговаго

лица и объ известныхъ кредиторахъ, вызывая ихъ и прочихъ въ на-

значенные въ статье 1 сего прилолсения сроки, и, опечатавъ книги н

имение, оставляет!, на рукахъ наследниковъ, ежели они не отрекутся,

или на нйхъ нетъ подозрения, а въ противномъ случае отбираетъ и

сохраняете по описи, за печатью наследниковъ и своею, подъ смотре-
ннемъ другихъ на счетъ имения до явки кредиторовъ, иио явке же

ихъ, предоставляете имъ учреждение конкурснаго управления (Уст.

Суд. 'Торг., изд, 1903 г., ст. 384 и след.). 1800 Дек. 19 (19692) ч.l, ст. 162.

9. Если же на таковомъ умеринемъ долги по присутственным*

местамъ уже гласяы, хотя самихъ кредиторовъ съ требованиемъ на-

39*
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лицо въ то время не случится, то, однакожъ, по первому о. смерти

известию, въ осторожность гласныхъ долговъ, полиция или судебное
место, не выжидая мтьсячнаго времени, берут* подъ СЕое смотрение

конторский книги и имеше до принятия наследниками плателеа долговъ

умершаго, или до явки кредиторовъ. Тамъ же, ст. 163.

10 Если наследники, бывшие при смерти торговаго лица, озна-

ченныхъ въ статье 7 сего приложения распоряягенпй не исполнять,

или замедлять, и почему замедлили законныхъ причинъ не предста-

вятъ, то обязаны ответствовать наследственнымъ и собствеишымъ сво-

имъ имениемъ во всехъ правильных* искахъ, каше на умершемъ ока-

жутся. Тамъ же, ст. 165.

См. разъясн. подъ ст. 4 и 13 сего прил.

11. Если наследники, иие вступающие въ наследство, обличены

будутъ въ присвоении себе и утайке или въ непозволенной передаче

другимъ капитала и имения умершаго, также въ истреблении остав-

шихся после него конторскихъ книгъ, то, независимо отъ наказания

виновныхъ въ семъ по законамъ уголовным*, умышленно утаенное,

присвоенное или переданное обращается въ составъ имущества несо-

стоятельнаго. Тамъ же, ст. 166, 168; 1832 Iюн. 25 (5463) §§ 56, 58.—Ср. 1845

Авг. 15 (19283) Имен, ук., ст. 2.

12. Все изложенный въ статьяхъ I—ll1 —11 сего приложения правила

относятся только къ тому случаю, когда при смерти лица,- произво-

дившаго торговлю, не открывается еще его несостоятельность, но когда

при самой смерти его, или впоследствии, откроются закономъ опре-

деленные признаки о его несостоятельности и сия несостоятелыюеть

будетъ объявлена судомъ, тогда наследование места не имеетъ"и суде

поступаете на оснований законовъ, изложенныхъ въ Уставе Судопро-

изводства Торговаго (изд. 1903 г., разд. III).

13. Въ случае смерти товаршца торговаго предприятия, остаю-

щийся другой товаршцъ, а въ случае смерти единственнаго хозяина,

уполномоченный имъ душеприказчик*, или, за неимением* онаго, со-

стоящий при торговле главный или старший копторщикъ, обязываются

непременно, въ течение трехъ дней после смерти того лица, объявить

Коммерческому Суду, а где онаго нетъ, подлежащему Суду, имеются

ли и въ какомъ положении находятся установленныя по разряду тор-

говли книги. О смерти отсутствующаго объявляется также не позже

третьяго дня по получении о томъ известия. 1835 Март. 13 (7950) ст. I;

1859 Апр. 24 (34406) Имен, ук.; 1864 Iюл. 21 (41098) пол. Сибир. Ком.; 1866

Апр. 13 (43183); Апр. 14 (43187); 1867 Окт. 30 (45111); 1885 Февр. 25 (2770).

1. Оповещение купечества о закрытщ торговаго дома закономъ не.

требуется (99/104).

2. „Смерть товарища торговаго дома даетъ кредиторам* право и воз-

лагает* на наследниковъобязанность ликвидировать предприяиче, причемъ

наследники, вступившие въ наследство безъ описи имуицества и ликви-

дации, огБечдпотъ за долги товарищества не только наследствеиинымъ, но

и, собственным* своимъ имуществом*; но. ответственность ихъ прости-
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рается только по долгамъ ко времени прекращенья товарищества; долги, сде-
ланные товарищемъ, продолжавшим* лично предприятие, хотя и подъ

прежней фирмой, уже лежатъ на ответственности исключительно этого

товарища" (99/104).

14. Судъ, при объявленной ему исправности книгъ, т. е., что

сии книги находятся въ положен]и, открывающемъ возможность, тотчасъ

или впоследствии, вывести баланс*, немедленно предоставляет* без-

остановочное продоляеение хода торговаго предприятия, по принадлеж-

ности, или товарищу, пли уполномоченному душеприказчику, или лее,

за неимением* оныхъ, главному или старшему конторщику, или при-

казчику под* надзором* совершеннолетияго наследника, буде таковой

находится, или ближайшаго родственника. Въ семъ случае продолже-

ние хода торговаго предприятия заключается въ безостановочномъ от-

правлении текущих* делъ, въ ликвидации Оньихъ, производя и прини-
мая следующие плателеи, но отнюдь не входя въ новыя спекуляции.
1835 Март." 13 (7950) ст. 2; 1859 Апр.' 24 (34406) Имен, ук.; 1864 Iюл. 21 (41098)
пол. Сибир. Ком.; 1866 Апр. 13 (43183); 1867 Окт, 30 (45111); 1885 Февр. 25 (2770).

1. „Лицамъ, коимъ судъ предоставилъ продолжение действий торго-
ваго предприятия, должно быть передано все Имущество, оставшееся после

умершаго хозяина его": не только товаръ, но и „оказавшиеся въ составе

имущества покойнаго деньги, векселя и прочге денежные документы" С93/52).

15. Когда окажется, что умерший хозяинъ торговаго предприятия
совсем* не имелъ книгъ и, следовательно, оставилъ въ безпорядке
своио торговлю, въ такомъ случае оставшееся после Умершаго имуще-

ство, по приговору суда, немедленно подвергается описи и опечатанию

для охранения собственности кредиторовъ и наследниковъ! 1835Март. 13

(7950) ст. 3; 1866 Апр. 14 (43187).

16. Если поименованными въ статье 13 сего приложения лицами

объявлено будетъ суду, что оставшляся после покойнаго книги въ без-

порядке, который лишаетъ возможности, даже въ продолжение вре-

мени, вывести балансъ и определить массу его имущества, а равно,

если кредиторы, по случаю безииорядка книгъ, войдутъ, съ своей сто-

роны, съ изъявлением* сомнений насчет* состоятельности оставшихся

делъ, то судебный места въ то лее время отряжаиотъ двухъ своихъ

членовъ для освидетельствования торговаго предприятия, въ присутствии

одного или двухъ лицъ, избранных* кредиторами изъ среды своей.

Если оное будетъ найдепо несостоятельнымъ, то поступается на осно-

вании статей 384 и следующихъ Устава Судопроизводства Торговаго

(изд. 1903 г.). Буде лее не окалеется достаточных* и положительных*

убеждений въ несостоятельности торговаго заведения, то поступается

согласно правилу, въ статье 14 сего приложения определенному. 1835

Март. 13 (7950) ст. 4; 1859 Апр. 24 (34406) Имен, ук.; 1864 Iюл. 21* (4*1098).
ииол. Сибир. Коли.; 1866 Апр. 13 (43183); 1867 Окт. 30 (45111); 1868Iюл. 1 (46067);
1885 Февр. 25 (2770).

17. ОпредЬлйвъ, дабы торговое предприятие продолжало свои дей-

ствия, кои, какъ сказано выиие, должны заключаться въ отправлении

текущих* делъ и ликвидации оньихъ, принимая и производя сле-

дующие платежи, но отнюдь не входя въ новыя спекуляции, судъ
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дълаетъ узаконенным* порядкомъ вызовъ наслъдниковъ. Если въ числе

ихъ будутъ малолетние, то онъ сообщаетъ опекунскому установлению,

для немедленнаго назначения къ ■малолетнимъ и къ следующему на

часть ихъ наследству опеки, которая, равно, какъ и совершеннолетние
наследники, вс упаетъ потомъ въ права своихъ частей изъ имуще-

ства покойнаго, на общемъ основаши законовъ. 1835 Март. 13(7950) ст. 5;

1865 Февр. 9 (41779) ст. 23; 1866 Апр. 13 (43183); Апр. 14 (43187).

18. По вступлении наследниковъ или опекуновъ въ права свои,

отъ обоюднаго ихъ съ оставшимися товарищами согласия зависеть бу-

детъ выделъ, раздЬлъ или продолжение торговаго предприятия на преж-
немъ или нОвомъ основании, но, во всякомъ случае, постановленный

покойным* договоръ о" торговомъ товариществе или духовное его за-

вещание суть аисты, коихъ наследники или опекуны сами собой нару-
шать не должны, Раздел* или выделъ производится уже но уплате
всехъ долговъ, и не вдругъ единовременно, но по мере ликвидации

делъ, получения платежей и продажи"' товаровъ. Впрочемъ, во всъхъ

случаяхъ, при возникшихъ спора хъ и несогласиях'!» между прежними

товарищами торговаго предприятия съ новыми наследниками и опеку-

нами, или между сими последними, оные разбираиотся, какъ о томъ

'ииостановлено въ законахъ гражданскаго судопроизводства. 1835 Март. 13

(7950) ст. 6; 1864 Ноябр. 20141477) уст., ст. 1387—1400; 1866Iюн. 6 (43371) ст. 1.

1. Смерть товарища, не назначившая себе преемника, вызывает*

ликвидацию дчьлъ торговаго дома, исключающую вступление въ новыя спеку-
ляции и право делать долги отъ имени торговагодома, иодлежащаго лик-

видации (90/94; 99/104).

2. „Прекрагщенге товарищества вызываешь ликвидацгю дгьль его, за ОКон-

чанпемъ которой можетъ последовать распределение свободнаго остатка

между членами прекратившагося товарищества или правопреемниками
ихъ, по соразмерностичастей каждаго, определенныхъвъ товарищескомъ
договоре. Не подлежитъ сомнению, что по этому же мерилу должна быть

определяема и до ликвидации делъ товарищества доля участия каждаго

товарища въ товарищескомъ имуществе, составляиощемъ, въ сущности,
общую собственность товарищей въ определеннойкаждому доле" (99/104).

19. После смерти хозяина торговаго предприятия, все служивпше

иири немъ конторщики, приказчики и артельщики обязаны непременно
оставаться при должностях* своихъ впредь до представления, каждымъ

но своей части, надлежащих*, кому следует*, отчетовъ. 1835 Март. 13

(7950) ст. 7.

20. Правила, постановленный въ статьяхъ 13—19 сего прило-

жения, простираются только на те случаи, когда после умершаго хо-

зяина или товарища торговаго предприятия останутся малолетние или

отсутствуюицпе совершеннолетние наследники, или когда, при смерти

хозяина или товарища, находится въ отсутствии то лицо, коему предо-

ставлено продолжение хода делъ; совершеннолетние лее наследники,

буде все состоятъ ииа-лицо, вступаютъ въ правахозяина на основании

общихъ узаконений о наследстве. Тамъ же, ст. 8.
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Приложенiекъст.1663(прим.1).

Правила о порядке выдачи ссудъ содержателями ссудныхъ кассъ

и о порядктъ взыскангя по такимъ есудамъ.

1. Каждая выдаваемая ссуда записывается въ полученную содер-
лсателемъ ссудной кассы изъ Городской Управы шнуровую книгу за-

кладовъ, въ которой означаются: 1) имя, отчество и фамилия гроз-

вище и адресъ заемщика, а въ томъ случаъ, когда закладъ предста-

вленъ не имъ самимъ, то также имя, отчество и фамилия или прозвище

и адресъ лица, дМствующаго по поручению заемщика; 2) въ чемъ со-

стоитъ закладъ и определенная по соглашению обеихъ сторонъ стои-

мость онаго; 3) размъръ выданной ссуды; 4) годъ, мт>сяцъ и число

какъ выдачи ссуды, такъ и условленнаго сторонами возвращения оной:

5) размеръ условленнаго роста и платежа за хранение заклада. 1879

Апр. 24 (59548) И, ст. 1.

2. Все озцаченныя въ предшедшей (1) статье сего приложения

сведения излагаются, отъ слова до слова, на вьирезываемомъ изъ книги

ярлыке, который пришивается или инымъ образомъ прикрепляется къ

закладу, и на билете, который вручается заемщику, за подписью со-

держателя кассы или его приказчика. Тамъ же, ст. 2.

3. Ростъ по ссуд! и платежъ за хранение заклада уплачиваются

иири возврате ссуды. Тамъ же, ст. 3.

4. Содержатель кассы ответствуетъ за целость заложенныхъ у

пего вещей и, въ случае утраты оныхъ какимъ-бы то ни было обра-

зомъ, а равно въ случае порчи вещей, обязанъ вознаградить причи-

ненный заемщику убытокъ. Тамъ же, ст. 4.

1. Ст. 4 и 7 сего приложения не даютъ оснований къ заключению „о

безусловной неотвгътственности содержателя ссудной кассы передо пргобргъта-
телями просроченных* залоговъ съ публичнаго торга: собственникъ за-

кладываемыхъ вещей не всегда бываетъ известенъ (ст. 1 п. 1), следова-

тельно, въ подобныхъ случаяхъ немыслимо предъявление къ нему иска

(84/28).

См. ст. 1663 и 1664.

5. Заемщикъ можетъ полученный въ ссуду деньги возвратить до

наступления срока платежа, причемъ, однако, въ случае прОдержания

ссуды не более двухъ недгьль, ростъ по оной и платежъ за хранение

уплачиваются какъ за полмесяца. Тамъ же, ст. 5.

6. При выкупе заклада, содержатель кассы обязанъ выдать за-

емщику расписку, съ означенпемъ въ ней суммы уплаченнаго долга и

всехъ полученныхъ съ него платежей. Тамъ же, ст. 6.

7. Просроченные заклады продаются съ аукциона чрезъ город-
скихъ аукционистовъ, а где ихъ полицию. Тамъ же, ст. 7.

8. Просроченный закладъ не можетъ быть назначенъ въ про-

дажу ранее истечения двухъ льготныхъ месяцевъ по наступлении срока
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платежа, разве бы самъ заемщикъ заявил* яселаше,д) скорейшей про-
даже залояеенной имъ вейщ. За льготное время, истекшее до продалш

заклада, взимается ростъ и платежъ за хранение въ томъ лее размере,
какой былъ условленъ при выдаче ссуды. Тамъ же. ет. 8.

9. За дет иедтли до публичной продажи закладовъ выставляется

въ помещении ссудной кассы, на видном* месте, объявление о дне,
часе и месте продалш, съ означешемъ въ семъ объявлении нумеров*

выданныхъ заемщикам* на залояеенныя вещи билетовъ. Кроме того, о

дне продалш закладовъ, оцененных* свыше ста рублей, публикуется,
также за деть недгьли, въ местных* ведомостях*. Тамъ же, ст. 9.

10. При продаже закладовъ, торгъ начинается съ суммы долга,

считая въ ономъ все следующие съ заемщика иплатеяеи. Если по этой

цене не будетъ покупателя, то закладъ поступаетъ въ собственность

содержателя кассы. Тамъ же, ст. 10.

11. Изъ суммы, вырученной при продаже, возмещаются: 1) плата

за иироизводство продалш (Пол. Взыск. Безспорн., изд. 1910 г., ст. 339)
и расходы на публикацию, если таковая была, и 2) деньги, выданный

въ ссуду, со следующими по оной платежами. Остальньия деньги вы-

даются заемщику, по предъявлении выдапнаго ему билета. Если лее

заемщика игЬтъ на-лицо, то означенный деньги вручаются содержателю

кассы, для передачи заемицику. Тамъ же, ст. 11.

Примгъчанге. Порядокъ распределения между производящими про-

дажу полицейскими чинами следующим* имъ за сие денегъ определяется
Министром* Внутреннихъ Дел*. Там* же, ст. 11, прим.

12. О диЬ продалеи просроченных* закладовъ, а также о выру-

ченных* за каждый изъ нихъ деньгахъ, о распределении ихъ, или, въ

случае непродажи заклада, о поступлении его въ собственность содер-

жателя кассы, означается, •съ надлежащими расписками, въ выданной

содержателю кассы, изъ Городской Управы, шнуровой книге продалеъ,

въ которой должны быть также указаны нумера, подъ коими вещи

значатся въ книге закладовъ. Тамъ нее, ст. 12.

13. За исключениемъ случая,***казаннаго въ статье 10 сего при-

лолеения, содержателям* ссудныхъ каесъ и ихъ приказчикам* воспре-

ицается приобретать въ собственность, далее по соглашению съ заем-

щиками, принятые въ закладъ предметы. Тамъ нее, ст. 13.

Приложенiекъст.1673.

Образецъ домоваго заемнаго письма съ закладомъ движимаго.

имущества.

19 . . года въ
. . день, я, нижеподписавшийся, такой-то званиемъ,

именемъ и пр., занялъ у такого-то денегъ столько-то рублей, за такие-то

проценты, срокомъ впредь на такое-то время, т; е. будущаго или настоя-

щаго такого-то года и месяца по такое-то число; а въ техъ деньгахъ до

онаго срока отдалъ я, такой-то, въ залогъ ему, такому-то, собственный
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мои вещи, такого-то звания и качества, всего по цене на столько-то рублей,
съ подробноювсему таковомуописью, каковая и у меня, такого-то,оставлена

за надлежащимъ подписанпемъ и печатями; и буде я, такой-то, техъ въ

заемъ данныхъ мне денегъ на означенный срокъ всехъ ему, такому-то,
не заплачу, то' воленъ онъ по срокъ сие заемное письмо, гдъ слъдуетъ,'
ко взысканию явить и удовольствlе получить, какъ законы повелъваютъ.

1800 Дек. 19 (19692.) ч. 11, форм. № 3; 1879 Март. 6 (59370); 1898 Март. 27

(15187) Имен, ук.

Приложенiекъстатьe17051-1).

Временныя правила относительно заключвнныхъ до дня обнародо-
вания закона 23 Iюня 1912 года о правгь застройки договбровъ найма

недвиоюимыхъ имуществъ для возведенгя построекъ.

1. Если, до дня обнародования закона 23 Iюня 1912 года о нраве

застройки (с. у. 1147), въ пределах* городовъ, селе, местечек* или

поселений другихъ наименований возведены, согласно наемному дого-

вору, строения на нанятой земле,—наемщикъ (или преемник*' прав*
его по сему договору), при наличности условий, указанныхъ въ сле-

дующихъ (2 —4) статьяхъ сего приложения, можетъ требовать отъ

хозяина земли, чтобы последний, по истечении срока договора, оставив*

эти строения за собою, возместилъ ему ихъ стоимость. 1912 Iюн. 23

(с. у. 1147) 11, ст. 1.

2. Хозяинъ земли обязанъ возместить наемщику стоимость строе-
ний въ томъ лить случае, если, подъ видомъ краткосрочньихъ аренд-
ныхъ отношений, стороны, заключая первоначальный договоръ, имели

намерение установить пользование землею подъ строениями на срокъ

продоллштельииее опредвлепнаго договоромъ, и если, притомъ, хозяинъ

земли или не изъявляете согласия на оставление ея въ означенном*

пользовании на дальнейшее время, или предлагаете для сего устано-

вление такого срока, либо г'акое возвышение платы, либо иное изме-

нение или дополнение договора, которыя, не соответствуя местньимъ

условиямъ, являются чрезмерно обременительными для наемщика, и

которыя не соотвътствуютъ первоначальному соглашению сторонъ от-

носительно условий дальнейшего продолжения договора. Тамъ же, ст. 2.

3. Обязанность возме тить наемщику стоимость строений отно-

сится лишь къ строениямъ, не снесеннымъ ко дню прекращения дого-

вора и поступаиоицимъ въ собственность хозяина земли. Обязанность

эта не распространяется на строения, столь обветшалый или оказав-

шийся въ такомъ виде, что они не пригодныдля пользования. Тамъ же, ст.З.

4. Стоимость строений, подлеягащая возмещению наемщику, опре-

деляется въ соответствии съ остояниемъ ихъ ко времени окончания

няемнаго договора и со степенью погашения наемщикомъ произведен-

ныхъ на сооруясение построекъ затрать. Тамъ же* ст. 4.

*) См. В. Л. Исаченко,—„Къ толкованию закона о праве застройки". Вести.

Права, 1914 г., №№■ 25 и 26.
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5. Основанные на статья 1и 2 сего приложены иски могутъ

быть предъявляемы не ранъе ь.рехъ лттъ и не позднее годи до» исте-

чения срока договора. По договорамъ, срокъ коихъ истекъ до дня обна-

родования закона 23 Поня 1912 года о нраве застройки (с. у. 1147)
или истекаетъ ранее года со дня его обнародования, означенные иски

могутъ быть предъявляемы арендаторомъ земли въ течение года со

дня обнародования означеннаго закона, если постройки еще не снесены

и принадлелгатъ арендатору. Тамъ же, ст. 5.

6. Правила сего приложешя не распространяются:

1) на строения, возведенный на войсковыхъ и станичныхъ зе-

мляхъ казачьихъ войскъ (Зак. Гражд., ст. 1403, 1694); 2) на строения,

возведенный на земле, отданной въ наемъ на условияхъ, указанныхъ

въ статье 1697 Законовъ Гражданскихъ, или вообще съ положитель-

нымъ означеннемъ въ договоре, что, по истечении его срока, строения

ноступаютъ въ собственность хозяина земли безвозмездно, или за опре-

деленное въ оамомъ. договоре вознаграждение; 3) на строения, возве-

денный на земляхъ, сданныхъ въ наемъ на сроки свыше тридцати
шести лттъ на основании действующихъ узаконений или особ ихъ

Высочайшихъ повелений; 4) на строения, возведенныя на земляхъ, сдан-

ныхъ въ наемъ для сельско-хозяйственнаго пользования, хотя бы и съ

правомъ возведения на нихъ построекъ, необходимьихъ для такого поль-

зования; 5) на строения, возведенныя на площадяхъ общаго пользова-

ния, а также на временныя постройки (балаганы, сараи и т. п.); 6) на

строения, возведенииьия на земляхъ, отданпьихъ подъ разработку иско-

гиаемьпхъ, и 7) ига строения, возведенныя на земляхъ, сданныхъ цер-

ковными принтами въ годичную аренду [1873 Март. 24 (52048) прав.,

§ Ю]. Тамъ же, ст. 6.

7. Постановления настоящаго прилояшнпя не применяются къ

казне и Министерству Императорского Двора и Уделовъ въ отноше-

нии строений, возведенныхъ наемщикомъ на земляхъ казенныхъ или

состоящих* въ ведении названиаго Министерства. Тамъ же, ст. 7.

Приложенiекъстатьe2036.

Образецъ домоваго заемнаго письма.

Тысяча девятьсотъ.. года въ день, я, нижеподписавшийся, такой-то

званпемъ, именемъ и пр., занялъ у такого-то денегъ столько-то рублей,-,
за такие-то проценты, срокомъ впредь на такое-то время, то есть: буду-
щего или настоящаго такого-то года и месяца но такое-то число, на ко-

торое долженъ всио ту сумму сполна заплатить, а буде чего не заплачу,
то воленъ онъ, такой-то, просить о взыскан!и и поступлении по законамъ.

1800 Дек. 19 (19692) ч. 11, форм. № 3; 1879 Март. 6 (59370); 1898 Март. 27

(15187) Имен, ук.; 1899 Вон. 7 (17120) уст., ст. 3, 20.
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Приложенiекъстатьe2158(прим.1).

Временныя правила объ организацги и созыве общихъ собрангй и

ревизгонныхъ коммисги акщонерныхъкредитныхъ устанрвленгй, тор-

гово-промыъилеиныхъ обществъ (за исключенгемъ железнодорожныхъ)
и товариществъ на паяхъ (кроме техъ, паи коихъ не котируются

на -бирже), а равно акщонерныхъ страховыхъ компанги.

I. О созыв* общихъ собраний делаются публикации заблаговременно

и, во всякомъ случа*, не позднее двадцати одного дня до назначеннаго для

такого созыва дня, за исключениемъ случаевъ, когда въ уставеобщества

указанъ более короткий для сего срокъ. Въ таковыхъ публикащяхъ озна-

чаются въ точности: 1) день и часъ, на который созывается общее собра-
ние; 2) помЪщеше, въ коемъ оно имеетъ происходить, и 3) подробное по-

именование вопросовъ, подлежащихъ, и решению собрания.
Доклады Правления по назначеннымъ къ обсуждению вопросамъ должны

быть изготовляемы въ достаточномъ количеств* экземпляров* и откры-
ваемы для разсмотренпя акщонеровъ, по крайней м*ре, за семь дней до

дня общаго собрания. 1901 Дек. 21 (20874) пол. Ком. Мин., I, ст. 1.

Примуьчате. Владельцьи именныхъ акций приглашаются въ собрание,
независимо отъ публикаций, повестками, посылаемыми по почте въ опре-
деленный въ сей (1) статье срокъ заказнымъ порядкомъ, по указанному
въ книгахъ Правления местожительству акционеровъ. Владельцы акций

на предъявителя извещаются темъ же порядкомъ, въ случае своевре-
меннаго заявления ими Правлению о желании получешя таковыхъ пове-

стокъ по сообщенному ими местожительству. Тамъ же, ст. 1, прим. '

Ъ. Изготовленный Правлениемъ списокъ акщонеровъ, заявившихъ

о желании участвовать въ собрании, выставляется въ помещении Правле-
ния за четыре дня до общаго собрания. Въ списке означаются нумера

представленныхъ владельцами акщй. Копия означеннаго списка выдается

каждому акционеру по его требованию- Тамъ же, ст. 2.

' 3. Владельцы именныхъ акций пользуются правомъ голоса въ об-

щемъ собрании лишь въ том* случае, если они внесены в*
_

книги Пра-

вления, по крайней м*р*, за семь дней до дня общаго собрания, причемъ

для участия въ общемъ собрании предъявление именныхъ акнгдй не тре-
буется. Тамъ же, ст. 3.

4. Акции на предъявителя даютъ право голоса въ томъ случае,

если он* представлены въ Правление общества, но крайней мере, за семь

дней до дня общаго собрания и не выданы обратно до окончания собрания.

Взаменъ подлинныхъ акнпдй могутъ быть представляемы удостоверения

(расписки) въ принятии акций на хранение или гъ закладъ какъ государ-

ственныхъ, такъ и действугощихъ на основании .правительствомъ утвер-

жденныхъ уставовъ кредитныхъ (местныхъ и иногороднихъ) учреждений,

а также иностранныхъ ифедитныхъ учреждений и баиикирскихъ домовъ.

кои будутъ избраны для сего общими собраниями акционеровъ и одобрены
Министерствомъ Финансовъ. Въ удостоверелияхъ (расписках*) обозна-

чаются нумера акции. Иностранныя банкирский учреждения, удостовере-

ния (расписки) коихъ могутъ быть представляемы взаменъ подлинныхъ

акщй, должны быть поименованы въ публикацпяхъ о созыв* общаго со-

брания. Тамъ же, ст. 4.

5. До открытия общаго собрания ревизионная коммисия или Советь

(въ т*хъ случаяхъ, когда нетъ ревизионной коммисии) проверяетъ соста-

вленный Правлениемъ списокъ (ст. 2 сего прил.) акщонеровъ, причемъ, въ

случае требования явившихся въ собрание акционеровъ, предетавляющихъ

не менее одной двадцатой части основного капитала, проверкаозначеннаго

списка должна быть произведена и въ самомъ собрании чрезъ избран-
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ныхъ для сего акционерами изъ своей среды лицъ, въ числе не менее

трехъ, изъ коихъ, по крайней мъръ\ одно лицо должно быть избрано той

группой акщонеровъ, которая потребовалапроверки списка. Тамъ же, ст. 5.

6. Собрание открывается председателем* Совета или Правления или

же лицомъ, заступающим* его место. По открытии собрания, акционеры,

имеющие--право-голоса, избираютъ изъ среды своей председателя. Пред-
седатель общаго собрания не имеетъ права по своему усмотрению откла-

дывать обсуждение и разрешение делъ, внесенных* въ обицее собрание.
Тамъ же, ст. 6.

7. Для действительности общихъ собраний требуется, чтобы въ нихъ

прибыли акционеры или ихъ доверенные, "представляющие въ совокупно-
сти не мен*е одной пятой масти основного капитала, а для решения вопро-
совъ: объ увеличении или уменьшении основного капитала, о выпуске
облигаций, объ изменении устава и ликвидации делъ, требуется прибытие

владельцев* акций, представляющих* не менее половины основниого капи-

тала. Въ уставахъ могутъ быть указаны и другие вопросы, для разреше-
ния коихъ необходимо представление акщй въ означенном* выше количе-

стве. Там* же, ст. 7.

Постановление это не; распрО раняется на т* торгово-

промышленный акционерный компании, в* уставахъ коихъ действитель-
ность общихъ собраний признается и въ случае представления акщй, со-

ставляющих* меньшую, чемъ указанная въ сей (7) стать*, часть основ-

ного капитала этихъ компаний. Тамъ же, ст. 7, прим.

8. Если собрание не будетъ удовлетворять в* отношении количества

предъявленных* акций означенным* выше условиям* или если при ре-

шении дел* въ общемъ собрании не окажется требуемаго уставомъ боль-

шинства голосовъ, то не позже, какъ чрезъ четыре дня, делается, съ со-

блноденнемъ правилъ, постановленных* въ уставе, для созыва собраний,
вызовъ во вторичное общее собрание, которое назначается не ранее че-

тырнадцати дней со дня публикации. Собрание это считается законйосо-

стоявшимся, а решение его окончательным*, не взирая на число акций,

предъявленных* прибывшими в* него акционерами, о чем* Правление
обязано предварять акщонеровъ въ самомъ приглашении на собрание. Въ

такомъ вгпоричномъ собрании могутъ быть разематриваемы лишь т* дела,

который подлежали обсуждению или остались неразрешенными въ перг
вомъ общемъ собрании, причем* д*ла эти решаются простым* большин-

ством* голосовъ. Решения, принятый общимъ собранием*, обязательны

для всех* акционеров* как* присутствовавших*, таись и отсутствовав-
ших*. Там* же, ст. 8.

Примгъчанге. Акционер*, не согласившийся с* большинствомъ, въ

прав* подать особое мнение, о чемъ заносится въ протоколъ общаго со-

брания. Заявивший особое-мнение может*, въ семидневный со дня собрания

срокъ, представить, для приобщения къ протоколу, подробное изложение

своего особаго мнения. Тамъ же, ст. 8, прим.

9. Голоса въ общемъ собрании подаются закрыто, если того потре-
бует* хотя бы одинъ из* имеющих* право голоса акционеров*. Закрытая
баллотировка обязательна для решений объ избрании и смещении членовъ

управления и наблюдательныхъорганов* общества и ликвидационной ком-

мисии и привлечения ихъ къ ответственности. Тамъ же, ст. 9.

10. По деламъ, подлежащимъ обсуждению и решению общаго собра-

ния, ведется подробный протоколъ. При изложении решений собрания ука-

зывается, Каким* большинством* поданных* голосовъ решения приняты,
а равно отмечаются заявленный при этомъ особыя мнения. Протоколы
ведет* лицо, приглашенное председателем* собрания, причемъ председа-
тель собрания ответствен* за согласованность протокола съ бывшими въ

собрании суждениями и решениями. Правильность протокола удостове-
ряют* своими подписями председатель собрания, а также и другие акцио-
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неры, но ихъ желанию, въ числе не менее трехъ. Засвидетельствованный

правлениемъ коши протокола общаго собрания, особыхъ мнений: и. вообще
всехъ кънему приложений, должны быть выдаваемы каждому акционеру,
по его требованию. Тамъ же, ст. 10.

П. Акционеры, представляющие не менее одной двадцатой части основ-

ного.напитала, въ праветребоватьотъ Правления созыва общаго собрания,
причемъ должны, однако, точно указать предметы, подлежащие обсужде-
нию собрания. Требование о созыве собрания подлежитъ исполнению въ

течение месяца со дня заявления такого требования. Тамъ же, ст. 11.

Примгъчанге. Постановление это не распространяетсяна те акционер-
ный компании, уставами коихъ предусмотрено право требования созыва

общаго собрания акционерами, представляющими и менее одноии двадца-

той части основного капитала, причемъ въ техъ страховыхъ компанияхъ,
къ. участию'въ общихъ собрашяхъ коихъ, согласно уставамъ оныхъ, до-

пускаются страхователи, остаются въ силе соответствующий постановле-

ния но сему предмету-'ихъ уставовъ. Тамъ же, ст. 11, прим.

12. Въ -общихъ собрашяхъ можетъ присутствовать и принимать
участие въ обсуждении делъ каждый акционеръ, лично или чрезъ доверен-
ныхъ, причемъ доверенным* можетъ быть только акционере. Правитель-
ственныя, общественный и частный учреждения, общества и товарищества
пользуются на общихъ собраниях* правомъ голоса въ лице законныхъ

своихъ представителей. Акционеры, имеющие менее необходимаго, для

получения права голоса, количества акций, могутъ соединять, по общей
доверенности, свои акции для получения права на одинъ и более голо-

совъ. Тамъ же, ст. 12; . .
Примечанге. Въ акционерныхъ компанияхъ кредитныхъ и ст аховых*

къ участию въ общихъ собраниях* не допускаются по доверенностям*
служаицие въ обществе. Тамъ же, ст. 12, прим.

13. Акционеры, состоящие членами управления или органовъ наблю

дешя, не пользуются правомъ голоса (ни лично, ни по доверенности дру-
ичнхъ акщонеровъ) при разрешении вопросов*,-, касающихся привлечения
ихъ к* ответственности или освобождения отъ таковой, устранения ихъ

отъ должности, назначения имъ вознаграждения и утверждения подпи-

санныхъ ими годовыхъ отчетов*. При постановлении решений о заклю-
чений обществомъ договоровъ с* лицом*, состоящимъ в* числе акционе-

ров*, лицо это не пользуется правомъ голоса въ собрании ни лично, ни

по доверенности другихъ акционеровъ. Тамъ же, ст. 13.

14. Для поверки отчета и баланса избирается, за год* вперед*,

ревизионная коммисия изъ пяти акционеровъ, не состоящих* ни членами

Правления, ни въ другихъ, замещаемых* по выбору общаго собрания или

назначению управления общества, должностях*. Акционеры, представляю-

щие одну пятую часть вс*хъ предъявленных* въ общее собрание акций,
имеютъ право избирать одного члена ревизионной коммисии, причемъ

лица эти уже не иринимаютъ участия въ выборахъ каждаго изъ прочихъ
членовъ ревизионной коммисии. Члены Правления и директоры-раепоря-

дители, по выбытии ихъ изъ должностей, не могутъ быть избираемы въ

члены ревизионной коммисии въ течеиине двухъ летъ со дня выбытия.

Ревизионной коммисии предоставляется, съ разрешения общаго собрания,
привлекать къ своимъ занятиям* экспертовъ. Там* же, ст. 14.,

Примечате. Въ техъ акционерныхъ страховыхъ обществах*, в*

коихъ, согласно уставамъ оньихъ, допускается участие въ общихъ собра-
ниях* и страхователей, право меньшинства участниковъ въ собрании на

выборъ членовъ ревизионной коммисии определяется не числомъ пред-
ставленныхъ акц'Щ, а числомъ принадлежащихъ. таковому меньшинству

голосовъ, т. е. не менее одной, пятой части общаго числа голосовъ нахо-

дящихся в* собрании акционеровъ и. страхователей. Тамъ же, ст. 14, прим.
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15. Ревизионная коммисия Обязана, не позже, какъ за месяцъ до дня

общаго собрания, приступить къ поверке кассы и капиталовъ и къ ре-

визии вс*хъ относящихся къ отчету и балансу книгъ, счетовъ, докумен-

товъ и, вообще, делопроизводстваобщества. По поверке отчета и баланса,

ревизионная коммисия представляетъ свое по нимъ заключение въ Пра-
вление, которое вносите его, съ объяснениями на последовавший со сто-

роны ревизионной коммисии замечания, на разсмотренне обнцаго собрания.

Тамъ же, ст. 15.

16. Ревизионная коммисия можетъ производить осмотръ и ревизию
всего имущества общества на местахъ и поверку сделанньнхъ въ течение

года работъ, равно пронзведенныхъ расходовъ. Для исполнения сего Пра-

вление обязанно предоставить коммисии вс* необходимые способы. На пред-

варительное разсмотренне ревизионной коммисии представляются также

см*та й план* действий на наступивший годъ. которые вносятся Правле-

ниемъ, съ занслючениемъ коммисии, въ общее собрание акщонеровъ. Неза-

висимо отъ сего, ревизионная коммисия въ прав* требовать отъ Правле-

ния, въ случае признанной ею надобности, созыва чрезвычайных* общихъ

собраний акционеровъ. Тамъ же, ст. 16.

17. Ревизионная коммисия должна вести подробные протоколы своихъ

заседаний, со включеннемъ въ таковые протоколывсехъ имевшихъ место

суждений и заявленных* особьнх* мнений отдельных* членовъ коммисии.

Означенные протоколы, равно вс* доклады и заключения ревизионной
коммисии должны быт* внесены Правленииемъ, еъ его объяснениями, на

разсмотренне ближайшаго собрания акционеровъ. Тамъ же, ст. 17.

18. Правила, изложенный въ статьяхъ I—l7сего приложения, рас-

пространяются на все существовавший 21 Декабря 1901 г., поименованный

въ примечании 1 къ статье 2158, акционерный компаннни, въ изменение и

дополнение соответствующих* постановлений действующихъ уставовъ
оныхъ. Тамъ же, П.

Приложенiекъстатьe2188(прим.).

О порядктъ ликвидацги дгълъ желъзнодорожныхъ обществъ.

I. Ликвидация д*лъ железнодорожных* обществъ, при переход*

принадлежащихъ имъ дорогъ по выкупу въ казну, безъ объявления несо-

стоятельности общества, производится порядкомъ, указанным* въ ниже-

следующих* статьяхъ. 1892 Мая 20 (8610) ст. 1.

1. „Весь порядокъ и всв условия прекращения существования акщо-

нернаго общества при переход* дороги въ казну определяются спецгаль-

ными и, притомъ, для разныхъ. обществъ не всегда одинаковыми правилами;
въ нихъ нельзя усмотреть никакихъ указаний на переходъ при этомъ, къ

казне всехъ имущественныхъ правъ и обязанностей акщонернаго общества,
какъ переходят* такия права и обязанности на наследниковъ Вместе съ

насл*дствомъ. Тутъ действуете не какое-либо общее правоположенге, а все

обусловливается специальными соглашениями, при учреждении акционерныхъ
обществъ внесенными въ уставъ" (1901/9).

*

2. При ликвидации д*лъ железнодорожныхъ обществъ, преемство
казны по процессу после акщонернаго общества, при принятии отъ него

дороги, могло бы быть установлено лишь на прямомъо семъ указании или

устава железной дороги, или правительственнаго распоряжения о взятии

дороги въ казну (1901/9).

См. ст. 683.

2. Но последовани'и Высочайшаго повеления о выкупе частной же-

лезной дороги въ казну. Правление общества этой дороги обязано въ те-

чение семи дней от* срока, назначеннаго для принятия дороги въ казенное
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зав"Бдыванте, объявить о созыве общаго еобрання акщонеровъ въ крат-
чайший, допускаемый уставомъ общества, срокъ. Темъ же, ст. 2.

3. Созванное на основании статьи 2 сего приложения общее собрание
акционеровъ можетъ поручить производство ликвидации делъ, общества
Правлению или,избрать для сего особую ликвидационную коммисню. Вместе

съ темъ оно определяете порядокъ ликвидации и утверждаете инструк-
цию о правахъ и обязанностяхъ производящего оную учреждения. Тамъ же,
ст. 3.

4. Въ случа* избрания ликвидационной коммисии (ст. 3 сего прил.)
на лее переходите все обязанности Правления общества, самое же Пра-
вление упраздняется. Тамъ же, ст. 4.

5. Ликвидационная коммисия избирается общимъ собранйемъ акщо-

неровъ по правиламъ. установлешиымъ для избрания членовъ Правления,
и действуете, какъ Представитель общества, въ пределахъ данныхъ ей

общимъ собрашемъ полномочий. Тамъ же, ст. 5.

6. О постановлении общаго собрания(ст. 3 сего прил.)производятся пу-

бликации: одинъразъ—въ Сенатскихъ Объявленияхъи троекратно— въ трехъ
следуюицихъ одинъ за другимъ нумерахъ Правительственнаго Вестника,
ведомостей обеихъ столицъ и техъ губерний, где пролегаетъ выкупаемая
казною железная дорога, а также въ двухъ издаваемыхъ въ России ино-

стракныхъ газетахъ, французской и немецкой. Публикации эти долЖны
быть отосланы въ подлежащий редакции въ семидневный срокъ со дня всту-
пления въ силу постановления общаго собрания акщонеровъ. Тамъ же.

ст. 6; 1912 Март. 2? (с. у. 534) I, X.

7. Въ техъ же изданияхъ и въ тотъ же срокъ (ст. 6 сего прил.) пу-

бликуется одинъ разъ—въ Сенатскихъ Объявленияхъ и троекратно—въ дру-
гихъ изданияхъ о вызове кредиторовъ общества съ предвареннемъ, что те

изъ нихъ, которые не заявить своихъ претензий въ течение шести меся-

цевъ со дня припечатащя публикации въ Сенатскихъ Объявленияхъ, те~

ряютЪ право предъявления требованийобъ удовлетворении ихъ изъ суммъ.
следучощихъ ликвидируемому обществу отъ казны по выкупу дорога. 1892

Мая 20 (8610) ст. 7; 1912 Март. 23 (с у. 534) I.

8. Замечания Государственна™ Контроля иио ревизии ртчетовъ под-

лежащей выкупу железной дороги предъявляются учреждению, произво-

дящему ликвидаиию, въ течение года со дня* представления обществомъ от-

чета за последний годъ передъ передачею дороги въ заведыванне казны

. Объяснения по симъ замечани'ямъ доставляются производящимъ ликвида

циио учреждениемъ Государственному Контролю въ месячный срокъ. Объ

яснения, доставленный после сего срока, оставляются безъ последствий

1892 Мая 20 (8610) ст. 8.

9. Производящее ликвидацию учреждение обязано составить, на осно

вании поступившихъ по публикации (ст. 7 сего прил.) заявлений, списокъ

всехъ предъявленныхъ къ обществу претензий, съ заключениемъ своимъ

о томъ, какия претензии, въ какомъ размере и изъ какихъ источниковъ

подлежать удовлетворению. Означенный списокъ, вместе съ заключением*,

публикуется порядкомъ, установленнымъ въ статье 6 сего приложения*, и

представляется Государственному Контролю не позднее, какъ за три ме-

сяца до истечения установленнаго въ статье 8 сего приложения годового

срока. Тамъ же, ст. 9.

10. О действияхъ своихъ производящее ликвидацию учреждение пред-

ставляетъ, по окончании возложеннаго на него поручения, отчетъ общему
собранию акционеровъ. Тамъ же, ст. 10.'

11. О состоявшемся решении общаго собрания (ст. 10 сего прил.) и

объ окончании ликвидации публикуется порядкомъ, установленнымъ въ

статье 6 сего приложения. Тамъ же, ст. 11.
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12 По окончании ликвидации, книги и документы общества переда-

ются подлежащему управлению железной дороги и хранятся имъ въ те-

чение десяти летъ со дня публикации въ Сенатскихъ Объявленияхъ о вы-

зове кредиторовъ общества (ст. 6 сего прил.). Тамъ же, ст. 12; 1912 Март. 28

(с. у. 534) Г.

Приложенiекъстатьe2200(прим.1).

1. О надзоргь за д?ъятельностью страховыхъ учреждений и обществъ.

1. Объ обязанностяхъ страховыхъ обществъ.

1. Страховыя общества представляютъежегодно Особому Присутствию
но делам* страхования и противопожарныхъ м*ръ Совета по деламъ

М-встнаго Хозяйства свои отчеты, балансы и статистическая ведомости.

1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 15; 1904 Март. 22 (24253) мн. Гос. Сов., II; пол., 1,
ст. 15 п. 4.

2. Частныя страховыя общества имеютъ право израсходовать на

первоначальноеустройство предприятия не свыше десяти процентовъ основ-

ного капитала. Израсходованная на этотъ предметъ сумма погашается

въ течение не более десяти лгьтъ. 1894 Iюн. 6 (10765). пол., ст. 16.

3. Определение резерват подлежащаго отчислению изъ премий, полу-

ченных* по страхованиям*, оставленнымъ на риске страхового общества,

производится на следующих* основаниях*:

/. По страховангю отъ. огня—въ размер* не мен*е сорока процентов

означенныхъ премий.

11. По страховангю транспортовъ: 1) на определенный срокъ—въ раз-
мер* части премии, соответствующей неистекшему сроку страховашя, за

вычетомъ расходовъ по приобретению страхования (вознаграждения аген-

товъ за коммисию), 2) на срокъ передвижения груза—въ полномъ размер*

страховой премии, за вычетомъ расходовъ по пириобретенню страховашя

(в знаграждёния агентовъ за коммисию).

111. По страховангю жизни—въ размере части премии,
определяемой! согласно формуламъ, указаннымъ въ Учреждении Мини-

стерствъ (ст. 363, прим., прил!: ст. 154 п. 13, по Прод. 1912 г.).

IV. По страховангю отъ несчастныхъ случаевъ, огпъ градобитгя, отъ

излома и разбитгл стеколъ, отъ повреждетя лошадей и эгсипаоюей и т. п.—в*

размере части премии, соответствующей неистекшему сроку страхования,
за вычетомъ расходовъ по приобретению страхования (вознаграждения
агентовъ за коммисию). Тамъ же. ст. 17.

4. Общества взаимнаго страхования въ городах* и частныя страхо-
выя общества обязаны извещать Особое Присутствие по делам* страхо-
вания и противопожарныхъ меръ Совета по дёламъ Местнаго Хозяйства
о лицахъ, избранных*-ими агентами. Там* же, ст. 18; 1904 Март. 22 (24253)
мн. Гос. Сов., И; пол., I, ст. 15 п. 4.

5. Русский и иностранныя страховыя обицества, коимъ""разрешено
иироизводство страхования жизни, не имеютъ иирава указывать въ объ-

явленияхъ на капиталы, находящиеся вн* пределовъ России. 1894 Iюн 6

(10765) пол.,, ст. 19.

\ .
2. О РЕВИЗИИ СТРАХОВЫХЪ ОБЩЕСТВЪ.

6. Ревизия страховыхъ обществъ назначается Особьимъ Присутствием*
по деламъ страхования и противопожарныхъ меръ Совета по д*лами>
Местнаго Хозяйства, въ случа* надобности, по собственному усмотрению
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означеннаго Особаго Присутствия или вследствие заявлений акщонеровъ и

страхователей. Тамъ же, ст. 20; 1904 Март. 22 (24253) мн. Гос. Сов., II; пол., I,
ст. 15 п. 4.

7. Ревизия производится Членомъ Особаго Присутствия по деламъ

страхования и противопожарныхъ меръ Совета по деламъ Местнаго

Хозяйства при содействии одного или нгъеколькпхъ Делопроизводителей
Отдела страхования и противопожарныхъ меръ Главнаго Управления по

деламъ Местнаго Хозяйства или Старшихъ Помощниковъ Делопроизво-
дителя. 1894 Гон. 6 (10765) пол., ст. 21; 1902 Гон. 3 (21576) II; 1904 Март. 22

(24253) пол., ст. 15 п. 4; ст. 32; шт. Главн. Уи прим. 1.

Примгъчанге 1. Ревизия- обществъ взаимного страхования въ городахъ
можетъ быть возлагаема на чиновнйковъ, состоящихь въ распоряжении

Губернатора или Градоначальника. 1894 Гюн. 6 (10765) пол., ст. 21, прим. 1.

Примгъчанге 2. Въ случае невозможности командироватьЧлена, Особое
Присутствие п деламъ страхования и противопожарныхъ меръ Совета

по деламъ Местнаго Хозяйства можетъ возложить ревизию на Делопро-
изводителя Отдела страхования и противопожарныхъ меръ Главнаго

Управления по деламъ Местнаго Хозяйства. 1894 Гон. 6 (10765) пол., ст. 2]

прим. 2; 1902 Iюн. 3 (21576) И; 1904 Март. 22 (24253) пол., ст. 15 п. 4; ст. 32:

пиит. Главн. Упр., прим. 1.

8. Ревизия страхового общества заключаетсявъ поверкеналичности

денежныхъ средствъ общества и способа ихъ помещения, а также пра-

вильности отчисления обществомъ резервовъ премий. Если при этомъ

окажется, что основной капиталъ и резервы премий не покрываются при-

надлежащими обществу процентными бумагами, недвижимымъ имуще-
ствомъ и ссудами, выданными подъ обезпечение процентныхъ бумагъ и

полисовъ по страхованию жизни, то производящий ревизию лица входятъ

также въ разсмотренне счетовъ дебиторовъ и въ этихъ случаяхъ имеютъ

право требовать предъявления имъ: 1) всехъ данныхъ, свидетельствую-
щихъ о состоянии кассы общества, 2) тлавной книги, и 3) счетовъ дебито-

ровъ и агентовъ общества. 1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 22.

3. О ЗАКРЫТИИ АКЦИОНЕРНЫХЪ СТРАХОВЫХЪ ОБЩЕСТВЪ БЕЗЪ ОБЪЯВЛЕНИЯ

ИХЪ НЕСОСТОЯТЕЛЬНЫМИ.

9. Въ случае уменьшения основного капитала акщонернаго страхо-
вого общества отъ понесенныхъ убытковъ въ той норме, котораяуказана

въ уставе общества для обязательнаго закрытия онаго, или, если такой

нормы не установлено,—более, чемъ на двчъ пятыхъ капитала, Особое При-
сутствие по деламъ страхования и противопожарныхъ меръ Совета по

деламъ Местнаго Хозяйства требуетъ созыва общаго собрания акцио-

неровъ для постановления о пополнении недостающей для продолжения

операций общества части означеннаго капитала, или же о закрытии обще-

ства и о ликвидации его делъ. Правление общества обязано исполнить

объясненное требование въ течение семи дней со времени получения поста

новления о семъ Особаго Присутствия, причемъ для созыва общаго собра-

ния акционеровъ назначается Правлениемъ самый краткий срокъ, допу-

скаемый уставомъ общества. Если Правление общества не исполнить

требовашя Присутствия о совыве общаго собрания акционеровъ, или

если въ течение трехъ мгъеяцевъ со времени постановления о томъ общаго

собрания упомянутая часть основного капитала не будетъ пополнена, то

Особое Присутствие постановляетъ о прекращении действий общества и о

приступе къ ликвидации его ДЪлъ, на основании статьи 2188 Законовъ

Гражданскихъ, съ соблюдени'емъ нижеследуюшихъ правилъ (ст, 10—18

сего прил.). Тамъ же, ст. 23; 1904 Март. 22 (24253) мн. Гос. Сов., II; пол,, I.
ст. 15 п. 4.

10. О закрытии общества публикуется: одинъ разъ—въ Сенатскихъ

Объявленияхъ и троекратно—въ Правительственномъ Вестнике, Вестнике

Финансовъ, Промышленности и Торговди, ведомостяхъ обеихъ столицъ и

40СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. П.
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местных* губернскихъ, а также двухъ издаваемыхъ вь России иностран-

ныхъ газетахъ, французской и немецкой. 1894 Гюн. 6 (10765) пол., ст. 24;

1912 Март. 23 (с. у. 534) I, X.

И. Производство ликвидации возлагается на избираемую общимъ

собраниемъ акщонеровъ ликвидационную коммисию, подъ предеедатель-
ствомъ лица, назначаемаго Министром* Внутреннихъ Делъ по предста-

влению Особаго Присутствия по дЬламъ страхования и противопожарныхъ
мер* Сов*та по д'Ьламъ МестнагоХозяйства. Если въ указанный Присут-
ствием* срокъ не последуетъ избрания коммисии со стороны акщонеровъ,

то ликвидация д*л* общества возлагается на коммисию, назначаемую
Министром* Внутреннихъ Делъ. по представлению Особаго Присутствия,
изъ чиновников* или лицъ, кои» по уставу страхового общества, могутъ

быть избираемы ликвидаторами. 1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 25; 1904 Март. 22

(24253) мн. Гос. Сов., 11, пол., I, ст. 15 п. 4.

Примгъчанге. Вознаграждение членамъ ликвидационной коммисии, на-

значенным* отъ Правительства, определяется Министромъ Внутреннихъ
Д*лъ, по соглашению съ Министрами Финансовъ и Юстиции (ст. 20 сего

прил,), на основании статьи 170раздела X Устава Кредитнаго (изд. 1903г.).
1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 25, прим. — Ср. ст. 1, прим., сего прил.; 1892

Мая 20 (8610)

12. Ликвидаторы оканчиваютъ текущйя д*ла страхового общества,

ищутъ и отвечаютъ по д*лам* онаго на суд*, производить и получаютъ
следующие страховому обществу платежи, продаютъ принадлежащее ему

имущество и передаютъ, еъ согласия страхователей, не истекшия страхо-
вания другимъ страховымъ обществамъ, но не входятъ въ новыя страхо-
выя операции. Продажа по вольной цене недвижимаго имущества, при-
надлежащаго ликвидируемому обществу, допускается не иначе, какъ съ

согласия общаго собрания акщонеровъ. Тамъ же, ст. 26.

13. При ликвидации страхового общества прежде всего удовлетво-

ряются долги онаго по неуплаченнымъ убыткамъ страхователей, а также

отчисляются суммы, причитающийся подругимъ егодолгамъ. Тамъже, ст.27.

14. Суммы, оставшийся за покрытиемъ. обязательствъ страхового
общества, распределяются между его акционерами. Там* же, ст. 28.

15. К* распоряжению свободным* остатком* (ст. 14 сего прил.)
ликвидационная коммисия можетъ приступить не иначе, какъ по ликвидации

вс*хъ страховыхъ договоровъ и удовлетворении вс*хъ кредиторовъ стра-
хового общества, или взнос* в* Государственный Банкъ т*хъ суммъ, кои

должны быть отчислены для удовлетворения кредиторовъ. Тамъ же, ст> 29.

16. Члены ликвидационной коммисии подлежат* солидарной ответ-

ственности въ случа* причинения убытковъ, вследствие неисполнения пра-

вилъ, изложенныхъ въ 12—15 статьяхъ сего приложения. Тамъ же, ст. 30.

17. Ликвидационная коммисия по истечениикаждаго года публикует*
отчеты о своихъ действияхъ и, кроме того, по окончании ликвидации—

особый отчетъ. Независимо отъ сего,ликвидационная коммисия публикует*
т*мъ же порядкомъ ежемесячные балансы о ход*ликвидации. Тамъ же, ст.31;

18. Если при ликвидации страхового общества или путемъ ревизии

обнаружатся признаки несостоятельности,то о семъ немедленно заявляется

суду для объявления страхового общества несостоятельнымъ. Тамъ же,

ст, 32.

4. О ЗАКРЫТИИ АКЦИОНЕРНЫХЪ СТРАХОВЫХЪ ОБЩЕСТВЪ ВСЛЕДСТВИЕ

НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТИ.

19. Къ д*ламъ о закрытии акционерныхъ страховыхъ обществъ
вследствие несостоятельности применяются статьи 138, 140—143, 147—-157,
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159, 160, 162—164, 166, 169—171 и 173 раздала X Устава Кредитнаго (изд.

1903 г.), съ соблюдением*, притомъ, нижеследующих* правилъ. Тамъ же.

ст. 33.

20. Указанный въ подлежащихъ статьяхъ раздела X Устава Кре-

дитнаго обязанности Министра Финансовъ возлагаются на Министра
Внутреннихъ Д*лъ, который, въ случаяхъ, означенныхъ въ статьяхъ 169,
170 и 173 упомянутаго Раздвла названнаго Устава (изд. 1903 г.), входить

вь соглашение съ Министрами Финансовъ и Юстиции, въ порядк*, ука-

занном* въ Учреждении Министерствъ. Тамъ же, ст. 34; 1904 Март. 22

(24253) пол., ст. 21.

21. Если судъ, на основании статьи 141 раздвла X Устава Кредит-

наго (изд. 1903 г.). найдет* необходимым* произвести новое подробное

наследование д*лъ страхового общества, поел* произведенной уже по

распоряжению Особаго Присутствия по деламъ страхования и противопо-

жарныхъ меръСовета по делам* МестнагоХозяйства ревизии, то онъ обя-

занъ указать, въ чемъ именно заключаются недостатки прежней ревизии,

и какня именно обстоятельства подлежать новому разъяснению. 1894 Iюн.6

(10765) пол., ст. 35: 1904 Март. 22 (24253) мн. Гос. Сов., И; пол., I, ст. 15 п. 4.

22. Вместо конкурснаго управления (Уст. Кред., изд. 1903 г., Разд. X,

ст. 149), для ликвидации делъ страхового общества учреждается Мини-

стромъ Внутреннихъ Делъ, по соглашению съ Министрами Финансовъ и

Юстиции (ст. 20 сего прил.), особая ликвидационная коммисия, въ составе

председателя и четырех* членовъ изъ чиновниковъ или лицъ, которыя, по

уставу общества, могутъ быть ликвидаторами. 1894 Iюн. 6 (10765) пол., ст. 36.

11. Правила о порядке помтъщенгя и храиенгя средствъ акщонер-

ныхъ страховыхъ обществъ и о покрытт ихъ обязательствъ.

8. Резервы премий по страхованиям* и дивидендныйкапиталъ стра-

хователей должны быть помещаемы въ следующий ценности: 1) русский

государственный процентный бумаги, гарантированный русским* Прави-
тельством* облигации, закладные листы русскихъ учреждений земельнаго

кредита и облигации русскихъ городскихъ кредитныхъ обществъ, а также,

по ближайшему указанию Министровъ Внутреннихъ Делъ и Финансовъ

(ст. 26 сего прил.), и облигации русскихъ городскихъ займовъ; 2) ссуды

подъ закладъ означенныхъ въ пункт* 1 ц*нныхъ бумагъ и т*хъ изъ не-

упомянутыхъ въ семъ пункте ценныхъ бумагъ, которыя принимаются въ

закладъ Государственнымъ Банкомъ, съ соблюдением* правилъ, изложен-

ныхъ въ статьяхъ 6—12 сего приложения; 3) городскня недвижимости и

ссуды подъ залогъ городскихъ домовъ, на основании статей 13-26 сего

приложения, и 4) ссуды и авансы подъ полисы по страховани'ямъ жизни,
а также премии, кредитуемый страхователям* или другимъ страховым*

учреждениям*, передавшимъ обществу перестрахования, съ тем*, чтобы

ссуда, аванс* или кредитуемая премия не превышали резерва премий,
нодлежащаго отчислению по данному страхованию или перестрахованию.
1898 Мая 11 (15376) I, ст. 1.

Примечанге. Обществам*, приобр*вшимъ до издания настоящих* пра-
вилъ гарантированный Правительством* акции, разрешается сохранить

означенный акции, съ отнесением* ихъ за счетъ резервовъ премий и диви-

денднаго капитала страхователей. Российскому обществу страхования ка-

питаловъ и доходовъ ииредоставляется приобретать собственный акции за

счетъ дивиденднаго капитала страхователей, съ т*мъ, чтобы ежегодно

часть сих* акций подвергалась изъятию из* обращения, согласно § 36

устава общества, и чтобы стоимость оныхъ возмещалась дивидендному

капиталу изъ средствъ, предназначенныхъ по уставу общества для изъ-

ятия его акщй изъ обращения. Там* же, ст. 1, прим.

1. „Старшие на основании ст. 167 Пол.онотар.части, обязаны

при утверждении выписи закладной, крепости на ссуды, выдаваемый стра-

40*
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ховьиш обществами подъ залогъ домовъ, руководствоваться правилами о по-

рядк* помещения и хранения средствъ акщонерныхъ страховыхъ обществъ

и о покрытии ихъ обязательствъ, насколько эти правила касаются опера-

щи выдачи ссудъ (прил. II къ ст. 2200 X т. 1 ч., изд. 1900 г.)" (1901/112).

2. Остальная, не упомянутый въ стать* 1 сего приложения, средства

страхового общества помещаются въ означенный въ той же стать* цен-

ности и, сверхъ того, могутъ быть обращаемы: 1) во вклады и текущие
счета въ Государственномъ Банке, а также въ другихъ кредитныхъ

учрежденияхъ, съ разрешения Министровъ Внутреннихъ Делъ и Финан-

совъ (ст. 26 сего прил.), отъ которыхъ завиеитъ и определение для

каждаго страхового общества наивысшей суммы, могущей быть помещеии-
ной въ этихъ учрежденияхъ во вклады и на текущий счетъ; 2) въ налич-

ный деньги; 3) ииа покрытие организащонныхъ расходовъ общества, съ

соблюдением* правила, изложеннаго въ стать* 2 приложения I къ ст. 2200

(прим. 1); 4) на приобретение движимаго имущества, необходимаго для

производства операции общества, и 5) въ счеты дебиторовъ. вытекающие

изъ свойства дозволенныхъ страховому обществу операций. Тамъ же, ст. 2.

Примечание. Страховымъ обществамъ, приобрЪвшимъ до издания на-

стоящаго узаконения, на основании своихъ уставовъ, акции общества рус-
скаго перестрахования, разрешается сохранить означенный акщи. Мини-

стру Внутреннихъ Делъ предоставляется, по соглашению съ Министром*
Финансовъ (ст. 26 сего прил.), разрешать, сверхъ того,страховымъ обще-
ствамъ приобретение названных* акций на основании отдела 111 Высо-

чайше утвержденнаго, 9 Iюня 1895 г., положения Комитета Министровъ
(11835). Тамъ же, ст. 2, прим.

3. Означенными въ статьяхъ 1 и 2 ценностями покрываются по ба-

лансамъ и все обязательства страховых* обществ*. Тамъ же, ст. 3.

4. Изъ основного капитала страхового общества можетъ быть обра-
щаемо въ наличный деньги, организационные расходы, движимое имуще-
ство и счеты дебиторовъ не более сорока процентовъ. Тамъ же, ст. 4.

5. Принадлежащие страховому обществу наличный деньги, ц*нныя

бумаги и документы хранятся либо въ кассе общества, либо въ Государ-
ственномъ Банк*, либо, съ разрешения Министровъ Внутреннихъ Делъ и

Финансовъ (ст. 26 сего прил.), въ указываем Ихъ ими другихъ кредит-
ныхъ учрежденияхъ. Тамъ же, ст. 5.

Примечанге. Министру Внутреннихъ Делъ предоставляется, по со-

глашению съ Министромъ Финансовъ (ст. 26 сего прил.), разрешать отдель-

нымъ страховымъ обществамъ, по ходатайствам* ихъ Правлений, отсрочку

приведения въ исполнение требованийстатей I—s сего приложения, с* т*мъ,
чтобы отсрочка сия не превышала трехъ летъ со дня издания онаго.

Тамъ же, И.

8. Ссуды подъ закладъ ценныхъ бумагъ выдаются не иначе, какъ

по единогласному каждый разъ постановлению присутствующих* въ за-

седании членовъ Правления страхового общества. Тамъ же,Л, ст. 6.

7. Закладъ ценныхъ бумагъ совершается простою передачею ихъ

Правлению общества при объявлении, за подписью владельца бумагъ. о

том*, что въ случаяхъ, предусмотренных* въ статьяхъ 11 и 12 сего при-

ложения, Правление имеетъ правообратить закладъ въ продажу и выдачею

из* Правления общества заемщику именной расписки на принятый в* за-

кладъ бумаги. Въ этой расписке, копия коей хранится при дЬлахъ Правления,
должно быть точно означено, въ чемъ состоитъ закладъ и на какихъ

условияхъ выдана ссуда. Расписка сия можетъ быть передаваема дру-

гому лицу не иначе, какъ посредствомъ перевода по книгамъ общества.

Тамъ же, ст. 7.

8. Ссуды подъ закладъ процентныхъ бумагъ выдаются на сроки не

свыше шести месяцевъ, а подъ закладъ акций на сроки не свыше трехъ

Тамъ же, ст. 8.
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9. Размеры ссудъ подъ закладъ ценныхъ бумагъ не должны пре-
вышать: 1) для государственных* бумагъ и гарантированныхъ Прави-
тельством* облигаций - восьмидесяти пяти процентовъ, 2) для закладныхъ

листовъ учреждений земельнаго кредита, а также облигаций городскихъ

кредитныхъ обществъ и городскихъ займовъ—семидесяти пяти процентовъ,
и 3) для прочихъ бумагъ—семидесяти пяти процентовъ биржевой ихъ цены'
и, во всякомъ случае, не должны быть больше размера ссудъ, выдавав-

мыхъ подъ те же бумаги Государственнымъ Банкомъ. По бумагам*, по-

гашаемым* тиражом*, ссуда не должна превышать выдаваемой по ти-

ражу суммы. Тамъ же, ст. 9.

10. Принятый обществомъ въ закладъ ценныя.бумаги не подлежать

ни описи, ни отчуждению по какимъ-бы то ни было вгысканйямъ и це мо-

гутъ быть обращаемы въ конкурсную массу должника до уплаты 'всей
выданной обществомъ ссуды, вместе съ причитающимися процентами и

всеми расходами. Тамъ же, ст. 10.

11. Въ случае просрочки ссуды, ..общество имеетъ право продать за-

кладъ по истечении шести льготныхъ после просрочки дней, безъ обяза-

тельная предуведомления залогодателя. Йзъ вырученной суммы общество

покрывает* выданную ссуду, проценты по день продажи и вс* расходы,
а излишек* возвращает* залогодателю. Там* же, ст. 11.

12. Къ продаж* заклада общество приступает* также въ томъ слу-
ча*, если биржевая ц*на заложенныхъ бумагъ понизится на десять про-

центовъ противъ биржевой ц*ны, по которой оне приняты въ закладъ, и

если, притомъ, залогодатель, въ течение гиести дней по объявлении, не

внесетъ добавочнаго обезпечения или не произведетъ соответствующей!

уплаты. Тамъ же, ст. 12.

13. Въ городския недвижимости и ссуды подъ залонгь городскихъ
домовъ не можетъ быть помещаемо более определеннойдоли какъ вс*хъ

капиталовъ страхового обицества въ совокупности (резервов*, премий ди-

видендиаго капитала страхователей, основного капитала и запасныхъ

капиталовъ различнаго наименования), такъ и въ отдельности: резервовъ

премий, дивидендкаго капитала страхователей и основного капитала об-

щества. Доля эта установляется Министромъ Внутреннихъ Д*лъ, посогла-

шению съ Министромъ Финансовъ (ст. 26 сего прил.), въ пределахъ не

свыше сорока процентовъ упомянутых* капиталовъ и не ниже той суммы,

которую страховому обществу предоставленорасходовать на приобретение

городскихъ дедвижимостей по действовавшему до издания сихъ правилъ

уставу общества. Тамъ же, ст. 13.

14. Для обращения Правлениемъ средствъ страхового общества на

приобретение городскихъ недвижимостей необходимо особое постановление

общаго собрания акщонеровъ общества, которому предоставляется либо

дать Правлению общее полномочие на покупку недвижимостей въ преде-
лахъ назначенной Собрашемъ суммы, съ соблюдением* требования статьи

13 сего приложения, либо допускать такую покупку только по испрошенйи

Правлениемъ каждый разъ предварительнаго разреннения общаго собра-
ния. Там* же, ст.. 14.

15. Страховымъ обществамъ дозволяется приобретать только сле-

дующий городския недвижимости: каменные дома въ городахъ Империи,
хотя бы и съ деревянными при нихъ службами, предназначенные либо

для помещения Правления или агентствъ общества, либо для отдачи въ

наемъ подъ жилыя и частью торговый помещения, и 2) пустопорожний и

занятый деревянными строениями места въ техъ же городахъ. Тамъ же,

ст. 15,

16. Нанр'иобретенныхъпуетопорожиихъ или заииятых* деревянными

строениями м*етахъ страховое общество обязано, по снос* деревянныхъ

строений, выстроить каменные жилые дома, съ торговыми в* нихъ поме-

щениями или безъ оныхъ. Къ постройке сихъ домовъ общество обязано



Прил. къ ст. 2200 (прим. 1).2044

приступить не позднее одного года по приобретении места; въ противномъ
же случае оно должно означенное место продать. Тамъ же, ст. 16.

17. Все принадлежащий обществу строения должны быть застрахо-

ваны отъ огня въ размере балансовой! ихъ стоимости, за исключениемъ

изъ оной стоимости места и Фундамента. Тамъ же, ст. 17.

18. Стоимость произведенныхъ страховымъ обществомъ въ каждомъ

отчетномъ году строительныхъ работъ, Кроме такихъ работъ, которыя

относятся на текущие расходы общества, не должна превышать, вместе

со стоимостью принадлежащихъ обществу пустопорожнихъ или занятыхъ

деревяннымидомами местъ, одной пятой доли той общей суммы, на которую

обществу предоставлено приобретать недвижимый имущества и выдавать

ссуды подъ залогъ оньихъ (ст. 13 Отд. II сего прил.). Тамъ же, ст. 18.

89. Къ операции выдачи ссудъ подъ залогъ городскихъ домовъ Пра-
вление страхового общества приступаетъ не иначе, какъ съ разрешения
общаго собрания акционеровъ общества, которому предоставляется ука-
зывать Правлению, въ какихъ пределахъ и на какихъ условияхъ, съ

соблюдениемъ требований правилъ сего приложения, должна производиться

упомянутая операция. Тамъ же, ст. 19.

20. Ссуды выдаются исключительно подъ залогъ домовъ въ горо-

дахъ Империи, и, притомъ, лишь такихъ, которые приносить постоянный

доходъ путемъ отдачи ихъ въ наемъ и предназначены преимущественно

для жилыхъ помещений. Тамъ же, ст. 20.

21. Ссуды не выдаются подъ залогъ домовъ, принадлежащихъ слу-

жащим* въ страховомъ обществе. Тамъ же, ст. 21.

22. Ссуды Подъ залогъ домовъ выдаются подъ первую или вторую

закладную, на срокъ не более пяти лгьтъ. Тамъ же, ст. 22.

23. Ссуды могутъ быть выдаваемы въ размере не свыше стоимости

закладываемаго имущества, определенной для взимания городского оце-
ночная сбора съ недвижймыхъ имуществъ. Если на имуществе, прини-

маемомъ въ залогъ, имеется уже предшествующее обезпечение, то ссуда
можетъ быть выдана страховымъ обществомъ лишь въ такомъ размере,
чтобы общая сумма оной, вместе съ упомянутымъ обезпечениемъ, не

превышала вышеуказанной стоимости имущества. Тамъ же, ст. 23.

24. Принимаемый въ залогъ строения должны быть застрахованы
отъ огня не ниже суммы, назначенной въ ссуду, съ присовокуплением*

процентовъ на ссуду за два года. При выдач* ссудъ подъ вторыя заклад-

ныя, сумма, въ которой застрахованы принимаемый въ залогъ строения,

должна, сверхъ того, покрывать полностью сумму предшествующаго обез-

иечения. Тамъ же, ст. 24.

25. Если заемщикъ не уплатить въ срокъ ссуды, или части оной,

или следующихъ по ней процентов*, то взыскание долга по ссуд* произ-
водится судебнымъ порядкомъ, на техъ же иснованияхъ, какъ и по част-

нымъ закладнымъ. Тамъ же, ст. 25.

26. Министру Внутреннихъ Делъ, по соглашению съ Министрами Фи-

нансовъ и Юстиции, порядкомъ,указаннымъ въ Учреждении Министерств*,
предоставляется издавать подробный правила относительно страхова-
ния принимаемыхъ страховыми обществами въ залогъ строений (ст. 24

сего прил.) и погашения ссудъ на счетъ пожарнаго вознаграждения въ

случа* истребления или повреждения заложеннаго строения пожаромъ.
Тамъ же, ст. 26 п. а; 1904 Март. 22 (24253) пол., I, ст. 21.

27. Страховымъ обицествамъ, по особымъ о семъ постановлениямъ

общих* собраний ихъ акционеровъ и с* отдЬльнагодля каждаго общества
разрешения Министровъ Внутреннихъ Делъ и Финансовъ, по взаимному

между ними соглашению (ст. 26 сего прил.), предоставляется помещать
свои средства на указанныхъ ниже основанияхъ. 1903 Апр. 21 (22815) ст. 1.



Прил. къ ст. 2200 (прим. 1). 2045

28. Сверхъ установленной для страховыхъ обществъ, на основании

статьи 13 сего приложения, доли денежныхъ ихъ средствъ, помещаемой

въ городския недвижимости и ссуды подъ залогъ городскихъ домовъ, об-

ществами можетъ быть обращаемо еще не более 20% резервов* премий,
дивиденднаго капитала страхователей, основного капитала и запасныхъ

капиталовъ различнаго наименования на выдачу ссудъ подъ залогъ го-

родскихъ домовъ. При семъ соблюдаются правила,'изложенный въ статьяхъ

19—26 помянутаго приложения, и следующий условия. Въ случае пользо-

вания указанны мъ разрешенпемъ, балансовая стоимость каждой вновь при-
обретаемой обществомъ городской недвижимости, считая и стоимость про-
изводимыхъ въ ней и не списываемыхъ въ расходъ строительньихъ ра-
ботъ, не должна превышать полутора жиллгона рублей, а размерь каждой

выдаваемой обществомъ ссуды—пятисотътысячъ рублей, съ темъ, притомъ,

условиемъ, чтобы, въ случае выдачи обществомъ ссуды подъ вторую за-

кладную, совокупность долга по оной и другого, обременяющагото же иму-
щество, долга, пользующагося передъ означенною ссудою старшинствомъ,
не превышала полутора миллиона рублей. Въ случае продажи городского

дома, подъ залогъ котораго обществомъ выдана ссуда, съ публичнаго
торга, и оставления его, по безуспешности этого торга," за обществомъ, по-

следнее, если общая стоимость принадлежащихъ ему городскихъ недви-

жймыхъ имуществъ превысить предельную норму, установленную для

обидества статьею 13 сего приложения, обязано приостановиться покупкою
новыхъ недвижймыхъ имуществъ и, въ течение двухъ лттъ со дня укре-
пления за нимъ упомянутаго дома, продать излишнее противъ нормы не-

движимое имущество, такъ, чтобы къ концу сего срока стоимость недви-

жимой собственности общества была введена въ пределы этой нормы.
Тамъ же, ст. 2.

29. Страховыми обществами могутъ быть вносимы, на условияхъ,

указанныхъ Министрами Внутреннихъ Делъ й Финансовъ (ст. 26 сего

прил.), въ правительственный или кредитный учреждения иностранныхъ
государствъ или обращаемы, съ соблюдениемъ статей 13—18 сего прило-

жения, на покупку въ сихъ государствахъ недвижимостей необходимый
по требованию местныхъ узаконений суммы въ обезпечение производи-
мыхъ обществомъ въ техъ государствахъ страховыхъ операций. Означен-

ный суммы относятся на счетъ основного капитала, въ размере превы-

шения последнимъ требуемагостатьею 22001 Законовъ Гражданскихъ обез-
печения для каждой страховой операции, производимой обществомъ въ

Империи, а также на счетъ запаснаго капитала и резервовъ премий иио

заграничнымъ страхованиями Тамъ же, ст. 3.



НЕОФИЦІЯЛЬНЫЯ ПРИЛОЖЕНІЯ.

I.

Высочайшее повеленіе о ратификацiи Конвенціи для защиты ли-

тературныхъ и художественныхъ произведенiй, заключенной между
Россіей и Франціей.

(Собр. узак. 1912 г., № 87, ст. 738).

Министерство Иностранныхъ Д*лъ, при отношешй отъ 8 Мая 1912 г..

за № 6054, препроводило въ Министерство Юстиции, вместе съ русскимъ

иереводомъ, текстъ удостоившейся 10 Апреля того же года Высочайшей

ратификации Конвенции для защиты литературныхъ и художественныхъ
произведений, заключенной между Россией и Францией, присовокупивъ,
что обмЪнъ ратификаций настоящей Конвенции состоялся въ Париж*
30 Апреля (13 Мая) сего года, и что, вследствие сего и на основании

20 статьи Конвенции, она вступить въ силу 30 Октября (12 Ноября) 1912 г.

О семъ Миниетръ Юстиниди, 15 Мая 1912 года, предложилъ Прави-

тельствующему Сенату, для распубликования.

} Ст. 1. Подданные каждой изъ обеихъ Высокихъ договаривающихся
Сторонъпользуются въ каждой изъ двухъ странъ въ отношении своихъ ли-

тературныхъ или художественныхъ произведений, появившихся въ светъ

въ одной изъ обеихъ странъ, или въ иномъ государств*, либо не появив-

.

шихся въ светъ, всеми правами; которыя законы этого государства предо-

ставляют* въ настоящее время или въ будущемъ предоставить местнымъ

подданным*, а равно выгодами, особо установленными настоящей-» Кон-

венцией).

Постановления настоящей Конвенции применяются также ко всякому

литературному или художественному произведению, которое впервые было

опубликовано въ одной изъ двухъ договариваюицихся странъ и авторъ
коего не состоитъ въ иподданстве ни одной изъ этихъ странъ.

2. Выражение „литературный и художественный произведения" обни-

мает* всякое произведение из* области литературы,науки или искусства,
каковы-бы ни были способъ ,и форма его воспроизведения, а равно его до-

стоинство и назначение, какъ-то: книги, брошюры и другия письменный

произведения,р*чи. лекции, доклады и проповеди; произведения драматиче-
ский и музыкально-драматическия, произведения хореографический и пан-

томимы, въ отношении постаииовки которыхъ имеются указания, изложен-

ный на письме или инымъ способомъ, а равно произведения кинематогра-
фическия, имеющия свойство самостоятельныхъ и про-

изведений; музыкальный произведения, съ текетомъ или безъ текста; ри-

сунки, произведения живописи, зодчества и ваяния; медали и плакетьи.

гравюрыи литографии; иллюстрации и географический карты;планы, эскизы

н пластический произведения, относящийся къ географии, топографии, зод-
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честву, наукамъ или къ ипостановке на сцене драматическаго либо музы-

кально-драматическаго произведения, и т. д.; фотографии и произведения,
добытый способомъ, аналогичным* фотографии.

3. Авторы каждой! изъ двухъ странъ пользуются въ другой стран*
до истечения 10 л*тъ со времени появления въ св*тъ ихъ сочинения исклю-

чительнымъ правомъ его переводить или уполномочивать другихъ лицъ

на его переводъ, иод* условиемъ, что они заявили о сохранении ими за

собою этого права на заглавномъ лист* или въ предисловии къ сочинению.

Исключительное право перевода прекращается, если авторъ въ те-

чение пяти л*тъ со времени появления въ светъ подлинника не восполь-

зовался этимъ правом* путем* издания и предоставления издания пере-

вода его произведендя.
Однако, указанный ииятил*тнгй срок* сокращается до грех* л*тъ

для осуществления права перевода въ отношении сочинений научныхъ,
технических* я предназначенныхъ для учебных* ц*лей.

Для сочинений, состоящих* из* нескольких* томов*, публикуемых*
черезъ известные промежутки времени, а равно для отдельныхъ тетра-
дей и нумеровъ периодических* изданий, вышеуказанные сроки исчисля-

ются со времени издания каждаго тома, тетради или нумера, а для Сочи-

нении'!, издаваемых* выпусками, со времени издания последняя выпуска
подлиннаго произведения, если промежутки между изданием* отдельных*
выпусковъ не превышаютъ двухъ л*тъ, въ противномъ же случа* —- со

времени появления въ св*тъ каждаго выпуска.
Въ предусмотренныхъ въ настоящей стать* случаяхъ временемъ

издания, для исчисления срока защиты, признается первое Января того

года, въ течение котораго сочинение появилось въ светъ.

4. Переводчик* пользуется авторским* правом* на свой переводъ,
насколько этимъ не нарушаются права автора подлинника

5. Къ числу недозволенных* воспроизведений, подпадающих* под*

действие настоящей Конвенции, относятся, вь особенности, косвенный, не-

разрешенный авторомъ, заимствования изъ литературная или художе-
ственная произведения, какъ-то: переделка произведения для какой-либо

ц*ли, музыкальное переложение, переделка романа, повести или стихо-

творения въ драматическое произведение и наоборотъ, если эти пере-
делки и переложения представляютъ собою лишь повторение даннаго про-

изведения въ той же или иной форме, съ несущественными изменениями,
прибавками или сокраицениями, и не носятъ характера новаго самостоя-

тельная произведения.

8. Опубликованный въ одной изъ двухъ странъ статьи газет* и по-

временных* сборников*, за исключением* ро мановъ-фелветоновъ и пове-

стей, могутъ быть, в* подлинник* или перевод*, воспроизводимы въ дру-
гомъ государств*, если только воспроизведение ихъ не было положи-

тельно воспреицено.
Защита, предоставляемая настоящею Конвенцией), не распростра-

няется на известия о текущ ихъ событияхъ и о новостях* дня, имеющихъ
свойства обыкновенныхъ газетныхъ заметок*.

7. В* отношении права делать заимствования изъ литературныхъ
и художественныхъ произведений для изданий, предназначенныхъ для

обучения или им*ющихъ научный характеръ, либо для хрестоматий, при-

меняются постановления законодательства того государства, въ которомъ
эти издания или хрестоматии появились в* светъ.

8. Во всехъ случаяхъ, когда настоящая Конвенция разр*шаетъ за-

имствования изъ литературныхъ и художественных* произведений, дол-

женъ быть указан* источникъ; последствия неисполнения этой обязанно-

сти Определяются по законодательству того государства, в* которомъ

предъявляется требование о защит*.
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9. Авторы драматических* или музыкально-драматических* произ-

ведений, независимо отъ того, появились-ли эти произведения в* св*тъ

или н*тъ, ограждаются отъ публичнаго исполнения ихъ произведений: въ

подлинник*—въ течение срока ихъ авторскаго права на этотъ подлин-

ник*, а от* публичнаго исполнения в* перевод*—въ течение срока ихъ

права на переводъ.

10. Авторы музыкальныхъ произведений ограждаются отъ публич-
наго исполнения этихъ произведений, если ими на каждомъ печатном*

экземпляр* произведений указано, что они его запрещают*.
Исключения из* сего постановления определяются по внутреннему

законодательству каждаго изъ договаривающихся государствъ.'

И. Воспроизведение и публичное исполнение музыкальных* произве-
дений посредствомъ механических* инструментов* не может* иметь ме-

сто без* согласия автора, причем*, однако, соблюдаются ограничения и

особыя условия, установленный по сему предмету внутренним* законода-

тельством* страны, в* которой предъявлено требование о защит*.

12. Произведения, добытыя фотографией или аналогичным* ей спо-

собомъ, охраняются въ томъ лишь случа*, если на каждомъ экземпляр*

произведения означены фирма или фамилия, имя и место жительства

автора или издателя произведения, равно какъ и годъ выпуска его въ

св*тъ.

Т* изъ этихъ произведений, которыя включены въ какое-либо по-

явившееся въ св*тъ сочинение, предполагаются, пока противное Не дока-

зано, появившимися въ светъ одновременно съ этимъ сочинением*, и въ

отношении ихъ признаются достаточными имеющийся на означенном* со-

чинении обозначения именъ и времени выхода въ светъ.

13. Воспроизведение литературныхъ и художественныхъ произведе-
ний посредствомъ кинематографа или какимъ-либо инымъ, аналогичным*

кинематографу, способомъ не можетъ быть сделано безъ согласия автора.
Насколько этимъ не нарушаются правд, автора подлиннаго произве-

дения, Воспроизведение литературнаго или художественнаго произведения

посредствомъ кинематографа или какимъ-либо инымъ, аналогичнымъ ки-

нематографу, способомъ охраняются, какъ оригинальное произведение.

14. За исключениемъ установленныхъ выше, въ статье 3 (часть I),

въ стать* 10 и въ стать* 12 (часть I) требований, пользование правами,

предоставляемыминастоящею Конвеншею, не обусловливается выполне-

нием* какихъ-либо условий или формальностей.
Для того, чтобы авторы произведений, охраняемых* настоящею Кон-

венцией), были, до доказательства противнаго, разсматриваемьи, какъ та-

ковые и были, следовательно, допускаемы къ возбуждению преследования
противъ нарушителей ихъ права въ судахъ обеихъ Высоких* договари-

вающихся Сторонъ, достаточно, чтобы их* имя было означено на произ-

ведении обычным* способомъ.

По отношению къ анонимнымъ и псевдонимнымъ игроизведенйямъ
издатель, имя котораго означено на произведении, въ прав* защищать

принадлежащий автору права. Онъ признается, безъ какого-либо другого

доказательства, представителемъ анонимнаго или псевдонимнаго автора.

15. Срокъ защиты, предоставляемой настоящею Конвеншею литера-

турнымъ и художественном* произведениям*, появившимся въ св*тъ въ

оригинал* или переводе, или не появившимся въ св*тъ, фотографии и

произведениям*, добытымъ способомъ, аналогичнымъ фотографии, произ-

ведениямъ ииосмертнымъ и произведениямъ анонимнымъ или псевдоним-

нымъ,—определяется по заиюнодательству той страны, въ которой предъ-
является требование о защите авторскаго права.

Однако, въ. той изъ двухъ странъ, где предъявлено требование о

защите авторскаго права, произведение не можетъ пользоваться более

продолжительнымъ срокомъ защиты, чемъ срокъ, установленный зако-
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номъ того изъ договаривающихся государствъ, въ подданств*, котораго
состоит* авторъ, или въ которомъ произведете впервые появилось въ

СВЪ"ГЪ.

16. Постановления настоящей Конвенции не могутъ въ чемъ бы то

ни было нарушать право Правительства каждой изъ двухъ договариваю-
щихся странъ законодательными или административными мерами дозво-

лять, подчинять своему надзору или запрещать обращение, публичное
исполнение и выставку всякаго сочинения или произведения, относительно

котораго подлежащий власти признаютъ необходимымъ осуществить ука-

занное право.

17. Действие настоящей Конвенции распространяется на все произ-

ведения, по отношению къ которымъ, ко времени вступления ея въ дей-
ствие, еще не прекратилось авторское право по законодательствутого го-

сударства, въ которомъ эти произведения появились въ светъ.

Однако, произведения, законно опубликованный до вступления въ

силу настоящей Конвенции, не могутъ быть предметомъ судебнаго пре-

следования, основаннаго на ея постановлениях*.

Въ течение года со времени вступления Конвенции въ действие мо-

гутъ быть изданы томы и выпуски, необходимые для окончания сочине-

ний, издание которыхъ законно начато и часть которыхъ уже появилась

до вступления Конвенции въ действие.

18. Настоящая Конвенция применяется на всей территории каждаго

изъ договаривающихся государствъ, а также въ ихъ колониях* и вла-

дениях*.

19. Высокий договаривающийся Стороны соглашаются о томъ, что,

въ случае позднейшаго предоставления одною изъ нихъ какой-либо тре-

тьей Держав* более значительных!, вы годъ и преимуществъ въ отноше-

нии защиты литературныхъ и художественныхъ произведений, этими вы-

годами и преимуществами могутъ, подъ условиемъ взаимности, сиплой на-

стоящей Конвенции, воспользоваться и авторы другой страны; изъ сего

изъемлиотся, однако, выгоды и преимущества, предоставляемый въ силу

Конвенции о международном* союз*, къ которой одна изъ Высокихъ до-

говаривающихся Сторонъ могла бы присоединиться.

20. Настоящая Конвенция вступлтъ въ силу черезъ ипесть меся-

цев* поел* обмена ратификаций.
Действие ея будетъ продолжаться три года, считая съ вышеуказан-

наго срока.

Она будетъ действительна до истечения годичнаго срока, исчисляе-

маго со дня, въ который посл*дуетъ отказъ отъ нея со стороны одной

изъ Высокихъ договаривающихся Сторонъ.

21. Настоящая Конвенция будетъ ратификована и ратификации бу-
дутъ обменены в* Париж* в* возможно скором* времени.

II.

Высочайшее повелeніе о ратификацiи Конвенціи для защиты лите-

ратурныхъ и художественныхъ произведеній, заключенной между
Россіей и Бельгіей.

(Собр. узак. 191,5 г., № 36, ст. 334).

Министръ Юстиции, 15 Января 1915 г., предложилъ Правительствую-
щему Сенату, для распубликовання, текстъ удостоившейся 8 Мая 1914 г.

Высочайшей ратификации Конвенщи для защиты литературныхъ и худо-
жественныхъ произведенйй, заключенной между Россией и Бельпей, вместе
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съ русскими пнереводомъ, присовокупивъ, что обмтзнъ ратификаций на-

стоящей Конвенции состоялся въ Петроград* 2/15 Iюля 1914 года.

Вследствие сего и на основании ст. 20 Конвенции, она вступила въ

силу 2/15 Января 1915 года.

Ст. 1. Уроженцы каждой изъ обеихъ Высокихъ договаривающихся

Сторонъ пользуются въ каждой изъ двухъ странъ въ отношении своихъ

литературныхъ или художественныхъ произведений, либо появившихся въ

св*тъ въ одной изъ этихъ двухъ странъ или въ иной странъ, либо не

появившихся въ светъ, всеми правами, которыя соответствующие законы

ниредоставляютъ въ настоящее время или въ будущемъ предоставить ме-

стиымъ подданнымъ, равно какъ выгодами, особо установленными въ на-

стоящей Конвенции.
Постановления настоящей Конвеннди применяются равнымъ обра-

зомъ ко всякому литературному или художественному произведение, ко-

торое впервые появилось въ светъ въ одной изъ обеихъ договари-

вающихся странъ, и авторъ коего не состоитъ въ подданстве одной изъ

этихъ странъ.

2. Выражение „литературный и художественный произведения" обни-

мает* всякое произведение изъ области литературы, науки или искусства,
каковы бы ни были способъ и форма его воспроизведения, а равно достоин-

ство и назначение произведения, какъ-то: книги, брошюры и другия пись-

менный произведения, речи, лекции, доклады и проповеди, произведения

драматический или музыкально-драматическия, произведения хореографи-

ческий и пантомимы, въ отношении постановки которыхъ имеются указа-

ния, изложенный на письме или иначе, а равно произведения кинемато-

графический, имеющий оригинальный или самостоятельный характеръ:

музыкальный произведения со словами или безъ словъ; рисунки, произ-

ведения живописи, зодчества и ваяния; медали и пЛакеты; гравюры и лито-

графии, иллюстрации и географический карты; планы, эскизы и пластиче-

ский произведения, относящиеся къ географии, къ топографии, къ зодчеству,
къ наукамъ или къ постановке на сцене драматическаголибо музыкально-

драматическаго произведения, и т. д...; фотографии и иныя произведения,

добытый способомъ, аналогичнымъ фотографии.

3. Авторы каждой изъ обеихъ странъ пользуются въ другой стране
до истечения десяти летъ со времени появления въ •светъ подлиннаго

произведения иеключительнымъ правомъ переводить или уполномачиваиг

другихъ лип* на переводъ своихъ сочинений, подъ условиемъ, что они

сохранили за собою это право на заглавной странице или въ предисловии.
Исключительное право перевода прекращаетъ существовать, если

авторъ въ течение пяти летъ со времени появления въ светъ подлиннаго

произведения не воспользовался этимъ правомъ путемъ издания или пре-

доставления издания перевода своего сочинения.

Однако, вышеуказанный пятилетний срокъ сокращается до трехъ
летъ для осуществления права перевода сочинений научныхъ, техниче-

ских* и предназначенныхъ для обучения.

Для сочинений, состоящих* изъ несколькихъ томовъ, изДаваемьихъ

черезъ известные промежутки времени, равно, какъ для тетрадей, и ну-

меров* повременных* сборников*, вышеуказанные сроки исчисляются со

времени издания каждаго тома, тетради или ииумера, а для сочинений, из-

даваемых* выпусками, со времени издания последняго выпуска подлин-

наго произведения, если промежутки между изданием* выпусковъ не пре-
вышаютъ двухъ л*тъ, въ противномъ же случае, со времени появления

въ светъ каждаго выпуска.
Въ предусмотренные въ настоящей стать* случаяхъ временемъ

издания, для исчисления сроковъ защиты, признается, первое Января того

года,, въ течение котораго сочинение появилось въ светъ.

4. Переводчикъ пользуется, авторскими правами на свой перевод*,

насколько этимъ не нарушаются права автора подлиннаго произведения.
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5. Къ числу недозволенных* воспроизведений, къ которымъ приме-
няется настоящая Конвенция, относятся, въ особенности, косвенный не-

разрешенныя заимствования изъ литературнаяили художественная про-
изведения, какъ-то: приспособления, музыкальный переложения, переделки
романа, повести или стихотворения въ театральную пьесу и наоборотъ,
если оне представляютъ собою лишь воспроизведение этого сочинения въ

той же форме или въ иной форме, съ несущественными изменениями,
прибавками или сокращениями, и не ноеятъ характера новаго самостоя-

тельная произведения.

6. Опубликованный въ одной изъ обеихъ странъ статьи газетъ или

повременных* сборниковъ, за исключениемъ романовъ-фельетоновъ и по-

вестей, могутъ быть, въ подлиннике или въ переводе, воспроизведены
въ другой стране, если только воспроизведение ихъ не было положительно

воспрещено.

Защита, предоставляемая настоящею Конвенцией), не распростра-
няется на известия о текущихъ событиях* или на новости дня, имеющйя
свойство обыкновенных* газетных* сообщений.

7. Въ отношении права делать законно заимствования изъ литера-

турныхъ и художественныхъ произведений для изданий, предназначен-
ныхъ для обучения или имеющихъ научный характеръ, либо для хресто-

матий, примеиияются постановления законодательства страны, въ которой
эти издания или хрестоматии появились въ светъ.

8. Во всехъ случаяхъ, когда настоящая Конвенция разрешает*
заимствования изъ литературныхъ или художественныхъ произведений,
долженъ быть указанъ источникъ; последствия неисполнения этой обязан-

ности определяются по законодательству страны, въ которой предъ-
является требование о защите.

9. Авторы драматическихъ и музыкально-драматических* произве-
дений, независимо отъ того, появились ли эти произведения въ светъ или

нетъ, ограждаются отъ публичнаго исполнения этихъ произведений въ

подлиннике въ течение срока ихъ авторскаго права на подлинник*, а отъ

публичнаго исполнешя въ переводе—въ течение срока ихъ права на

переводъ.

10. Авторы музыкальных* произведений ограждаются отъ публич-
наго исполнения этихъ произведений, если они указали на каждомъ экзем-

пляре произведения, что они запрещаютъ оное.

Исключения изъ сего постановления определяются по внутреннему

законодательству каждой изъ обеихъ договаривающихся странъ.

11. Воспроизведение и публичное исполнение музыкальныхъ произ-
ведений посредствомъ механическихъ инструментов* не могутъ быть

сделаны безъ согласия авторовъ, причемъ, однако, соблюдаются ограни-
чения и особыя условия, установленный по сему предмету внутренним*
закономъ страны, где предъявлено требование о защите.

12. Произведения, добытый фотограф!ею йли аналогичнымъ фотогра-
фии способомъ, охраняются въ томъ лишь случае, если каждый экзем-

итляръ произведения имеет* обозначение фирмы или фамилии, имени и

места жиительстВа автора или издателя, равно,какъ года выпуска его в*

св*тъ.
Те изъ этихъ произведений; которыя включены въ какое-либо по-

явившееся въ св*т* сочинение, предполагаемся, пока противное не дока-

зано, появившимися въ первый разъ съ этимъ сочинениемъ, и в* отноше-

нии их* достаточны имеющийся на означенномъ сочинении обозначения

фамилии и времени выхода въ светъ.

13. Воспроизведение литературныхъ и художественныхъ произведе-
ний посредствомъ кинематографа или всякими, инымъ аналогичнымъ спо-

собомъ не можетъ быть сделано безъ согласия автора.
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Насколько этимъ не нарушаются права автора подлиннаго произве-

дения, воспроизведение литературная или художественная произведения

посредствомъ кинематографа или всякимъ инымъ аналогичнымъ спо-

собомъ охраняется, какъ подлинное произведение.

14. За исключениемъ установленныхъ выше, въ стать* 3 (часть I),
въ стать* 10 и и въ стать* 12 (часть I) требований,пользование правами,

установленными настоящею Конвенцией), не обусловливаетсявыполненнемъ

какого-либо условия или формальности.

Для того, чтобы авторы сочинений, охраняемыхъ настоящею Кон-

венциею, были, до доказательства противная, разсматриваемы,какъ тако-

вые, и были, следовательно, допускаемы къ возбуждению преследования

противъ нарушителей ихъ правъ въ судахъ об*ихъ Высокихъ договари-

вающихся Сторонъ, достаточно, чтобы ихъ имя было означено на сочи-

нении обычнымъ способомъ.

По отношению къ анонимнымъ или псевдонимнымъ произведениямъ

издатель, имя котораго означено на сочинении, въ прав* защищать при-

надлежащий автору права. Он* признается, безъ другого доказательства,

представителемъ анонимная или псевдонимнаго автора.

15. Срокъ защиты, предоставляемой настоящею Конвенцией) литера-

турным* и художественным* произведениямъ, появившимся въ св*тъ въ

подлиннике иили Въ переводе, или неиюявившимся въ светъ, фотографи-
ческимъ произведениямъ или произведениямъ, добытымъ способомъ ана-

логичным* фотографии, произведениям* посмертным*, произведениямъ

анонимнымъ или псевдонимнымъ, определяется по законамъ той страны,
в* которой предъявляется требование о защит*.

Однако, въ той изъ обеихъ странъ, где предъявлено требование о

заицит*, произведение не моЖетъ пользоваться более продолжительным*

сроком* защиты, ч*м* срокъ, установленный закономъ той изъ догова-

ривающихся странъ, въ подданств* которой состоитъ авторъ, или въ

которой произведение появилось въ светъ въ первый разъ.

16. Постановления настоящей Конвенции не могутъ въ чемъ бы то

иии было нарушать право Правительства каждой изъ об*ихъ договари-

ваюицихся странъ законодательными или адмнистративными мерами до-

зволять, подчинять своему надзору, запрещать обращение, публичное

исполнение, выставку всякаго сочинения или произведения, относительно

иштораго подлежащий власти признаютъ необходимьимъ осуществить ука-
занное право.

17. Действие настоящей Конвенции распространяется на все про-

изведения, по отношению къ которымъ, ко времени вступления ея въ дей-

ствие, еще не прекратилось авторское право по законодательству той

страны, въ которой эти произведения появились въ св*тъ.

Однако, произведения, законно опубликованный до вступления въ

силу настоящей Конвенции, не могутъ быть предметомъ судебнаго пре-

следования, основанная на ея постановленияхъ.

Въ течение года, который ииоследуетъ после введения Конвенции въ

действие, могутъ быть изданы томы и выпуски, необходимые для оконча-

ния сочинений, издание которыхъ законно начато и часть которыхъ уже

появилась до вступления Конвенции въ силу.

18. Настоящая Конвенция применяется на всей территории каждой
изъ Высокихъ договаривающихся Сторонъ, включая ихъ колонии и вла-

дения.

18. Высокий договаривающийся Стороны соглашаются о томъ, что

всякая более значительная выгода или преимущество въ отношении за-

щиты литературныхъ и художественныхъ произведений, которое было бы

впоследствии предоставлено одною изъ Нихъ третьейДержав* подъ усло-
виемъ взаимности, полностью предоставлено авторамъ другой страны;
изъ сего изъемлются,однако, выгоды или преимущества, предоставляемый
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въ силу Конвенций о международномъ союзе, къ которымъ одна изъ

Высокихъ договаривающихся Сторонъ могла бы присоединиться.

20. Настощая Конвенция вступить въ силу черезъ шесть месяцевъ

после обмена ратификаций.
Действие ея будетъ продолжаться три года, считая съ вышеука-

заннаго срока.
Она будетъ действовать до истечения годичная срока, исчисляемая

со дня, въ который последуетъ отказъ отъ нея со стороны одной иаъ

Высокихъ договаривающихся Сторонъ.

21. Настоящая-Конвенция будетъ ратификована и ратификации будутъ
обменены въ Петроград* въ возможно екоромъ времени.

III.

Высочайшее повеленіе объ утвержденіи Конвенціи о наслeдствахъ
между Россіей и Греціей.

(Собр. узак. 1914 г., № 244, ст. 2334К

Миниетръ Иностранныхъ Делъ уведомилъ Министра Юстиции о

томъ, что съ Высочайшаго Его Императорская Величества соизволения

17/30 Августа 1913 года состоялось въ Афинахъ подписание Конвенции о

наслъдствахъ между Россией и Грецией.
Текстъ означенной Конвенции, вместе съ русскимъ переводомъ, удо-

стоившейся 11 Iюня 1914 года Высочайшей ратификации, Министръ Юсти-

ции, 28 Августа 1914 г., предложилъ Правительствующему Сенату, присо-

вокупивъ, что обмъчгь ратификаций состоялся въ Афинахъ 8/21 Августа
1914 года. Вследствие сего и на основании ст. 20 Конвенции, она вступаетъ
въ силу 8 Сентября 1914 года.

1. 1) Въ случае смерти русскаго въ Греции или грека въ России,
местный власти обязаны, немедленно известить объ этомъ случае Гёне-

ральнаго Консула, Консула, Вице-Консула или Консульскаго Агента той

страны, къ которой принадлежалъ умерший и въ округе котораго после-

довала смерть. Съдругой стороны, консульская власть обязана поступить
точно также по отношению къ местнымъ властямъ, если она узнаетъ о

ииоследовавшей смерти ранее сихъ последнихъ.

2) Генеральные Консулы, Консулы, Вице-Консулы и Консульские
Агенты будутъ обозначаться въ послъдующихъ статьяхъ настоящей Кон-

венции общимъ наименованнемъ: „Консулъ". или „консульская власть*'.

3) Национальность умершаго /установляется на основании его пас-

ииорта или всякаго другого документа,могущая служить доказательствомъ

национальности, или, за отсутствиемъ бумагъ, признанныхъ достаточными

для этой пели, на основании заявления консульской власти, верность ко-

тораго должна быть признаваема, пока не будетъ доказано противное.

2. 1) Въ течение 24 часовъ со времени получения извещения о смерти

на всю движимость и бумаги умершаго должны быть наложены печати,

независимо отъ того, къ какому подданству принадлежать и какое поло-

жение занимают* наследники, достигли ли они совершеннолетия или нетъ,

игрисутствуиотъ ли опии или отсутствуютъ, и известны ли они или неиз-

вестны. Наложение ииечатей производится ех оШсио или, по ходатайству
заинтересованныхъ сторонъ, консульскою властью въ присутствии компе-

тентной местной власти, должнымъ образомъ приглашенной, которая мо-

жетъ скрестить свои печати съ печатями консульской власти.

2) Если консульская власть не приступить къ наложению печатей,

то компетентная местная власть должна озабэтиться объ этомъ, отпра-
вивъ простое приглашение консульской власти, которая сохраняешь за

собою право скрестить свои печати съ печатями местной власти.
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3) Печати не должны быть приложены въ твхъ случаяхъ, когда

наследство состоитъ изъ коммерческая или промышленная предприятия,

которое должно эксилоатироватьс я согласно постановлениямъ § 2 ст. 8

настоящей Конвенции.

4) Снятие печатей должно совершаться сообща. Однако, если, по по-

лучении приглашения присутствовать при снятии печатей, исходящаго отъ

местной власти, или, наоборотъ, отъ власти консульской, приглашенная
власть не явится въ течение 48 часовъ со времени получения извеицения,—
консульская или местная власть, сообразно обстоятельствамъ, одна мо-

жетъ приступить къ снятию печатей.

5) Упомянутый выше извещения и приглашения должны быть сде-

ланы въ письменной форме, и вручение ихъ удостоверяется распискою.

3. 1) По снятии печатей, опись всему имуществу и всемъ вещамъ

умершаго должна быть составлена консульскою властью въ присутствии
местной власти или одною этою последнею, если консульская власть, не

[присутствовавшая при наложениипечатей и приглашеннаяместноговластью

къ участию въ составлении описи, не явится въ течение 48 часовъ по по-

лучении извещения.

2) Консулъ можетъ накладывать и снимать печати, а также соста-

влять опись наследственному имуществу или лично, или черезъ делегата.

Этотъ делегатъ долженъ быть снабженъ полномочнемъ отъ консульской

власти, екреиленнымъ официальною печатью.

4. Подлежащий местный власти обязаны делать установленный за-

кономъ страны или ея обычаями публикации объ открытии наследства и

вызове наследниковъ или кредиторовъ и должны сообщать эти* публика-

ции консульской власти, которой предоставляется делать публикации, при-

знаваемый ею необходимыми.

5. 1) Все движимое имущество, составляющее наследство,а именно:

ценности въ наличныхъ деньгахъ или бумагахъ, долговые докщенты,
бумаги, а также духовное завещание или духовный завещания, если тако-

выя окажутся, должны би>ить переданы безъ всякой задержки подлежащею
местного "властью консульской власти, по простому письменному требо-

ванию последней. Местной власти вменяется въ обязанность истребовать

для означенной цели составныя части наследства отъ каждаго нотариуса
или адвоката, а также отъ каждаго банка или деииозитной Кассы, словомъ,
отъ всякаго официальная или частнаго лица, у котораго находится ка-

кой бы то ни было предметъ, входящий въ составъ наследства.

2) Духовный завещания, найденный въ запечатанньихъ пакетахъ,

должны быть вскрыты консульскою властью. Если духовное завещание

умершаго содержишь распоряжения, согласно коимъ движимое или недви-

жимое имущество, оставленное умершимъ въ стране, где открылось на-

следство,"отказывается одному или несколькимъ подданнымъ этого госу-

дарства, то консульская власть должна предоставлять такое или такия

духовныя завещания въ распоряжение заинтересованныхъ лицъ въ тече-

ние восьмимесячная срока, ' предусмотренная ст. 7, дабы обезпечить

имъ возможность воспользоваться преимуществами, предусмотренными
§ 2 ст. 14.

6. 1) Консулъ обязанъ заявить подлежащей местной власти о стои-

мости всехъ переданныхъ ему наследствъ егб соотечественниковъ, дабы

эта власть могла определить пошлины, следуемыя казне государства,

въ которомъ открылось наследство.

2) Эти заявления должны быть сделаны въ течение восьми меся-

цевъ со Дня смерти, если наследство было передано консульской власти

своевременно. Если же передача наследства состоялась по истечении

восьмимесячная срока, то вышеуказанный заявления должны быть сде-

ланы въ возможно неиродолжительномъ времени.

3) Если, согласно законамъ страны, несообщение указанная заявле-

ния или неуплата наследственныхъ иошлинъ въ установленный срокъ

влекутъ за собой уплату пени, то таковая не можетъ быть взыскана съ
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наследств*, которыя находятся въ распоряжении консульской власти,

даже если предусмотренное§ 1 настоящей статьи заявление не было сде-
лано консульскою властью въ указанный выше срокъ.

4) Наследственный пошлины, следуемыя государству, въ которомъ
открылось наследство, могутъ быть взимаемы лишь съ той части на-

следства, которая находится на территории этого государства, и ни въ

какомъ случае не могутъ быть взимаемы съ недвижимаго или движимаго

имущества умершаго, которое находится въ его отечестве или въ дру-
гихъ государствахъ.

5) Наследства русскихъ въ Греции и грековъ въ России,не должны

быть облагаемы наследственною пошлиною другою или оолее высокою,
чемъ та, которою облагаются наследства нацнональныхъ подданныхъ

этихъ странъ.

7. 1) Консульская власть обязана сохранять въ течете восьми ме-

сяцевъ со дня смерти въ качестве депозита, подчиненнаго местнымъ за-

конамъ, вещи и ценности, внесенный въ опись, сумму уплаченныхъ

долговыхъ обязательствъ и реализированныхъ доходовъ, а также суммы,

вырученныяотъ продажи движимости, если таковая продажа имеламесто.

2) Консульская власть можетъ, однако, продавать съ публичнаго

торга все входящпя въ составъ наследства вещи, подверженныя скорой

порче, а также все те, сохранение которыхъ въ натуре было бы затруд-
нительнои сопряженосъ расходами. Продажа съ публичнаготоргадолжна

производиться подлежащими местными властями по требованию консуль-
ской власти и въ порядке, установленномъ законами страны.

3) Консульская власть имеетъ право немедленно обратить на счетъ

актива наследства расходы по последней болезни и погребению умер-

шаго, жалованье прислуге, квартирную плату и другия подобный из-

держки, а также, въ случае надобности, суммы, необходимый для содер-

жания семейства умершаго.

8. 1) Консулъ имеетъ право, подъ условиемъ соблюдения постано-

влений предыдущей статьи, принимать относительно движимаго или не-

движимаго имущества умершаго все те меры, которыя онъ сочтетъ по-

лезными въ интересахъ наследниковъ. Онъ можетъ управлять наслед-
ствомъ лично или поручить управлениеделегату, котораго онъ назначить

подъ своею ответственностью и который будетъ действовать отъ его

имени.

2) Если все наследство или часть его заключается въ коммерче-
скомъ или промышленномъ предприятии, то консулъ имеетъ право ликви-

дировать таковое лишь съ согласия всехъ наследниковъ. За отсутствиемъ

такого согласия, предприятие должно эксплоатироваться безъ перерыва,

впредь до передачи наследства наследникамъ.

3) Предыдущее постановление (§ 2) не распространяется на те ком-

мерческий или промышленный предприятия, эксплоатация которыхъ несо-

мненно была бы убыточной. Такия предприятия •могутъ быть ликвидиро-
ваны консульскою властью, когда она признаетъ это своевременнымъ.

9. 1) Всякое требование, предъявленноекъ наследству, можетъ быть

разбираемо судебными установлениями страны, въ которой открылось на-

следство, поскольку такое требование не основано на праве наследования

по закону или по духовному завещанию и не имеетъ своимъ объектомъ,

реальнаго права на недвижимость, расположенную вне указанной выше

страны.
2) Однако, особо постановляется, что судебный установления страны

компетентны лишь въ томъ случае, если искъ былъ вчиненъ въ течение

предусмотренная ст. VII настоящей Конвенции срока. Въ этомъ случае

судебный установления не могутъ отказать въ принятии иска къ рассмо-

трению.

10. 1) Въ случае недостаточности наследственная имущества для

полной уплаты долговъ, кредиторы могутъ, если законы страны даютъ
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имъ это право, просить подлежащую местную власть объ открытии несо-

стоятельности. По открытии несостоятельности всё документы, вещи и

ценности, принадлежащие къ наследству, должны быть переданы кон-

сульскою властью подлежащей местной власти или поийечителямъ объ-

явленнаго несостоятельнымъ наследства, причемъ на консульской власти

остается обязанность представлять интересы своихъ соотечественниковъ.

2) При этомъ, однако, разумеется, что открытие несостоятельности

можетъ касаться лишь той части наследства, которая находится въ

стране, где открылось наследство, и не будетъ иметь никакого значения

по отношению къ имуществу, оставленному умершим* въ его отечестве

или другихъ странах*.

18. 1) По истечении срока, определенная ст. 7, консульская власть

должна въ течение последующихъ трехъ месяцевъ уплатить въ устано-

вленныхъ местными законами размерах* все числящиеся на наследстве

издержки и счета и удовлетворить всв требования, признанный правиль-

ными самою консульскою властью или судебными установлениями страны,

если, соответствующее обращение къ таковымъ последовало согласно ст. 9

настоящей! Конвенции.

1 2) Консульская власть должна затемъ передать наследство наслед-

никамъ или 'своему Правительству, если наследники не явились лично

или не прислали повереннаго.

3) Если иски, предусмотренные ст. 9, были предъявлены къ наслед-

ству и не были решены ко времени истечения срока, установленнагост. 7,

то консульская власть должна, по требованию подлежащая судебнаго

установлешя, хранить въ депозите, впредь до постановления подлежа-

щим* судебнымъ местом* окончательнаго решения, все наследство или

такую часть его,которая была бы достаточна для удовлетворенияпретензий.

4) Консульская власть обязана дать отчетъ по управлению наслед-

ством* лишь своему Правительству. Наследники имеют* право на полу-

чение копий такихъ "отчетов*.

12. 1) Во всъхъ вопросах*, могущих* возникнуть по поводу открытия,

управления и ликвидации наследств*, Консул* той и другой траны при-

знается Iрзо ]нге представителемъ наследства. Местньия власти ни въ ка-

ком* случае не могутъ требовать отъ Консула, ни доверенности от* на-

следников*, ни официальных* доказательств* существования.наследни-

ков*, принадлежащихъ къ одному подданству съ умершим*.

2) Консулъ можетъ, лично или черезъ делегатов*, являться перед*
всякими компетентными властями: судебными, административными и дру-

гими, чтобы защищать во всякомъ касающемся открывшаяся наследства

дЪле интересы наследства и Наследников*, отстаивая их* права или от-

вечая по предъявленным* к* ним* требованиям*. Избранные Консулом*

делегаты должны обладать вс*ми качествами, требуемыми законами

страны, и должны быть снабжены полномочием* отъ консульской власти.

3) Местньия вла.сти им*ют* право/ если это допускаютъ местные

законы, назначить по просьб* заинтересованных* лиц* представителя

наследства русскаго в* Греции или грека в* России, чтобы отвечать по .
судебным* искамъ, которые могут* быть предъявлены к* наследству.
.В* этом* случа* власти страны должны тотчас* же уведомить о такомъ

назначении консульскую власть, которая можетъ, если она признаетъ это

необходимымъ, заменить собою упомянутая представителя.

4) Само собою разумеется, что Консулъ никогда не можетъ быть

привлекаем* лично, въ качеств* стороны,к* делу,' касающемусянаследств*,
его соотечественниковъ.

13..1) Порядокъ наследованияв* недвижимых* имуществахъ, а также

всякие иски и споры, касающиеся недвижимых* наследств*, подлежат*

разсмотрению ц решению судебныхъ м*ст* или другихъ подлежащих*

властей страны, въ которой расположены недвижимости, и согласно зако-

намъ этой страны. ,ч



Конв. оъ Грещею о наслъд 2057

2) Если наследство, частью или въ целом*, состоитъ изъ недвижй-

мыхъ имуществъ, которыми, согласно местным* законамъ, то лицо или

те лица, къ коимъ они переходят*, не имеют* право владеть, то обеими

договаривающимися сторонами заинтересованным* лицамъ долженъ быть

предоставлен* достаточный, смотря по обстоятельствамъ, срокъ для наи-

более выгодной продажи такихъ имуществъ, если такой срокъ не преду-

смотрен* местным* законом*.

14. 1) Порядокъ наследовался въ движимыхъ имуществахъ, а также

всякие касающиеся наследства иски и споры подлежать разсмотр*шю й

решению судебныхъ м*стъ или подлежащихъ властей государства, къ

которому принадлежал* умерший, согласно законамъ этого государства.

2) Если, однако, подданный страны, в* которой открылось наслед-

ство, заявит* о своихъ правах* на это наследство, основанных* на на-

следовании по закону или по духовному завещанию, и если требование
его было имъ заявлено консульской власти в* течете срока, опредв-
леннаго ст. 7 настоящей Конвенции, то разсмотренне такового требова-
ния подлежит* судебнымъ местам* или компетентным* властям* страны,
где открылось наследство, при условш, чтобы д*ло поступило къ нимъ

до истечения указанная выше срока. Озиаченньня судебный места или

подлежащая власти постановляют*, сообразуясь съ национальным* зако-

ном* умершаго,решение об* обоснованности прав* истца, и, въ подлежа-

щем* случае, о причитающейся ему дол* наследства.

3) По выдач* наследникамъ части наследства, определенной су-
дебными местами или другими компетентными властями, консульская
власть располагает* остаткомъ наследства, согласно постановлениямъ

ст. 11 настоящей Конвенции.

15. Решения, постановленный греческими судебными местами по

д*ламъ, касающимся наследования въ движимых* имуществахъ,—когда

эти решения вступят* в* законную силу согласно законам*, применен-
ным* этими компетентными судами,—должны- быть признаны подлежа-

щими исполнению въ России, поскольку они- касаются наследственных*
имуществъ, на условиях* и в* порядк*, установленныхъ русскими зако-

нами, но без* пересмотра д*ла по существу.
Равнымъ. образомъ и решения русских* судебных* м*стъ, касаго-

'щняся ликвидации наследств*, должны подлежать исполнению в* Греции
на т*хъ же условияхъ.

• 16. Если наследство русскаго въ Греции или грека въ России ста-

нет* выморочным*, то с* недвижимыми имуществами, входящими в*'со-

став* этого наследства,- будетъ поступлено согласно законамъ государ-
ства, на территории котораго недвижимости находятся; съ движимыми же

имуществами будетъ поступлено согласно национальным* законамъ умер-
шаго. ' ■ . -

17. 1) Если русский въ Греции Или грек* в.* России умрет* въ та-

кой местности, где нет* консульской власти его страны, то'подлежащая
местная власть должна принять охранительныя меры въ отношении на-

следства, согласно законамъ страны. Засвидетельствованный копни соот-

ветствующих* актовъ должны быть переданы в* возможно краткий срок*
подлежащей консульской власти, вместе со свидетельством* о смерти,

духовным* завещанием* или духовными завещаниями умершаго и доку-
ментами, устанавливающими его национальность.

2) Подлежащая местная власть должна принять по отношению къ

имуществу, оставшемуся поел* умершаго, вс* меры, предписанный за-

конами страны касательно наследств* национальных* подданных*, и

должна передать остаток* наследства, в* возможно краткий срок*, дипло-

матическим* или консульским* агентам* государства,.къ которому при-
надлежал* умерший.

"

1
3) При этом*, однако, разумеется, что коль .скоро дипломатический

представитель государства умершаго или подлежащая консульская власть

41*
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прищлетъ делегата въ местность, где произошла кончина, то местная

власть, охраняющая, наследство, должна сообразоваться съ правилами,
установленными предыдущими статьями.

18. Постановления настоящей Конвенции, равнымъ образомъ, должны

применяться и къ наел'вдетвамъ подданныхъ каждаго изъ договариваю-
щихся государствъ, умершихъ внъ территории другого государства, но

оставившихъ въ семъ последнемъ движимое или недвижимое имущество.

19. Настоящая Конвенция будетъ оставаться въ силе до истечения

Одного года съ того дня, въ который та или другая изъ Высокихъ дого-

варивающихся Сторонъ заявить о своемъ отъ нея отказе.

20. Настоящая Конвенция будетъ ратификована и ратификации оной

будутъ обменены въ Аоинахъ въ скорейшемъ, по возможности, времени.

IV.

Приложенія къ статье 683.

1) Правила о вознаграждении потерпшшихъ вследствге несчастныхъ

случаевъ рабочихъ и служащихъ, а равно и членовъ ихъ семействъ

въ предпръятгяхъ фабричнозаводской, горной и горнозаводской про-

мы тленности.

1. При несчастныхъ случаяхъ въ предприятняхъ фабричнозаводской,
горнойи горнозаводской промышленности(Уст. Пром., ст. 1 и 2; Уст. Горн.,
ст. 1 и 2) владельцы предприятий Обязаны вознаграждать, на основаши

настоящихъ правилъ, рабочихъ, безъ различия ихъ пола и Возраста, за

утрату чемъ за три дня, трудоспособности отъ телеснаго повре-

ждения, причиненнаго имъ работами по производству предприятия или

происшедшаго вследствие таковыхъ работъ. Если последствиемъ несча-

стнаго, при техъ же условияхъ, случая была смерть рабочаго (ст. 11), то

вознаграждеянемъ пользуиртся члены его семейства, указанные въ ст, 12.

2. Владелецъ предприятия освобождается отъ обязан ости возна-

граждать рабочихъ и членовъ ихъ семействъ (ст. -1) только въ томъ слу-
чае, если Докажетъ, что причиною несчастнаго случая были злой умы-
селъ самого потерпевшая, или грубая неосторожность его, не оправды-

ваемая условиями и обстановкою производства работъ.

3. Владелецъ предприятия обязанъ вознаграждать, на основании на-

стоящихъ правилъ, рабочихъ и членовъ ихъ семействъ, хотя бы работы

по производству предприятия, вызвавший несчастный случай (ст. 1), были

сданы съ подряда третьему лицу. Сдачею съ подряда не считается за-

казъ, данный другому самостоятельномупредприятию (ст. 1).
4. Всякия предшествовавшня несчастному случаю (ст. 1), соглаше-

ния, клонящийся къ ограничению права на вознаграждение или размеровъ

онаго, признаются недействительными.

5. Вознаграждение самихъ потерпевшихъ (ст. 1) производится въ

виде пособий и пенсий.

6. Пособия (ст. 5) назначаются со дня несчастнаго случая по день

возстановлешя трудоспособности или признания утраты ея постоянною

(ст. 26), въ размере половины действительная заработка потерпевшаго.

7. Пенсии (ст. 5) назначаются въ случаяхъ постоянной утраты трудо-
способности: при полной утрате ея—въ размере 2/з годового содержания
потерпевшаго (ст. 16), а при неполной—въ уменьшенномъ размере, опре-
деляемомъ соответственно степени ослабления трудоспособности потер-
певшаго (ст. 26).
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8. Выдача пенсий производится со дня прекращения пособий. Въ

случаяхъ, когда размеръ пенсии больше размера пособия, потерпев-
шие, сверх* пенсии, получают* единовременно разницу между пенсиею %
пособием* за все время со дня несчастнаго случая до дня прекращения
пособий.

9. Пенсии потеригввшихъ малолетнихъ и подростков*,по достижении

малолетними возраста подростков*, а подростками—возраста взрослых*
рабочихъ, увеличиваются въ соразмерности съ возрастанием* средней по-

денной платы чернорабочаядля означенныхъ возрастных* групп* (ст. 18).

10. Независимо отъ вознаграждения, указанная въ ст. 5, владелец*

предприятия, еслии потерпевший не пользовался отъ него -безплатно вра-
чебного помощью, обязанъ возмещать потерпевшему расходы по лечению,

впредь до прекращения лечения. Возмещение это определяетсяпо расчету

платы, взимаемой в* местных* больницах* (казенныхъ, городскихъ и

земских*).

11. Въ случае смерти потерпевшаго (ст. 1), последовавшей немед-

ленно за несчастным* случаемъ или во время лечения т*леснаго повре-
ждения, или же позднее двухъ летъ со дня несчастнаго случая, если ле-

чение было прекращено ранее, владелец* предприятия обязанъ: а) упла-

тить, по принадлежности, на погребение умершаго: 30 р. для взрослая

и подростка и 15 р. для малолетняго, и б) выдавать пенсии указанным*
въ ст. 12 членамъ семейства умершаго.

12. Пенсии членамъ семейства производятся въ размере следую-
щих* долей годового содержания умершаго рабочаго.(ст. 10): а) вдове, въ

размере одной трети, пожизненно; б) детямъ обоего пола: законным*, уза-

коненным*, усыновленным* и внебрачным*, а равно воспитанникам* и

приемышам* (Зак. Сост., ст. 570, прим.), до достижения ими 15-л*тняго

возраста/ каждому—въ размер* одной шестой при жизни одного изъ ро-
дителей и одной четвертой круглымъ сиротамъ; в) родственникам* въ

прямой восходящей линии, пожизненно, каждому—въ размер* одной ше-

стой, и г) братьямъ и сестрам* круглымъ сиротамъ, до достижения ими

15-летняя возраста, каждому—в* размер* одной шестой. Лицамъ, озна-

ченнымъ в* пунктахъ виг настояицеи! статьи, а также внебрачным* де-

тямъ, поел* смерти ихъ отца, пенсии производятся въ томъ лишь случае,
если эти лица находились на иждивении умершая.

13. При вступлении вдовы (ст. 14 п. а) в* брак* причитающаяся ей

пожизненная пенсия заменяется единовременно!»выдачею в* сумм*, рав-
ной тройному размеру следующих* вдов* годичных* пенсионных* пла-

тежей. # •

14. Дети, воспитанники и приемыши (ст. 12 и. б), в* случа* смерти

обоих* родителей, последовавшей при условиях*, указанныхъ въ стать* 1

и 11, получают* совокупность пенсий, причитающихся имъ но смерти ка-

ждаго изъ родителей.

15. Общая совокупность пенсий, иричитаио-щихея зс*мъ указанным*
въ стать* 12 членамъ семейства умершаго рабочаго, не должна превы-
шать 2/з годового его содержания (ст. 16). Если общая сумма пенсий пре-

вышаетъ означенный пред*лъ, то лица, поименованный- в* пунктахъ а и б

статьи 12, имеют* право на преимущественное удовлетворение полностью,

а-родственникам*, помянутым* въ пунктахъ в и г статьи 12, назначается

лишь остаток*, если таковой имеется, съ распределением* его Между

ними поровну. Если означенный выше пределъпревзойден* суммою пен-

сий, причитающихся только лицамъ, поименованнымъ в* пунктахъ а и б

статьи 12, то пенсии эти соответственно сокращаются. Изменение въ со-

став* семейства умершаго, за исключениемъ случая последующая ро-

ждения законныхъ его детей, не служить основаниемъ къ измънению раз-

меров* назначенных* уже членамъ семейства пенсий.

16. Годовое содержание ииотерпевшаго определяется следуюицимъ

образомъ: а) сумма, действительно заработанная потерпевшимъ в* тече-
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те года, предшествовавшая дню несчастнаго случая, за вычетомъ стои-

мости материалов* и инструментов*, если таковые отпускались потер-

певшему, согласно условиям* найма, въ счетъ заработной платы, делится
на число дней, проведенное потерпевшим* въ томъ же году на работе,
а если онъ состоял* въ предприятии менее года, то на число дней соответ-

ствующая меньшая периода времени, й б) полученный указанным*; въ

пункт* а путемъ средний поденный заработокъ помножается въ, предприя-

тиях*, действующихъ круглый ядъ, на 260, а въ предприятиях*, действую-
щих* не круглый год*, На число рабочих* дней* за обычный для таких*

предприятий период* действия, но в* семъ последнем* случа* къ полу-

ченному произведению прибавляется, сверхъ того, сумма, исчисляемая' по-

множениемъ средней поденной платы чернорабочему (ст. 18) на разность

между 260 и обычнымъ для даннаго предприятия числомъ рабочихъ дней.
Если потерпевший получал* довольствие натурой, то къ сумм*, исчислен-

ной по способу, указанному въ пунктах* а и б настоящей статьи, приба -

вляется при довольствии квартирою—2o% этой суммы, а при довольствии

харчами и пр.—действительная их* стоимость. Исчисленное указаннымъ
въ настоящей стать* порядкомъ годовое содержание потерпевшаго не

должно быть мен*е произведения средней поденной платы чернорабочему
(ст. 18) на 260.

17. Если будетъ доказано, что обыкновенный годовой заработокъ
потерпевшаго превышает* исчисленное годовое содержание (ст. 16), то по-

следнее должно быть увеличено до размера обыкновенная заработка.
Если потерпевший не получал* в* предприятии никакой Платы, то годовое

содержание его определяется въ размер* произведения средней поденной

платы чернорабочему (ст. 18) на 260.

18. Средняя поденная плата чернорабочим* в* промышленных* пред-

приятиях*, упоминаемая въ статьяхъ 9, 16 и 17 настоящихъ правилъ, опре-

деляется, по м*стнымъ данным*, на каждое трехлетие, отдельно для обо-

их* иолов* и для трехъ возрасткыхъ групп* (малолетних* от* 12до 15 летъ,

подростковъ отъ 15 до 17 лет* и взрослыхъ свыше 17 л*тъ), присутствиями'
по фабричным* и горнозаводским* д*ламъ или присутствиями по горно-

заводским* д*ламъ и публикуется: во всеобщее сведение въ местных*

губернскихъ, областных* и полицейских* ведомостях*. Означенным* при-

сутствиям* предоставляется определятьэту шиату, смотря по местным*

условиям*, или для всей губернии (области), или для отдельных* уездовъ
и промышленных* местностей.

19. По взаимному соглашению сторонъ, пенсии какъ самихъ потер-

певших*, так* и членовъ ихъ семействъ, могутъ быть заменяемы едино-

временными выдачами, исчисляемыми на следующих* основаниях*: а) го-

дичные пенсионные платежи потерпевших* и членовъ семьи, указанныхъ
въ пунктахъ а и в статьи 12, помножаются на 10, причем* для потерпев-
ших* малолетних* и подростковъ принимаются пенсионные платежи, ко-

торые причитались бы по достижении ими возраста взрослых* рабочихъ
(ст. 9); б) годичные пенсионные платежи лицамъ, предусмотренным* въ

пунктахъ (Ги г статьи 12, помножаются на число лет*, в* течение кото-

рых* они должны были выплачиваться, но не более, как* на 10, и в) вс*

произведенные в* счет* пенсий до соглашения о единовременной выдач*

платежи, но въ совокупности не свыше одной трети определяемых*, со-

гласно пунктам* а и б настоящей статьи, сумм*, вычитаются изъ по-

следних*.

20. О всякомъ несчастном* случа*, подходящем* подъ действие на-

етояицихъ правилъ, лицо, зав*дывающее предприятием*, или владелец*
онаго обязаны немедленно давать знать ближайшей полицейской власти,

а также одновременно сообщать, по установленной главным* по фабрич-
ным* и горнозаводским* делам* присутствием* форм*, подлежащему

фабричному инспектору или окружному инженеру. Потерпевшие могутъ
требовать извещения полиции и фабрична о инспектора или окружнаго
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инженера о всякомъ случаъ телесная повреждения, хотя бы и не подхо-

дящем* подъ действие настоящих* правилъ.

21. Немедленно по получении указанная в* стать* 20 извещения

полиция составляетъ на мест* происшествия протоколъ, приглашая к* сему

лицо, зав*дывающее предприятием* или владельца онаго, самого потер-

певшаго (если онъ можетъ явиться), врача, или, за невозможностью не-

медленно пригласить его, фельдшера, очевидцев* происшествия из* рабо-
чих* и, если можно, постороннее лицо, сведущее в* работе, при кото-

рой произошло телесное повреладеше. Неприбытие кого-либо изъ указан-
ных* л»ицъ не останавливает* составления протокола.

22. В* протоколе (ст. 21) обозначаются: а) место и время происше-

ствия, б) имена -потерпевших* и родъ ихъ занятий, в) имена свидетелей

происшествия, с* указанием* их* местожительства, г) имя владельца,

предприятия, д) описание обстоятельствъ несчастнаго случая, по местному
осмотру и показаниям* свидетелей, е) род* телесная повреждешя, и

ж) сведения, указанный въ стать* 24, если въ составлении протокола уча-

ствует* врач*.

23. Протокол*, по прочтении его, въ присутствии вс*х* бывшихъ

при составлении лиц* (ст. 21), подписывается ими; за неграмотных* под-

писывают* те, кому они сие доверят*.

24. Если протоколъ был* составлен* безъ участия, врача, то, не

позднее четвертая дня поел* его составления, а в* случа* смерти рабо-
чая—немедленно, лицо, заведывающее предприятием*, или владелец*
онаго приглашают* врача для медицинскаго освидетельствования. Въ

свидетельстве врача о клееном* повреждении должны быть даны: а) опи-

сание телесная повреждения и состояния здоровья потерпевшаго, и б) за-

ключение о возможной в* будущем* степени утраты трудоспособности.
В* свидетельствах*, удостоверяющих* смерть потерпевшая, должно

быть дано заключение о том*, зависела ли она отъ несчастнаго случая.

25. Съ протокола (ст. 22) и медицинскаго свидетельства (ст. 24)
снимаются въ двухъ экземплярах* копии, из* коих* один* вручается

лицу, зав*дывающему предприятием*, или владельцу оная, а другой-
потерпевшему или одному изъ членов* его семейства.

26. Возстановлеше трудоспособности (ст. 6), постоянный характеръ

утраты ея (ст. б и 7) и степень'ослабления трудоспособности (ст. 7), изле-

чение телесная повреждения и своевременность прекращения лечения, а

равно зависимость смерти потерпевшаго (ст. 11 и 12) отъ несчастнаго

случая, удостоверяются медицинскими свидетельствами.

27. По требованию каждой из* сторонъ, медицинский свидетельства

(ст. 26) могутъ быть составляемы также съ целью удостоверения времен-

ной утраты трудоспособности или заключения о вероятной степени по-

стояишой утраты способности къ труду.

28. Для составления указанныхъ въ статьяхъ 24, 26 и 27 медицин-

ских* свидетельств*, каждая изъ сторон* им*етъ право приглашать

уездная, городового или полицейскаго врача.

29. Всем* случаямъ смерти и телесных* повреждений (ст. 1) въ

каждом* предприятии ведется запись, въ особой книг*, съ обозначением*

въ ней выполнения обязательств* по вознаграждению потерпевших* -и

членовъ ихъ семействъ. При книг** этой хранятся вс* необходимые доку-

менты, въ том* числ* подлинные протоколы и медицинский свидетель-

ства (ст. 22, 24. и 25). Указанная книга ведется по форм*, установленной
главным* по фабричным* и горнозаводским* д*ламъ присутствием* и

предъявляется подлежащему фабричному инспектору или окружному ин-

женеру, по ихъ требованию. Въ случа* закрытия предприятия, книга, со

вс*ми хранящимися при ней документами, препровождается подлежащему
фабричному инспектору или окружному инженеру.
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30.. Лицо, заведывающее предприятием*, или владелец* онаго, за

неисполнение требований, изложенныхъ въ статьяхъ 20, 24 и 29, за непра-
вильное ведение книги, указанной въ стать* 29, а равно за несообщение
фабричному инспектору или окружному инженеру сведений, требуемыхъ
статьями 46 и47, подвергаются, по постановлениямъ присутствий по фабрич-
нымъ и горнозаводекимъ деламъ или присутствий по горнозаводским*
д*ламъ, денежной пен*, в* размер* от* 25 до 100 руб., с* обращением*
этих* пеней въ особые капиталы, образуемые согласно стать* 1551 Устава

о Промышленности (по Прод. 1895 г.) и стать* 736 Устава Горнаго (по
Прод. 1902 г.).

31 Потерп*вшимъ рабочимъ и членам* их* семействъ (ст. 1) пре-
доставляется входить съ владельцем* предприятия в* соглашение о вид*

и размере причитающагося ншъ вознаграждения. Соглашение это обле-

ихается въ письменную форму, подписывается обеими сторонами,или теми,
кому они сие доверять, и свидетельствуется подлежащимъ фабричным*

инспектором* или окружным* инженерОмъ, который отказываетъ в* за-

свидетельствовании соглашения, если признаетъ его явно и существенно

нарушающимъ настоящий правила (ст. 34). Засвидетельствованное согла-

шение признается равносильнымъ мировой сделке, заключенной на суде.
Подлинное засвидетельствованное соглашение остается у фабричная

инспектора или окружнаго инженера, а сторонамъ выдаются копии, зав*-

ренныя названными должностными лицами.

32. Если добровольнаго соглашения сторонъ въ порядке, предусмо-
тр*нномъ статьею 31, не последовало, то каждой изъ нихъ предоста-
вляется обратиться съ устнымъ или письменнымъ ходатайствомъкъ под-

лежащему фабричному инспектору или окружному инженеру о разъясне-
нии сторонамъ ихъ правъ и обязанностей, согласно настоящимъ прави-
лам* и обстоятельствамъ даннаго случая.

33. Фабричнымъ инспекторам* и окружным* инженерам*предоста-
вляется право въ случаяхъ, указанныхъ въ статьяхъ 31 и 32, собирать
вс* необходимый сведения, требовать предъявления ихъ сторонамии при-

глашать, в* случа* надобности, уезднаго, городового или полицейскаго

врача для медицинскаго освидетельствования потерпевших*.

34. Если, при разсмотр*нии дела фабричнымъ инспектором* или

окружным* инженером*, между сторонами последует* соглашение, то оно

свидетельствуется порядкомъ, указаннымъвъ стать*31; въ противном*же

случа*, а равно при отказ* въ засвидетельствовании предъявленная

соглашения, означенный должностныя лица составляют* акт*, въ которомъ

отм*чаютъ: а) время заявления ходатайства сторонъ; б) время, м*сто и

обстоятельства несчастнаго случая; в) зависела ли смертьотъ несчастнаго

случая или родъ т*леснаго повреждения и признанную степень утраты

трудоспособности (ст. 26); г) требование ищуицей вознаграждения стороны
и предложение владельца, предприятия, и д) заключение, на основании на-

стояшихъ правилъ и обстоятельствъ даннаго случая, о прав* потерпев-
шей стороны на вознаграждение и о размерах*' последняя. Сторонам*

выдаются копии съ акта, заверенный еоставившимъ его должностным*

лицомъ.

33. Для заключения указанных* въ статьяхъ 31 и 34 соглашений, а

равно для ведения д*ла на суде, къ несовершеннолетним*, при отсут-
ствии в* местонахождениипредприятия родителей ихъ, опекуновъ или попе-

чителей, назначаются подлежащимъ Земским* Начальником*, городским*

судьею, или мировым* судьею, а в* губерниях* Царства Польская также

гминнымъ судьею, особые для даннаго случая опекуны. Фабричному
инспектору или окружному инженеру предоставляется, по собственному
его усмотрению, по просьбе несовершеннолетняя или по запросу под-

лежащая Земскаго Начальника или судьи, сообщить симъ последним*,

на кого могли бы быть возложены временныя обязанностиопекуновъ или

попечителей въ означенныхъ въ сей стать* случаяхъ.
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36. Для предъявления исковъ о назначении вознаграждения пола-

гается двухлетний: срокъ, исчисляемый для потерпевшаго со дня не-

счастнаго случая, а для членовъ семейства умершаго—со дня его смерти.

37. Течение давностнаго срока, установленнаго для предъявления
исковъ о назначении вознаграждения (ст. 36), приостанавливается со дня

обращения одной изъ сторонъ къ фабричному инспектору или окружному

инженеру (ст. 32) до дня выдачи стороне, ищущей вознаграждения, копии

съ акта, указанная въ статье 34.

38. Еслиs владелец* предприятия вступить съ потерпевшим* или

членами семейства умершагорабочаго въ словесное или письменное, но

яезасвидетельствованное порядкомъ, указаннымъ въ статье 31, соглаше-

ние о вознаграждении или о предоставлении средствъ существования, тр

такое соглашение не лишаетъ потерпевшаго или членовъ семейства умер-
шаго рабочаго права требоватьвознаграждения на основании настоящихъ

правилъ. На все время исполнения такого соглашения владельцемъ пред-

приятия течение давностнаго срока, установленнаго для предъявления

исковъ о назначении вознаграждения (ст. 36), приостанавливается.

39. Иски о вознаграждении предъявляютсякъ владельцупредприятия.
Отъ усмотрения истца завиеитъ предъявить искъ по месту, где произо-
шелъ несчастный случай, иЛи по месту жительства ответчика или нахо-

ждения его конторы или правления предприятия.

40. Предъявивший и къ на суде лишается права на полунеше съ

ответчика судебныхъ издержекъ и вознаграждения за ведение дела:
а) если предварительно предъявленияиска въ суде не обратится къ фаб-

ричному инспектору или окружному инженеру, согласно статье 32, илиже

предъявить искъ, не ожидая выдачи названными должностными лицами
акта, означеннаго въ статье 34, и б) въ случае признания судомъ предъ-
явленнаго иска подлежащимъ удовлетворению не свыше той суммы, кото-

рую предлагалъ ответчикъ при производстве дела у означенныхъ долж-

ностныхъ лицъ (ст. 34 п. г).

41. Заключение условий съ поверенными о вознаграждении ихъ за

ведение дела по искамъ, предъявляемымъ на основании настоящихъ пра-

вилъ въ размере, превышающемъ таксу (Учр. Суд. Уст., ст. 396, прим.,

прил. VII), воспрещается, и условия сии, а равно долговыя обязательства,

выданный на превышающий таксу суммы вознаграждения, почитаются

недействительными.

42. Пособия (ст. 6) выплачиваются въ сроки,установленныевъ пред-

приятии для выдачи заработной платы рабочим*. Сроки выдачи пенсий

какъ самимъ потерпевшимъ, такъ и членамъ ихъ семействъ (ст. 7 и 12),
определяются соглашением* сторонъ, а при отсутствии соглашения,выдача

производится за каждый месяц* впередъ.

43. По заявлениям* лицъ, получающих* вознаграждение, владелец*

предприятия обязанъ переводить, за ихъ счетъ, следуемые имъ платежи,
но обозначенному въ заявлении адресу, въ установленные сроки (ст. 42).
Вознаграждаемые обязаны дважды въ годъ, въ Январе и Гюле' месяцахъ.

доставлять владельцу предприятия или лицу, заведующему оным*, удо-
стоверения о томъ, что они находятся въ живых*;"в* удостоверениях*,
доставляемых* вдовами, кроме того, должно быть указано, что оне не

вступили въ бракъ. Удостоверения эти выдаются полицией, Земскими На-

чальниками или соответствующими имъ должностными лицами, а равно

Волостными Правлениями или соответствующими учреждениями. При не-

представлении означенныхъ удостоверений владелец* предприятия имеетъ

право приостановиться производствомъ платежей.

44. Владелец* предприятия, неисправный въ выдач* вознагражде-

ния, обязанъ уплатить за пропущенные сроки дополнительное вознагра-
ждение, въ размере одного процента въ м*сяц* с* суммы просроченнаго
платежа, считая части месяца за полный месяц*, авъ случае просрочки
уплаты пенсии более, ч*мъ на шесть месяцевъ, обезпечить правильное
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производство причитающихся съ него платежей порядкомъ, указаннымъ
въ стать* 46.

45. Въ течение трехъ л*т* со дня первоначальнаго назначения пен-

сии или отказа въ ней, каждая изъ сторонъ им*етъ право требовать ме-

дицинскаго переосвидетельствования потерпевшая, для определения со-

стояния его трудоспособности, в* целях* изменения условленнойили при-

сужденной пенсии, а также отказа въ ней, соответственно вновь обнару-
жившимся обстоятельствамъ. Изменениеразмеров* произведенных* едино-

временныхъ выдачъ (ст..19) не допускается.

46. Въ случае добровольнаго закрытия предприятия, владелец* онаго

обязанъ обезпечить правильное производство причитающихся съ него

платежей по вознаграждению потерпевших* рабочихъ и членовъ ихъ

семействъ, посредствомъ застрахования соответствующих* симъ плате-

жам* доходов* в* одномъ из* действующих* въ России страховых*
обществъ или учреждений, или посредствомъ внесения въ одно изъ госу-

дарственных* кредитныхъ установлений, въ государственных* или гаран-

тированных* Правительством* процентныхъ бумагахъ, капиталовъ, обез-

печивающихъ означенные платежи. Изъ, внесеннаго капитала и прино-

симых* имъ процентовъ помянутые платежи удовлетворяются преиму-

щественно передъ другими долгами владельца' предприятия. Выбор*
одного изъ указанных* способов* обезпечешя зависит* отъ усмотрения
владельца предприятия. О закрытий предприятияи исполнении означенных*

выше обязанностей владелец* должен* сообщить подлежащему фабрич-

ному инспектору или окружному инженеру.' По прекращении срока про-
изводства платежей, внесенный при второмъ из* указанныхъ способов*
обезпечешя капиталъ, если на выдачу платежей предназначалисьтолько

проценты съ него, или остатокъ сего капитала, если на выдачу платежей

предназначался и самый капиталъ, но по какимъ-либо причинам* не

былъ использован* полностью, возвращается вкладчику или его право-

преемникам*.

47. При переход* предприятия по наследству, на наследников* вла-

дельца переходят* и обязанности его по вознаграждению потерпевших*
рабочихъ и членовъ их* семействъ. При добровольном*отчуждении пред-
приятия, эти обязанности могутъ быть возложены на новаго владельца,

съ его согласия, выраженнаго в* письменной форм*. Уведомление о пере-
ход* предприятия, а равно котя акта соглашения, если таковое последо-

вало, должны быть сообщены новым* владельцем* подлежащемуфабрич-
ному инспектору или окружному инженеру. Въ случае отсутствия согла-

шения о перенесении помянутых* обязанностей на новаго владельца,

прежний владелец*, при самом* переходе предприятия, должен* обезпе-

чить лиц*, получивших* право на вознаграждение отъ него, порядкомъ,
указаннымъ въ стать* 46, и объ исполнении сего сообщить подлежащему
фабричному инспектору или окружному инженеру.

48. При несостоятельности, а равно и в* другихъ случаяхъ прину-
дительной ликвидации предприятия или публичной его продажи, учрежде-
ния и лица, производящий ликвидацию или продажу, обязаны требовать
от* владельца предприятия и подлежащих* фабричных* инспекторов*

или окружных* инженеров* св*д*ния о лежащих* на владельце обяза-

тельствах* по вознаграждению рабочих* и членовъ ихъ семействъ на

основании настоящих* правилъ. Въ означенныхъ сведениях*, по отно-

шению к* пенсиям*, указанный должностныя лица обязаны определять
сулмы, необходимый для застрахования соответствующих* пенсиям* до-

ходовъ. От* лицъ, которымъ азначено или причитается вознаграждение,

принимаются заявления о следуемых* иМъ суммахъ, но отсутствие такого

заявления не устраняет* распоряжений объ обезпеченш и удовлетворении
обязательств* владельца предприятия, если о нихъ получены сведения
от* самого владельца или от* фабричнаго инспектора или окружнаго
инженера.
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-49. Изъ вырученныхъ въ случаяхъ, означенныхъ въ стать* 48, де-

негъ на удовлетворение пенсий, назначенныхъ или причитающихся по-

терпевшимъ рабочимъ и членамъ ихъ семействъ, обращается сумма,
необходимая, по указанию фабричная инспектора или окружнаго инже-

нера, для застрахованпя соотвЪтствующ их* пенснямъ доходовъ, или, при
недостаточности вырученныхъ. средствъ, та сумма, Которая причитается
въ счетъ обезпечешя помянутыхъ пенсий, за удовлетворешемъ претензий,
пользующихся, по закону, преимуществомъ передъ означенными пенеиями.

50. О размер* суммъ, причитающихся изъ денегъ, вырученныхъ
въ случаяхъ, означенныхъ въ стать* 48, в* счет* обезпечешя пенсий

потерпевших* рабочихъ и членовъ их* семейств*, сообщается подлежа-

щему фабричному инспектору или окружному инженеру. Эти должностныя

лица обязаны, по получении означенныхъ сведений, указать учреждению
или лицу, производящему ликвидацию или продажу предприятия, те стра-

ховыя, действующий въ России, общества или учреждения, коим* должны

быть переданы помянутыя суммы въ обезпечение правильная производ-
ства пенсш, или, въ случа* недостаточности для сего этихъ суммъ, въ

обезпечение, с* согласия пенсионеров*, соразмерно уменьшенных* дохо-

довъ. Вс* остальныя, причитающийся потерпевшимъ рабочимъ и членамъ

ихъ семепнствъ, суммы, кроме переданных* въ страховыя общества и

учреждения, выдаются имъ на руки.

51. Настоящий правила (ст. 1—50) применяются и къ вознагражде-
нию служащихъ, обязанных* присутствовать при производстве работъ
(техников*, мастеров* управляющих* "предприятиями и т. п.), если они

получают* годовое содержание (ст. 16) въ размере не свыше 1.500 рублей.
Въ счетъ сего содержания включается и доля участия служащаго въ при-
быляхъ предприятия, если таковое участие существовало и носило харак-

теръ Добавочная къ жалованью вознаграждения.

52. Владельцы предприятий, страхующие рабочихъ и служащихъ отъ

последствий несчастныхъ случаевъ въ действующих* въ России страхо-
вых* обществах* и учреждениях* на условияхъ, не менее благоприят-
ных* для потерпевших* и членовъ их* семействъ, ч*мъ предусмотрен-
ный настоящими правилами, освобождаются отъ возлагаемыхъ на нихъ

последними обязанностей. Обязанности эти переносятся въ такихъ слу-
чаяхъ на означенный общества и учреждения, къ коимъ и предъявляют*

иски объ исполнении сихъ обязанностей (ст. 39).

53. Назначенные, на основаши настоящихъ правилъ, пенсии, пособия
и иные платежи не могутъ быть обращаемы на пополнение казенныхъ и

частныхъ взысканий, причитающихся съ вознаграждаемых* рабочих* или

служаидих* и их* семействъ. Право на вознаграждение не можетъ быть

закладываемо или инымъ какимъ-либо образомъ передаваемо.

2) Правила о вознагражденги потерпшшихъ вслтдствге несчастныхъ

случаевъ мастеровыхъ, рабочихъ и вольнонаемныхъ служащихъ въ про-

мышленныхъ и техническихъ заведенгяхъ Министерства Финансовъ,
а равно членовъ семействъ сихъ лицъ—!).

I. При несчастных* случаях* въ промьпшленныхъ и технических*

заведенняхъ Министерства Финансов* и мастеровые и рабочие, без* раз-

личия пола и возраста, вознаграждаются на основании настоящих* Пра-

г
) Одобренный Государственньпмъ Советомъ и Государственною Думою и Вы-

сочайше утвержденный 23 Марта 1911 г. законъ о вознаграждены потерпшшихъ
вслпьдствге несчастныхъ случаевъ мастеровыхъ, рабочихъ и вольнонаемныхъ слу-
жащихъ въ промышленныхъ и техническихъ заведенгяхъ Министерства Финан-

совъ, а равно членовъ семействъ сихъ лицъ (Собр. узак. 1911 г., № 64, ст. 567):
I. Установить прилагаемый при семъ. Правила о вознаграждении потерпев-

шихъ вследствие несчастныхъ случаевъ мастеровыхъ, рабочихъ и вольнонаемныхъ



вилъ за утрату долее, чемъ на три дня, трудоспособности от* телеснаго

повреждения, причиненная имъ работами заведения или происшедшая

вследствие таковыхъ работъ. Если последствием* несчастнаго случая
была смерть потерпевшаго, то вознаграждением* пользуются члены его

семейства, указанные въ стать* 12.

2. Вознаграждение потерииевшихъ, а равно членовъ ихъ семействъ,

не производится, если будетъ доказано, что причиною несчастнаго слу-
чая былъ злой умыселъ самого потерпевшая.

3. Вознаграждение потерпевших* производится на основании настоя-

щих* Правил* хотя бы работы заведения, вызвавший несчастный слу-

чай, были сданы с*'подряда третьему лицу. Сдачею съ подряда не счи-

тается заказъ, данный! другому самостоятельному предприятию.

4. Всякйя, предшествовавший несчастному случаю, соглашения, кло-

нящийся кь ограничению права на вознаграждение или размеров* онаго,

признаются недействительными.

5. Вознаграждение самих* потерпевших* производится въ вид* по-

собий и пенсий.

6. Пособия потерпевшимъ, если они во время бол*зни не продол-
жали получать содержание, которое имъ причиталось бы при исполнении

работъ, назначаются, со дня несчастнаго случая по день возстаногленйя

трудоспособности илии признания утраты ея постоянною (ст. 27), в* раз-

мер* половины действительная заработка потерпевшаго.

7. Пенсии назначаются в* случаяхъ постоянной утраты трудоспо-
собности: при полной ея утрат*—въ размер* двухъ третей годового со-

держания потерпевшаго (ст. 17), а при неполной—въ уменьнпенном* раз-

служащихъ въ промышленныхъ и техническихъ заведениях* Министерства Финан-

совъ, а равно членовъ семействъ сихъ лицъ.

11. Правилъ, указанныхъ въ отделе I, не применять къ происшедшимъ до

введения въ действие настоящаго закона несчастным* случаямъ съ мастеровыми,
рабочими и вольнонаемными служащими въ промышленныхъ и техническихъ за-

ведешяхъ Министерства Финансовъ. •

Ш. Постановить, что во всъхъ случаяхъ, не подходящих* подъ действие ука-
занныхъ въ отдел* 1 Правилъ, мастеровые, рабочие и вольнонаемные служащие
зъ промышленныхъи техническихъ заьеденняхъ Министерства Финансовъ, а равно
члены семействъ сихъ лицъ, вознаграждаются за причиненные имъ вредъ и убытки
на общемъ основании Законовъ Гражданскихъ.

IV. Въ дополнение Уставовъ о Пошлинахъ (Св. Зак: т. V, изд. 1903 г. и по

Прод. 1906, 1908 И 1909 г.г.) постановить:

Освобождаются отъ гербоваго соора прошения и другия бумаги, означенныя

въ пунктахъ 1 и 2 статьи 14 (по Прод. 1906 г.), а также разръшительныя бумаги
по дъламъ о вознаграждении потерпъвшихъ вследствие несчастныхъ случаевъ ма-

стеровыхъ, рабочихъ и вольнонаемныхъ служащихъ въ промышленныхъ и техни-

ческихъ заведешяхъ Министерства Финансовъ, а равно членовъ семействъ сихъ лицъ.

V. Правила, указанныя въ отдълъ I, въ губернняхъ и областяхъ, где не вве-

дена фабричная инспекция, применять съ присвоениемъ правъ и обязанностей фаб-

ричныхъ инспекторов*, а равно присутствий по фабричнымъ и горнозаводскимъ
дъламъ. губернскимъ или областнымъ механикам* и губернскимъ или областнымъ

правлениямъ или же соотвЕтетвуюиииимъ имъ учреждениям*
VI. Предоставить Министру Финансовъ, по соглашению, въ подлежащихъ.елу-

чаяхъ, съ Министрами Внутреннихъ Дълъ, Торговли и Промышленности и Юстиции,

а также съ Государственнымъ Контролеромъ, издать, съ распубликовашемъ во все-

общее свъдъние чрезъ Правительствующий Сенатъ, инструкции: 1) въ развитие ука-
занныхъ въ отделе 1I Правилъ для руководства начальства и врачей'промышлен-
ныхъ и техническихъ заведений Министерства Финансовъ и губернскихъ или обла-

стныхъ по фабричнымъ и горнозаводскимъ дъламъ присутствий, присутствий по горно-
заводскимъ двламъ и губернскихъ и областныхъ правлений и соответствующих*
имъ учреждений, а равно губернскихъ и областныхъ механиковъ, полиции, фабрич-
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мере, опредвляемомъ соответственно степени ослабления трудоспособно-
сти потерпевшаго(ст. 27).

8. Выдача пенсий производится со дня прекращения пособий или

содержания; въ техъ случаяхъ, когда размеръ пенсии больше размера
пособия, потерпевшие, сверхъ пенсии, получаютъ единовременно равнину

между пенсиею л лособиемъ за все время со дня несчастнаго случая до

дня прекращения пособия.

9. Пенсии цотерпевшихъ малолетнихъ и подростковъ, по достижении
малолетними возраста подростковъ,. а подростками—возраста взрослыхъ
рабочихъ, увеличиваются въ соразмерности съ возрастаниемъ средней по-

деннойплаты чернорабочимъ для означенныхъ возрастныхъгруппъ (ст. 19).
10. Независимо отъ вознаграждения, указанная въ статье 5, потёр-

певшему, если онъ не пользовался отъ заведения безплатною врачебною

помощью, должны быть возмещены расходы по лечению, впредь до изле-

чения или до прекращения лечения.. Возмещение это Определяется по рас-

чету платы, взимаемой въ местныхъ больницахъ(казенныхъ, городскихъ
и земскихъ).

11. Въ случае смерти потерпевшаго, последовавшей немедленно за

несчастнымъ случаемъ, или во время лечения телеснаго повреждения, или

■же не позднее двухъ летъ со дня несчастнаго случая, если лечение было

прекращено ранее, производится: 1) уплата, по принадлежности, на погре-
бение умершаго: тридцати рублей для взрослая или подростка и пят-

надцати рублей для малолетняя,"и 2) выдача пенсий указаннымъ въ

статье 12 членамъ семейства умершаго.

12. Пенсии членамъ семейства производятся въ размере следую-
щихъ долей годового содержания умершаго (ст. 17): 1) вдове—въ размёре

ныхъ инспекторовъ и губернекихъ инженеровъ: 2) о порядк*: а) производства пен-

сий и другихъ выдачъ мастеровымъ, рабочимъ и вольнокаежнымъ служащимъ въ
названныхъ заведенияхъ, а равно членамъ семействъ сихъ лицъ; б) ассигнования

суммъ, необходимый, для производства пенсий и другихъ виадачъ симъ лицамъ, и

в) перечисления этихъ еуммъ по казначействамъ; 3) о жорядкб перевода пенснон-

ныхъ и иныхъ платежей означеннымъ въ пункте 2 лицамъ чрезъ почтово-теле-

графныя учреждения; 4) объ удоетоверецняхъ въ играве на пенсию или другой пла-

тежъ, которыя должны быть представлены въ казначейства или иныя расходныя
кассы, для получения назначенныхъ выдачъ; 5) о составе предусматриваемыхъ ука-
занными въ отделе I Правилами особыхъ присутствия!

VII. Действие примечания 3 (по Прод. 1906 г.) къ статье 1289 и примечания
(по тому же Прод.) къ статье 1291 Устава Граждаишекаго Судопроизводства (Св. Зак.
т. XVI ч. 1) распространить на дела по иекамъ о вознаграждении потерпевшихъ
вследствие несчастныхъ случаевъ мастеровыхъ, рабочихъ и вольнонаемныхъ слу-
жащихъ въ промышленныхъ и техническихъ заведенияхъ Министерства Финансовъ,
а равно членовъ семействъ сихъ лицъ.

VIII. Предоставить Министру Финансовъ ввести въ действие настоящий за-

конъ не позднее шести месяцевъ по припечатали его въ собрании узаконений й

распоряжений правительства, въ срокъ по его, Министра, усмотрению, но съ объ-

явлениемъ о назначенномъ сроке во всеобщее сведение чрезъ Правительствующий
Сенатъ.

IX. Расходы, вызываемые предусмотренными въ отделе I Правилами, отно-

сить на кредиты, отпускаемые по смъташ» подлежащихъ учреждений Министерства
Финансовъ.

X. Постановить, что частныя промышленный заведения, перешедшия къ Го-

сударственному Банку отъ его должниковъ и производящий работы на комиерче-
скихъ основанияхъ, подчиняются въ полной мере действию Правилъ о вознагра-
ждении потерпевшихъ вследствие несчастныхъ случаевъ рабочихъ и служащихъ,
а равно членовъ ихъ семейиствъ, въ предпрнятняхъ фабричнозаводской, горной и

горнозаводской: промышленности(Св. Зак. т. XI ч. 2, Уст. Промышл., прил. къ ст. 15619
,

по Прод. 1906 г.).
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одной трети, пожизненно; 2) детям* обоего пола: законнымъ, узаконен-

ным*, усыновленным* и внебрачным*, а равно воспитанникам* и при-

емышам* (Св. Зак. т. IX, Зак. Сост., ст. 579, прим., по Прод. 1906 г.), до

достижения ими пятиадцати летняго возраста, каждому в* размер*: одной

шестой при жизни одного изъ родителей и одной четвертой круглымъ

сиротамъ; 3) родственникам* въ прямой восходящей лиши, пожизненно,

каждому—въ размер* одной шестой, и4) братьямъ и сестрам*, круглымъ

сиротамъ, до достижения ими пятнадцатилетняго возраста, каждому—въ

размер* одной шестой. Лицамъ, означенным* въ пунктахъ 3 ненастоя-

щей статьи, а также внебрачным* д*тям*. поел* смерти ихъ отца, пен-

сии производятся въ томъ лишь случа*, если эти лица находились на

иждивении умершаго.

13. При вступлении вдовы (ст. 12 п. 1) въ бракъ, причитающаяся ей

пожизненная пенсия заменяется единовременноговыдачею в* сумм*, равной

тройному размеру следующихъ вдов*.годичных* пенсионных* платежей.

14. Д*ти, воспитанники и приемыши (ст. 12 ни. 2), признанные по

медицинскому освидетельствованию (ст. 27) навсегда совершенно неспо-

собными къ труду вследствие физическаго недостатка или болезни, поль-

зуются пенсиями пожизненно.

85. Д*ти, воспитанники и ■приемыши, въ случа* смерти обоихъ ро-

дителей, последовавшей при условияхъ, указанных* въ статьяхъ 1 и И,

получаютъ совокупность пенсий, причитающихся имъ по смерти каждаго

изъ родителей.

16. Общая совокупность пенсий, причитающихся вс*м* указанным*
въ стать* 12 членамъ семейства умершаго, не должна превышать двух*
третей годового его содержания (ст. 17). Если общая сумма пенсий превы-
шает* означенный предел*, то лица, поименованный въ пунктахъ 1 и 2

статьи 12, имеют* право на преимущественное удовлетворениеполностью,
а родственникам*, помянутым* въ пунктахъ 3 и 4 статьи 12, назна-

чается лишь остаток* если таковой имеется, с* распределением* его

между ними поровну. Если означенный выше предел* превзойден* сум-
мою пенсий, причитающихся только лицамъ, поименованным* въ пунктахъ
1 и 2 статьи 12,"то пенсии эти соответственно сокращаются. Изменение

въ состав* семейства умершаго, за исключением* случая посяедупощаго

рождения законныхъ его д*тей, не служит* основаниемъ къ изменению

размеров* назначенныхъ уже членамъ семейства- пенеий.

!7. Годовое содержание потерпевшаго определяется следующим*
образомъ: 1) сумма, действительно'заработанная потерпевшим* въ тече-

ние года, предшествовавшаго дню несчастнаго случая, за вычетомъ стои-

мости материалов* и инструментов*, если таковые отпускались потерпев-
шему, согласно условиям* найма, в* счет* заработной платы, делится

на число дней, проведенное потерпевшим* в* том* же году на работ*,
а если онъ состоял* въ заведении мен*е года, то на число дней« соотв*т-

ствующаго меньшаго периода времени, й 2) полученный указаннымъ въ

пункт* 1 путемъ средний поденный заработокъ помножается на двести

шестьдесятъ, а в* заведениях*, действующих* не круглый год*,—на

число рабочихъ дней за обычный для таких* заведений перподъ действия,
но въ семъ последнем* случа* къ полученному произведению приба-

вляется, сверхъ того, сумма, исчисляемая помноженнем* средней поденной
платы чернорабочему (ст. 19) на разность между двумястами шестью-

десятью и обычным* для даннаго заведения числомъ рабочих* дней.
Если потерпевший получал* довольствие натурою, то къ сумм*, исчислен-

ной по способу, указанному в* пунктахъ 1 и 2, прибавляется, при доволь-

ствии квартирою, двадцать процентов* этой суммы, а при довольствии

харчами и пр.—действительная ихъ стоимость. Исчисленное указан-
нымъ въ настоящей стать* порядкомъ годовое содержание потерпевшаго
не должно быть мен*е .произведения средней поденной платы чернорабо-
чему (ст. 19) на двести шестьдесятъ.
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18. Если будетъ доказано, что обыкновенный годовой заработокъ
потерпевшая превышаете исчисленное годовое содержание (ст. 17), то

последнее должно быть увеличено до размера обыкновенная заработка.
Если потерпевший не получалъ въ заведении никакой платы, то годовое

содержание его определяется въ размере произведения средней поденной

платы чернорабочему (ст. 19) на двести шестьдесятъ.

19. Средняя поденная плата чернорабочим*, упоминаемая въ ста-

тьях* 9, 17 и 18, определяется присутствиями по фабричнымъ и горно-

заводскимъ делам* въ порядке, указанном* въ статье 18 приложения

къ статье 15619 Устава о Промышленности (Св. Зак. т. XI ч. 2, по Прод.
1906 г.). Расписание размеров* этой платы публикуется во всеобщее

сведение в* местных* губернскихъ, областных*' или полицейских* ведо-

мостях* и вывешивается въ служебныхъ помещениях* заведений.

20. По взаимному соглашению, пенсии как* самих* потериевнйихъ,
такъ и членовъ ихъ семействъ, (кроме лицъ, упомянутых* въ статье 14).

могут* быть заменяемы единовременными выдачами, исчисляемыми" на

следующих* основаниях*: 1) годичные пенсионные платежи потерпевших*
и членов* семьи, указанных* въ пунктах* 1 и 3 статьи 12. помножаются

на десять, причемъ для потерпевших* малолетних* и подростков* при-

нимаются пенсионные чилатежи, которые причитались бы имъ по дости-

жении ими возраста взрослых* рабочихъ (ст. 9); 2) годичные пенсионные

платежи лицам*, предусмотренным* въ пунктахъ 2 и 4 статьи 12. помно-

жаются на число лет*, в* течение которыхъ они должны были выплачи-

ваться, но не более как* на десять, и 3) все произведенные в* счетъ

пенсии до—соглашения о единовременной выдаче платежи, но въ совокуп-

ности не свыше одной трети определяемых*, согласно пунктам* 1 и 2

настоящей статьи, суммъ, вычитаются изъ последних*. :
*

21. О всякомъ несчастном* случае, подходящем* под* действие на-

стоящих* Правилъ, начальник* заведения или, по его уполномочию, на-

чальник* тЪх* работъ, при исполнении коихъ произошелъ несчастный!

случай, обязанъ немедленно давать знать ближайшей полицейской, власти,

а также одновременно сообщать, по установленной: главным* но фабрич-
нымъ и; горнозаводскимъ -деламъ присутствием* форм*, подлежащему
фабричному инспектору или окружному инженеру. Потерпевшие могутъ

требовать извещения полиции и фабричная. инспектора или окружнаго

инженера о всякомъ случае телеснаго повреждения, хотя бы и не подхо-

дящем* под* действие настоящихъ Правилъ,

22. Немедленно, но получеши указанная въ стать* 21 извещения,

полиция составляетъ на мест* происшествия протоколъ, приглашая къ

сему начальника тех* работ*, при исполнении коихъ произошелъ несчаст-

ный случай, самого потерпевшая (если онъ может* явиться), врача или,

за невозможностью немедленно пригласить его, фельдшера, очевидцев*

происшествия изъ рабочихъ, и, если мджно, постороннее лицо, сведущее
в* работ*, при которой произошло телесное повреждение. Неприбытие кого-

либо изъ указанных* лиц* не останавливает* составления протокола.

23. Въ протокол* (ст. 22) обозначаются: 1) место и время происше-

ствия; 2) имена потерпевших* и родъ их* занятий; 3) Имена свид*т ей

происшествия, съ 'указанием* их* местожительства; 4) название заведения;

5) описание обстоятельств* несчастнаго случая, по местному осмотру, и

показаниям* свидетелей;. 6) родъ телеснаго повреждения, и 7) сведения,
указанный въ-стать* 25, если въ составлении протокола участвует* врач*.

24. Протоколъ, по прочтении его в* присутствии всех* бывшихъ

при составлении лицъ (ст. 22), подписывается ими; за неграмотных* под-

писывают* те, кому они сие доверили.

25. Если протоколъ былъ составлен* безъ участия врача, то, не

позднее четвертая дня итосл* его составления, а в*, случае смерти рабо-
чая—немедленно, начальник* заведения приглашает*врача для медицин-

скаго освидетельствования. Въ свидетельств* врача о телесном* повре-



2070 Правила о вознагр. потери, рабочихъ.

жденни должны быть даны: 1) описание телеснаго повреждения и состояния

здоровья потерпевшая,и 2) заключение о-возможной-въ будущемъ степени

утраты трудоспособности. Въ свидетельствахъ, удостоверяющихъ смерть

потерпевшая, должно быть дано заключение о томъ, зависела ли она отъ

несчастнаго случая. .

26. Съ протокола (ст. 22) и медицинскаго свидетельства (ст. 25) сни-

маются въ двухъ экземплярахъ копии, кои, не позднее трехъ дней, вру-

чаются: одна—начальнику заведения, а другая—потерпевшемуили одному
изъ членовъ его семейства.

27. Возстановленне трудоспособности (ст. 6), постоянный характеръ

утраты ея (ст. 6 и 7) и степень ослабления ея (ст. 7), излечение телеснаго

нноврежДенпя (ст., 10 и 11) и своевременность прекращения лечения, а равно
зависимость смерти потерпевшаго (ст. 11 и 25) отъ несчастнаго случая,

удостоверяются медицинскими свидетельствами.

28. По требованию начальника заведения, особаго присутствия (ст. 33)

или потерпевшаго, медицинский свидетельства могутъ быть составляемы

также съ целью удостоверения временной утраты трудоспособности или

установления вероятной степени постоянной утраты способности къ труду.

29. Для составления указанныхъ въ статьяхъ- 25, 27 и 28 медицин-

скихъ свидетельствъ начальникъ заведения и потерпевший имеютъ право

приглашать уезднаго, городового или полицейскаго врача.

30. Заявления о назначении пособий и пенсий, причитающихся въ

силу сихъ Правилъ, а равно о замене назначенной пенсии единовремен-
ного выдачею (ст. 20), предоставляется делать въ устной или письменной

форме начальнику заведения; заявляющему выдается удостоверение въ

принятии отъ* него заявления.

31. На подачу заявления о назначении вознаграждения полагается

двухлетний срокъ, исчисляемый для потерпевшаго со дня несчастнаго

случая, а для членовъ семейства умершаго—со дня его смерти.

32. Всемъ случаямъ смерти и телесныхъ повреждений (ст. 1) въ

каждомъ заведении ведется запись въ особой книге, съ обозначенпемъ въ

ней выполнения обязательствъ по вознаграждению потерпевшихъ и чле-

новъ ихъ семействъ. При книге этой хранятся все необходимые доку-

менты, въ томъ числе подлинные протоколы и медицинекпя свидетель-

ства (ст. 23, 25 и 27). Указанная книга ведется по форме, установленной
главньимъ по фабричнымъ и горнозаводскимъ деламъ присутствнемъ, и

предъявляется подлежащему фабричному инспектору или окружному ин-

женеру, по ихъ о томъ заявлению.

33. Назначение пенсий и замена ихъ одновременноювыдачею (ст. 20),

производятся по постановлению особыхъ присутствий,- образуемыхъ при

промышленныхъ и техническихъ заведенп'яхъ Министерства Финансовъ.

Составъ этихъ присутствий определяется Министромъ Финансовъ.

34. Выдача пособий (ст. 6), возмещение расходовъ на лечение (ст. 10)

и уплата денегъ на погребение (ст. 11 п. 1) производятся по распоряже-
нию начальйика Заведения, если онъ признаетъ ходатайство о семъ под-

лежаицимъ удовлетворению; въ противномъ случае, начальникъ заведения

Вносить заявление на разсмотренне особаго присутствия (ст. 35). Распоря-
жения по этимъ предметамъ делаются заведения и безъ

особаго о томъ ходатайства заинтересованныхъ лицъ во всехъ техъ слу-

чаяхъ. когда, по обстоятельствамъ дела, онъ это признаетъ возможным*.

35. Дела, подлежащий разсмотрънию особаго присутствия (ст. 33),

препровождаются въ это присутствие начальникомъ заведения, со всеми

относящимися къ нимъ документами и необходимыми справками. Присут-
ствию предоставляется право приглашать, для выяснения дела, потерпев-
шихъ или ихъ повъренныхъ, лицъ, подписавшихъ протоколъ (ст. 22), и

другихъ, объяснения коихъ могутъ оказаться полезными. Неявка означен-

ниыхъ лицъ не останавливаетъ разсмотрения дела. Въ случае надобности,
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присутствие производить медицинское освидетельствование потерпевших*

чрезъ врачей, по своему выбору, а равно можетъ сноситься съ правитель-
ственными местными и центральными врачебными установлениями для

получения отъ нихъ заключения по возникшимъ вопросамъ.

36. По разсмотрении дела, особое присутствие составляетъ, не позд-
нее трехъ месяцевъ со дня заявления (ст. 30), постановление. Въ поста-

новлении этомъ должно быть указано: 1) время и место и обстоятельства
несчастнаго случая; 2) время подачи заявления (ст. 30); 3) зависели ли

смерть или телесное повреждение отъ несчастнаго случая, родъ телеснаго

повреждения и признанная степень утраты трудоспособности (ст. 27), и

4) заключение, на основании настоящихъ Правилъ и обстоятельствъ дан-

наго случая, о праве на вознаграждение и о размерахъ его или объ от-

казе въ ходатайстве.

37. Постановление особаго присутствия объявляется въ копии заин-

тересованному лицу или непосредственно, или чрезъ начальника заведе-

ния. Въ случае согласия с* постановлением* особаго присутствия, заинте-

ресованное лицо подписываете это постановление, которое, засимъ, пре-

провождается особым* присутствием* для регистрации подлежащему фаб-

ричному инспектору или окружному инженеру. Записанное въ книги сихъ

должностныхъ лицъ постановление, съ отметкою о семъ на подлинном*

акте, признается равносильнымъ мировой сделке, заключенной на суд*.
Въ случа* признания названными должностными лицами постановления

присутствия нарушающим* настоящий Правила, незарегистрованное по-

становление, возвращается въ особое присутствие, для новаго пересмотраи

объявления заинтересованному лицу. Подлинное зарегистрованное поста-

новление особаго -присутствия возвращается фабричнымъ инспектором*

или окружным* инженером* въ особое присутствие для хранения, а заин-

тересованному лицу сообщается копия, заверенная названными должно-

стными лицами.

38. По постановлении особымъ присутствием* о назначении пенсии

или иной выдачи (ст. 37), начальникъ заведения немедленно распоряжается
о производстве назначенныхъ пенсий или выдач*.

39. Недовольному постановлением* особаго присутствия (ст. 37) пре-

доставляется, въ двухмесячный ерокъ со дня объявления ему этого по-

становления, заявить возражение и просить о пересмотр* дела. Присут-
ствие обязано разсмотреть эту просьбу и составить новое постановление

въ течение месяца со дня поступления просьбы. Новое постановление объ-

является съ соблюдением* правилъ, означенныхъ въ стать* 37.

40. Фабричнымъ инспекторам* и окружным* инженерам* пред ста-

вляется право въ случаяхъ, указанныхъ въ статьяхъ 37 и 39, собирать
все необходимый сведения, обращаться за ними въ особое присутствие и

требовать предъявления таковыхъ потерпевшимъ лии?омъ, а также пригла-

ипать, въ случа* надобности, у*зднаго, городового или полицейскаго врача

для медицинскаго освидетельствования потерпевшаго.

41. Недовольному вторичнымъ постановлением* особаго присутствия
(ст. 39) предоставляется право, в* трехмесячный срок* со дня объявления

ему этого постановления, принести жалобу по начальству. Жалоба иио на-

чальству подается въ означенное присутствие непосредственно или чрезъ

пнодлежащаго начальника промышленнаго или техническая заведения,

при которомъ состоитъ сие особое присутствие, и разрешается Министромъ
Финансовъ. Решение объявляется потерпевшему не позднее шести ме-

сяцевъ со дня подачи жалобы. Предъявивший искъ лишается права на

ннринесение жалобы по начальству.

42. Предъявивший искъ на суд* лишается права на получение съ

ответчика судебныхъ издержекъ и вознаграждения за ведение д*ла: 1) если,

предварительно предъявления иска въ суде, не обратится съ заявлением*

къ начальнику заведения, согласно стать* 30, или же предъявите иск*,

не ожидая выдачи копни съ постановления особаго присутствия (ст. 37 и 39).

1:2СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.
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и 2) въ случа* признания судомъ предъявленнаго иска подлежагдимъ удо-
влетворению не свыше той суммы, которая определена постановлением*

особаго присутствия (ст. 36 п. 4).
48. Для ведения дела въ особомъ присутствии (ст. 35, 37 и 39) и на

суде (ст. 41) къ несовершеннолетнимъ, при отсутствии въ местонахождении

заведения, родителей ихъ, опекуновъ или попечителей, назначаиотся под-

лежащим* Земскимъ Началп.никомъ, городским*, мировым* либогминнымъ

судьею особые для даннаго случая опекуны. Фабричному инспектору
или окружному инженеру предоставляется, по собственному ихъ усмотре-
нию, по просьбе несовершеннолетняго или по запросу подлежащая Зем-

скаго Начальника или судьи, сообщить симъ последним*, на кого могли

бы быть возложены временныя обязанности опекуновъ или попечителей

въ означенныхъ въ сей статье случаяхъ. Заявления о назначении пособий

и пенсий (ст. 30), о пересмотре постановления особаго присутствия (ст. 39)
и жалобы по Начальству (ст. 41) подаются несовершеннолетними лично,

но, по'ходатайству пасл*днихъ, могутъ быть назначены къ нимъ въ ука-
занном* выше порядке особые опекуны и для этих* случаевъ.

44. Иски (ст. 41) предъявляются къ заведению, въ лице начальника

того заведения, къ которому принадлежал* дотерпевший, а но ведомству
Главнаго Управления неокладных* сборов* и казенной продажи нитей- -
к* управляющему акцизными сборами губернии.

45. Для предъявления исковъ о назначении вознаграждения пола-

гается двухлетний срокъ, исчисляемый для потерпевшаго со дня несчаст-

наго случая, а для членовъ семейства умершаго—со дня его смерти.

46. Течение давностнаго срока, установленнаго для предъявления

исков* о назначении вознаграждения (ст. 45), считается приостановлен-
ным* со дня заявления потерпевшаго о вознаграждении (ст. 30) до дня

выдачи ему: 1) копий первоначальнаго постановления особаго присутствия
(ст. 37), или 2) копии вторичнаго постановления присутствия (ст. 39), или

3) объявления потерпевшему о решении по принесенной имъ жалобе но

начальству (ст. 41), смотря по тому, после котораго из* постановлений

былъ предъявлен* потерпевшим* иск*.

47. Заключение условий съ поверенными о вознаграждении ихъ за

ведение дела по искамъ, предъявляемымъ на основании настоящихъ Пра-
вилъ, в* размере, превышающем* таксу (Св. Зак. т. XVI ч. 1, Учр. Суд.
Уст., изд. 1892 г., прил. к* ст. 396. прим.), воспрещается, и условия сии, а

равно долговыя обязательства, выданный на превышающий таксу суммы

вознаграждения, почитаются недействительными.

48. Пособия (ст. 6) выплачиваются заведением*, к* которому при-
надлежал* потерпевший, в* сроки, установленные в* заведении для вы-

дачи заработной платы рабочимъ.

49. Выдача пенсий какъ самимъ потерпевшимъ, такъ и членамъ ихъ

семействъ, игроизводится за каждый месяц* впередъ заведениями, къ ко-

имъ принадлежали потерпевшие, или, по просьбе и указанно пенснойе-

ровъ,—подлежащими казначействами.

50. По заявленнямъ лицъ, получающихъ вознаграждение, следуемые
имъ платежи-должны быть въ. установленные сроки переводимы за счетъ

казны, чрезъ почтово-телеграфнъия учреждения, по означенному въ за-

явлении адресу.

51. Выдача пенсии потерпевшему приостанавливается на время на-

хождения его на работахъ или службе въ промышленныхъ и техническихъ

заведениях* Министерства Финансовъ с* содержаниемъ, не меньшим* того,

сообразно которому исчислена пенсия. Если же вновь получаемое ииотер-

певшимъ изъ заведения содержание меньше принятая?-для расчета его

пенсии, то на время получения такого содержания потерпевшему выдаются,

взаменъ пенсии,, две трети разности между означенными двумя окладами

содержания.
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52. Въ течение трехъ летъ со дня первоначальнаго назначения пен-

сии или отказа въ ней начальникъ заведения, а равно и потерпевший,
имеютъ право требоватьмедицинскаго переосвидетельствования потерпев-
шаго для определения состояния его трудоспособности, въ ц*ляхъ изме-

нения пенсии, а также отказа въ иней, соответственно вновь обнаружив-
шимся обстоятельствамъ. Изменение пенсии или отказъ въ ней произво-
дится въ порядке, указанномъ въ статьяхъ 35—46. но пенсия, назначенная

въ судебномъ порядке, можетъ быть уменьшена или отменена, при несо-

гласии на сие пенсионера, только въ судебномъ же порядке, посредствомъ

предъявления соответствующая иска. Изменение разм*ровъ произведен-

ныхъ единовременныхъ выдачъ (ст. 20) не допускается.

53. Настояиция правила (ст. 1—52)применяютсяикъ вознаграждению
вольнонаемныхъ служаицихъ промышленныхъ и техническихъ заведений

Министерства Финансовъ (техниковъ, управляющихъ предприятиями, ма-

стеровит, конторщиковъ, счетчиковъ, чертежниковъ, браковщиковъ, надзи-

рателей, писцовъ сторожей, дворнцковъ и т. п.), безъ различия пола и

возраста, если эти лица получаютъ годовое содержание (ст. 17) въ размере
не свыше тысячи иятисотъ рублей..

54. Назначенный на основании настоящихъ Правилъ пенсии, пособия
и иныя выдачи не могутъ быть Обращаемы на пополнение казенныхъ и

частныхъ взысканий, причитающихся съ вознаи'раждаемы хъ мастеровыхъ

и рабочихъ или служащихъ и ихъ семействъ. Право на вознаграждение
не можетъ быть закладываемо, отчуждаемо или инымъ какимъ-либо

образомъ передаваемо.

55. Причитающийся вольнонаемным* служ щимъ, мастецовымъ и

Йабочимъ, а равно членамъ ихъ семействъ, на основании настоящихъ

[равилъ, пенсии, пособия и иныя выдачи производятся имъ независимо

отъ прочихъ пенсий и пособий и иныхъ выдачъ, могущихъ следовать

темъ же лицамъ, либо получаемых* ими или изъ казны по другимъ

основаниямъ, в* силу особыхъ постановлений, или изъ какихъ-либо благо-

творительных* учреждений и вспомогательных* кассъ, согласно ихъ

уставамъ.

3) Положете о вознаграждение пострадавгиихъ вслгъдствге несчаст-

ныхъ случаевъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ на желтзныхъ

дорогахъ, открытыхъ для общаго пользовангя, а равно членовъ се-

мействъ сихъ' лицъ.

(Собр. узак. 1912 г., № 148, ст. 1301)-
1).

I. Постановленiя общiя.

в. Действие сего Положешя распространяется на следующих* лицъ

безъ различия пола и возраста:

1) на лицъ, обслуживающихъ поезда и паровозы, составителей ио-

ездовъ, сцепщиков*, стрелочниковъ у ручныхъ стрелокъ, поездныхъ и

станционных* осмотрщиков*, баипмачнииховъ (тормозилыциковъ), зав*ды-
ваиощихъ маневрами на станциях* и смазчиковъ вагоновъ железныхъ

дорогъ, открытыхъ для общаго пользования, а также на временно испол-

няющих* обязанности сихъ лицъ;

г
) Одобренный Государственнымъ Совътомъ и Государственною Думою и

Высочайше утвержденный 28 1-юня 1912 г. законъ (собр. узак. 1912 г., № 148,

ст. 1301):

I. Установить прилагаемое при семъ Положете о вознаграждении пострадав-
шихъ вследствие несчастныхъ случаевъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ на

42*
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2) на вс*хъ прочихъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ:
а) въ уиравленняхъ и на лишяхъ жел*зныхъ дорогъ, открытыхъ

для общаго пользования;

б) въ мастерскихъ, заводахъ, трамвайныхъ, пароходных* и другихъ
дополнительныхъ предпрпятияхъ, составляющихъ принадлежность упомя-
нутыхъ въ пунктъ а желъзныхъ дорогъ;

в) занятьгхъ при постронкахъ, возведении сооружении! и прочихъ
работахъ, производимыхъ распрряженнемъ и за счетъ означенныхъ въ

пункт*, а желъзныхъ дорогъ на основании состоявшихся непосредственно
между жел*аными дорогами и этими лицами соглашений и договоровъ:

желъзныхъ дорогахъ. открытыхъ для общаго нользовашя,а равно членовъ семействъ

сихъ лицъ.

11. Статьи 29, 30 и 37 приложения къ статье 575 (прим. 10) Устава Путей
Сообщения (Св. Зак. т. XII ч. 1, по Прод. 1906 г.) отменить.

111. Въ изменение подлежащихъ узаконений постановить:

Если вознаграждение, причитающееся, на основании Положения о вознагра-
ждении пострадавшихъ вследствие несчастныхъ случаевъ служащихъ, мастеровыхъ
и» рабочихъ на железныхъ дорогахъ, открытыхъ для общаго пользования, а равно
членовъ семействъ сихъ лицъ, лицамъ, состоящимъ ко дню-введения въ действие сего,

Положения участниками пенснониыхъ кассъ, учрежденных* на основании приложе-
ния къ статье 575 (прим. 10) Устава Путей Сообщения (Св. Зак. т. XII ч. 1, по

Прод. 1906 и 1908 г.г.), и членовъ семействъ сихъ участниковъ будетъ менее преду-
смотреннаго въ действующйхъ къ означенному времени уставахъ сихъ кассъ, то

таковое выдается въ размере, предусмотренномъ въ подлежащемъ уставе пенсион-

ной кассы.

IV. Въ дополнение Уставовъ о Пбшлинахъ (Св. Зак. т. V, изд. 1903; г. и но

Прод.) постановить:

Освобождаются отъ гербоваго сбора: 1) прошения и другия бумаги, означеи-

ныя въ пунктахъ 1 и 2 статьи 14 (по Прод. 1906 г.) Уставовъ о Пошлинахъ, а

также разрешительныя бумаги по деламъ, основанйымъ на Положении о вознагра-
ждении пострадавшихъ вследствие несчастныхъ случаевъ служащихъ, мастеровыхъ
и рабочихъ на железныхъ дорогахъ, открытыхъ для общаго пользования, а равно
членовъ семействъ сихъ лицъ; 2) соглашения и мировыя сделки по означенным*

выше деламъ, и 3) свидетельства и удостоверения всякаго рода, выдаваемый ло

симъ деламъ.
VI. Пункт* 5 статьи 506 Устава Судопроизводства Торговаго (Св. Зак, т. XI

ч. 2, по Прод. 1906 г.) изложить следующимъ образомъ:
506. Къ долгамъ перваго разряда причисляются:... 5) жалованье и наемный

деньги, следующия домашнимъ служителямъ и работникамъ за шесть месяцев*,
если найдено будетъ, что они платы не получали, и просроченные за тот* же

перподъ времени платежи, .причитающиеся на основании Положений о страховании

рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, объ обеспечении рабочихъ на случай болезни,

правилъ о вознаграждений потерпевшихъ вследствие несчастныхъ случаевъ рабо-
чихъ и служащихъ, а равно членовъ ихъ семействъ, въ дредприятияхъ фабрично-
заводской, горной и горнозаводской промышленности(Уст. Промышл., ст. 15619

, прил..
по Прод. 1906 г.),, а также Положения о вознаграждении пострадавших* вследствие
несчастныхъ случаевъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ на железныхъ доро-

гахъ, открытыхъ дня общаго пользования, а равно членов* семействъ сихъ лицъ.

Въ осталБномъ же означенныя претензии удовлетворяются наравне съ прочими, по

соразмерности.
VII. См. въ измененной редакщи статьи 2007, 8801, примечание къ статье 1291,

статью 13571 и пунктъ 3 статьи 36 приложения къ статье 1899 Устава Гражд. Суд-
(Св. Заис. т. XVI ч. 1, изд. 1914 г.).

VIII. Уставъ Гражд. Суд. дополнить статьею 5004 следуюнииаго содержания:
5004- Постановления статей 5002

и 500ч применяются также къ случаям*
/ производства участковымъ мировым* судьею освидетельствований въ порядке ста-

тьи 72 Положения о вознаграждении пострадавшихъ вследствие несчастных* слу-

чаевъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ на железных* дорогахъ, открытыхъ
для общаго пользования, а равно членовъ семействъ сихъ лицъ.



Правила о вознагр. потери, рабочихъ. 2075

3) На рабочихъ и служащихъ у подрядчиковъ, производящихъ по

договорамъ съ правлениями и управлениямижелезныхъ дорогъ,открытыхъ
для общаго пользования, работы по сооружению и ремонту полотна, верх-
няго строения пути и искусственныхъ сооружений, если работы съ подряда

иироизводятся не самостоятельнымъ предпгриятиемъ, на которое распро-

страняется действие закона о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ

случаевъ или приложения къ ст. 15019 Устава о Промышленности (Св. Зак.
т. XI ч. 2, по Прод. 1906 г.).

2. Всв указанный въ стать* 1 лица, въ случаяхъ утраты ими трудо-
способности отъ телесная повреждения, причиненнаго несчастным* слу-

чаемъ, происшедшимъ при работахъ или вследствие'работъупомянутых*
в* стать* 1 железныхъ дорогъ и предприятий, а также при жел*знодорож-
номъ движении или вследствие такового, вознаграждаются въ порядке и

на основании сего Положения.

Щшмтчанге. Профессиональный болезни не даютъ права на возна-

граждение согласно сему Положению.

3. Если последствиемъ несчастнаго, при указанныхъ въ стать* 2

обстоятельствахъ, случая была смерть пострадавшаго, то право на воз-

награждение принадлежитъ членамъ его семейства, иеречисленнымъ въ

стать* 22.

4. Лица, пострадавший отъ несчастнаго случая при указанныхъ въ

стать* 2 обстоятельствахъ, а равно члены ихъ семействъ, не имеютъ

права ни на какое иное или дополнительное вознаграждение отъ желез-

ныхъ дорогъ за утрату трудоспособности отъ телеснаго повреждения,

причиненнаго упомянутымъ случаем*, кроме указанная въ семъ Поло-
жении.

Для лицъ, указанныхъ въ пунктахъ 2 и 3 статьи 1, годовой зара-
ботокъ (содержание) коихъ превышаетъ одну тысячу пятьсотъ рублей, въ

основание расчета вознаграждения, иироизводимаго на основании настоящая

Положения, принимается лишь эта сумма, причемъ за означенными лицами

сохраняется право на вознаграждение отъ подлежащей железной дороги

в* общемъ порядк* Законовъ Гражданскихъ въ отношении части зара-

ботка, превышающая означенную сумму.

5. Железная дорога освобождается отъ обязанности по уплат* по-

страдавшему или членамъ его семейства вознаграждения только въ томъ

случае, если докажетъ, что причиною несчастнаго случая былъ злой

умыселъ самого пострадавшаго.

6. Всякия предшествовавший несчастному случаио соглашения, кло-

нящийся к* устранению или къ ограничению права на вознаграждениеили

къ уменьшению размеров* онаго, признаются недействителнкрыми.

7. Указанное в* статьяхъ 2 и 3 вознаграждениеназначается: постра-

давшему—въ вид* пособия или пенсии, а членамъ семейства пострадав-

шая—въ виде пенсии.

8. Обязанность вознаграждения пострадавшаго и членовъ его семей-

ства возлагается на владельцевъ той железной дороги, на которой про-

изошелъ несчастный случай, хотя бы пострадалъ служащий другой дороги.
Владельцы железной дороги, изъ средствъ которой, на основании сего

Положения, уплачено вознаграждение, ймЪиотъ право обратнаятребования
къ владельцам* железной дороги, виновной въ происшедшем* несчаст-

номъ случа*.

II. Права и обязанности пострадавшихъ лицъ и членовъ ихъ

семейств.

9. Пособие назначается: 1)лицамъ, указаннымъ въ пункте 1 статьиI,—
въ размере трехъ четвертей средняя подеиинаго заработка пострадав-
пнаго (ст. 31), и 2) лицамъ, указаннымъ въ пунктахъ 2 и 3 статьи 1, в*

размере двух* третей означеннаго заработка (ст. 31 и 38).
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10. Пособие выплачивается со дня несчастнаго случая "по д.ень воз-

становления трудоспособностиили по деньте* коего назначена пенсlя (ст. 18).

Для установления размера пособия лицамъ, получающимъ поденную
или заделиную плату, принимается средний поденный заработокъ постра-

давшаго, исчисленный на основании статей 31 и 38 и помноженный на число

рабочихъ дней въ течение времени, за которое причитается пособие.

11. Если пострадавшему и поел* несчастнаго случая производится

выдача заработка (содержания), то пособие уплачивается со дня прекра-
щения выдачи такового, причемъ, если выдача заработка производится
въ размер*, меньшем* пособия, исчисленнаго на основании статьи 9, то

пособие производится и до прекращения выдачи заработка, но лишь въ

размере разности между суммою пособия, исчисленнаго согласно статье 9,

и выдаваемым* заработком*.

12. Пострадавший отъ несчастнаго случая, уклоняющийся отъ пре-
доставленной ему безплатно врачебной помощи, можетъ быть, по поста-

новлению местнаго комитета (ст. 89), полностью илин частью, лишенъ по-

собия. Отказъ птодвергнуться хирургической оперании не гночитается за

отказъ отъ врачебной помощи.

13. Пострадавший, отказывающийся подвергнуться медицинскому

освидетельствованию, предусмотренному статьями 40 и 56—58, можетъ

быть, по постановлению местнаго комитета, полностью или частью, ли-

шенъ пособия. Местному комитету предоставляется право продолжать вы-

дачу пособия въ случае ннризнання имъ причинъ неявки пострадавшаго
къ таковому освидетельствованию уважительными.

14. Пенсия назначается въ случае постоянной утраты трудоспособ-
ности: 1) при полной утрате ея—лицамъ, указаннымъ въ пункте 1 ст. 1,-
въ размере трехъ четвертей годового заработка (ст. 32—37), а лицамъ,

указаннымъ въ пунктахъ 2 и 3. статьи I—-въ размер* двухъ третей, го-

дового заработка (ст. 32—38), и 2) при неполной— лицамъ, указаннымъ в*

пункте 1 статьи I,—въ размере тони доли трехъ четвертей годового зара-
ботка пострадавшаго, которая соответствует* степени утраты трудосню-
собности, а лицамъ, указаннымъ въ пунктахъ 2 и 3 статьи 1,—въ размер*
таковой же доли двухъ третей означеннаго заработка.

15. Въ случа* сумасшествия, полной потери зрения, потери обеих*

рук* ил и ног* или. полной безпомощности, требуюнцей посторонняго по-

печения, вызванных* несчастным* случаем* (ст. 2), пенсия пострадавинему
назначается в* размер* полнаго его годового заработка.

16. Пенсия исчисляется соответственно состоянию трудоспособности,
установленному гносл* несчастнаго случая.

Въ случа* причинения телеснаго-повреждения липну, уже получано-

ипнему тиенсно за постигший его ран*е несчастный случай (ст. 2), новый

окладъ пенсии исчисляется соответственно состоянию трудоспособности,

установленному после происшедшаго съ пострадавшим* последняго не-

счастнаго случая. Новый окладъ пенсии исчисляется изъ того годового
заработка (содержания), изъ котораго была назначена пенсия за первнлй
постигший пострадавшаго несчастный случай. Если размеръ получаемаго

пострадавшимъ ко времени последняго несчастнаго случая заработка (со-

держания) больше того заработка, по коему была исчислена первая пенсия,

то вновь исчисляемый окладъ пенсии определяется по большему зара-
ботку. Для лицъ, состоящих* ко времени перваго несчастнаго случая вв-

одной изъ дол ;ностей, упомянутых* в* п. 1 ст. 1, и во время последняго ■
несчастнаго случая одной изъ должностей, указанныхъ въ пунктахъ 2

и 3 статьи 1, или наоборот*, новый окладъ пенсии исчисляется по нор-

мамъ, установленнымъ для должностей, поименованных* въ пункт* 1

статьи 1.

17. Съ назначением* на указанных* въ стать* 16 основаниях* пенсии
за последний.несчастный случай выдача ран*е назначенной пенсии пре-

кращается.
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18. Выдача пенсии производится со дня назначения таковой сове-

томъ управления казенной железной дороги или правлениемъ общества
частной железной дороги, по принадлежности.

19. Пенсии, назначенный пострадавшимъ малолетнимъ, не достиг-

шимъ гиятнадцати летъ, и ииодросткамъ, не достигшим* семнадцати летъ,

увеличиваются по достижении малолетними возраста подростковъ, а под-

ростками—возраста взрослыхъ, въ томъ соотношении съ установленной
для места служения пострадавшаго, согласно статьямъ 23 и 24 закона о

страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, средней заработной
платы чернорабочимъ для означенныхъ возрастныхъ групп*, которое су-

ществовало при первоначальном* назначении пенсии.

Примгъчанге. Въ местностяхъ, на которыя не распространяется дей-

ствие Положения о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, раз-

мерь средней"! поденной платы чернорабочему устанавливается согласно

статье 18 иириложения къ статье 15619 Устава о Промышленности (по
Прод. 1906 г.).

20. Владельцы железныхъ дорогъ обязаны, если пострадавшему не

была предоставлена безплатная врачебная помощь, возместить ему дей-

ствительно понесенные имъ до назначения пенсии расходы по лечению бо-

лезни, причиненной несчастнымъ случаемъ, но въ размере не свыше

таксы, устанавливаемой на два года впередъ главньимъ комитетом*

(ст. 92). Расходы по лечению, июнесенные со дня назначения пенсии, воз-

мещению не подлежать.

21. Въ случае смерти пострадавшаго, последовавшей отъ несчаст-

наго случая не позднее двухъ летъ со дня сего случая или же и позднее

двухъ летъ, если лечение производилось въ течение этого времени, вла-

дельцы железныхъ дорогъ обязаны: 1) возместить издержки по погребе-
нию умершаго въ размере одной двенадцатой его годового заработка

(ст. 32—38), но не менее тридцати рублей для взрослаго и подростка и

пятнадцати рублей для малол*тнято, и 2) назначить пенсии указаннымъ
въ статье 22 членамъ семейства умершаго.

22. Пенсии членамъ семейства, въ случае смерти пострадавшаго,

ииоследовавшей при условияхъ, указанныхъ въ статье 21, назначаются въ

размере нижеследующихъ долей годового заработка (содержания) умер-

шаго: 1) вдове лица, указаннаго въ пункте 1 статьи 1,—въ размере трехъ
восьмыхъ, а вдове лица, указаннаго въ пунктахъ 2и 3 статьи I,—въ раз-

мере одной трети, пожизненно или впредь до замужества; 2) детяМъ обо-

его пола: законнымъ, узаконеннымъ, усыновленнымъ и внебрачнымъ, а

равно воспитанникам* и приемышам*' (Св. Зак, т. IX, Зак. Сост., ст. 570,
прим., но Прод. 1906 г.), впредь до достижения' ими восемнадцатил*тняго

возраста, каждому—въ размере одной шестой при жизни одного изъ ро-

дителей, и одной четвертой;—круглымъ сиротамъ; 3) родственникамъ въ

прямой восходящей линии, пожизненно, каждому—въ размере одной ше-

стой, и 4) братьямъ и сестрамъ, круглымъ сиротамъ, впредь до дости-

жения ими пятнадцатилетняя возраста, каждому —въ размере одной

илестой.
Лицамъ, означенным* въ пунктахъ 3 и 4 сей статьи, пенсии назна-

'чаются въ томъ лишь случае, если эти лица находились на иждивении

умерпиаго.

23. Въ случае смерти лица, пользовавшаяся пенсиею на основании

сего. Положения и принадлежавшаго къ числу лицъ, поименованныхъ въ

пункте I'статьи 1, если смерть последовала по истечении двухъ летъ, со

дня несчастнаго случая или если смерть' последовала и до истечения

двухъ летъ, но не вследствие несчастнаго случая, по которому назначена

пенсия, оставшийся после такого лица вдова и дети обоего пиша, закон-

ный, узаконенный, усыновленный и внебрачный, приобретают* право на

пенсш въ следующихъ размерах*: 1) вдова, пожизненно или впредь до

замужества,—въ размере половины пенсии умершаго; 2) дети, до дости-
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женля ими восемнадцатил'втняго возраста, законный, узаконенный, усы-
новленный и внебрачный, каждый—въ размере одной шестой пенсии умер-
шаго при жизни одного изъ родителей, и одной четвертой—круглыя си-

роты, но въ общей суммъ- на всехъ дътей не свыше половины пенсии умер-

шаго, при наличии вдовы, и трехъ четвертей той же пенсии, при отсут-
ствии вдовы.

24. При вступлении вдовы июстрадавшаго (ст. 22 п. 1 и ст. 23 п. 1)
въ бракъ, причитающаяся ей пенсия заменяется единовременноювыдачею

въ размер* троимого годового оклада ея пенсии.

25. Дети, воспитанники и приемыши, въ случае смерти обоихъ ро-
дителей, последовавшей при условияхъ, указанныхъ въ статьяхъ 21 или 23,

получаютъ совокупность пенсий, причитающихся имъ по смерти каждаго

изъ родителей.
26. Указанный въ статьяхъ 22 и 23 пенсии подлежать назначению:

I) вдове, если бракъ съ пострадавшимъ предппествовалъ несчастному

случаю; 2) усыновленньимъ детямъ, воспитанника мъ и прнемышамъ, еслии

ихъ усыновление и принятие на воспитание и въ семью состоялось до не-

счастнаго случая съ пострадавшимъ.

27. Общая совокупность пенсий, причитающихся всемъ указаннымъ
въ статье 22 членамъ семейства умершаго, не должна превышать, если

умерший принадлежалъ къ лицамъ, указаннымъ въ п. 1 ст. 1, — трехъ
четвертей, а если умерший принадлежалъ къ лицамъ, указаннымъ въ

пунктахъ 2 и 3 статьи I,—двухъ третей годового его заработка (ст. 32—38).
28. Если общая сумма причитающихся членамъ семейства умер-

шаго пенсий превышает* означенный въ предыдущей стать*пределъ, то

лица, поименованный въ пунктахъ 1 и 2 статьи 22, имеютъ право на пре-

имущественное удовлетворение полностью, а родственникамъ, упомяну-
тымъ въ пунктахъ 3 и 4 той же статьи, назначается лишь остатокъ, если

таковой окажется, съ распределеннемъ его между ними поровну. Если

означенный выше пределъ превзойденъ совокупностью пенсий, причитаю-

щихся лицамъ, поименованнымъ въ пунктахъ 1 и 2 статьи 22, то пенсии

эти соответственно соифащаются.

29. Изменение въ составе семейства умершаго, за исключениемъ

случая последующая рождения законныхъ его детей, не служить осно-

ваниемъ къ изменению размеровъ назначенныхъ уже каждому изъ чле-

новъ семейства пенсий.

30. Пенсия, причитающаяся пострадавшему или членамъ его семей-

ства Согласно сему Положению, уменьшается, въ случаяхъ назначения

пенсии изъ действующихъ на железныхъ дорогахъ пенснонныхъ кассъ,

на часть пенсии, назначенной изъ сихъ кассъ за счетъ суммъ, образо-
вавшихся не изъ собственныхъ взносовъ пострадавшаго и начисленньихъ,

по правиламъ подлежащей кассы, процентовъ на эти взносы, а въ слу-
чаяхъ назначения единовременной выдачи изъ пенсионныхъ или сберега-
тельно всиомогательныхъ кассъ —на размерь пенсии, соответствующей
единовременной выдаче, образовавшейся не за счетъ таковыхъ взносовъ

и яачисленииыхъ, по правиламъ подлежащей кассы, процентовъ на эти

взносы. Равнымъ образомъ, въ зачетъ пенсий, причитаюицихся на осно-

вании сего Положения, принимаются полностьио пенсии и пособия, назна-

чаемый изъ государственная казначейства лицамъ, состоявшимъ на го-

сударственной слз~жбе, или чЛенамъ семействъ таковыхъ лицъ. Расчетъ

пенсии!, соответствующихъ единовременнымъ выдачам*, производится по

таблицамъ, утверждаемымъ Министромъ Путей! Сообщения, по соглаппенпю

съ Министрами Торговли и Промышленности и Финансовъ и Государ-

ственнымъ Контролеромъ.
31. Размерь средняя поденная заработка пострадавшагоизъ числа

лицъ, иоименованныхъ въ пунктахъ 1 и 2 статьи 1, определяется дъле-
ниемъ суммы годового заработка пострадавшаго (ст. 32—37): 1) для лингв,

инользуиощихся определеннъпмигодовыми окладами содержания, на триста
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шестьдесятъ пять, и 2) для лицъ. получающихъ поденную или задельную

плату,—на двъсти восемьдесят*.

32. Годовой заработокъ пострадавшаго изъ числа лицъ, иоимено-

ванныхъ въ пунктахъ 1 и 2 статьи 1," определяется следующим* обра-
зомъ: 1) для лицъ, пользующихся определенным* годовым* окладом* со-

держания, принимается въ расчетъ тотъ окладъ содержания, которымъ
они пользовались ко дню несчастнаго случая, со включением* одной трети
разъездных* денегъ, причемъ для лицъ, обслуживающихъ поезда и па-

ровозы, получающихъ, кроме постояннаго оклада, иоверстныя и, взаменъ

поверстныхъ, суточный и премии, къ сумме постояннаго оклада содер-
жания прибавляются две трети суммъ поверстныхъ или выдаваемых!,

взаменъ поверстныхъ суточных*, назначенныхъ пострадавшему въ 'те-
чение последняго передъ несчастным* ■ случаем* года, а равно вся сумма
назначенныхъ ему же и въ течение того же времени премий; если же лицо,

пользующееся поверстными и суточными, взам*нъ поверстныхъ, и пре-

миями, состояло на службе дороги менее года до несчастнаго случая, или

же въ течеииие последняго года службы, по каигой-либо причине, получило

поверстныя или выдаваемый .взамеииъ поверстныхъ суточный и премии
въ меньщемъ, противъ обычнаго, размере, для служащихъ въ одинако-

вой съ нимъ должности, то за годовой заработокъ принимается обьичный

годовой заработокъ за последний отчетный годъ лицъ, находящихся въ

одинаковыхъ съ пострадавшимъ условияхъ службы, за исключениемъ одной

трети поверстныхъ или выдаваемыхъ, взаменъ поверстныхъ, суточныхъ;

2) для лиц*, получающих* поденную или зад*льнуио плату, сумма, дей-
ствительно заработанная на железных* дорогахъ пострадавшим* в* те-

чение года, предшествовавшаго дню несчастнаго случая, за вычетомъ

стоимости отпущенныхъ пострадавшему материаловъ и инструментовъ,
если таковые идут* за счет* служащаго, мастерового или рабочаго по

условиям* найма, делится на число дней,,проведенное пострадавшим* въ

томъ же году на работ*,- а если онъ еостоялъ на службе дороги менее

года, то на число дней соответственная меньшаго периода времени, и

полученный указаннымъ путем* средний заработокъ помножается на две-
сти восемьдесятъ.

Примечанге. Для лицъ, упомянутыхъ въ сей статье, пользовавшихся

неокладными выдачами (годовою наградою), годовой заработокъ, исчислен-

ный по изложенным* выше правиламъ, увеличивается на среднюю вели-

чину неокладных* выдачъ (годовой награды), полученныхъ ими за по-

следние три года.

33. Если пострадавший из* числа лицъ, иоименованныхъ въ пунк-
тахъ 1 и 2 статьи 1, итолучадъ довольствие натурою (квартира и обмун-
дирование), то къ сумм*, исчисленной порядкомъ, указаннымъ въ статье'32.

нгрибавляется: при довольствии квартирою—одна четверть этой суммы, а

при довольствии обмундированием*—действительная стоимость такового,
разделенная на число л*тъ, на которыя, по установленнымъ правиламъ,

выдается обмундирование.

34. Годовой заработокъ пострадавшаго во время командировки съ

дороги постояннаго места служения на другую железнуио дорогу опреде-

ляется, согласно статьямъ 32 и 33, по заработку, получавшемуся постра-

давшимъ передъ командировкою на дороге постояннаго места служения.

35. Исчисленный указаннымъ выше порядкомъ годовой: заработок!)

пострадавшаго не долженъ быть менее произведения, полученнаго отъ

умножения установленной для места служения пострадавшаго, согласно

статье 34 Положения о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ,

средней поденной платы чернорабочему на двести восемьдесятъ.

Примечанге. Въ м*стииостяхъ, на которыя не распространяется дей-
ствие Положения о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, раз-
мерь средней поденной платы чернорабочему устанавливается, согласно

статье 18 приложения къ статье 15619 Устава о Промышленности (по Прод.
1906 г.).
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36. Если пострадавшимъ или чле'номъ его семейства будетъ дока-

зано, что действительный годовой заработокъ пострадавшаго изъ числа

лицъ, иоименованныхъ въ пунктахъ 1 и 2 статьи 1, за исключениемъ

двухъ третей разъездныхъ и пособий и одной трети поверстныхъ и су-

точных*, превышаетъ исчисленный по статьямъ 32—35 годовой! зарабо-

токъ, то последний долженъ быть увеличен* до размера действитель-

ная заработка. Если пострадавший, не получалъ отъ железной дороги
никакой платы, то "годовой заработокъ его определяетсявъ размере про-

изведения, полученнаго отъ умножения установленной для места служе-

ния пострадавшаго, согласно статье 34 Положения о страховании рабочихъ

отъ несчастииыхъ случаевъ, средней поденной платы чернорабочему на

двести восемьдесятъ.

Примгъчанге. Въ местностях*, на которыя не распространяется дей-
ствие Положения о страховании рабочихъ от* несчастныхъ случаевъ, раз-

мерь средней поденной платы чернорабочему устанавливается согласно

статье 18 „приложения къ статье 15619 Устава"о Промышленности (по Прод.
1906 пО.

37. Подъ окладом* содержания и заработком* лицъ, поименован-

ныхъ въ пунктахъ 1 и 2 статьи 1, в* сем* Положении понимается окладъ

содержания" и заработокъ, получаемые исключительно изъ средствъ же-

лезных* дорогъ.

38. Годовой заработокъ пострадавшаго изъ числа лицъ, иоимено-

ванныхъ въ пункте 3 статьи 1, определяется по правиламъ, изложен-

ным* въ статье 32 Положения о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ

случаевъ, а средний поденный заработокъ техъ же лицъ—делением* исчис-

леннаго такимъ образомъ годового заработка на двести восемьдесятъ.

Примгъчанге. Въ местностяхъ, на которыя не распространяется дей-
ствие Положения о страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, го-

довой заработокъ указанныхъ въ сей (38) статье лицъ определяется по

правиламъ, изложенным* в* статье 16 приложения къ статье 15619 Устава

о Промышленности (по Прод. 1906 г.), а средний поденный заработокъ
тех* же лиц*—делением* исчисленнаго таким* образом* годового за-

работка на двести шестьдесятъ.

39. По желанию пенсионеров* и съ согласия совета управления под-

лежащей казенной железной дороги или правления общества подлежащей

частной дороги, пенсии могутъ быть заменяемы единовременными выда-

чами, если годовой окладъ пенсии не превышаетъ тридцати шести ру-

блей и, притомъ, пятнадцати процентовъ годового заработка пострадав-
шая. Означенный единовременный выдачи исчисляются на следующих*
основаниях*: 1) годовой окладъ пенсии помножаётся на десять, причем*

для пострадавших* малолетнихъ и подростковъ принимаются пенсион-

ные оклады, которые причитались бы имъ по достижении возраста взрос-
лых*; 2) годовой окладъ пенсии лицамъ, указаннымъ въ пунктах* 2 и 4

статьи 22 и въ пункт* 2 статьи 23, помножается на число лет*, въ те-

чение которыхъ эти пенсии должны выплачиваться, но не более, какъ на

десять, и 3) все пенсионные платежи, произведенные до соглашения о

единовременной выдач*, но въ совокупности не свыше одной трети, опре-
деляемой, согласно пунктам* 1 и 2 настоящей статьи, суммы, вычита-

ются изъ этой последней.

40. О всякомъ несчастном* случае, нодходящемъ под* условия
статьи 2, составляется немедленно, в* установленномъ порядк*/ прото-
кол* жандармскою железнодорожного,полицпею и, по утверждаемым* Ми-

нистромъ Путей Сообщения правиламъ, служебный актъ, которые должны

содержать нижеследующия данный: 1) место и время происшествия; 2) зва-

ния, имена, отчества и фамилии пострадавшихъ и родъ ихъ занятий; 3) зва-

ния, имена, отчества и фамилии свидетелей происшествия, съ указанием*
ихъ местожительства; 4) описание обстоятельствъ несчастнаго" случая на

основании местнаго осмотра и показаний свидетелей; 5) родъ телеснаго
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повреждения, и 6) сведения, указанный въ стать* 42, если въ составлении

протокола или акта участвуете врачъ.

41. Пострадавший обязанъ, если состояние его здоровья тому не пре-

пятствуете, немедленно дать знать о проясшедппемъ съ нимъ Несчастном*

случа* своему начальнику, который, в* свою очередь, безотлагательно

сообщает* о семъ местному комитету, а также жандармской полиций.

42. Если протоколъ и акте были составлены безъ участия железно-

дорожная врача, то не позднее четвертая дня поел* его составления,

а въ случа* смерти врачом* дороги произ-
водится медицинское освидетельствование пострадавшаго или осмотр*.и,"
въ подлежащих* случаяхъ, вскрытие трупа, Въ свидетельств* врача о

телесном* повреждении должно быть дано описание телеснаго поврежде-
ния и заключение о состоянии здоровья пострадавшаго и о причинной
связи съ несчастнымъ случаемъ. Въ свидетельстве, удостоверяющем-*
смерть пострадавшаго, должно быть дано заключение о томъ, произошла
ли.она вследствие несчастнаго случая.

48. Пострадавшему, а въ случае его смерти-—членамъ его семейства,
предоставляется.за ихъ счет* пригласить еще одного врача для участия
в* составлении упомянутых* въ стать* 40 протокола и акта; неприбытие
ятого врача не останавливает* составления протокола, или акта.

44. С* протокола, акта и медицинскаго свидетельства снимаются

управлением* дороги копни в* двухъ экземиилярахъ, изъ коихъ одинъ

передается местному комитету, а другой безплатно—пострадавшему или

одному изъ членовъ его семейства. *

45. Местный комитете, по получении протокола, акта и медицин-

скаго свидетельства, можетъ, не выжидая прошения пострадавшаго о на-

значении пенсии,-подвергнуть его медицинскому освидетельствованию, въ

.порядк* статей 56—58, для выяснения вопроса б признании утраты трудо-

способности постоянною, а равно о степени таковой утраты. Въ случае

признания местным* комитетом* утраты трудоспособности постоянною,

одновременно съ симъ назначается, в* порядк* статей 54 и 62, пенсия

пострадавшему.

4©. С* требованиемъ о назначении вознаграждения потерпевший дол-

женъ, прежде предъявления иска въ суд*, обратитьсякъ подлежащей же-

лезной дорог*.

47. Для предъявления требования железной дороге полагается, не-

зависимо отъ того, останется ли пострадавший на железнодорожной!
служб* или же покинете ее, двухлетний срокъ: для пострадавшаго—со

дня несчастнаго случая, а для членовъ семейства умершаго —со дня

смерти пострадавшаго. Течение сего срока не приостанавливаетсядля не-

совернненнол*тнихъ и лицъ, состоящих* под* опекою или попечитель-

ством*. Пропущенйемъ сего срока погашается самое право требовать воз-

награждения.

48. Пропнения о назначении пенсии или пособия подаются или посы-

лаются по почте пострадавшимъ, а въ случае смерти пострадавшая—

членамнн его семейства, имеющими право на вознаграждение по сему По-

ложению: 1) непосредственному начальству пострадавшаго, которое обя-

зано немедленно переслать прошение въ местный комитете той дороги,

на которой лежитъ по стать* 8 обязанность уплатить вознаграждение, ннлни

2) означенному местному комитету. При посылке прошения по почте,
днемъ подачи прошения считается число, обозначенное на конверт*штем-

пелем* почтово-телеграфнагоучреждения.в* мест* отправления.

. 49. Требования о назначении пенсии или пособия могут* быть за-

являемы и словесно чинамъ жандармской железнодорожной нолини'ии. ко-

торые обязаны о семъ составить протоколъ и препроводить таковой въ

местннЩй комитет*.



Правила о вознагр. потерн, рабочих*.2082

50. Если местный комитета, куда поступило прошение о назначен]и

пенсии или пособия, усмотритъ, что двло подведомственно'другому мест-

ному комитету, то онъ передаетъ это прошение, не позднее семи дней со

времени получения онаго, подлежащему местному комитету, одновременно
оповестивъ о семъ просителя

51. Если местный комитетъ, которому требование о вознаграждении
было передано другимъ комитетомъ, также не признаетъ его себе подв*-
домствекнымъ, то онъ обязанъ, не позднее семи дней по получении озна-

ченнаго требования, представить дело на разсмотренне главнаго комитета

и уведомить о семъ первый комитетъ.

52. Решения главнаго комитета (ст. 92) по пререканиям* между мест-

ными комитетами о подведомственности предъявленная требования по-

становляются въ месячный срокъ и признаются окончательными и не

ннодлежащими обжалованию.

53. Выдача пособия (ст. 9), возмещение расходовъ на лечение (ст. 20)
и уплата дечегъ на погребение (ст. 21 ни. 1) производятся по распоряжению

нначальниковъ казенныхъ Железныхъ дорогъ, правлений обществъ част-

ныхъ железныхъ дорогъ или ихъ уполномоченньнхъ, если они признаютъ
ходатайства о семъ подлежащими удовлетворению; если начальники казен-

ныхъ железныхъ дорогъ или уполномоченныеправлении! обществъ не при-

знаиотъ такия ходатайства подл ежаидимни удовлетворению, то вносятъ нихъ

немедленно на разсмотрени'е местнаго комитета. Распоряжения объ ука-
занныхъ выдачах* делаются начальниками казенныхъ железныхъ до-

рогъ, правлениями обществъ частныхъ железныхъ дорогъ и ихъ уполно-

моченными и безъ* особаго о томъ прошения заинтересованных* лицъ во

всехъ техъ случаяхъ, когда, по обстоятельствамъ дела, они это найдут*
возможнымъ.

54. Дела о назначении пенсий пострадавшимъ отъ несчастныхъ слу-
чаевъ, а равно членамъ ихъ семеийствъ, а также дела, внесенный на об-

суждение местнаго комитета на основании предыдущей статьи, разсматрп-
ваются местнымъ комитетомъ той дороги, на которой лежитъ ио статье 8

обязанность Постановления комитета по каждому

делу излагаются въ особомъ журнале и подписываются всеми присут-

ствовавшими

55. Лицу, ходатайствующему о вознаграждении на основании сего

Положения, или его уполномоченному, предоставляется право давать лично

разъяснения при рассмотрении дела местным* комитетомъ. О дн* разсмо-

тр*ния дела председатель местнаго комитета увъдомляетъ лицо, хода-

тайствующее о вознаграждении!, или его уполномоченная, если таковой

имъ указан*, по письменно заявленным* ими адресамъ. Неприбытие про-
сителя или его уннолномоченнаго Не останавливает* разсмотр*ния д*ла.

56. Медицинское освидетельствование состояния здоровья постра-

давшая производится при участии не менее двухъ врачей отъ железной

дороги, выборная члена местная комитета отъ той службы, къ которой

ниринадлежалъ пострадавший-, и одного представителя, назначаемая пред-

седателемъ местнаго комитета изъ числа членовъ комитета, по назначе-

нию или.по. должности (ст. 90). Председателю местнаго комитета предо-
ставляется приглашать присутствовать при медицинском* освидетель-
ствовании и другихъ лицъ, коихъ присутствие будетъ признано полезным*.

Пострадавшему предоставляется приглашать за свой счет* еще одного

врача по своему выбору. Неприбытие этого врача не останавливает* осви-

детельствования. Мнения всех* присутствовавших* заносятся въ прото-

колъ за ихъ подписями. Протоколъ долженъ содержать, кроме сведений,

упомянутых* въ статье 40, заключение о степени утраты трудоспособ-
ности свидетельствуемая лица и о признании таковой утраты постоянною

или временною.

57. Въ случае отдаленности м*ста жительства пострадавшаго от*

местная комитета ответственной железной дороги, по постановлению септ»
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комитета производство медицинскаго освидетельствования можетъ быть

поручено ближайшему отъ места жительства пострадавшаго комитету.

58. Въ случае, предусмотренном* предыдущею статьею, освиде-

тельствование производится комитетомъ въ составе и въ порядке, ука-

занномъ въ стать* 56.

59. Если пострадавший уклоняется отъ освидетельствования, то про-

изводство дела о назначении ему пенсии прекращается постановлен!емъ

местнаго комитета.

60. О прекращении производства д*ла (ст. 59) извещается постра-

давший, но онъ не лищенъ права вииовь возбудить ходатайство о возна-,

гражденни, если не истекъ срокъ давности, установленный статьею 47.

61. Упомянутые въ статье 54 журналы представляются на-казен-

ныхъ железныхъ дорогах* на разрешение совета управления подлежащей

дороги, а на частных* железныхъ дорогахъ
— на разрешение правления

подлежащаго общества или управления дороги, по усмотрению правления.

Предварительныя постановления означенныхъ учреждений сообщаютсяиод-

лежащими местными комитетами, письменно, лицу, ходатайствующему о

вознаграждении. Постановления, касающияся лиц* несовершеннолетних*,
еообицаиотся их* родителям*, опекунам* или попечителям*, если место-

жительство ихъ известно местнымъ комитетамъ. Одновременно делается

распоряжение о производстве назначенныхъ пенсий или пособий, если та-

ковыя назначены.

62. Предварительныя постановления (ст. 61) должны быть сообщены:

1) о назначении пособия—не позднее одного месяца со времени заявления

ходатайства, и2> о назначении пенсии: самому пострадавшему—не позднее

четырехъ месяцевъ, а членамъ семейства пострадавшаго—не позднее

двух* месяцев*, со времени заявления ходатайства.

В* объявлениях* местных* комитетов* просителям* о последовав-

ших'ъ постановлениях* должны 'быть напечатаны извлечения из*-сего

Положения, определяющий порядокъ и сроки обжалования постановлений

местныхъ комитетов*

Проситель, не получивший въ установленный настоящею статьею

срокъ предварительнаго постановления, может*, до получения этого по-

становления, предъявить искъ о вознаграждений.

63. Проситель, недовольный постановлением* (ст. 61), имеет*чправо
подать въ местный комитетъ, не ииозднее двухъ месяцев* со дня вру-
чения ему означеиинаго постановления, свое возражение. Если въ течение

указаннаго срока такихъ возражений не иоследуетъ или если ранее его

окончания проситель изъявить согласие на условия, изложенный въ пред-

варительномъ постановлении, то дело считается оконченным* ииа сих*

условиях*.

64. Поданноев* срок* возражение разсматриваетсяс* соблюдением*

порядка, указаннаго в* статьяхъ 54—61.

65. Окончательное- постановление подлежащих* совета управления

казенной железной дороги, правления общества частной железной дороги

или управления последней делается не позднее двух* месяиибв* со дня

получения местнымъ комитетомъ возражения просителя. Постановление

это объявляется нросителиб въ порядке, 'указанном* в* стать* 61. В* слу-
чае несоблюдения советом* управления, правлением* или управлением*
железной дороги означеннаго въ настоящей статье срока, проситель въ

прав*, до получения окончательнаго постановления, предъявить искъ о

вознаграждении.

Недовольный окончательным* постановлением* можетъ предъявить
искъ въ течение шестимесячнаго срока со дня сообщения ему сего поста-

новления. Пропущенном* сего срока утрачивается право иска.
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66 Назначенный въ порядке статей 61 и 65 пособие или пенсия не

могутъ быть уменьшены, за исключениемъ случаевъ, предусмотренных*
въ статьяхъ 72—80.

67. Иски о пособиях* и пенсиях* предъявляются къ владельцам*
ответственной железной дороги (ст. 8) по месту нахождения ея управления.

68. Для ведения делъ о вознаграждении въ управлении дороги или

въ суде къ несовершеннолетним*, при отсутствии въ томъ месте, где

предъявляется искъ, родителей ихъ, опекуновъ или попечителей, назна-

чаются подлежащимъ Земскимъ Начал'ьникомъ, городскимъ, мировьимъ или

гминнымъ судьею особые для даннаго случая опекуны.

69. Въ случае присуждения по суду пострадавшему или членамъ

его семейства вознаграждения, въ назначении коего железною дорогою
было отказано, а равно въ случае присуждения по суду вознаграждения
въ болыпемъ противъ назначеннаго железною дорогою размере, на всю

сумму, не доплаченную просителю, начисляются проценты, изъ расчета

шести годовыхъ, съ того срока, когда возникло право на вознаграждение.

78. Заключение условий съ поверенными о вознаграждении ихъ за

ведение делъ по требованиямъ, .предъявлявмы мъ на основании сего Поло-
жения, вЪ размере, превьишаиощемъ таксу (Св. Зак. т. XVI ч. 1, Учр.

Суд. Уст., изд. 1892 г.. ст. 396. прим., прил. VII), воспрещается, и условия

эти, а равно и долговыя обязательства, выданный повереннымъ на суммы
вознаграждения, превышающий таксу, почитаются недействительными.

71. Въ течение трехъ летъ со дня постановления о назначении, пенсш

и независимо отъ порядка, въ которомъ состоялось назначение; каждая

изъ сторонъ имеетъ право, не чаще одного раза въ годъ, требовать ме-

дицинскаго переосвидетельствования пострадавшаго для определения со

стояния его трудоспособности, въ целяхъ изменения размера или полнаго

прекращения пенсии соответственно действительному состоянию трудоспо-
собности пенсионера.

72. Железная дорога, желающая воспользоваться указаннымъ въ

ииредыдущей статье правомъ, приглашает* пострадавшаго для освиде-

тельствования въ порядке, установленномъ статьями 56—58, а при неявке

его -обращается по месту жительства пострадавшаго къ городскому, ми-

ровому или тминному судье или къ Земскому Начальнику съ ходатай-

ствомъ о производстве освидетельствования.

Прштчате. Подъ железною дорогою въ статьяхъ 72—80 разумеется:

для казенной железной дороги—советь управления, а для частной желез-

ной дороги—правление общества.

73. Относительно освидетельствования, производимаго въ порядке
ииредыдущей статьи, соблюдаются правила, изложенный въ статьяхъ 500й

и 5003 Устава Гражданскаго Судопроизводства (Св. Зак. т. XVI ч. 1, по

Прод. 1906 г.).

74. Въ случае неявки пострадавшаго къ освидетельствованию, про-

изводимому на основании статьи 72, подлежащимъ судьею или Земскимъ
Начальником* составляется протоколъ, съ указан!емъ причины неявки,

если таковая ему известна. Копия сего протокола, а также копия прото-

кола медицинскаго освидетельствования, если таковое состоялось, препро-

вождаются дороге, возбудившей ходатайство о семъ освидетельствовании.

75. Въ случае признания железною дорогою причины неявки по-

страдавшая къ судебному освидетельствованию (ст. 72) неуважительною,

производство назначенной или присужденной пенсии можетъ быть приоста-
новлено впредь до явки пострадавшаго,о каковой приостановке сообщается

последнему, съ указанием* оснований, по коимъ приостановлена выдача

пенсии.

76. Нр производстве освидетельствования, железная дорога, сооб-

разно данным* двла, или оставляет* въ сил* прежнее постановление о

размер* пенсии, или постановляет* новое, которое объявляется, в* пись-
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меняой форм*, пострадавшему не позднее двухъ месяцевъ со дня полу-
чения протокола освидетельствования.

77. Бели пострадавший останется недоволен* поетановЛещемъ объ
уменьшении размера или совершенном* прекращении производства пенсш
назначенной ему железною дорогою или судебнымъ решешемъ то онъ
ооязанъ заявить о семъ железной дорогевъ течете шести недель со дня
получения указаннаго въ предыдущей статье объявления..

78. Железная дорога, получившая указанное въ предыдущей статье
заявление, имеетъ право,в* ипестимесячный срокъ со дня его получения
предъявить искъ въ подлежащем* суде объ уменьшении размера пенсш'
или совершенномъ прекращении ея производства.

79. Пострадавшему, ходатайствующему объ увеличении пенсий пре-
доставляется обратиться съ прошением* къ подлежащей железной дороге
в* порядке, установленномъ статьями 48 и 49. Ходатайство это подлежитъ

разрешению на основании статей 54, 56—59 и 61—65.

80. Выдача пенсии в* увеличенном* размере производится лишь
со времени возбуждения ходатайства о переосвидетельствованиии въ томъ
только случае, если ухудшение въ состоянии трудоспособности находится
в* причинной связи еъ первоначально происшедшим* вследствие несча-
стнаго случая телесным* повреждением*; выдача же пенсии въ уменьшен-
ном* размер* или прекращение производства пенсии происходить со дня
соглашения о семъ сторон* или же со дня постановления судебнагорешения.

81. Правила, изложенный в* статьях* 71—80, не распространяются
на назначаемый, взамен* пенсий, единовременный выдачи размер* коихъ
изменению не подлежит*.

82. Пособия выплачиваются въ сроки, установленные на железной

дорог* для выдачи содержания, а мастеровым* и рабочимъ, состоящимъ

на поденном* расчет*,—въ сроки выдачи заработной платы. Выдача пен-

сий производится впередъ помесячно, если между сторонами не последо-
вало иного по сему предмету соглашения.

83. По заявлениямъ лицъ, коимъ назначены пенсии или единовре-
менный- выдачи, причитающиеся имъ платежи должны быть въ соответ-

ствующие сроки переводимы, въ пределах* Империи, за счет* подлежа-

щих* железных* дорог*, по означенному въ заявлении адресу.

84. Пенсионеры обязаны, по требованию железных* дорогъ, доста-

влять въ сроки, устанавливаемые главным* комитетомъ, удостоверения о

томъ, что они находятся въ живыхъ, а вдовы, получающий пенсии по умер-
шимъ супругам*, также и о том*, что он* не вступили в* бракъ. Удо-

стоверения эти выдаются безвозмездно подлежащими административными

или полицейскими властями. Въ случае непредставления означенныхъ

удостоверений, производство платежей можетъ быть приостановлено.

85. Выдача пенсии пострадавшему приостанавливается на время на-

хождения его на работахъ или служб* на железных* дорогах* и в* пред-
приятиях*, указанныхъ въ стать* 1, съ годовым* заработкомъ, не мень-

шиймъ того, согласно которому исчислена пенсия. Если размер* вновь по-

лучаемаго пострадавшим* от* указанныхъ в* стать* 1 железных* до-

рогъ и предприятий заработка меньше принятаго для исчисления размера
его пенсии, то на время получения такого заработка выдается, взамен*

пенсии, для лицъ, состоявшихъ ко времени несчастнаго случая въ долж-

ностяхъ, церечисленныхъ въ пункт* 1 статьи I,—три четверти, а для со-

стоявшихъ к* тому же времени в* должностях*, указанных* в* пунктахъ
2 и 3 статьи I,—две трети разности между означенными размерами зара-

ботка.

86. Назначенный на основании сего Положения пособий, пенсии и

иныя выдачи не могутъ быть обращаемы на пополнение казенныхъ и

частныхъ взысканий. Право на пенсию, пособие и иныя выдачи не можетъ

быть ни 'закладываемо, ни отчуждаемо.
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87. Невостребованный въ течение трехъ л*тъ пенсии, пособия и иныя

выдачи обращаиотся в* средства-пенсионных* и сберегательно-вспомога-
тельных* кассъ подлежащих* железныхъ дорогъ.

Выдача пенсии прекращается на время пребыванияпенсионера: 1) въ

безплатных* богадельнях*, содержимых* за счетъ пенсионная фонда
(ст. 106) и 2) за границею свыше одного года.

88. Немедленно по назначении пенсии, пенсионеру выдается пенсион-

ная книжка, по которой производится уплата пенсии; пенсионными книж-

ками заменяются также исполнительные листы судебныхъ м*стъ, кои

остаются при делахъ железной дороги.
Правила о порядке выдачи и форма пенсионных* книжекъ устана-

вливаются главньимъ комитетомъ.

В* пенсионной книжке должны быть напечатаны извлечения изъ

постановлений закона, определяющих* права лицъ, получающихъ пенсии,

согласно настоящему Положению.

III. МЕСТНЫЕ И ГЛАВНЫЙ КОМИТЕТЫ.

89. Для равсмотръшя двл* о вознаграждении пострадавшихъ отъ

несчастныхъ случаевъ железнодорожных* служащихъ, мастеровыхъ и

рабочихъ, а равно членовъ семействъ сихъ лицъ, учреждаются особые

местные комитеты при управлении каждой дороги.

90. Местные комитеты состоять изъ председателяи девяти членовъ.

Председатель назначается на казенныхъ железныхъ дорогахъ начальни-

комъ управления железныхъ дорогъ, а на правлением* подле-

жащаго общества. Членами комитетовъ состоять: юрисконсульт* дороги

и заведывающдй пенсионного (сберегательно-вспомогательною) кассою или

ихъ заместители, два члена по назначению: на казенныхъ железныхъ до-

рогахъ—начальника управления железныхъ дорогъ, а на частныхъ—пра-
вления подлежащего общества, и пять членовъ, избираемыхъ служащими,--
иио одному: 1) отъ службы пути и зданий, 2) отъ службъ движения и теле-

графа, 3) отъ службы подвижного состава и тяги, кроме мастерскихъ для

ремонта подвижного состава, 4) отъ мастерскйхъ для ремонта подвижного

состава, и 5) отъ всехъ остальныхъ службъ и частей управления дороги.
Выборные отъ служащихъ выбираются на три года въ порядке,

устанавливаемом!, Министромъ Путей Сообщения.
Къ председателю и членамъ местных* комитетовъ по назначению

и выборамъ назначаются и избираются въ порядке, установленномъдля

ихъ назначения и выборовъ, заместители.

91. Заседание местная комитета считается состоявшимся, если при-

сутствовали, сверхъ ииредседатеЛя, юрисконсульта и заведывающаго пен-

сионного -(сберегательно-вспомогательною)' кассою или ихъ заместителей,

иио крайней мере, одиииъ членъ по назначению и два члена по выборам*,

причемъ обязательно присутствие члена, выбранная отъ службы, въ ко-

торой состоялъ пострадавший.

92. Для надзора за 'применением* настоящая Положения и для за-

ведыванпя пенсионным* фондом* (ст. 98) при Министерстве Путей Сооб-

щения учреждается главный комитетъ по д*ламъ о вознаграждении по-

страдавшихъ отъ несчастныхъ случаевъ железнодорожных* служащих*,

мастеровыхъ И рабочихъ.

93. Главный комитетъ состоитъ, подъ председательствомъ началь-

ника управления железных* дорогъ, изъ управляющая юридическою

частью управления железныхъ дорогъ и заведывающаго делами железно-

дорожная пенсионная комитета, или ихъ заместителей, врача и одного

члена, назначаемых* Министромъ Путей Сообщения, одного члена, назна-

чаемая Министромъ Торговли-и .Промышленности, двухъ представителей
частных* дорогъ, избираемыхъ общимъ съ*здомъ представителей желез-

ныхъ дорогъ, и трехъ членовъ изъ числа выборных* членовъ местных*

комитетовъ (ст. 90) при техъ железныхъ дорогахъ, управления которыхъ
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находятся въ Петроград*, избираемыхъ на три года тъми же выборными

членами, въ порядк*, устанавливаемом* Министромъ Путей Сообщения.
Для-замещения председателя Министромъ Путей Сообщешя назна-

чается одинъ изъ членовъ главнаго комитета.

Къ членамъ главнаго комитета по назначению и выборамъ назна-

чаются и избираются въ порядк*, установленномъ для назначения и вы-

боров* самихъ членовъ, заместители.

94. Заседание главнаго комитета считается состоявшимся, если

присутствовали, сверхъ председателя или его заместителя, не менее

двухъ членовъ по назначению, одного представителя частныхъ желез-

ныхъ дорогъ и одного представителя железнодорожныхъ служащихъ.

95. Ведению главнаго комитета подлежать:

1) разсмотренневопросовъ, вносимых* на обсуждение главнаго коми-

тета по распоряжению Министра Путей Сообщения, а равно управлениями
казенныхъ железныхъ дорогъ и правлениями частньнхъ железнодорож-
ныхъ обществъ;

2) завьдыванне пенспоннымъ фондомъ и, въ частности: а) наблюде-
ние за правильнымъ поступлениемъ подлежащихъ суммъ въ пенсионный

фондъ и правильнымъ расходованиемъ суммъ фонда и, вообще, за счето-

водствомъ и отчетностью по симъ суммамъ; б) распоряжение о приобре-
тении процентныхъ бумагъ* считаемыхъ комитетомъ наиболее выгодными,
для фонда, а также распоряжения о продаже имеющихся бумагъ или об-
мен* таковыхъ на другия, и в) разработка предположенийо иредусматри-
ваемыхъ статьею 106 позаимствованияхъ, а также объ условияхъ и сроке
сихъ позаимствований;

3) разъяснение сомнений, могущихъ возникать при применении сего

Положения;
4) разрешение пререканий между местными комитетами (ст. 52),
5) разработка таблицъ, указанныхъ въ статьяхъ 30 и 100;

6) установление формъ отчетовъ и пенспонныхъ книжекъ (ст. 88) и

сроковъ представления предусмотренных* статьею 84 удостоверений;
7) разсмотренне представляемых* главному комитету управлениями

казенныхъ железныхъ дорогъ и правлениями частныхъ железных* до-

рогъ отчетовъ дорогъ по деламъ о вознаграждении на основании сего

Положения и составление общагр отчета;

8) ревизия на местахъ, чрезъ особо уполномоченныхъ лицъ, произ-
водства д*л* о вознаграждении пострадавшихъ отъ несчастныхъ слу-
чаевъ служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ и членовъ ихъ семействъ.

для чего учрежденные на основании статьи 89 местные комитеты, упра-
вления казенныхъ железныхъ дорогъ и правления обицествъ частныхъ

железныхъ дорогъ обязаны предъявлять, по требованию командирован-
ныхъ лицъ, все документы, книги и пр., касающиеся указанныхъ делъ;

9) разработка общей статистики несчастныхъ случаевъ на желез-

ныхъ дорогахъ;
10) установление на каждые два года таксы расходовъ по лечению

болезней, причиненныхъ несчастными случаями (ст. 20);

11) разработка мероприятий по усовершенствованию лечения постра-

давшихъ и по вознаграждению ихъ пенсиями и пособиями;

12) созывъ съездовъ представителей железных* дорогъ для раз-

смотрения вопросовъ, связанныхъ съ вознаграждениемъ пострадавшихъ
отъ несчастныхъ случаевъ и членовъ ихъ семействъ, и

13) предварительное разсмотренне ходата ствъ железныхъ дорогъ
о временномъ позаимствований изъ пенсионнаго фонда необходимыхъ

средствъ на оборудование и содержание лечебныхъ заведений и богаде-

ленъ для пострадавшихъ отъ несчастныхъ случаевъ железнодорожныхъ

служащихъ, мастеровыхъ и рабочихъ.
96. Постановления главнаго комитета принимаются по большинству

голосовъ, причемъ, при равенстве голосовъ, голосъ председательствую-

щаго даетъ перевесь; постановления главнаго комитета вступаютъ въ
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силу по утверждении ихъ Министромъ Путей Сообщения, за исключениемъ

постановлений по деламъ, указаннымъ въ пункте 2 (лит. а и б) предыду-
щей статьи, каковыя постановления на утверждение Министра Путей Со-

общения не представляются.

Постановления по деламъ, предусмотреннымъ пунктами 1, 9 и 11

предыдущей статьи, съ коими представитель Министерства Торговли и

Промышленности не найдетъ возможньимъ согласиться, разрешаются Ми-

нистромъ Путей Сообщения, по соглашению съ Министромъ Торговли и

Промышленности.
97. На каждой железной дороге делопроизводство местнаго коми-

тета возлагается на делопроизводство комитета пенсионной (сберега-
тельно-вспомогательной)кассы, действующей на дороге. Ведение дело-
производства, счетоводства и отчетности главнаго возлагается

на управление делами железнодорожная пенсионнаго комитета.

IV. Пенсионный фондъ.

98. Каждая изъ казенныхъ и частныхъ железныхъ дорогъ обязана

вносить въ особый пенсионный фондъ, находящийся въ завъдыванйи глав-

наго комитета, суммы, соотвт>тствующия капитализированной стоимости

обязательствъ данной железной дороги по каждой изъ назначенныхъ ею

на основании сего Положешя пенсий; по внесении означенныхъ суммъ въ

пенсионный фондъ уплата соответствующихъ пенсий производится изъ

сего фонда.
99. Указанных въ предыдущей статьъ суммы вносятся въ пенейри-

ный фондъ по третямъ года, съ начиелеяиемъ на несвоевременно внесен-

ныя суммы процентовъ за просрочку въ размърт> шести годовыхъ.

100.'Размерь указанныхъ въ статье 98 капитализированныхъ стои-

мостей обязательстве дороци по назначеннымъ пенсиямъ исчисляется по

таблицамъ, вырабатываемымъ главньимъ комитетомъ и утверждаемымъ
Министромъ Путей Сообщения, по соглашению еъ Министрами Финансовъ

и Торговли и Промышленности и ГоСударственнымъ Контролеромъ. По

темъ же таблицамъ, въ конце каждаго отчетная года, определяется
капитализированная Стоимость остающихся въ силе обязательствъ пен-

сионная фонда.
101. Счетъ пенсионная фонда ведется по к*аждой железной дороге

особо, причемъ половина могущаго оказаться излишка суммъ сего фонда
принимается въ зачетъ платежей следующая Года, а другая половина

зачисляется въ особый, общий по всемъ дорогамъ, запасный капиталъ.

впредь до достижения таковымъ десяти процентовъ общей суммы пенсион-

ная фонда, а по достижении запаснымъ капиталомъ этой нормы—весь
излишекъ принимается въ зачетъ платежей следующаго года.

102. Взыскание въ пользу пенсионнаго фонда суммъ причитающихся
съ владельцевъ частныхъ железныхъ дорогъ, производится примени-
тельно къ правиламъ, установленнымъ для Взыскания по безспорньимъ
казеннымъ требованнямъ (Св. Зак. т. XVI ч, 2, Пол. Йзыек. Безопорн., изд.

1910 г., ст. 2).
Уплата техъ пенсий, капитализированная стоимость коихъ не была

перечислена въ пенсионный фондъ (ст. 98), владельцами желез-

ныхъ дорогъ, признанныхъ несостоятельными,производится изъ средствъ

указаннаго въ статье 101 запасная капитала.

103. Свободный наличный суммы пенсионнаго фонда обращаются въ

государственныяи гарантированный Правительетвомъ процентныйбумаги,
въ закладные листы русскихъ учреждений земельнаго кредита, въ обли-

гации кассы городского и земскаго кредита, городскихъ кредитныхъ об

ществъ и городскихъ займовъ, причемъ Министру Путей Сообщения, по

соглашению съ Министромъ Финансовъ, предоставляется указывать город-

ския кредитный общества и городские займы, облигации коихъ разрешены
къ приобретению.-
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104. Составляющий пенсионный фондъ наличный суммы и процент-
ньия бумаги хранятся въ главномъ казначейств*.

105. Поступающие, согласно стать* 99, за просрочку проценты, а

также проценты и прочие доходы по капйталамъ, соетавляющимъ пенсион-

ный фондъ, причисляются къ сему фонду.

106. По ходатайству железныхъ дорогъ, Министромъ Путей Сообще-

ния, по соглашению съ Министромъ Финансовъ и Государственнымъ Кон-

тролеромъ. можетъ быть допускаемо, по предваижтельномъ разсмотренни
въ главномъ комитет*, временное позаимстврвание изъ пенсноннаво фонда
леобходимыхъ средствъ на содержание и оборудование лечебных*-заведе-
ний и богад*ле.нъ для пострадавших* от* несчастных* случаевъ жел*зно-

дорожныхъ служащихъ, мастеровых* и рабочихъ. Срокъ и условия пога-

шения изъ средствъ подлежащих* железныхъ дорогъ этихъ позаимство-

ваний устанавливаются въ томъ же порядк*.

107. Суммы, необходимый на ведение д*лъ местных* комитетовъ,

ассигнуются по см*тамъ, составляемым* на каждой дорог* местнымъ

комитетомъ и утверждаемымъ въ порядке, установленном* для утвер-

ждения сметы по экспло&танп и дороги, и относятся: на казенныхъ желез-

ныхъ дорогахъ—на средства казны, ана частныхъ дорогахъ—на средства

подлежащихъ обществъ. Суммы, необходимый на ведение д*лъ главнаго

комитета, вносятся въ смету, составляемую главным* комитетомъ и утвер-

ждаемую въ порядк*, установленномъдля утверждения сметъ по экспло-

атащи казенныхъ железныхъ дорогъ, и относятся на средства казны и

частныхъ железнодорожных* обществ* в* частях*, пропорциональных*

суммам*, выданнымъ казною и каждымъ изъ указанныхъ обществъ въ

последнем*году на уплату пенсий, пособий и иных* выдачъ, на основании

сего Положения.

V.

Высочайше утвержденныя 2 Февраля 1915 г. положенія Совeта

Министровъ:

1) О землевладгьнги и з млепользовати въ Тосударствть Россгйскомъ

австръйскихъ, . венгерскихъ, германскихъ -или турецкихъ подданныхъ

(Собр. узак. 1915 г., № 39, ст 349).

Министр* Юстиции предложил* 'правительствующему Сенату, для

распубликован!», Высочайше утвержденное 2 Февраля 1915 года положение

Совета Министров* о землевладении и землепользовании въ Государств*
Российскомъ австрийских*, венгерскихъ,, германскихъ или турецкихъ под-

данныхъ.

Въ отмену, изменение и дополнение подлежащихъ узаконений, въ по-

рядке статьи87 Основныхъ Государственных* Законовъ(Св. Зак. т. Iч. 1,
изд. 4906 г.),.постановить:

I. Въ отношении приобретения австрийскими, венгерскими, герман-

скими или турецкими подданными правъ на недвижимый имущества, а

также пользования и заведывания ими, соблюдаются следующий правила:

1. Означеннымъ подданным* воспрещается впредь приобретать въ

пределах* всего Государства Российскаго, какими бы то ни было спосо-

бами и на какихъ бы то ни было изъ допускаемьихъ общими или ме-

стными законами основаниях*, пираво собственности и иныя вотчинныя

права на недвижимый имущества, а также право владения и пользования

недвижимыми имуществами, отдельное отъ права собственности.

43*
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Правило сlе не распространяется на наемъ квартиръ, домовъ и

иныхъ помещений.

2. Въ случаяхъ приобретения недвижймыхъ имуществъ по наследо-
ванию лицами, указаннными въ стать* 1, лица сии обязаны продать, либо

добровольно, установленнымъ порядкомъ, уступить таковыя имущества
въ течение двухъ летъ со времени приобретения ими правъ на он'ыя. При
несоблюдении сего правила, имущество продается съ публичнаго торга въ

подлежаицемъ Губернскомъ Правлении или соответствуиощемъ ему устано-
влении. Вырученная на торгахъ сумма, по покрытии предъявленных*
третьими лицами требоватйи издержекъ по описи и продаже, обращается
въ пользу бывшаго владельца имущества.

3. Указанные въ предшедшей (2) статье публичные торги произво-
дятся согласно действующимъ въ данной местности правиламъ о порядке

производства безспорныхъ взысканий. Въ Великомъ Княжеств* Финлянд-
скомъ въ отношении производства публичныхъ торговъ применяются пра-
вила о производстве взысканий безъ определения суда, причемъ порядокъ
применения сих* правилъ къ ииродаж* «означенныхъ въ стать* 2 иму-
ществъ определяется въ порядке административная законодательства.

4. Если подлежащее продаже съ публичныхъ торговъ имущество
входить въ составъ имущества, находящаяся въ совместномъ владении

лицъ, подходяицихъ и не подходящих* подъ действие статьи 1, то про-
изводится выд*лъ подлежащихъ отчуждению долей, по требованию Губерн-
скаго Правления или соответствующая ему установления, въ общемъ по-

рядке, установленномъ для раздела общей собственности.

5. Действие статей 2—4 распространяется также и на недвижимый

имущества, переходящий по наследованию къ означеннымъ въ стать* .1

того жеотдела лицамъ не на праве собственности, а на иныхъ вотчинныхъ

правахъ пользования и владения, каковы, Напримеръ, чиншевое право,

право застройки, наследственной аренды, за исключениемъ лишь разнаго

рода пожизненныхъ правъ пользования и владения, каковыя права при-
знаются недействительными.'

6. Залоговый права на недвижимый имущества и вообще взыскания

по долговымъ требованиямъ не могутъ иметь последствиемъ ни приобре-
тение въ собственность такого имущества, ни вступление въ действитель-
ное владение или пользование онымъ для лицъ, означенныхъ въ стать* 1.

7. Лицамъ, указаннымъ въ статье 1, воспрещается Заведывать въ

качестве поверенныхъ илиуправляющихъ (распорядителей) недвижимыми

имуществами.

8. Действие предшедшихъ статей распространяется, въ соотв*т-

ственныхъ частяхъ, на всякаго рода общества и товарищества, образо-
ванный на основании австрийскихъ, венгерскихъ, германскихъ или турец-

кихъ законовъ, хотя бы и получивший разрешение действовать въ России,

а равно на товарищества полньня и товарищества на вере, образованный
по действующимъ въ Государстве Российскомъ законамъ, если въ числ*

полныхъ товарищей или вкладчиковъ этихъ товариществъ имеются

австрийские, венгерские, германские или Турецкие подданные.

9. Веякия сделки, совершенный въ нарушение или въ обходъ пра-

вилъ, изложенныхъ въ статьяхъ I—B, признаются недействительными.

10. Каждой изъ сторонъ, участвовавшихъ въ заключении означенной

въ статье 9 сделки, предоставляется право вчинать въ окружномъ суд*

(а въ Великомъ. Княжестве Финляндскомъ—въ герадскомъ или ратгауз-

скомъ суде, по принадлежности), по месту нахождения того недвижимаго

имущества, котораго данная сделка касается, иски о признании такой

сделки недействительною, или заявить о сем* местному губернскому
начальству.

11. Если сведения объ упомянутых* въ стать* 9 сделках* будутъ
получены главными или губернскими начальствами, то, по истребовании
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необходимых* данныхъ, которыя означеннымъ начальствамъ обязаны не-

медленно доставлять какъ судебный, такъ и все прочия присутственный
места и должностныя лица, главный начальникъ или губернаторъ, при
посредстве особо уполномоченныхъ на сне должностныхъ лицъ (въ губер-
шяхъ Варшавскаго генералъ-губернаторстваи Холмской —через* проку-
раторпю), предъявляетъ въ окружномъ судъ (а въ Великомъ Княжеств*

Финляндском* —въ герадскомъ или ратгаузскомъ судъ, по принадлеж-

ности), по месту нахождения того недвижимаго имущества, котораго дан-

ная сделка касается, искъ объ уничтожении последней. Дела эти произ-

водятся порядкомъ, для делъ казеннаго управления установленнымъ.

12. Истечение установленныхъ въ общихъ или местных* законахъ

срокахъ исковой давности со времени совершения указанныхъ въ статье 9

сделокъ не устраняете возможности предъявления исковъ, означенныхъ

въ статьяхъ** 10 и 11. Равнымъ образомъ, давность не служить основаниемъ

къ укреплению правъ собственности на недвижимый имущества, какъ при-
обретенный по симъ сделкамъ, такъ и состоящий во владении предусмо-
тренныхъ настоящими правилами лицъ по словеснымъ соглашениямъ, не-

формальнымъ сделкамъ или безъ всякихъ сделокъ.

13. Въ случае удовлетворения означенныхъ въ статье 11 исковъ, не-

движимый имущества, принадлежавший подходящимъ подъ действие ста-

тьи 1 лицамъ, продаются съ публичнаго торга въ подлежащемъ' Губерн-
ском* Правлении или соответствующем* ему установлении. При этомъ со-

блюдаются постановления статей 3 —5, съ темъ, что изъ вырученной на

торгахъ суммы въ пользу владельца имущества, а также на покрытие

предъявленныхъ третьими лицами требований, судебныхъ издержекъ и

издержекъ по описи и продаже, обращается только часть ея, равняюицаяся

сумм*, указанной въ акте о приобретении имения. Могущий же оказаться

излишекъ обращается въ доходъ государственнаго казначейства или

финляндской казны', по принадлежности.

Губернское или соответствующее ему начальство можетъ заявить

суду о томъ, что означенная въ акте о приобретении имения цена не со-

ответствуете действительно уплаченной приобретателемъ. Въ случае
признания судомъ такого заявления правильнымъ, судъ обязанъ опреде-
лить въ своемъ решении действительноуплаченнуюприобретателем*сумму.

14. Постановления статей 9—13 применяются также въ случаяхъ при-
обретения лицами, означенными въ стать* 1, недвижймыхъ имуществъ
съ публичныхъ торговъ.

15. Лица, которыя, въ нарушение правилъ, изложенных* в* пред-
шедшихъ (1—14) статьяхъ, окажутся фактически владеющими или зав*ды-

вающими недвижимыми имуществами на основании словесныхъ соглашений,

неформальных* сделокъ, безъ всякихъ сделок* или лее поел* состоя-

вшихся судебных* решений объ уничтожении заключенныхъ ими сделокъ
на владение и пользование этими имуществами,. высылаются, въ устано-
вленномъ порядк*, за границу.

П. Въ товариществахъ на паяхъ и акционерныхъ обществах*, учре-

жденныхъ на основании действующихе въ Государстве Российскомъ. об-

идихъ или местныхъ законовъ и получившихъ право приобретения недви-

жймыхъ имуществъ, лица, принадлежащий къ австрийскому, венгерскому,

германскому или турецкому подданству, не допускаются къ занятию долж-

ностей председателей и членовъ совета, правления, распорядительная и

всехъ другихъ комитетовъ, кандидатов* въ члены совета, правления и ко-

митетовъ, директоровъ-распорядитёлей,уполномоченныхъ, главныхъ аген-

товъ, агентовъ, поверенныхъ вообще и поверенныхъ по двламъ горной

промышленности въ частности, заведывающихъ и управляющихъ недви-

жимыми имуществами общества илитоварищества, гдебы таковыя иии были

расположены, равно и отдельными предприятиями, где бы таковыя ни на-

ходились, техииковъ, приказчиковь и вообще служащихъ обществъ или

товариществъ.
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111. Съ истеченнемъ одного года со дня обнародования настоящая

узаконения утрачиваютъ силу все принадлежащий австрийскимъ, венгер-

скимъ, германскимъ или турецкимъ подданнымъ, а равно означенным*

въ стать* 8 отдела I настоящая узаконения обществамъ и товарище-

ствамъ, права на недвижимый имущества, вытекающия изъ договора найма

или аренды. Правило сие не распространяется на договоры по найму квар-

тиръ, домовъ и иныхъ помещений.

Завъдываше и управление недвижимыми имуществами, указанное
въ статье 7 отдъла I настоящая узаконения, основанное какъ на фор-
мальных* актахъ, такъ и на словесныхъ соглашениях*, неформальных*
сделках* или безъ всякихъ сделок*, прекращается по истечении двухъ
месяцев* с* означеннаго въ семъ отделе (III) срока.

IV. Недвижимый имущества внъ городскихъ поселенщ, состоящий

ныне во владении и пользовании австрийских*, венгерскихъ или герман-
скихъ подданныхъ, или. указанныхъ въ статьъ 8 отдъла I настоящего уза-
конения обществъ или товариществъ,—находящийся въ губернняхъ: Петро-

срадской, Эстляндской, Лифляндской, Курляндской, Ковенской, Гроднен-
ской, Виленской, Минской, Сувалкекой, Ломжинской, ПЛоцкой, Варшавской,
Калишской, Петроковской, Кълецкой, Радомской, Люблинской, Холмской,
Волынской, Подольской, Бессарабской, Херсонской, Таврической, Екате-

ринославской, области войска Донского и во всъхъ местностях* Кавказ-

ская края, Великая Княжества Финляндскаяи Приамурскаго генералъ-
губернаторетва,—подлежатьдействию нижеследующих* правилъ:

1. Означенным*лицамъ, обществамъ и товариществамъ предоста-

вляется, вь установленный настоящими правилами срокъ, отчудить по до-

бровольнымъ соглашениям* свои недвижимый имущества въ вышепоиме-

нованныхъ местностях*, при неисполнении чего таковыя имущества про-
даются съ публичнаго торга.

2. Действие статьи 1 сего отдела распространяется также на не-

движимый имущества, принадлежащий подходящим* под* действие той же

статьи лицамъ, обществамъ и товариществамъ не на правесобственности,
а на иныхъ вотчинных* правахъ пользования и владения, каковы, напри-
меръ, чиншевОе право, право застройки, наследственнойаренды, за исклю-

чениемъ лишь разная рода пожизненныхъ правъ пользования и владения,
возникших* до 1 Ноября 1914 года.

3. Лица, подлежащий действию статьи 1, вносятся Губернскими Пра-
влениями или соответствующими имъ установлениями въ особые именньие

списки, съ указанием* принадлежащихъ каждому йзъ этихъ лицъ и под-

лежащихъ действию сего отдела (IV) недвижймыхъ имуществъ, на осно-

вании данныхъ, доставляемыхъ, по требованию губернаторовъ, всеми под-
лежащими местами и лицами. Означенные списки публикуются въ ме-

стныхъ губернскихъ ведомостяхъ, а въ Великомъ Княжеств* Финлянд-
скомъ—въ официальных* ведомостяхъ, ,и, кроме того, выставляются для

всеобщая обозрения въ Губернскихъ Правлениях* или соответствующихъ
имъ установлениях* не позднее двухъ месяцевъ со дня обнародования на-

стоящая узаконения. Сверхъ того, списки этиразсылаются уезднымъ по-

лицейскимъ управлениямъ, волостньГмъ и гминнымъ правлениям* и зам*-

няющимъ ихъ учреждениям* и должностнымъ лицамъ, а въ Великомъ

Княжестве Финляндском*—городским* полицейским* управлениямъ, ко-

ронным* ф'охтамъ, коронным* леноманамъ и сельскимъ общиннымъ упра-
вам*. Въ выше указанные списки вносятся также имущества обществъ и

товариществъ, упомянутьихъ въ стать* 8 отдела I.

Въ случае обнаружения впоследствии пропусков* въ составленныхъ

на основании сей (3) статьи спискахъ, подлежащими Губернскими Правле-
ниями или соответствующими имъ установлениями составляются въ томъ же

порядке дополнительные списки, у

4. На неправильное составление списков* или дополнение ихъ (ст. 3)
могутъ быть приносимы, въ месячный срокъ со дня опубликования спи-



О ЗЕМДЕВЛ. ВЪ РОСШИ АВСТР., ВЕНГЕР., ГЕРМ. И ТУР. ПОДД. 2093

сковъ, жалобы въ Правительствующий Сенатъ по Первому Департаменту,
въ которомъ онъ назначаются къ слушанию внъ очереди и разрешаются

окончательно, по выслуппання заключения Оберъ-Прокурора, большинствомъ

голосовъ присутствующихъ Сен торовъ и Министра Внутреннихъ Делъ.
а при равенстве голосовъ—по тому изъ мнений, которое принято Сенато-

ромъ, асполняющимъ обязанности Первоприсутствующая. Въ Великомъ

Княжестве Финляндскомъ означенный жалобы приносятся, въ указанный
выше срркъ, въ Хозяйственный Департамента Императорская Финлянд-
ская Сената, въ которомъ оне назначаются къ слушанию вне очереди и

разрешаются окончательно. Подача жалобы не останавливаешь далыгвй-
шаго направления дела, разве бы на то последовалоособое распоряжение
со стороныПравительствующая Сената,или ХозяйственнаяДепартамента
Императорская Финляндскаго Сената, по принадлежности.

5. Внегородскня недвижимый имущества, подлежащий действию на-

стоящихъ правилъ, не отчужденный въ течение шести месяцевъ со дня

опубликования упомянутыхъ въ статье 3 списковъ по добровольнымъ со-

глашениямъ съ лицами, имеющими право на приобретение,таковыхъ иму-

ществъ, продаются съ публичнаго торга въ подлежащемъ Губернскомъ
Правлен)и или соответствующемъ ему установлении, порядкомъ, въ ста-

тьяхъ 3 и 4 отдела I указаннымъ, и при условии заблаговременнаго о дне
сихъ торгов извещения Крестьянскаго Поземельная Банка.

6. Личнымъ кредиторамъ собственника подлежащая действию сего

отдъла недвижимаго имущества, права коихъ возникни до 1 Ноября 1914 г.

не обезпечи.вшимъ своихъ требований на какомъ-либо имуществе долж-

ника, предоставляется просить подлежащее судебное установление, по об-

щимъ правиламъ о подсудности и до наступления срока платежа по при-
надлежащимъ имъ обязательствамъ, объ обезпеченш этихъ требований на

отчуждаемомъ по добровольному соглашению или имеющимъ быть про-
даннымъ съ публичнаго торга недвижимомъ имуществе или на причи-
тающейся собственнику этого имущества денежной" сумме, съ соответ-

ственнь мъ применениемъ въ подлежащемъ случае постановлений статей

1825—1827, 1829 и 1831—1833 Устава Гражданскаго Судопроизводства, из-

дания 1914 гола.

7. Лежащий на недвижимомъ имуществе въ обезпечение разнаго рода
требований запрещения не служатъ препятстви'емъ къ его отчуждению по

добровольному соглашению, если уплачиваемою приобретателемъ суммою

покрываются означенный требования. Въ семъ случае покупная сумма,
въ соответствующей ея части, обращается на погашение обезпеченныхъ

на имении требований, хотя бы срокъ платежа по нимъ еще не наступить,

за иеключеннемъ требований, оспариваемыхъ собственникомъ указаннаго

имущества. Въ семъ*тиоследнемъ случае соответствующая часть покуп-
ной суммы отсылается въ местный! окружный судъ для хранения, впредь
до размещения спора

8. Залоговый и иныя вотчинныя обременения и права, вытекающий

Изъ договоровъ найма или аренды, установленный на подлежащий дей-
ствию сего отдела недвижимый имущества после 1 Ноября 1914 года, при-
знаются необязательными для приобретателя такого имущества съ пу-
бличныхъ торговъ.

9. Земельный владения, которыя только частью своею входятъ въ

перечисденныя въ семъ отделе местности, подчиняются его действию въ

составе всего того пространства, которое вместе съ этою частью замк-

нутоедною окружною межою.

10. Въ местностяхъ, въ которыхъ ниемедленное приведение настоя-

щихъ правилъ въ исполнение окажется по условиямъ военнаго времени

невозможнымъ, течете сроковъ. установленныхъ въ статьяхъ 3—5 сего

отдъла, исчисляется со времени, имеющая быть определеннымъ Мини-

стромъ Внутреннихъ Делъ (а въ Великомъ Княжестве Финляндскомъ—

генералъ-губернаторомъ). по соглашению съ высшимъ местнымъ воеиинымъ
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начальством*. Въ томъ же порядке составляется списокъ означенныхъ

въ сей статьъ местностей. Распоряжения эти публикуются во всеобщее

сведение черезъ Правительствующий Сенатъ.

11. На местности, перечисленныя въ семъ (IV) отделе, не распро-

страняется предусмотренное въ статье 1 отделаI настоящаго узаконения
изъятие для германскихъ, австрийскихъ или венгерскихъ подданныхъ въ

отношении найма домовъ, квартиръ и иныхъ помещений. Вытекающий изъ

договоровъ найма и аренды права утрачиваютъ силу по истечении года со

дня обнародования настоящая узаконения.

V. По соображениямъ государственной обороны, действие устано-
вленныхъ въ статьяхъ 1, 7, 9 и И отдела IV настоящаго узаконения пра-
вилъ можетъ быть распространяемо, независимо отъ указанныхъ въ томъ

же отделе IV местностей, на отдельный местности Государства Россш-

скаго, съ соблюдением* яижееледунщихъ постановлений. •
1. Означенный местности определяются учреждаемою при Военном*

Министерстве достоянною междуведомственною коммисиею, подъ предсё-
дательствомъ начальника генеральная штаба, въ составе начальника

морского генеральная штаба и, по назначении» главныхъ начальников*

подлежащихъ ведомствъ, Товарищей Министровъ: Внутреннихъ Делъ,
Иностранныхъ Делъ, Юстиции, Финансовъ, Путей Сообщения и Торговли

и Промышленности, атакже Товарищей Главноуправляющаго Землеустрой-
ствомъ и Земледелием* и Государственная Контролера.

2. Постановления названной коммисии (ст. 1) представляются Воен-

нымъ Министромъ въ Советь Министровъ, положения коего по сймъ де-
ламъ повергаются на Высочайшее Его Императорская Величества ут-

верждение и, засим*, обнародываются, установленнымъ порядкомъ,во все-

общее сведение.

3. Означенные въ статьяхъ 3 и 11 отдела IV сроки исчиеляются со

дня обнародования упомянутая въ предшедшей (2) стать* положения Со-
вета Министровъ.

4. Залоговый и иныя вотчинныя обременения и права, вытекающия

изъ договоровъ найма или аренды, установленный на подлежащий дей-

ствию сего отдела недвижимый имущества, после обнародования упомя-

нутая въ статье 2 сего отдела положения Совета Министровъ призна-
ются необязательными для приобретателя такого имущества съ публич-
ныхъ торговъ.

VI. Подъ германскими, австрийскими и венгерскими подданными

настояицее узаконение разумеетъ подданныхъ какъ Германии и Австро-
' Венгрии, такъ и всехъ отдельныхъ государствъ и частей ихъ, вошедшихъ

въ состав* упомянутых* державъ.

VII. Министру Внутреннихъ Делъ предоставляется испрашивать въ

сметном* порядк* ассигнования кредитов*, необходимых* для осуще-

ствления мероприятий, означенных* въ статьяхъ 3—5 и 10—14 отдела I

и стать* 5 отдела IV настоящаго узаконения, а въ Великомъ Княжестве

Финляндскомъ таковыя ассигнования разрешаются по представлениям*

Императорскаго Финляндская Сената.

VIII. Установление подробных* правилъ о порядк* применения на-

стоящая узаконения предоставляется Совету Министровъ.

2) О землевладтьтии землепользовании юъкоторыхъ разрядовъ состоя-

щихъ въ русскомъ подданстве австргйскихъ, венгерскихъ или герман-

скихъ выходцевъ (Собр. узак. 1915 г., -М 39, ст. 350).

Министръ Юстиции предложил* Правительствующему Сенату, для

распубликования, Высочайше утвержденное 2 Февраля 1915года положение

Совета Министровъ о землевладении и землепользовании некоторыхъ раз-



О ЗЕМЛЕВЛ. ВЪ РОСШИ АВСТР., ВЕНГЕР. И ГЕРМ. ВЫХОДЦЕВЪ. 2095

рядовъ, состоящихъ въ вуссУомъ подданств* австрийскихъ, венгерскихъ
или германскихъ выходцевъ.

Въ изменение и дополнение подлежащихъ узаконений, въ порядк*
статьи 87 Основныхъ Государственныхъ Законовъ (Св. Зак. т. Iч. 1, изд.

1906 г.), постановить:

1. Волостнымъ, сельскимъ, селеннымъ и мнр'скимъ обществамъ, рбра-
зованнымъ изъ бывппихъ въ австрийскому венгерскомъ или германскомъ
подданств* поселянъ-собственниковъ, колонистовъ, поселенпевъ и ино-

странныхъ хл*бопаипцевъ и другихъ .иностранныхъ выходцевъ немецкая

происхождения, либо изъ потомковъ перечисленныхъ лицъ, воспрещается

впредь совершение всякаго рода актовъ о приобретении права собствен-

ности, права залога, а также права владения,и пользования недвижимыми

имуществами, отд*льнаго отъ права собственности, равно какъ участие
въ публичныхъ торгахъ на указанный Имущества.

2. Установленноевъ стать* 1 воспрещениераспространяется, въ отно-

шении приобретения правъ на недвижимости вн* городскихъ поселений, и

на отдельныхъ лицъ изъ австрийскихъ, венгерскихъ или германскихъ

выходцевъ, а равно ихъ потомковъ по мужской линии, принадлежащихъ
къ одному изъ нижесл*дующихъ разрядовъ: а) состоящихъ членами ука-
занныхъ 'въ стать* 1 обществъ, б) числящихся въ состав* колоний и" де-

ревень въ губернняхъ Варшавская генералъ-губернаторства и Холмской,
в) влад*ющихъ землею въ пределахъ, предусмотр*нныхъ въ стать* 63

Устава Крестьянскаго Поземельнаго Банка, издания 1912 года, и по быту

своему не отличающихся от* крестьянъ, г) перешедшихъ въ русское под-

данство поел* 1 Января 1880 года или поел* сего срока въ подданство

другихъ державъ и засимъ въ русское подданство, а также на товари-

щества, въ составь коихъ входить кто-либо изъ вышеперечиеленныхъ

лицъ, и д) утратившихъ недвижимыя имущества вследствие отчуждения
добровольно или съ публичныхъ торговъ, на основании утвержденнаго
сего числа положения Совета Министровъ „о прекращении землевладения

и землепользования австрийскихъ, венгерскихъ или германскихъ выход-

ииевъ въ приграничныхъ местностяхъ". Означенное воспрещение не отно-

сится къ приобретению правъ на недвижимыя имущества въ порядке на-

следования."
3. Действие настоящихъ правилъ не распространяется: 1) на лицъ,

удостоверивнпихъ одно изъ нижеследуно нц ихъ условий: а) свою принадлеж-
ность къ православному исповеданию отъ рождения или переходъ въ пра-

вославие до 1 Января 1914 года; б) свою принадлежность къ славянской

народности; в) свое участие или участие одного изъ своихъ восходящихъ
или нйеходящихъ по мужской линии въ боевыхъ действияхъ русской армии
или русскаго флота противъ неприятеля, въ звании ошицеровъ или въ

качестве добровольцев!., или принадлежность свою или кого-либо изъ

означенныхъ лицъ къ числу получившихъ награды за боевыя отличия въ

военныхъ действияхъ сихъ армии или флота, или смерть одного изъ своихъ

восходящихъ или нйеходящихъ на поле брани, 2) на вдовъ перечислен-

ныхъ въ пункте 1 лицъ, и 3) на временное пользование недвижимымииму-

ществами по договорамъ найма или аренды, заключеннымъ отдельными
лицами въ качестве нанимателей или арендаторовъ на срокъ не свыше

шести лётъ
и, притомъ, вне местностей, указанныхъ въ статье 1 утвер-

жденныхъ сего числа правилъ „о, прекращении землевладения и землеполь-

зования австрийскихъ, венгерскихъ или германскихъ выходцевъ въ при-

граничных* местностяхъ". Заключенные означенными лицами до сего

времени договоры найма или аренды сохраняютъ свою силу до истечения

указанная въ нихъ срока, но не долее шести летъ со дня обнародова-
ния настоящаго узаконения. .Договоры ч

найма или аренды, заключенные

упомянутыми въ статьяхъ 1 и 2 обществами или товариществами, утра-
чиваютъ свою силу съ истечениемъ одного года со дня обнародования на-

стоящаго узаконения.
4. При совершении указанныхъ въ статье 1 актовъ, учреждения и

должностная лица, совершающий подобные акты, въ праве требоватьотъ
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лицъ, не представивших* удостоверения' условий, перечнеленныхъ въ

предыдущей (3) стать*, въ случа* возникшихъ сомнений, представления

свидетельств* местных* губернаторов* о непринадлежности приобрета-
телей къ лицамъ, подходящим* подъ действие сихъ правилъ.

5. Веякня сделки, совершенный въ нарушение или обход* вышеиз-

ложенных* правилъ, признаются недействительными въ порядке, уста-
новленномъ въ статьяхъ 10—14 отдела I утвержденнаго сего числа поло-

жения Совета Министровъ „о землевладении и землепользовании въ Госу-
дарств* Российском* австрийских*, венгерскихъ, германскихъ или турец-
кихъ подданныхъ".

6. На над*льныя земли указанных* в* стать* 1 обществ*, а также

лиц*, состоящих* членами сихъ обществъ, не распространяется действие

постановлений, изложенныхъ въ статьяхъ 18, 19, 191

, 20, 22, примеча-
ниях* 1 и 2 къ ней и въ статье 10 съ примечаниями къ ней приложения

къ стать* 16 (прим.) Общаго Положения о крестьянах* (Св. Зак. т. IX,
Особ. Прил:, кн. I, изд. 1902 г. и по Прод. 1912 г.).

7. Подъ лицами, бывшими въ подданстве Германии или Австро-
Венгрии, а также выходцами изъ сихъ странъ, настоящий правила разу-

м*ютъ бывшихъ подданныхъ какъ названныхъ державъ, такъ и всехъ

отдельных* государствъ и частей! ихъ, вошедших* въ составъ упомяну-
тых* державъ.

8. Установление подробныхъ правилъ о применении настоящаго уза-

конения предоставляется Совету Министровъ.

3) О прекращении землевладгънгя и землепользова нгя австргйскихъ,

венгерскихъ или германскихъ выходцевъ въ приграничныхъ мгъст-

ностяхъ (Собр. узак. 1915 г., Л» 39, ст. 351).

Мйяйстръ Юстиции предложидъ Правительствующему Сенату, для

распубликования,Высочайше утвержденное 2 Февраля 1915 года ииоложение

Совета Министровъ о прекращении землевладения и землепользования

австрийскихъ, венгерскихъ или германскихъ выходцевъ въ приграничных*
местностях*.

В* изменение и дополнение подлежащими узаконений, в* порядк*
статьи 87 Основных* Государственных* Законовъ (Св. Зак. т. I ч. 1, изд

1906 т.), постановить:

1. Въ западномъ и южномъ приграниичныхъ пространствахърусскимъ
подданнымъ изъ германскихъ, австрийскихъ или венгерскихъ выходцевъ

предоставляется, въ установленные настоящими правилами сроки, отчу-
дить по добровольным* соглашениям* свои недвижимый имуицества, нахо-

дящийся вн* городскихъ поселещи, еъ нижесл*дующихъ м*стностяхъ:

а) въ пределахъ стопятидесятиверстнбй полосы вдоль существую-
щей государственной границы съ Гермашею и Австро-Венгрпею и при-

легающая къ сей полосе района, замыкаемьихъ линиею названной гра-
ницы, побережьемъ Балтийская моря и Рижскаго залива, рекою Запад-
ною Двиною отъ ея устья до Двинска, лишею железныхъ дорогъДвинскъ—
Вильна—Лида—Барановичи—Лунинецъ—Сарны—Коростенъ и далее до

границы Киевской губернии, линиею сей/ последней границы на юг* до

пересечения съ железнодорожнымъ путемъ Казатинъ—Жмеринка и далее
линиею железной дороги на Жмеринку, Могилевъ-Подольский, Окницу и

Новоселицы;

б) въ пределахъ стоверстной полосы: 1) къ северу отъ указанной
въ предшествующем* пункт*,- начиная отъ устья Западной Двины вдоль

побережья Балтийская моря съ ея заливами до р*ки Торнео, со всеми

расположенными противъ сей полосы островами, и 2) на югъ от* озна-

ченной въ пункт* а,—вдоль государственной границы въ Бессарабской
губернии, по побережью Черная и Азовская морей съ ихъ заливами.
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включая всю территориюКрымскаго полуострова, и по всей государствен-
ной границ* въ Закавказье отъ Чернаго до Каспийская морей.

Внъгородсюя недвижимый имущества, подлежащий действию на-

стоящихъ правилъ, не отчужденный въ предоставленные для сего сроки
по добровольным* соглашениямъ съ лицами, имеющими право приобрете-
ния таковыхъ имуществъ, продаются съ публичнаго торга.

2. Действие статьи 1 распространяется на недвижимый имущества,

принадлежащий указаннымъ въ настоящихъ правилахъ обществамъ, това-

риществамъ и отдельнымъ лицамъ какъ на праве собственности, такъ и

на иныхъ вотчинныхъ правахъ пользования и владения, каковы, напри-

меръ, чиншевое право, право застройки, наследственной аренды, за

исключениемъ лишь разнаго рода пожизненныхъ правъ пользования и

владения, возникшихъ до 1 Ноября 1914 года.

3. Действие настоящихъ правилъ распространяется какъ на имуще-

ства, приобретенный волостными, сельскими, селенными и мирскими* об-

ществами, образованными изъ бывшихъ въ австрийскомъ, венгерскрмъ
или германскомъ подданстве поселянъ-собственниковъ, колонистовъ, по-

седенцевъ й иностранныхъ хлебопашцев* и из* потомковъ сихъ лицъ,

такъ и на имущества отдельныхъ лицъ изъ австрийскихъ, венгерскихъ
или германскихъ выходцевъ, равно, какъ ихъ потомковъ по мужской ли-

нии, принадлежащихъ къ одному изъ нижеследующихъ разрядов*: а) со-

стоящихъ членами указанныхъ въ сей статье обществъ, б) числящихся

въ составе колоний и деревень въ губернняхъ Варшавскаго генералъ-
губернаторства и Холмской, в) владеющихъ землею въ пределахъ, преду-
смотренныхъ въ статье 63 Устава Крестьянскаго Поземельнаго Банка

(издания 1912 года), и по быту своему не отличающихся отъ крестьянъ,

г) перешедшихъ въ русское подданство после 1 Января 1880 года, или

после сего срока въ подданство другихъ державъ и засимъ въ русское

подданство, а также на товарищества, въ составъ коихъ входить кто-либо

изъ вышеперечисленныхъ лицъ.

4. Действие настоящихъ правилъ не распространяется на отведен-

ный указаннымъ въ статье 3 обществамъ и лицамъ по актамъ поземель-

наго устройства надъльныя земли, а- также на всякая рода земли, при-
надлежащий: 1) лицамъ, удостоверившим* одно изъ нижеследующихъ
условий: а) свою принадлежность къ православному исповеданию отъ ро-

ждения или переходъ въ православие до 1 Января 1914 года, б) свою при-

надлежность къ славянской народности,в) свое участие или участие одного

изъ своихъ восходящих** или нисходящихъ по мужской линиивъ боевыхъ

действияхъ русской армии или русскаго флота противъ неприятеля, въ

звании офицера или въ качеств* добровольцевъ, или принадлежность
свою или кого-либо изъ означенныхъ лицъ къ числу получившихъ на-

грады за боевыя отличия въ военных* действияхъ сихъ армии или флота,
или смерть одного изъ своихъ восходящих* или нисходящихъ на пол*

брани, и 2) вдовамъ перечисленныхъ въ пункте 1 лицъ.

о.Въ отношении условий отчуждения по добровольным* соглашениямъ

указанных* из*диастоящемъ узаконении недвижимых* имуществъ, а при
неисполнении сего—порядка производства на нихъ публичныхъ торговъ,
им*ютъ применение статьи 2—6 отдела 1 и 3—lo отдела IV правилъ, уста-
новленныхъ въ утвержденномъ сего числа положении Совета Министровъ

„о землевладении и землепользовании въ Государстве Российскомъ австрий-

скихъ, венгерскихъ, германскихъ или турецкихъ подданных*", съ т*мъ,

однако, что определенный названными правилами шестимесячный срокъ

для отчуждения недвижимости по добровольнымъ соглашениямъ увеличи-

вается—для стопятидесятиверстной полосы (п. а ст. 1) до десяти меся-

цевъ, а для стоверстной полосы (п б ст. I)—до одного года и четырех*

месяцев*.

6. Съ истечением* одного года со дня обнародования настоящих*

правилъ утрачиваютъ силу ве* принадлежащия указанным* въ стать* 3
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обществамъ, товариществамъ и лицамъ вытекающая изъ

договоровъ найма или аренды права: на недвижимый имущества въ ио-

именованныхъ въ статьъ 1 местностях*. Впредь означенным* обще-
ствамъ, товариществамъ и лицамъ воспрещается въ этихъ местностях*

всякое арендование или наемъ таковыхъ имуществъ. Постановления сш

не распространяются на договоры по найму квартиръ, домовъ или иныхъ

помъщенйй.

7. Действие настоящихъ правилъ распростраиияется, независимо отъ

указанныхъ въ стать* 1 местностей, на устанавливаемые, въ порядке
отдела V утвержденнаго сего числа положения Совета Министровъ ~о
землевладении и землепользовании въ Государстве Российскомъ австрий-
скихъ/ венгерскихъ, германскихъ или турецкихъ подданныхъ", отдельные

районы. Въ сихъ случаяхъ указанный въ статье 6 срокъ исчисляется

со дня обнародования соответственная положения Совета Министровъ.

8. Подъ лицами, бывшими въ Подданств* Германии или Австро-
Венгрии, а также выходцами изъ сихъ -странъ, настоящий правила разу-
меют* бывшихъ подданныхъ какъ названныхъ державъ, такъ и вс*хъ

отдельных* государствъ и частей ихъ, вошедших* въ составъ упомяну-
тыхъ державъ.

9. Установление подрббныхъ правилъ о применении настоящаго уза-
конения предоставляется Совету Министровъ.



ПОЛОЖЕНИЕ

o
КАЗЕННЫХЪ ПОДРЯДАХЪ

и

ПОСТАВКAХЪ

(изд. 1900 г. и по Прод. 1912 г.).





ПОЛОЖЕНІЕ

О КАЗЕННЫХЪ ПОДРЯДАХЪ И ПОСТАВКАХЪ.

1. Казна въ договоровъ подряда и поставки

поступаетъ однообразно, на ос? ованпи общихъ правилъ, содержа-

щихся въ семъ положении, исключая: 1) случаи, кои йзъемлются

изъ сего по особымъ Высочайшимъ повелъннямъ; 2) наймы, по-

купки- и продажи, хозяйственнымъ распоряженпемъ производи-
мые; 3) казенные подряды въ Сибири, Кавказскомъ краъ, Турке-
.станскомъ краъ и Финляндии, о коихъ постановлены особыя пра-
вила ВЪ статьяхъ 228—242. 1830 Окт. 17 (4007) §§ 2. 181; 1857 Дек. 16

(32553); 1861 Люл. 4 (37197); 1862 Дек. 24 (39076); 1863 Сент. 27 (40083) § 1,
прим.; 1864 Авг. 6 (41167) I, ст. 1; 1867 Март. 29 (44412) ст. 5.

Примчъчанге. Подряды и поставки по земскимъ повинноетямъ, по ча-

стямъ: горной, почтовой, телеграфной, строительной, дорожной и некото-

рымъ другимъ, а также по въдомстзамъ: Опекунскаго Сов-вта Учрежде-
ний Императрицы Марии, и морскому, производятся
съ соблюдетемъ также нъкоторыхъ особенныхъ правилъ, изяоженныхъ

въ подлежащихъ Уставахъ, Учрежденияхъ и Положенняхъ, и въ особыхъ

Ср. Общ. Учр. Губ.. Уст. Зем. Пов.. Уст. Горн., Уст. Почт.,
Уст. Телегр., Тот. Строит.; Сводъ Воен. Пост., кн. XVIII, изд. ,1869 г.; Сводъ
Морск. Пост., кн. XIII—XV, г. 1838 Окт. 12 (11627); 1846 Дек. 31

(20765) §§ 16, 43; 1860 Авг. 23 (36105) Б. Учр. Имп. Марии, 111, ст. 3; 1873

Дек. 11 (52885); 1885 гюн. 3 (3023) пол., ст, 7, 8, прим.; 1.4 п. 4, 5; 17 п. I—4,
8; 43, 49, 54, 56; 71 п. 3; 94 п. 1, 2; 105 п. 7; 106 п. I—6; 130 п. 1, прим.; 131

п. 2; 133, 134 п. 4; 1886 Ноябр. 3 (3986) нтол. Адм. Сов.; Дек. 29 (4135); 1888

Авг. 18 (5450) Выс. пов., нак., ч. 11, разд. I, ст. .344, 373, 384; 1898 Аир. 27,

собр. узак., 944, пол., ст. 15 п. в; 1899 Гон. 7, собр. узак., 2286, пол. Опек.

Сов.; 1900 Март. 20, собр. узак., 1327,пол. Опек. Сов.; 1910 Апр. 15 (с. у. 687) V.

Объ особенностяхъ договора подряда съ казною.

1. Некоторый особенности договора подряда съ казною обнаружи-
ваются при его заключении/Оно можетъ происходить трояким'ь обра-
зомъ: посредствомъ торговъ, посредствомъ запечатанныхъ объявлений,

посредствомъ торговъ и запечатанныхъ объявления. При этомъ въ по-

слъднихъ двухъ случаяхъ расчетъ казни основанъ на томъ цсихоло-

гическомъ соображении, что каждый, опасаясь более вьнгодньпхъ предло-

жений со стороны другихъ, поспъшитъ съ более выгодными условиями.

Проф. Г..Ф. Шершеневичъ.—-„Учебникърусскаго гражданок, права,",

изд. 1905, г., стр. 584—535.

См. ст. 1737—1745т. X ч. 1.



ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О составленiи договора о казенномъ подрядe.

ОТДЕЛЕНІЕ ПЕРВОЕ.

О лицахъ, могущихъ вступать въ подряды
съ казною.

2 (по Прод. 1912 г.). Всв лица, имъюптидя но законамъ право

заключать договоры, могутъ вступать въ обязательства съ казною

по подрядамъ, съ соблюдением* правилъ, изложенныхъ въ ниже-

сл'Ьдуюицихъ статьяхъ и въ Положении о государственномъ про-
мысловомъ налог* (Уст. Прям. Налог., ст. 366 и слтэд., по изд.

1903 Г. И ПО Прод.). 1830 Окт. 17 (4007) §3; 1861 Февр. 19 (36657) ст. 22;

1865 Февр. 9 (41 ?9) поя., ст. 2 п. 11; 3. 10 -12, 15, 17, 20, 21, 24, 32, в; 33, б;

40 п. 3; 41, прим. 2; 1884 Iюн. 5 (2282) I, ст. 4, 5; 1898 Нон. 8 (15601).

Примечанге 1. Участвовать въ торгахъ по возобновлению, на счетъ

Правительства, Православных* храмов* въ Западныхъ губернняхъ мо-

гутъ только тамя лица, которыя по д*йствующимъ законам* им*ютъ

право приобретать въ томъ краъ недвижимую < земельную собственность.

1867 Дек. 7 (45252) § 23.

Примгъчанге 2. Не требуется промъиеловыхъ свидътельствъ при тор-
гахъ на подряды й поставки въ столичный учреждения Императорскаго
Человеколюбивая Общества. 1829 Iюн. 8 (2916) § 73; 1832Окт. 12 (5668) § 71;
1842 Iюн. 24 (15787) § 69; 1849 Февр. 22 (23034); 1868 Февр. 5 (45460); 1885

Янв. 29 (2705); 1887 Вон. 9 (4554) VIII; 1898 Iюн. 8, собр. узак., 964, пол.,
ст. 6 п. 46; 47; 1900 Iюн. 12, собр. узак., 2158.

Примгъчанге 3 (по Прод. 1912 г.). Воспрещается въ пределах* При-
амурскаго генералъ-губернаторстваи Забайкальскойобласти, Иркутскаго
генералъ-губернаторства, сдача всемъ лицамъ, состоящимъ въ иностран-

номъ подданств*, казенныхъ подрядовъ и поставокъ. 1910 Iюн. 21 (с. у. 1290)

И, ст. 2.

3. Къ обязательствамъ съ казною по подрядамъ могутъ

быть допускаемы и товарищества, изъ нтзеколькихъ лицъ состоя-

щия. Товарищества между частными лицами по казеннымъ под-

рядамъ и поставкамъ, составившийся до производства торговъ,

въ отношении къ торгу представляютъ одно лицо. Подобныя то-

варищества не могутъ быть составляемы; во время производства

торговъ какъ между лицами, бывшими, на торгахъ, такъ и тъми,

кои явились на переторжку. Но по совершенномъ окончании тор-
гов* составление означенныхъ товариществъ не воспрещается, съ

гбмъ только, чтобы контрактъ заключался всегда съ лицомъ, за

коимъ остался подрядъ иди поставка на торгахъ, какъ ответ-

ствующпмъ предъ Правительствомъ за выполнение принятой имъ

на себя обязанности по точнойсил'в существующихъ о томъ узако-

нений. 1830 Окт. 17 (4007) § 10; 1845 Янв. 15 (18627).

4 заменена правилами, указанными въ статье -2.

2102 Положение о каз. подр.. ст. 2—4



Положеше о казеи. подр., ст. S—II.5—II. 2103

5. Крестьяне допускаются, на одинаковых* основаниях* съ

содержаниемъ почтъ (ср. ст. 80 п. 2), къ подрядамъ на содержание
лошадей для уездной полицш и на мосты и перевозы. 1847 Iюл. 16

(21419) ст. 6, 7: 1861 Февр. 19 (36657); 1862Дек. 25 (39087); 1863Iюн.26 (39792);
1865 Февр. 9 (41779) пол,, ст. 4. е; 17; 1866 Янв. 18 (42899).

6. Донским* торговым* казакамъ дозволяется входить въ

обязательства съ казною, по поставкамъ и подрядамъ, въ сораз-

мерность приобретенному ими доверию и тъмъ обезпечешямъ,
какия могутъ они представить. 1835 Мая 26 (8163) прил. VIII, Нак.

гражд. У правд, войск. Донск., § 8.

7 (по Прод. 1912 г.). Относительно вступления въ подряды

евреевъ .соблюдаются особыя правила, изложенный въ Уставе о

Паспортахъ (ст. 68, прил., по изд. 1908 г. и по Прод.). Ввреямъ,
живущимъ въ Закавказье, дозволяется участвовать въ торгахъ

и подрядахъ по сему исраю на праве поселянъ, обезпечивающихъ

ПОДРЯДЫ кругОВОЮ ПОруКОЮ (ср. СТ. 81). 1834 Ноябр. 24 (7569); 1847

Ноябр. 17 (21719); 1859 Март. 16 (34248) ст. 3, прим.; Iюн. 29 (34691) ст. 3, 4;

1861 Iюл. 4 (37197) Имен, ук.; Ноябр. 27 (37684) I, ст. 1; Дек. 11 (37738) ст. 3;
1865 Февр. 9 (41779) пол., ст. 17; 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. I—3.

Примечанге. Евреи не могутъ быть поверенными отъ другихъ лицъ

по подрядамъ и поставкамъ во вс*хъ т*хъ местах*, въ коихъ самимъ имъ

не дозволяется участвовать въ подрядахъ и поставкахъ. 18381юн. 17 (11340).

8. Если имеющий право войти въ подрядъ съ казною не

можетъ участвовать въ томъ лидно, то уполномочивает* вместо

себя другиихъ, приемля, однако же, всю ответственность на себя.

1830 Окт. 17 (4007) § 12; 1863 Янв. 1 (39118) пол., ст. 49; 1865 Февр. 9 (41779)
пол., ст. 56.

9. Лица, желающпя вступить въ подрядъ съ казною, ося-

заны представлять: 1) виды на жительство или другие виды о

своемъ званш; 2) документы на благонадежные залоги или пору-

чительства. 1830 Окт. 17 (4007) § 13; 1894 Iюн. 3 (10709).

10. Лица, оглашеннъш по судебному приговору, чрезъ опу-

бликование, въ неисправности по прежнимъ обязательствамъ съ

казною, не могутъ быть допускаемы къ новымъ торгам* и обя-

зательствамъ еъ ОНОЮ. 1830 Окт. 17 (4007) § 16.

11. Вступающий въ обязательства съ казною лица, имеющий

денежныя сделки съ служащими въ томъ месте, где произво-

дится подрядъ, преяеде совершенный, должны объявить о семъ

начальству до заключения договора. Тамъ же, § 20.

Примечанге (по Прод. 1912 г.). Ограничения въ прав* чиновниковъ

вступать въ казенные подряды и поставки определенывъ Устав* о Службе
по определению отъ Правительства (изд. 1896 г., ст. 722—725). Ограниче-
ния въ праве вступать въ казенные подряды и поставки членовъ купече-
скаго сословия техъ месть, въ коихъ казенный предприятия или торги

производятся, а также служащихъ по городскимъ выборамъ, определены
въ Городовом* Положении (ст. 1, прим. 3, прил.: ст. 97 и ст. 106, изд.

1892 г. и по Прод.) и въ Закоцахъ о Сост'оянияхъ (изд. 1899 г., ст. 582,

прим. 1, прил.: ст. 46).

44СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ т. 11.



ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О мeстахъ и лицахъ, отдающихъ казенные

подряды.

12, Казенные подряды отдаются именемъ государственной
казны правительственными местами и лицами, коимъ дано на

сне право уставами, учреждениями ихъ, или особенными постано-

влениями, въ пространстве, оными определенномъ. 1830Окт. 17(4007)
§ 181.

13. Въ губерщи главное место, где преимущественно про-

изводится отдача казенныхъ подрядовъ, есть Казенная Палата.
1775 Ноябр. 7 (14392) ст. 118, 405 п, 4; 406 п. 6; 1805 Февр. 2 (21611) 1813

Мая 26 (25389); 1866 Март. 7 (43077) ст. 5, г.

ОТДЕЛЕНІЕТРЕTIE

Объ условияхъ въ договоре казеннаго подряда.

14. Условия договора о казенномъ подряде должны быть:

1) не противны законамъ вообще и въ особенности! не должны

клониться къ избавлению подрядчиковъ отъ общенародныхъ тя-

гостей, или къ казенному убытку (а), и 2) быть опредёлительны,
ясны, полны и сообразны торгу, на подрядъ производимому (б),
(а) 1762 Дек. 16 (10064); 1758 Янв. 9 (10783) гл. 111, ст. 15; 17611юл. 31 (11298);
1764 Февр. 25 (12056) ст. I.—(б) 1830 вкт. 17 (4007) § 88.

15. Въ условlяхъ сихъ надлежитъизъяснять: предметъ под-

ряда, меето и срокъ, цену пособия отъ казны, обезпечеше и т. п.

Ср. узак., привел, подъ ст. 16 и слъд.

Примгъчанге. Обязанности Губернаторовъ касательно рассмотрения

условий договоровъ о казенныхъ подрядахъ въ отноипении къ удобству
исполнения и выгодамъ казны определяются въ Общемъ Упреждении Гу-
бернскомъ (изд. 1892 г., ст. 353).

1. 0 предмете подряда,

16 (по Прод. 1912 г.). Предметомъ казеннаго подрядаможетъ

быть: 1) поставка вещей, какъ-то: воинскихъ и корабельныхъ сна-

рядовъ и припасовъ, иировианта, фуража, мундирныхъ и амму-

ничныхъ принадлежностей, строительных* и другихъ материа-

ловъ и инструментовъ и т. п.; 2) перевозка тяжестей, сухопутно

или водою, въ определенный места; 3) работы на построение и

починку казенныхъ зданий, дорогъ, какаловъ, мостовъ и тому по-

добныхъ предметовъ; 4) почты; 5) исправлеше зем-

скихъ повинностей, тамъ, где не введены ръ действий Положешя

о Земскихъ Учрежденияхъ или объ Управлении Земскимъ Хозяй-

СТВОМЪ—
х). 1649 Янв. 29 (1) гл. XVIII, ст. 67; 1701 Янв. 30(1833); 1710Апр. 26

г) См. 1911 Март. 14 (с. у., 419) Имен. ук. (Сборникъ действ, постан., изд.

въ пор. ст. 87 Осн. Зак., № 240 и ствд.).

2104 Положение о казен. подр., ст. 12—16.



Положеше о казен. подр., ст. §7—21. 2105

(2266); 1731 Iюн. 23 (5789); 1758 Янв. 9 (10788; 10789); 1776 Дек. 8(14544); 1805
Мая 2 (21737); 1821 Ноябр. 24 (28814) ст. 16 п. 5; 1864Янв. 1 (40457) пол., ст. 2

п. IX, 102 и, слт>д.; 1890 Iюн. 12 (6927) пол., ст. 2 п. 5; 1903 'Апр. 2 (22757)
мн. Гос. Сов., 11, ст. 2 п. б, IV; пол., ст. 2 п. 5; 85.

17* Вб договорахъ по поставкамъ и перевозкамъ тяжестей

должны быть означаемы: 1) количество вещей, припасовъ, мате-

риаловъ, инетрументовъ, къ поставке подряжаемыхъ, мерою, сче-

томъ или весомъ, причемъ мъры и весъ надлеяштъ употреблять
одни Российские (ер. Уст. Торг.); 2) качество ихъ по опиеашю или

образцамъ; 3) обвертка и укладка; 4) образъ доставления вещей
въ казенное ведомство, то есть водянымъ ли сплавомъ, или сухо-

путною перевозкою. Здесь означать также, на чей счетъ отне-

сется работа при приеме вещей въ казну и страхъ въ пути при

доставлеши оныхъ, и на чей счетъ относятся какия-либо по-

шлины; будетъ ли со стороны казны за транспортомъ присмотръ

и въ чемъ оный долженъ заиииючаться. шо Окт. 17 (4007) § 91; 1842

Iюн. 4 (15718); 1846 Апр. 8 (19928) ст. 4; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 97.

Примгочанге. Международные метръ и килограмм*, ихъ подразделе-
ния и другия метрический меры дозволяется применять въ Империи въ

торговыхъ и иныхъ сделкахъ, контрактахъ, сметахъ, подрядахъ и т. п.,

съ соблюдениемъ особыхъ правилъ [1899 Iюн. 4, собр. узак., 1322]. 1899Iюн. 4,

собр. узак., 1322, пол., ст. 11.

18. Бели делается подрядъ о поставке провианта и фуража,
то оные должны быть качества: 1) рожь сухая,

несыромолотная, нележалая, незатхлая и ни съ чемъ несмешан-

ная; мука, молотая изъ сухой ржи, должна быть одинаковых*

съ оною качествъ и, сверхъ того, негнилая и некомовая; 2) изъ

крупъ за лучпщя приизнаются полбенпыя, потомъ овсяныя, греч-

невыя, за ними ячныя, а последшя по доброте суть просяныя:

3) овесъ долженъ быть овинный, несыромолотный, чистый, безъ

мякины и съ полнымъ зерномъ; 4) сено доброе, сухое, неосоьд»-

ватое, небыльеватое и въ дачу годное. 1758 Янв. 9 (Ю788) гл. 111,
ст. 10; 1808 Авг. 31 (23265) ст. 2.

19. Мука ии овесъ должйы- быть помещены въ одинакихъ, а

крупы въ двойныхъ. ыовыхъ и твердыхъ рогожныхъ куляхъ.

Впрочемъ, дозволяется условиться о приеме провианта и въ ста-

рыхъ куляхъ съ заплатами, если оный не предназначается къ

дальней перевозке или лежанию. 1758 Янв. 9 (10788) гл. 111, ст. ю.

20. Въ счетъ веса полагаются и кули, въ которыхъ поме-

щается провlантъ* однако же, те изъ нихъ, кои съ мукою, не

должны весить более десяти фунтовъ, а которые съ крупою и

овсомъ—не более пяти фунтовъ каждый. Тамъ же.

21. Образцы вещамъ должны быть въ трехъ экземплярахъ,
за печатью и подписашемъ всехъ членовъ того присутственнаго

места, которое заключаетъ договоръ, и мастеровъ того дела,
къ которому каше материалы принадлежать. Одинъ экземпляръ
образца долженъ быть въ присутственномъ месте, другой у под-

рядчинха, третий у приемщика. Присутственное место обязано смо-

44^



тръть, чтобы пробы сш были годны къ употреблению и безъ из-

ЛИПШЯГО убытка. 1722 Апр. 5 (3937) гл. I, ст. 13; 1758 Янв. 9 (10789) гл. VI.

2, 9.

22. Перевозку казенныхъ грузовъ провианта водяною ком-

муникациею въ приморские города, на вольнонаемныхъ судахъ.

.надлежитъ производитьна основании. Высочайше утвержденныхъо

томъ по Военному Министерству кондиций, съ тъмъ только, чтобы

грузы къ транспортированию назначаемы были заблаговременное,
а не позднею осеннею порою, и чтобы представляемый подъ пе-

ревозку грузовъ суда, сверхъ свидътельствъ о игхъ благонадеж-

ности,

'

имели достаточноеколичество канатовъ, якорей, парусовъ

и прочихъ снастей, какъ такихъ принадлежностей, кои для спа-

сения судовъ отъ гибели во время бурь необходимо нужны; что

самое надлеяштъ включать въ контракты перевозчиковъ, и за

исполнениемъ сего строго наблюдать мъхтамъ и лицамъ, грузы

казенные отправляющимъ, подъ собственною за упущение сего

ответственностью. Чтожъ касается до застрахованпяказенныхъ гру-

зовъ, то разсмотренне необходимости застраховывать -ихъ предоста-

вляется, самымъ темъ ведомствамъ, отъ коихъ будетъ зависеть

распоряжение объ отправите оныхъ водяною Коммуникацп ею. 1834

Окт. 5 (7438); 1838 Апр. 27 (11175) пол., § 36; 1875 Апр. 26 (54629), пол., ст. 16.

Примгъчанге. Относительно страхования отъ огня казеннаго движи-

маго имущества на специальный и особыя средства соблюдаются особыя

правила' [1887 Iюн. 12 (4565) пол. Ком. Мин,].

23. Въ договорахъ по подрядамъ работъ изъясняется: 1) родъ

и свойство работъ; 2) чьими и какими именно'по качеству ра-
ботъ материалами, также чьими инструментами работы будутъ

производимы; 3) на чьемъ продовольствии "рабочие; 4) время про-

дешкешя работъ поденныхъ, или же ограничение труда извест-

ною мерою, счетомъ или весомъ .сделанныхъ вещей, и качество

ихъ; 5) образъ присмотра за работами, время освидетельствования

й пр!ема въ казенное ведомство. 1830 Окт, 17 (4007) § 90.

24. Сверхъ того, въ контрактахъ на подряды по производ-

ству и исправлению такихъ построекъ и работъ, кои отъ несо-

вершеннаго окончания могутъ .подвергнуться порче, надлежитъ

объяснить, что, по изложеннымъ въ Положении о Взысканпяхъ

Граягданеких (изд. 1892 г., ст. 331) правиламъ, при продаже
недвижймыхъ имений, представленныхъ въ залогъ по симъ под-

рядамъ, внесенный при торге задатокъ долягенъ быть Обращенъ,
въ случае неустойки покупщика, тотчасъ и непосредственно, не

ояшдая выручки всей обезпеченной залогомъ суммы, на продол-
жение остановившейся, по неисправности подрядчика, работы.
1841 Апр. 11 (14449); 1849 Iюл. 19 (23405) § 306.

Примгъчанге (по Прод. 1912 г.). Статья 331 Положения о Взысканпяхъ

Гражданскихъ, издания 1892 года, соотвътетвуетъ устать* 299 Положения

о Взыскаипяхъ 'по Безспорнымъ Деламъ Казны,, издания 1-910 года. — Сие

примТэчаше относится также къ стать* 227.

2106 Положение о казен. подр.. ст. 22—24
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11. О сротъ подряда.

25. Сроки на подряды по всъмъ вообще казеннымъ заго-

товлешямъ, работамъ и другимъ операциям* должны быть сообра-
жаемы съ сроками действий финансовыхъ см-ътъ. Сроки на по-

ставку вещей и на перевозку тяжестей не должны Простираться
долее двухъ летъ, исключая твхъ случаевъ, когда по свойству
поставки нельзя въ сш сроки оную выполнить и въ коихъ рас-

пространение срока предоставляется начальству. При подрядъ
работъ, сроки оныхъ ограничены быть должны временемъ не до-

лъе четырехъ ЛТЛЪ. 1830 Окт. 17 (4007) §§ 90, прим.; 92; 1862 Мая 22

(38309) прав., ст. 40.

Примгъчанге. Министру Путей Сообщешя предоставляется право за-

ключать договоры на производство работъ въ продолжение и более че-

тырехъ лЪтъ, если, по свойству работъ, окажется сие выгоднымъ для

казны. 1859 Iюл. 15 (34752).

111. О цтьнгь подряда.

26. Цъна подряда определяется Российскою монетою, но

добровольному условш между подрядчикомъ и казною, съ пу-
бличныхъ торговъ, съ наблюдешемъ нижеслъдующаго: 1) сроки
платежа по поставкамъ вещей и перевозке тяжестей определя-
ются временемъ выдачи условленнаго задатка и временемъ приема
поставляем ыхъ вещей въ казенное ведомство и предъявлешя

ириемныхъ квитанций; 2) платежъ за работы определяется по-

штучно или оптомъ, или посуточно, и производимъ быть дол-

женъ по мергЬ заработка и освидетельствования или приема ве-

идёй, при соображении со сметами чрезъ особыя лица, нарочно

для сего отряженный, имъющдя потребныя къ тому сведения и

въ самыхъ работахъ не участвовавппя. 1812 Апр. 9 (25080) ст. 1, 7, Ю;

1830 Окт. 17 (4007) § 90 п. 6, прим.; § 91 п. 5, прим.; § 92; 1839 пион. 6 (12415);
Iюл.l (12497); Ноябр. 9 (12867); 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 97; 1898 Март. 27,
собр. узак., 529, Имен, ук.; 1899 Гюн. 7, собр. узак., 992.

Примгъчанге. Порядбкъ освидетельствования работъ по всемъ ча-

стямъ, относящимся до ведомства путей сообщения, а также инженерной,
артиллерийской и морской, предоставляется собственному распоряжению
сихъ ведомствъ; чтожъ касается до гражданскихъ или собственно, такъ

называёмыхъ, цивильныхъ строений, то пунктъ 2 сей (26) статьи отно-

сится собственно къ гуртовымъ подрядамъ о целыхъ постройкахъ; каса-

тельно же другихъ епособовъ производства строительныхъ работъ по-

становляются следующий правила: а) Когда постройка происходить по-

средствомъ частныхъ подрядовъ на поставку разныхъ матерналовъ и

производство разныхъ работъ, какъ то более бываетъ при больипихъ по-

строеш'яхъ, где обыкновенно дело сие поручается особой Коммисии, или

присутственному месту, или какому-нибудь Департаменту, то отъ самыхъ

техъ месть и должно зависеть удостоверение въ исправномъ производ-
стве работъ, до выдачи денегъ, темъ способомъ, который предписанъ
даннымъ имъ на таковой случай наставлециемъ, или особымъ мерополо-
женйемъ, посредствомъ осмотра самаго присутствия или предназначен-
ныхъ для того или нарочно отряженныхъ лицъ. Само по себе разумеется,
что высшему начальству предоставляется удостоверяться по временамъ
объ исправномъ и прочномъ производстве работъ и о доброте матерйа-
ловъ. б) Если постройки или починки будутъ производиться особымъ чи-
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новникомъ и Архитекторомъ, или однимъ поелъ\днимъ, частными подря-

дами или хозяйственно, то предоставляется непосредственному началь-

ству, по ведомству коего производится постройка, отряжать особыхъ чи-

новниковъ для освидетельствования работъ, кроме мелочныхъ, прежде

выдачи за оньия денегъ. в) Въ случаяхъ, въ предшедшихъ двухъ пунк-

тахъ означенныхъ, а также и по окончании гуртовыхъ подрядовъ, закон-

ное освидетельствование, по совершении всей постройки, должно иметь

место всегда на изложенномъ въ семъ примечании основании, г) Мелоч
:

ныя постройки и починки, суммою не свыше тысячи пятисотъ рублей,
оставляются на ответственности и Архитекторовъ, и производителей
ботъ, подъ наблюдениемъ того места-, по ведомству коего оне произво-

дятся, съ темъ, впрочемъ, чтобы не обращать на оныя ответственности

за неисправность Архитекторовъ и производителей работъ. д) Не взирая
на вышеизложенный осторожности и частное и общее освидетельствова-

ние, Архитекторы и производители работъ не должны быть изъяты отъ

ответственности, если впоследствии окажутся такия повреждения въ зда-

нияхъ, которыя происходить не отъ естественныхъ причинъ, или не при-

надлежать къ темъ малымъ поврежденпямъ, кои нередко оказываются'

въ новыхъ зданияхъ, а отъ явнаго допущения дурныхъ матерналовъи дур-
ныхъ работъ, или отъ грубыхъ ошибокъ въ расположении самыхъ зданий.

1835 Мая 31 (8204).

IV. О пособгяхъ отъ казны,

27. Для выгоднМшаго и удобнЪйшаго исполнения казен-

ныхъ предприятий могутъ быть допускаемы отъ казны пособия,
катя об'Ьими договаривающимися сторонами призйаны будутъ

нужными и возможными; почему оныя и имъютъ быть опредъ-

ЛЯ6МЫ ВЪ УСЛОВИЯХЪ. 1830 Окт. 17 (4007) § 27.

См. ст. 28.

28. Первое место между таковыми пособиями (ст. 27) зани-

маетъ при подрядахъ и поставкахъ денежная ссуда или выдача

изъ казны впередъ некоторой части договорной платы (задатокъ).
Тамъ же, § 28.

О выдачe подрядчику изъ казны впередъ части договорной платы.

. 1. Задатокъ, выданный подрядчику подъ представленные залоги, со-

ставляетъ долгъ его передъ казною и не можетъ терять свойства долга

передъ казною и тогда, когда нарушительницею договора будешь признана
казна (80/115).

. См. разъясн. подъ ст. 195 и 216, а также ст. 1685—1689 т. Xч. 1.

2. Законъ неправильно выражается въ настоящемъ случай, что

это задатокъ. Втьрнтье, это—заемъ, такъ какъ, во 1-хъ, казна едини-

комъ надежный контрагентъ, чтобы обязательство ея нуждалось въ

обезпеченш, и, во 2-хъ, выдаваемое пособие обезпечивается залогомъ

рубль за рубль и, следовательно, само по себъ, не можетъ считаться

обезпеченпемъ.

Проф. Г. Ф. Шершеневичъ.— ■ „Учебникърусскаго граоюданск. права",

изд. 1905 г., стр. 535.

29. Ссуда таковая (ст. 28) дозволяется съ гбмъ: 1) чтобъ

она простиралась не выше половинной суммы годового подряда



или поставки; 2) чтобы залоги или заклады на сне представляемы

были рубль за рубль, сверхъ техъ, кои требуются въ обезпечеше

исправности самаго подряда или поставки. Но изъ числа акщй

разныхъ обществъ, принимаемыхъ въ залогъ (ст. 77), акщи об-

щества застрахованпя капиталовъ и доходовъ, подъ выдачи за-

датковъ, принимаются по тридцати рублей за каждую. 1880Окт. 17

(4007) § 29 п. 1, 4; 1845 Февр. 26 (18781); 1859 Окт. 19 (34971).

См. ст. 28.

30. Казакамъ войска, вступающимъ въ под-

ряды и поставки въ магазины, находящееся въ черте по-

селения сего войска, выдаются задатки до половины подрядной

суммы подъ узаконенные залоги, если таковые будутъ предста-

влены, и подъ круговое ручательство казаковъ, съ засвидБтель-

ствовашзмъ о ихъ благонадежности, и съ утверждения ихъ на-

чальства. 1844 Янв. 13 (17517); 1870 Дек. 7 (48992) ст. 1, 2; 1875 Апр. 26

(54629) пол., ст. 71, прим. 2; ср. Св. Воен. Пост., изд. 1869 г., кн. XVIII.

31. При допущеши къ работамъ и поставкамъ местныхъ

крестьянъ, выдача имъ впередъ денегъ или задатка можетъ про-

стираться до третьей части договорной суммы одного года, по

усмотрешю того места, которое заключаетъ договоръ. По пере-

возкамъ казенныхъ тяжестей, извозчикамъ можетъ быть выда-

ваема впередъ третья часть условленной платы на прокормление

лошадей. 1830 Окт. 17 (4007) §§ 30, 31.

32. При подряде работъ дозволяется оказывать со стороны
ихазны пособия материалами, припасами, инструментами и вещами,
въ томъ случае, когда они по свойству подрядатребуются. Тамъ же,

§ 32.

33. При подрядчикамъ для разныхъ работъ казен-

наго пороха надлежитъ подрядчиковъ обязывать контрактами
или подписками непременно возвращать въ казну все то коли-

чество пороха, которое будетъ въ остатке, и оговариватьвъ сихъ

подпискахъ, что за неисполнение сего они подвергаются суду и

наказанию, по законамъ уголовнымъ. 1841 Iюл. 15 (14740); 1845 Авг. 15

(19283) ст. 581 и след.; 1864 Ноябр. 20 (41478) ст. 177; 1865 Дек. 27 (42839)
ст. 23.

34. Дозволяется оказывать подрядчикамъ пособие отъ казны

назначенйемъ сведущихъ людей для руководства въ работахъ,
оеобенныхъ познаний требующихъ, какъ-то: въ гидравлике, въ

военной, морской и гражданской архитектуре и пр., когда лицо,

заключающее съ казною договоръ, признаетъ оное для себя нуж-
НЫМЪ. 1830 Окт. 17 (4007) § 33.

35. Не возбраняются и друида пособия, буде представляется
въ томъ польза казны, какъ-то: дозволение складки припасовъ на

ПОрожнихъ казенныхъ местахъ. Тамъ же, § 34; 1856 Мая 12 (30486);
1857 Окт. 15 (32275); 1860 Мая 14 (35790); 1861 Апр. 30 (36940); 1862 Iюл. 24

2109Положеше О КАЗЕН. ПОДР., ст. 30—35.
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(38502); Сент, 20 (38694); Сент. 25 (38710); 1864 Март. 2 (40652); 1865 Март. 11

(41905); 1873 Март. 20 (52036); 1898 Iюн. 8, собр. узак., 964, пол., ст. 1, 6.

См. ст. 28 и 208.

36. На выдаваемый отъ казны денежныя ссуды (задатки) не

полагается процентовъ даже и тогда, если бы получивши! оныя

сделался по договору неисправнымъ и задаточныя деньги оста-

вались у него по прекращенш уже д&йсття договора. 1830Окт. 17

(4007) § 35; 1832 Гюн. 30 (5476) ст. 1.

37 исключена [ср, 1889 Янв. 24 (5730) IV].

V. Объ обезпеченги.

38. Договоры по казеннымъ подрядамъ и поставкамъ обез-

печиваются: 1) залогомъ имуществъ недвижймыхъ; 2) закладомъ

имуществъ движимыхъ; 3) поручительствомъ, и 4) законною не-

устойкою.

39. Желаюшде войти въ подрядъ обязаны обезпечить обя-

зательство свое залогомъ или закладомъ, на основаши правилъ,
изъясненныхъ въ статьяхъ 44—79, наблюдая относительно сей

обязанности и размъра залога следующее: 1) общимъ размъромъ
залога по всбмъ казеннымъ заготовлешямъ, подрядамъ и постав-

камъ почитается одна третья часть договорной суммы, но при
семъ наблюдается, чтобы въ подрядахъ, заключаемыхъ на не-

сколько лълъ съ опредълешемъ положительно Годовой суммы,
залоги требовались на одну треть годовой договорной суммы; по

подрядамъ же и поставкамъ, при заключеши коихъ не определено

вовсе годовой суммы, залоги должны равняться одной трети до-

говорной суммы за все время обязательства; 2) въ частности,

смотря по обстоятельствамъ, времени, мъету и степени надобности,

предоставляется высшимъ начальствамъ, при предварительномъ
составлении кондищй на подряды и поставки, определять мъру

залоговъ, для первоначальнагообезпечешя при торгахъ, и менее

одной третьей части, но ни въ какомъ случаъ не менее одной

десятой, не распространяя, впрочемъ, отнюдь сего права на на-

чальства средгпя и подчиненный, которыя въ пр!емъ залоговъ

менее одной третьей части могутъ действовать не иначе, какъ

по разрешешямъ высшаго своего начальства. 1838 Мая 25 (11254)
ст. 1, 2; 1850 Дек. 4 (24701) ст. 1.

Примечанге 1. Въ 1860 году были постановлены особыя правила о

размерь* залоговъ по подрядамъ и поставкамъ по ведомству Министер-

ства Путей Сообщешя [1860 Авг, 23 (36105) Б. Пут. Сообщ., I]. 1860 Авг. 23

(36105) Б. Пут. Сообщ., I—Ср. 1865 Вон. 15 (42194) Имен, ук.; Вон. 23 (42239)
И, а, 1.

Примгъчанге 2. Войсковымъ Начальствамъ казачьихъ войскъ предо-
ставляется, при отдач* въ подрядъ строительныхъ и ремонтяыхъ ра-
ботъ для войсковыхъ надобностей, определять размерь залоговъ и ме-

нее, одной третьей части, договорной суммы, но не менее одной десятой

части по подрядамъ на ремонтный работы и не менее одной пятой ча-

сти по подрядамъ на новыя постройки и капитальный перестройки. 1888

Дек. 12 (5637).
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1. То обстоятельство, что договоръ съ казною о подрядъ или по-

ставке заключенъ безъ обезпечешя его залогомъ или что залогъ впо-

следствии оказался недействительнымъ, не лишаетъ договоръ обязательной
силы (75/849).

См. ст. 71.

40. Подрядъ или заказъ предметовъ, коихъ невыставка или

невыполнение къ сроку не влечетъ за собою никакого казеннаго

убытка, допускать и безъ залоговъ, ограничиваясьодною неустой-

кою въ томъ размъръ, какой назначенъ будетъ въ контрактъ съ

обоюднаго согласия-договаривающихся сторонъ. 1838 Мая25 (11254)
ст. з.

1. Только въ указанныхъ этой (40) ст. случаяхъ допускается добро-
вольная неустойка въ договоре съ казною; въ противномъ случае, условие
о ней должно быть признаваемо недгьйствительнымъ (80/86).

См. ст. 1583 т. X ч. 1.

41. Заютовлешя или покупки разныхъ потребностей въ мъ-

стахъ заграничныхъ, равно отправление съ иностранными шки-

перами всякихъ вещей и припасовъ за границу, производить, на

общемъ коммерческомъ основаши, сообразно мъстнымъ торго-
вымъ обычаямъ. Тамъ же, ст. 4.

42. Въ составъ заключаемыхъ на подряды или поставки

договоровъ вносить всегда кондищю объ освобождении залоговъ

по м-ъръ исполнения подрядчикомъ или поставщикомъ принятой

имъ на себя обязанности, на слйдующихъ, однако же, притомъ

условияхъ: 1) чтобы таковое постепенное освобождение залоговъ до-

пускаемо было тогда лишь, когда подрядчикъ или поставщикъ,

при исполненш договора, окажетъ уже на самомъ двлО свою

исправность и, сверхъ того, ни по свойству Операщй, ни по дру-

гимъ видамъ, Не будетъ никакого повода къ опасению на счетт

дальнейшей его благонадежности; 2) чтобы освобождение зало-

говъ, когда при заключении договора принято ихъ было менее,
нежели на одну третью часть договорной суммы, начиналось не

прежде, какъ по уравнении массы техъ залоговъ съ одною третьего
частью остающагося енпде не вынолненнымъ количества подряда
или поставки, и чтобы, затемъ, до соьершеннаго окончания всей

принятой подрядчикомъ операции, въ казне, при каждомъ осво-

бождении залоговъ, удерживаемо было оныхъ не менее упомяну -

таго числа, то есть, одной третьей части следуиощаго еице къ

исполнению обязательства; 3) чтобы освобождение залоговъ по

обязательствамъ, заключеннымъ на несколько летъ, если, притомъ,
залоги! были предетавлены соразмерно годовой договорной сумме,
было начато лишь въ последний по обязательству годъ; до на-

ступления онаго таковые залоги должны служить обезпеченпемъ

исправного исполнешя договора, и 4) чтобы при освобождении

части имешя не были раздробляемы заведешя. Тамъ же, ст. 5; 1850

Дек. 4 (24701) ст. 2; 1861 Февр. 19 (36657).

См. ст. 39 и 71.
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43- Въ обезпечеше получаемыхъ впередъ задаточныхъ

суммъ подрядчики должны представлять особые залоги, сораз-

мерно задаточной сумме рубль за рубль. Сш последние залоги

должны быть освобояадаемы по мере исполнешя принятыхъ под-

рядчиками обязанностейи по мере зачета задаточной суммы опре-

деленными по договору частями, въ уплату за поставленныеуже

предметы или произведенный работы. 1838 Мая 25 (11254)'ст. 6.

Примечанге 1. Постановления, существующий въ виде изъятий на

некоторые особенные роды обязательствъ и вообице все введенный по

разнымъ ведомствамъ государственнаго управления частныя правила о

залогахъ, равно какъ и постановления о приеме въ некоторыхъ случаяхъ,
вместо залоговъ, разнаго рода ручательству имеютъ силу, независимо

отъ правилъ, изложенныхъ въ сей (43) и въ предшеднпихъ (39—42) статьяхъ.

Тамъ же, ст. 7.

Примечанге 2. Лицамъ, въ примечании къ статьё 11 означеннымъ,

запрещается быть залогодателями на подряды и поставки, по месту слу-
жения ихъ совершаемые (а); жены сихъ чиновниковъ ни сами, ни черезъ

подставныя лица не могутъ быть залогодательницами по подрядамъ, въ

местахъ служения мужей ихъ совершаемымъ (б), (а) 1830 Окт. 17 (4007)
§ 18. — (б) 1837 Дек. 20 (10818); 1861 Февр. 19 (36657); 1864 Окт. 13 (41349)
ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551) ст. 1, 2; 1866 Дек. 1 (43927) ст. 1, 2.

См. ст. 28, 195 и 225.

1) О ЗАЛОГЪ ИМУЩЕСТВЪ НЕДВИЖЙМЫХЪ.

44. По подрядамъ и поставкамъ принимаются въ залогъ:

1) удобныя земли—въ половину той ц ны, противъ коей должно

платить крепостныя пошлины, исключая губерний Сибирскихъ,
Вятской, Пермской, Архангельской, Вологодской (въ уездахъ:

Яренскомъ, Устьсысольскомъ, Устюжскомъ и Тотемскомъ), Оло-

нецкой, Астраханской, Самарской и Эриванской; свидетельства
на земли въ Ветлужскомъ и Макарьевскомъ уездахъ Костром-
ской губернии выдаются не иначе, какъ по особой оценке [1846
Янв. 1.2 (19614) § 143], съ тЬмь, чтобы она ни въ какомъ случае
не превышала одного рубля семидесяти пяти копеекъ за деся-

тину; свидътельствъ же, для представления оныхъ въ залогъ въ

половине нормальной цены, вовсе не доляшо быть выдаваемо (а);
земли Оренбургскаго казачьяго войска, поступивший въ частную

потомственную собственность, могутъ быть представляемы въ за-

логъ по подрядамъ и поставкамъ, какъ въ пределахъ войска,
такъ и въ другихъ местахъ совершаемымъ (б); 2) каменные, кры-
тые железомъ, цинкомъ или черепицею, въ исправномъ положе-

нии находящиеся жилые дома и лавки въ столицахъ, въ горо-

дахъ губернскихъ и некоторыхъ портовыхъ и уездныхъ, коимъ

сие именно дозволено или для коихъ последуетъ впредь особое

разрешение, по указанной въ Положении о Взьискашяхъ Гра-
ягданскихъ оценке на основаши правилъ, постановленныхъ въ

статье 48 (в); 3) заводы и фабрики, въ полномъ действии нахо-

дящиеся, по удостоверению местнаго начальства въ ихъ благо-

надежности, но въ томъ токмо случае, когда подрядъ или по-

ставка составляетъ предметъ изделий того завода или фабрииш (г).
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(а) 1835 Мая 23 (8152); Мая 26 (8163) ч. 111, прилож. о позем, довольств. въ

Донск. войск., §§ 147, .149, 153; 1841 Апр. 16 (14461)- 1843 Март. 15 (16621)
ст. 1; 1846 Янв. 12 (19614) § 143; Мая 6 (20008) ст. 1; Дек. 14 (20701): 1847
Мая 13 (21216); 1855 Апр. 24 (29238а); 1859 Апр. 16 (34379); Сент. 1 (34852)
Имен, ук., ст. 6; Дек. 6 (85191) ст. 3; 1860 Iюл. 18 (36026); 1861 Февр. 19

(36650); Iюл. 4 (37197); 1863 Март. 1 (39337); Iюл. 30 (39928); Ноябр. 2 (40172);
1867 Док. 9 (45259) I; 1881 Дек. 28 (575) Имен, ук.; 1884 Iюн. 29 (2338) пол.

Ком. Мин.—(б) 1862 Окт. 21 (38817) § 63.—(в) 1830 Окт. 17 (4007) § 45; 1840
Янв. 5 (13053); 1845 Мая 26 (19046); 1847 Февр. 18 (20923); 1848 Февр. 10

(21981); 1853 Дек. 14 (27765); 1860 Дек. 5 (36372); 1865 Мая 5 (42058) пол.,

ст. B.—(г) 1830 Окт. 17, (4007) § 45.

Примгъчанге 1 (по Црод. 1912 г.) исключено [ср. 1912 Дек. 20 (с. у. 2302)].
Примгъчанге, 2 (по Прод. 1912 г.). Высочайше поведено: въ виде вре-

менной на пять летъ, меры, Главноуправляющему Землеустройствомъ и

Земледелиемъ предоставляется право принимать, применительно къ по-

рядку, установленному для принятия въ залогъ недвижймыхъ имуществъ
въ статьяхъ 44, 48 и 49, въ обезпечение договоровъ по леснымъ опера-
циямъ, заключаемымъ казною съ лесопромышленниками, какъ принадле-

жащие, такъ и не принадлежащие симъ последнимъ лесопильные и другие
древообрабатываюшне заводы, устроенные на собственной земле владель-
цевъ сихъ-заводовъ или. на арендуемой ими казенной земле, но не долее

срока действия арендныхъ контрактовъ на состоящие подъ заложенными

заводскими постройками казенные участки, если заводъ устроенъ на ка-

зенной: земле, съ темъ, чтобы:

1) не принадлежащие лееопромышленникамъ, заключающимъ дого-

воръ съ казною по леснымъ операциямъ, лесопильные и древообрабаты-
вающие заводы принимались по доверенностямъ владельииевъ сихъ заво-

довъ, на основанпяхъ, предусмотренныхъ въ статьяхъ 64 и 69;
2) заводскпя постройки, со времени принятия ихъ въ залогъ и до

выполнения обезпеченныхъ ими обязательствъ, находились подъ наблю-

денпемъ местныхъ Управлений Государственныхъ Имуществъ и Управле-
ний Земледелия и Государственныхъ Имуществъ, и

3) чтобы, въ случае неисправности контрагентовъ по выполнению

обезпечешныхъ заводами обязательствъ, означенный (п. 2) постройки, буде
заводъ построенъ на арендуемойказенной земле, обращалисьвъ продажу
въ порядке, установленномъ для продажи движимыхъ имуществъ.

Означенные въ семъ примечании заводы какъ принадлежащие, такъ

и не принадлежащие принимаются въ залоги и по такимъ

леснымъ операциямъ, кои не обслуживаютъ сихъ заводовъ 1908 Дек. 23

(с. у. 1909 г., 248) пол.-Сов. Мин.;.1909 Дек. 26 (32861) пол. Сов. Мин,

45. Частнымъ лицамъ, построивпшмъ на свой счетъ здашя

для тюремъ или другихъ казенныхъ помещений, согласно съ нор-
мальными чертежами, каменныя, крытыя на основаши пункта 2

статьи 44, и съ обязательствомъ, чтобы сш здашя, во все время

найма ихъ Правительствомъ, владельцами оныхъ были застрахо-

ваны и содержимы въ постоянной исправности, дозволяется по-

лучать свидетельства для представлешя таковыхъ зданий въ за-

логъ по подрядамъ и поставкамъ на следующихъ уеловИяхъ:
1) чтобы означенныя свидетельства были выдаваемы не более,

какъ на одну четвертую часть стоимости здашй по сметамъ, и

2) чтобы, въ случае неисправности лица, принявшаго подъ за-

логъ подобнаго здашя известную операцию, заведы-
вающее симъ здашемъ, упяативъ сумму залогодательнагосвиде-
тельства тому ведомству, въ распоряжение коего долженъ посту-
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пить залогъ, и затемъ уже, уничтоживъ контрактъ, приняло

здание ВЪ СВОЮ собственность. 1857 Мая 21 (31862); 1859 Iюл. 9 (34726)
ст. 1, е; 1864 Янв. 1 (40457) ср. Уст. Сод. подъ Стр., ст. 6 и след*

46. Имъшя, въ Западныхъ губершяхъ на правъ маюратовъ

состояиця, не могутъ быть представляемы и принимаемы въ за-

логъ при подрядахъ. 1842 Дек. 6 (16297) ст. 16.

47 (по Прод. 1912 г.). Удобный Земли принимаются въ за-

логъ и на весь подрядъ, но цельными дачами, безспорно отме-

жеванными и не въ чрезполосномъ владении состоящими (а). Въ

Таврической губернии земли обмежеванныя, но на которыя не

выдано еще плановъ, по истечении года после межевания, при-

нимаются въ залогъ по поставке топлива для войскъ, располо-

женныхъ въ Таврической губернии, по свидетельству Старшаго
Нотариуса о количестве десятинъ, и по оценке, производимой
на основаши особыхъ правилъ [1839 Iюн. 6(12414); 1841 Ноябр. 12

(15013); 1843 Iюн. 30 (16993): 1846 Мая 6 (20008) СТ. 1] (б), (а) 1830

Окт. 17 (4007) § 45; 1843 Февр. 10 (16528); 1881 Дек. 28 (575) Имен, ук.; 1912

Дек. 20 (с. у. 2302).—(б) 1839 Iюн. 6 (12414); 1841 Ноябр. 12(15013);18431юй. 30

(16993); 1846 Мая 6, (20008) ст. 1; 1862 Окт. 2 (38764) § 16; 1867 Ноябр. 27 (45214);
1875 Апр. 26 (546291 иол., ст. 36, прим.; 68; 1881 Дек. 28 (575) Имен, ук.

48. .Строения, застрахованныя надлежащим'!) образомъ въ

страховыхъ обществахъ и въ техъ изъ губернскихъ земскихъ

или городскихъ учреждений взаимнаго страхования, которыя при-
знаны Министрами Внутреннихъ Делъ и Финансовъ представляю-

щими достаточное обезпечеше для покрытия могущихъ быть по-

жарныхъ убытковъ, принимаются въ залогъ по узаконенной
опдънке, безъ всякаго изъ оной вычета, если только оценка спя

сделана на основании правилъ, въ Положении о Взы'сканпяхъ

Гражданскихъ изложенныхъ. Казенный места, въ коихъ приняты
залогомъ застрахованныя строения, должны немедленно,,по утвер-

ждении подряда, уведомлять о такихъ строенпяхъ страховыя об-

щества, которыя обязаны иметь особенное за теми имуществами
наблюдение. 1838 Авг. 5 (11459); 1842 Сент. 11 (16028); 1845 Янв. 22 (18655):
1847 Гюл. 7 (21381) §§ 31, 41; 1851 Гюн. 11 (25287) § 25; 1854 Iюл. 7 (28406) §§ 37.

57, 58: 1861 IюЛ. 4 (37197) Имен, ук.: 1869 Шябр. 24 (47716); 1872 Ноябр. 23

(515631

Примгъчанге. Въ 1843 году указомъ Правительствующаго Сенатабыло

определено: торговый бани принимаются въ залогъ ню подрядамъ и по-

ставкамъ на изъясненномъ въ уставахъ Перваго и Второго Росешскихъ

Страховыхъ отъ огня Обществъ основании, 1843 Февр. 11 (16530);.ср. 1827
Гюн. 22 (1202); Гюл, 27 (1268); 1835 Март. 6 (7930).

49 (по Прод. 1912 г.). Въ залогъ по обязательствамъ ча-

стныхъ лицъ съ казною принимаются те лишь строешя, кои над-

леятщимъ образомъ застрахованы страховыми отъ огня обще-
ствами. Страхование, сихъ залоговъ продолжается до совершен-

наго еныхъ, но исполнении обязательствъ съ казною, освобо-

ждения. Своевременное возобновление застрахованпя возлагается

на залогодателей или контрагентовъ; но если они сего не выпол-
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нятъ, то означенное возобновление производится местами, при-
нявшими залоги или обязанными имъть наблюдение за выполне-

шемъ условий, сими залогами обезпеченныхъ. 1845 Янв. 22 (18655)-
----1847 Гюл. 7 (21381) §§ 31, 41; 1854 Iюл. 7 (28406) § 38; 1859 Аир. 16 (34379):
Сент. 1 (34852) Имен, ук., ст. 6; 1862 Дек. 5 (39007) прав., ст. I—3.-Ср. 1827
Iюн. 22 (1202) § 75; 1828 Март, 14(1875) ст. 5.12; 1835Март. 6(7930) §§ 25—27,30.

1. Принимая въ залогъ застрахованноеимущество, казна вступаетъ
въ договорный отношетя съ страховыми обществами на основании пра-

вилъ, указанныхъ въ 434 —440.ст. Уст. Кред., а не на основании правилъ

уставовъ страховыхъ обществъ, коими определяю!ся исключительно обя-

занности передъ обшествомъ владельц-евъ застрахованнаго имущества. По-

этому страховыя общества, при требовании казны о вознагдэаждетаи за ея

сгоревшее застрахованное имущество, не могутъ заявлять возражений,
основанныхъ на несоблюдении владельцемъ этого имущества, упомянутьихъ
обязанностей (79/271).

50. Потребныя на возобновление страхования деньги, если

оно не будетъ сделано самими контрагентами, употребляются
изъ суммъ, катя для сего указаны будутъ Министерствами или

Главными Управлениями, каждымъ по своей части. Возмещение же

сей уплаченной страховому обществу суммы обращается на счетъ

контрагента, у котораго оная удерживается при первой выдачъ

ему отъ казны по контракту денегъ, если таковыя слътиуютъ, а

въ противномъ случаъ пополняется изъ самыхъ залоговъ. За

все же время, въ которое деньги спи не будутъ возвращены въ

казну, взыскивается по шести процентовъ на сто. 1845 Янв. 22

(18655).
1. Изъ ст. 208 и 227 видно, что при продаже имешя неисправного под-

рядчика, страховыя въ пользу казны деньги взыскиваются изъ заложен-

наго имения темъ же порядкомъ, какимъ вообще покрывается сумма, въ

которой имение состояло у казны въ залоге (77/147).

См. ст. 208 и 227.

51. Деньги, уплачиваемый страховыми обществами за по-

вреждения отъ пожара принятыхъ въ залогъ зданий, отсылаются

для приращения процентами въ кредитный установлешя, гдъ и

остаются до освобождения зданий сихъ изъ залога, и, иири совер-

ипенномъ выполнении обязательства, выдаются залогодателю; въ

противномъ же случаъ обращаются въ уплату падающаго на не-

исправнаго контрагента взыскания. Тамъ же.

52. Каменныя здашя (разумея подъ оными лишь жилые

дома и лавки), находящийся въ исправномъ положении, крытыя

желъзомъ, цинкомъ или черепицею, и застрахованныя, дозво-

ляется принимать въ залогъ по всъмъ вообтце подрядамъ съ

казною въ городахъ: Арзамасе, Бахмуте, Вол-

хове, Боровичахъ, Боровсигь, Брянске, Белгороде, Белеве, Бе-

лостоке. Валдае, Верее, Виндаве, Вольсихе, Вышнемъ Волочке,

Вязникахъ, Вязьме, Гатчине, Гольдингене, Двинсисе,

Екатеринбурге, Елисаветградв, Ельце, Ефремове, ЕйсигЬ, За-

райске, Ирбитъ, ГХалязине, Камышине, Карачеве, Касимовё> Ка-

шине, Керчь-Ениколе, Козлове, Коломне, Кремен-



чугъ съ посадомъ Крюковымъ, Кронштадте, Лебедяни, Либавъ,
Ливнахъ, Липецке, Мещовскь, Моздоке (Терской области), Мор-
шанске, Муроме, Мценске, Нахичевани, Николаеве, Новой Ре-

жице, Неяшне., Обояни, Одессе, Орлове, Орше, Осташкове,

Острове, Переславле-Залесскомъ, Пернове, Петергофе, Полоцке,
Порхове, Пятигорске, Ржеве, Романове-Борисоглебскомъ, Ро-

стове (Бкатеринославской губернии), Ростове (Ярославской гу-

бернии), Рыбинске, Рыльске, Саранске, Севастополе, Серпухове,
Скопине, Старомъ-Осколе, Старой Руссе, Стародубе, Сумахъ,
Таганроге, Торяше, Торопцв, Угличе, Умани, Уральске, Устюге,

беодоспи, Царскомъ , Селе, Чистополе, Шадринске, Шуе и

Юрьеве; впрочемъ, Керчь-Еникольскпя, Таганрогский и Нахиче-

ванскпя строешя могутъ быть принимаемы на будущее
обезпечеше по подрядамъ и обязательствамъ не иначе, какъ по

сделанной относительно сихъ строенш оценке, съ удостовере-
нпемъ въ умеренности исчисленной суммы со стороны Градона-
чальника или областного начальства, по принадлеяшости; та-

кимъ же образомъ дозволяется каменныя здашя въ Бердянске
изъ жженаго кирпича, пиленаго или плитоваго камня, прини-
мать въ залогъ по всемъ вообще подрядамъ; въ случае яге обра-
щения взыскания на оценщиковъ и городское общество, посту-

пать на основанш постановлений, содержащихся въ Положении

о Взыскашяхъ Гражданскихъ. 1Н32 Окт. 18 (5687); 1833 Iюн. 28 (6290);
Окт. 27 (6526); 1834 Март. 7 (6895); 1835 Март. 18 (7964); 1836 Авг. 13 (9473)
ст. 4; Сент. 28 (9554); 1837 Авг. 3 (10493); Ноябр. 3 (10657; 10658); 1838 Февр. 8

(10962); Гюн. 27 (11364); 1839 Мая 30 (12394); Iюн. 30 (12490); 1841 Мая 27
(14579); 1842 Апр. 25 (15572); 1843 Апр. 26 (16782); Авг. 11 (17105); Дек. 13

(17400); 1845 Янв. 22 (18655); Март. 5 (18804); 1848 Ноябр. 1 (22690); 1849 Iюл. 18

(23403) ст. 2; 1851 Янв. 16 (24840); 1852 Февр. 26 (26025); Мая 13 (26274); Iюн. 24

(26401); Iюл. 22 (26474); 1853 Окт. 12 (27600); Дек. 14 (277.65); 1854 Авг. 3 (28458);
1857 Окт. 8 (32265) пол. Ком. Мин.; 1858 Дек. 19 (33923); 1861 Гол. 4 (37197)
. 1865 Февр. 21 (41827); Мая 5 (42058) пол., ст. 8; 1866 Сент. 28 (43677);

Ноябр. 29 (43918); 1868 Окт. 12 (46351); 1887 Мая 19 (4466) мн. Гос. Сов.; 1893
Янв. 14 (9244) Выс. пов,

53. Каменные магазины въ городахъ Одессе и Керчи при-

шимаются въ залоги по всемъ казеннымъ подрядамъ ии постав-

камъ, наравне съ каменными домами и лавками сихъ городовъ,

и на точномъ основаши существующихъ для сихъ последнихъ

правилъ. 1843 Март. 15 (16620); 1847 Ноябр. 17 (21715).

54. Каменныя здашя, на томъ же основаши, какъ изложено

въ статье 53, принимаются по подрядамъ собственно на местньия

надобности той къ коей приинадлежитъ городъ, въ ниже-

означенныхъ городахъ: Аккерманв, Аренсбурге, Аксайекой ста-

нице, Барнауле, Богородске, Бронницахъ, Великихъ

Лукахъ, иЗеневе, Верхнеудинске, Вилькомире, Вытегре, Галиче,

Евпатории, Епхатеринодаре, Елабуге, Елатьме, Енисейске, Епи-

фани, Задонске, Звенигороде, Изюме, Кашире, Кинешме, Кири-
. лове, Кирсанове, Клине, Краснослободске, Кунгуре, Лаишеве,

Мариуполе, Мояшйске, Мстиславле (Могилевской губернии), Нер-

2116 Положена о казен. подр., ст. 53 и 54.
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чинск
гЬ, Новоалександровскв, НовойЛадоге, Новомосковске, Ново-

хоперскъ, предместьи города Одессы близъ. Ку-
яльницкаголимана, Ораниенбауме, Острогожске, Павловске (Воро-
нежской губернии), Подольске, Раненбургь, Росспенахъ, Ряжске,

■дЗарапуле, Серпевскомъ посаде, Слободскомъ, Слуцке, Суздале.
Сызрани,, Торжке, Тихвине, Троицкосавске, Умани, Усмани, Фа-

тежъ,Хотине, Чебоксарахъ, Череповце,Черикове (Могилевской гу-

бернии) и Шавляхъ. Въ городахъ Семипалатинске, Омске, Тю-

мени и Петропавловске принимаются частныя каменныя здания,

крытыя железомъ. или черепицею, или цинкомъ, въ залогъ по

подрядамъ и поставкамъ на местныя надобности, по Семипала-

тинску въ губернии Томсиадй, а по тремъ последнимъ городамъ

ВЪ губернии Тобольской. 1833 Окт. 27 (6526); 1835 Февр. 22 (7890); 1836

Янв. 22 (8810); 1839 Март. 6 (12080); Iюн. 30 (12490); 1841 Март. 24 (14390);
1843 хМарт. 15 (.16621) ст. 1; 1847 Апр. 7 (21077) ст. 1; Ноябр. 17 (21715); 1848

Янв. 26 (21928); 1849 Окт. 4 (23548); 1850 Февр. 28 (23952); Окт. 24 (24566);
Окт. 31 (24590); Ноябр. 23 (24668); 1851 Мая 1 (25173); Гол. 5 (25367); Авг. 14

(25499); 1852 Iюн. 3 (26333); 1853 Март. 5 (27080); Авг. 25 (27522); 1854 Март. 19

(28053); Мая 21 (28268); Сент. 15 (28552); 1855 Февр. 8 (29027); 1856 Ноябр. 14

(31142); 1857 Тюн. 18 (32006) пол. Ком. Мин.; 1860 Март. 31 (35648) § 70; 1866

Ноябр. 29 (43918); 1868 Окт. 12 (46351).

■ Примуъчате. Въ случать надобности, по уважительнымъ причинамъ
и но представлению местнаго начальства, предоставляется Министерству
Внутреннихъ Д-вль, о каждомъ город*, не вошедшемъ ни въ одинъ изъ

уиомянутыхъ выше разрядовъ (ст. 52 и 54), по предварительномъ сноше-

нии съ 'Министромъ Финансовъ, входить съ представлетемъ, куда по по-

рядку следовать будетъ, о распространен!и права представлять частныя

каменныя здашя въ залогъ по подрядамъ съ казною вообще Или только

но надобностямъ той губернии, въ которой городъ находится. 1837 Ноябр. 3

(10657).

55. Въ обезпечеше подрядовъ и иоставокъ на местныя на-

добности' Кавказскаго края принимаются: 1) въ городе Сухумъ-
Кале—каменныя здания (а); 2) въ городахъ Анапе, Новороссийске,
ТемрюкБ, Владикавказе и Темиръ-Ханъ-Шуре—крытыя желе-

аомъ, цинкомъ или черешицею каменныя здашя, какъ-то: жилые

дома, магазины и лавки, находящиеся въ исправномъ положении

и застрахованные по узапфненной оптпшке (б), (а) 1849 Сент. 28 (23534)

§ 17; 1858 Дек. 19 (33923); 1860 Март. 31 (35647); 1883 Апр. 26 (1522),-(б) 1860

Март. 31 (35647) § 39; (35648) § 70; 1866 Март. 10 (43093) пол., I, XVI; Ноябр. 29

(43915) ст. 9; 1869 Дек. 30 (47848).

56. Въ обезпечеше подрядовъ и поставопхъ на местныя на-

добности Севернаго Кавказа принимаются въ залогъ каменныя

застрахованныя здания въ городахъ Кизляре и ГеоргиевскЬ. 1862

Окт. 25 (38836); 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. I—3.

57. Въ обезпечеше подрядовъ и поставокъ на местныя на-

добности Закавказья принимаются: 1) въ Тифлисе — частныя

здания, построенный изъ ишрпича, съ плоскими земля-

ными крышами (на точномъ основаши пункта 2 сей статьи) (а):
2) въ городахъ Старой Шемахе, Баку, Ленкорани, Дербенте,
Пухе, Шуше и Кубе—каменныя здания, разумея подъ оными



лишь жилые дома и лавки, построенные изъ дикаго камня или

жженаго кирпича, на извести и на глине, съ земляными пло-

скими или тесовыми на стропилахъ крышами; оценка сихъ за-

логовъ производится по особымъ правиламъ [1848 Мая 10 (22255)

§§ 84, 85; 1850Авг. 24 (24426) ст. I—s; Ноябр. 14 (24643) ст. I—4] (б);

3) въ Поти—каменныя здания (в); 4) въ Гори—частныя застрахо-

ванныя здашя, возведенныя изъ жженаго кирпича, на извести,

еъ железными, черепичными или земляными крышами (г); 5) въ

Ахалцыхе—частныя,застрахованныя отъ огня здания, возведенныя

изъ камня или жженаго кирпича, на извести и на глин*, съ яш-

лъщиода, череничною или земляною крышею (д); 6) въ Елисавет-

поле—частныя, застрахованныя отъ огня здания, какъ-то: кара-

ванъ-сараи, бани,, лавки и другия строения, приносящий доходъ и

возведенныя изъ жженаго или сырцоваго кирпича на извести,

гаджт> или глине, съ железными, черепичными или земляными

крышами (е). (а) 1868 Мая 27 (45911).—(б) 1845 Апр. 9 (18914); 1846 авг. 14

(20315); Дек. 14 (20701); 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. I—3.—(в) 1858 Ноябр. 18

(33780) § 15.—(г) 1861 Дек. 10 (37726).—(д) 1874 Март. 2 (53211).—(е) 1851

Ноябр. 15 (25745).

58. Въ Аксайской станице области войска Донского при-

нимаются въ залогъ по подрядамъ и поставкамъ по войску Дон-

скому одни те каменные дома и лавки, которые состоять на

плановыхъ линияхъ и не подлежать къ сносу на другое место.

1848 Янв. 26 (21928); 1861 Iюл. 4 (37197); 1870 Мая 21. (48387).

59. Въ городахъ, исчисленныхъ въ статьяхъ 52 и 54, до-

зволено принимать по изложеннымъ въ статье 52 правиламъ, въ

залогъ по подрядамъ и поставкамъ собственно на местныя на-

добности губернии и такия каменныя здания, которыя возведены

на городской земле, съ обязанностью постояннаго платежа чинша,

безъ исключения иоземельиаго чинша изъ. оценочной суммы, таись

какъ оный исключается уже при составляемой зданию оценке.
1849 Февр, 7 (22991).

60. Каменные дома, состоящие въ Бобруйске и Брестъ-Ли-
товске, следуетъ принимать въ залогъ «лишь по подрядамъ инже-

нернаго ведомства, не распространяя сего ни на какие другие под-

ряды и поставки: дома первой крепости, Бобруйской, принима-
ются какъ въ сей крепости, такъ и въ другихъ,. где произво-

дятся обширный крепостныя работы, именно: въ Кронштадте,
Брестъ-Литовске и Киеве безъ различия; а дома Брестъ-Литовска
принимаются въ залогъ только по подрядамъ въ сей крепости,
съ соблюдениемъ следующихъ правилъ: 1) дома евреевъ въ Брест-
ский крепости въ залогъ по производимымъ тамъ Ешженернънмъ
постройкамъ не должны быть принимаемы; 2

/
каменные дома

Христпанъ въ Брестской крепости и на форштадтахъ и каменные

дома евреевъ на форштадтахъ следуетъ принимать въ залогъ, на

основании Высочайше утверяеденнаго 7 Августа 1833 года поло-

жения Военнаго Совета, по сделанной имъ после сего оценпгв-.

2118 Положеше о казен. подр., ст. 58—80
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1824 Окт. 18 (30088); 1825 Сент. 18 (30491); 1833 Авг. 7; Дек. 14 (6637); 1841

Мая 27 (14579); 1842 Авг. 6 (15928): 1864 Янв. 12 (40483) Вые. пов.

61. Поставляется въ обязанность Казеннымъ Палатамъ и

другимъ мъстамъ, чтобы они, при принятии въ залогъ по под-

рядамъ домовъ и лавокъ, обращали1 особенное внимаше на пра-
вильность сдъланныхъ имъ оцънокъ; всякое упущение по сему

предмету остается на ихъ ответственности (а). Сверхъ того, мъ-

стамъ и лицамъ, наблюдающимъ за оценкою имуществъ для

представления ихъ залогомъ въ казну, вменяется въ обязанность,
чтооы при такой оценке былъ всегда принимаемъ въ сообра-
жение исчисленный для городского сбора доходъ, и чтобы отнюдь

не были утверждаемы те оценки для залога, въ основаши коихъ

принять доходъ, исчисленный въ болыпемъ размере противъ

дохода, оиределеянаго для городского сбора. Въ случае же, если

оценка имущества для залога производится после оценки для

городского сбора спустя несколько летъ, въ течение которыхъ

доходъ съ имущества могъ возвыситься, то допускается исчис-

ление доходовъ съ оценяемаго для залога имущества и въ боль-

шемъ размере противъ показаннаго при городской оценке, но

съ темъ, чтобы, сообразно сему доходу, была дополненавъ то же

время, установленнымъ порядкомъ, и городская оценка (б), (а;
1840 ЯнвГs (13053).—(б) 1858 Сент. 16 (33540); 1874 Гюн. 8 (53623) 111, ст. 1, а:

1892 Вон. 11 (8708) пол.

Прилтчанге. Представляемый въ залогъ по подрядамъ и поставкамъ

оценочный описи дворянскимъ им-вюямъ въ техъ уездахъ Закавказья,

где нетъ Предводителей Дворянства, вместо нихъ удостоверяются,по край-
ней мере, шестью состоятельными и неопороченными въ обществе и де-
лахъ помещиками того же уезда, въ коемъ заключается описанное име-

ше. 1846 Март. 31 (19906); 1861 Вол. 4 (37197) Имен, ук.; 1883 Апр. 26 (1522)
учр., ст. I—3.

62. Для представления имуществъ въ залогъ потребно уста-

новленное местное свйдБтельст о о принадлежности онаго лицу,

отдающему въ залогъ, или его доверителю, и о состоянии иму-

щества въ отношении ко взьтсканнямъ ии запрещениямъ. Ср. узак.,

привод, подъ ст. 64 и след.

1. Для разргьшенгя запрещения, наложеннаго на имущество, предста-
вленное въ залогъ по казеннымъ подрядамъ, вследствие выдачи свиде-
тельства о свободности имущества до залога, не требуется обратногопред-
ставления .этого свидетельства установлению, отъ котораго завиеитъ раз-

решение запрещешя-(73/769)..

См. ст. 63, 65 й 66.

2. Хотя въ правилахъ 62 и 63 ст. Пол. о каз. подр. и пост, и

не даны указания на такия имущества, которыя, по правиламъ о залоге

по договорамъ между частными лицами, могутъ Или не могутъ слу-
жить объектами, годными для залога, какъ, напр., на имущества, со-

стоящия ве общемъ владении, на доли совладельцеве ве общеме иму-

ществе, на имущества заповвдныя или принадлежности главныхе иму-

ществе, за исключеннемъ только ве 46 ст. указания на недопустимость

45СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. П.



Положение О КАЗЕН. ПОДР., ст. 63 н 64.2120

принятия въ залогъ мапоратныхъ имъшй въ Западныхъ губершяхъ, но,

несмотря на это, въ виду усвоения и ими общаго по этому предмету

начала нашего законодательства о допустимости представленгя въ

залогъ только такихъ имуществъ, которыя могутъ быть объектомъ

продажи, нельзя не признать подлежащими принятию къ руководству

и эти последний указашя по отношению определения имуществъ, год-

ньихъ служить объектомъ залога и при договорахъ съ казной:, по-

скольку, разумеется, они не противоречатъ только особымъ прави-

ламъ, которыя установлены въ этомъ отношении въ другихъ постано-

вленияхъ Пол. о каз. подр. и пост.

К. Анненковъ.—„
Системарусск. гражд. права", т. 111,стр.323-^-324.

63. Свидетельства на части домовъ и другихъ строений, для

представления оныхъ въ обезпечение по подрядамъ и поставкамъ,

ОТНЮДЬ не ДОЛЖНЫ быть Выдаваемы. 1844 Апр. 29 (17862); Ноябр. з

(18391); 1846 Март. 31 (19905); 1859 Окт. 20 (34980); 1861 Iюл. 4 (37197) Имен. ук.

64. Суммы, остающийся свободными отъ залога по обяза-

тельствамъ съ казною изъ сделанной на законномъ основании

оценки целаго строения, могутъ быть приняты залогами и по

другимъ подрядамъ и поставкамъ, съ соблюдениемъ при семъ

следующихъ правилъ: 1) На представляемое въ залогъ строение

выдается дополнительное залоговое свидетельство по правиламъ,

изложеннымъ въ Положёти о Нотариальной Части (ст. 1921
, прим.

и прил.). 2) Въ случае неисправности контрагента по какому-

либо изъ подрядовъ, обезпеченныхъ оценочною суммою одного

и того же строения, продажа онаго должна быть производима по

распоряжению того места, по ведомству коего открылась не-

исправность, съ темъ, чтобы о семъ были извещаемы все прочий

места, которыми залогъ сей прияятъ въ обезпечение, и предва-

рительно исполнены все установленные въ законахъ обряды пу-

бликаций ии вызовъ залогодателей или верителей залога. Контр-
агентъ, оказавшийся неиспоавнымъ иио какому-либо изъ подря-

довъ, однимъ и темъ же строениемъ обезпеченныхъ, не устра-
няется отъ выполнения прочихъ такихъ подрядовъ, еслпт дей-

ствуете пс онымъ исправно. 3) По ппродаягв строения, изъ выру-
ченныхъ за оное денегъ обращается, взаменъ залога, сумма,

равная той, въ какой строение принято обезпеченпемъ по всемъ

вообще подрядамъ, а излишекъ отсылается въ надлежащее при-

сутственное место, для выдачи по принадлежности. 4) Если про-

дажею строения не будетъ выручена оценочная сумма онаго и

вследствие того окажется невозможнымъ заменить вполне обез-

печение по всемъ подрядамъ, по которымъ строение въ залогъ

было приинято, то вырученныя деньги обращаются исключительно

на обезпечение техъ подрядовъ, хотя бы отъ оценочной суммы

строения, за принятыми въ залогъ частями оной, и оставалась

нткая-либо часть свободною, Въ случае такой недовыручки, по-

лученный за проданное строение деньги распределяются на все

обезпеченныя онымъ обязательства пропорционально, т. е сораз-
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мерно количеству принятой по каждому изъ нихъ въ залогъ

суммы. Деньги, причитаюшдяся изъ вырученной за строеше суммы
на часть исправно выполняемыхъ обязательствъ, отсылаются для

хранения въ кредитный установлешя, и, по окончательномъ вы-

полнении сихъ обязательствъ, если не возникнетъ по онымъ ка-

кого-либо взыекашя, обращаются, съ наросшими процентами, на

пополнение числящейся на контрагенте недоимки по тому обя-

зательству, по которому оказалась неисправность, бывшая пово-

домъ къ продаже залога. 5) Если и за симъ, по окончательномъ

выполнении контрагентомъвсъхъ обязательствъ, оценочною суммою

одного и того же строешя обезпеченныхъ, недоимка по неисправ-

ному подряду, соразмерно принятой по оному въ залогъ сумме,
останется непополненною, то недостающее количество взыски-

вается, на общемъ основаши, съ ценовщиковъ строешя. 1846

Сент. 17 (20448); 1849 Дек. 26 (23775); 1861 Гюл. 4 (37197); 1892 Март. 16 (8428)
I, ст. 4; П.

1. „Старший нотарнусъ, предварительно выдачи дополнительного зало-

шаго свидетельства на имеше, уже состоящее въ залоге, обязанъ во всехъ

случаяхъ требовать представления ему копии съ выданнаго уже залого-

ваго свидетельства на сие имение" (99/4).

См. ст. 65 и 66.

65. Въ свидетельстве должны быть показаны все иски, не-

доимки и запрещешя, на имении лежащие, равно, какъ качество,

такъ ии количество земли. Сш показания должны быть основаны

На СаМЫХЪ вернЫХЪ И ТОЧНЫХЪ СВеденИЯХЪ. 1824 Дек, 10 (30147); 1828

Февр. 20 (1836); 1841 Гюл. 12 (14734).

1. Въ залоговомъ свидетельстве должны быть показаны, кроме за-

прещен й, все иски, которые относятся къ самому имешю, отдаваемому въ

залогъ, и все взыскания, которыя лежать на имении и которыя должны

быть произведены изъ этого именъя; иски же и взыскания, падающие лично

на собственника и закладываемымъ имениемъ не обезпеченные, внесению

въ залоговое свидетельство не подлежать. Поэтому, если, напр., завеща-
тель обязалъ своего наследника сделать вы дачи въ пользу другихъ лицъ

изъ завещаннаго имения, то такия выдачи должны быть помещены въ за-

логовомъ свидетельстве (78/69).
См. ст. 62, 63, 64 и 66.

66. Свидетельства выдаются Старшимъ Нотариусомъ съ со-

блюдениемъ правилъ, изложенныхъ въ Положении о Нотариальной
Части (изд. 1892 г., ст. 192I—l9

Примечанге. Форма свидетельства для представления въ залогъ по

казеннымъ подрядамъ и поставкамъ недвижимаго имения при семъ при-
ложена.

1. Старшие нотариусы „обязаны делать въ реестрахъ крепостныхъ

делъ отметки, по установленной Министромъ Юстиции форме, о залоге

имения Крестьянскому Земельному Банку: первоначально—приутверждении
купчей крепости на имение, приобретаемоекрестьянами съ пособиемъ отъ

ГГоземельнаго Банка, и вторично—по получении огъ совета банка копии съ

запретительной статьи" (85/77).

2. Согласно ст. 86 врем. прав, для нотариусовъ (собр. узак. 1867 г.,

№ 91), при утверждении актовъ старшимъ нотариусомъ применяются,

45*
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между прочимъ, ст. 1456
— 1459 и 1630 т. X ч. 1. По сил* этихъ статей, а

также ст. 167 и 168 Пол. о нотар. части, старпйй нотарнуеъ, до утвержде-
ния закладной, обязанъ справиться въ крепостныхъ, запретительньихъ и

разр'Ьшительныхъ книгахъ, а также въ реестрахъ кр'Бпостныхъ дёлъ и

въ указателяхъ къ этимъ книгамъ и реестрамъ, для удостоверения въ

принадлежности имения залогодателю и въ томъ, нетъ ли на имении за-

инрещешй и не поступило ли требований о запрещении. Если на имении

окажется запрещение въ обезпечение взыекашя определенной суммы, то

до утверждения закладной означенная сумма должна быть удержана изъ

той суммы, которую получаетъ залогодатель отъ залогопринимателя. Пра-
вило это содержится въ ст. 1457 т. X ч. 1, каеаюицейся порядка соверше-
ния купчихъ крепостей, но имеющей применение и при утверяеденпи за-

кладныхъ. „Состоящие на продаваемомъ имении", сказано въ этойс статье,

„частные и казенные иски, которые, на основаши предшедшей (1456) ста-

тьи, по запретительнымъ книгамъ и Сенатекимъ Объявлениямъ могутъ
быть известны установлению, утверждающему или совершающему актъ,

прежде утверждения или совершения въ ономъ купчей крепости, должны

быть обезпечены вычетомъ соразмерной суммы изъ денегъ, ииокупщикомъ

продавцу платимыхъ".. Въ следующей, затъмъ, 1458 статье установлена
ответственность старшаго нотариуса, утвердившаго дктъ, „упустя изъ

вида известные по его деламъ долги или запрещения", ответственность,
состоящая во взыскании съ него той суммы неудержанныхъ имъ долговъ,

которая окажется невзысканною съ того, кто самъ подлежалъ взысканию.

Такимъ образомъ, обязанность старшаго нотариуса относительно удержангя

изъ залоговой суммы, касается только тгъхъ долговъ, взысканге которыхъ обез-

ггечено установленнымъпорядкомъ на закладывавмомъ имгънги. Въ этихъ только

пределахъ можетъ иметь применение и къ Государственному Банку обя-

занность удержаний изъ выдаваемой имъ ссуды по имению, принятому

въ залогъ по свидетельству старшаго нотариуса (ст. 88, 89 и 91 Уст. Кред..

разд. IV), такъ какъ въ залоговомъ свидетельстве показываются все за-

прещения, состоящий по имению (ст. 154 п. 4 л 1921
, прил., Пол. о нотар.

части и прил. къ ст. 66 (прим. 2) Пол. о каз. подр.) (1908/83).

См. ст. 64 и 65.

67 (по Прод. 1912 г.). Установления, коимъ предоставлена

выдача свидГгельствъ на недвижптмыя имънпя для залога по обя-

зательствамъ съ казною, не должны вьидавать, безъ согласия кре-

дитных установлений, особыхъ свидътельствъ на земли, принад-

лежащий къ именнямъ, заложеннымъ въ сихъ установлещяхъ со

всею землею, и вообще на таисия землии, которыя не составляюсь

цельныхъ дачъ, безспорно обмежеванныхъ и не въ чрезцолое-

НОМЪ ВЛад-БНИИ НаХОДЯЩИХСЯ. 1843 Февр. 10 (16528); 1867Ноябр.27 (45214),

1912 Дек. 20 (с. у. 2302).

68. Въ случае ииодложностии ииредставленнаго въ казну за-

лога, вместе съ присутственными! местами и должностными ли-

нзами, участвовавшими въ выдаче фальшивьихъ свидетельствъ

владъльцамъ, подвергаютсяравномерно ответственности какъ хо-

зяинъ залога, такъ и представигаший оный-въ казну, когда они

обЛИИЧеНЫ будуТЪ ВЪ учаСТИИ ВЪ ПОДЛОГе. 1846 Мая 6 (20008) ст. 3.

69. Бели имущество, въ залогъ представленное, не есть

собственное, но вверенное отъ другихъ лицъ, то, сверхъ выше-

означенн го свидетельства (ст. 62), надлежитъ представить по-

длинную отъ залогодателя доверенность. 1830 Окт. 17 (4007) § 51.
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1. Статьи 69 и 71 этого Положения относятся къ залогу въ казну чу-
жого недвижимаго имущества и потому не применимы къ закладу (84/6).

См. ст. 70, 71 и 205.

70. Доверенности отъ залогодателей должны быть прини-
маемы въ буквадьномъ ихъ смыслъ, безъ всякихъ толкований, то

есть, буде въ которой доверенности не сказано именно, что ве-

ритель залога уполномочиваете представителя онаго передать
другому свое право предъявлешя, то онаго никакимъ образомъ
не допускать, въ чемъ ответетвуютъ своимъ имуществомъ те

лица, кои оное допустите. Тамъ же; § 52.

1. На основаши ст. 69—71 Положешя о каз. казенномъ упра-

вленги, которому представляется залогъ, . принадлежащий не тому, кемъ
онъ представленъ, а его доверителю, лежитъ обязанность удостовериться,
на какой срокъ выдана доверенность, достаточно ли залогъ обезпечить

подрядъ или. поставку на остальное со дня предъявления доверенности

время, на тотъ ли предметъ представляется залогъ, на который именно

въ доверенности означено, сказано ли въ довъренности, что веритель за-

лога уполномочиваетъ представителя онаго передать другому свое право

предъявления, и, въ противномъ случае, сего никоимъ образомъ не допу-
скать;для того, чтобы казенное управление могло исполнить эту свою обя-

занность, законъ требуетъ представления управлению подлинной отъ зало-

годателя доверенности; хотя, при этомъ, нетъ въ законе непосредствен*
наго указания на обязанность требовать къ разсмотрению первоначальную
доверенность, въ случае предъявления основаннаго на ней передоверЭя,
но въ такомъ указании нетъ надобности, такъ какъ точная и безошибоч-

ная поверка всего вьплеупомянутаго и невозможна безъ соображения пе-

редоверия съ основною доверенностью. ~Засвидп>тельствовате иотаргусомъ
передоверия нисколько не снимаешь Съ казеннаго управления обязанности

поверить объемъ уполномочий получившаго передоверие по основнымъ до-

веренностямъ" (85/87).

См. ст. 69, 71 и 205.

71. Во избежание сииоровъ по доверенностямъ на предста-
вление залоговъ и въ осторожность залогодателей, поставляется

обицими правилами: 1) что никакой залогъ не можетъ служить
казне обезпеченпемъ далее того срока, который въ доверенности

означенъ, считая со дня написания оной; 2) что место, коему

представляется сей залогъ, обязано соображать, достаточно ли

оный обезпечитъ подрядъ или поставку на остальное, со дня

предъявления доверенности, время, и въ противномъ случае сие

место въ праве не принять залога; 3) что никакой залогъ не мо-

жетъ быть употребленъ иначе, какъ токмо на те предметы, кои

именно въ доверенности: означены; 4) что безсрочныя доверен-
ности не допускаются. Тамъ же, § 53.

1. Упущение казеннаго управления, выразившееся въ принятш за-

лога на срокъ, большгй противъ назначеннаго въ доверенности, не освобо-

ждаетъ собственника залога отъ ответственности по темь частямь обяза-

тельства, исполнение которыхъ должно последоватьдо истечешя означен-

наго срока (77/327).

См. ст. 69, 70 и .205.

.
72. Залогодатели не могутъ ни подъ какимъ предлогомъ

уничтожать данныхъ ими доверенностей на ихъ залоги, коль
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скоро оные уже предъявлены къ торгамъ на подряды; и посему

предъявленный доверенности имеютъ сохранять действие свое до

истечешя ихъ срока, равнымъ образомъ, въ случае смерти ве-

рителя, наследники его не имеютъ права уничтожать предъ-

явленныхъ уже обязательствъ въ течете срока, въ нихъ постано-

вленнаго. Тамъ же, § 54.

1. Владвлецъ залоговаго свидетельства, передавший его въ обезпе-

чение исправнаго исполнения договора съ казною, въ случае обращения
взыскания на залогъ, въ праве искать съ неисправнагоподрядчика убытки,

хотя бы о томъ и не было заключено договора (74/652).
2. Въ случаяхъ удержания залоговаго свидетельствадолее условлен-

наго срока, применяются правила 641 ст. X т. ч. 1, и основашемъ для ис-

числения вознаграждения должна служить оценочная сумма, означенная въ

свидетельстве (74/143).

73. Залоги по предъявленнымъ свидетельствамъ остаются

подъ запрещенпемъ или до окончания исполнешя въ исправности

договора, или до перемены ихъ другими надлежащими залогами,

или, наконецъ, до продажи, въ случае несостоятельности лица,
заключившая) договоръ. Тамъ же, § 99.

1. Залогодателямъ дозволяется заменять одни залоги другими, но ка-

зенное управленlе не въ праве требовать такой замены (78/134).

См. ст. 195 и 220.

74. Въ течете договорнаго срока дозволяется залоги, обез-

печиваюппе действие договора, переменять другими благонадеж-

ными, что распространяется и на заклады. Тамъ же, § 100.

1. Следуетъ признать, что указанная въ ст. этой (74) замена

имуществъ должна считаться допустимой не по одностороннему тре-

бованию залогодателя, а лишь съ согласгя другого контрагента—ка-

зеннаго управленгя, на томъ основании, что ею непременно затраги-

ваются весьма существеишымъ образомъ интересы последняго, почему

и совершение ея безъ его согласия допустимьимъ считаться не можетъ

но общимъ правиламъ объ обязательности договоровъ и недопусти-
мости ихъ изменений по одностороннему требованию одного изъ контр-

агентовъ.

К. Анненковъ.—„Системарусск. гражд. права",т. 111, стр. 405—406.

75. Въ отношении представления въ залогъ земель въ гу-

бершяхъ Херсонской и Екатеринославской, сверхъ вышеизъяс-

ненныхъ, наблюдаются еще следующий правила: 1) земли прини-
маются въ залогъ по одному рублю пятидесяти коиъекъ за де-

сятину, безъ всякаго раздробления, целыми дачами, формально
обмежеванными и состоящими въ безспорномъ владении, по сви-

детельствамъ Старшихъ Нотарнусовъ о принадлежности! и сво-

бодности оныхъ; 2) при представлении свидетельствъ Старшихъ
Нотарпусовъ должны быть, сверхъ того, представлены межевые

планы и книги на отдаваемыя въ залогъ земли; 3) земель, на

кои не будетъ пред тавлено межевыхъ плановъ и книгъ, или
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которыя состоять въ какомъ-либо споръ, отнюдь въ залогъ не

принимать; 4) если представленнаякъ залогу по одному подряду

или поставке земля, считая по одному рублю пятидесяти ко-

пъекъ за десятину, стоила более, нежели сколько по сумме под-

ряда къ обезпеченш онаго нужно, то излишнее число десятинъ

принимать въ залогъ по другому подряду; 5) въ случае .не-

исправнаяисполнешя контракта,обезпеченнагоодноючастью', под-

вергать продаже всю дачу, безъ раздробления, хотя бы контрактъ.

обезпеченный другою частью, выполняемъ былъ исправно; 6) изъ

суммы, вырученной продажею заложенной земли, уплачивать то,

что следовать будетъ на выполнение неисправная подряда или

поставки, а остальныя деньги удерживать взаменъ проданной

земли до совершеннаго окончания прочихъ обязательствъ. тою

землею обезпеченныхъ; 7) принятые въ залогъ участки земель ни

въ какомъ случае при продаяге не должны быть раздробляемы.
1830 Окт. 27 (4034); 1840 Авг. 31 (13750); 1867 Ноябр. 27 (45214); 1868 Гюн. 25

(46036); 1869 Март. 14 (46859).

751. Удобный земли Ставропольской губернии, составляюпция

частную собственность, принимаются въ залогъ по всемъ казен-

нымъ подрядамъ и поставкамъ, какъ въ пределахъ губернии, такъ

и въ другихъ местахъ совершаемымъ, съ соблюдениемъ устано-

вленныхъ для губерний Херсонской и Екатеринославской пра-

вилъ, съ темъ лишь, чтобы сии земли были принимаемы для

залоговъ въ одинъ рубль за десятину. 1869 Окт. 11 (47500).

76. Въ губершяхъ Тифлисской и Кутаисской, равно, какъ

въ губернии Бакинской и въ местностяхъ, входившихъ въ со-

ставъ бывшей Дербентской губернии, принимаются въ залогъ по

местнымъ подрядамъ виноградные сады, по оценке, надлежа-

щимъ порядкомъ произведенной. Въ Бакинской губернии и въ

местностяхъ, входившихъ въ составъ бывшей Дербентской гу-

бернии, принимаются, сверхъ того, въ обезпечение казенныхъ под-

рядовъ ии поставокъ собственно на местныя надобности Закав-

казья, фруктовые и шелковичные сады, наравне съ садами вино-

градными и всеми другими удобными землями, причемъ оценка
сихъ залоговъ производится на основании особыхъ правилъ [1848
Мая 10 (22255) §§ 84, 85; 1850 Авг. 24 (24426) ст. I—s; Ноябр. 14

(24643) СТ. 1-4]. 1833 Янв. 24(5932); 1845 Апр. 9 (18914); 1848 Мая21 (22284).

2) О ЗДКЛАД'Ь ИМУПЦЕСТВЪ движимыхъ.

77. Изъ двияшмаго имущества принимаются въ закладъ по

нсазеннЫмъ подрядамъ и поставкамъ: 1) Наличныя деньги, кото-

рыя при поступлении: въ закладъ могутъ быть отосланы, по же-.**
ланню закладчика, въ надлежащее место для хранения и прира-

щения процентами. 2) (по Прод. 1912 г.). Билеты государствен-

наго казначейства, краткосрочный обязательствагосударственная

казначейства, пятипроцентный обязательства государственнаго
казначейства 1904 года, билеты непрерывно-доходные, билеты
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Коммисии Погашения Долговъ, билеты внутреннихъ пятипроцент-
ныхъ съ выигрышами займовъ, закладные листы Государствен-
ная Дворянская Земельнаго Банка, облигации четырехпроцент-
ной консолидированной ренты, облигации Росепйскихъ трехпро-
центныхъ золотыхъ займовъ 1891, 1894 и 1896 годовъ, облигации
Российскаго трехъ съ половиною процентная золотого займа

1894 года, облигации четырехпроцентныхъ золотыхъ займовъ 1889,

1890, 189а и 1894 годовъ, облигации четырехпроцентнаго займа

1902 года, облигации четырехъ съ половиною процентнаго займа

1905 года, облигации внутреннихъ пятипроцентныхъ займовъ

1905 года, облигации Российская государственная пятипроцент-
ная зай.ма 1906 года, облигации третьяго внутренняя пятипро-

центная займа (1908 года), облигации Российскаго государствен-
ная четырехъ съ половиною процентнагозайма 1909 года, заклад-

ные листы Земскаго Кредитнаго общества губерний Царства Поль-

скаго и свидетельства государственнойчетырехпроцентной ренты—

по правиламъ, изложеннымъ въ Уставе Кредиитномъ (изд. 1903 г.

и по Прод., Разд. I, ст. 95 и след.; Разд. П, ст. 42, 54, 62, 88,

95, 103, 134, 1348
,

13417, 13424
,

13431
,

13438
, 143, 158, 167, 178 и 183;

Разд. VI, ст. 31, 32, прим/; Разд. XII, ст, 164). Свидътельства

Крестьянскаго По емельнаго Банка принимаются въ закладъ на

томъ же основании, какъ билеты государственныхъ кредитныхъ

установлений. 3) Четырехпроцентные (металлические) билеты Госу-

дарственная Банка принимаются въ закладъ на томъ же осно-

вании, какъ и билеты государственнаго казначейства; свидетель-
ства Государственная Банка на срочные вклады, билеты бывшихъ

Государственныхъ Кредитныхъ Установлений: Заем аго и Ком-

мерческая Банковъ, Опекунскихъ Ооветовъ и Приказовъ Обще-

ственнаго Призрения, а также билеты бывшаго Закавказская

Приказа Общественнаго Призрения на безсрочные вклады—рубль
за рубль по капиталу и процентамъ, заключающимся въ нихъ въ

день предъявления; билеты Донского Приказа Общественнаго При--
зрения на безсрочные вклады—въ полной капитальной сумме съ

причитающимися процентами; облигации Финляндскаго четырех-

процентнаго займа—наравне съ четырехпроцентными билетами

Коммисии Погашения Долговъ; облигации пятипроцентныхъ зай-

мовъ, Высочайше разрешенныхъ въ 1852 и 1858 годахъ на

покрытие расходовъ по устройству Рижская порта—въ полной

сумме (а). 4) Билеты-бывипая Закавказская Приказа Обицествен-
наго Нрчгзрешя на срочные вклады принимаются въ закладъ

Только въ пределахъ, Кавказская края—по особымъ правиламъ
[1848 Мая Ю (22255) §§ 38—41; 1861 Iюн. 29 (37187) Выс-. пов.,

ст. 11. 12]; именные билеты Донского Приказа Общественнаго

Призрения могутъ быть принимаемы въ закладъ не иначе, какъ съ

соблюдениемъ особыхъ-правилъ (ср.- Уст.» Общ. Призр., изд. 1892г.,

ст. 143, прил.: ст. 15). билеты же на срочные, вечные и условные
вклады въ залогъ не цринимаются; четырехпроцентный облигация

Царства Польскаго—по девяносто за сто. кроме техъ подрядовъ,
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о коихъ существуютъ особыя правила; ликвидационные листы

Царства Польскаго—по ц'Ьнъ восьмидесяти процентовъ нарипа-
тельнаго ихъ достоинства; облигацпъ займовъ, разрътненныхънъ-

которымъ городамъ; билеты, облигации и закладные листы Город-
скихъ Общественныхъ, Земскихъ и частныхъ банковъ, на осно-

вании уставовъ и установленныхъдля нихъ правилъ; акщи, обли-

гации и паи разныхъ промышленныхъ обществъ, товариществъ

и компашй, по особымъ правиламъ (б). 5). (по Прод. 1912 г.) По цЬ-
намъ, устанавливаемым^' и иубликуемымъ каждое полугодге'Ми-

нистромъ Финансовъ: золотая рента, акщи и облигации обществъ
железныхъ дорогъ, пользующихся правительственною гарантией),

дозволенный по Высочайше утвержденнымъ8 Марта 1861 и 14 июня

1863 годовъ положешямъ Комитета Министровъ къ выпуску обли-

гации Рижской городской кассы, закладные, листы Лифляндскаго
и Эстляндскаго Дворянскихъ Земёльныхъ Кредитныхъ обществъ,
облигации кассы городского и земскаго кредита пи облигации, выпу-
скаемый земельными банками по правиламъ Положения о выдаче

акционерными земельными банками, ссудъ городамъ и земствамъ

безъ ипотечнаго обезпечешя (в). (а) 1882 Мая 18 (894) пол., ст. 15 п. 2;
1894 февр. 9 (10335) ст. 4; 1896 Апр. 12 (12 42) ст. 4; Iюл. 8 (13147) ст. .10;
1901 Апр. 28 (20013) ст. 11; 1902 Март. 1 (21152) ст. 11; 1903 Янв. 10 (22383)
III; 1904 Апр. 29 /24442) ст. 7; Iюн. 30 (24987) пол., ст. 7; Дек. 15 (25505) ст. 10;

1905 Март. 12 (25953) ст. 10; Апр. 10 {26086); Iюл. 29 (26609) ст. 10; Дек. 9

(27025); 1906Апр, 4 (27641) I, ст. 12; 1908 Iюн. 19 (30502) Имен, ук., ст. 10;

1909 Янв. 2 (31335) Имен, ук., I, ст. 12—Ср. также 1830 Окт. 17 (4007) § 15;

1831 Гол. 25 (4719); 1837 Авг. 11 (10503); 1847 Iюн. 3 (21294); 1852 Апр. 29

126211); 1858 Март. 10 (32846); Март. 25 (32917) ст. 1; 1859 Март. 3 (34243)

§§ 31, 34; Апр.'З (34326); Мая 15 (34505); Сент. 1 (34852) пол., ст. 10; Окт. 19

(34965); Дек. 26 (35287) Имен, ук.; 1860 Апр. 11 (35681); Мая 31 (35847) ст. I—s:

Окт. 3 (36202); Дек. 16 (36405) ст. 4; 1861 Февр. 19 <Д6659) ст. 140, 148; 1863

Авг. 11 (39943); Ноябр. 4 (40211); 1864 Дек. 11 (41571); 1866 Февр. 14 (43006);
Окт. 31 (43797); 1868 Авг. 14 (46195) ст. 129, 137; 1874 Апр. 23 (53422); 1875

Апр. 1 (54545); 1877 Гон. 27 (57523); 1878 Февр. 10 (58185) ст, 10; Авг. 24

(58811); 1879 Мая 2 (59709); 1884 Гон. 29 (2338); 1885Гюн. 3 (3016) пол., ст. 46;

1886 Мая 13 (3691) Имен. ук.. ст. 5; 1888 Гон. 9 (5314) уст., ст. 164; 1890

Март.; 9 (6624) ст. 8; Мая 25 (6854); Вон. 12 (6925) уст., ст. 24; 1891 Февр. .10

(7443) I, ст. 10; Март. 5.(7519) Г. ст. 10; Апр. 5 (7602) I, ст. 10; Сент. 17 (7980)

Имен, ук., ст. 9; 1892 Март. 20 (8440) Имен, ук., ст. 8; Дек. 4 (9122) Выс. пов.,

ст. 10; 1893 Янв. 22. (9268) Имен, ук., ст/ 8; 1894 Апр. 8 (10503) Имен, ук., I,

ст. 9; Апр. 29 (10552) Имен, ук.; Мая 13 (10612) Имен, ук.; Iюн. 22 (10838)
Имен, ук., ст, 9; Ноябр. 24 (11054) Имен, ук., ст. 11; 1897 Апр. 4 (13921) Выс.

нов., ст. 11; 1898. Февр. 27, собр. узак., 1523, ст, 1; Гюн. 26.. собр. узак. 1899 г.,
244; 1899 Дек. 10, собр. узак., 2336, пол., ст. B.—(б) 1809 Окт. 29 (23942); 1834

Февр. 20 (6820); .1836 Iюн. 20 (9332); Ноябр. 4 (9682); 1839. Март. 8 (12089);
1842 Мая 19 (15664); 1843 Апр, 8 (1671,5); Вол. 7 (17017) § 24; 1844 Окт. 1б

(18309); Окт. 17 (18311) § 44; 1846 Февр. 27 (19779) § 35; 1847 Янв. 8 (20781)
§§ 78, 87; Янв. 22 (20837) .§. 37; Март. 25 (21027) §§ 29, 36; Апр. 2 (21067) §§ 29.

36; Апр.:,3o (21160) §§ 26, 30; Окт. 29 (21662) §§ 31. 37; 1848 Мая 10 (22255)
§§ 38-41; 1849 Янв.. 5 (22898) §§, 29, 35; Iюл. 9 (23385) § 23 п. 75; 1857 Вон. 10

(31967) § 9; 1859 Окт. 12 {34941) § 30; 1861 Гон. 29 (37187) /Выс. пов,, ст. 11,
12: 1862 Февр.. 6 (37950) ст. 31; 1864 Мая 20 (40898) § 61 н, 1; 1865 Февр, 24

(41842) ст. 3; Авг., 21 (42414); Ноябр. 2 (42631) § 60 ц, 1; 1866Ноябр. 25 (43896);
1868 Мая 22 (45889) § 20; Iюн. 4 (45940) 111, ст,6; Вон. 26 (46042); 1869 Март. 26

(46900); 1883 Апр. 26 (1526) ст. 26; 1884 Iюн. 29 (2338) пол. Ком. Мин.; 1886

Мая 23 (3728) пол. Ком. Мин.; 1888 Вон. 10 (5323) иол. Ком. Мин.; 1889 Апр. 14
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(5919) пол. Ком. Мин.; 1895 Iюн. 9 (11835) пол. К.ом. Мин.; уст., § 16; Дек. 8

(12229) поя. Ком. Мин., ст. 5: 1897 Апр. 18 (13980) Пол. Ком. Мин., ст. 5;
Окт. 24 (14578) пол. Ком. Мин., I, д; 1898 Апр. 3, собр. узак., 783, пол-. Ком.

Мин., I, д; Гюн. 10, собр. узак., 1452,пол. Ком.,Мин., I, д; Гюл. 10, собр. узак.,

1595, пол. Ком. Мин., д; собр. узак., 1757, пол. Ком. Мин., I, д; Окт. 10, собр.

узак. 1899 г., 91, пол. Ком. Мин., ст. 5; Дек. 24, собр. узак. 1899 г., 469, пол.

Ком. Мин., I, д; 1899 Янв. 28, собр. узак., 612, пол. Ком. Мин., I, д; собр.

узак., 613, пол. Ком. Мин., 1,. д; Февр. 18, собр. узак., 1044, дол. Ком. Мин.,

I, д; Март. 4, собр. узак., 1073, пол. Ком. Мин., I, ст. 5; Апр. 23, собр. узак..

1483, пол. Ком. Мйн., I, д; собр. узак., 1484, пол. Ком. Мин., I, д; Мая 28,

собр. узак., 1508, пол. Ком. Мин., I, ст. 5; Гюн. 18, собр. узак., 1930, пол.

Ком. Мин., I, д; Гюн. 25, собр. узак., 1909, иол. Ком. Мин., I, д; Гюл. 9, собр.

узак., 1979, пол. Ком. Мин., I, д; Дек. 31, собр. узак. 1900 г., 601, пол. Ком.

Мин., I, ст. 5; 1900 Март. 24, собр. узак., 1170, пол. Ком. Мин., Г, д; Апр. 28,

собр. узак., 1400, пол. Ком. Мин., I, д; Мал 9, собр. узак., 1367, пол. Ком.

Мин., ст. 4; Iюн. 22, собр. узак., 2075, пол. Ком. Мин., I, ст: 5; собр. узак.,

2076, пол. Ком. Мин., I, ст. 5; 1900 Дек. 14 (19407) пол. Ком. Мин., I, д;

(19410) пол. Ком. Мин., I, д; Дек. 22 (19455) пол. Ком. Мин
ч I, д; 1901

Февр. 1 (19653) пол. Ком. Мин., I, д; Март. 23 (19857) пол. Ком. Мин., I, е;

Дпр, 21 (19971) пол. Ком. "Мин., д; Мая 18 (20103) пол. Ком. Мин., д; Гюн. 8

(20365) пол. Ком. Мин., д; (20371) пол. Ком. Мин., I, д;. Гюл. 6 (20493) пол.

Ком. Мин., I, д; (20494) пол. Ком. Мин., I, д; (20498) пол. Ком. Мин., I, д;

(20499) пол. Ком. Мин., I, е; Iюл. 10 (20508) пол. Ком. Мин., д; Дек. 14 (20831)
иол. Ком. Мин., I, е; Дек. 27 (20915) пол. Ком. Мин., I, е; 1902 Февр. 22

(21117) пол. Ком. Мин., I, д; Мая 31 (21544) пол. Ком. Мин., I, д; Iюн. 7 (21612)
пол. Ком. Мин., I, д; Окт. 30 (22080) пол. Ком. Мин., I, д; Ноябр. 28 (22152)

пол. Ком. Мин., I, е; 1903 Янв. 17 (22401) пол. Ком. Мин., I, д; 2, Д; Март. 28

(22744) пол. Ком. Мин., д; Мая 10 (22934) пол. Ком. Мин., д; Мая 24 (22999)
пол. Ком. Мин., д; Мая 30 (23038) пол. Ком. Мин., д; (23039) пол. Ком. Мин., д;

Гюн. 13 (23160) пол. Ком. Мин., Д.; Гюл. 3 (23230) пол. Ком. Мин. ж.; (23231)
пол. Ком. Мин., д.; Окт. 27 (23470) пол. Ком. Мин., д; (23471) пол. Ком. Мин., ж;

Ноябр. 18 (23538) пол. Ком. Мин., е; Ноябр". 22 (23504) иол. Ком. Мин., е;

Дек. 28 (23804) пол. Ком. Мин., е; 1904 Март. 25 (24281) пол. Ком. Мин., ст. 7;
Тюн. 18 (24819) пол. Ком. Мин., е; Гюн: 25 (24855) пол. Ком. Мин., ст. 5: Гюл. 3

(24896) пол. Ком. Мин., е; Окт. 29 (25244) пол. Ком. Мин., ж; 1905 Iюл. 10

(26534) пол. Ком. Мин., ж; Авг. 4 (26619) пол. Ком. !Мин„ ж; Окт. 17 (26810)
пол. .Ком. Мин., ж.; Ноябр. 1Г(26905) пол. Ком, Мин., е; 1906 Янв. 8 (27206)
пол. Ком. Мин., ж.; Ноябр. 24 (28581) пол. Сов. Мйн., ст. 7; (28584) пол. Сов.
Мин., ст. 6; (28585) пол. Сов. Мин., ст. 6: Дек.- 30 (28722) пол. Сов. Мин., ж;

1907 Февр. 28 (28915) пол. Сов. Мин., ж; Iюн. 11 (29275) пол. Сов. Мин., ст. 7;
Авг. 10 (29466) пол. Сов. Мин., ст. 7; Окт/ 20 (29664) пол. Сов. Мин., § 6;

Окт. 23 (29668) пол. Сов. Мин., ст. 5; Дек. .23 (29889) пол. Сов. Мин., ж; 1908

Февр. 20 (30066) пол. Сов. Мин., ж; Апр. 2 (30211) пол. Сов. Мин., ж; Апр. 11

(30245) пол. Сов. Мин., е; Iюн. 27 (30525) пол. Сов. Мин., ж; Гюл. 1 (30603)

пол. Сов. Мин., ж; Авг. 31 (30926) пол. Сов. Мин., ж; (30937) пол. Сов. Мин., ж;

Ноябр. 11 (31144) пол. Сов. Мин., ж; Дек. 14 (31280) пол. Сов. Мин., ж;

(31281) пол. Сов. Мин., е; 1909 Янв. 23 (31398) пол. Сов. Мин., е; Февр. 11

(31479) пол. Сов. Мин., ж.; Март. 8 (31586) пол. Сов Мин.; (31587) пол. Сов.
Мин., ж; (31588) пол. Сов. Мин., д; (31589) пол. Сов. Мин., ж; Мая 25 (31936)
пол. Сов. Мин., ж; Окт. 6 (32593) пол. Сов. Мин., ж; (32594) пол. Сов-. Мин.,
ст. 8; Окт. 21 (32622) пол. Сов. Мин., е; 1910Янв. 9 (с. у. 424) пол. Сов. Мин.,
ст. 7; Февр. 15 (с. у. 763) пол. Сов. Мин., ст. 7; Февр. 17 (с. у. 501) пол. Сов.

Мин., ст. 5; Февр. 23 (с. у. 504) пол. Сов. Мин.-, ет_7;.(с. у. 538) пол. Сов.

Мин., ст. 7; Март. 26 (с. у. 759) пол. Сов. Мин., ст, 6; Мая -6 (с. у. 1195) пол

Сов. Мин., ст. 7; Тюн. 26 (с. у. 1448) пол. Сов. Мин., ст. 7; Авг. 22 УЬ. у

1607) пол. Сов. Мин., ст. 7; (с у. 1608) пол. Сов. Мин., ст. 7; (с: у. 1721) пол.

Сов. Мин., ст. 7; Сент. 19 (с у. 1887) пол. Сов, Мин., ст. 5; (с. у. 1888) пол.

Сов. Мин., ст. 9; Окт. 20 (с. у. 2013) пол. Сов. Мин., ст. 7; Дек. 7 (с. у. 1911 г..

114) пол. Сов. Мин., ст. 7; (с. у. 1911 г., 173) пол. Сов. Мин., ст. 7; Дек. 29

(с у. 1911 г., 141) пол. Сов. Мин., ст 7; 1911 Янв. 30 (с. у. 420) пол. Сов.



Положеше о казен. подр., ст. 78- и 79. 2129

Мин., ст. 7; Февр. 18 (с. у. 506) пол. Сов. „Мин., ст. 7; (с. у. 507) пол. Сов.
Мин., ст. 8: Март. 16 (с. у. 603) пол. Сов. Мин., ст. 7; Апр, 24 (с. у. 1300)
пол. Сов. Мин., ст. 8; (1301) пол. Сов. Мин., ст. 7; Мая 13 (с у. 1232) пол.

Сов. Мин., ст. 7; Гюн. 4 (с. у. 1332) пол. Сов. Мин., ст. 7; Гюн. 19 (с. у. 1344)
пол. Сов. Мин., ст. 7; (1353) пол. Сов. Мин., ст. 7; Iюл. 2 (с у. 1599) пол.

Сов. Мин., ст. 7; Сент. 22 (с. у.' 1976) пол. Сов. Мин., ст. 7; Ноябр. 22 (с. у.
1912 г., 146) пол. Сов. Мин., ст. 7; 1912 Мая 18 (с у. 1466) пол. Сов. Мин.,
ст. 7; (с. у. 1519) пол. Сов. Мин., ст. 7; Мая 22 (с. у. 1585) пол. Сов. Мин.,
ст. 7; Окт: 26 (с. у. 2262) пол. Сов. Мин., ст. 7; Ноябр. 6 (с. у. 2263) пол. Сов.
Мин., ст. 7.—(в) 1866 Апр. 22 (43228); 1868 Февр. 9 (45473); 1883 Ноябр. 11 (1827)
Имен, ук., ст. 6; 1884 Гюн. 8 (2302); 1890 Гюн.. 13 (6954) уст., § 16; 1895 Апр. 21

(11571) § 24; 1896 Мая 10 (12919) пол. Ком. Мин., уст., § 23; Мая 23 (13001)

уст., § 107; 1898 Февр. 16 (15040) уст., § 69; Гюн. 16 (15666) пол. Ком. Мин.,
уст., § 23; (15667) пол. Ком. Мин., уст., § 24; (15668) пол. Ком. Мин., уст., § 23;
(15669) пол. Ком. Мин.,' уст., § 25; (15670) пол. Ком, Мин., уст., § 25; 1899
Iюн. 13 (17216) пол. Ком. Мин., уст., § 24; Гюн. 18 (17237) пол. Ком. Мин.,
уст., § 23; Дек. 31 (17966) пол. Ком. Мин., уст., § 25; 1912 Гюн. 26 (с у. 1283)
уст., ст. 64; пол., ст. 4.

Примгъчанге 1. Процентный бумаги, правительственный и частныя,
не имеющий всехъ принадлежащихъ къ ниМъ купоновъ, по коимъ течение

процентовъ еще не началось, не могутъ быть принимаемы въ залоги по

казеннымъ подрядамъ и поставкамъ. 1885 Гюн. 11 (3048) I, ст. 4.

Примгъчанге 2. Относительно приема въ закладъ билетовъ, выданныхъ

бывшими банками: Заемнымъ и Коммерческимъ и Сохранными Казнами,
установлены были особыя правила [1831 Сент. 11 (4796); 1838 Окт. 2 (11579)

ч. 1, § 26; Ноябр. 5 (11719); 1847 Окт. 29 (21664)].

Примгъчанге 3 (по Прод. 1912 г.). Въ 1903 году производство въ Обла-
стномъ войска Донского Приказе общественнаго призрения Кредитныхъ

операций, указанныхъ въ приложении къ стать* 143 Устава Общественнаго

Призрения, издания 1892 года, прекращено, а въ 1906 году упраздненъ и

самый Приказъ. 1903 Апр. 28 (22871) I; 1906 Март. 6 (27489).

78. Въ обезпечеше задатка, выдаваемаго извозчикамъ при

перевозкъ ими казенныхъ тяжестей, принимаются въ закладъ

лошади ихъ и повозки (а). По морскимъ перевозкамъ принима-
ются въ закладъ застрахованные корабли и суда, а по ръчнымъ

перевозкамъ и ръчныя суда—тамъ, где те существуетъ. При
перевозке металлическихъ тяжестей съ УральСкихъ заводовъ па-

роходными обществами, принимаются въ залогъ, для обезпечешя

задаточныхъ дейегъ и исправности перевозки, принадлежащий
имъ суда и баржи, но съ темъ, чтобы ценность представляемыхъ
въ обезпечеше судовъ превышала требуемый размъръ залога на

ПЯТЬДесятъ коцеекъ СЪ оубля (б), (а) 1830 Окт. 17 (4007) § 49.—(б) Тамъ же.

§ 45; 1866 Янв. 5 (42863); 1868 Дек. 20 (46574).

79. Закладъ морскихъ и речныхъ судовъ для обезпечешя

обязательствъ частныхъ лицъ съ казною совершается предста-
вленпемъ въ то присутственное место, съ коимъ они заключили

договоръ, надлежащая свидетельства о принадлежности и до-

стоинстве ихъ, равно какъ и- о свободности отъ запрещешя. 1830
Окт. 17 (4007) §§ 45, 51; 1904 Мая 24 (24620) 1, ст. 20.

1. Принадлежность речного судна удостоверяется письменнымъ ак-

томъ, для котораго въ законе особой формы не установлено (89/1).
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3) О ПОРУЧИТЕЛЬСТВ*.

80. По обязательствамъ съ казною поручительство допу-

скается при подрядахъ и поставкахъ, вм-бсто залоговъ, въ слъ-

дующихъ случаяхъ; 1) Когда дворянство принимаетъ на себя

продовольствие войскъ по правиламъ, при семъ приложеннымъ.

2) Когда крестьяне вступаютъ въ подряды на содержание почто-

выхъ станций за общественнымъ. поручительствомъ, но при семъ

требуется, чтобы сумма подряда была всегда соразмърна числу

лицъ, такое поручительство шдписавшихъ, то есть, чтобы на

каждое ручающееся лицо причиталось, сообразно размъру, въ

статьъ 81 постановленному, для вступления въ подрядъартелями,

не болтье сорока пяти рублей; въ случай недостаточностисуммы

поручительства, она доинолняется залогами. 3) Когда мъщанския

и креетьянския общества прпнимаютъ на себя какия-либо мъстныя

работы или поставки, крестьянский промыселъ составляющий, то

обезпечение исправности оныхъ утверждается на круговомъ ру-

чательствъ, подобно тому, какъ и содержание почтовыхъ стан-

ций (а). 4) Когда казаки забайкальскаго войска вступаютъ въ ка-

зенные подряды и поставки по предметамъ ихъ промышленности,

то въ обезпечение по симъ подрядамъ и поставкамъ принимаются

отъ нихъ круговыя ручательства одностаничниковъ, т. е. каза-

ковъ тъхъ станицъ и селений, къ которымъ принадлежатьказаки,

вступающие въ обязательство съ казною, съ тт>мъ, однако, чтобы

спи ручательства были составляемы по правиламъ, установлен-

нымъ въ статьъ 81 для мъщанъ и крестьяйъ (б).
Примгъчанге. Права вступления въ подряды по общественнымъ руча-

тельствамъ, установленныядля казачьихъ войскъ Восточной Сибири, рас-

пространяются на Амурское и Уссурийское казачьи войска (в), (а) 1830
Окт. 17 (4007) § 46; 1832 Вон. 30 (5476) ст, 2; 1842 Апр. 6 (15480); 1847 Iюл. 16

(21419) ст. 1; 1852 Янв. 7 (25884) ст. 1; 1861 Февр. 19 (36657) ст. 22; Март. 8

(36717) I; 11, ст. 1; (36719) ст. 1; Гюн. 13 (37101) пол., ст. 11; 1864 Окт. 13 (41349)

ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551) ст. 1, 2; 1866Дек. 1 (43927) ст. 1, 2.—(б) 1856Гюл. 27

(30780); 1870 Дек. 7 (48992) ст. 1; 1871 Мая 19 (49614) пол., ст. 1, 4; 1872 Мая 31

(50912) XII; 1875 Апр. 26 (54629) пол., ст..71 п. 2; прим. 2; 1878 Апр. 4 (58365)
шт.—(в) 1860 Гюн. 1 (35857) пол., § 187; 1889 Iюн. 26 (6139); 1891 Вон. 3 (7782)

иол.; 1893 Ноябр. 29 (10101).

81. Кр;утовыя ручательства мътцанъ и крестьяйъ для всту-
пления въ подряды должны быть выдаваемы, свпидъДельствуемы

и принимаемы только въ такихъ случаяхъ, когда мъщане и кре-
стьяне, принимающие на себя самое исполнение подряда (Ст. 80

пи. 2, 3), къ тгЬмъ самымъ обществамъ, кои выдали
имъ означеннъпя ручательства, но и тогда сии послтзднш могутъ
быть принимаемы не какъ обезпечення на поименованньия въ нихъ

суммы, а только полагая на каждое лицо артели задатковъ не

болъе пятнадцати рублей, а поставки не болъе сорока пяти ру-
блей. На семъ основаши не возбраняется мъщанамъ и крестьянамъ

пиринятпе на себя по круговымъ ручательствамъ перевоза
стей ИЗЪ ОДНОЙ губернии .ВЪ другую. 1833 Окт. 4 (6472); 1840 Авг. 31

(1.3750); 1861 Февр. 19 (36657) ст. 22; 1865 Февр. 9 (41779) пол,, ст. 20.
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82. По утверждении подряда на содержание почтовыхъ стан-

ций за крестьянами, въ первый же годъ содержания ими станций

удерживается третья пасть годовой плата за станции для соста-

вления узаконенного денежнаго залога; затемъ, въ

годы, до окончания срока подряда, уже не треоуется за крестьяйъ

иоручительствъ обществъ, и подрядъ обезпечивается удержан-

НЫМЪ залогомъ. 1852 Янв. 7 (25884) ст. 2, 3; 1861 Февр. 19 (36657); 1864

Окт. 13 (41349) ст. 1, 2; 1865 Окт. 13 (42551) ст. 1,2; 1866 Дек. 1 (43927) ст. 1, 2;

1874 Дек. 10 (54144).

83. При заключеши съ казенными заводами условий на при-

готовление и срочную или другого рода поставку заводскихъ про-

изведений, установленные законами для обезпечешя подрядовъ

залоги имъютъ быть заменены ручательствомъ заводскаго началь-

ства, 1835 Окт. 14 (8472)

84. Вышепостановленныя правила (ст. 80, 81 и я.*3) о руча-
тельстве не относятся до найма рабочихъ разнаго родалюдей по

хозяйственнымъ распоряягеннямъ казенныхъ м
г|стъ и лицъ. шзо

Окт. 17 (4007) § 48.

85. На выдаваемые впередъ отъ казны задатки дозволяется

принимать круговое ручательство вместо залоговъ: 1) отъ ме-

стныхъ крестьяйъ при допущении ихъ къ подрядамъ (а); 2) отъ

казаковъ Оренбургская войска по подрядамъ и поставкамъ хлъба

въ магазины (ср. ст. 30) (б); 3) при взятии извозчиками перевозки
казенныхъ тяжестей. Независимо отъ поручительства, принима-

ются отъ извозчиковъ въ закладъ ихъ лошади и ииовозки и отби-

раются отъ нихъ виды на жительство (в), (а) Тамъ же, § 49.—(б) 1844

Янв. 13 (17517).—(в) 1830 Окт. 17 (4007) § 49; 1894 Гюн. 3 (10709) пол., ст. 36.

86. Поручители не могутъ ни подъ какимъ предлогомъ

уничтожать принятая на себя ручательства, коль скоро оное

уже предъявлено къ торгамъ на подряды или поставки; и посему

предъявленныя ручательства сохраняютъ действие свое до исте-

чения ихъ срока; равнымъ образомъ, въ случае смерти поручи-

теля, наследники его не имеютъ права уничтожать предъявлен-

ныхъ уже обязательствъ въ течение срока, въ нихъ постановлен-

ная. 1830 Окт. 17 (4007) § 54.

4) О ЗАКОННОЙ НЕУСТОЙКИ,.

87. Съ неиеправнаго исазеннаго подрядчика или поставщика

взыскивается за неустойку штрафъ по подупроценту въ месяцъ

съ той суммы, коей стоили по договорной цене просроченный

поставкою вещи, припасъи, работы и т. п., а но перевозкамъ взы-

скивается полпроцента съ провозной платы, по мере ея суммы.
Тамъ же, § 156 п. 1.

88. Взыскание штрафа съ неисправныхъ подрядчиковъ по

оптовымъ работамъ за неустойку производится по полупроценту
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съ суммы, на которую подрядчикъ оказался неиеправнымъ,
исчисляя ценность просроченныхъ работъ по сметному назначе-

нию, съ убавкою столькихъ процентовъ, на сколько вся договор-
ная цена НИЖе ОПТОВОЙ СМетНОЙ. 1849 Янв. 10 (22910).

1. Взыскание штрафа за неустойку съ неисправныхъ подрядчиковъ

оптовыхъ работъ по военному ведомству производится на основании ст. 15

п. 18 кн. 18 Свода Воен. Пост. (88/20).

89. Штрафъ взыскивается со дня окончания сроковъ по-

ставки, ооределенныхъ по договору, и продолжается, по мере
исполнения обязательства, до тбхъ поръ, пока обязательство бу-

детъ выполнено, или когда штрафъ съ просроченнаго составить

шесть процентовъ. Штрафъ сей взыскивается по расчету съ окон-

чания сроковъ договора и въ случаяхъ данной подрядчику или

поставщику ОТСрОЧКИ. 1830 Окт. 17 (4007) § 158.

90. Штрафъ по полупроненту (ст. 208) считается за время

просрочки по числу просроченныхъ дней, полагая месяцъ въ

тридцать дней. Тамъ же, § 159.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О совершеніи договора о казенномъ подрядe.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

Совершение договора о казенныхъ подрядахъ съ

производствомъ изустныхъ торговъ.

7. О предварительныхъ распоряженгяхъ.

-91. Приступая къ заключению договоровъ, казенный места

и лица обязаны: 1) по заготовлению провианта, фуража и про-

чаго, исчислять действительную въ оныхъ потребность; 2) по

постройкамъ составлять планы и смъты; 3) при поставке веицей

избирать и утверждать образцы; 4) вообще же собирать све-

дения о торговыхъ или законно установленныхъ цънахъ въ

тъхъ же мъстахъ, гдъ предполагается заготовление. 1830 Окт. 17

(4007) § 25.

92. Контракты и условия на работы, поставку вещей, пере-

возку тяжестей и другие предметы должны быть заключаемы не

прежде, какъ по окончательномъ ассигновании на оныя суммъ,

ии лишь на ту сумму, которая действительно уже ассигнована.

Въ техъ же случаяхъ, когда, по свойству работы, соблюдение

сего правила решительно невозможно и необходимо заключить

контракты на все время производства операидии, имеетъ быть

вислючаемо въ контракты условие, что работы должны быть про-

изводимы въ.размере ассигнования на оныя суммъ. Производство
операций сверхъ ассигновапшой суммы, въ предположении понтол-
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нить употребленный на сей предметъ деньги, или удовлетворить

подрядчиковъ изъ послъдующихъ ассигнований, отнюдь не должно

быть допускаемо безъ испрошення особаго на то Высочайшаго

разрешения, съ соблюдениемъ правилъ, установленныхъ для'испро-
шешя сверхсметныХЪ кредитовъ. 1854 Янв. 22 (27878); 1862 Мая 22
(38309) прав., ст. 6, 7.

93- По учиненпи всехъ сихъ соображений, казенныя места

и лица приетупаютъ къ составлению условий, въ коихъ должны

быть изложены, на основании правилъ, выше сего постановлен-

ныхъ, все подробности договора, количество, качество, сроки и

весь порядокъ исполнения обеими договаривающимися сторонами,

такъ, чтобы, по заключении условий, ничего не оставалось допол-

нить въ договоре, кроме цены, состоявшейся на торгахъ, и обез-

печешя залогами. 1830 Окт. 17 (4007) § 26.

94. Для вящшаго облегчения казны въ удовлетворении ея

потребностей и дабы доставить выгоду отъ сихъ предприятий
большему числу лиодей казенныя места п лица могутъ разде-
лять подрядъ на разные участки. При такомъ раздроблении: под-

ряда, согласно съ постановленнымъ ниже въ статьъ 110, они не

обязаны ограничиваться днемъ, предварительно назначеннымъ

для* переторжки. Но симъ не воспрещается оставить подрядъ за

однимъ лицомъ. когда все способы къ раздробительной отдаче

подряда были испытаны. Тамъ же, § 36; 1832 Авг. 10 (5554 а, П. С. 3.
1833 г.); 1846 Сент. 17 (20447).

95. Имея въ виду существенную потребность, казенныя

места и лица обязаны: 1) составлять объявления о вызовахъ къ

торгамъ, съ изъяснещемъ, въ чемъ именно состоитъ предметъ

торга, качество и количество подряжаемаго, -когда именно и где

назначается быть торгамъ и переторжке; 2) объявлять благовре-
мение о пгредетоящихъ торгахъ и о допущении всехъ лицъ, же-

лающихъ въ оныхъ. участвовать и имеющихъ на то право, ивзо

Окт. 17 (4007) § 37; 1834 Ноябр. 2 (7526).

96. Въ объявлетй о торгахъ руководствоваться свойствомъ

предмета, торгъ сей составляющая.
тГl>мъ важнее предметъ и

сумма, темъ благовременнее должно быть сделано объявление.

1830 Окт. 17 (4007) § 38.

97. Относйтельно вызововъ къ торгамъ по подрядамъ и по-

ставкамъ наблюдаются следующий правила: 1) Место, произво-

дящее торги, сообщаетъ объявление о семъ въ местное Губерн-
ское Правление, по распоряжению коего оно печатается въ при-

бавленияхъ къ Губернскимъ Ведомостямъ отдельными листками,

съ показаниемъ года и нумера ведомостей, къ которымъ листки

принадлежать.\2) Листки съ объявлениемъ о торгахъ разсылаются

прямо къ темъ местамъ и лицамъ, на которыхъ лежитъ непо-

средственно обязанность обнародования оныхъ, такъ. напримеръ,
въ уездахъ, минуя Уездныя и Городския Полицейския Управле-
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ння, прямо къ Становымъ Приставамъ и въ Волоетныя Правления.
3) По распоряжению местной полиции, объявления на другой, а

если можно и въ самый день ихъ получешя, выставляются на

видныхъ мъстахъ, именно въ городахъ: на дверяхъ при входе

въ присутственный места, торговыхъ площадяхъ и пр., а въ се-

ленняхъ, но не во всъхъ вообще, а только въ болъе значитель-

ныхъ, въ томъ самомъ уъздъ, где находится предметъ продажи,

и въ ближайшемъ къ тому месту, на стънахъ Волостныхъ Пра-
влений, на базарахъ и вообще тамъ, гдъ стечение народа значи-

тельно. 4) Если сумма торга менье трехсотъ рублей, то объявле-

ния обнародываются, на основании въ пунетъ з пра-
виилъ, въ томъ городъ и уъздъ, гдъ производится самый торгъ

и гдъ находится самый предметъ торга или подряда. 5) Объявле-

ния о торгахъ на сумму свыше трехсотъ рублей обнародываются:
въ губернии, гдъ назначены торги, порядкомъ, указаннымъ въ

нунктъ 3 сей статьи, а въ смежныхъ губершяхъ посредствомъ

ирипечатания сихъ объявлений въ мъстныхъ Губернскихъ В-ъдо-

мостяхъ; ели же сумма торговъ превышаетъ семь тысячъ пять-

сотъ рублей, то объявления помещаются и въ ведомостяхъ обе-

ихъ стодицъ. 6) Листки ииечатныхъ объявлений разсылаются Гу-

бернскимъ Правлениемъ въ потребномъ количестве

смотря иио тому, где на основании вышеизложенныхъ правилъ,

нужно сделать обнародование. Тамъ же, §§_ 39—4П; 1839 Ноябр. 9 (12867);
1852 Янв. 28 (25944) ст. 41; 1859Ноябр. 16 (35122); 1861 Февр. 19 (36657) ст. 46:

1862 Дек. 25 (39087) Имен, ук., ст. 5—7; 1865 Iюн. 8 (42180) ст. 31; 1887Март. 24

(4316 а, П. С. 3. 1890 г.) Сен. ук.

98. Со времени виазова желающихъ, предоставляется имъ

читать предвариительныя условия и даже ннолучатъ съ нихъ копии:

въ случае работъ и строений, разематривать планы и сметы, также

видеть и образцы изделий, предметъ поставки составляющие. 1830

Окт. 17 (4007) § 42.

11. О торгахъ.

99. Каячдый, желаюиций вступить въ горгъ, обязанъ, со вре-

меииии последняго вызова чрезъ публичныя ведомости, до всту-

пления въ оный, представить при просьбе надлежащие документы,

выше сего определенные. Тамъ же, § 55; 1874 Апр. 17 (53379).

100. Желающlе участвовать йъ торгахъ, бывъ известны о

времени торговъ изъ объявлений и вызововъ, а о предмете торга

въ подробности изъ предъявленныхъ имъ условий, являются на

место, где, въ присутствии членовъ, открывается торгъ, для дей-

ствия коего изъ поступившихъ и раземотрешпыхъ уясе просьбъ

составляются, по приложеннымъ при семъ формамъ, торговые

ЛИСТЫ. 1830 Окт. 17 (4007) § 56; 1846 Сент. 17 (20447).

101. Если въ Губернскомъ Правлении иилии въ Казенной Па-

лате производится торгъ по сношению другихъ месть и лицъ,
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то въ присутствии засъдаютъ и назначенные отъ того ведомства

ЧИНОВНИКИ ИЛИ депутаты. 1830 Окт. 17 (4007) § 57; 1875 Апр. 26 (54629).

102. Торгъ производится обшдй со всеми, и на томъ листъ,
на коемъ записаны имена торгующихся, записывается объявляемая

каждымъ изъ нихъ цена, до тъхъ поръ, пока никто Ниже цены
на подрядъ объявлятьне будетъ. После сего каждый торгующийся
подписывается: умъюгщй писать, своеручно, а за неумъющаго,
кто-либо другой по его просьбе, шо Окт, 17 (4007) § 58.

103. Такъ называемая сбавка или надбавка процентами и

гуртомъ не допускается. Тамъ же, § 59.

104. Всякаго рода стачка при торгахъ строго запрещается.
Тамъ же, § 60,

„

105. На каждый подрядъ производится токмо одинъ торгъ,
и чрезъ три дня после онаго переторжка, Тамъ же, § 61.

Примуъчате. Временно, впредь до издания новаго законоположения о

торгахъ при казенныхъ заготовленияхъ и хозяйственныхъ операцияхъ,
разрешается производство торговъ на поставку спирта, приобр-тугаемаго
для надобностейказенной продажи питей, назначенйемъ одного рътпитель-
наго торга, безъ переторжки. 1897 Ноябр. 7 (14617)" пол. Ком. Мйн.; 1903
Iюн. 2 (23058) 1, ст. И.

106. Посему (ст. 105), когда въ назначенный,предваритель-

ными публикациями день торгъ будетъ оконченъ, то торгова-
вшимся объявляется въ томъ же присутствии, чтобы желающие

изъ нихъ сделать еице выгоднейший казне предложения явились

чрезъ три дня на переторяжу,въ те же часы, какъ производился

ТОрГЪ. 1830 Окт. 17 (4007) § 62.

107. Если день, въ который следовало бы назначить пере-

торжку, будетъ праздничный!, когда по общему лолоягегшо не

можетъ быть присутствия, то переторжка происходить въ первый
потомъ присутственный день, о чемъ также объявляется но окон-

чании торга. Тамъ же, § 63.

108. На переторжку допускаются и те, кои прежде не тор-

говались. Тамъ же, § 64; 1846 Сент. 17 (20447).

108.- Последняя цена, состоявшаяся на переторжке, есть

окончательная,ли после переторжки никакпя новыя предложения

уже Не приеМЛЮТСЯ. 1830 Окт. 17 (4007) § 65.

НО. Въ техъ случаяхъ, когда, пс большому числу статей

подряда, невозмояшо будетъ кончить переторжку въ назначен-

ный для того день, допускается оной и въ следую-
щие затемъ дни, но съ гемъ, чтобы: 1) Вое время переторжки,
сколько бы оная ни продолжалась, считать одною переторжкою,
и потому состоявшуюся на каждый участокъ или на каждую
статью подряда последнюю цену признавать окончательною со

40СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. II
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дня ея объявления, не подвергая уже болъе тъхъ участковъ иилии

статей въ следуюпцпе дни новому торгу. 2) Сила сего правила
относится только къ раздробительному подряду или торгу, т. е.

не принимается никакихъ новьихъ предложешй и не возобно-

вляются торги на счетъ лишь отдъльныхъ участковъ или статей,

на кои объявлена уже однажды последняя цена. 3) Но если, по

окончании переторжки, на всъ участки вообще будетъ сделано

выгодное для казны предложение на оптовый подрядъ, или когда

само производившее переторжку мъсто признаетъ раздробитель-

ную отдачу подряда, по несоразмерности выпрошенныхъ цънъ,

для казны невыгодною и найдетъ более пояезнымъ пройзвестии

оптовый! торгъ, съ отдачею всего подряда въ одне руки, то въ

сихъ случаяхъ поступаетъ по точной силе статьи 94. 4) Для
устранения всякаго произвола среднихъ и подчиненньпхъ, произ-

водящихъ торги, местъ, вменяется иимъ въ обязаишость, при

представлении договоровъ на утверягденпе высшаго места или

лица, доводить до дхъ сведения, со всею ииодробностыо, какъ о

причинахъ, побудивши хъ произвести торгъ на иномъ основании,

именно оптовый, такъ и о последствйяхъ предшествовавшаго раз-

дробителъыаго торга, или, наоборотъ, т. е., когда сначала былъ

иироизведенъ оптовый, а потомъ раздробительный торгъ, то о по-

следствйяхъ перваго; право же утверячдать тотъ или «другой
торгъ, предоставляемое по законамъ высшимъ места мъ и лицамъ.

Остается ВЪ СВОеЙ СИЛе. 1848 Iюн. 21 (22384).

111. Если къ назначенному отъ казны, на подрядъ или по-

ставку, торгу никто не явится, или явится одно только лицо, а

въ день переторжки будетъ несколько желающпхъ торговаться,

въ такомъ случае переторжку обраицать въ торгъ, назначая за-

темъ новую переторжку чрезъ три дня. 1834 Ноябр. 2 (7526): 1850

Февр. 20 (23933).

112. Если бы никто къ переторжке не явился, то дело
имеетъ быть оставлено за темъ, за к.емъ состоялась последняя

цена на торге. 1830 Окт. 17 (4007) § 66.

113. Въ случаяхъ, въ коихъ дозволено допускать мъщанъ

и крестьяйъ безъ залоговъ, если они явятся безъ оныхъ, а другия

лица съ залогами, то работа иилии поставка и тогда отдается тому,

кто будетъ требовать цену дешевле. Тамъ же, § 50.

114. Тотъ, за къмъ состоялась последняя цена, даетъ под-

писку, что онъ принимаетъ на себя такой-то подрядъ по цене

и уеловпямъ, состоявшимся на торгахъ. Если предметъ торга про-

стирается на такую сумму, которая требуетъ утверждения началь-

ства, то въ означенныхъ подписисахъ присовокупляется условие:
когда сге утверждено будетъ иачальствомь. Тамъ же, § 67.

1. Подписка эта должна быть отобрана до представления начальству

объ утверждении торговъ". Если этого исполнено не было, то лицо, за которымъ
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остался подрядъ на торгахъ, въ прав* отказаться отъ него и требовать

свой залогъ обратно (77/141).

См. ст. 115.

115. Когда бы давший подписку на взятие подряда впо-

следствии отъ онаго отказался, то производятся вновь торги и

удерживаются до окончания дъла представленные имъ залоги,

для пополнения убытка казны, отъ сего произойти могущаго.
Тамъ же, § 69.

1. Право казнььвъ отношении лица, давшаго подписку въ принятии

на себя подрядаи впоследствии отказавшагося отъ совершения контракта,

не ограничивается только правомъ на удовлетворение убытковъ изъ пред-

ставленнаго этимъ лицомъ залога: взыскание убытка можетъ быть обра-

щено казной и на прочее его имущество, (75/780).

2. При этомъ 'убытокъ казны определяется не разницею между це-

ною, предложенною лицомъ, отказавшимся потомъ отъ заключения кон-

тракта, и ценою, предложенною на техъ же торгахъ, а разницею между цгъ-

ною, въ которой подрядъ остался на- первыхъ торгахъ, и тою, какая состоялась

■на вторыхъ торгахъ (77/259).

См. ст. 114.

116. Бели въ определенные для торга и переторжки дни

никто не явится, или явится одно только лицо, то производившее

вызовы мъсто представляетъ о семъ своему начальству, отъ раз-

решения коего зависеть уже будетъ или сделать новые вызовы,

или принять другия мъры, или же, наконецъ, оставить дъло и

за однимъ, бывшимъ на торге и переторжке, лицомъ, когда пред-

ложеше его оно признаетъ для казны выгоднымъ. Тамъ же § 70:

1850 Февр. 20 (23933).

111. О заключеши договоровъ.

117. По окончании торговъ; казенныя места и лица присту

паютъ къ заключенно письменныхъ договоровъ.шоОкт. 17(4007) §71.

118. Публичные торги по подрядамъ и поставкамъ утвер-

ждаются окончательно Казенными Палатами и прочими равными

имъ местами—до пяти тысячъ рублей; Попечителями учебныхъ
округовъ, Губернаторами, Губернскими Правлениями, Окружными
Правлениями .Путей Сообицения, Горными Управлениями и Прика-
зами Общественнаго Призрения—до десяти тысячъ рублей; Ми-

нистрами и Главноуправляющинми—до тридцати тысячъ рублей;
Правительствующимъ Сенатомъ —на всякую сумму. Изъ сихъ пра-
вилъ соблюдаются следующйя изъятия: г) по работамъ Министер-
ства Путей Сообщения утверждение торговъ на неограниченный

суммы, по воспоследовавщимъ уже ассигнованиями оныхъ на

таковыя работы, предоставляется Министру; 2) по почтово-теле-

графному ведомству утверждение подрядовъ на неограниченныя

суммы, въ пределахъ состоявшихся ассигнований, предоста-
вляется Министру Внутреннихъ Делъ; 3) договоры по особымъ

правиламъ, требующие утвержденияГубернаторовъ, утверждаются
Начальниками губернии на всякую сумму (ср. Обиц. Учр, Губ.,

46*
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изд. 1892 г., ст. 352, прим.); 4) если мъсто или лицо, получив-

шее разръшеше произвести какую-либо постройку или покупку
хозяйственнымъ образомъ, впослъдствш признаетъ выгоднъй-

шимъ для казны совершить ту постройку или покупку подоя-

домъ, то поступаетъ,въ семъ случаъ на основаши правила, по-

становленнаго ВЪ статьъ 129. Тамъ же, §§ 72—75, 77, 79; 1831 Окт. 13

(48603); 1833 Дек. 5 (6610); 1836 Март. 26 (9030) пол., § 10; 1837 Iюн. 3 (10303)
$ 200; 1840 Авг. 31 (13750): 1851 Iюл. 13 (25398) ст. 125-127; 1852 Янв. 28

(25944) ст. 40; 1854 Iюл. 7 (28405) § 70; 1861 Iюл. 4 (37197); 1864 Авг. 31 (41241);
1865 Янв. 10 (41668); Iюн. 15 (42194) Имен, ук.; 1866 Мая 17 (43314) ст. 3, в;

Дек. 22 (44024) ст. 2, 3; 1868 Март. 9 (45574); 1886 Февр. 3 (3493); 1887 Iюн. 9

(4559) IV; 1892 Дек. 21 (9182) пол., ст. 9; 1899 Гюн. 2, собр. узак., 1470.

Примечанге 1. Въ техъ городахъ, гдъ находится лично Генералъ-Гу-
бернаторъ, окончательное утверждение торговъ по подрядамъ, поставкамъ

и другимъ обязательствамъ съ казною на сумму отъ пяти тысячъ до де-

сяти тысячъ рублей предоставляется Генералъ-Губернатору. 1852 Янв. 28

(25944) ст. 40, прим.

Примечанге 2. Утверждение торговъ по учеными и учебнымъ заведе-

ния мъ и хозяйственнымъ учреждениемъ определяется уставами сихъ за-

ведений и учреждений и особыми правилами. 1859 Дек. 8 (35220) § 69; 1863

Iюн. 18 (39752); Гюл. 24 (39902); 1865 Вол. 2 (42284) ст. 2; Окт. 27 (42613) § 85;

1866 Iюн. 15 (43397) уст., § 98; 1868 Вон. 1 (45931) § 58; Вол. 3 (46075) уст,,

ст. 26; 1869 Мая 28 (47140) уст., § 12; Окт. 14 (47510) ст. 24; 1874Дек. 25 (54215)
§ 43; 1894 Вон. 3 (10733) I, ст. 30; 11, ст. 21; 1895 Март. 13. (11454) пол., ст. 18

п. 3; 1896 Мая 23 (12988) пол., ст, 32; 1899 Гюн. 2, собр. узак., 1470.

Примечанге 3 (по Прод. 1912 г.). Совать Императорскаго Петроград-
скаго Коммерческая Училища разртдпаетъ дтзла по подрядамъ и хо-

зяйственнымъ заготовленпямъ, въ пределахъ сметныхъ назначений, на

всякую сумму. 1879 Вон. 2 (59724) уст., § 11 п. 5; 1904 Дек. 14 (25502).

Примечанге 4, По Петроградскимъ учрежденпямъ Императорскаго
Человеколюбиваго Общества утверждение торговъ на поставку припасовъ
и матерналовъ предоставляется Помощнику Главнаго Попечителя сего

Общества. 1860 Февр. 21 (35454); 1900 Вон. 12, собр.узак., 2158, пол., ст. 31 п. е.

Примечанге 5. Окружнымъ Правленнямъ Путей Сообщения предоста-
вляется по казеннымъ работамъ, на который уже ассигнованы деньги,

утверждать проекты и сметы, а равно торги на подряды и поставки ниа

суммы до двадииати пяти тысячъ рублей. 1892 Гон. 18 (8736).

Примечанге 6. Начальнику Петроградскаго Монетнаго Двора пре-

доставляется утверждать торги на заготовку матерналовъ, припасовъ и

производство работъ на сумму до трехъ тысячъ рублей. 1899 Гюн. 7, собр.

узак., 992, уст., Ст. 37 п. 2.

Примечанге 7 (по Прод. 1912 г.). Губернские Расиорядинтелп. ниые Коми-

теты, въ техъ случаяхъ, когда торги на заготовление топлива для войскъ

не могутъ быть утверждены Губернаторами, направляютъ дела о такихъ

торгахъ въ местный Военно-Окружный Советь, который утверждаетъ

торги, если такое утверждение не превышаетъ предоставленныхъ ему за-

кономъ полномочий, въ противномъ же случае представляетъ торги, уста-

новлениньимъ порядкомъ, на утверждение Военнаго Совета. При производ-

стве расходовъ по утвержденньпмъ Военно-Окружными Советами торгамъ
и поСтавкамъ Губернские Распорядителыше Комитеты руководствуются

указаниями сихъ Советозъ. 1905 Вон. 6 (26347).

119. Департаменты Министерствъ и мгЬста, имъ равный, по-

ступаютъ въ запхлпоченш договоровъ на основании правилъ, изло-

женныхъ въ Общемъ Учреждении Министерствъ. шо Окт. 17 (4007)

§ 76; 1839 Мая 10 (12319а, П. С. 3. 1840 г.) § 43, прим. 1, 2.
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120. Министры и лица, имъ равный, могутъ предоставить

подчиненнымъ мъстамъ право заключить договоръ на сумму,

самимъ имъ присвоенную; въ семъ случаъ они заблаговременно
снабжаютъ упомянутый места положительными правилами, каса-

тельно цънъ, на коихъ договоры долженствуютъ быть основаны.

1830 Окт. 17 (4007) § 78. '
'

.

121. Хозяйственное Управление при Святъйшемъ Синоде

утверяэдаетъ контракты на сумму до трехъ тысячъ рублей, о

контрактах!» же на важнъйнпя суммы Управление представляетъ
Оберъ-Прокурору, который, утверяадаетъ на сумму до пятнадцати

тысячъ рублей, а о контрактахъ. выше сей суммы, предлагает!»

Святейшему Синоду. 1839 Март. 1 (12071) §§ 19, 20; 1840 Авг. 31 (13750).

Примечанге. Епархиальные Преосвященные, по церковнымъ и дру
гимъ епархпальнаго ведомства постройкамъ, производимымъ на счетъ

казны, если сумма на таковыя постройки ассигнована по смгЬтъу утвер-

ждаютъ контракты до десяти тысячъ рублей; объ утверждении же ;кон-

трактовъ выше сей суммы представляютъ Святейшему Синоду» 1865

Ноябр. 23 (42699).

122. Во случаяхъ при ииредставлещи начальству

должны быть прилагаемы, сверхъ описания хода дела и послед-
ней цены, на торге состоявшейся: по предприятшмъ на по-

стройки—планы и сметы, а по поставкамъ—.сведения о спра-

вочныхъ и установленныхъ цьнахъ на все те статьи, кои вхо-

дятъ въ предметъ представления. 1830 Окт. 17 (4007) § 80.

123. Для окончательнаго после торговъ заключения о за-

конности и выгодности предполагаемаго договора, надлеяштъ

принимать въ соображение: 1) соблюдешь ли установленный поря-

докъ въ производстве дела; 2) сообразны ли условия, принятыя
основаниемъ договора, общему правилу,, въ статье91 постановлен-

ному, а если сделаны какпя-либо отступления или перемены, то

уважительны ли представленный на сие причины: 3) обезпечи-

вается ли казна согласно правиламъ, выше сего, въ статьяхъ

38—86, изложеннымъ; 4) имеетъ ли лицо, заключающее условие,

свойства и принадлежности, выше, въ статьяхъ 2 I I, опреде-
ленный; 5) не превосходить ли подрядный цены ереднихъ спра-
вочные. Тамъ же, § 81.

124. По подрядамъ въ Петрограде съестныхъ и дру-

гихъ припасовъ воспрещаются условия о платеже подрядчику по

справочньпмъ цънамъ, какия будутъ во время поставки. Однии
токмо торгидолжны оииредёлять цену припасамъ.
Тамъ же, § 82.

125. Когда при производстве торговъ соблюдены устано-
вленный правила, то представление о заключении договора утвер-

ждается. Тамъ же, § 83.

126. Если же место или лицо, къ коему вошло такое пред-
ставление на утверяэдеше, по разсмотренпи, найдетъ, что при
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производств!* торговъ не соблюдены установленный правила, или

уемотритъ упущение, либо отступление отъ оныхъ, то можетъ

отказать въ утверждении сего представления, предписавъ произ-

вести вновь вызовы и торгии на законномъ основании, или обра
титься къ другимъ законнымъ мърамъ. Право сие предоставляется

ии въ томъ случаъ, еслии означенное пыли лицо по собствен-

ному соображению убедится въ томъ, что состоявипияся на тор-

гахъ цены для казны невыгодны. Тамъ же, § 84.

127. По получении разрешения заключить договоръ, въ те-

чение недели, т. е. семи дней, составляется съ темъ лицомъ, за

которымъ состоялась последняя цена, съ соблюдениемъ правилъ

о гербовомъ сборе, письменный договоръ, во всемъ согласно усло-

впямъ, принятымъ на торгахъ пи съ обезпеченпемъ залогами. Все

могущия произойти отъ невыполнения сего ко вреду казны по-

следствия обраицаются на ответственность местъ и лицъ, тако-

вые договоры заключИБШИХЪ. Тамъ же, § 85; 1874 Апр. 17 (53379) уст..
ст. 14, 20—22; 1878 Дек. .26 (59161); 1887 Мая 19 (4463); 1900 Iюн. 10, собр.

узак., 1674, уст.

См. ст. 133*

128. При самомъ заключении договора сообицается. куда

следуетъ, о наложении запрещения на залоги, въ обезпечение

казны представленные. 1830 Окт. 17 (4007) § 86: 1850 Дек. 29 (24777); 1874

Апр. 17 (53379) мн. Гос. Сов., 111, ст. 3.

129. Если место илин лицо, получивъ разрешение произ-

вести какую-либо постройку или покупку хозяйственнымъ обра-

зомъ, впоследствии времени признаетъ вытоднейшнмъ для казны

совершить ту постройку или покупку подрядомъ, то, имея уже

право распорядиться по своему усмотрению, заключать

договоры на всю сумму, въ хозяйственное распоряжение его

ассигнованную, не обязываясь испрашивать предварительноутвер-

ждения. Въ семъ случае место или лицо принимаетъ на себя и

полную ответственность по охранению казенныхъ пользъ и обез-

печенш ПОДРЯДОВЪ. 1830 Окт. 17 (4007) § 87.

130. Въ договоре должны быть изложены условия на точ-

номъ основании правилъ, содержащихся въ статьяхъ 14—36.

131. Въ техъ случаяхъ, где изданы образцовые договоры для

какого-либо казеннаго предприятия, договоры заключаемы быть мо-

гутъ не иначе, какъ сообразно данному образцу. ]Bзо Окт. 17 (4007)
§ 95; 1866 Апр. 14 (43186) пол., ст. 77.

132. Изготовленный договоръ подписывается обеими дого-

варивающимися сторонами, разумея со стороны перваго

члена или начальника места, договоръ сей заислючаюицаго. 1830

Окт. 17 (4007) § 96.
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133. Если договоръ заключается не цълымъ присутствен-

нымъ мъстомъ, а коммиснонеромъ, то оный предъявляется къ за-

свидетельствованию установленнымъ порядкомъ. Тамъ же, § 97; 1866

Апр. 14 (43186).

1. На основаши 127, 133, 134, 180 и 181 ст. Пол. о каз. подр. „могутъ
считаться совершенными установленнымъ порядкомъ и не требующими

нотариальной явки договоры, заключенные отъ имени цгълаго присутственнаго

мгьста и подписанные начальникомъ или главными членомъ онаго,а также

подписки, взятыя сими местами отъ контрагентовъ. Если же договоры со-

верцтаются или подписки берутся не ц'Ьлымъ присутственнымъ м-встомъ,
а коммисгонеромъ онаго или однимъ изъ должностныхъ лицъ, подвъ\цо-

мыхъ присутственному не состоящимъ его представителемъ и не имёю-

щимъ особаго на то уполномочия, то таковые акты требуютъ нотаръальнаго

засвидетельствования, въ противномъ случае должны считаться актами

домашними", „и, какъ таковые, могутъ быть оспариваемы въ своемъ со-

держании свидетельскими показаниями" (96/63).

134. Подлинный договоръ хранится у того казеннаго места

илин лица, которое его заключило, а копия съ онаго, за надлежа-

щею скрепою, отдается частному лицу, въ обязательство съ каз-

ною вступившему. 1830Окт. 17 (4007) § 98; 1866Апр. 14 (43186) пол., ст. 115

и след.

1. Самое заключенге договора удостоверяете согласие казеннаго упра-
вления на вступление его въ силу, и невыдача контрагенту казны копт До-

говора не можетъ иметь значения несогласгя казны на вступленге сделки въ

дгъйствге: право контрагента на получение этой коти принадлежитъ ему
въ силу 134 ст. Пол. о каз. подр. (79/181).

135. Безъ разрешения начальства не можетъ быть заклю-

ченъ договоръ въ следующихъ случаяхъ: 1) если явившиеся къ

торгамъ по подрядамъ будутъ требовать цену Чрезвычайно вы-

сокую; 2) когда цены, выпрошенный на торгахъ, превышаютъ

предварительно определенный начальствомъ; 3) когда при тор-
гахъ на такия работы, на кои утверждены сметы, состоится цена

выше общаго на все производство сметнаго назначения. Во всехъ

сихъ случаяхъ начальство предписываетъ сделать новые вызовы

и торги, или приемлетъ иныя меры; залоги же, буде торгова-
вшийся пожелаетъ, ему возвращаются, иезо Окт. 17 (4007) § 101.

136. Никакое место или лицо не можетъ совершать или

утверждать договоръ выше суммы, на которую оно общимъ за-

кономъ или предписан] емъ высшаго начальства уполномочено.
Тамъ же, § 102.

1. Ссылка ответчика на то, что служащее основаниемъ иска обяза-
тельство недействительно въ силу закона, какъ выданное безъ разрегиенгя на-

чальства, обязываетъ судъ обсудить, основательна ли эта ссылка на ёа-

конъ,х- и если основательна, то на истце лежитъ обязанность доказать,

что требуемое закономъ разрешен!е было дано (77/157).

137. Высшее место или лицо не можетъ уполномочить ме-
сто и лицо, ему подчиненное, какъ токмо на сумму, какая сему
высшему месту и лицу именно присвоена. Изъятие изъ сего пра-
вила, по настоятельности делъ, допускается токмо по особеннымъ
Высочайиииимъ повелениямъ. Тамъ же, § юз.
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138. Наблюдение правилъ, ипостановленныхъ въ статье 123,

составляетъ. всегда непосредственную обязанность и ответствен-

ность месть и лицъ, производящихъ торги и заключающихъ до-

говоры; но какъ Правительствующий Сенатъ, такъ и вообще ме-

ста и лица, утверждаюищи представления, обязаны при семъ также

разсматривать, все ли означенныя правила были соблюдены иг

исполнены. Тамъ же, § 104.

139. При утверждении Министрами или Главноуправляю-

щими! представлений, поступаюиищхъ отъ вверенныхъ имъ упра-

влений, ответственность за оставление безъ внимания упущений,

по производству подрядовъ сделанныхъ, разделяютъ все, въ раз-

смотрении сихъ представлений участвовавшие и согласившиеся.

Тамъ же, § 105.

140. Когда Генералъ-Губернаторъ или Губернаторъ былъ

гокмо утвердителемъ представления о заключении договора, то от-

ветствуетъ единственно за выгодность ценъ: но если бы откры-

лось, что онъ не былъ поставлен!, въ известность о всехъ об-

стоятельствахъ двла, то ответственность и за невыгодность ценъ

обращается на место, отъ коего птоступило къ нему такое пред-

ставление; когда же онъ присутствовалъ при торгахъ, то раздГ-
ляетъ съ другими ответственность по производству дела.
Тамъ же, § 106. "

9

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

Совершенiе договора о казеннемъ подрядe, съ пр о-

изводствомъ торговъ посредствомъ запечатан-

ныхъ объявленiй.

141. Случаи, коимъ торги посредствомъ однихъ запечатан-

ныхъ объявлений наиболее свойственны, суть: 1) поставка пред-

метовъ, прйобретаемыхъ заграничного торговлею; 2) поставка раз-

ныхъ предметовъ прямо съ мануфактуръ или заводовъ; 3) вообще

такие подряды, кои, бывъ немногосложны, простираиотся на зна-

чительный суммы, и въ коихъ по сему обыкновенно участвуютъ

ОДНИ бОЛЬЩИе прОМЫШЛенНИКИ. 1831 Ноябр. 13 (4944) § 2.

142. Порядокъ торговъ посредствомъ запечатанныхъ объ-

явлений не относится вообще ко всемъ заготовлениямъ, для коихъ

еущеетвуютъ особыя правила. Въ семъ случае примънеше сего

порядка завиеитъ отъ особыхъ представлений начальствъ. Рав-

нымъ образомъ надлежитъдерягаться обыкновенньнхъ торговъ при

подрядахъ на постройки, найме почтовыхъ лошадей и пр., въ

коихъ участвуютъ непосредственно рабочие классы и промышлен-
ники средние. Тамъ же, § 3; 1854 Iюн, 2 (28314); 1861 Iюл. 4 (37197).-

--143. Если будетъ избранъ способъ торговъ посредствомъ
однихъ запечатанныхъ объявлений, то публикации объ

оныхъ должны быть делаемы на общемъ основании; однако, при
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семъ долженъ быть назначаемъ не только день, но и насъ, когда

начнется личная подача объявлений (отзывовъ торговцевъ) и за

тъмъ приступленобудетъ къ распечатанню поступившихъ конвер-
товъ. Съ симъ вмъст'Ь додакны быть означаемы самыя условия

(кондиции), въ коихъ после того никакой перемены не допу-
скается. Равномерно, должно быть объясняемо, сколько будетъ

выдано задатковъ подъ особое обезпечение, и последуетъ ли ут-

верждение торга при самомъ окончании, или же объ ономъ пред-

ставлено будетъ ВЫСШему НачаЛЬСТВу. 1831 Ноябр. 13 (4944) § 4.

144. Запечатанныя объявления, на основаши установленнаго

образца, при семъ прилагаемаго, должны заключать въ себе: 1) со-

гласие принять предлагаемую обязанность вполне, а буде она раз-
делена на части, то одну целую часть, на точномъ основании пу-

бликованныхъ условий, безъ всякой перемены; 2) сумму (цену),
складомъ писанную; 3) обыкновенное местопребывание, звание, имя

и фамилию объявителя, также месяцн и число, когда писано.

Тамъ же, § 5

145. При объявлении должны быть приложены и документы
на узаконенные залоги; но кто имеетъ уже залогъ изъ томъ са-

момъ месте, по какому-либо другому случаю отъ него предста-

вленный и остающийся свободными, тотъ можетъ указать на оный:

равнымъ образомъ, если документы на залоги состоять въ сви-

детельствахъ другихъ местъ, что у нихъ имеется отъ предста-

вленнаго залога свободная часть, то въ означенныхъ евидвтель-

етвахн должно быть показано, какого рода залогъ сей и все по-

дробности, по коимъ можно сделать заключение о его благонадеж-

ности. Тамъ же, § 6; 1844 Ноябр. 3 (18391).

146. Подаваемый въ почтовый места, для отправления по

почте или съ эстафетами, объявления къ торгамъ, при коихъ, въ

качестве залога, представляются наличныя деньги, должны быть

влагаемы въ отдельные отъ денегъ пакеты, дабы, при получении
такихъ объявлений на месте назначения, ихъ можно было доста-

влять прямо въ присутственныя места, порядкомъ, установлен-

нымъ статьею 149, а деньги выдавать впоследствии присланными

заними, по повестку почтоваго места, доверенными лицами, си со-

блюдениеми при этоми общаго правила, определеннаго статьею 460

Устава Почтоваго, на выдачу си почты денежной корреспонден-

ции. При принятии на почту такихн обнявленШ и денеги, поч-

товые прпемицики обязаны делать на пакетахи си обиявлениями

письмешиыя удостоверения въ томи, что представляемый къ сими

обиявлениями поди залоги наличныя деньги, ви такомъ-то коли-

честве, действительно приняты на почту и следуютъ отдельно;

1 а на пакетахъ, въ коихъ посылаются деньги, должны сами посы-

латели означать, что деньги сии отправляются въ качестве залога

къ такому-то объявлению на торги. 1860 Апр. п (35682).



Положеше о казен, подр., ст 147—155-2144

147. Объявления, несогласныя съ правилами, въ иредшед-

шихъ двухъ статьяхъ (144 и 145) постановленными, почитаются

недействительными, и залогъ возвращается. 1831 Ноябр. 13 (4944) § 7.

148. Запечатанныя объявления могутъ быть представляемы

двояншмъ образомъ: 1) лично, въназначенный день и часъ, са-

мимъ подписавшимся, пили чрезъ другое лицо, съ доверенностью
и безъ оной; 2) по почте страховыми письмами, или по эстафете,
по адресу наддежащаго места, съ следуюпцею надписью: объявле-

ния къ такимъ-то торгамъ. Буде яге кто пожелаетъ, то сия над-

пиись можетъ бьить делаема и на второмъ внутреннемъ Ихонверте.
съ означениемъ на первомъ, или наружномъ, токмо того казен-

наго места илии того начальствуюпцаго лица, къ коему пакетъ по-

сылается. Тамъ же, § 8; 1870 Окт. 23 (48837) Выс. пов.; 1885 Дек. 6 (3363)
Выс. пов.

149. Почтовый места обязаны немедлен о отдавать таковые

конверты по адресу подъ расписку, съ означениемъ въ оной дня

и часа получения конверта. Место, къ коему адресовани конверты,

обязано принимать оные во всякое время до'Окончания личиной

ПОДачи Объявлений. 1831 Ноябр. 13 (4944) § 9.

150. Полученныя по почте объявления хранятся нераспе-
чатанными подъ казенною печатью до дня торга, и ииреждевре-

менное раскрытие почитается важны мъ преступлениемъ по долях-

НОСТИ. Тамъ Же, § 10; 1845 Авг. 15 (19283) ст. 518.

151. Въ доставленныхъ по почте объявленияхъмоягетъ быть,

по желай 1ю того, кто послалъ оныя, означаемо ни лицо, на месте

торга находящееся, для уведомления онаго въ случае, если торгъ
останется за объявителемъ. Если бы объявитель не могъ самъ

явиться къ заключению договора, то онъ доляшнъ немедлепшопред-
ставить вместо себя упполномоченнаго. 1831 Ноябр. 13 (4944) § п.

152. Если бы торговавшийся не явился къ заключению до-

говора или не представилъ для сего уполномоченнаго, то остав-

шееся за нимъ предприятие передается другому на счетъ его за-

логовъ. Тамъ же, § 12.:

153. Предварительно торгу назначается со стороны казны

пндша, выше илин ниже коей, по роду дела, торгъ" утвержденъ
быть не можетъ. Тамъ же, § 13.

154. Назначение сей цены принадлежитъ тому местному
илин высшему начальству, ихоторое сделало о произ-

водстве торговъ посредствомъ. печатныхъ объявлений, по мере

суммы, его разрешению предоставленной; буде же сумма обяза-

тельства превышаетъ предоставленную ему власть, тогда писнгра-

шивается разреипенпе выешаго. Тамъ же, § 14.

155. Цена сия.мояхетъ быть показываема и общими выра-

жениями!, какъ-то: не выше среднеустановленниьнхъ ценъ, не вьпппе
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смъты и пр. Напротивъ, выражения вовсе шюпредълительныя

не должны имъть мъста. Тамъ же. § 15.

156. Актъ, заключающей въ себе назначение такой цены,

хранится въ запечатанномъ конверте. Тамъ же, § 16,

157. Первое действие въ день и часъ расппечатанняобъявле-

ний заключается въ томъ, что собравшаяся публика созывается

въ камеру присутствия ии ей предъявляется запечатанный кон-

вертъ. въ коемъ заключается крайняя, со стороны казны назна-

ченная, цена. Конвертъ сей остается потомъ на столе въ виду

всехъ въ продолжение производства торга, Тамъ же, § 17.

158. По исполнении сего обряда, буде поступили объявления

по почте, то они предъявляются закрытыми, съ означениемъ ихъ

числа, ии потомъ приступается къ приему лично подаваемыхъ.

Тамъ же, § 18.

159. Когда более не является подателей объявлений, то въ

камере присутствия и въ другихъ покояхъ того помещения, где

могутъ находиться желающие торговаться, провозглашается три

раза, съ промежутками до пяти мигнуть, нетъ ли еще объявлений,

и, буде нетъ, сообщается публике, что приемъ объявлений заклю-

ченъ. После сего ни въ какомъ случае и ни подъ какимъпред-

логомъ, ни даже съ почты или по эстафете, не могутъ быть при-

нимаемы объявления, и присутствие иириступаетъ уже къ раскрытию

поступивипихъ конвертовъ. Само собою разумеется, что какъ при

производстве сихъ торговъ не допускаются словесныя предложе-

ния, то не могутъ быть допускаемы никакня словесныя наддачи

и уступки, или же предложение торговаться по окончании уже

приема письменныхъ объявлений. Тамъ же, § 19.

160. Засимъ, при открытыхъ дверяхъ, но безъ огласки, де-

лается выписка объявленнымъ цвнамъ, разсматриваются залоги,

устраняются недействителыгыя объявления, и, буде не предста-
вится какого-либо сомнения, тутъ же возвещается, что торгъ кон-

ченъ и за кбмъ остался, хотя бы подано было и одно только объ-

явление; или же объявляется, что цена, которой ожидало Прави-

тельство, не достигнута, и затемъ торгъ почитается недействи-
тельнымъ Тамъ же, § 20.

161. Еслии торгъ по назначенной отъ казны цене утверждёцъ
быть не можетъ, то, при отказе торговцамъ, конвертъ, заключаю-

щий въ себе назначение сей цены, вспарывается и делается глас-

нымъ, а если цена соответствуешь назначению, то конвертъ сей

тутъ же уничтожается. Тамъ же, § 21.

162. Если присутствие, по раскрытии, всехъ конвертовъ, игри-

знаетъ нужнымъ иметь совещание, то всемъ постороннимъ ли-

цамъ объявляется, чтобъ они на время оставпили камеру присут-

ствия, по окончании же совеицанпя они опять призываются для

выслушания решения. Тамъ же, § 22.
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163. Вмъстъ съ объявлешемъ о заключеши торга вносится

въ приготовленный впередъ съ пробелами протоколъ имя того,

за къмъ остался торгъ, сумма и залоги, и протоколъ сей под-

писывается. Тамъ же, § 23.

164. Тотъ, за къмъ остался торгъ, приглашается тогда же

къ заключенно договора, буде находится налицо, а отсутствующие

оповещаются какъ посредствомъ уведомлений, адресованныхъ къ

нимъ прямо въ место ихъ пребывания, такъ и чрезъ местныя гу-

бернския начальства, съ темъ, чтобы къ заключению договора яви-

лись въ самоскорейшеМъ времени сами или прислали уполномо-
ченныхъ. Тамъ же, § 24.

165. Такимъ образомъ надлежитъ поступать какъ въ

объявлении о представлении торга на высшее утверждение, такъ

и въ объявлении о заключении договорапо получении сего утвер-
ждения. Тамъ же, § 25,

166. Если достигнута казенная цена и торгъ имеетъ быть

утвержденъ на месте, то оный долженъ непременно оставаться

за тъмъ, кто, при исполнении всехъ условий, предложилъвыгод-

нейшую для казны цену. Тамъ же. § 26.

167. Когда, по свойству казеннаго предприятия, торгъ бу-

детъ иредставленъ на утверждение высшаго начальства, началь-

ство сие не можетъ приступить къ отказу, буде цена, предвари-

тельно съ казенной стороны назначенная,достигнута, какъ токмо

въ такомъ случае если не соблюденъ весь вышеозначенный по-

рядоисъ и правила (ст. 143—166), или когда признаетъ, что по пе-

ременившимся обстоятельствамъ самый предметъ торга сделался

уя*е не нужнымъ. Тамъ же, § 27.

168. Если не достигнута Ихазенная цена, или же подрядъ не

будетъ утвержденъ высшимъ начальствомъ, по несоблюдению уста-
новленныхъ правилъ, то отъ. усмотрения казны завиеитъ или тре-

бовать уступоигъ и наддачъ посредствомъ другихъ заптечатанныхъ

объявлений, или назначить новые торги обыкновеннымъ поряд-

комъ, или же приступить къ другимъ законнымъ мерамъ, а буде

нужно, и къ Перемене условий, При неудаче торгапосредствомъ
запечатанныхъ объявлений, присутствие для выигранпя времени мо-

жетъ приступить немедленно къ назначению другихъ таковыхъ же

или обыкновенныхъ торговъ, не испрашивая предварительно раз-

решения начальства; объ утверждении же представляетъ ему по

окончании торговъ вторичНыхъ. Тамъ же, § 28.

169. Если торгъ не утвержденъ по миновании нужды въ са-

момъ предмете онаго, то о семъ объявляется немедленно торго-

вавшимся и залоги возвращаются по принадлежности. Тамъ же, § 29.

170. Поступивииия запечатанныя объявления хранятся при
делахъ секретно и никому изъ желающихъ и постороннихъ ни

въ какое время не объявляются. Тамъ же, § 30.
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ОТДЕЛЕНІЕТРЕТIЕ.

Совершенiе договора по казенному подряду по-

средствомъ совоку наго употребленія изустныхъ

торговъ и запечатанныхъ объявленiй.

171. Когда начальство, предположивъ произвести изустный

торГъ и дълая вызовъ торговцамъ, вмъстъ съ симъ публикуетъ.
что допускается и присылка запечатанныхъ объявлений, то всяшй

желающий вступить въ обязательство съ казною можетъ, вмъсто

личнаго прибытия на торгъ, прислать или подать о семъ пись-

менное объявление; но объявления сии должны быть на точномъ

основании изложенныхъ выше для нихъ правилъ, и, притомъ, по-

даваемы и присылаемы не позяге назначеннаго дляпроизводства

торга времени, почему, йослъ опредъленнаго дня и часа, не мо-

гутъ уже быть принимаемы оныя ни отъ подающихъ лично, ни

ОТЪ ПриСЫЛающИХЪ ПО ПОЧГЪ. 1831 Ноябр. 13 (4944) § 31.

172. Поданное или присланное по почтъ благовременно объ-

явление сохраняется запечатавнымъ въ томъ самомъ мъстъ, къ

коему оное адресовано, и всБфытпе онаго преяедевременно почи-

тается важными преступденпемъ по должности. Тамъ же § 32; 1845

Авг. 15 (19283) ст. 518.

173. При наступлении торга, всъ запечатанные конверты, по

оному, полученные, вносятся въ комнату, гдъ торгъ производится,

и сохраняются въ семъ видъ до окончания переторжки. 1831 Ноябр. 13

(4944) § 33.

174. Когда переторжка съ наличными торговцами будетъ
окончена, то, до заключения оной, полученныя запечатанный объ-

явления вскрыва ся въ присутствии всъхъ, на переторяхкъ на-

ходяиищхся, и читаются вслухъ. Тамъ же, § 34.

175. Бели по раземотрънии сихъ объявлений окажется, что

въ которомъ-либо изъ нихъ едълано выгоднъшшее для казны

Предложение, то предприятие остается за лицомъ, едълавпшмъ

такое объявление: но если цъна, заключающаяся въ объявлении

равняется цънъ, объявленной торговцемъ, находящимся налицо,

хотя бы то и въ общей сложности казеннаго предиириятия, то пре-

имущество остается на сторонъ торговца наличнаго. Тамъ же, § 35.

176. Симъ оканчивается производство дъла, и по вспфьптпи

письменныхъ объявлений нипшая уже новыя предложения отъ

находящихся налицо о или уступкъ не приемлются; объ-

явления же, не согласный съ правилами, для сего постановлен-

ными, никакого уважения имъть не могутъ. Тамъ же, § 30.

177. ВсЬ сношения съ отсутствующими торговцами и за-

ключение договоровъ производятся по установленнымъ выииие сего

правиламъ. Тамъ же, § 37.
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ПраМчъчанге. Въ 1834, 1836 и 1842 годахъ относительно применения

правилъ, изложенныхъ въ статьяхъ 141—177, къ подрядамъ по водянымъ

и сухопутнымъ сообщениямъ были постановлены особыя правила [1834

Окт. 30 (7522); 1836 Март. 26 (9030) Имен, ук., ст. 3; 1842 Iюл. 15 (15856) ст. 3;

Окт. 29 (16138) §§ 4, 5, 23, 27.. 36].—Ср. 1865 Вон. 15 (42194) Имен, ук.; Iюн. 23

(42239); 1870 Дек. 31 (49092); 1880 Февр. 28 (60595) Выс. пов.

ГЛАВА ТРЕТІЯ.

Объ исполненіи и прекращеніи договора по казеннымъ подрядамъ.

178. Договоры, съ казною заключенные, должны быть хра-
нимы столь твердо, какъ бы они были за собственноручными

подписашемъ Императорскаго Величества. Если бы даже по об-

стоятельствамъ польза объихъ договаривающихся сторонъ требо-
вала остановить двйствlе договора, и объ стороны были на то

согласны, то сие не можетъ имъть места безъ разрешения выс-

пгаго начальства, 1830 Окт. 17 (4007) § 107.

1. Право толкования договоровъ, заключенных!, съ казною, какъ и

всякихъ другихъ договоровъ, принадлежитъ суду, решающему дело по

существу (72/222).

179. Заключаемые со стороны казны договоры, какимъ бы

то ни было мъстомъ или лицомъ, хотя бы и съ казеннымъ ущер-

бомъ, и выше той суммы, на которую оно право имъетъ, доляшы

оставаться въ своей силе; и если по онымъ случится убытокъ

для казны, то ответственность за сей ущербъ обращается на ви-

ЛОВНЫХЪ. Тамъ же, § 108; 1838 Дек. 14 (11850а, П. С. 3. 1839 г.); 1845

Авг. 15 (19283) ст. 71, прим.; 367 и след.: 1864 Ноябр. 20 (41476) ст. 1066:

1865 Дек. 27 (42839).

180. Условия, подписки и тому подобныя обязательства, де-

лаемый безъ торговъ, на различный мелочный' надобности содер-

жатся также ненарушимо; но, въ случае взаимнаго согласГя дого-

варивающихся, действие ихъ мояхетъ быть прекращаемо безъ пред-

ставления начальству на разрешение. 1830 Окт. 17 (4007) § 109; 1858

Дек. 22 (33942) ст. 1. 3; 1864 Ноябр. 20 (41477) ст. 458 и след.; 1866 Апр. 14

(43186) пол., ст. 66: 1874 Апр. 17 (53379); 1878Дек. 26 (59161); 1887 Мая 19 (4463).

См. ст. 133.

881. Подпискамъ, вместо контрактовъ даваемымъ, оста-

вляется обязательная сила договоровъ только въ случаяхъ, опре-
деленныхъ въ статьяхъ 114, 115 и 180. На мело чныя надобности

ни въ какомъ случае подписки не допускаются свыше суммы

девятисотъ рублей. Подписки, данный въ такомъ смысле, что

по экстренности подряда, или другой уважительной причине,
именно оговоренной въ подписке, подрядчикъ, не ожидая утвер-

ждения начальства или заключения контракта, обязывается немед-

ленно приступить къ исполнешю, должны по питаться имеющими

полную силу контракта, хотя бы оный заключенъ еще не былъ.
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1838 Мая 31 (11260); 1839 Ноябр. 9 (12867); 1864 Ноябр. 20 (41477) ст. 458
и елъд.

См. ст. 133.

182. По заключеши договора, частныя лица обязаны пещись

о точномъ онаго выполнении, а казенныя мъста и лица наблю-

дать за исполненпемъ, и, въ случаъ нужды, дълать съ своей

стороны побуждения, 1830 Окт. 17 (4007) § 110.

183. Припасы, материалы и вещи, въ срокъ поставленные,

но несходные съ образцами и съ условиями, не приемлются, и

самое представление ихъ считается какъ бы несуществовавшимъ.
Тамъ же, § 111.

184. О поставки вещей и припасовъ, въ силу договора

произведенной, частное лицо, таковымъ договоромъ обязанное,

дълаетъ предъявлешя свои на извъстное по соображению его ко-

личество, по коимъ и предписывается немедленно предъявленное

принять, записать въ книгу и въ получети выдать квитанцию.
Тамъ же, § 113-

-1. Статьи 184, 186 и 201 Пол. о каз. подр. применимы и къ договору

подряда и поставки (72/373).

185. Какъ исполнение поставки считается со дня доста-

вления припасовъ или вещей въ то мъсто, куда по условию надле-

жало сдълать поставку, то, равнымъ образомъ, и исполнение пере-

возки считать со дня пгредъявления припасовъ илин вещей въ томъ

мъетъ, куда слъдуетъ доставить оныя по договору.Тамъ же, § 114.

186. Въ прпемъ по договорамъ вещей, припасовъ и мате-

риаловъ, выдаются квитанции, съ изъяснениемъ: 1) имени сдатчика

и лица, обязаннаго договоромъ; 2) времени приема и звания ве-

щей: но если бы, за множествомъ вещей, нельзя было кончить

приемъ въ однъ сутки, то въ квитанщи означать и день предъ-

явления, и день приема; 3) количества принятаго счетомъ, вт>сомъ

и мърою по сортамъ; 4) нумера, подъ коимъ принятое записано

въ приходную денежную или материальную книгу и для выдачи

квитанции съ нумеромъ. Тамъ же, § 115.

См. ст. 184.

187. Ириемшпкъ, выдавъ квитанцию, въ тотъ же день или

съ первою почтою доносить о томъ своему начальству или тому,

отъ кого платежъ подрядчику завиеитъ, Тамъ же, § 116.

188. Платежъ подрядчикамъ денегъ по представлении кви-

танции производится, согласно договору, съ удержаниемъ изъ сихъ

денегъ соразмърной суммы для покрытия задатка, такъ, чтобы съ

окончаниемъ всей уплаты по договору пополнились симъ поряд-

комъ и выданный впередъ деньги. Тамъ же, § 94 п. 2.

При.тъчанг .Въ 1861 г. относительно выдачи подрядчикамъ по Ми-

нистерству Путей Сообщешя денегъ по свидвтельетвамъ на часть про-

изведенныхъ работъ или поставленныхъ материаловъ были постановлены
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особыя правила [1861 Iюи. 19 (37129)]. 1861 Гюн. 19 (37129).—Ср. 1865 Тюн. 15

(42194) Имен. ук.

См. ст. 28.

189. Прпемпцикамъ строго запрещается брать отъ постав-

щика деньги вмъсто вещей, по договору елъдующихъ. Имъ за-

прещается также принимать вещи, несходный съ образцами. Рав-

нымъ образомъ имъ запрещается показывать въ прпемныхъ кви-

танцпяхъ и ранортахъ, по коимъ платежъ денегъ частному лицу

производится, излишнее количество вещей противъ дъйствитель-

наго Приема. 1830 Окт. 17 (4007) §§ 118-120.

190. Подрядчикамъ и поставщйкамъ строго запрещается

покупать у прнемщиковъ и брать отъ нихъ въ ссуду такия вещи,
кои по договору къ поставкъ назначены, хотя бы были соб-

ственныя сихъ послъднихъ. Тамъ же, § 121.

198. Строго запрещается казеннымъ чиновникамъ делать

притеснение частному .лицу въ прпемъ вещей или освидетель-
ствовании работъ; равнымъ образомъ строго запрещается непра-

вильно отвергать вещи, припасы и материалы, сходные съ дого-

ворными условиями или образцами, и задерживать выдачу кви-

танций. Тамъ же, § 126.

192. Доколе подрядъ или поставка еще не кончена, ни-

какпя объ удержанииследующихъ по сему подряду или поставке

подрядчику или поставщику денежныхъ выдачъ прошения или

требования на покрытие какихъ-либо казенныхъ или частныхъ его

долговъ не могутъ быть удовлетворяемы, если самъ подрядчикъ

или поставщикъ не изъявить на сие письменно своего согласия.

Но по совершенномъ окончании подряда или поставки и по со-

ставлении и утверждении окончательнаго съ подрядчикомъ или

поставщикомъ расчета, изъ следующихъ за подрядъ или по-

ставку денегъ могутъ быть удерживаемы суммы, нужный для

удовлетворешя казенныхъ и частныхъ на немъ безспорныхъ, или

уже признанныхъ окончательнымъ решешемъ суда, долговъ, или

же для обезпечешя, въ указанныхъ закономъ случаяхъ, предъ-
явленныхъ на него исковъ, если о томъ последовали сообщения

или требовашя надлежаицихъ присутственныхъ мъстъ, хотя бы

на сне удержание и не было изъявлено подрядчикомъ или постав-

ицикомъ согласие. При кредиторамъ подрядчика изъ

елъдующихъ ему по подряду или поставкъ изъ казны суммъ,

преимущественное предъ всеми другими право на такое удовле-

творение имЪютъ рабочие люди и поставлявшие ему материалы, и

вообще лица, которыя участвовали въ исполнении того подряда

или поставки. Для удовлетворения предъявленныхъ на подряд-

чике или поставщикъ безспорныхъ или уя*е признанныхъ окон:

чательнымъ ръшешемъ суда требований, когда на удержание елъ-

дующихъ ему суммъ не изъявлено имъ самимъ согласие, сии

суммы отсылаются въ гь присутственный мъста, которыя со-
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общилы о сихъ требовашяхъ. Сш ирису тственныя места въ по-

рядки удовлетворешя предъявленныхъ исковъ руководствуются
общими, на сей предметъ постановленными,правилами. 1830 Окт 17

(4007) § 128; 1857 Окт. 21 и32309); 1864 Ноябр. 20 (41477) ст. 1, 590—601, 633.

1078, 1081. ' •

1. Присутственное место, изъ котораго причитаются подрядчику
деньги, не можетъ само разрешать вопроса о праймучцественномъ удовле
творенгй тогоили другого изъ кредиторовъ, при отсутствии ихъ на то согласия,

и такой споръ подлежитъ суда на основании 1082 ст. Уст. Гражд.
Суд. (79/85).

См. ст. 220.

193. Когда пподрядчикн и поставщикъ, сдълавшись на срокъ

неисправнымъ, будетъ просить объ отсрочите, представивъ уваягй-

тельныя неисправности своей причины, то место или лицо, за-

ключившее съ нимъ договоръ, мояштн, буде обстоятельства до-

зволяютъ, сделать просителю отсрочку отъ одного до двухъ ме-

сяцевъ, смотря по тому, сколько еще остается сроку залогами,

и извгЬщаетъ о томъ залогодателей для сведения ихъ; но на от-

срочку более двухъ месяцевъ, хотя бы и срокъ залоговъ- оное по-

зволялъ испрашиваетъ разрешения начальства; предиположивт же

отказать просителю, объявляете ему о семъ немедленно. 1830 Окт. 17

(4007) § 129.

Примтчате (пи Прод. 1912 г.) исключено [ср. 1899 Мая 3 (16822) врем,
учр., ст. 46]. *

194. Если бы частное лицо, вошедшее въ обязательство съ

казною безъ товарищей, подверглось естественной смерти или

лишению всехъ правъ состояния по судебному приговору, то вы-

полнение Договора переходить къ наследникамъ его, а при от-

казе ихъ отъ наследства, къ залогодателямъ и поручителями.
1830 Окт. 17 (4007) § 130.

1. Хотя въ правилахъ 194 и 195 ст. Пол. о каз. подр. и пост,

и не указывается, что поручители обязаны отвечать солидарно, иио въ

то же время не указывается и па то, чтобы каждый изъ нихъ былъ

обязанъ исполнить только какую-либо часть договора; поэтому можно

полагать, что закономъ требуется его исполненге отъ нихъ встхъ

вмтсттъ, такъ какъ обязательство подрядчика или поставщика закоиъ

считаетъ недъдимымъ по его предмету.

И. Анненковъ.—„Сист. русск. гражд. права", т. 'ГП, стр. 282.

См. ст. 195 и 205.

195. Если бы частное лицо, вошедшее въ обязательство съ

казною, подверглось задержанию (аресту), остановившему выпол-

нен!е принятыхъ имъ на себя съ казною обязанностей, или

когда бы по неисправности своей оно подверглось устранению

отъ выполнения договора, то обязанность его можетъ перейти къ

залогодателямъ и поручителями. Тамъ же, § 131.

1. На залогодателя можетъ переходить выполнение договора неисправ-

наго, устраненнаго отъ его выполнения, подрядчика только въ пгвломъ
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объем*, а следовательно и во всехъ неаыполненныхъ еще устраненнымъ под

рядчикомъ составныхъ его частяхъ. Къ. составнымъ же чаетямъ договора

принадлежать все условия его, въ томъ числе и все выговоренное отно-

сительно пособий отъ казны, между коими первое место (ст. 28 Пол.) зани-

маетъ денежная ссуда или выдача изъ казны впередъ некоторой части

договорной платы (задатокъ), впоследствии (ст. 43 Пол.) зачитываемой, опре-
деленными по договору же частями,, въ уплату за поставленные уже пред-
меты или произведенный работы. То обстоятельство,,что самъ подрядчикъ,
впоследствии оказавшийся чеисправнымъ, а не залогодатель, принявший по-

ставку, воспользовался полученными имъ впередъ задаточными деньгами,

а также и то, что задаточная сумма обезпечена особыми - залогами, рубль

за рубль, не можетъ служить основаниемъ къ освобождению залогодателя

отъ выполнения того выраженнаго въ договоре обязательства,'по кото-

рому задаточная сумма имеетъ удерживаться, въ причитающемся количе-

стве, при отпуске ему денегъ поквытанцгямъ, съ освобождениемъ - соразмер-
ной части залога, или же къ отнесению этого обязательства на залого-

дателя лишь съ момента Принятия имъ на себя поставки, ибо, по смыслу

вышеуказанныхъ законовъ, залогодатель, принимающийпоставку, не возобно-

вляешь прежний договоръ, равно, не заключаетъ онъ съ казною и новаго

договора, а продолжаешь лишь прежнгй договоръ, заключенный подрядчи-

комъ, заменяя собою лицо сего последняго. казна, очевидно, не должна

лишаться ни одного изъ выговоренных'!, ею по договору правь, а также и

не можетъ быть признана обязанною, уже раньше прекращения договора,

приступать къ обращенью взыекашя задаточныхъ суммъ на обезпечивагощие
ихъ, рубль за рубль, спецьальные залоги, каковые, съ своей стороны, по

смыслу договора, передъ казною отвечаютъ лишь при непополнении за-

датковъ изъ контрактныхъ получений (84/124).

См. ст. 28, 48, 194, 198 и 205.

196. Когда казна принимаетъ на себя выполнение но дого-

вору на счетъ неисправнаго подрядчика, то при сихъ распорядке-

нияхъ означенное лицо можетъ-находиться лично само, или имъть

своего повъреннаго, и въ правъ предлагать способы къ выгод-

нъйшему выполнению договора; отказъ яге или неуважение сихъ

предложений объявляются ему письменно. Тамъ же, § 132.

1. Устранение неисправнаго подрядчика-отъ подряда не прекращаетъ

его ответственности и не даетъ ему нрава требоватьвозвращения валоговъ:

приобретениеказеннымъ местомъ предметовъ подряДаинымъ путемъ, напр.,

посредствомъ отдачи окончанья подряда другому подрядчику, составляетъ не

новую, самостоятельную операцгю, а продолженье исполнешя по договору съ

первоначальнымъ подрядчикомъ. Поэтому окончательный съ нимъ расчетъ
можетъ быть сделанъ лишь по истечении назначеннаго въ договоре
срока и по приведении въ известность, сколько, на какую сумму принято
отъ него припасовъ и вещей, а равно и на какую сумму заготовлено въ

счетъ его -подряда инымъ путемъ (71/1265).

2. Статьи 196 и 204 Пол. не применимы къ договорамъ подряда .между
частными лицами и железнодорожными обществами (73/1645).

См. ст. 196 и 204.

197. Въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства, казенныя

мъста и лица, производяиция исполнение по договору на счетъ

неисправнаго подрядчика или поставщика, могутъ дълать по-

купку и наемъ выше спиравочныхъ цъиъ и безъ утверяодения

Губернатора, но должны представлять начальству о причинахъ,
къ сему ихъ побудиивщихъ: и буде начальство найдетъ оныя не-
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уважительными, то виновные подвергаютсявзыскашю вст>хъ убыт-

ковъ, частному лицу чрезъ то нанесенныхъ. Тамъ же, § 134.

898. Во всъхъ случаяхъ, гдъ обязанности частнаго лица,

заключившего договоръ съ казною, могутъ перейти къ наслъд-

никамъ его, залогодателямъ или поручителямъ, они извещаются

или непосредственно, буде известно место ихъ пребывания, или

чрезъ публичный ведомости, съ тъмъ, что въ течете четырехъ
месяцевъ могутъ просить оставить за ними подрядъ; но буде
въ течение сего времени таковымъ объявленнемъ не воспользу-

ются, то теряютъ право, и казенныя мъста и лица приступаютъ

къ на счетъ залоговъ. Тамъ же, § 135.

См. ст. 195.

199. Въ случаъ неисполнешя нредпписаннаго въ предшед-

шей (398) статьъ правила, касательно извещения залогодателей

о несостоятельности подрядчика, залогодатели могутъ послъдо-

вавнпе имъ отъ того убытки отыскивать, на общемъ основаши,
съ представлешемъ доказательствъ о количестве тъхъ убытковъ,
съ виновныхъ въ означенноМъ упущении должностныхъ лицъ,

которыя, независимо отъ того, подлеяттъ и законной ответствен-

ности за нарушение служебныхъ обязанностей; но при семъ самые

залоги, въ обезпечение заключенныхь съ казною договоровъ пред-

ставленные, отъ упадающаго на нихъ при несостоятельности

контрагента взыскания, по точной силе статьи* 73, не освобожда-

ются, и казна сохраняетъ право свое действовать на счетъ оныхъ.

1846 Гол. 11 (20225); 1864 Ноябр. 20 (41477) ст. 366 и слЪд.; 1886 Iюн. 12 (3814)
мн. Гос. Сов., XII, ст. 4.

200. Вели до окончания определенных-ь въ предшедшей

(198) статье четырехъ месяцевъ истекаетъ срокъ договора, а

меяеду темъ казне въ пподряятемыхъ вещахъ наетоитъ надоб-

ность, не терпящая времени, то казенныя места и лица, подъ

надзором'ь коихъ производилось исполнение договора, могутъ, не

ояшдая отзывовъ отъ наследниковъ, залогодателей и поручи-

телей, и не ояшдая окончания означенныхъ четырехъ месяцевъ.

приступить къ распоряжепипямъна счетъ залоговъ: однако, буде бы

въ сне время оныя лица явились и изъявили! желайте войти въ

исполнение договора, то имеютъ право да преимущество. 1830 Окт. 17

(4007) § 136.

201. Для своевременнаго окончания расчетовъ съ подряд-
чиками и поставщиками, и дабы во всякое время мояшо было

видеть ходъ исполнения по договору, казеннымъ местамъ и ли-

цамъ вести особыя расчетный тетради по установленной форме,
при семъ прилагаемой. Тамъ же, § 137.

1. Основаниемъ расчета съ подрядчикомъ служатъ расчетных тетради,

а не рабочие журналы (ст. 188 и 189 Счета. Уст. Мин. Пут. Сообщ.), кото-

рые установлены для технической отчетности передъ контрольными
.инстанциями, а не въ интересахъ подрядчика (78 166).

47*
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2. Приложенная къ статье этой (201) форма расчетной тетради

им'Ьегъ значеше образца, обязательная въ своихъ подробностяхъ лишь

настолько, насколько еамыя основания расчета по подрядамъ могутъ быть

применимы при исполнении совершенно отличныхъ по своему свойству

договоровъ (81/102).

См. ст. 196, 202 и 204.

202. Въ сихъ тетрадяхъ открывать по каждому договору
особый расчетъ, показывая въ ономъ, что следуетъ подрядчику
выполнить и къ какому сроку, и затъмъ въ продолжение дей-

ствия договора, по мъръ исполнения снаго, записывать: что и въ

какой срокъ подрядчикомъ выполнено, предъявлено и пришито

въдказну, что и когда следовало выдать и когда действительно
вы ано. Если бьи договоръ заключенъ былъ и на нисколько лътъ,

но поставка вещей или выполнение работъ назначены были въ

ономъ определительными сроками, то окончательный расчетъ

производится по симъ срокамъ, какъ бы по каяедому изъ оныхъ

заициюченъ былъ договоръ отдельный. Тамъ же, § 138.

1. Контрагентъ въ праве предъявить искъ лишь по окрнчанш срока под-

ряда и по выдаче ему окончательнаго расчета. Подъ, окончательнымъ же

расчетомъ следуетъ считать тотъ, который выдается, на основаши 204 ст.,

но окончании срока подряда, а не тотъ, который производится, согласно

202 ст., за известный периодъ. Правило последней (202) статьи имеетъ

значение: во-первыхь, делопроизводственное,для самихъ казенныхъ упра-

вяешин, наблюдающихъ за исполнешемъ договоровъ; во-вторыхъ, хозяй-

ственное, для обеихъ стороииъ, при смысле ликвидации счетовъ за изве-

стную часть цсполнешя по договору; процессуальной же стороны дела,
въ смысле права на судебный разборъ споровъ, могущихъ возникнуть

при этомъ сведении счетовъ. ст. 202 не касается (79/242).
См. ст. 196, 201 и 204.

203. Ведение расчета продолясается и въ случаъ неисиирав-

ности подрядчика или поставщика, съ означениемъ всехъ расхо-

довъ, на счетъ его нсазною сдъланньихъ. Тамъ же, § 139.

См. ст. 196.

204. По окончании поставки или подряда, выдается немед-

ленно въ копии расчетъ лиицу, принявшему на себя сию обязан-

ность съ казною, или его поверенному, которымъ, въ случае

неудовольствия, дозволяется подавать1 объяснения и пришосить

порядкомъ, определеннымъ въ закюнахъ гражданскаго

судопроизводства. 1827 Аир.-17 (1035); 1828 Авг. 24 (2252); 1830 Окт. 17

(4007) §§ 140-142; 1831 Окт. 6 (4855) ст. 1; 1846 Iюл. 11 (20225); 1864 Ноябр. 20

(41477) ст. 1300—1306, 1309.

О выдаче казною окончательнаго расчета подрядчику.

1. Изъ ст. 201—204 Пбл. о каз. подр. слъдуетъ, что расчетъ подряд-

чику составляется въ видъ выписки изъ расчетныхъ тетрадей; но оконча-

тельный расчетъ можетъ быть и въ формъ коши съ расчетной тетради,
лишь бы въ ней были подведены итоги и сделаны выводы по всему под-

ряду (96/89; 77/94; ръш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1869 г., № 28).

/ 2. Если выдается казною окончательный расчетъ по опёращямъ
исполненнымъ, но не по всго.иъ опёращямъ, составляющимъ предметъ до-.
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говора подряда, то это не можетъ лишать казну права выдать впослъть-

ствТи дополнительный окончательный расчетъ по операциямъ. не входившимъ

въ первый расчетъ (96/89).

3.. Лишь после выдачи казной окончательнаго расчета подрядчикъ
можетъ предъявить къ ней искъ, не исключая и техъ случаевъ, когда

контрагентъ былъ устраненъ отъ подряда и таковой переданъ другому
лицу (78/273). '

4. По получении же окончательнаго расчета, контрагентъ въ праве
обратиться въ судъ не только въ томъ случае, когда истецъ заявляетъ

требовашя, вытекающя изъ расчета, но и съ такимъ искомъ, основаниемъ

котораго служить указание истца на неправильность самаго составлети

расчета (75/803).

5. Контрагентъ казны не можетъ предъявлять иска судебнымъ по-

рядкомъ, когда онъ, по объявлетй ему окончательнагорасчета (см. ст. 1304

Уст. Гражд. Суд.), принесетъ жалобу по начальству; обращение же съ

жалобой по начальству, до получешя окончательнаго расчета, -не- лишаетъ

его права судебнаго иска (75/717).

6. Шестимесячный срокъ, установленный 1303 ст. Уст. Гражд. Суд.
для предъявления иска къ казне, применяется къ искамъ контрагента

казны и залогодателя, вступцвшаго въ его права и обязанности по договору
съ казною, но не къ искамъ залогодателя, не принимавгиаго на себя испол-

нешя договора, ибо последний, въ случаяхъ неправильныхъ распоря-
жений месть и лицъ казеннаго управления, въ праве предъявлять искъ

въ общи! десятилетньй срокъ (76/408).

7. Окончательнымъ расчетомъ считается тотъ, при объявлении кото-

раго соблюдены требования ст. 108 т. X ч. 2 (изд. 1876 г.), имеющей силу и

■въ местностяхъ, гдгь введены Судебные Уставы. По статье этой определенный
1303 ст. Уст. Гражд. Суд. 6-месячный срокъ для предъявления иска исчис-

ляется со дня объявленья окончательнаго расчета. Въ случае же несоблю-

дения казеннымъ управленйемъ въ чемъ-либо означенныхъ правилъ, за-

медленге въ предъявлении иска, вследствие ожидания окончательнаго расчета,

не даетъ основаньясчитать срокъ пропутеннымъ (81/102).

8. 10-летняя давность,для требоватй казны, возникающихъ изъ дого-

вора подряда, исчисляется, съ момента окончанья подряда, а не со времени

выдали казною окончательнаго расчета подрядчику. Пропускомъ 10-летней

давности казна теряетъ право обращения взыскания на залоги, хотя бы

они и оставались въ распоряжении казииы более 10 летъ (79/325).

9. Изъ решений 72 и 325—1879 года нельзя заключить, будто
„давностныи срокъ казны для обращения взыскания на залоги всегда дол-

женъ быть исчисляемъ со дня окончания срока, назначеннаго въ контр-

акте, хотя бы после этого срока;и были произведены исполнительный

иио контракту,действия". „Напротивъ... если, въ силу самаго контракта,

казне предоставлялось производить исполнительный действия за счетъ

подрядчика, то окончанпемъ действия контракта следуетъ считать не срокъ.

на который онъ заключено, а день окончанья этихъ исполнительныхъ действгй,

и, во ■ всякомъ случае, эти действья, какъ предпринятых для выполненья условш

контракта, прерываютъ давность такъ же точно, какъ и представленье рас-
чета"'. (97/7).

10. Буквальное содержание 108 ст. X т. 2 ч., установляющей срокъ

для представления возражений противъ сделаныаго расчета не долее 6 не-

дель, не оставляетъ сомнения, что срокъ этотъ можетъ быть казеннымъ

управленйемъ сокрашенъ, но не увеличен*■ (90/47).

11. Тамъ, где не введены Судебные Уставы (напр., въ Финляндии),

возстановлеше правъ, нарушенныхъ по договорамъ съ казною, совершается

порядкомъ, т. е. жалобами по начальству (88/7).
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12. „Если въ составлети и объявлении расчета подрядчику прини-

мали участие разныя казенныя управления,—для определения права под-

рядчика на предъявление иска существеннымъ представляется не то, ко-

торое изъ нихъ составило расчетъ, а то, отъ какого именно управления

расчетъ ему объявлено" (91/71).

,13. Но если расчетъ составлено и объявлено строительны.мъ комитетомъ

по постройке здания, то искъ долженъ быть предъявленъ не къ этому

комитету, какъ учреждению временному и имеющему лишь специальное

уполномочие наблюдать за постройкой здания, а къ тому местному казен-

ному управлению (напр., гимназии), для котораго здание сооружено (91/100).

14. Неутверждеже въ установленномъ порядке исчисленгй, положенныхъ

въ основате расчета по подряду, свидетельствуя лишь о неправильности
или преждевременности составления расчета, не изменяетъ- значения его,

какъ окончательнаго расчета, составленного по всему исполненному под-

ряду (92/57).

15. „Шестимесячный срокъ, упомянутый въ п. 1 ст. 1303 Уст. 'Гражд.
Суд., долженъ быть исчисляемъ со дня объявления окончательнаго заклю-

чешя казеннаго управления (ст. 439 Пол. о взыск, гражд.. Св. Зак. т. XVI

ч. 2, изд. 1892 г.) (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1900 г.. № 30).

16. Сообразно преподанному въ реш. Общ. Собр. 1900 г., № 30 (см.
предыдущий пуяктъ), разъяснению, надлежитъ признать, что контрагентъ.

недовольный расчетомъ, можетъ предъявить искъ только после представленья ка-

ченному управленгю, въ указанный ст. 439 Пол. о взыск. и;ражд. срокъ.
своихъ противъ упоминаемаго въ этой 439 Ст. и ст. 204 Иол. о каз. подр. и

пост, предварительнаго расчета возражетй и получения отъ этого управления
окончательнаго по этимъ возражешямъ заключения (Общ. Собр.-! и Касс.

Деп. 1906 г., № 30 и Гражд. Касс. Деп. 1907 г., № 108).

17. „По 439 ст. т. XVI ч. 2, составляющей буквальное повторение

прежнихъ ст. 108 и 118 т. X ч. 2, казенныя управления должны объявлят

подрядчикамъ расчеты, ими составленные и выдавать копии съ нихъ, по-

чему и шестинедельный срокъ для возражения противъ таковыхъ дол-

женъ исчисляться не съ того дня, когда подрядчикъ извещенъ объ окон-

чании! расчета, а съ того, когда ему объявлен?, самый расчетъ и выдана съ

него копия" (1901/101).

18. Упоминаемый въ ст. 1302 Уст. Гражд. Суд. искъ долженъ быть

предъявленъ къ тому учреждению, отъ имени котораго выданъ окончатель-

ный расчетъ (1901/101).
19. „Разъ что окончательный расчетъ составленъ и объявленъ, оспа-

ривать его, если онъ составленъ не въ" пользу подрядчика, можетъ, въ

исковомъ порядке, по 1302 ст. Уст. Гражд. Суд., толькоподрядчикъ, если же

онъ составленъ въ ущербъ казны, то исправить расчетъ, предупреждая
ущербъ, можетъ казна только въ порядке, указаниомъ ст. 1309""(1901/101).

20. Воииросъ о томъ,—могутъ ли быть одновременно предъявлены подряд-
чикомъ по договору съ казною два иска: одинъ, выводяипйся, Изъ отношенгй по до-

говору подряда, а другой, хотя и за работы, тагъже относящаяся къ тому же

подрядному предпргятт, но не .предусмотренныя договоромъ подряда, если ггод-

рядчйку-истцу выданъ былъ казною какъ по работало, исполненнымъ въ силу
договора, такъ и по дополнительнымъ, втъдоговорнымъ рабогпа.иъ, одинъ обгцгй

расчетъ, подрядчикомъ же подано было касагпельно гпехъ и другихъ работъ одно

возраженге, по поводу Коего последовало, засимъ, по темъ- же работамъ одно

окончательное заклгоченге начальства,—разрешенъ Правительствующимъ Се-
натомъ въ утвердительномъ смысле (1913/83).

См. ст. 201 и 205.

2.1. Изъ 204 и 205 ст. Пол. о каз. ииодр. и. пост, можно заклю-

чить, что у насъ поручитель, исполнившей договоръ въ случае не-
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исправности въ его исполненш.подрядчика или поставщика, въ праве

■получить следуемое за произведенное имъ исполнение вознагражденге

отъ казны,_ т. е. отъ верителя по обязательству, такъ какъ если бы

норучителямъ не принадлежало право получить вознаграждение за про-

изведенное ими исполнение обязательства за подрядчика или постав-

щика прямо отъ казны, то не предстояло бы надобности въ' выдачъ

имъ отъ казны и расчета по произведенному ими исполнению, выдача

котораго имъ только и представляется необходимой съ той целью,
чтобы, согласно его, дать возможность поручителямъ требовать сле-

дуемое имъ вознаграждение отъ казны.

К. Анненковъ.—..Система русск. гражд. права", т. 111, стр. 298.

22. Противъ принятаго Прав. Сенатомъ въ решении Общаго Со-

брания 1 и Касс. Деп. 1906 г., № 30 (п. 15 и 16 этой ст.), положения, по

нашему мнению совершенно правильнаго, можно было бы указать, что,

при отсутствги въ законе срока для постановленья окончательнаго

заключенгя. по возраженгямъ контрагента казны, судебная защита,

дарованная Уставомъ Гражд. Судопроизводства, отдалялась бы на не-

определенное время, которое, притомъ, можетъ быть весьма продолжи-

тельно. Однако, это лишь неудобство, сопряженное съ соблюденгемъ по-

рядка, установленнаго въ 439 ст. Пол. взыск, гражд. (т. XVI ч. 2),
но отнюдь не доказывающее, что законъ не могъ оставить этотъ по-

рядокъ обязательнымъ для недовольныхъ расчетомъ контрагентовъ, въ

особенности въ виду того, что въ -известной мере означенное неудоб-
ство устраняется предоставлен]емъ контрагентамъ права жаловаться

на медленность казенныхъ установлений, а также требовать удовлетво-

рения за убытки, происшедшие отъ замедления окончательнаго заклю-

чения,, обращаясь съ такимъ требованиемъ или къ административной!
власти, на основании Пол. взыск, гражд., или же къ суду, по силе 1302

и 1 п. 1303 ст. Уст. Гражд. Суд.

К. Шнейдеръ. „Йскъ контрагента казны объ исправленги рас-

чета ея по подряду или поставке", „Журналъ М-ва Юстиции", 1909 г.,

кн. 8, стр. 222—223.

23. Другой доводъ противъ нприведеннаго решения Общаго Со-

брания Сената заключается въ томъ, что контрагентъ-казны,, при пре-

доставлении ему предъявления иска противъ выданнаго ему расчета,

безъ предварительнаго соблюдения установленнаговъ 439 ст. Пол. взыск,

гражд. порядка, имелъ бы шесть месяцевъ для формулирования своихъ

возражений противъ расчета, тогда какъ при' исполнении означеннаго

порядка онъ, для формулирования своихъ возражений, не допускаю-

щихъ дополнения ихъ другими на суде, можетъ пользоваться, въ луч-

,
шемъ случае, лишь шестийеде'льнымъ срокомъ (ст. 439 Пол. взыск,

гражд.), завися въ семъ отношении вполне отъ выдавинаго расчетъ ка-

зеннаго установления, которое въ праве назначить ему и гораздо б.олёе

краткий срокъ, совершенно недостаточный для исполнения съ надле-

жащею основательностью требуемаго труда. Но и этотъ доводъ нельзя

признать основательнымъ, ибо указан! е на невыгоды, сопряженный съ

' применен!емъ порядка, установленнаговъ означеннойвыше 439статье.
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недостаточно для устранения гЬхъ соображений, по которымъ соблю-

дете сего порядка долэюно быть, на основание действуюгцаго закона,

признано обязательнымъ для контрагента казны. Замътимъ, при

этомъ, что на назначение слишкомъ краткаго срока для предъявления

возражений контрагентъ въ правъ жаловаться по начальству.

К. Шнейдеръ. Тамъ же, стр. 223.

24. Въ ст. 1302 Уст. Гражд. Суд., насколько .она касается под-

рядовъ и поставокъ, подъ контрагентами казны разумеются лица,

обязанный къ исполненш заключенныхъ съ нею договоровъ сего рода,
а не другия лица, обезиечившия также исполнение залогомъ, закладомъ

или поручительствомъ. Это не выражено въ приведенной статье, и

если въ семъ отношении недостаточно сослаться на заглавие главы, къ

которой она принадлежитъ („о производстве дЬлъ, вознпкаиоицихъ изъ

договоровъ подряда, поставки и отдачи въ арендное содержание оброч-
ныхъ статей"), то надлежитъ остановиться на постановленномъ въ

1304 ст. общемъ правиле. По соображению его съ 1302 ст. нужно за-

ключить, что въ последней имеются въ виду только те контрагенты,

которымъ объявленъ окончательный расчетъ, т. е. первая категория

приведенныхъ выше контрагентовъ, такъ какъ лицамъ второй кате-

гории означенный расчетъ не объявляется, следовательно, эти последний

лица могутъ предъявлять свои требования только въ административ-

номъ порядке, на основании общаго правила, изображеннаго въ 452 и

455 ст. Пол. взыск, гражд.

И. Шнейдеръ.—„Краткое обозренге правилъ о порядке защиты

контрагентовъ казны по договорамъ подряда и поставки", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1909 г., кн. 9, стр. 265-266.

25. Редакция 1302 ст. Уст. .Гражд. Суд. даетъ основание утвер-

ждать, что срокъ на предъявление иска считается именно съ того мо-

мента, т. е. дня, когда въ рукахъ контрагентабудетъ находиться такой

документъ, который устраняешь всякое сомнение въ томъ, что предъ-
явленный ему расчетъ есть окончательный расчетъ. Такимъ образомъ,

разъ въ 1301 ст. Уст. Гражд. Суд. сказано, что срокъ на предъявление

судебныхъ исковъ начинается со времени выдачи окончательного рас-

чета, а въ п. 1 ст. 1303 .Уст. Гражд. Суд. говорится, что срокъ сей

исчисляется со дня выдачи расчета, то иного момента для исчисления

этого срока и не можетъ быть.

В. Л. Утинъ. -„ТГг вопросу о праве предъявления исковъ къ казне

по подрядамъ и поставкамъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г.,

кн. 5, стр. 392—409.

26. 1302 статья Уст. Гражд. Суд., предоставляя контрагенту

выборъ между принесетемъ жалобы и предъявлениемъ иска, опреде-
ляетъ и самый родъ исковыхъ требоватй, указывая выдачу суммъ
или документовъ, сч-итаемыхъ контрагентомъ за казною, и причиненные

ему. сею последнею убытки. Исчисление это доказываешь, что законъ

полагаетъ допускать иски только съ определенными въ нихъ требо-
вангями. Иначе было бы указано, что, вообще, все иски допускаются.
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Это подтверждается и следующего 1303 ст., въ начале которой зна-

чится въ виде общаго правила: „срокъ для предъявлешя иска На

казну полагается шестимесячный"; сказано „для предъявлешя иска", а

не „для предъявления- всякаго рода исковъ", следовательно, нужно чи-

тать, „Для предъявления всякаго рода исковъ", конечно, допускаемыхъ

закономъ. А таковыми следуетъ признать ть иски, кои означены въ

вышеприведенной 1302 ст., съ дополнением!»- ихъ некоторыми, выте-

кающими йзъ следующей 1303 ст., исками, именно, во 1-хъ, искомъ о

сложении сделан наго на контрагента по расчету неправильнаго на-

чета и, во 2-хъ, искомъ объ освобождении отъ залога недвижимаго иму-

щества и заклада движимаго, за исключениемъ наличныхъ денегъ, и

ценныхъ бумагъ. Затемъ все указанные бъ 1303 ст. иски подходятъ

подъ категории, означенный въ предайединей статье.

К. Шнейдеръ. —„Краткое обозрете правилъ о порядки, защиты

о нтрагентовъ казны по договорамъ подряда и поставки", „Журналъ
М-ва Юстиции", ки. 9, стр. 266.

27. По буквальному смыслу 130.4 ст. Уст. Гражд. Суд., всякая

жалоба, принесенная контрагентомъ, на основании 1302 ст. того же

Устава, по начальству, препятствуешь предъявлению иска по предмету
жалобы. По, конечно, данное прошение должно действительно быть жа-

лобой, годной для начатия но ней производства. Поэтому прошение,

поданное въ виде жалобы, но не удовлетворяющее всемъ формально-
стями требуемымъ' закономъ, и вследствие того оставленное безъ раз-

смотрения, не лишаетъ жалобщика нрава на предъявление, затемъ, иска

иио тому же предмету. Подачею такого прошения предоставленный контр-

агенту 1302 статьею выборъ рода производства не осуществился. Но

подходить ли подъ 1304 ст. Уст. Гражд. Суд. формальная жалоба,

оставленная, еще до начатия но оной производства, безъ разсмотрения,
согласно просьбе о томъ самого контрагента,не отказавшагОея, притомъ,

отъ своего спора? По буквальному смыслу приведенной статьи ответь

долженъ быть утвердительный, ибо контрагентомъ предоставленный

ему выборъ осуществлен! въ установленномъ порядке и законъ йе

предоставляешь ему нрава на изменение выбора, которое можетъ быть

сопряжено съ разными стеснениями казны. Но если сообразить, что

1304 статьею законодатель имелъ въ виду предупредить разсмотренне
спора контрагентасперва въ админи.стративномъ, а затемъ въ судебномъ
порядке, то нельзя не придти къ заключению, что принесете жалобы,-

если оно, по воле жалобщика, не будетъ иметь последетвгемъ раз-

смотренгя заявленного имъ спора, не можетъ лишить его права, по

оетавлент жалобы его безъ разсмотренгя, предъявить искъ судебнымъ
порядкомъ. Напротивъ, такого права не можетъ иметь контрагентъ, фор-
мальная жалобакотораго, по начатии по оной производства, будетъ, иио его

просьбе, оставлена безъ последствий. Это вполнесогласно какъ съ букваль-
нымъ смысломъ 1304 ст., такъ и съ приведеннымъ выше мотивомъ ея.

И. Шнейдеръ. —Тамъ лее, стр. 270.

28. Если контрагента, предъявивъ къ казне искъ о совершении
еио какого-либо действия, предусмотрвняаго въ 1802 и 1303 ст. Уст.
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Гражд. Суд., получить уже после того отъ казны мотивированное, по

существу предмета, объявление о причинахъ несовершения сего дей-

ствия, котороеконтрагентъпризнаетъ неосновательным!., то онъ, значить,

при предъявлении иска не имелъ надлежащихъ данныхъ для решения

вопроса о томъ, какимъ путемъ: адмияистративнымъ или судебнымъ,
целесообразнее домогаться совершения означеннаго действия. Онъ до

означеннаго момента имелъ въ виду только бездействие казеннаго

установления и полагалъ, по т4мъ или другимъ соображе ямъ, более

выгоднымъ начать дело судомъ; если же ему известны были причины
несовершения казною требуемаго действия, то онъ, быть можетъ, пред-

почелъ бы жаловаться иио начальству. Однако, эти соображения не даютъ

контрагенту, по отсутствию на то закона, права прекратить начатое

по иску дело и принести жалобу по начальству.

К. Шнейдеръ. -Тамъ о/се, стр. 273.

29. Согласиться съ реипениями Общаго Собрания Сената 1900 г..

.№ 30 и 1906 г., № 30 и аргументанцею К. В. Шнейдера, приводимою
имъ въ статьяхъ „Искъ контрагента казны объ исправлении расчета

по подряду и поставке" въ затциту положений Прав. Сената, поло-

жительно невозможно. Судъ имеетъ право изъяснять законъ иио наме-

рению законодателя, но это должно быть твердо установлено и дока-

зано. Основывать же свое заключен! е на одномъ предположении и из-

менить буквальный смыслъ закона—по малой мере рискованнио. Дейс-

твительно, —на чемъ основано утверждешс и Сената, и его защитника,

что составители Устава имели намерение сказать въ статьяхъ 1302

и 1303
—„окончательное заключение", а по ошибке сказано „оконча-

тельныйрасчетъ"? Невозможно же признать сколько-нибудь солидиымъ

основаниемъ то соображение, что контрагентъ казны только тогда

можетъ избрать правильный путь защиты, когда будетъ зииать, что

его возражения отвергнуты, безъ чего у него нетъ почвы для правиль-

ного суждения о томъ. --что для него выгоднее,—подать ли жалобу, или

[предъявить искъ. Ведь не следуетъ забывать того обтцаго правила,

что если законодатель находить нулшьимъ установить"правило, коимъ

истецъ, для сохранения за собоио права предъявить къ кому-либо искъ,

предварительно обязанъ совершить известное процессуальное действие,

иначе онъ теряетъ то право, о защите коего долженъ обратиться къ

суду, то объ этомъ всегда и полояштельно говорится въ законе, такъ

какъ подобный правила постановляются всегда въ интерес'ахъ не истца, а

ответчика, который могъ бы своевременно принять меры для того, чтобы

устранить необходимость ведения судебнаго процесса. Но заицитникъ ре-
шения Сената, какъ видно, смотритъ на дело съ иной точки зрешя, допу-

ская возможность лишить истца права на предъявление иска за то соб-

ственно, что онъ недостаточноубедился въ своей правоте чрезъ предвари-
тельные переговоры съ ответчикомъ. Само же собою разумеется, ничего

подобнаго быть не можетъ; истецъ не молсетъ быть ограиичиваемъ въ пра-

вахъ защиты, разъ законъ прямо и положительно не ограничиваетъ его.

В. Л. Исаченко.—„Моментъ возиикновепгя правана искъ къ казне по

договорамъ подряда и поставки"
. „Право". 1911 г.. №41, стр. 2231—2233.
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-30. Независимо изложеннаго выше, нельзя не указать и на то,

что правило ст. 5 Пол. о взыск, по безспорн. дъл. казны установленововсе

не въ интересахъ истца, какъ полагаете г. Шнейдеръ, и даже не въ

интересахъ прямого ответчика, т. е. казеннаго управления, составив,-

шаго окончательный расчетъ, а исключительно въ интересахъ высшаго

начальства надъ темъ управленйемъ, въ видахъ избавления начальства

отъ необходимости разсмотренйя такихъ жалобъ, которыя или вовсе

•ниче.мъ не вызываются и подаются только потому, что право на по-

дачу ихъ ничемъ не ограничено, или вызываются такими неправиль-
ностями въ расчете, которыя неумышленно. и незаметно для самихъ

составителей его вкрались въ него, и потому легко могутъ быть устра-
нены темъ же управленйемъ, которое ихъ допустило, если на нихъ будетъ
указано ему своевременно. Вотъ та цель, съ которою постановлено пра-
вило ст. 5 Пол. о взыск, по безспорн. дел. казны. Она вполне понятна и

достаточно оправдывается сущностью административнаго производства

делъ но спорамъ, возникающимъ между казенными управлениями и ихъ

контрагентами изъ договоровъ подряда и поставки, но въ существе
производства техъ же делъ въ судебномъ порядке она решительно не

находить себе оправдания. Прав. Сенатъ самъ признаетъ, что за-

дача суда-при разсмотренйи исковъ контрагентовъ. казны заключается

только въ поверке правильности действий и распоряжений казенныхъ

управлений (79/109), и г. Шнейдеръ иски, вытекающие изъ окончатель-

иыхъ расчетов'!., называешь исками объ исправленги. расчетовъ. Но

для того, чтобы проверить действия казеннаго управления и исправить

окончательный расчетъ, нужно, чтобы въ основание иска было по-

ложенно указаний е на неправильность составления именно расчета, а не

окончательнаго заключения, которое, по "словамъ самого закона (ст. 5

Пол. о взыск, по безпорн. дел. казны), есть не что иное, какъ решение,

поверка правильности коего предоставлена начальству казеннаго упра-

вления, а не суду.

В. Л. Исаченко.—Тамъ же, стр. 2233—2234.

31. Далее, то признаваемое Сенатомъ обстоятельство, что Уставъ

Гражд. Суд. ничего не отм'ёнилъ въ законахъ нрелшяго порядка разре-
шения рассматриваемых! споровъ, а лишь дополнилъ ихъ раснпире-
нйемъ правъ казенныхъ подрядчиковъ и поставщиковъ, предоставивъ

имъ право защищать свои права не только въ административномъ, но

и въ судебномъ порядке, иио ихъ свободному выбору, никоимъ образомъ
не можетъ слуяшть основаниемъ для признания необходимости смеше-

ния обоихъ этихъ пюрядковъ, коль скоро контрагентъ казны обрапцается
къ содействии) суда. Напротивъ того, именно то обстоятельство, что

прежний порядокъ ни въ чемъ не измененъ и попрежнему долженъ

иметь применение въ тъхъ случаяхъ, когда недовольный окончатель-

ным/в расчетомъ пожелаетъ оспаривать оный жалобой по начальству,

авъ техъ. случаяхъ, когда онъ найдешь более выгоднымъ ля себя

обратиться къ суду, следуетъ руководствоваться общими правилами

Устава Гражд. Суд., —свидетельствуетъ о томъ, что никакпя другия

.правила не должны иметь применения къ производству сихъ делъ въ
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судебныхъ установлениях! новаго устройства. Это подтверждается и

тт>.мъ, что, но буквальному смыслу 1300 ст., разсматриваемыя дъла

должны производиться порядкомъ, установленнымъ для дълъ казеннаго

управления, съ изъятгями. указанными въ последующихъ статьяхъ.

Въ какой же изъ этихъ поелъдующихъ статей указывается на такое

изъятие, въ силу котораго судебный установления должны, при производ-

стве сихъ делъ, руководствоваться правилами прежняго порядка судо-

производства, да къ тому же составляющими своего рода изъятие?

В. Л. Исаченко.—Тамъ же, стр. 2234—2235.

32. Обратимъ, засимъ, внимание еще на следующее: правило ст. 5

Лол. о взыск, по безспорн. дел. казииьи не можетъ быть не разсматри-

ваемо, какъ правило ограничительное. Оно воспрещаете недовольному

окончательнымъ расчетомъ немедленно требоватй* защиты его нару-

шенных! Правъ, обязывая его предварительно представить свои воз-

ражения тому же управлению, которое, по его мнению, нарушаешь его

права, и выжидать неопределенное время, пок-а не последует! мило-

сти наи'о объявления ему окончательнаго заключения объ оставлении его

возражений безъ последствий. Въ силу чего же и здесь Прав. Сенатъ

отступаешь отъ постоянно повторяемаго имъ, принципа: никакое до-

пускаемое закономъ ограничение не можетъ быть распространяемо на

случаи, прямо въ законе не предусмотренные (1889 г., № 14, 1891 г.,

№ 5, 1899 г., № 27, Обиц. Собр.), и еще более ограничиваетъ право
казенныхъ иодрндчиковъ и поставщиков!.

< В. Л. Исаченко;—Тамъ же, стр. 2235.

33. Наконецъ, заметим!, что если еще возможно видеть неко-.

торую целесообразность въ требовании отъ желаюицаго предъявить къ

казне искъ предварительно сделать свои возражения противъ расчета

и выждать окончательнаго • пиа оныя заключения, когда 'предметомъ
■иска является споръ противъ правильности расчета, то какой же

■смыслъ делать какгя-либо возраженгя противъ расчета въ техъ

случаяхъ, когда расчетъ составленъ вполне правильно и контрагентъ

казны не иаходитъ нужнъшъ оспаривать его правильность, а же-

лаетъ предъявить одинъ изъ всехъ прочихъ, предусмотренных! въ

1303 ст., исковъ, какъ, напр., объ убыткахъ и пр. А между темъ

изъ разъяснений Сената не видно, что онъ обязываешь контрагентовъ

казны представлять свои возражения на окончательный расчетъ лишь

тогда; когда они не довольны расчетомъ, почему выходить такъ, что,

нужно или не нужно спорить нгротивъ расчета, контрагенты обязаны

спорить, иначе они не имеютъ права на судебную защиту, ибо то

право они приобретают! лишь по объявлении-имъ окончательнаго за-

ключения.

Непонятно, посему, для чего и съ какою целью составители про-

екта новаго Устава предпо гаютъ санкционировать преподанное Се-

натомъ разъяснение образпешемъ его въ законъ, по коему контрагент!

казны не можетъ предъявлять къ ней иска до объявления ему окон-

чательнаго- заключенгя и, притом!, не только иска, возбуждаемаго рас-
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четомъ, но и всъхъ вообще, даже неимъющихъ никакого отношешй

къ расчету (ст. 985). Мало этого, по проекту предполагается началь-

нымъ моментомъ шестимъсячнаго срока считать время ' объявления

окончательнаго заключения, хотя бы подрядчикъ или поставщикъ при-
знавалъ расчетъ вполне правильнымъ, а искъ предъявлял! о воз-ста-

новлении его права, наруптеннаго действиями казеннаго установления

до выдачи ему окончательнаго расчета (Пр. 986 ст. 1 п.; ср. 1 и.

1303 ст.).
В. Л. Исаченко.—Тал** же, стр. 2235—2236.

205. Если залогодатели и поручители, въ случаяхъ, выше

сего, статьями 194 и 195 опредгЬленныхъ, не приняли на себя въ

надлежащее, время обязанности лица, заключившаго договоръ еъ

казною, то не имъютъ права и возражать противъ расчета, еъ

ними учиненнаго. ШЗО Окт. 17 (4007) § 143.

1. Правоспора противъ окончательнагорасчета казны принадлежитъ
только подрядчику или поставщику, или ихъ ПOВ"БрениIЫМЪ, ■но не залогода-

телю, который! не въ правгь вмешиваться во взаимные расчеты сторонъ по

этому договору до техъ, поръ, пока, съ настуилениемъ одного изъ событии!,

указанныхъ въ ст. 194 и 195 этого Пол., не перейдутъкъ нему, залогодателю.
всЬ права и обязанности контрагента казны, а въ томъ числе'и право возра-

женгя противъ окончательнаго расчета. Но залогодателио. давшему дове-

ренность, принадлежитъ право не признавать для себя обязательными и оспа-

ривать те действья повереннаго или вступившихъ еъ нимъ въ договорный, от-

ношетя лицъ, которыя выходить изъ доверенности, т. е. доказы-

вать, что вверенные подрядчику или поставпцику чужие залоги употре-
блены вопреки данному имъ назначению. Въ такихъ случаяхъ залогода-

тель не имеетъ надобности оспаривать по существу расчеты казнил съ ея

ирямымъ контрагентомъ, а лишь можетъ защищать свое, вполне само-

стоятельное отъ контрагента, право гражданское отъ посторонних! на

него июсягательствъ судебнымъ ипорядкомъ (90/81).

См. ст. 204.

206. Казенныя мъста и лица, заключающий договоры, обя-

заны какъ въ продолжение оныхъ, таись и по окончании, нинитн>

неукоснительно разрешение на просьбы частныхъ лицъ, по симъ

договорамъ ихъ съ казною возникаюищя (а). Въ случай медлен-

ности, равно какъ и въ случаъ отказа, дозволяется части илмъ ли-

цамъ приносить жалобы высшему начальству по порядку, по-

дробно изложенному въ Положении о Взысканпяхъ Граждан-
СКИХЪ (б), (а) Тамъ же, § 144-(б) Тамъ же, §§ 127, 133, 140—142, 144, 167—

170; 1831 Окт. 6 (4855).

1. По вопросу,—пиесоблюдеше казеннымъ управленйемъ требования
439 ст. т. XVI ч. 2 Св. Зак., изд. 1892г., може«гъ ли служить лишь основа-

ниемъ къ принесению подрядчикомъ жалобы по начальству, въ силу ст. 206

Пол. о каз. подр. ии пост., или, въ-виду того, что медленность' казеннаго

управления можетъ перейти въ совершенное уклонение его отъ объявления

оконч тельнагО своего заключения и темъ линпить возможное™ устано-

вить срокъ, съ котораго начиналось бы течение 6-мЬсячпаго срока для

предъявления иска, подрядчикъ долженъ считаться свободнымъ отъ огра-

ничения, онределяемаго 1303 ст. Уст. Гражд. Суд., и въ праве обратиться
съ искомъ къ суду въ течение общаго срока 10-летней давности со дня

прекращения-договора (ст. 1549 т. X ч. 1 Св. Зак.),—-Прав. Сенатъ призналъ,
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. что такая медленность казеннаго управленгя въ постановлент окончательнаго

заключенгя по возраженгямъ подрядчика на выданный ему расчетъ и въ объ-

явлении ему состоявшагося заключен (я можетъ служить лишь основангемъ къ

принесенгю имъ жалобы по начальству (Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1906 г.,

№ 29 й Гражд. Касс. Деп. 1907 г., № 109).

См. ст. 202 и 204.

207. Небрежение или упущение въ наблюдении а исполне-

ниемъ договоровъ подвергаетъ казенныя мъста и дпща взысканию

причиненнаго отъ того казне убытка, шзо Окт. 17 (4007) § 152.

208. Съ неисправнаго подрядчиикавзыскивается: 1) пптрафъ,
согласно правиламъ, въ статьяхъ 87—90 постановленнымъ; 2) по-

лученный въ задатокъ деньги, сколько оныхъ на подрядчикъвъ

долгу остается; но проценты съ сихъ денегъ ни въ какомъ слу-
чае не должны быть взыскиваемы; 3) действительный казенный

убытокъ, отъ передачи при покупке или найме на счетъ его быть

могущий, по сравнен1Ю съ цъноио подряда или поставки, а при

перевозкахъ взыскивается и за утраченное или поврежденноевъ

пути, ежели таковую ответственность приинялъ на себя подряд-

чикъ по договору (а); 4) деньги, у отреблеииныя казною на возоб-

новленное застрахованпя залоговъ его (ст. 49), еслии онъ прежде

не были возмтдцены изъ едъдовавпшгхъ подрядчику выдачъ, съ

шестью процентами на сии деньги за все время, въ которое онъ

возвращены не будутъ (б), (а) Тамъ же, § 156; 1832 Гон. Ж)(5476) ст. I.—

(б) 1845 Янв. 22 (18655): 1853 Авг. 5 (27497) Сен. ук.

1. Законъ объ -исчисленъи процентовъ на суммы, остающийся въ ру-

кахъ должника, ко взысканию съ неисправныхъ подрядчиковъ оставшихся

за ними въ долгу задаточныхъ денегъ ни въ какомъ случа*, т. е. ни

прежде, ни посл-в составления окончательнаго расчета, не применяется

(85/12).

См. ст. 28 и 216.

209. Когда, но ииеисправностии подрядчика, казна, приету-

ишвъ сама къ распоряжениями по выполнению на счетъ его дого-

вора, окончить сне вндгоднъйшпнмъ ииротивъ условлекннхъ ценъ

образомъ, то приобретете или сбережение, казною , сделанное,

обращается въ ей пользу, причемъ останется въ пользу же ея и

взысканные идтрафы. Все сие наблюдается, и въ томъ случаъ,

когда бы одно и то же лицо ..оказалось неисправнымъ по ..нъ-

сколькимъ договорамъ, то есть: взыскан!е убытковъ отъ одного

договора не заменяется сбереженпемъ отъ другого; но иио одному

и тому же договору, содержащему въ себе несколько предме-

товъ, передану съ одного предмета заменять сбереженпемъ отъ

другого, по расчету. 1830 Окт. 17 (4.007) § 157.

210 (иио Прод. 1912 г.). Взыскиваемый въ разныхъ случаяхъ

Iио гражданской части капитальный деньги обращаются па по-

полнение ТгЬхъ суммъ, изъ которыхъ сделаны первоначальные

отпускп. но штрафы съ неисправныхъ подрядчиковъ иио полу-

проценту въ мш'яцъ,. безъ всякаго различия ведомствъ, изъ коихъ
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упомянутые отпуски произведены, то есть: изъ казны ли, го'род-
скихъ доходовъ (въ ттзхъ городахъ, въ коихъ не введено Горо-
довое Положение), земскихъ сборовъ (въ мъстностяхъ, въ коихъ

не введены Полояаднпя о Земскихъ Учрежденияхъ или объ Упра-
влении Земскимъ Хозяйствомъ) —

х
), или суммъ Приказовъ. Обще-

ственнаго Призрения, отсылаются въ местный казначейства для

ПрИЧИСЛеНТЯ КЪ . ГОСударСХВеННЫМЪ ДОХОДаМЪ.. 1841 Iюн. 2 (14605);
1864 Янв. 1 (40457) пол., ст. 102--104; (40458) ст. 3, 5, 20; Март. 23 (40700);
Мая 25 (40934): Ноябр. 16 (41460); 1865 Окт. 29 (42616а): Ноябр. 30 (42728):
1870 Тюн. 16 (48498) ст. 116 и слтзд.; 1892 Ион. 11 (8708) пол., ст. 127 и слКд.:
1903 Апр. 2 (22757) мн. Гос. Сов.,. 11, ст. 2, б; пол., ст, 85. 86.

211. Предъявление годныхъ припасовъ на мъстъ поставки

до срока, въ случай сдачи оныхъ после срока, избавляетъ под/

рядчика отъ взыскания гптрафныхъ денегъ; но сдача должна

быть Производима по общимъ правиламъ, и ответственность по

совершенному выполнешю обязанностей остается на подрядчике

до получения квитанции. 1830 Окт. 17 (4007). § 160.

212. Подрядчики могутъ представлять доказательства о за-

конныхъ причинахъ, воспрепятствовавппихъ имъ къ исполнению

въ срокъ обязанности въ течете месяца и после договорнаго

срока. Если въ договоре определенъ одинъ или назначены по-

степенные сроки для исполнения договора, то подрядчики о за-

конныхъ ииричинахъ, воспрепятствовавшихъ выполнить ихъ обя-

занность къ какому-либо изъ сихъ сроковъ, должны представить

установленное свидетельство не далее, какъ чрезъ месяпъ после

того самаго срока. По миновании же месяца никания доказатель-

ства въ оправдание иодрядчиковъ отъ нихъ не принимаются.
Тамъ же, § 161; 1848 Iюл. 20 (22454).

213. Свидетельства о законныхъ причинахъ, воспрепятство-
вавипихъ вовсе или къ оииределенному сроку исполнить договоръ,

выдаются по гпрнложеннымъ при семъ формамъ: при сухопутныхъ
поставкахъ местными Полицейскими Управлениями; на ръяныхъ

сплавахъ местнымъ начальствомъ путей сообщения, съ доставле-

нием!» отъ него въ то же время копий съ сихъ свидl>тельствъ въ

подлежащий Окружный Правления Путей Сообщешя, для пред-

ставления Министру Путей Сообщения, который и передаетъ ихъ

въ то Министерство или ведомство, до коего они относятся; а ■
при морскихъ перевозкнхъ— полициею "того места, куда прибу-

детъ корабль после встреченнаго препятствия, или, въ случае
погибели кора я, неуда прибудешь шкиперъ. При сихъ послед-

ки хъ, т. е. морскихъ перевозкахъ, принимаются въ руководство

ииостано ленныя въ статьяхъ 187, 349 и 413 Устава Торговаго

(изд. 1893 г.) правила; морское же начальство въ сихъ случаяхъ

удостоверяешь только, когда нужньпмъ окажется, о времени при-

г) См. 1911 Март. 14 (с. у. 419) Имен. ук. (Сборникъ действ, постан., изд. въ

пор. ст. 87.0ен. Зак., № 240 и сл-вд.).
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хода коммерческих!» судовъ въ военный порти или о выходе изн

онаго. 1848 Iюл. 20 (22454); 1862 Дек. 25 (39087); 1863 Дек. 2 (40340); 1865
Тюн. 15 (42194) Имен, ук.; 1866 Аир. 13 (43183) прав., ст. 2; 1867 Март. 20

(44368) ст. 1; 1868 Февр. 12 (45491): 1875 Мая 20 (54719): 1881 Февр. 12 (61852)
Выс. пов.

Примечанге (по Прод. 1912 г.). Статьи 187. 349 и 413 Устава Торговаго,
издания 1893 года, соответствуютъ статьямъ 168, 397 и 460 того же Устава,
издания 1903 года и по Прод.

214. Если поставка или перевозка производится подъ на-

блюденпемн особаго со стороны казны чиновника, которому, по

кругу его действия, встрътивппяся въ исполненш договора пре-
пятствия - были известны, то о действительности сихъ препят-

ствий, независимо отъ упомянутыхъ выше свидътельствъ, тре-

буется и отъ него .надлежащее удостоверение. 1848 Тюл. 20 (22454)

215. Законный причины, ■освобождающий отъ взыскания лицо,

вступившее въ обязательство съ казною, могутъ быть двухъ ро-
ДОВЪ (СТ. 216 И 218). 1830 Окт. 17 (4007) § 162.

216. Причины, освобождающий отъ всякой ответственности

и самаго исполнения договора, суть: 1) вторжение неприятеля въ

те мфота, где условленъ подрядъ, иди куда должна проиизво-

дитвся поставит или перевозка;" 2) нечаянное захвачен 1С въ пути

неприятелемъ подряженныхъ вещей; 3) истребление поставляемыхъ

вещей и припасовъ, назначаемое иио военными обстоятельствамъ,

пли по зачумленно; 4) таипя военный обстоятельства, по коимъ

велено будетъ подрядчику, вместо ближайшаго обыишовеннаго

пути, следовать другимъ отдаленными; 5) гакое

Правительства, по военными или иными обстоятельствами по-

следовавипее, которое именно воспрепятствуешь исполишть при-

нятую обязанность ви томи самоми месте; 6) моровая язва от-

крывшаяся после заключения договора въ томъ месте, Гдъ под-

рядчикъ обязался сделать заготовление для казны; 7) гибель

груза, происшедшая отъ сильной бури, отъ молнии, или отъ дру-

гихъ причини, отъ. воли Божпей завиеящпхи: 8) невыполнение

ДОГОВОра СО стороны казны. Тамъ же, § 168; 1840 Аир. 11 (13378).

О причинахъ, освобождающихъ подрядчика отъ ответственности

по исполненію договора.

1. Освобождение подрядчика отъ „венкой ответственности",въ случае

нарушения договора со стороны казны, не означаешь того, чтобы контр-
"

агентъ освобождался отъ платежа всехъ, безъ иегтюченгя, перечисленных'!,
въ 208. ст. суммъ (80/115).

2. Прив. Сенатъ призналъ: Г) что народный волненш, стачки и заба-

стовки могутъ служить основаниемъ для освобождения железной дороги

отъ ответственности за убытки, причиненные просрочкою въ доставке,

порчею, недостачею и пропажею товаровъ и багажа, если дорогою будетъ

доказано,' что эти обстоятельства, воспрепятствовавший дороге исполнить

договоръ перевозки, по своему свойству и размерамъ должны быть при-

равнены къ-непреодолимой силТ>, и2) что удостоверение местной админй-
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страги и или инспектора железной дороги о наличности означенной при-

. чины должно иметь значеше документа, выданнаго должностным! лицомъ

по предмету, относящемуся къ кругу его служебныхъ обязанностей, и

подлежащегосвободному обсуждению судебнаго места и опровержению про-
тивной стороны на общемъ основан!и (1907/1).

3. Непреодолимыми препятствиями, влияющими на договорный отно-

шения, нашъ законъ (ст. 1689 т. X ч. 1 и 216 Пол. о каз. подр. и пост.)
признаетъ только внешний события, какъ, напр., необыкновеитное разлитие

рекъ, нашествие неприятеля, истребление поставляемыхъ вещей и припа-

совъ, назначаемое по военнымъ обстоятельствамъ или по зачумлению
и т. п. Следовательно, не можетъ быть признана такимъ непреодолимым»
препятствгемъ перемена кемъ-либо. места службы по воле начальства (въ
данномъ случае речь шла о действительности въ такомъ случае дого-

вора найма имущества на срокъ) (1.907/76).

4. Холерная эпидемгя можетъ быть признана причиной, освобождаю-
щей, на основании 6 п. 216 ст. Пол. о каз. подр. и пост., контрагентаказны

отъ ответственности за неисполнение договора только въ томъ случае,,
' когда по делу будетъ установлено, что существование сей эпидемии въ

данной местности сопровождалось такими вызванными ею обстоятель-

ствами, которыя соответствуютъ понятию непреодолимой силы (1909/111).

5. По договору съ казною, не всякое невыполнение ею договора осво-

бождаетъ контрагента отъ исполнения принятыхъ имъ на себя по дого-

вору обязательствъ и отъ ответственности за неисполнение оныхъ (п. 8
ст. 216 Пол. о каз. подр.), а лишь такое .невыполненге, которое является при-

чиною неисправности контрагента (1910/59).
См. ст. .28, 208 и 217, а также 684 т. X ч. 1 п.п. 29 и 84.

6. По подрядамъ съ военнымъ ведомствомъ ответственность

ииодрядчика передъ казною исчерпываетсяразмеромъ неустойки, безъ

ии] ава взыскивать судебнымъ порядкомъ понесенные казною отъ не-

исправности подрядчика убытки.

Консультация при М-вЪ Юстиции учрежденная.- „Дело 1897 г., .N«25.

по жалобе Залкинда".

1. Пожаръ, уничтожившей заготовленный для поставки казне

вещи, какъ не подходящий ни подъ. одинъ изъ указанныхъ въ законе

случаевъ, не можетъ служить законнымъ основаниемъ къ освобождению

подрядчика отъ платежа подрядной неустойки.

Консультация при М-ве Юстицш учрежденная.—Тамъ же.

217. Причины, въ предшедшей (216) статьъ изъясненный,

/могутъ быть приняты въ уважение не иначе, капсь съ разрешения

Верховнаго Правительства. 1830 Окт. 17 (4007) §. 164.

218. Причины, освобождающий неисполнившаго договоръ

отъ штрафа и процентовъ, суть: 1) наводнение или пожаръ, при-
чинившие значительный вредъ фабрикамъ или заводамъ, на ко-

ихъ должны приготовляться предметы поставки; 2) мелководно

или остановка по распоряжению Правительства въ пути; 3) не-

ожиданно случившийся падежъ скота въ ииути или необыкновен-

ная распутица; 4) воспрещение отъ Правительства высылать транс-

порты съ заготовленными припасами и вещами, по случаю при-
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нятой предосторожности отъ моровой язвы; 5) разбитие судовъ
бурею и другими несчастными случаями. Тамъ же, § 165; 1840
Аир, 11 (13378).

219. Освобождение отъ пнтрафовъ и взысканий по симъ при-
чинамъ можетъ быть делаемо не иначе, какъ съ разрешения
высшаго начальства того казеннаго места, коимъ заключенъ былъ

ДОГОВОръ. 1830 Окт. 17 (4007) § 166.

220. Всякое взыскание возникающее съ частнаго лица по

договору, имъ заключенному, обращается первоначально ига него

самого, для чего и публиковать тотчасъ же о наложении на име-

ше его запрещешя; но если бы принадлежаицаго лицу сему Име-

шя не оказалось или было недостаточно, то взыскание обрапптается
уже на залоги и поручительства. Тамъ же, § 171.

О взысканіяхъ, возникающихъ съ частнаго лица по договору.

1. Взыскание убытковъ по обязательству частныхъ лицъ съ казною

казенное управление въ прав* произвести собственною властью, путемъ
сношений съ полицией, помимо, участгя въ томъ судебнаго места, которое,
въ случаъ предъявления контрагентомъ иска, обязано только поверить

правильность и законность послъдовавшихъ распоряжений, приведение

коихъ въ исполнение даже не останавливается до воспоследования судебнаго
решения (79/109).

2. Обращение взыскания на самого контрагента и на принадлежащее

ему имущество должно предшествовать обращению взыскания на предста-
вленные имъ чужъе залюги и поручительства (79/109).

3. Одно наложение запрегценгя или ареста на имущество неисправнаго

подрядчика не можетъ заменить обращения на него самого взыскангя, въ

опредвленномъ размере (84/124).

4. „Равносильнымъ унюмянутому въ ст. 220 Пол. обрагценгю взыскангя

или установленному 1888, 1963 ии 1964 ст. 2 ч. XI т. Уст. о Торг. Несост. по-

рядку заявленгяпретензгй къ несостоятельному одинъ лишь простой, обра-
щенный въ конкурсное управление, запросъ казеннаго управленгя о томъ,

имгъется ли въ виду имете несостоятельнаго, ни въ какомъ случае счи-

таться не можетъ'' (84/124).

5. „Незаявленге казною претензт своей къ несостоятельному контрагенту,
въ установленномъ порядке, въ судъ или въ конкурсное управление, ве-

дающее дело о его несостоятельности, не уничтожая залоговаго права
казны на чужие залоги, даетъ лигиь залогодателю право требовать вычета

изъ залоговой суммы техъ денегъ, которыя причитались бы казне изъ кон-

курсной массы несостоятельнаго" (84/124).

См. ст. 204, 216 и 223.

221. Если залоги суть собственные того липца, которое сдела-

лось по договору неисправнымъ, или въ числе залоговъ есть и

часть собственнаго его имения, то взьискание обращается прямо на

сие имение. Тамъ же § 172.

222. Когда въ договоре не сказано о праве передать обя-

занности по оному другому лицу, то, въ случаъ таковой передачи,

иири неисправйомъ выполнении д говора, и лицо, заключившее

оный съ казною, не изъемлется отъ ответственности. Тамъже § 173.



223. Залогодателямъ и поручителями предо тавлчется право

въ течете четырехъ месяцевъ указать известное имъ. имение

лица, не исполнившаго обязательства съ казною, которое и при-

емлется обезпеченпемъ, если получено будетъ удостоверение, что

имение сие супцествуетъ, свободно ии иску соразмерно; но буде
показание таковое не оправдается, то взыскание обращается на

залоги и пиоручительства. Тамъ же, § 174.

1. „Предоставленное залогодателямъ и поручителямъ право, въ те-

чение 4 м*сядевъ. указать известное имъ имеше лица, неисполнившаго

обязательства съ казною, не освобождаешь казну, въ случае объявления не-

состоятельности сего последняго, отъ обязанности заявить свои къ нему

претензгй въ судь или въ конкурсное управление" (84/124).

См. ст. 220.

224. - Бели договоръ заключенъ съ несколькими лицами

(товариществомъ) и именно на томъ условии, что при невыпол-

нении договора ответствуешь одинъ за все ъ и все за одного,

то взыскание производится на семъ основании; если же товари-

щество ограничено паями, то пропнзводится по числу паевъ. Пра-
вило сие имеетъ быть соблюдаемо со всею точноетию, несмотря
на частныя сделки, означенными лицами' существовать

могущий. Тамъ же, § 175.

. 225. Залогодатели и поручители имеютъ право, въ случае,
когда взыскание менее суммы залоговъ, требовать, чтобы произ-

водимо было оное не ниначе, какъ по соразмЪрноети залоговъ

каждаго, пили внести сумму, на каждаго изъ нихъ въ той же

мере упадаиощую. Тамъ же, § 176.

1. Судъ не въ правгь безъ согласия залогодателейи казны освобождать

одни залоги и оставлять ггодъ ответственностью ВЪ полной! сумме взыскания

другге залоги (85/12).

226. Если сумма взыскания на залоги падающаго, превы-

ппаетъ сумму сихъ последнихъ, то залогодатели и поручители!

ответствупотъ токмо тоно суммою, въ коей залоги и поручитель-

ства ихъ приняты: но если иио получении извещения, способомъ.

въ статье 198 постановленными, не внесутъ оной, то, по пнетече-

нии месяца со времени ппзвещентпя нихъ о неисправности подряд-

чика, ней сумме взыскания прилагаются и проценты. Сумма, вне-

сенная залогодателемъ въ случаяхъ, указанныхъ въ сей статье

и въ предшедшей (225), равная той, въ которой принять залогъ,

хранится въ казне впредь до учинения расчета съ неисправнымъ

подрядчикомъ, на тотъ конецъ, чтобы все, оказавшееся по сему

расчету излишними-было возвращаемо по принадлежностни. Тамъ же

177, 178; 1853 Авг. 5 (27497) Сен. ук.

1. Статья эта „не указываетъ на то, чтобы ггроценты насчитывались на

задаточныя деньги: въ законе этомъ указаны случаи, въ которыхъ къ

сумме взыскания прилагаются и проценты; но несомненно, что и въ.сихъ

случаяхъ проценты причитаются только на сумму такихъ взысканий, ко-

торый отъ взыскания процентовъ не изъяты закономъ" (85/12).

См. ст. 208.

2169Положение о еазен. под?., ст. 223—226.
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227. Въ случаъ продажи залоговъ или имъшя поручителей
по договорамъ съ казною, обращается въ пользу оной та только

сумма, какая по етатьъ 208 причтется, остальная же возвращается

владвльцамъ; при таковой иродаясв, въ случаъ неустойки по-

купщика, слъдуетъ въ точности соблюдать правила, изложенный

въ Положены о Взыскашяхъ Гражданскихъ (изд. 1892 г., ст. 331),
объ обращенш полученнаго отъ него задатка на продолжете оста-

новившейся, по неисправности подрядчика, работы. 1830 Окт. 17

(4007) § 179; 1841 Апр. 11 (14449); 1849Пол. 19 (23405) §366—См. выше, ст. 24,

прим.

ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ.

Особыя правила о производствe казенныхъ подрядовъ.

ОТДЕЛЕНІЕПЕРВОЕ.

О производстве казенныхъ подрядовъ въ Сиби ри,

въ Кавказскомъ крае и въ Туркестанскомъ краe.

228. При торговъ на поставку хлеба, на пе-

ревозку тяжестей и тому подобное, что только можно совершить

съ выгодою для казны посредствомъ жителей Сибирскихъ губер-
ний и областей, вызовъ желающихъ делается чрезъ местныя

ведомости и чрезъ местную полицию, съ оообпцениемъ о семъ

цзъ той губерний иилии: области, где торги производить назначено,

и въ другия еоеедетвенныя губернии и области. А дабы публи-

кации сии отъ местной полиции были известны каждому иизъ же-

лающихъ, и то место, где будутъ производиться торги, имъло

полное о томъ удостоверение, то объявлять о семъ по городамъ

въ городскихъ общественныхъ управленияхъ, а жителямъ дере-

вень чрезъ волостныя начальства при ихъ разъездахъ по воло-

стямъ для другихъ служебныхъ. делъ, и сии объявления делать

съ подписками, подписки же доставлять немедленно до начала

торговъ въ то место, где те торги производить назначено. Затемъ,

по прочимъ предметами, кои заключать будутъ постройку зданий,

или что другое, на сумму въ семь тысячъ пятьсотъ рублей, ии

чего нельзя съ выгодою совершить местными жителями, про-

изводить вызовъ желаю щи хъ чрезъ припечатание въ публичныхъ
ведомостяхъ, назначая торгамъ такие сроки, чтобы въ продол-

жение того времени могло быть всемъ объ ономъ известно, и

чтобы желающие даже изъ отдаленныхъ местъ могли къ симъ

торгамъ явиться.

Лрилгочанге 1. Волостныя начальства обязаны предписанные въ сей

(228) стать* вызовы къ торгамъ и подрядамъ бывшихъ государственныхъ

крестьяйъ въ губернняхъ и областяхъ Сибирскихъ дълать заблаговре-

менно, дабы желающие и изъ отдаленнъйшихъ местъ могли являться къ

назначеннымъ для торговъ срокамъ. 1831 Апр. 28 (4521) ст. 1; 1837 Апр. 5

(10097); 1839 Ноябр. 9 (12867); 1850 Янв. 30 (23891); 1864 Дек. 31 (41631); 1867

Iюн. 12 (44681); 1872 Апр. 9 (50723): 1879 Ноябр. 21 (60210); 1882 Аир. 27 (825);
Мая 18 (886); 1884 Iюн. 16 (2324); 1887 Iюн. 2 (4517).

2170 Положение о казен. подр., ст. 227 и 228.
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Примгъчанге 2 (по Прод. 1912 г.). Требования Губернскихъ Правлений,
а въ губершяхъ Тобольской, Томской, Енисейской и Иркутской--Общихъ

Присутствий Губернскихъ Управлений, о вызов* обывателейЯкутской об-

ласти къ торгамъ и подрядамъ по дъламъ о предприятияхъ. имтпощихъ

совершиться вне сей области, оставляются при делахъ Якутскаго Обла-,

стного Управления, безъ производства публикаций по области. Правило
сие распространяется и на Киренский увздъ (Иркутской губернии), съ пре-
доставлениемъ местному губернскому начальству вызовы по сему уезду
дълать на общемъ основании только въ техъ случаяхъ, когда оно при-

знаетъ сие необходимымъ. Главньимъ местнымъ начальствамъ въ Сибири
предоставляется установленное по Киренскому уезду правило ввести и

въ твхъ мтзстностяхъ Сибири, где это окажется необходимымъ, доведя о

сдт>ланномъ ими по сему предмету распоряжении до сведения Совета Ми-

нистровъ черезъ Министерство Внутреннихъ Делъ. 1837 Апр. 5 (10097):
1860 Окт. 3 (36191); 1864 Дек. 31 (41631); 1867 Тюн. 12 (44681); 1882 Мая 18

(886); 1884 Iюн. 16 (2324); 1887 Iюн. 2 (4517); 1895 Iюн. 1 (11757) 1; И, ст. 14:

1898 Iюн. 2 (15503) мн. Гос. Сов., И; 1903 Март. 17 (22662); 1906 Апр. 23 (27804)
Имен, ук., У.

Примгъчанге 3 (по Прод. 1912 г.). ГенералъТубернаторамъ Степному
и Приамурскому предоставляется; 1) утверждать торги на всякую сумму
по тЪм'ь "казеннымъ чзтройтельнымъ работамъ, на производство которыхъ

кредиты назначены установленнымъ порядкомъ; 2) утверждать проекты и

сметы по симъ работамъ, равно какъ подряды/поставки и другие договоры
частныхъ лицъ съ казною, т*в и другие на сумму до тридцати тысяч;,

рублей, если уже последовало назначение кредитовъ, потребныхъ на сии

операции, и 3) избирать определенные закономъ способы производства ра-
ботъ по казеннымъ сооружениямъ, съ темъ, однако, чтобы распоряжения

иио всемъ упомянутымъ предметамъ не выходили за пределы назначен-

ныхъ суммъ. 1891 Март. 25 (7574) пол., ст. 16; 1902 Дек. 16 (22294) 111.

229. Торги и подряды въ Сибири на сумму отъ шестисотъ

до трехъ тысячъ рублей производятся въ Казенной Палате.; торги

и подряды на сумму более трехъ тысячъ рублей производятся

въ Общемъ Присутствии Губернскаго Управления илин въ Област-

номъ Правлении Якутской области. Въ губернняхъ Тобольской и

Томской по утверждению торговъ и подрядовъ губернския на-

чальства руководствуются .статьею 852 и лримечакнёмъ къ ней

Общаго Губернскаго Учреждения (изд. 1892 г.), применяя къ за-

ключению договоровъ по обезпеченш продовольствиемъ некото-

рыхъ ееверныхъ местностей правило, установленное для опера-

ций, вызываемыхъ земскими потребностями. Въ губершяхъ Ир-
кутской ии Енисейской пи въ области Якутской разсмотренне и

утверждение кондиций, а также торговъ, подрядовъ и договоровъ

между частными лицами и казною на" сумму свыше десятин ты-

сячи рублей возлагается на Иркутскаго Военнаго Генералъ-Гу-
бернатора, а утверждение торговъ, подрядовъ и договоровъ на

меньшую сумму относится къ предметамъ ведения Иркутскаго и

Книсейскаго Губернскихъ ■Управлешй пн Якутскаго Областного

Правления, по принадлежности, съ темъ, чтобы, по требованию

Генералъ-Губернатора, дела по означеннымъ торгамъ, подрядамъ

и договорамъ представлялись на его разсмотренне. Въ Приамур-
скомъ крае разсмотренне и утверждеше кондппцпй, а также тор-

говъ, подрядовъ, договоровъ и другихъ обязательствъ съ казною

на сумму свынпне десяти тысячъ рублей возлагается на Гене-
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ралъ-Губернатора сего края, а утверждение торговъ, контрактовъ.

условий и т. п. на меньшую сумму относится къ предметамъ ве-

дения Военныхъ Губернаторовъ вв-вреннаго ему края и острова

Сахалина, по принадлежности!. Ведению Военныхъ Губернаторовъ
Прииамурскаго края, сверхъ сего, предоставление разрешение на

принятие въ залогъ при производстве торговъ для первоначаль-
наго ооезпечения десятин процентовъ съ суммы всего подряда

впредь до утверждения торговаго производства. 1831 Апр. 28 (4521)
ст. 1 п. 2; 1839 Ноябр. 9 (12867); 1882 Мая 18 (886) ст. 1, 2: 1884Нон. 16 (2324)
Л, ст. 3; 1887 Iюн. 2 (4517) мн. Гос. Сов., IX; 1888 Мая 17 (5213) III; Тюн. 9

(5316) ИТ*; У, ст. 1; Ноябр. 10 (5541) Выс. пов.: 1894 Мая 30 (10695) пит.; 1895

Iюн. 1 (11757) I;- 11, ст. 14; 1897 Дек. 26 (14818) Имен, ук., ст. 47-См. чиже,

ст. 231, прим.

Дополиеиге (по Прод. 1912 г.). Временно, срокомъ по 1 Января
1915 года, Камчатскому Губернатору предоставлено утверждать

кондиции, торги, подряды и договоры между частными! лицами

ни казною на сумму свыше десяти тысячъ рублей. —oпе дополне-

ние ОТНОСИТСЯ также КЪ статье 231. 1909 Iюн. 17 (32146) зак., VI; врем,

пол. Камчат., си. 14.

Примечите 1. Общему управлению строительноюи дорожною частями

при Иркутскомъ Военномъ Генералъ-Губернаторе предоставляется раз-

смотрЪше делъ по производству торговъ на строительный работы, стои-

мостью свыше десяти тысячъ рублей. 1888 Мая 30 (5279) 111, ст. 1; 1897

Дек. 26 (14818) Имен, ук., ст. 4.

Примечанге 2. Иркутский Военный, Приамурскш и Степной Генералъ-
Губернаторы утверждаютъ, собственною властью, подряды по содержанию
почтовыхъ станций лишь въ пределахъ смътныхъ на сей предметъ ассиг-

нований по каждой губернии или области; въ случае же возвышения на

торгахъ ценъ за станции, названные Генералъ-Губернаторьи. заблаговре-
менно и не позже какъ за четыре' месяца до окончания срока прежнимъ

контрактамъ, сообщаютъ о томъ Министерству Внутреннихъ Делъ, для

дальнейшихъ распоряжений. 1888 Дек. 19 (5658) ст."2; 1897 Дек. 26 (14818)
Имен, ук., ст. 4.

Примечанге 3 (по Прод. 1912 г.). Въ Нерчинской каторге на обязан-

ность Особаго Присутствия (Уст. Ссыльн., изд. 1909 г., ст. 14, прим. 1, прил.:

ст. 6 п. 5) возлагается производить, по поручение Забайкальскаго Воен-

наго Губернатора, торги на разнаго рода поставки и подряды для потреб-
ностей Нерчинской каторги. 1895 Iюн. 5 (11813) мн. Гос. Сов., 11, ст. 4, е.

Примечанге 4 (по, Прод. 1912 г.). Иркутскаго Военнаго Генералъ-Гу-
бернатора постановлено именовать Иркутскимъ ГенералъТубернаторомь
и Командующимъ войсками Иркутскаго военнаго округа, 1906 Март. 17

(27565; 27570).

Примечанге 5 (по Прод. 1912 г.). Въ Якутской области Областное Пра-
вление преобразовано въ Областное Управление. 1903 Март. 17 (22662).

230. Изъ техъ раздробительныхъ контрактовъ, кони отно-

сятся къ одному предмету, но заключаются съ разными лицами
на каждую часть онаго отделыю, каждый можетъ быть утвер-

адаемъ въ своемъ месте, какъ скоро сумма его не превышаетъ

той,, до которой предоставленосему месту право утверждатьдого-

воры, а именно: въ Губернскихъ Управленияхъ' и соответствую
нйихъ имъ установленияхъ до трехъ тысячъ рублей. Ш1 Апр. 28

(4521) ст. 1-й. 3; 1839 Ноябр. 9 (12867); 1895 Iюи. 1 (11757) I; 11, ст. 14.
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231. Какъ контракты на поставку провианта заключаются

въ Сибири не съ подрядчиками, а съ крестьянами, за общимъ

поручительствомъ сельскихъ обществъ, то таковые контракты

должно почитать за одинъ контрактъ на всю сумму, для еже-

годнаго продовольствия заключаемую. Въ губершяхъ Иркутской
и Енисейской и въ облаетяхъ Якутской, Забайкальской, Амур-
ской и Приморской ии на остров!3.Сахалине сии контракты заклю-

чаются съ утверждения мъстнаго ■ Генералъ-Губернатора на не-

ограниченную сумму, и о заключении сихъ контрактовъ доно-

сится, токмо для свъдъния, Правительствующему Сенату и Воен-

ному Министерству. 1831 Апр. 28 (4521) ст. 4; 1861 Февр. 19 (36657) ст. 22;

(36672) ст. 1; 1882 Мая 18 (886) ст. 1, 2; 1884 Iюн. 16 (2324) II; 1887 Тюн. 2

(4517) мн. Гос. Сов., IX; 1888 Тюн. 9 (5316) III; Ноябр. 10 (5541) Выс. пов.—

См. выше, ст. 229, доп.

Примтьчате (по Прод. 1912 г.). Изъ уездовъ Приморской области:

Петропавловскаго, Охотскаго, Гижигинскаго, Анадырскаго и Командор-
скихъ оетрововъ образована Камчатская область, а изъ принадлежащей
России части острова -Сахалина—Сахалинская область.—Сие примечание
относится также къ статье 229. 1909 Iюн. 17 (32146) зак., I, 11.

232 отменена [1900 Гюн. 10, собр. узак., 1674, мн. Гос.

Сов., Xl].
'

233. Сверхъ правилъ о задаткахъ, заключающихся въ ста-

тьяхъ 28—31, руководствоваться въ Сибири правилами, изло-

женными по сему предмету въ Уставъ о Земскихъ Повпгяностяхъ

(изд. 1899 г., ст. 388), въ Уставъ о Народномъ Продовольствии,
и следующими дополнениями: 1) выдачу впередъ денегъ по по-

ставкамъ во техъ случаяхъ, о коихъ въ Сибирскомъ Учре-
ждении и въ особенныхъ о Сибири положенияхъ постановлены

определительный правила, производить на точномъ основании

сихъ правилъ; 2) выдачу впередъ денегъ по темъ контрактами,

кои въ особенномъ порядке, для нихъ определенному посту-
паютъ на усмотрение Правительствующаго Сената, производить

съ утверждения его, на основании техъ самыхъ контрактовъ; 3) вы-

дачу впередъ денегъ по казенными подрядамъ и поставками во

всехъ прочихъ случаяхъ проиизводить по усмотрению главнаго

местнаго начальства до двухъ третей условленной ви контракте
суммы: а) поди узаконенные залоги, если оные будути предста-

влены; б) подъ поручительство гражданъ, известныхи по ихи со-

стоянию и промыслами, соразмеряя число поручителей количе-

ству выдаваемой суммы; в) поди одобрение сельскихи или ста-

ничныхи обществ и, ви случае условий си поселянами иили ка-

заками, и поди круговое ручательство поселяни или казакови,

если ииодряди илин поставку принимаети целое сельское или ста-

ничное общество. 1823 Iюн. 14 (29510); 1831 Апр. 28 (4521) с*т. 3; 1851
Сент. 11 (25544); 1868 Апр. 22 (45758); 1882 Мая 18 (886); 1884 Iюн. 16 (2324);
1887 Iюн. 2 (4517) мн. Гос. Сов.

234 (по Прод. 1912 г.). Права Наместника Его Император-
скаго Величества па Кавказе по избранило установленныхи заКо-
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номъ епособовъ производства работъ, а по утверждению

проектовъ и сметъ по онымъ,, и торговъ определены въ Учре-
ждении Управления Кавказскаго края. 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. 25.

61; 1905 Февр. 26 (25891) Имен, ук., ст. 6.

235. Общему Присутствию Правления Кавказскаго округа

путей сообщения предоставляется: 1) утверждать окончательно

торги на всякие поставки и подряды по утвержденными предпо-

ложениями на сумму до пятнадцати тысячъ рублей, а въ случае

неуспешности торговъ, делать распоряжения о производстве сихъ

операций другимъ способомъ, и 2) утверждать окончательно про-
екты и сметы по округу ииа веяния постройки и работы, для ко-

торыхъ деньги уже ассигнованы на сумму, ню справочными иге-

нами, ДО двадцати ПЯТИ ТЫСЯЧЪ рублей. 1868 Янв. 27 (45435) § 13

п. 1; 1887 Тюн. 9 (4557) I, ст. 2; шт.

Примгъчанге 1. Общему Присутствию Правления Кавказскаго округа

путей сообщешя предоставляется разрешать по .всемъ подрядамъ от-

срочки, продолжительностью не свыше восьми месяцевъ, если допущение
такой отсрочки окажется возможными по обстоятельствамъ дела и со-

образно сроками предетавлениыхъ залоговъ и если отъ сего не произой-
дете никакого ущербадля казны. Начальнику Кавказскаго округа путей

сообщения предоставляется давать отсрочки въ исполнении всехъ, вообще,

по управлению сего округа контрактовъ и обязательствъ, срокомъ на два

месяца, когда, по обстоятельствамъ дела, это окажется возможнымъ безъ

ущерба для казны и когда это дозволять сроки представленныхъ зало-

иювъ. 1868' Янв. 27 (45435) §§ 13 п. 2; 46 п. 3; 1883 Апр. 26 (1522) учр., ст. 56;

1887 Тюн. 9 (4557)' I, ст. 1; шт.

Примгъчанге 2 (по Прод. 1912 г.). Высочайше поведено: для сдачи въ

Бату м ской области казенныхъ подрядовъ и производства по онымъ тор-
говъ образовать при Канцелярии Военнаго'Губернатора названной области

особое, подъ председательствомъ Военнаго Губернатора, присутствие изъ

Помощника Военнаго Губернатора, Правителя Канцелярий, Областного

Инженера и одного изъ местныхъ Податныхъ Инспекторовъ, по назначе-

игню Губернатора. 1908 Янв. 18 (29975) пол. Сов. Мин.

236. Права Генерали-Губернатора Туркестанскаго края по

избранию установленииыхи закономъ епособовъ производства ра-

ботъ, а также по утверждению проектовъ и смети по оными, и

торгови определены ви Положении оби Управлении Туркестанскаго

края. 1886 Тюн. 12 (3814) пол., ст. 14.

ОТДЕЛЕНІЕВТОРОЕ.

О
производстве

казенныхъподрядовъподрядовъ

въ Финлянд іи.

237. Финляндские промышленники, при торгахъ по воен-

ному и морскому ведомствамъ въ Финляндии, а равно на по-

ставки для тамошнихъ казенныхъ аптеки, изнемлются изъ об-

щихъ правилъ относиительно представления промысловыхп свиде-

тельствъ и допускаются къ торгамъ, руководствуясь Высочайипе

утвержденными для Финляндскаго края постапновленпями. 1832

Мая 24 (5391); 1833 Iюн. 6 (6244); 1865 Февр. 9 (41779) пол., ст. 17; 1875 Апр. 26

(54629) пол., ст. 3, прим. 1; 1898 Тюн. 8, собр. узак., 964, пол.
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238, Заготовление въ Финляндские магазины военно-сухо-

путнаго ведомства фуража производить по цътамъ, утвержден-
НЫМЪ Генералъ-ГубернаторОМЪ. 1834 Iюл. 31 (7312); 1875 Апр. 26 (54629)
пол., ст. 3, прим. 1.

238. Правило сне (ст. 238) принимается въ руководство и

при заготовлении въ Финляндии всякаго рода припасовъ для
военно -сухопутнаго ведомства, съ следующими дополнениями:

1) на всЬ безъ исключения припасы, потребные сему ведомству,
по распоражешю онаго производить непременно торги, на осно-

вании общихъ правилъ; 2) коммиспонерекпй способъ заготовления

допускать съ разрешения Генералъ-Губернатора: а) когда за всеми

вызовами желающихъ на торги не явится, и б) когда военно-

сухопутное начальство вызовется заготовить материалы комми-

стонерскимъ способомъ дешевле ценъ, выпрошенныхъ на торгахъ;

3) независимо отъ сихъ торговъ, Генералъ-Губернатору предо-
ставляется въ случае, когда онъ представленный къ нему на

утверждение цены йризнаетъ высокими, производить вновь торга
во всехъ местахъ "Финляндии, по его усмотрению, чрезъ мест-

ныхъ Губернаторовъ или Комендантовъ крепостей; 4) утвержден-
ный Генералъ-Губернаторомъ цены почитать, подобно справоч-

ным!), окончательными и никакому сомнению или учету непод-

лежащими, ибо настоящихъ справочныхъ ценъ вЪ Финляндии
не устанавливается, и по существующему тамъ порядку уста-
новляемо быть не можетъ; 5) утверждения Генералъ-Губернатора
относятся только до одной Выгодности ценъ; все же прочее, ка-

сающееся до законности подрядовъ и цокупокъ, остаётся на пол-

ной ответственности: военно-сухопутнаго хозяйственна!'© ведом-

ства. 1833 Авг. 8 (6383); 1834 Iюл. 31 (7312); 1875 Апр. 26 (54629) пол., ст. 3.

прим. 1: 1885 Гон. 3 (3023) пол., ст. 130, 131, 160, 169.

240. Вообще поручительства въ Фиинляндии допускатьтолько

для обезпечения исииравности обязательства, а не для задаточ-

ныхъ денегъ, которыя должны быть обезпечеииы верными зало-

гами, т. е. биилетами тамоипнихъ общественныхъ заведений, име-

ниями фрельзовыми илии скатовьими, ни въ какомъ суде по обя-

зательствамъ не записанными, и не иначе, какъ въ четвертую

долю ценности ихъ, законнымъ образомъ определенной, а также

каменными домами въ Гельсингфорсе, Або и Выборге, застра-

хованными отъ огня и не более, какъ до одной трети: ценности

ИХЪ. 1840 Авг. 13 (13720) ст. I.—Ср. 1837 Iюн. 6 (10309) ст. 2. . '
Примичанге. Въ отвращение затруднении!, встречаемыхъ при произ-

водств'!3, торговъ въ Финляндии по недостатку у тамоипнихъ яромышлен-

никовъ залоговъ, требуемыхъ Российскими узаконениями, постановлено,

въ видь временной меры, относительно допущения при торгахъ и подря-

дахъ, вместо залоговъ, поручительства надежньихъ лицъ: 1) чтобы пору-

чительства сии служили для обывателей Финляндскихъ какъ коренныхъ,
такъ и приписавшихся въ оные Российскихъ подданныхъ, но не для лицъ,

временно по торговле или промысламъ въ Финляндии проживающихъ;
2) въ поручительстве должна быть определительно означаема сумма, на

которую поручители принимаютъ на себя ответственность;3) подлежащий
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м-вста и лица военнаго ведомства обязаны приниматьте только заверен-

ный Магистратами поручительства, въ которыхъ поручители предста-
вляютъ имешя, не могушпя измениться или потерять свою ценность отъ

непредвидимыхъ обстоятельствъ, какъ-то: каменные застрахованные дома,

• и поземельный собственности; 4) если бы принявший на себя обязатель-

ство съ казною оказался неисправнымъ, а отъ того казна понесла какне-

либо убытки, то убытокъ сей взыскивается сперва съ самого контрагента,
потомъ, при несостоятельности его, съ поручителей по немъ. Ответствен-

ность поручителей не разделяется между ними на части, но одинъ за

всехъ и все за одного обязаны отвечать. Впрочемъ, само собою разу-
меется, что поручители отвечаютъ въ такой только сумме, на какую дано

было поручительство; 5) должностныя места и чиновники Российской Импе-

раторской службы, производившие торги на подряды и поставки въ Фин-

ляндии, не обязываются ответственностью за могущи хъ оказаться впо-

следствии неблагонадежными казенныхъ контрагентовъ, допущенныхъ къ

обязательству съ казною по равно какъ и за самихъ

поручителей, ибо имъ не в-еегда можетъ быть известно состояние техъ и

другихъ. 1837 Iюн. 6 (10309); 1840 Авг. 13 (13720).

• 241. Отъ Фишшндскихъ подрядчиковъ, на поставки для

казенныхъ аптекъ тамошняго края дозволяется принимать, вместо

залоговъ, надежный поручительства по Финляндскими узаконе-

шямъ, на томъ же основании какъ ст было»допущено при под-

рядахъ на поставку матер!аловъ для постройки оборонительныхъ

казармъ на острове Адандъ. 1333 тюн. $ (6244).

242. Какъ въ поручительотвахъ, такъ и при, залогахъ.

должно быть, определительное заверение надлежащего началь-

ства въ томъ, что поручители состоятельны, что имеше ихъ или

залогодателей, для обезпечешя казны, записано въ судъ на такую

сумму, на какую они должны обезпечить казну, что цена имешя

соответствуетъ той, которую оно должно иметь для обезпечешя

казны, на основании правилъ, здесь изложенныхъ; что имеше не

состоитъ записанными въ суде ни по какому обязательству, и

что поручитель или залогодатель не состоити си прежнихи вре-
мени ви ответственности за катя-либо денежныя суммы, пре-

имущественно' подлежащий ВЗЫСКашю. 1840 Авг. 13 (13720) ст. 2.—

Ср. 1837 Iюн. 6 (10309) ст. 4.
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Приложеніeкъстатье66(прим.).

Форма свидетельства, для представленгя въ залогъ по казеннымъ:

подрядамъ и поставкамъ недвйжимаго имгънгя.
А
.

Нотарпусъ N Окружнаго Суда, поудостоверении о недвижимомъ имении

просителя доставшемся ему или по наследству после N (или отъ N по

купчей, духовному завещанию, дарственной з писи, рядной и пр.), что

въ собственномъ его вдадеши состоитъ въ N уезде село N или села и при

ономъ (или при оныхъ) земли порознь къ каждому или (если она состоитъ

въ одной окружной меже) совокупно находящейся въ' единственномъ или

же въ чрезполосномъ владении: пашенной ООО десятинъ, подъ сенными

покосами ООО десятинъ, лесу строевого или дровяного или того и другого
вместе ООО десятинъ, всего же столько-то десятинъ, въ томъ числе удоб-
ной 00 десятинъ, неудобной 00 десятинъ; что при селе N устроена фабрика
или заводъ, также господское строение (здесь писать и прочия особыя за-

ведения, буде есть); что споровъ на сие имение по какимъ-либо искамъ,

указнаго ареста и запрещения нетъ (иди исковъ по NN актамъ, предъ-

явленнымъ въ N место, состоитъ капитала ООО рублей и процентовъ00 ру-
блей или споровъ предъявлено въ N место на такое-то количество земли

такого-то качества, казенной! недоимки не числится или же числится по

такому-то месту за N половину ООО года ООО рублей, или запрещение, на-

ложенное по займу изъ такого-то установления N года, месяца и числа

ООО рублей, или по требованию такого-то ирисутственнаго места по по-

ставке N или подряду N ООО или по такому-то взысканию казен-

ному ООО рублей, или по такому-то частному долгу ООО рублей)—даетъ въ

томъ сие свидетельство, удостоверяющее въ благонадежности залога иири

займе подъ сие имение. Въ конце означается годъ, месяцъ и число вы-

дачи свидетельства и затемъ следуютъ подписи.

Примгбчате 1. Старшие Нотариусы обязаны въ выдаваемыхъ на за-

логъ имений свидетельствахъ показывать какъ количество, такъ и каче-

ство земли, безъ малейшаго отступления -отъ сей формы, основывая сш

показания на самыхъ верныхъ и точныхъ сведешяхъ. Въ выдаваемыхъ
на залогъ имений свидетельствахъ включать подробно: а) состоитъ ли

земля, въ свидетельстве показанная, въ одной окружной меже ко всемъ

упомянутымъ въ свидетельстве селамъ, или, если есть, отдельные меже-

вые книги и планы, то сколько и какой земли принадлежитъ каждому се-

лению особо, и б) находится ли Вся земля, въ свидетельстве исчисленная,

со включешемъ и отхожихъ пустошей, где оныя есть, въ единственномъ

или же чрезполосномъ владении помещика, а.въ семъ последнемъ случае
сколько и какоин именно земли принадлежитъ къ имению, въ свидетель-

стве показанному. Если имеются споры о земле, то объяснять, къ ка-

кому количеству и качеству земли, въ свидетельстве показанной, они

относятся.

11ри.тъчате\2. Старшие Нотариусы должны отвечать за истину всего

игь свидетельстве ими показаннаго; имъ предписывается выдавать сви-

детельства безъ промедления времени. 1786 Iюн. 28 (16407) ст. 12: 1810

Март. 1 (24143); 1824 Iюн. 4 (29940) § 10; 1830 Янв. 1 (3399) § 29; 1841 Гюл. 12

(14734); 1842 Гюн. 11 (15738); 1860 Гюн. 18 (35948) форм.: 1861 Февр. 19 (36657)

ст. 2; 1867 Ноябр. 27 (45214) ст. 4, прим.; 1881 Дек. 28 (575) Имен, ук.; 1896

Янв. 29 (12483) мн. Гос. Сов., VI; Мая 13 (12932) мн. Гос. Сов., IX..
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Приложеніeкъстатье80(п.1).

0 подрядахъ дворянскихъ обществъ.

1. Отъ имени всего дворянекаго общества той губернии, гдъ для

квартирующихъ войскъ производятся торги на поставку провианта, допу-

скаются къ онымъ уполномоченные отъ дворянства, когда уполномочие
сие подписано будетъ двумя третями помещиковъ, бывшихъ къ собрании.
1823 Гюн. 28 (29522) ст. 1.

2. Допускаются къ уломянутымъторгамъ уполномоченныеотъ,имени

дворянъ и одного или несколькихъ, уездовъ, когда уполномочия сии под-
писаны будутъ двумя третями пом'Ьщиковъ каждаго уезда, въ собрании
бывшихъ. Тамъ же, ст. 2.

3. Положении о семъ дворянства, во время собрания онаго въ губерн-
скомъ городе на выборахъ, составляются дворянствомъ, совокупно или

по уездамъ. Для составления таковыхъ положений: въ уездныхъ городахъ,

Уездные Предводители, по извещению отъ Губернатора, чрезъ Губерн-
скаго Предводителя о предстоянцихъ торгахъ, приглашаютъ помещиковъ

въ городъ своего уезда и составляютъ положение-о томъ. желаютъ или

не желаютъ они принять участие въ торгахъ и поставке. Тамъ же, ст. 3;
1864 Авг. 31 (41241).

4 Положение сие подписывается Уезднымъ Предводителемъ и всеми

собравшимися помещиками, одними въ томъ, что они изъявили согласие

на торги и поставку, а другими въ нежелании ихъ въ семъ участвовать.

1823 Iюн. 28 (29522) ст. 4.

5. Въ положении должно быть изъяснено: до какой суммы дворян-
ство дьлаетъ кредитъ по уполномочию своему, и что помещики, изъявив-

шие желание принять на сию сумму участие въ торгахъ и поставкахъ, от-

ветствуютъ по онымъ всемъ своимъ имушествомъ. Тамъ же, ст. 5.

6. Если число помещиковъ, изъявившихъ желание, не составляетъ

двухъ третей собрания, то положение должно считать недействительнымъ,

и Уездный Предводитель доводить о томъ до сведения Губернскаго Пред-
водителя. Тамъ же, ст. 6.

I. Недействительно также положение, если собрание будетъ менее

двухъ третей помещиковъ, живущихъ въ уезде. Тамъ же, ст. 7.

8. Дворянинъ, не имеющий поместья въ томъ уезде, где соста-

вляется положение, не можетъ быть къ оному допущенъ; равномерно не

можетъ быть къ сему допущенъ и дворянинъ. не имеющий собственнаго

недвижимаго дворянскаго имения. Тамъ же, ст. 8.

9. Если число помещиковъ, положение подиисавшихъ, составлять

будетъ две трети собрания, то оное представляется Губернскому Предво-
дителю. Тамъ же, ст. 9.

10. При положении должно быть приложено сведение, за общимъ
иодписаниемъ: где и какое имение состоитъ за помещиками, подписав-

шими согласие; не заложено ли оно где-либо и во сколько; нетъ ли какихъ

взысканий, и не состоитъ ли подъ запрещениемъ. Тамъ же, ст. 10.

11. Составленноена семъ основании положение, вместе сътребуемымъ

сведениемъ, представляется Губернскому. Предводителю лично, къ на-

значенному имъ сроку, Уезднымъ Предвод телемъ или кемъ другимъ
изъ помещиковъ, по уполномочию дворянства. Тамъ же, ст. 11.

12. Губернский! Предводитель, по получении таковыхъ положений и

но съезде Уездныхъ Предводителей илиуполномоченныхъ отъ дворянства,,
назначает'!, имъ подъ своимъ председательствомъ собрание, для,'рассмо-
трения положений. Тамъ же, ст. 12.

13. Сие собрание определяетъ, отъ имени ли всехъ уездовъ, при-
славшихъ положения, совокупно принять участие въ торгахъи поставкахъ,
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или же предоставить то каждому въ нерво.мъ случай оно избираетъ
для сего одно лицо, а въ последнемъ предоставляетъ тому, кого дворян-

ство уполномочило въ уезде. Тамъ же, ст. 13.

14. Собрание не можетъ воспретить уполномоченному отъ увзднаго

дворянства принять участие непосредственно отъ имени онаго/въ такомъ

случать, когда бы дворянство того уезда въ положении своемъ. изъявило

на сие свое желание. Тамъ же, ст. 14.

15. Собрание, прежде выдачи уполномочий, разсматриваетъ внима-

тельно сведения объ им'внияхъ, соетоящихъ запомещиками, изъявившими

желание на принятие участия въ торгахъ и поставкахъ; дополняетъ оныя

чемъ нужно и само съ своей стороны изъясняетъ, до какой суммы упол-

номоченный можетъ иметь кредитъ отъ имени дворянства. Влэ такомъ

случае оно соображается съ количествомъ имения, свободнаго отъ залога

;.екания и несостоящаго иодъ запрещениемъ, полагая оному цену ту

самую, какая установлена для залоговъ по подрядамъ. Тамъ жш ст. 15.

16. После сего собрание составляетъ журналъ, вследствие котораго,
за общимъ же иодписаниемъ, даетъ уполномочие или избрайному самимъ

имъ, или уполномоченному уезднымъ собрашемъ дворянства, для приня-
тия участия въ торгахъ и поставкахъ, и вручаетъ ему положения, дворян-

ствомъ составленный въ уездахъ, обще съ сведениями объ именияхъ.

Вместе съ темъ, о таковомъ положении своемъ доводить подробнодо све-

дения Губернатора. Тамъ же, ст. 16; 1864 Авг. 31 (41241).
17. Уполномоченный такимъ образомъ для принятия участия въ тор~

гахъ и поставкахъ представляетъ свое уполномочие, вместе съ показан-

ными сведениями, въ Казенную Палату, и дейетвуетъ соответственно

уполномочию. 1823 Iюн. 28 (29522) ст. 17.

I®. По подписании въ уездахъ положения, никто изъ изъявивши хъ

согласий, на участие въ торгахъ и поставкахъ не долженъ делатьновьихъ

обязательствъ на свои имъшя, доколе не объявится отъ Уезднаго Пред-
водителя, что поставка по подписанному положению не состоялась за

дворянствомъ. или что оная, состоявшись, выполнена исправно. Тамъ же,
ст. 18.

19. По представлении въ' Казенную Палату уполномочий, Палата

двлаетъ определение о допущении къ торгамъ и поставкамъ на такую
только сумму, какая равняется свободному отъ залоговъ по взысканиями*

и запреидённямъ въ общей массе имению, въ уполномочии показанному.
Тамъ Же, ст. 19; 1861 Февр. 19 (36657); 1881 Дек. 28 (575) Имен. ук.

20. Когда по торгамъ, вследствие сихъ уполномочий, поставка оста-

нется за дворянствомъ,тогда заключается съ уполномоченииымъ контрактъ
отъ имени дворянства всей губернии *или техъ уездовъ, за которыми

торги состоялись. 1823 Гон. 28 (29522) ст. 20.

21. Въ случае неисправности по взяты мъ, на основании, выше изъ-

ясненномъ, поставкамъ, взыскание обращается ча общество дворянства
всей губерний, или одного или несколькихъ уездовъ, соотвътственно тому
какъ взята поставка, неисправно выполненная. Помещикамъ, подписав-

шим!) положение, дается о томъ знать чрезъ посредство Предводителей
Дворянства, и если они не примутъ меръ къ назначенному сроку, то съ

имениями, свободными отъ залога, надлежитъ поступать, на основании

общихъ положений, такъ, какъ съ заложенными по подрядамъ. Расчеты

помещиковъ между собою предоставляются ихъ собственному условию.
Тамъ же, ст. 21..

22. Къ участию въ поставкахъ, или какихъ-либо расчетахъ по

онымъ, равно какъ и къ ответственности, въ случае неисправности,
никто изъ неподписавшихъ на то согласия привлекаемъ быть не можетъ,

и отввтетвуютъ въ томъ только те, кои подписали согласие сами, или

уполномоченные отъ нихъ по законнымъ доверенностямъ.Тамъ же, ст. 22,



Прил. къ от. ЮН.2180

Приложеніeкъст.100.

Форма торговыхъ листовъ.

№ 1.

Листъ для торга въ такомъ-то мъст% на поставку такого-то предмета,

въ такое-то мъсто.

Торгъ оконченъ въ 2 часа пополудни. Последняя цЪна такая-то

осталась за такимъ-то..

При торгахъ присутствовали: NN.

NN.

1830 Окт. 17 (4007) § 56, прил., форм. № 1.

!ДО, М' сяцъ и годъ.

ТОР о.вый лист ъ.

Предметы т о в а р о в ъ.

Подпись

Муки

ржаной
5000 кулей.

Крупы

гречневой
1000

Овса 4000 торговав-!

четвертей. шихся. ;

1. Помъщикъ NN . . .

четвертей.

00 р. 00 р. О р.

| 2. Московский купецъ NN . 00 р. 00 К. 00 р. 00 к. 0 р. 00 к.

3. Петроградскагокупца N.

поверенный мещ. NN . •. 00 р. 00 к. 00 р. 00 к. 0 р. 00 к.

4. Тульский купецъ NN . .

Такимъ образомъ пи-

; сать имена всвхъ торгова-

00 р. 00 к. 00 р. 00 к. 0 р.

вшихся.

Потомъ желающйхъ по-

низить ц-вны опрашивать

4

по тому же порядку, какъ,

'напримЪръ:

1. Помъщикъ NN .......

2. Московский купецъ NN
.

00 р. 00 к. 0 р. 00 к.00 р.

00 р. 00 р. 00 к. 0 р.

! 3. Петроградскаго купца К,

повторенный NN . . . . 00 р. 00 к. 00 р. 0 р.

| 4. 'Тульский купецъ NN . . 00 р. 00 к. 00 р. 00 к. 0 р. 00 к.

Такимъ образомъ про-
должать до последней
цены.



Прил. къ ст. 100. 2181

№ 2.

Листъ для торга въ такомъ-то мт>стъ, на поставку такихъ-то предметовъ,
въ такое-то мъсто.

Торгъ происхсдилъ . . . Мая . . .
года.

Къ оному явились:
Представили залогъ

суммою:

Московский 1-й гильдии куиецъ Иванов
... . . .на 32000 рублей

Петроградск. 2-й
„ „ Сидоровъ ~.'.„ 40000

„

Нижегородец 2-й
„ „ Афанасьевъ 51000

„

При торгахъ были:

Губернаторъ NN

Управляющий коммисиею NN Куиецъ Ивановъ.

Членъ коммисии NN
„

Сидоровъ.

Членъ коммисии NN
„ Афанасьевъ

Секретарь NN

1830 Окт. 17 (4007) 8 56, прил.. форм. № 2.

Предметы Объ я л е н.н ы я цън ы.

торговъ. Ивановъ. Сидорове. Афанасьеве. Торгъ начать въ

I Хлъба бЪ-
О к.

03/4
„

ЬУ2
„

отказался.

03/4 к.

Ох/2
„

отказался.

О1
к.

О

О
„

конченъ въ три часа по-

полудни.
(лаго фунтъ.

[Меду крас-

|наго пудъ.

24 р.

22
„

отказался.

. 23 р. 90 к.

21
„

75
„

отказался.

—

23 р. 80 к.

21
„

50
„

отказался.

По НОСЛ'ВДНИМЪ Ц'Ъ-

намъ, на семь торгу со-

стоявшимся, и на уело-
вняхъ, передъ торгомъ

иредъявленныхъ, прн-
емлю на себя поставку
упбмянутыхъ здЬсь при-
пасовъ и въ томъ даю

подписку, Нижегород-
ский купецъ Афанась-
евъ.— Предварительный
условия съ симъ вм'Ьстъ

мною подписаны.

Щуку зеле- 5 р.
4 60 к.

4 р. 90 к.

отказался.

4 р. 80 к.

4
..

55
„наго пудъ.

-
-I

Масла ко-

I ноплянаго

15 р.

14
„

10 к.

отказался.

14 р. 80 к.

14
„

отказался.

14 р. 50 к.

13
„

80
„

13
„

60
„пудъ.



Прил. къ ст. 144.2182

Приложеніeкъстaтье144.

Форма запечатаннаго объявления къ торгамъ.

Въ т&кое-то мъсто.

Отъ такого-то.^

ОБЪЯВЛЕНШ.

На основании вызововъ на такой-то подрядъ, поставку или покупку,

имею честь объявить, что:

1) Я согласенъ принять сей подрядъ, поставку, или сделать покупку,

на точномъ основаши публикованныхъ условий, за столько-то рублей.

Здесь писать сумму, которая дается или выпрашивается, съ

надлежащею подробностью, и, если поставка разделена на

партии, то не смешивая одной съ другою.

2) Въ обезпечение представляю при семъ узаконенный залогъ...

Здесь писать подробно, какого рода залогъ.

Буде залогъ уже представленъ, то о семъ объяснять, какъ сказано

въ статье 145, который, если за мною не состоится торгъ, покор-

нейше прошу...

Здесь писать, кому отдать залогъ, или подъ какимъ адресомъ,

куда отослать, или что будетъ принять лично.

3) Обыкновенно жительство имею...

Здесь писать обыкновенное местопребывание.

Подпись звания, имени и фамилии.

Место, откуда писано.

Число, месяцъ и годъ.

1831 Ноябр. 13 (4944) форм.; 1861 Пол. 4 (37197) Имен. ук.



Прил. къ ст. 201. 2183

Приложеніeкъст.201.

Форма расчетной тетради.

Примечанге. Ежели по неисправности подрядчика происходила по-

купка на его счетъ, то далее вносится сие въ расчетъ, съ показаниемъ

времени, количества и цены.

49СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ, т. 11.

Расчетъ по обязательству Ш, заклю1
...

Мая 18 . .
енному на такой-то предметъ
. года.

I. По договору следовало:
Количе- По На сумму.

Здесь означается ясно предметъ и

сроки подрядаили поставки, определен-
ные договоромъ, напримеръ:

ство. цене.
РублиЛ КопКоп.|

Муки въ Декабре 1840.г 2.000 10руб. 20.000

„ „ Феврале 1841 г.
....

.
3.000 30.000

Итого 5.000 50.000

Такимъ образомъ пишутся и друпе

предметы, въ договоръ вошедгте.

II. Поставлено:

Действи-
тельно при-

нято въ

Коли- На сумму.

Въ срокъ:

По объявлешямъ NN (заключившаго
договоръ съ казною) завезено и предъ-
явлено къ отдаче:

магазины по

квитанщямъ.

чество.

Рубли. Коп.

1840 г 7 Декабря
1840

10 Дек. 8.790879

»
12 15 Дек. 1.121 11.210

1841 г. 17 Января .
1841

20 Янв. 1.500 10.000

Итого въ сроки 3.500 35.000

После срока:
1841

1.0001841 г. 25 Мая .. Гюня 2 10.000

27 Августа Сент. 5 500 5.000

Итого после срока 1.500 15.000

ВСЕГО 5.000 50.000

I



Прил. къ от. 2012184

Примечанге. Буде бы покупка производилась на счетъ заключив-

шаго договоръ съ казною, то означается далее въ подробности, что, когда

и за что выдано.

По примеру сему составляю ся расчеты и по другимъ родамъ
обязательствъ.

1830 Окт. 17 (4007) § 137, прил., форм.; 1900 Iюн. 10, собр. узак., 1674,
уст., ст. 80.

Время
выдачи

денегъ по

книгамъ.

Сумма.

Рубли. Коп.

III. Выдача денегъ:

По сил* договора треть впередъ подъ

особый залогъ, рубль за рубль
1840

17 Мая 16.666 64

По поставки, за исключешемъ

третьейчасти изъ выданныхъ уже въ первую

треть, а именно:

За 879 четвертей 12 Дек. 5.860

' Ы21
, „

. . . Л, .-.' . .
. . 20 Дек.

1841

25 Янв.

7.473

10.000

33

' „
1.500 ; :; > „ . . . . . . . . .

„
1.000 „ .У.'-.. . . . ... . . . 15 Гюня 6.666 66

Зачтено въ число выдачъ, удержанныхъ
запросрочку поставки 1 т. четв. на 10т. руб.
чрезъ 2 м-Ьсяца, 24 дня по х1г процента въ

мъсяцъ 140

Вычтено за непоставку въ срокъ 500 четв.

за 5 мъхяцевъ и 26дней на 5.000р. по ХЫ проц. 146 66

Гербовый сборъ . ; 22 50

Итого . .
. .

46.975 79

Сл'вдуетъ додать . 3.024 21

ВСЕГО 50.000



Прил. къ ст. 213. 2185

Приложеніeкъстатьe213.

Форма свидгътельствь.

I.—О причинахъ, воспрепятствовавшихъ исполнению договора вовсе или въ

срокъ, при поставив иакихъ-бы то ни было предметовъ заготовления, или

по содержанию почтовыхъ станщй, или по сухопутной перевозке..

СВИДЕТЕЛЬСТВО.

Вследствие объявления такого-то лица, обязаннаго поставить по

такому-то контракту (объяснять, где онъ заключенъ, на поставку чего

именно, въ какомъ количестве и куда), что онъ при исполнении означен-

наго контракта встретилъ (здесь объяснять, где и какое именно законно-

освобождающее затруднение), такое-то место или лицо (выдавшее свиде-

тельство) симъ удостоверяетъ, что действительно, какъ показываетъ

такой-то (означить имя и звание подавшаго объявление), онъ, по случаю

такой-то законной причины—
х), не могъ производить перевозки продуктовъ

(означать, съ котораго по какое время и, въ последнемъ случае, пока-

зывать, сколько именно продуктовъ, на сколькихъ транспортахъ остано-

вились, когда остановились и долго ли оставались). Засимъ следуетъ:

подпись выдавшагб свидетельство, съ приложениемъ казенной печати;

годъ, месяцъ и число. 1848 Iюл. 20 (22454) форм.

II (по Прод. 1912 г.). -О законныхъ причинахъ, воспрепятствовавшихъ испол-

нению договора въ срокъ или вовсе по сплаву водою по рЪкамъ и озерамъ.

СВИДЪТЕЛЬСТВО.

Вследствие объявления такого-то поставщика (или перевозчика), обя-

завшагося поставить (или перевезти) туда-то тате-то продукты, по та-

кому-то контракту, что онъ не можетъ доставить въ назначенные ему

сроки (именно такихъ-то продуктовъ) по такой-то законной причин*, симъ

удостовъряетъ такое-то место или лицо, что действительно у означен-

наго поставщика (прописывать вслъ-дъ за симъ: если остановились про-

дукты по мелководш, то именно где, какого числа, сколько и какихъ су-

довъ, подъ чьимъ управленйемъ, сколько на нихъ продуктовъ, долго ли

простояли, остановились ли въ то время тамъ же и отъ той же причины

суда съ грузами частныхъ промышленниковъ, катя приняты были меры

къ проводу черезъ мели; если погибло судно отъ потопления или отъ по-

жара, то объяснять, когда именно, на какомъ пути плавания или у при-

стани и отъ какой причины произошла сне, было ли начальствомъ ди-

1
) Причины сии поименованы въ статьяхъ 216 и 218.

49*
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станции водяного сообщения дано о томъ знать местной полиции, какия и

кемъ приняты были меры къ спасению груза отъ потоплешя и совершен-

ной гибели, сколько произошло отъ того убытка, когда именно донесено

о Томъ начальству и, наконецъ, что по произведенному изследовани'ю ока-

залось; если жъ бы открыто было, что какой-либо ущербъ или гибель

судна или же остановка въ ходу каравана последовали отъ нерадения

или неискусства лоцмана, или случилось то отъ недостатка необходимей-

шихъ снастей, лодокъ, судорабочихъ и тому подобнаго, то и сие непре-

менно объяснять въ свидетельствахъ). Засимъ следуетъ: ииодпись лица,

выдавшаго свидетельство, и казенная печать; годъ, мееяцъ и число. 1848

Гюл. 20 (22454) форм.; 1862 Дек. 25 (39087).

Ш.—О крушении корабля или судна съ казеннымъ грузомъ на море.

СВИДЕТЕЛЬСТВО.

Вследствие объявления такого-то поставщика (или перевозчика), обя-

завшагося поставить (иди перевезти) туда-то такие-то продукты, по за-

ключенному съ такимъ-то местомъ или лицомъ контракту, что онъ не

можетъ поставить на назначенные ему сроки такихъ-то продуктовъ, по

случаю кораблекрушения (или гибели) корабля (или судна), такое-то место

симъ удостоверяетъ, что действительно такой-то корабль (или судно),

подъ назвашемъ такимъ-то, шкиперъ такой-то, шедши изъ такого-то места,

туда-то, съ такимъ-то грузомъ, потерпелъ на такомъ-то месте крушение

(или гибель), отъ такой-то причины; оно вмещало въ себе груза столько-то,

изъ котораго спасено столько-то [означать, где спасенное и подъ чьимъ

присмотромъ находится, когда, кемъ и где усмотренъ или найденъ по-

терпевший крушение корабль, судно, люди и грузъ, какие и кемъ были

употреблецы способы къ спасению и было ли произведено

изсле.доваше о семъ происшествии и опись всему спасенному, и доне-

сено ли о семъ происшествии начальству на основании Устава Торговаго

(изд. 1893 г., ст. 493)]. Засимъ следуетъ подпись места, выдавшаго сви-

детельство, съ приложениемъ казенной печати. 1848 Iюл. 20 (22454) форм.

Примечанге (по Прод. 1912 г.). Статья 493 Устава Торговаго, издания

1893 года, соответствуем статье 513 того же Устава, по Прод.



1. СРАВНИТЕЛЬНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ

статей Положешя о казенныхъ подрядахъ и поставкахъ, издан.й 1887 н

1900 годовъ.

Указание, какимъ статьямъ Поло етя о казенныхъ подрядахъ и по-

ставкахъ, издания 1887 года, соотвътствуютъ статьи Положения о казен-

ныхъ подрядахъ и поставкахъ, издания 1900 года.

1

Статьи Пол. каз^н. Статьи Пол. казен. Статьи Пол. казен. Статьи Пол. казен.

подряд, и постав., подряд, и постав., подряд, и постав., подряд, и постав.,

изд. 1887 г. изд. 1900 г. изд. 1887 г. изд. 1900 г.

1
. .

. .
.
. % \ 1. 26 26.

— прим
2 (Прод. 1895 г.).

— прим. . . . .
з.

.
:

.
. . . .

V' 4 . . .
.
.

. .- ..

— прим. 1 . . .

' — 2 .
.
.

5 . .
... . .

.
.
.

6
.
. ......

7 (Ирод. 1905г.).
—

прим
8—10

......

И ........
— прим. (Прод.

1895 г.) . . . .

12 .

13 ........

— прим.
2. .

— прим. 1.

3.

2.

— прим. 2.

Исключено.

5.

6.

7.

— прим. 1
...

—

„
2 (Прод.

1895 г.) . . . .
27 .

28

29 (Прод. 1895г.)!
30—36

37

38

39

—- прим. 1
. . .

—

„
2 (Прод.

1895 г.) . . . .

40—42

43 ........

, — прим.

27.

28.

29.

30—36.

Исключена.
38.

39.
— прим.

8—10.

11.

— прим. 1.

}- . ,

|— прим.
40-42.
43.

, 12.

13.

Отменено.
14.
15.

— прим. 1
...

-
„ 2 . . .

— прим. 1.
-

*
2.

— прим
14
15 .

прим. (Прод.
1895 г.) . . .

16—21

22
.

44
....... .

— прим. . ... .
45-47

......

48
.......

.

.44.
— прим.
45—47.

48.
|— прим.

— прим. . . . .

-А6—21.

22.
— прим.

— прим. . ...

49—51

52
— прим. (Прод.

1895 г.) ....
53 . .

54

—

прим.
49—51.

52.

23

24 (Брод. 1895г.).
25

.
.

.
.

23.

24.

25.

53.

54.
— прим. . . . .

— прим. — прим.... .
— прим.
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Статьи Пол. казен. Статьи Пол. казен. Статьи Пол. казен. Статьи Пол. казен.

подряд, и постав., подряд, и постав., подряд, и постав., подряд, и постав.,

изд. 1887 г. изд. 1900 г. изд. 1887 т. изд. 1900 г.

55—60

61
...

. . . ....

55—60.
61.

181—187

188 ...... ,

181—187.

188.
— прим. ....

— прим. — прим: .
189—192
193

......
.

193, прим. (Прод.
1895 г.) . . . .

194—226

227
—

прим. (Прод.
1895 г.) . . . .

228 ......
.

— прим.
189—192.

193.
1

62 •

63
•

64
— прим. (Прод.

1895 г.) . . . .

,65 .

66 ........

62.

63.

|б4. |— прим.

194—226.

227.

— прим. 1 . . .
—

„
2

. . .

75
. .
•

76 .... • •

77, п. 1

—
„

2 (Прод.
1895 г.) . . . .

—

„
3-5 . . .

— прим. 1 . . .
—

„
2 . . .

—
„

3(Прод.
1895 г.) .

.
. .

78
.......

.

79

80, п. 1
.....

—

„
2 .... .

—

„
3—5

...

— прим
81—105

106—117
.....

118
— прим. 1—4

. .
—

„
5 (Прод.

1895 г.)
.
.

.
.

—
„

6 (Прод.
1895 г.) . . . .

—

„
7 (Прод.

1895 г.) ....
119

.

120

121

65.

66.

Исключено.

66, прим.
67-74.

75, 751.
76:

77, п. 1.

— прим. 1 . . .
—

„
2 (Прод.

1895 г.) . . . .

—

„
3 (Прод.

1895 г.) . . . .
229
—

прим. 1 (Прод.
1895 г.) . . . .

—

„
2 (Прод.

1895 г.) . . . .

—

„
3 (Прод.

1895 г.) . . . .
—

„
4 (Прод.

1895 г.) . . . .

—

„
5 (Прод.

1895 г.) . . . .
230

231
— прим. (Прод.

1895 г.) . .
.
.

232
....

.

233

234

235

[Исключено.
■228.
— прим. 1.

г -
1

-

„
3-5.

— прим. 1.

•-„ 2. |229.
|Исключено.

|229, прим. 1.
78.

79.

80, п. 1.

Исключенъ.

80, п. 2—4. К -
3

-

— прим.
81—105.

106—117.

118.

230.

231.

—

прим. 1—4.

Ь -
5-

}118.

Отменена.

233.

234.

235.
— прим
236—239

240

— прим.
236—239.

240.

119.

120.

121.

— прим
241

242

Прил. къ ст. 66,
прим. 2 . . . .

Прил. къ ст. 80,
п. 1

Прил. къ ст. 100.

„ „ „
144.

„ „
201.

„ „
213.

— прим.
! 241.

| 242.
I

-- прим
122-176

177

— прим.
122-176.

177

|б6, прим., прил.

|в0, п. 1, прил.
— прим
178

179 .......

180 '. .

— прим.
178.

179.

180.

Исключено.

100, прил.
144, прил.
201, прил.
213, прил.— прим



2. УКАЗАТЕЛЬ

статей Положения о казенныхъ подрядахъ и поставкахъ (т. X, ч. 1, Свода
Зак.), по Сводному 1912 года.

Означеше статей. Означете статей. Означеше статей.

1, прим. (цит.). 77, п. 4 (цит.;. Г 229.

2. I -

„
5. — прим. 3.

— прим. 3. — прим. 3. \, 4.

7. 79 (цит.).
„

5.

11, прим. 105, прим. (цит.). — доп.

16. 118, прим. 3. 231.

24, прим.. — ярим.

44, прим. 2. 193, прим. 234.

49.

-

210. 235, прим 2.

77 (цит. а). 213, прим. Прил. II къ ст. 213.

— п. 2. 227. Прил. III къ ст. 213:

--- доп. 228, прим. 2. прим.

■/.; . ■- —.
„

2. —

„
3.



3. СРАВНИТЕЛЬНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ

статей Свода Законовъ Гражданскихъ, изданш 1900 и 1914 годовъ.

Указание, какимъ статьямъ Свода Законовъ Гражданскихъ, издания 1900 г.

и по Продолжении 1912 г., соотв'Ьтетвуютъ статьи того же Свода, издания

1914 года.

Статьи Свода Зако-

новъГражданскихъ,

Статьи Свода Зако-

новъ Гражданскихъ,

Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако-

новъГражданскихъ, новъГражданекихъ,

издания 1914 года, издания 1900 года.издания 1914 года. издания 1900 года.

I — IV, прим.

(Введ.)
1—32

Новыя.

1-32.

/33 и прим. 2 (по
Шрод. 1912 г.).

/33, прим. 1 (по
\Прод. 1912 г.;.
34—44.

'/45 (по Прод.
\1912 г.).
46—49.

(50 (по Прод.
\1912 г.).
51—56.

/56* (по Прод.
\1912 г.).

57—60.

61.

Новое.
62—64.

65.

66.

67.

75—77
....

75—77.

/78 (по Прод.
\Ш2 г.).
— прим.
Новое.
79—84.

(85 (по Прод.
11912 г.).
86.

87.

[Вак. Суд.Гражд.,
{изд. 1892 года,
1ст; 456.

88—98.

[Зак. Суд.Гражд.,
{изд. 1892 года,
1ст. 457.

99.

100.

/— прим. (по

Шрод. 1912 г.).
101—103.

Новая.
104—106.

Новая.

107—111.

1112 (по Прод.
11912 г.).
113.

/114 (по Прод.
\1912 г.).

115—131.

Д311—1313 (по

Шрод. 1912 г.).

78 .... . . .
33

.......

— прим 1 . .

„
2 . .

79—84 ....

I — ПРИМ.

34- 44
..... 85

„

45 ........| 86

87I 46-49

50-

51—56

871
...

561
.....,

.
88—98

.....

57—60

61 ■ . .

981 .
.
.

.
. .

—прим
62-64 . . .

65
.

66 ........

67
.......

99 V .
.

.
100

— прим. . .

— прим. 1
...

„
2 . . .

— прим.
I „2 (по
\Прод. 1912 г.).
68-72.

[Зак.Суд. Гражд.,
Iизд. 1892 года,

1ет. 453.

/3.

74.

[Зак.Суд. Гражд.,

{изд.. 1892 года,
1ст. 455.

101—103 . : .

ЮЗ1
......

104-106
...

1061
......

107—111 . .
.

68-72

721
.........

112

113

73 .......

74
114

.. . . , -

115-131 . • .

741
Ш1—131»

. . •



Сравнит, указ. статей Свода. Зак. ГрАжд., изд. 1900 и 1914 г.г. 2191

Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако

новъ Гражданскихъ, новъГражданскихъ, новъГражданскихъ, новъГражданскихъ

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 года. издания 1900 года.

131*
.
.

11314 (по Прод.

Ц912 г.).
Новое.

(1315-138 (по

ШРОД. 1912 г.).
139.

/140 (по Прод.
/1912 г.).
141—143.

/144 (по Прод.
/1912 г.).
/1441 (по Прод.
/1912 г.).
1145 (по Прод.

(1912 г.).
145, прим.

/1451 (по Прод.
/1912 г.).
146—150.

/1501 (по Прод.
\1912 г.).

150—163.

(163, прим. (по

/Прод. 1912 г.).
164.
Новая.

165—178.

179.

\ — прим. (по

/Прод. 1912 г.).
180—233, прим.

/234 (по Прод.
/1912 г.).
235—239.

/240 (по Прод;
/1912 г.).

(241 (по Прод.-
(1912 г.).

242—255.

256.

257-267.

268.

388—391 ..... 388—391.

/392 (по Прод.
(1912 г.).
393—405.

(406 (по Прод.
/1912 г.).

406, прим.
407—411.

(412 (по Прод.
/1912 г.).

413.

| •— прим. (по
/Прод. 1912 г.).
414—419.

420.

I
— прим. . . .

392

| 1315—138
....

393—405
. . . , . |

I 139
.

. 406 .
.

!

140 •
— прим

407-411

141—143 ....

412 ......
.

413 .......

144 ......•

1441
.......

— прим. . . . .

145
414-419

420

— прим — прим. 1 . . .

2... ,

— прим. 1.

„
3.

.{ „
4 (по

Шрод. 1912 г.).
Новое.
421-429.

430.

/ —

прим. (по
/Прод. 1912 г.).

131.

[432.
{ — доп. (по Прод.
11912 г.).
433—435.

[ 4351
.

145' .......

146—150 .
'. . . „

3
. . .

1501 „
4

. . .

421—429 .....
430

....... .
151—163 ....

1631
.......

— прим. ... .

| 164 •

1641

165—178
....

179 . . ... -

431
.. . . .. ь,,

432 .......

— прим. • • • •

433—435 .....(
4351

180—233, прим. .

234 • •

235-239 .. . . .

— прим. . . . .

4352-438 . . . .

439 • • • • •

/ —

прим. (изд. и

/по Прод. 1912 г.).

4352-438.

(439 [по Прод.

(1912 г.).
440.

441.

...
• ч

240 . .
.
. .

.
.

440 .......

441 .......
241 .

— прим. . .
— прим.

242-255

256

257-267

268 л

442
.....

. .

— прим. 1 . , ..-

442.

— прим. 1.

( „
2 (но

(Прод. 1912 г.).

443.

"
2 - * •

— прим. 1
.

/ — прим. 1 (по

(Прод. 1912 г.).
268, прим. 2.

269-274.

(275 (по Прод.
/1912 г.).

275, прим.
276-384.

/387 (по Прод.
/1912 г.).

443

„
2.

. .
269-274

..
. . • •

275
......

.

— прим

444—460

461 . . . . . . .

( — прим.. (по

(Прод. 1912 г.).
444—460.

(461 (по Прод.
(1912 г.).
462—464.

/465 (по Прод.
/1912 г.).
466-471.

— прим. . .
. .

276—384
. .

. . .

462—464 ......

465 ...... .

387 . . .... . .
466—471.
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Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако Статьи Свода Зако- Статьи Свода Закон

новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ,

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 года. издания 1900 года;

472
........

472.

/ — прим. (по
/Прод. 1912 г.).
473—475.

477—480.
(481 (по Прод.
/1912 г.).

483—485, прим. 1.

Новыя.

486—492.

/4921-4925 (по
(Прод. 1912 г.).
493—49331-

/49332—493м (по
\Прод. 1912 г.).

49335—502.
/503 (по Прод.
\1912 г.).

504—509.

Новыя.

510—514.

515.
/ — прим. (по
Шрод, 1912 г.).
51 —537.

/538 (по Прод.
\1912 г.).
1539 (по Прод.
11912 г.).

/539, прим. 1 (по
Шрод. 1912 г.).

539, прим. 2.

„
3.

.5391—542.
/5421—54237 (по
/Прод. 1912 г.).
543—550.

551.

582, прим. 1 . . . 582, прим. 1

I
„ 2(ио

/Прод. 1912 г.).

583—587. '
/588 (по Прод.
/1912 г.).
589—594.

| — прим. 2

473-475

477—480
583—587

481
588

.......

482—485, прим. 1.

4851—4855
.
. . .

486—492

589—594

595
,

595.

— прим. 1 . . .

— прим. 1.

/ „ 2(по
/Прод. 1912 г.).

/5951—596 (по
/Прод. 1912 г.).
597—600.

,602—662.
/663 (по Прод.
|1912 г.).
664.

.

.665.

/666 (по Прод.
/1912 г.).
667—671.

/6711 (по Прод.
/1912 г.).
,672.
/673 (по Прод.
/1912 г.).
.674—681, прим.

/683 (изд. и по

/Прод. 1912 г.).

/683, прим. (по

/Прод. 1912 г.).
Новое.

,684.
/ — прим. 1 (по
/Прод. 1912 г.).
/684, прим. 2 (по

/Прод. 1912 г.).
685-695.

/6951—69575 (по

/Прод. 1912 г.).
696.

697.

698.

4921—4925
.
.

.
. ■„ 2 . . .

493—49331 . . . .
5951—596 ... .

49332—49834 . . .
597—600 . .

602—662 . ... .49335—502 .
.
. .

503 663

504—509

5091—5094 . . . .

510-514

515
......

.

664 .......

665

666 .

— прим
667—671

516—537
671 1 . . . . . . .

538 , '.
672

673 ,

539
. 674—681, прим. .

— прим. 1 . . . 683 ......

2 . • ■

„
3. . .

5391—542 . . . .

— прим. 1 . . .

„ 2, . .

I 5421—54227 .
.
. . 684

543—550

551

— прим. 1 . .

„
2 . .

— прим. ....

552—563, прим. .

5631
.
'

564—573

574 .

/ —

прим. (по
/Прод. 1912 г.).

552—563, прим.
/5631 (по Прод.
/1912 г.).
564—573.

574.
/ — прим. (по
/Прод. 1912 г.).
575.

/576 (по Прод.
/1912 г.).
577—581.

582.

685—695

6951—69575
. . . .

696

697 \
..... .

698

— прим
— ' прим. 1—3 . — прим. 1—3.

| „
5 (по

/Прод. 1912 г.).

/1709 1 (по Прод.
/1912 г.).
699—707, прим.
708.

575 „
4 . .

576 ....... „
5

. .

577—581

. 582
........

699—707, прим. .

708
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Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако-

новъГражданскихъ, новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ,

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 года. издания 1900 года.

708, прим. 1 . .

„
2-4 .

709—712

713 ..'

— прим. . . .
7131 '.

714

715
.
. .

. .
; .

716—718, прим. :

(708, прим. 1 (по

Шрод. 1912 г.).

708, прим. 2—4.
709—712.

/713 (по Прод.
1.1912 г.).
713, прим.
Новая.
.714.

1715 (по Прод.
/1912 г.).
716—718, прим.

1719 (по Прод.
11912 г.).
/719, прим. 1 (по

Шрод. 1912 г.).
1719, прим. 2 (по
Шрод. 1912 г.).
720-770.

1771 (по Прод.
11912 г.).
772-933.

,934.

1068—10682 . . .

1069—1082
....

10821

1083—1085 ....

1086

1087'
1088

1089

(1068—1068 2 (по
(Прод. 1912 г.).
,1069—1082.
/10821 (по Прод.
11912 г.).

,1083—1085.
/1086 (по Прод.
11912 г.).
1087.

,1088.
/1089 (по Прод.
11912 г.).

,1090—1104.
/1105 (по Прод.
11912 г.).

11105, прим. (по
Шрод. 1912 г.).
1106.

/ — прим. (по
ШРОД. 1912 г.).
,1107—1112.
/1113 (по Прод.
11912 г.).
Новое.

,1114—1125.
/1126—1128, прим.
1(по Прод. 1912г.).
1129.
/ИЗО (по Прод.
11912 г.).
(1133 (по Прод.
(1912 г.).
,1134.
/1135 (по Прод.
11912 г.).
,1136.
/1137 (по Прод.
11912 г.).

,1138.
/1139 (по Прод.
11912 г.).
(1140 (по Прод.
11912 г.).
1140, прим.

,1141—1147.
/1148 (по Прод.
11912 г.).

,1148, прим.
/11481 (по Прод.
11912 г.).
1149—1166.

719
......

.
1090—1104

....

1105

— прим. 1 . .
— прим. . . .

п
2 . . 1106 •

720—770 . . . .

— прим. . . .
771

........
.

1107-1112 ....

772—933 . .
.
.

934
1113

|
— прим. .

{ — ПрИМ. (ПО
Шрод. 1912 г.).

,935—980.
/981 (по Прод.
11912 г.).
/981, прим. (по

Шрод. 1912 г.).
,982.
/983 (по Прод.
11912 г.).
984.

,985.
/986 (по Прод.
11912 г.).
,987—1002.
/1003 (по Прод.
\1912 г.).
1004.

/1005 (изд. и по

Шрод. 1912 г.).
1006—1027.

,1029—1035.
110351 (по Прод.
\1912 г.).

10352—1056.

1058—1066".
/1067 (изд. и по

Шрод/ 1912 г.).

—

прим. . . .

1114—1125 ....

935—980 . . . . 1126—1128, прим.

'981 .
1129

— прим. . . .
ИЗО

982 ....... 1133 . /. .
.

.

983
1134.

.......

984 .
. . .

.
.
.

985
1135 .......

986.
1136

987—1002 . . . .
1137 . . . . . . .

1003
1138

1004
1139 . :

1005. . 1140

1006-1027
. . . .

1029—1035 . . .
.

— прим. . . .
1141—1147

....

10351
......

1148

10352—1056
. . .

1058—106614

— прим. . . .

11481

1067 ....... 1149—1166....
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.1221—1238.
/1239 (по Прод.
(1912 г.).

1239, прим. 1.

/
„

2 (по
(Прод. 1912 г.).

(1240 (по Прод.
(1912 г.).

/1241 (по Прод.
11912 г.).
/1242 (изд. и по

Шрод. 1912 г.).
,1243.
/1244 (по Прод.
(1912 г.).
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Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свуда Зако-

новъ Гражданскихъ, новъГражданскихъ. новъ Гражданскихъ, новъГражданскихъ,

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 года. издания 1900 года.

1587, прим. ..
. .

/1587, прим. (по

Щрод. 1912 г.).
4588—1648.
1649.

2012, прим. . . .

/2012, прим. (по
Щрод. 1912 г.).

2019.

/2020 (по Прод.
/1912 г.).

2021—2023,прим.
Новая.

2024—2099.

2100.

1588-1648 .
.
. .

1649 . .

2013-2019 . . . .

— прим. 1.

/1649 1 (по Прод.
/1912 г.).

1650.

1651, 1652.

16531662.

1663.

2020 . .
... .

.
—

прим. . . .

16491
......

1650

1651

1653—1662
. .

.
.

1663

прим. 1 . .

2021—2023, прим.
20231

......

2024—2099 . . . .-.

2100 -.
.

2 . .

3 . .

1664
. .

1665

—

прим. . . .

: — прим. 1.

/
„ 2(по

/Прод. 1912 г.).

/1663, прим.3(по

Щрод. 1912 г.).
4664.

1665

| — прим. (по
/Прод. 1912 г.).
1666-1674.

И6741 (изд. и по

/Прод. 1912 г.).
1675—1689.

1690.

—

прим. . . .

2101-2127 . . . .

2128

— прим. 1
. .

| — прим. (по
/Прод. 1912 г.).

2101-2127.

/2128 (по Прод.
1912 г.).
2128, прим. 1 (по
Прод. 1912 г.),
2132, прим. (по

Прод. 1912 г.),
21981

, прим. (по

Прод. 1912 г.).

2128, прим. 2.

2129.

2130.

2131.

/ — прим. (по

/Прод. 1912 г.).
2132.

2133—2138, прим.
2139.

1666- 1674 .... ,! : ■ 2 ;'

16741
....

.
.

2129

2130

21311675-1689

1690 .......
— прим. -

. .

— прим. . . .
/ — прим. (по

Щрод. 1912 г.).
1691.

2132

2133—2138, прим.
2139
— прим. • 1

. .

1691 . ......
-■- прим. 1 . . — прим. 1.

| „
2 (по

/Прод. 1912 г.).

/1692 (по Прод.

/1912 г.).

/1692, прим. 1—3

|(по Ирод.1912г.).

16921.

/1693 (по Прод.
/1912 г.).
4694—1701.

/1702 (по Прод.

/1912 г.).
1703.

1704.

1705.

/ — прим. (по
Шрод. 1912 г.).

/17051 (по Прод.
11912 г.).

1706-2011.

/2012 (по Прод.
/1912 гл.

., '• ' 2 . ■ .

1692 .......

— прим. 1—3 .

,.
2

. .

' »
4 • •

— прим. 1.

| „,
2 (по

/Прод. 1912 г.).
2139, прим. 3.

(2139, прим. 4 (по

/Прод. 1912 г.).
2140—2144.

/2145 (по Т/род.
/1912 г.).

2146—2152.

2153.

16921 2140—2144
....

1693 ........ 2145 >.

1694-1701. . 2146—2152 . . . .

2153
1702 '/ — прим. 1 (по

/Прод. 1912 г.).
2153, прим. 2.

I
„

3 (но

/Прод. 1912 г.).

2154-2157.
2158.

| — прим. 1 (по

Щрод. 1912 г.).
/2158, прим. 2 (по

Щрод. 1912 г.)

1703

1704
.......

1705

- прим. 1 . .

,

*

2

3
.

.

— прим. . . . 2154-2157 . . . .

2158 .
17051

1706-2011 . . . .

— прим. 1
.. .

2012 . . . . . . ...
• 2 . .
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Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако-^
новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ, новъГражданскихъ, новъГражданскихъ,

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 хода. издания 1900 года.

2159-2173 ....

2174

2159—2173.

2174.
2324, прим, .

(2324, прим. (по
Щрод. 1912 г.).
ч
2325—2329.

2330.

(2331.
) — прим.

„
2 (по

Щрод. 1912 г.).
2332—2334.

— прим. . . .
Г — прим. (по
Щрод. 1912 г.).
2175-2184.

21841
.

2325—2329
....

2330

2175—2184. . . •

21841
2331

— прим. . • •
1 — прим. (по
(Прод. 1912 г.).
2185—2188, прим.

.2189.

2332—2334 . . . .2185-2188, прим.
2189

.
■,

— прим. . . .

2190—2195 . • '. •

2196
. .

- . • • .

| — прим. (по
(Прод. 1912 г.).
2190-2195.

(2196 (по Прод.
(1912 г.).
(2197 (по Прод.
И912 г.).
К
Ш8.

(2198 1 (по Прод.
(1912 г.).
(21982—219827 (по

Щрод. 1912 г.).

Прил. къ ст. 26.

Прил. къ ст. 67
.

Прил. къ ст. 156,

прим. .....

Прил. къ ст. 211

Прил. къ ст. 4932

Прил. къ ст. 539,

прим. 1:

ст. 1
....

Прил. къ ст. 26.

Прил. къ ст. 67.

(Прил. къ ст. 156,

/игрим.
Прил. къ ст. 211.

Прил. къ ст. 4932
.

Щрил. къ ст. 539,

[прим. 1: ст. 1.

2197 .......

2198 .......

21981
...... [Прил. къ ст. 539,

)прим. 1: ст. 1,

(прим. (по Прод.
(1912 г.).
(Прил. къ ст. 539,
1прим. 1: ст. 2 и

[прим. (по Прод.
(1912 г.).
(Прил. къ ст. 539,

(прим. 1:ст.З—12.

21982—219827 . . ст. 1, прим. . .

2199 . •

— прим. 1
. .

2
.
.

— прим. 1.

„
2.

2200 .......

— прим. 1 . .

2

2200.
. V 2 . . . % .

3
.
.

2200
г-22003

. . .
2201

— прим. 1
• .

'2

2202
— прим. . . .

2203-2233....

— прим. 1.

„2.
/

„
3(по

Щрод. 1912 г.).
2200х—22003.
2201.

/ — прим. 1 (по

Щрод. 1912 г.).

(2201, прим. 2<по

(Прод. 1912 г.).

Новое.

2203—2233.

122331 (по Прод.

(1912 г.).
2234-2295.

12296 (по Прод.
(1912 Г.).
2297.

/22971 (по Прод.
11912 г.).
.2298-2317.

12318 (по Прод.
(1912 г.).

2319—2323,прим.
2324.

„
3-12 . . .

Прил. къ ст. 694,

прим.:
ст. 1

..... .

— прим.1—3

„
4 .

„ ' 5 .

■„ 2-6
. . . .

„
7

Прил. къ ст. 698,
прим. 2:

ст. 1

Щрил. къ ст. 694,

(прим.: ст. 1.

1

(Прил. къ ст. 694,

{прим.: ст. 1,
(прим. 1—3.

— 5.

Новое.

(Прил. къ ст. 694,
(прим.: ст. 2—6.

\
» 7.

Щрил. къ ст. 698,
>прим. 2: ст. 1 (по
(Прод. 1912 г.).

(Прил. къ ст. 698,

{прим. 2: ст. 1,
(прим. 1.

!Прил.
къ ст. 698,

прим. 2: ст. 1,

прим. 2 (по Прод.
1912 г.).

(Прил. къ ст. 698,

(прим. 2: ст. 2.

2233 1
.

2234—2295 ....

2296 .......

2297 — прим. 1 .

22971
.
. .

. . .

2298—2317 ....
„

2
.

2318

2319—2323, прим.

2324 .......
„

2 ... . V
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Статьи Свода Зако- Статьи Свода Зако- Статьи Овода Зако- Статьи Свода Зако-

новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ, новъ Гражданскихъ,

издания 1914 года. издания 1900 года. издания 1914 года. издания 1900 года.

Прил. къ ст. 698,

прим. 2:

ст. 4
......

„ 6 .....

)Прил. къ ст. 698,

прим. 2: ст. 4.

Прил. къ ст. 2036 Прил. къ ст. 2036.

(Прил. (по Прод.
(1912 года), къ

(ст. 2158, прим. 1.

(Прил. къ ст.2188,

[прим.:
] ст. 1—5.

(Прил.къ ст.2188,
I прим.:

| ст. 6 (по Прод.
( 1912 г.).

7 12.

Щрил.1къст.2200,
> прим. 1:

)ст. 1.

. *
2.

]
„

3 (изд. и по

(Прод. 1912 г.).
(Прил.1къст.2200,
< прим. 1:

(ст. 4—6.

( „ 7 (по Прод.
(1912 г.).
(Прил.1къст.22О0,
< прим. 1:

(ст. 7, прим. 1.

( „
2 (по

(Прод. 1912 г.).

Щрил.1къст.2200,
{ прим. Г.

(ст. 8.

,„
9.

)
„

10 (по Прод.
(1912 г.).

(Прил.1къст.2200,
[ прим. 1:

(ст. И.

Прил. къ ст. 2158,
прим. 1

. .

„
71—75 . . .

! „8

„
9 .....

„
10

.....

— прим. . .

Прил. къ ст. 698,

прим. 2:

ст, 11—13 • • •

Прил. къ ст. 698,

прим. 3:

ст. 1 . . . . .

„
6.

( „
71-

{75 (по Прод.
(1912 г.).
(Прил. къ ст. 698,
(прим. 2: ст. 8.

„
9-

„
Ю.

{!IIрил.
къ ст. 698,

прим. 2: ст. 10,

прим. (по Прод.
1912 г.).
Прил. къ ст. 698,

прим. 2: ст. 11—

13.

(Прил. къ ст. 698,
1 прим; 3:

) ст. 1 (по Прод.
( 1912 г.).

— прим.

,
„

2-4.

(Прил. къ ст. 708,
/прим. 2.

Щрил. къ ст. 708,
(прим. 3.

Щрил. къ ст. 708,
(прим. 4.

Щрил. къ ст. 709,
(прим. 1.

(Прил.къ ст.ИЗО

| (по Прод.1912г.).

( ст. 1 (по Прод.

( 1912 г.).

Прил. къ ст. 2188,

прим.:
ст. 1—5

.
.

Прил. къ ст. 2188,

прим.:
ст. 6

7

Прил. 1къст.2200,

прим. 1:

ст. 1

;, "2 . . . . .

- „
з

„
4-6.

.. .

— прим. . .

„
2-4.

.. •

Прил. къ ст. 708,

прим. 2
. .

Прил. къ ст. 708,

прим. 3
. .

Прил. къ ст. 708,

.. 7

— прим. 1 .

2
.

ярим. 4 . .

Прил. къ ст. 709,
прим. 1 . .

-„ 8 . . . . .

„9

Прил. къ ст. ИЗО: „10 ...

.".

ст. 1
„

11
.....

— прим. . .
9—4

— прим.

„
2-4.

(
„

5 (по Прод.
\ 1912 г.).

— прим. . .
( * — прим. (по
(Прод. 1912 г.).
(Прил.1къст.2200,
< прим. 1:

(ст. 12—18.

/ „
19—22 (по

(Прод. 1912 г.).
Щрил.Пкъст.2200,
\ прим. 1:

)ст. 1—26.

(
„

27—29 (по
(Прод. 1912 г.).

„
5
.....

— прим. . .

Прил.къ ст. 1227

Прил, къ ст. 1238,
прим. 1 . .

Прил. къ ст. 1663,

прим. 1 . .
Прил. къ ст. 1673

— прим.
Прил. къ ст. 1227.

Щрил. къ ст.1238,
(прим. 1.

Щрил. къ ст. 1663,

(прим. 1.

Прил. къ ст. 1673.

(Прил. (по Прод.
{ 1912 года) къ

(ст. 17051.

„ . . .

„
19—22 . . ..

Прил. IIкъ ст.2200,
прим. 1:

ст. 1—26 . . .

Прил. къ ст. 17051
,', 27—29 , • .



4. ДОПОЛНЕНIЕ.

Положешя, извлеченный изъ решешй Правительствующаго Сената, воспо-

следовавшихъ или напечатанныхъ во время печаташя сего издашя.

Ст. 132^.

1. Въ случае предъявления иска, на основании ст. 1324 т. X ч. 1, о со-

держании внебрачному ребенку за прошедшее время, размерь сего содер-
жания подлежитъ определению по правилу, предписанному первою частью

означенной статьи закона, т. е. сообразно имущественнымъ средствамъ
родителей ребенкй: отца и матери и общественному положению последней
(Реш. Гражд. Касс. Деп. 5 Ноября 1914 г., по д. Каплуна, № 14547/1912г.),

Ст. 229.

1. Опека, учрежденная въ Варшавскомъ су%ебномъ округе надъ

малолетнимъ иностранцемъ, австрийскимъ поддаишьимъ, не подлежитъ за-

крытию по требованию опеки, учрежденной надъ этимъ малолетнимъ въ

Австрии (Реш. Гражд. Касс. Деп. 3 Декабря 1914 г., по д. Вольфа,
№ 6507/1912 г.).

Ст. 254

1. Лицо гудейскаго вероисповедания не можетъ быть облечено въ пре-
делахъ России опекунскою властью надъ малолетнимъ австрийскимъ под-

данными хотя бы въ законахъ Австро-Венгрии и не содержалось пра-

вила, запрещающаго нехристианамъ быть опекунами надъ христианиномъ

(Гражд. Улож. 1825 г., ст. 414 п. 6) (Реш. Гражд. Касс. Деп. 3 Декабря
1914 г., по д. Вольфа, № 6507/1912 г.).

Ст. 560.

1. Городское место, предназначенное ио Высочайше утвержденному

плану подъ еадъ, не можетъ подлежать укреплению за частнымъ лицомъ

по давности владения (Реш. Гражд. Касс. Деп. 2 Октября 1914 г., по д.Па-

пуевой, У!\о 535/1913 г.). -

2. Действующие законы допускаютъ приобретение права собственно-

сти, по давности владения, на отдельные участки (части) въ раздробительно
ыадгъемыхъ по жсдивизгямъ домахъ въ Западныхъ губернняхъ (Реш. Гражд.
Касс. Деп. 5 Ноября 1914 г., по д. Барышника, № 11147/1912г.).



Дополн. къ $т. 683. 2199

Си 683.

1. Вопросъ о томъ,—погашается ли право на предъявленгеиска за утрату
трудоспособности мастеровыхъ, рабочихъ и служащихъ морского

ведомства въ томъ случай, если потерпевшимъ пропущенъ двухмесячный
срокъ на подачу жалобы на первое постановление особаго присутствия,
вследствие чего означенная жалоба была оставлена симъ присутствпемъ

безъ разсмотрешя и второе постановление по существу требования потер-
певшаго не состоялось,—разрешенъ Правительствующимъ Сенатомъ въ

утвердительномъ смысле (1914/38).

2. Въ случае признания судомъ, иио иску потерпевшаго увечье ра-
бочаго завода морского ведомства о назначении ему пенсии въ размере
болыпемъ, чемъ определено особымъ присутствпемъ (ст. 7 прил. къ ст. 15623

Уст. Промышл.. по Прод. 1906г.), что пенсия причитается истцу лишь въ раз-

мере, опредвленномъ присутствпемъ, или даже меньшемъ, судъ долженъ

въ иске отказать, а не постановлять решения о частичномъ его удовле-

творении (ст. 1 прил. къ ст. 15623 и ст. 45 прил. къ ст. 15620 Уст. Промышл.,
но Прод. 1912 г.) (1914/39).

3. На основании 16 статьи прил. къ ст. 156 19т. XI ч. Промышл.,
единственнымъ руководящимъ началомъ при Определении пенсии потер-

певшему рабочему принимается его средний поденный заработокъ, дей-

ствительно имъ получаемый въ течение известнаго периода времени и

помноженный на 260, т. е. на число рабочихъ дней въ году, во всехъ пред-

нриятияхъ, действующихъ круглый годъ, а въ предпрпятпяхъ, действую-
щихъ не круглый годъ,—на число рабочихъ дней за общий для такихъ

предприятий перподъ действия. Дляопределениятого, что именно следуетъ
разуметь подъ предприятиями, действующими Не круглый годъ,въ объясни-
тельной записке Министра Финансовъ къ закону 2 Iюня 1903 года ука-

зано, что таковыми являются предприятия, депнствующня периодически,

какъ, напримеръ, свеклосахарное, кирпичное, лесопильное и др., т. ей такия,

въ которыхъ бпльшаячасть работающихълюдей, принадлежащихъ, по пре-

имуществу, къ сельскому состоянию, можетъ, въ течение всего того вре-

мени, когда предприятие не действуетъ, находить себе заработокъ въ де-

ревняхъ или въ качестве чернорабочихъ (стр. 174 и 175 объяснит, запп.

Министра Финансовъ). Изъ этого следуетъ, что установление того обстоя-

тельства, принадлежитъ ли данноо предприятие къ числу действующихъ

круглый годъ или периодически, являясь существенно необходимымъ для

назначения въ томъ или другомъ размере пенсии потерпевшему рабочему,
завиеитъ отъ свойства и характера самаго предприятия, какъ признака,
более или менее постояннаго, а не оте распределения раббтъ и времени

по распоряжению администрации предприятия. Поэтому вопросъ о томъ,—
въ праве ли судебная палата, не отвергая того, что данный заводъ является

предпргятгемъ, действуюгцимъ круглый годе, т. е. 260 дней (ст. 16 прил. къ

ст. 1561й т. XI ч. 2 Уст. Промышл.), принять, при исчислении годового содержанья
погперпёвгиаго отъ несчастнаго случая на семъ заводе рабочаго, за исходною
цифру, для помножен/я на сумму средняго поденного заработка истца, не 260,
какъ сге предписывается упомянутою статьею закона, а гщфру половины. 192, по

темъ соображениями а)*что потерпевший получилъ телесное повреждение

прй работе по той Отрасли деятельности завода, а именно, при выгрузке
руды, которая продолжалась въ годъ происшествия, вызвавшего искъ,

192 дня, и б) что работу эту петерпевший исподнялъ въ составе одной

изъ двухъ сменъ,—разрешенъ Прав. Сенатомъ въ отрицательномъ смысле

(1914/34).

4. Указанное въ ст. 1 закона 9 Iюня. 1904 г. прил. къ ст. 15620 Уст.

о Промышл. т. XI ч. 2 Св. Зак., по Прод. 1912 г. (ст. 598 Уст. о Промышл.'
Труде, изд. 1913 г.) ограничение применения этого закона лишь кругомъ

лицъ, подучанщихъ не свыше 1500 рублей годового содержания, относится

не къ вольнонаемнымъ мастеровымъ и рабочимъ,но только къ „служагстмъг
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въ аргпиллергйскихъ заведенгяхъ военнаго ведомства, а следовательнои мор-

ского, согласно 687 ст. Уст. о Промышл. Труде (Реш. Гражд. Касс. Деп.
21 Января 1915 г., по д. Касьянова, № 908/1914 г.).

5. Семья лица, занимавшаго штатное место на казенныхъ Перм-

скихъ пушечныхъ заводахъ и умершаго вследствие увечья, причиненнаго
по вине заводоуправления, имеет-, право на вознагражденге по общимъ гра-

ждан скимъ законамъ (ст. 684 т. X ч. 1), сверхъ пособгя, выданного по ггра-

виламъ Устава о Ленсгяхъ и Пособъяхъ лицамъ, состоящимъ на государственной
службгъ и ихъ семьямъ (Реш. Гражд. Касс. Деп. 21 Января 1915 г., по д. Са-

пегиной, К» 5008/1914 г.).

6. Правило 51 ст. закона 2 Iюня 1903 г. (ст. 591 Уст, о Промышл. Трудъ,
изд. 1913 г.), обусловливающее применение сего закона къ вознаграждению
„служащихъ" получениемъ ими „годового содержания (ст. 16) въ размере

не свыше 1500 руб.", надлежитъ толковать въ связи съ ст. 16 того же за-

кона, указывающей способъ определения годового содержания потерпев-

шаго, причемъ деиствительный годовой заработокъ этихъ лицъ можетъ быть

и более 1500 руб. (Пии. Гражд. Касс. Деп. 21 Января 1915 г., по д. Шуля-

кова, № 5014/1913 г.).

7. Поименованные въ 3 и 4 п.п. 552 ст. 2 ч. XI т. Уст. о Промышл. Труде
(ст. 12 зак. 2 Гоня 1903 г.) родственники погибшего рабочаго не въ праве

требовать, чтобы имъ была присуждена та пенсгя которая была назначена

кому-либо изъ родсгпвенниковъ, указанныхъ вг 1 и 2 п.п. той Же статьи и право

на которую посдеднимъ былО затемъ потеряно (Реш Гражд. Касс. Деп.
21 Января 1915 г., по д. Бабаевскихъ, № 3255/1914 г.).

Ст. 694.

1. Въ правилахъ, изданныхъ 24 Января 1879 г. о разрешении уголов-
ньихъ и гражданскихъ делъ, возникщихъ при румьинскомъ правительстве

въ присоединенной къ России по Берлинскому трактату части Бессарабии
(собр. узак. 1879 г., № И, ст. 52), имеются два положения. Во-первыхъ, по

ст. 1 сихъ правилъ, дела по •имуществейнымъ впредь

до издания особаго о семъ постановления, котораго въ нестоящее время

еще нет'ь, подлежать разрешению на основании законовъ, при соблюдении

коихъ они возникли, изъ чего, какъ разъяснено въ решенияхъ Гражд.
Касс. Деп. Прав. Сената 1880 г., № 119 и 1912 г., № 63 и Общ. Собр. 1-го и

Касс. Деп. 1893 г., № 38, следуетъ, что дела, возникший въ указанной
части Бессарабги после присоединения оной къ России въ 1878 г., разреша-
ются по общимъ росеийскимъ законамъ, съ применениемъ, следовательно,

давности, ими установленной. Во-вторыхъ, по ст. 2 указанныхъ правилъ,

гражданский дела, ко времени присоединения этой части Бессарабии въ

румьинскихъ судебныхъ установленняхъ еще не оконченный, прекращаются
и могутъ быть возобновляемы лишь съ соблюденнемъ указанныхъ въ за-

коне правилъ и, между прочимъ, въ течение десятйлетняго давностнаго

срока, определеннаговъ ст. 694 Св. Зак. т. X ч. 1 (1914/37).

Ст. 698.

1. При отсутствии въ законъ 3 Мая 1882 г. спецнальнаго постано-

вления о распространении дарОванныхъ симъ закономъ евреямъ, поселив-

шимся въ деревняхъ и селахъ въ пределахъеврейской оседлости, правъ
на ихъ детей, родившихся после 3 Мая 1882 г., нельзя не признать, что

коль скоро кто-нибудь изъ евреевъ, родившихся после издания этого за-

кона, выходить изъ состава семьи для самостоятельной жизни и занятия,

къ нему должны применяться все ограничительный меры и онъ стано-

вится лицомъ, которому воспрещено постоянное жительство въ сельскихъ

местностяхъ черты еврейской оседлости и, следовательно, производство
тамъ торговли (Реш. Общ. Собр. 1 и Касс. Деп. 1914 г.; 4М о).
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Ст. «026.

1. Неточное означегиие завеицаннаго имущества и лица наследника

не влечетъ за собою безусловно недействительности завеицания, ибо; по

буквальному смыслу ея, лишь очевидная ошибка въ имуществе и лице

д'елаетъ завещание иедъйствительиымъ, неточное же ихъ означение, само

по себе, возлагаетъ только па судъ, въ случае спора, обязанность уста-
новить истинную волю завещателя по общему смыслу всего содержания
завещаии'ия, такъ какъ законъ охраняетъ ииеприикосновеииность, святость

воли завеицателя, и только въ томъ лишь случае, иаигда все

имъ способна истолиговаиийя завещания, согласно воле завещателя, ока-

жутся безуспешными и установится очевиидная ошибка въ завещап-

номъ имуществе пили въ лице наследника, завещание признается педей-

ствительнымъ. Но статья эта къ завещателыиымъ распоряжеиииямъ, по

которымъ делаются пожертвования въ пользу благотворительныхъ, бого-

угодныхъ, учеииыхъ, училищныхъ, общегпОлезпыхъ и т. иг. учреждеини'й, ду-
ховныхъ. и светскихъ, и вообще тиа дела общественной благотворитель-

ности и общей пользы, не можетъ иметь применеиийя, ибо статьи 1093 и

1094 того же тома и части Свода Зак. Гражд. прямо пре-иусматриваютъ

случаи неточииаго означения въ завещании какъ предметаблаготворитель-
ности, такъ учреждения и лица, въ распоряжение коего оставляется заве-

щаемое имущество, и признаютъ так'ия завещательный распоряжения
вполне действительными, указывая, затемъ, самый порядокъ и способъ

ихъ исполнения (Реш. Гражд. Касс. Деп. 5 Марта 1914 г.. № 41, по д. Ко-

роткова).

Ст. 1254.

1. Решение Сената 1907 г., № 80, точно различаешь моментъ возник-

новения права на наследование отъ момента осуществления права на на-

следственное имущество и, совершенно правильно говоря,-что наследникъ
по завещанию приобретаешь возможность вступить въ обладание завещан-
нымъ имуицествомъ лишь по утверждении завещания, и что до того право

егб на это имущество не можетъ быть закономерно проявляемо или осу-
ществляемо, темъ самымъ вовсе не отвергаешь того, чтобы не осуще-
ствленное еще, но уже возникшее право на наследование не составляло

особаго имущественная права въ числе прочихъ имущественныхъ правь
наследника по завещанию. Поэтому, право наследоватя, не осуществленное

наследникомъ по духовному завещанью, умершимъ после завещателя и не успев-
шимъ выразить своего намеренья принять завещанное имущество, составляет»

его наследственное имущество, которое, на общемъ основаши, переходитъ къ его

наследникамъ какъ въ порядке наследования по закону, такъ и въ порядке на-

следования по завещанью (Реип. Гражд. Касс. Деп. 24 Сентября 1914 г., по

д. Марковой, № 44).

Ст. 1543.

1. По законамъ, действукщимъ въ Варшавскомъ судебномъ округе,

принятое по договору, не ограниченное обязательство не изда-

вать и не продавать указанныхъ въ семь договоре изданий, авторское
право на которыя никому изъ участниковъ сего договора не приннадле-

жить, переходить и на наследниковъ обязавипагося (Реш. Гражд. Касс.

Деп. 3 Декабря 1914 г., по д. Немировъ).

Ст. 2326.

1. Изъ смысла ст. 33—46 Уст. Торг. вовсе не вытекаешь, чтобы не-

имете повереннымъ формальной письменной доверенности на продажу товара
и получение денегъ освобождало доверителя отъ всякой ответственности за

действия его повереннаго, даже въ томъ случае, если последний въ те-
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ченле многихъ лЪтъ производилъ этого рода торговыя операции съ со-

гласья и одобрения доверителя. Означенный обстоятельства могутъ быть

доказываемы не только письменными данными, но и свидетельскими показа-

ниями, по обсужденья совокупности коихъ судъ въ правЪ установить въ

каждомъ отдельномъ случае обязанность доверителя отвечать за дЪй-
ствlя повереннаго по упомянутымъ торговымъ операщямъ (Реш. Гражд.
Касс. Деп. 21 Янв. 1915г., по д. т-ва „Рабиновичъ и Фраткинъ", № 6788/1913г.).



5. Предметный указатель 1)

(къ т. X ч. 1 Свода Заноновъ, изд, 191 года).

А.

Авансъ, отличие его отъ задатка—1685 п. 1.

Автомобили, ответственность-ихъ владт>льцевъ передъ пострадавшими

684 п. 82 и 83.

Авторское право: положение объ а. праве—6951—69575
; несостоятельность

при наличности произведений а. права— 6952' п. 1 и 2; конвенция

между Россией и Францией о зайдите литературныхъ и художествен-
ныхъ произведений—l неофиц. прил., ст. 1— 21; конвенция между
Россией и Бельгией о зайдите литературныхъ и художественныхъ
произведений—ll неофиц. прил., ст. I—2l.—См. ноты механический.

Адатъ—см. мажметане, разделъ ихъ наследства.

Адммнистращ'я^&м. конкурсное управленге, свидетельство.

Авиатцы, наследство—l24B; продажа въ рабство—665.

Азовское море, право пользования его берегами—4o6 п. 2.

Акмолинская область: 281 1.

Акты: домашние—9l7—923;—о переходе движимости—7ll и 712;—о переходе
недвижймыхъ имуществъ—39o, 699, 707 и след.;—о переходе недви-
жймыхъ имуществъ, заложенныхъ въ банкахъ—7l3;—о приобретении
казной имений частныхъ лицъ—7l4; а. займа съ залогомъ имуще-
ства—l642 п. 9 и 10; а., клоняициеся къ разрыву супружескаго союза—

76;. а. отъ имени малолетнихъ—2lB п. 1 и 4, 770;--несовериленнодет-

нйхъ—22o, 222;—неграмотныхъ—919 п. 9—lB и ст. 8 прил. къ ст. 708

(прим. 2); — безумныхъ, сумасшедшихъ, банкротовъ, нееостоятель-

нихъ и линпенныхъ всехъ правъ состояния—77o; а., совершенные
за границей—9ll—9ls, 1077 и 1078; написание актовъ—7ls, 719; усло-
вия действительности акта—773—779; обязанность губернскаго при-

сутствия входить съ представленнемъ объ уничтожении неправильно

совершеннаго на крестьянский земли акта—7oB п. 2—4.—См. договоръ,

гербовый сборъ, эаблуждете, кебинный актъ, крестьяне, крепостные акты,

иностранцы, межеванге, недействительность, несостоятельность, нота-

ръальная часть, обманъ, опека, пожизненное владенге, попечительство,

пошлины,, приданое, принужденге, явка актовъ, форма а.

Акцизъ съ сахара, обезпечение его—-1554 п. 4.

Акщи именныя (паи)—7ll п. 3, 548, 2128 прим. 2, 2160 и след., 2184.

См. закладъ, процентныя бумаги, товарищества.

Акционерный обицества, права ихъ на приобретениеземель въ 9 Западныхъ

губ.--прил, къ ет. 698 (прим. 2): ст. 4; акц. о-во Сумско-Степанов-

*) Цифры впереди означают*, статьи „т. X ч. 1 Св. Зак.", а следующий за

ними (п.)—разъяснения къ нимъ. %,
Упоминаемый въ указатель' „дополнения" (сокр. „доп.") помещены въ книг*

поел* „Приложений"—разъяснения Прав. Сената, воспоследовавший или напечатан-

ныя во время печатания сего издания.
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скаго свекло-сахарнаго и рафинаднаго завода—2lBl п. 4; сила дове-

ренности, выдаваемой правлениемъ акц. о въ —2330 п. 4.—См. акцги,

банкъ, оюелгъзныя дороги, страхованге, товарищество, транспортно обще-
ство, уставы обществъ, анонимныя акц. о-ва.

Алименты—см. дгьти.

Аннуаты, применимость законовъ гражданскихъ при отчужден!и ихъ—

1388 и. 12.

Анонимныя акционерный общества: 2139 прим. 2.

Аренда: понятие—l69l п. 1—25; срокъ а.—1691 п. 26—30, 1692, 277 п. 9; а.

плата—42s п. I—3, 1391 п. 31—56. 1705 п. 35—75; получение а. платы

более, чемъ за годъ впередъ—l7o3; обязанности нанимателя—l69Г

п. 37 —41; передача предмета найма—1705 п. 1—34; совершение

найма—l7oo и 1701; исполнение найма —1705 и разъясн., къ ней;
отказъ отъ найма—l7os п. 109; цена иска о выселении изъ арен-

дуемаго имуицества—l7os п. 19; право пользования квартиронанима-
телями лифтомъ—l7os п. 42; пожаръ нанятаго имущества

— 1707;

порча его—l7oB; влияние погрома на силу аренднаго контракта—l7os
п. 8; возобновление найма—l7os п. 56; передача договоранайма—ls47

п. 10, 1702 ии. 6—B; обязательность найма для контрагентовъ и 3-хъ

лицъ—47os п. 76—10.6; обязательность аренднаго договора для по-

купщика имения съ публичнаго торга—l7os тн. 81; сила договора
домовладельца съ залогодержателемъо недействительности аренд-

ныхъ на заложенное имущество договоровъ въ случае его про-
дажи—l7os п. 92; обязательность для законнаго собственника име-

ния договора, заключеннаго прежнимъ незаконнымъ, но добросовест-
нымъ владельцемъ—1705 п. 91; отчуждение отданнаго въ наемъ

имущества—s2l п. I—s; последствия отчуждения находящегося въ

найме имущества на государственный надобности-684 п.. 43; право
ареиидатора, при признании договора недействительнымъ, требовать
отъ собствеииника вознаграждения за произведенные имъ расходы
на обработку и обсеменение полей—629 п. 3; публичная продажа

ареиидоваииииаго имущества—l7oB прим.: отчуждение права пожизнен-

наго владения недвижимостью — 16921 п' 1; перемена собствен-

ника—l2s9 п. 1; несостоятельность одного изъ контрагентовъ—l7os
п. 86; столкновение арендныхъ -правь на одно и то же имуще-
ство—l7os п. 2; „оареиидаторы—ls4B; а. земли изъ-полу—42s ии. 8.
1705 п. 89; а. земли изъ выстройки—3B7 п. 14—16, 402 п. 4, 1697 и

1706; а. фабрики или завода—3BB п. 6; а. городскихъ строеиПй и зе-

мёльныхъ участковъ—l7o2, 1703 п. 2 и 3, 1710; а. недвижимости, со-

стоящей въ пожизнепнномъ владении — 16921
; а. майоратного име-

ния—so4 и 506; а. потомственная—l69lп. 29, а. казенииыхъ имений и

оброчниндхъ статей—l7o9; а. церковньихъ и монастырскихъ.земель—4l3
п. 6, 1711 и 1712; ареиидоваииие земли военннлмъ ведомствомъ—l694
п. 1 и 2; а. икрестьяииъ—lo92 ни. 8, 1701 п. B—l2 и 1713; а. евреемъ—69B
п. 56 и след., 1699; а. имущества, состоящаго въ общемъ владе-
нии—ss4 и разъясни, къ ней; поднаемъ (субъ-аренда)—l7os п. 107—118;

. значенипе целии найма—42o п. 10; нераздельность найма—394 и п. 7

этой ст.; защита владения—sl4, 531 и. 3, 691 п. 4; а. право, какъ дви-

жимость—4o2 п. 4; отличие аренидьи отъ чинша- 514 п. 44; а. имуще-
ства, состоящаго въ залоге—l7os п. 87, 90 и 105:—подъ запреще-
н'иемъ—s42 п. 4; неустойка при найме—l69l п. 7, 1707 п. 49, 52; обез-
печение а. договора задаткомъ—l6Bs п. 4; право повереннагозаклго-

чать договоръ а.—2326 п. 28; а, договоры въ 9 Западныхъ губ —

прил. къ ст. 098 (прим. 2): ст. 6 и 71
; давность для иска о недействи-

тельности а. договора—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 27 и 31 —

См. дачи, дороги, задатокъ, застройка, земли, иностранцы,искъ, крестьяне,
чиншевое право.

Арестанты, ихъ бракъ—l9.
Арестованное, имущество, ипродажа его—l399;ответственность за него—lssB

п. 15; ответственность за него хранителя—6B4 п. 57.
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Артель, понятие—2l26 п. 22; заемъ ею—2012 п. 16; прьобрЪтеше правъ на

имущества—69B п. 9; а. трудовая—2l98 1—219827.
Архангельская губ., опекунское учрежденье—233 прим.

Архимандриты, завещанья ихъ—lo2s.

Архьереи, завещанья ихъ—lo2s; опись и охрана ихъ имущества—l234.
АрХlерейсше дома: 698 п. 1, 985; право давать доверенность—229l, 2292.

См. церковным имугцества.

Аукщонъ—см. публичная продажа.
Аэролиты: 4101.

В,

Банкроть—см. несостоятельность.

Банкъ: закладъ въ б.—1512 п. B—lo, 1630г
,

1664 п. 5 и 15, 1677/п. 6; закладъ

чужого имущества—l664 п. 9; залогъ въ б.—392 п. 4, 698 п. 7, 707 П. 4,
1427 п. 18, 1505, 1509, 16301

,
1642 и разъясн. къ ней; переходъ и про-

дажа недвижимаго имущества, заложеннаго въ б.—713, 1427 п. 18,

1505 и 1509 п. 11 и 12; ответственность б. за убытки—6B4 п. 65 и 101;
ответственность за неправильную выдачу вкладовъ—6B4 п. 65, 77 и

78; ответственностьза утрату полученнойдля инкассо долговой рас-
писки—6B4 п. 100; право Харьковскаго торговаго банка производить
операщй По залогу процентныхъ бумагъ—l6741 п. 5; преимуществен-
ное удовлетворение предъ частными долгами взысканий колониаль-

на™ банка въ гор. Белграде—2oso п. 15; ответственность Москов-

скаго международнаго торговаго банка за утрату долгового обяза-

тельства—2105 п. 4 и s.—См. городской, государственный, дворянскш, зе-

мельный, крестьянекгй банки,' данная крепость, акцги, билеты, вкладъ,
залоговое обязательство и свидетельство, общества взаимнаго кредита,
■товарищества, уставы обществъ.

Башкиры, отдача ихъ земли въ аренду—l692 п. 5; влияние давности на

башкирский земли—s6o п. 47 и 48.

Батумская область, действие давности - 533 п. 16.

Безвестное отсутствие: 45, 54 и прим., 56, 56\ 98; выдача Паспорта жене

б.-о.—103 и. 14; права опекуна надъ б.-о.—266 п. 4 и 5; право на иму-
щество б.-о.—406 п. 7. 1162 п. 4 и 5; наследование после б.-о.—1243;
отыскание наследства б.-о.—1243 п. 2; сила выданной имъ доверен-
ности—233o п. 8; условия для признания безвестно-отсутствующимъ —

1243 п. 4.

Безграмотные—см. неграмогпные, акты отъ неграмотныхъ.
Безденежность: векселя—2ol4 и. 8 и 23—25;- закладной—l642 п. 3—6, 967

п. 6;—зайхма—2ol4 и след.;—крепостного заемнаго письма—2ols;—кре-
постииого заемнаго письма несостоятельнаго—2ols п. 2 и 15;—купчей

крепости—967 п. .2.—См. вексель.

Безмолвное получение платежа—ls4s п. 13; б. действие- 1547 п. 2.

БезпОрядки, влияние ихъ на получение страхового вознаграждения—2l99
п. 3—7, 76 и 77.

Безсрочныя обязательства—ls49; давность по ииимъ—прил. къ ст. 694(нгрим.):
ст. 1 п. 40; безсрочное пользование землею—sl4 п. 32 и след.

Безумные, опека надъ ними—2l2; акты отъ ихъ имени—77o. -См. душевно-
больные.

Безчестье: 667-670.

Бельгия, акционерный общества—2l39 иирим. 2 и п. 3 и 5 этой статьи—См.

конвенгеги.

Берега: 387 п. 24 и 25, 406, 424 П. 6, 426, 428, 429, 434 п. 5, 12 и 13, 437, 438,

442, 464, 674.—См. бечевникъ, вознагражденге, мельницы, море, рыбная
ловля, береговой владелег^ъ.

Береговой владелецъ, ответственность—674; береговое право—42B п. 6—9.

Берлинский трактатъ 1878 г.: 119 прим. 2.

Бессарабия: 31 прим., 45 выноска; применение русскихъ законовъ—доп. къ

ст. 694 п. 1; область применения Свода Законовъ Гражданскихъ—вве-
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денпе, IV; давностные сроки- прил. къ ст. 694 (прим.): ст.1 п. 53; дети,

рожденный въ Б.—119 прим. 2; удостоверение событий рождения,

брака и смерти—2o9 п. 7; усыновление—lss п. 2; опека—22s прим..
242; отдача земли въ аренду—l692 прим. 3; продажа имений мал

_

летняго—277 прим.; порядокъ совершения актовъ на переходъ строе
1

ний на вечно-арендныхъучасткахъ и садовъ въ Б.—7l31
; приданое—

1001 п. 3 и 4; право требовать возврата приданаго при уклонении

мужа отъ совместнаго жительства—llo п. 1; срокъ для спора про-
тивъ завещания—lo6612 п. 11 и 12; порядокъ наследования—lo6oп. 24.
1127 п. I—6, 1135 п. 5 и 6, 1138 п. 9; наследование родителей въ иму-

ществе бездетно-умершаго—ll42 п. 3; порядокъ разрешения споровъ
о наследстве въ присоединенной къ России части Б.—1279 п. 2; вы-

купъ родового имущества- 1346 п. 6; срокъ выкупа—l363 прим. 1;

раздача городскихъ земель—-515 п. 6.—См. резеши.

Бечевникъ. 387 п. 27, 428 п. 3, 434 п. 3, 4 и 12, 437, 438.

Билеты: безыменные—s34 п. 7 и след., 1512 п. 15; именные—s3B п. 3, 993 ии. 4;

б. кредитныхъ установлений—s3310 п. 2, 621 п. 1; б. банковые, какъ

предметъ заклада—l664 п. 5; б. внутренняго съ выигрышами займа,

закладъ ихъ—l664 п. 6; отдача въ пользование 2064 п. 5; страхова-
ние ихъ —2199 п. 10 й 11.—См. акцт, проиентныя бумаги.

Биллиардъ, игра на немъ—2ol4 ии. 21.

Биржевой курсъ: 621, 1464 п. 2.

Благоприобретенное имуиипество: 397—400, 967, 996, 998, 1004 п. 1, 1067, 1140,
1223.—См. Вессарабгя, родовое имугаество,

Благотворительный и богоугодный учреждения: 698 п. 2—4, 981, 985, 1026

' п. 7—ll, 1090—1092 и доп. къ ст. 1026 п. 1.

Боковая линия: 200 и 204—208.

Болото: 387.

Болезнь: 1016 п. 2, 1689.

Бракъ: общия положения—l и след.; возрастъ брачущихся—3, 4 п. 1, 91;
согласие брачущихся--12 и разъясн. къ ней;—начальства—9;—роди-
телей—6 и разъясн. къ ней, 7; условия для вступления въ бракъ—-2
и след.; совершение брака—2s и след.; оглашение б.—26, 27, 29;

обыскъ—2B, 29; форма обыска брачнаго—прил. къ ст. 26; бракъ. ста-

рообрядцевъ—33, 61 п. 5, 78; недействительность б.—37 и след.; пре-

кращение б.—43 и след.; б. лицъ иноелавнаго исповедания—6lи след.;

б. лицъ новокрещеныхъ—79—B4;б. христианъ съ лицами иноверньихъ
исповеданий—Bs- 871; б. лицъ иновернаго исповедания между собою—

90—99; б. русской подданной съ иностранцемъ—3l п. 5; б. ссыльныхъ

женщинъ, лишенныхъ особенныхъ правъ—loo иирим.; удостоверение
брака между евреями—9o п. 3; расторжение б.- 45 и след.; расторже-
ние браковъ лицъ,пропавшихъбезъ вести въ Русско-Японской войне -

561
; расторжение брака русскихъ подданныхъ, совершеннаго за грани-

цею-61 п. 6—B; последствия недействительности брака по обману
или насилию—l33; влияние на бракъ венерической! болезни или оско-

пиления одного изъ супруговъ—4s п. 14; влияние на б. наказании, заме-

нившихъ ссылку—so п. 2; правила для узаконения браковъ, заклю-

ченньихъ по обрядамъ инославныхъ и иноверньихъ исповеданий ли-

цами, числившимися православными до указа 17 Апреля 1905 г.—-61

прим.—См. вдова, дипломатическге чиновники, дгьти, законность брака и

рожденгя, метрическге акты, обычай, Прибалтгйскгй край, родители, су-

пруги, Финляндгя.

Брандмауеръ, сносъ его—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 46.

Братъ единокровный и единоутробный—ll3B, 1140,
Бумага гербовая: для векселей—2o2o п. B;—для актовъ, совершенныхъ за

границей—9l4п. 9;—для запродажной записи—l6B3 п. I;—для сохран-
ной расписки—2ll4; бумаги на предъявителя,признаки ихъ действи-
тельности—534 п. B—lo.—См.8—10.—См. гербовый сборъ, процентныябумаги, штрафъ.
билеты кредитныхъ. учреждетй, форма актовъ, квитанцгя.

Белорусский губ., право выкупа—l363 прим. 2. - См. Западный край.
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в.

Варшавский судебный округъ: 1441 п. 8, 715 п. 12, 1060 п. 6. прил. къ ст. 694

(прим.): ст. 6 п. 5; опека надъ малолетнимъ иностранцемъ—доп. къ

ст. 225 п. 1; условия распоряжения общимъ имуществомъ еупруговъ—
109 п. 6; форма раздъла недвижимаго имения—ss2 п. 4; ответствен-

ность участниковъ преступныхъ деяний—6s2 п. 3; переходъ по на-

следству авторскаго права—доп. къ ст. 1543 п. 1.

Вакуфъ, влияние давности на искъ о вакуфномъ имении—692 п. 3 и прил.
къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 60.

Ваяние: 69556
,

1. #

Вводъ во владение: 709 и прил. къ ней*; вв. во вл. по дарственной! записи—

991 и 992;—по купчей: крепости — 1523—1526;—по завещанию—lo97,
10663 п. 3;—по наследству—l296; вв. во вл. имениемъ, находящимся

въ пожизненномъ владении—прил. къ ст. 709 (прим. 1): ст. 1 п. 4; вв.

во вл. въ местностяхъ, указанныхъ въ прим. къ ст. 675—прил. къ

ст. 709 (прим. 1); необязательность ввода—ls24 п. 9 и 11; вводный

листъ, какъ удостоверениеукрепленияправъ на имущество—ls24 п. 10.

Вдова, указная ея часть—ll4B—ll6l, 1315 п. 6; порядокъ заявления объ

указной части—lls2 п. 7; право на пенсию—l2sB п. 2;—насодержание—
1259 п. 10; право на вознаграждение за смерть мужа—6s7 п. 5, 8 и

683 п. 108; ответственность за долги мужа—l2s9 п. 3; предоставление

имущества жене по завещанию, подъ условиемъ невступления ея въ

новыиг бракъ—1011 п. 6, 24.—См. женщина, опека, пожизненное владенье,
Полтавская и Черниговская губ., родители.

Вдовецъ—см. вдова, опека, родители. *

Ведение чужихъ делъ безъ поручения: 574 п. 38—51.

Вексель: 1528 п. 4, 5; право обязываться в.—2012 п. 11—14; допустимость
обозначения на в. суммы ихъ въ копейкахъ цифрами—2ol3 п. 2;

форма в.—1539 п. 10 и 27; толкование в.—1539 п. 27 и след.; возникно-

вение в. въ пределахъ разныхъ государствъ—9l4п. 8; срокъ предъ-
явления в.—2047 п. 1; наддраишьий в.—2053 п. 3; уплата по в,—2054п. 1;
платежъ несостоятельнымъ по в.—1529 п. 30; вознаграждение за про*
тестъ в.—2054 п. 2; протестъ в., написанныхъ на иностранную ва-

люту—ls39 п. 30; передача в.—2059 и разъясн. къ ней; уплата по пе-

реданному в.—2058 п. 20 и 21; оспаривание передачи векселя лицомъ

неуполномоченнымъ—2326 п. 13; уполномочие на выдачу в.—2326 п. 19

и 20; безденежность в.—-2014 п. 8; недействительность в.—2014 п. 24

и 25; выдача в. по игре—2ol4 и. 23; в., добытые путемъ кражи—lsl2

п. 16; солидарная ответственность по в.—1548 п. 5; давность—694 и.2.

приил. къ ст. 694(прим.): ст. 1 п. 12 б и в, п. 19; заемъ иио в.—2012 п. 4, 5;
неустойка по в.—1575 п. 3, 1583 п. 8; поручительство по в.—15621;

поручительство по векселю въ Черниг. и Полт. губ.—lss9 п. 4; сроч-
ное поручительство по в.—1560 п. 7—10; выдача в. за работу услуги,

товары и изделия—2ol7 п. 2; в. съ обозначениемъ немъ процен-
товъ—2o2o п. 8; в., учтенный наеледодателемъ—lo6o п. 31; сила век-

селя, подписаннаго однимъ изъ директоровъ товарищества—2l34п. 2;
в. отъ неграмотныхъ въ Черниг. и Полт. губ.—2o3B п. 6; вексельное

, полномочие (препоручительная надпись)—2297 п. I.—См мораторьумъ.

Вещное право, отличие его отъ обязательственнаго—s69 п. 24, 1629 п. 6,
1631 п. 2.—См. владенье, собственность.

Вещь—см. движимость.

Взаимное поземельное кредитное общество, залогъ въ немъ—l629 п. 4.

Взятка, невозможность возвращения ея по суду при неисполнении обусло-

вленнаго ею—ls29 п. 71. .

ВИДЪ на жительство—СМ. паспорт ъ.

Виленская губ., бракъ въ ней -75; Виленское ссудо-сберегательное товари-

щество, порядокъ взыскания имъ долга съ поручителей—lss7 п. —

См. Западный край.
Виндикация—см. возвращенье чужой веиш.
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Вино, продажа его подъ закладъ вещей—l66s прим.

Вкладъ: 267, 268, 533 10 п. 2, 993 п. 4, 1298, 1336 п. 1, 2128.

ВладЬльчесше города, залогъ въ пихъ участковъ земли, находящихся въ

безсрочномъ иользованщ ихъ владельцевъ—l629 п. У.

ВладЬше: общдя положешя—sl3; отдельное владеше—sl4 и след.; срокъ
владетя—sl4 п. 31—35; влlяше давности—s33; пожизненное владе-

ше—514 п. 36—42; пожизненное владеше имъчпемъ супруга—s33I—-531—-

53313
; страховаше им'Ьшя временнымъ владъльцемъ—2l99 п. 14; вла-

двше движимостью—s34; владъше воздушнымъ пространствомъ—414

н. 2, 420 п. 9, 424 п. 34 и след.; спорное и безспорпое вл.—ssB и 559;

—на правь собственности—s6o:—чужимъ имуществомъ недобросовъ-
стное—6lo—6ls;—добросовестное—626— 638; чиншевое вл.—sl4 п. 43

64; заставное владъше—sl4 п. 65; законное вл.—524; незаконное вл.—

525; прекращение незаконнаго вл.—532; подложное вл.—526; насиль-

ственное вл,—527; самовольное вл.—s2B; добросовъстное вл.—529—530;

давность для иска добросовестнаго владельца за расходы на улуч-
шение имешя—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 12 д: давность для

иска за неправое владъше— прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 12 г:

страховаше имущества временнымъ владъльцемъ—2l99и. 14; защита

владешя—sl4, 531, 691; владенныя записи—4o6 п. B.—См. акты, аренда,
вводъ во владтнге, вознаграоюденге, возстановленге наругаеннаго владгьнгя.

городъ, капиталь, крестьяне, общая собственность, пожизненное владтнге.

собственность, чиншевое право.

Власть родительская—СМ. родители,

Внукъ: 203, 204
%

1127, 1128, 1356.

Внебрачный дЬти—см. дготи.

Воды: 387 п. 25; право на нихъ—424, 428 п. 6 и слъд.; право пользоваться

водой изъ городского водопровода—442 п. 25.—См. берега, бечевникъ.

мельницы, море, озера, орогаенге, рыбная ловля, ргъка, участге.

Водопой, дорога къ нему—449. 451.

Водяныя сообщения. 434 п. 3—5.

Военная добыча: 410 и прим.
Военное ведомство, неустойка въ подряде—lsB3 и. 16.

Военные: 9 прим.; совершение актовъ въ ноходахъ—9ll и 912; завещаше
въ ноходахъ—lo7l и слъд.;—въ госпиталяхъ—loBl; вызовъ паслед-

никовъ—l239 прим. 2; наследование после пихт? въ Области Войска

Донского—l2l9; отсрочка давпостнаго ерока-~прнл. къ ст. 694 (прим.):
ст. 4.— См. воинстй нижнгй чинъ, вольныя работы. .

Возвращеше чужого имущества—6o9 и разъяси. къ ней, 691 и разъясп. къ

ней; 640-643. ,

Воздушное пространство, право па пего- 424 п. 34 и след.; право города на

воздушное пространство иадъ улицами—4l4 п. 2.

Вознаграждеше: за .вредъ и убытки—574;—причиненные преступнымъ дlзя-

шемъ — 644 — 646;— совершепньшъ несколькими лицами — 648— 652:

—причиненныедеяшемъ, не признаваемымъ преступлешемъили нро-

ступкомъ—6B4; иеиодведометвенпость суду требования о вознагра-

ждеши за уничтожеше зданш военной силой.при усмиреши мятежа—

684 п. 41; в. за вредъ, причиненный неиравильпымъ химическимъ

изсйедовашемъ вещества—6B4 п. 73; значеше приговора уголовнаго

суда для суда граждансКаго при лрнмененш 684 ст.—6B4 п. 52; в. за

вредъ и убытки, причиненные случайнымъ дЪяшемъ—647; уничто-
жение причиияющаго вредъ—6Bs; вознаграждение за вредъ и убытки,

причиненные малолетними— 653. 654,680;—причиненныелипами, взяв-

тиминасохранеше—6ss;—животными—6s6,688;—завременное занят!е

чужого имущества — 602 — 608; —за владеше чужимъ имуществомъ
добросовестно—6o9, 626—638;—недобросовестно—610—625;—за смерть

убитаго члена семьи—6s7 и 658;—за йовреждеше и разетройство

здоровья—66o—663;допустимость сВидетельскихъ показаний въ удо-

стоввреше факта несчастнаго случая при нееоставленш. протокола
объ увечье потерпевшаго—66l п. 9;—причиненные лишешемъ сво-
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боды—66s;—за обиды и оскорбления—667—670;—за нриевоеше имуще-
ства—671;—за признате брака недействительнымъ—666;—за истре-
бление и повреждеше имущества—673;—за убытки, причиненные бе-

реговымъ владъльцемъ — 674; — должностными лицами — 677 — 682;

—судьями—67B; вознаграждеше владельцами желъзнодорожныхъ и

пароходныхъ предприятий—6B3;—за убытокъ, причиненный неисправ-
нымъ содержантемъ земскихъ дорогъ и перевозовъ—677 п. 16;—госпо-
дами и върителями за слугъ и Повъренныхъ—-687, 2235; порядокъ

определешяколичества вознаграждения—67sи 676; необязательность

для суда правилъ Мин. Вн. Деле для опредЪлешя ослаблешя или

утраты трудоспособности—6B3 п. 199; давность для требования убыт-
ковъ—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 9 и 42.—См. душеприказчики,
опека, поверенные, экспропргацгя.

Возрасте брачущихся—3,4, 63, 91; его доказательства—2l4—2l6; совершенно-
лтлче—213, 221.—См. нотаргальная часть, правоспособность.

Возстановлеше: нарушеннаго владешя—531 и 532;—расторгнутаго брака—
45 и. 19.

Воинская повинность: 194 п. 4, 214 п. 3.

Воинскш НИЖНIЙ чинъ, усыновлеше ими—l6o; расторжение ихъ браковъ—
56 и 56

1; наемъ ихъ—22ol п. 6, 2224 п. 8: наследование после ниж-

нихъ чиновъ—ll78х.

Война, какъ „непреодолимая сила"—6B4 п. 42; Бчияше ея на гражданский
оборотъ—l6B9 п. 4—6;—на наемъ квартиры—l7os п. 71, 72 и выноска

къ этому пункту; прекращеше действlя всякихъ льготъ цодданнымъ

непрlятельекихъгосударствъ—l2B4,подстрочноепримечаше,—См.лш-
раторгумъ, подданство.

Волостной сходе, заемъ имъ денегъ—2ol2п. 15.—См. крестьяне, сельскге обы-

ватели.

Волынская губ., бракъ—7s; водвореше въ ней лицъ неруескаго происхо-.

ждешя—прил. къ ст. 698 (прим. 3); пртбретеше Вол.

губ., перешедшимъ въ другую семью, отцовскаго над-вла по дав-
ности—s6o п. 38.

Воспитательные дота: 179 прим.
Восточно-Китайская жел. дор., ответственность за смерть на ней—6s7 п. 3;

продолжительность хра ешя грузовъ на ст. Харбинъ—l744 п. 45,

Восточный'государства, переходъ въ нихъ имуществъ по наследству—
1060 п. 36.

Восходящая Лишя: 200, 202 и 203; наследование въ восх. линш—ll4l— 147.

Вотчиме, наследование после него—ll29.—См. усыновлеше. пасынокь.

Вотчина: 513, 521, 566.—-См. владчънге, собственность, заповИдныя иМчъчъя, ро-

довы я имптя.

Вотчинныя права: 420. -См. вотчина.

Врачъ, наемъ его съ годовымъ окладомъ—222B п. 3.

Вредъ И:убытки- -см. вознаграждеше.
Временно-заповедныя имешя: учреждение ихъ—4931—49315; порядокъ обра-

щешя йметй въ заповедный—4931В—49320
; количество земли, необхо-

димое при обращенги—прил. къ ст. 4932
; права и обязанности вла-

дельца вр.-зап. имън'lЯ--49321—49329
; взыскаше долговъ и налоговъ

съ вр.-зап. имешя— 49330—49339
; ';рекращенlе действlя временной за-

повъдности—49340—49346; наслъдованхе въ нихе—l2l31—1213», 12221
;

завещание ихъ—lo691, 10701.

Временный владълецъ: 521, 1011.

Встречный иске и встречное обвинеше: 45 п. 8.

Всту ИЩИИИ— СМ очистка.
Выборе предмета удовлетворешя: 1539 п. 44 и след.

Выгонный земли: 515 п. 3 и 5. 560 п. 26.

Выдачи—см. отказъ по владпнгю.

Выделе: 994 и след.; в. подворныхъ участковъ изъ крестьянской земли—

414 п. 13; размере выделяемой части—996;—въ Черниг. и Полтавской

губ. 999; выделъ изъ благопрloбретеннагоимешя—399 п. 6,7,26—28:
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совершение выдела- 1000; замена выдела денежной суммой 398

п. 1.-- См. вдова, приданое, Полщ. и Черниг губ., супруги.
Вызове наследниковв—см. наследство.

Выигрышный билете—см. билеты.

Выкидыше, расходы отца на разрешеше имъ матери оте бремени—l327 п. 1.

Выкупленная земля крестьяне, давность для завладения ею—прил. къ

ст. 094 (прим.): ст. 1 п. 14.—См. крестьяне, выкупъ.

Выкупная ссуда: 402 п. "2.

Выкупное свидетельство, дареше его—993 п. 1.

Вь.нупъ крестьянской земли—4l4 п 10; выкупе родового имешя—l346—

1373; цена выкупаемаго имешя при утверждении стартимъ

сомъ закладной на него уже после подачи прошения о выкупе—
1369 п. 5.

Выморочное имущество. 408. 1162—1183, 1263.—См. государственное имуще-

ство, дворянское общество, Западный край, опека.

Выпись изъ книгъ волостного правлешя—2os6 п 6; выписи крепостного
акта—B2s п. 6; выпись изе отказныхъ книгъ—2o9 п. I;—изъ испо-

ведныхъ росписей—2o9 п. 1;—изъ метрическихъ книгъ—2o9, 214.—

См. доказательства, акты, нотаргальная часть.

Выстройка— см. аренда.
Вероисповедаше при узаконенш—67 п. I;—детей въ Финляндш—68;—въ

Западномъ крае—7s.
Верющдя письма—см. доверенность.
Весе, означеше его ве договоре—ls4o.
Вечно-чиншевой участокъ—sl4 п. 43—64; продажа его—42o п. 16; какт соб-

ст енность—432 п. 15.

Вятская губ., опекунское учреждена—233 прим.

Г.

Галла (хлебный оброкъ въ Закавказье)—l7oo прим.
Гати: 387.

Генерале-губернаторе—см. свидетельство.

Генеральное межеванье— см. межеванге.

Гербовый сборе съ актовъ—7ls п. 3 и след., 919 п. 7 и 2224 п. 11; извятье отъ

■взимайья гербоваго сбора заявленья въ окружномъ суде о составе

и стоимости наследственная имущества—lo6o п. 39; взи-мяще гер-

бовой и крепостной пошлины при оставленья заложенная именья

за банкомъ по безуспешности продажи—7ls п. 5;—съ лица, выдЪ-

лившагося изъ владенья общею собственностью—7ls п. 8; дополни-

тельный гербовый сборъ съ общегражданской сделки, неправильно

оплаченной, каке торговой—715 п. 6; размеръ гербоваго сбора въ

пользу гОродовъ.. местечекъ и волостей—7ls п. 9;—съ договоровъ лич-

наго найма—715 п. 10; съ нотарьальныхъ актовъ о снятьи запре-
щенья—7ls п. И;—съ кошй нотарьальныхъ актове—7ls п. 12; иечие-

леше крепостной пошлины ве Прибалтьйскихе губерньяхе при при-
знаньи права собственности по давности—7ls п. 13;—веВаршавскомъ

судебномъ округе съ недвижимыхъ Имуществъ, продаваемвтхъ съ

ыубличныхъ торговъ—7ls п. 14 и 15; исчисление гербоваго штрафа

казенною палатою—ls29 п. 61; сложенье гербоваго штрафа по Высо-

чайшему манифесту И Августа 1901г.—715п. 16; нарушенье правилъ
о герб, сборе—1529 п. 60;—на счета по забору товара—2o46 п. 2.

Гербе дворянскьй, какъ доказательство наследственныхъ правъ—2o9 ы. 3.

Гермашя, конвенць о.наследстве—l2lB п. 2 и 4.—См. подданство.

Главное общество РоссШскихъ жел. дорогъ, права его учредителей—2l6s п. 5.

Глухонемые: 381, 1106; опека—2l2.

Горная промышленность,срокъ найма частныхе земель для разработки—

1692, прим. 2; г. отводы, порядоке публичной продажи г. отводове —

1506 ы. 5 и 6; г. заводы —см. заводы.

Городовыя обывательсшя книги: 215.
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Городовое Положение: 438 п. 1 и 2, 414 п. 1, 515 п. 1.

Городе: собственность городская—4l4 п. 1 и 2; владеше города казенными

землями—sls и разъясн. къ ней; грродсюя должностныя лица, заемъ

ими—s74 п. 23; ответственность городской управы за пропажу вещей
изъ швейцарской—6B7 п. 16; неприменимость 137 ст. Общ. Уст. Жел.
Дор. къ деламъ о поврежденш здоровья на городскихъ жел. доро-

гахъ—6B3 п. 177; правогородана выморочный имущества—ll72" 1172*;

экспропрхащя въ пользу города—s7s п. 2, 576 п. 1 и 3; городсщя

строешя и земельные участки, наемъ ихъ—l7o2 и 1703 п. 2,-3; сборъ
въ пользу города съ контрактовъ объ отдач-в въ аренду недвижи-

мыхъ имуществъ—7oB п. 6; право городана взимаше платы за поль-

зование частью городской улицы или воднаго пространства—3B7п. 29:

порядокъ разрешения деле, касающихся порядка пользования го-

родскими улицами и площадями—434 п. 14; пределывласти админи-

стративныхъ инстанщй по деламъ о возстановлеши наруш. вла-

дешя город, уликами—sls п. 10; недопустимость изменения въ апелля-

ционной инстанц я требования города на спорное имущество въ силу

8 ст. Город. Пол. на требование того же имущества по давности вла-

дения—s33 п. 11; право города на воздушное пространство надъ ули-

цами—414 п, 2; право г. Москвы на внутренней плацъ Стараго Мо-

сковская Гостинаго Двора—4l4 п. 3; право города на бечевнике—

434 л. 12, 438 п. 1 и 2;—на воды—42B п. 8и 9, 387, 1710 прим.;—нана-

бережныя—434 п. 12 и 13:—на площади—434 п. 11, 515 п. 3—5; -на

улицы—434 и. 11, 515 п. 4;—-на пристани—434 п. 13 и 438 п. 3; городсвде

дворы, ихъ разделяемость - 394 п. 2; недопустимость влlятя дав-

ности на городское место, назначенное поде садъ— доп. къ ст. 560

п. 1; договоры города—l74s; продажа участковъ земли—7o7 п. 3,1503;

порядокъ передачи правъ на городскую недвижимость—

414 п. 8; аренда—l7lo; право прюбретать имущества—69B; подряде
и поставка—l74s; потомственное владеше землей—l69l п. 29; выдача

доверенности городскимъ общественнымъ управлёшемъ—229l п. 3,
2292; последствия неисполнения ббявательныхъ постановлений город,
обществ, управл.—442 п. 3.—См.'поселенге,'мгъстечки, посады, публичная
продажа.

Городсше банки: приште вкладовъ—lolo п. 8; несостоятельность банка—

1558 п. 10—12, 2188 п. 1; моментъ окончашя ликвидащи двлъ г. банка

при несостоятельности—6B4 п. 33; право на удовлетворение по за-

кладной—l630
1

п. 5 и 7, 1677 п. 6; продажа заложеннаго въ нихъ иму-

щества—lsos п. 11.

Горцы, права ихъ на пршбретете имущества—69B прим. 4; получение ими

наследства—llos прим.

Господа, ответственность ихе за слугъ—6B7, 2235.

Гостиницы: 1702 п. 5, 684 п. 22, 687 п. 12.

Государственные банки: 267, 53310, 1145 п 2, 1239, 1254 п. 22, 1298. 1336 п. 2,
1512 п. 12, 16741 п. 2 и 7.

Государственный имущества: 406, 410, 4101, 432 п. 6, 515, 546 п. 10 560, 696.—

См. аренда, вымороЧныЯ имущества, %азна, оброчныя статьи, добыча.

Гравироваше: 6951
,

3.

Гражданская смерть—см. лишенге всгьхъ правь состоянгя, помилованъе.

Границы, установленный въ порядк* Пол. о землеустр., недопустимость

ихъ оспариваюя—s63
1.

Грещя, конвеншя о наследствахъ -111 неофиц. прил.: ст. I—2o.

Гродненская губ., браке—7s. ч

Грозный (городъ), право его на занятую землю—42o п. 23.

д.

Давность: 533, 557—560, 5621—567, 699 п. 2; имущества, могуьцья быть прь-

обретаемыми по давности владенья—s6o п. 18 и след., 5621, доп. къ

ст. 560 п. 1 и 2; права, могущья быть прьобретаемыми по давности
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вдадешя—-560 п. 50—53; недопустимость пршбретешя по давности

одной поверхности земли—s33 п. 2; сроке давности—s6s—s67; поря-
докъ укрепления права собственности по давности владЪщя—s33

и. 8; залоге собственникомъ имешя, какъ препятствlе прюбретешю
имешя по давности—s67 п. 1; погашеше давностью права-на искъ—

692 и 694; давность для начадя тяжбъ и исковъ—ирил. къ ст. 694

(прим.); перерыве дави.—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 68; прюста-
новлеше течешя давности для умалишепныхъ—378 п. 2; недействи-

тельность у слов)я о сохранена давн. срока—прил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 п. 38; отлич'lе давностяыхъ сроковъ отъ иреклгозивныхъ—692
п. 28—32; давн. для актовъ. выданиыхъ несовершеннолетними—22o
и. 16; в;пящё давности на отречеше несовершеннолетней отъ на-

следства—694 п. 8; давн. по деламъ маюл'втнихъ—224; утрата по

давн. силы судебнаго рвшегпя—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 5 и 6;
дави, по иску изъ уголовнаго правонарушешя—прил.къ ст. 694 (прим.):

ст. 1 п. 63—66; давн. для иска о законности рождешя—l2oп. 1;— о рас-

ходахъ матери на внебрачнаго ребенка—l327
; давн. для оепариваш'я

наследникомь действительности дарственнойсделки—прил. къ ст.694

(прим.): ст. 1 п. 16; давн. для отыекашя наследства—l246; давн. для

требовашя убытковъ—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 9, 42; давн. по

договорамъ—ирил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 25—27; давн. при соли-

обязагетьствахъ—ls4B п. 35;—пообязательствами вообще-—

1549, 15491
,

1550. при I. кь ст. 691 (прим.): ст. 1 и. 40; —по обязателъ-

ствамъ съ закгадомв—l676 п. 2; начало давности по долговому обя-

зательству, выданному 'до востребования—694 п. s;—при закдаде —

1549 п. B,l2—l4;—при залоге—l649 п. 18. прил. къ ст. 694 (прим.): ст. I

п. 29;—для иска по запродажной записи—l6B2 п. 7 и 8, прил. къ ст. 694

(прим.): ст. 1 п. 11;—для иска объ очисткахъ—прлл. къ ст. 694 (прим.):
ст. Гц. 12 ж;—по займу—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. Iп. 12 я;—по
векселямъ—694 п. 2, прил. кь ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 12 (Г и в, п. 19;—по

договору подряда и поставки—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 28 и

86:—при перевозке1по железной дороге—l73B п. 6, прил. къ ст. 694

(прим.): ст. Iп. 42, 43;—по договору поклажи—2ll3;—по сохраннымъ
распйскамъ—2ll3 и п. 9—ll этой ст., прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1

п.4l;~подоверенности—233o прим.;—для требования денегъ отъ пове-

реннаго—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 7;—для иска опекуна—274
п. 4;—къ опекуну—29oп. 9;—для иска къ поручителю—прил.къ ст. 694

(прим.): ст. 1 п. 12 е;--для иска о вознаграждеши за убытки, причи
ненные нарушешемъ авторскаго права—69526

; давности на

межи генерального межевашя—s63;—на границы, установленныя по

Пол. о землеустр.—s634—на пожалованный земли—966;—на запо-

ведныя имешя—s64;—на церковныя земли—s6o п. услов'ш

пршбретешя земель по давности монастырями—533 п. 14; давн. на ва-

куфныя имешя—692 и. 3; пршбретеше давностью права .участия ча-

стнаго—442 п. 6, 9, 10 и 34; давн. въ Черниговской и Полт. губ.—29s
прим".; давн. сроки въ Бессарабш —прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 53;

применение давн. ве Измаильскомъ уезде Бессар. губ.—694 п. 9;давн.

въ Закавказье -прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 прим. 3 и п. 54 и след.;

въ Занадномъ крае, для иска о недействительности закладной кре-

пости и аренднаго договора—прил. ке ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 27;—по
обязательстваМъ въ Западномъ крае—прил. ке ст. 694 (прим.): ст. 1

п. 49 и 50; действ!е давн. въ Батумской области—s33 п. 16;—въ При-

балтшскихъ губ.—s33 п. 13; давн. у крестьянъ—ирил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 п. 3.1; давн. для исковъ сельскихъ обывателей, возникающихъ

изъ работъ—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 прим. 4; применение дав-

ности къ землямъ башкирскимъ—ирил. къ ст. 694 (прим.). ст. 1 п. 56;

—къ землямъ .туземнаго населешя Дагестанской области и Зака-.

тальскаго округа—s33 п. 15.—См. выморочное имущество, городъ, срокъ.

Данная крепость: 432 .п. 3, 1416 п. 4, 1505, 1509, 1524 п. 2,—См. отчужденщ
пошлины, публичная продажа.
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Дареше: обпия положешя—967 и след.; передача подареннойдвижимости—

993; обязательство подарить, съ правОмъ взыскания—2ol2 п. 10, 2014

п. 15; отличlе дара отъ пожертвования—'979;—отъзавъщашя—99lп. 1;

условное дареше—97s—977; притворное ДапеиГе—ls2B гг. 71; дареше

подъ видомъ продажи—967 и. 2; дарственная Запись—399 п. 3; совер-

шеш'е-дарств. записи—987; совершеше ея въ Царстве Польскоме—

914 п. 6 и 987 п. 4; дарств. запись на случай смерти—99l; вводъ во

владеше подарств. записи—99l—992; недействительностьдара вслъд-

ств!е отречен'ья-973; возвращеше дара—974. 976;—къ родителямъ—

1142; кь усьнговителю—ls65
; даренlб родового имения—967, 997 п. 1;

дареше заповЪднаго и машратпаго имешя— 69; дарен)е страхового

полиса—99 lп. 4; дарение выкупного свидетельства—993 п. 1; за-

логъ подареппаго имешя—l63l--п. 7; дарение между супругами—97B;

дареше въ Черниговской и Полтавской губершяхъ—s22 и 970.—См.

пожалованге.

Дачи, наемъ ихъ—l7o2 п. 2.

Движимость: арендное право, какъ движимость—4o2 п. 4, 1238; владеше

движимостью—s3l, 534 и 535; аресте движимости—l399; переходъ дви-

жимости—7ll;—по наследству—l297,l29B;—поразделу—1336,1337 п. 8;

отчуждение движимости—l399, 1510; капиталы—4o2; временноевла-

деше движимостью—loll; выморочный движимыя имущества—ll72
2
—

11725; недра земли, каке движимость—424 п. 21 И след.; иске, какъ

движимость—419 п. 3. 10682 п. 4.—См. билеты, дарете, закладь, исполни-

тельный листъ, квитанция, краденое имущество, купля-продажа, лгъсъ,
находка, поклажа, принадлежности недвижимости, процентным бумаги,
ссуда, строенья.

Двоебрачlе: 20, 22, 37, 40 и 41.

Дверцы: 412, 698.1
Дворы, ихъ залогъ—l633; ихъ нераздельность-ЧШ прим. 1 и разъясн. къ

этой ст., 1396; разделяемость городскихъ дворовъ—394 п. 2; дворовыя
места—3B4; межа—44s и 446,—См. постоялый дворъ, дома, строетя.

Дворяне, усыновлеше ими—ls2 и 153; нераздельность отведенныхе имъ

участковъ—394; владеше этими участками—sl6; наследоваше после

малоимущихе дворяне—ll9l; прlобретенlе имуществе—69B.

Дворянская опека: 233, 234, 236, 250, 275 прим.

Дворянсшя родословныя книги, какъ доказательство возраста—2ls.
Дворянскш банке, продажа заложеннаГо въ немъ имешя—lsos п. 5; ответ-

ственность казны по спораме съ дв. банкомъ—6B7 и. 26; Михайлов-

сшй дворянскШ банкъ, прюбретенlе име имуществе, оставшихся

непроданными на публиЧныхъ торгахе—1505 п. 15.—См. банкъ, земель-

ный банкъ. ■-

Дворянское общество, отдача ихе сумме взаймы подъ залогъ недвижи-

мости—lo39; право ихъ на выморочный имущества - 1172—11726
.

Деньги,, какъ предметъ займа—2ol2 п. 6 и 7, 2013; доверенность на полу-
чение денегъ съ почты—23l7.

Дивиденде: 425 п. 12, 2165 п. 3, 2169, 2170, 22002
,

22003.—См. товарищество.

Дикое животное: 539 прим. 1, 688.

Дипломатические чиновники, бракъ ихъ съ иностранками—66.

Директоре компаши—2lBl.

Добровольный флоте, ответственность его за грузе—l744 и. 72

Добросовестное владеше: 529, 530, 609, 626—640 и 643;-при залоге-1629п. 3.

Добыча вознная и морская: 410, 4 ДО 1, прим.

Доверенность: 2291 и след.: содержаше доверенности — 2307; лица, имею-

щая право давать д. 2293—2293; д., выданная сословlеме—2292;—дрлж-
ностнымъ лицомъ—2292 п. 1; -частнымилицами—2293; лица, имегощдя

право быть доверенными—2294—2297 1
; срокъ доверенности—23o6—

23061
; безерочная доз-сть—233o прим.; толковайlе дов-ти—ls39 п. 15

2326 п. 32 и 33; условия действительности всего, совершеннаго но

дов-сти—2326 п. *34, 38, 41, 42 и след., 55 и след., исполнеше дов-ти—
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2326; прекращете дов-сти — 2330 — 2334; неустойка за уничтожеееёе
дов-сти—lsB3 п. 9; передоверее—2329,2330 п. 3 и 4; избранёе нъсколь-

кихъ повъренныхъ—232s; дов-сть отъ товарищества—2lBl п. 5, 6, 8 и

12; послЪдствёя невыдачи ея по вине доверителя—222Bп. 4; продажа

имущества по дов-сти—l3Bs; дов-ть на предъявленёеиска по дЪламъ
бракоразводнымъ—45 п. 18; дов-ть,выданная несовершённолътнимъ-
-220 п. 9; переходъ обязанностей повЪреннагр по наследству—ls44

п. 2; переходъ къ наследнику обязательства объ уплате поверен-

ному полнаго вознагражденияпри отказе ему отъ веденёяпринятыхъ
делъ—2326 п. 48; принадлежность имущества, прёобретеннаго пове-

реннымъ—2326 п. 6; объемъ правъ поверенная- 2326 п. 9 и след., 34

и след:, 44; право частнаго повереннаго,имеющая свидетельство
на хожденёе въ окружномъ суде, принести жалобу въ Сенатъ на

решенье суд. палаты—2326 п. 16; вознагражденёе повереннаго—2326

п. 58 и 59; лица, имеющая право требоватьотчета отъ повереннаго—
2326 п. 4 и 5; давность для требованья денегъ отъ повереннаго—

прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 7; ответственность повереннаго

передъ довЪрителемъ- 2326 п. 7 и след., 17, 22, 60, 61 и 66; ответ-

ственность при передоверьи—2326 п. 10; ответственность доверителя
за лживыя показанья повереннаго—2328; значенье последующая

одобренья верителемъ действей повереннаго—2326 в. 44, 45, 50 и

след., 63 и след.; право верителя искать недолжно уплаченное ыо-

вереннымъ—2326 п. 64; право повереннагообязываться неустойкой—
1583 13.—См. поверенные, конкурсное управление, копгя, крестьяне, на-

следство, недействительность,неграмотный, опека, товарищество.

Договоръ: односторонней д.—1528 и 568; возникновенёе д.—568 п. 1 и след.;

тарифный д., понятёе его—s6B п. 16—19; форма д.—569п.Зи след.; соста-

вленье и совершеньед.—571; необозначенёевъ д. имени контрагента—

569 п. 10; предмете д.—1528 п. 49 и след.; последетвёя невзноса по-

четнымъ членомъ попечительствао детскйхъ прьютахъ установлен-
ной платы—s69 п. 11; цель въ д.—1528 п. 60 и след.; сила дого-

воровъ, устанавливающихъ обязанность къ воздержанёю—s69 <п. 34:

сила обязательства объ удовлетворенья кредитора полностью въ

случае недостаточности залога—570 п. 8; условен, включаемый въ

д. —1530; мнимые и притворныед.—1528 п. 68 и след.; договоремежду

отсутствующими—ls2B п. 34 и след.; недействительность д.—1529;

игра и пари—ls29 п. 79 и след.; исполненёе д.—1536, 2055 п. 1, 569.

570 и 572; исполненёе по частяме -1536 п. 12, 21 и 27, 1550 п. 1, 1551

и 1553; место исполненёя—ls36 ее. 22; солидарная ответственность

по д.—1548; отмена и измененёед,—ls4s—ls47 и 1551; определенней
и неопределенные сроки въ д.—1530 п. 4; прёостановленёе д.—1545

и. 12; толкованье д.—1538—1539; примененёеобязательственная права

обсужденёи обязательствъ съ международными элементами

1536' п. 23 и 24; ответственность за отказъ отъ исполненёя договора

и за нарушенёе его—6B4 п. 62 и 63; договоръприсутственныхъ месте и

должностныхе лицъ съ лицами частными—ls37; совершенье договора

за границей—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 еъ 62 и 914 п. 5; д. отъ

имени несовершеннолетняя—222 и 223; д. заклада съ несовершенно-
летнимъ — 218 п. 4 и 5; последетвёя пеисполненёя договора, обез-

печеннаго неустойкой—lsBs; обязательность имущественная дого-

вора для наследцика—ls43; необходимость исполненёя наследниками

личнаго договора наследодателя—ls44; переходъ имущественныхъ
обязательстве къ наследнику вследствие дишенья наследодателя
всехъ правъ состоянья—lss3.—См. акты, аренда, бракъ, давность,'дове-

ренность, долговыя обязательства, душевно-больные, железныя дороги, за-
"

датокъ, игра, искъ, казна, крестьяне, недействительность, неграмотные,

нееовершеНнолетнге,. нотаргальная часть, наем» личный, обман
о, опека,

отсрочка, ошибка, передача, платежнаярасписка, принужденге, публичная
продажа, товарищества, трудовой договоръ, страхованге, юридическгя липа,

явка, форма актовъ.
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Доказательства брака—34, 35 п. 1 и слъд., 36; д. родства—2o9 п. 1 и слъд.;

д. возраста несовершеннолътнихъ—2l4—216.—'Си. акты, давность,заемъ,

лгьсъ, пароходъ, срокъ.

Долговое имущество: 402, 418, 419.

Долговой акте: 2031 и слъд.—См. передача.,
Долговым заеМныя письма —см. заемный письма.

Долговые обязательства, какъ движимость—s34 п. 4;—супруговъ—lo9 п. 2,
1148 п. 4, 1259 п, 3;—родителей-1259 п. I;—детей—l72 п. 6, 184, 185,
1141 п. s;—дарителя—97s п. s;—наследодателя—s339, 1086, 1258, 1259,
1268.—См. давность по договоръ. закладъ, залогъу кре-

стьяне, находка.

Должностным лица, ответственность ихъ за вредъ и убытки—l79, 569 п. 13,.
574 п. 23, 677, 684, 1458 п. 1; сила договоровъ, заключенныхъ должн.

лицами съ лицами частными—ls37,

ДОЛИ въ общемъ именш—s43 п. 1 и след.—См. акцъи, данная, дочь, жеребт,.
крестьяне, магометане, наследство, общая собственность, паи, разделъ-

Дома: 384; ихъ принадлежности—3B9; права и обязанности хозяина въ

отношен]и соседей—44s—447; дома, построенные на чужой земле—

384 п.. 1, 2, 9 и 11.—См. архгерейскге дома, застройка, имущества недви-

жимый, строетя.

Домашше акты—см. акты.

Домовладелецъ, ответственность его за украденный изе, находящейся въ.

его доме квартиры вещи—6B7 п. 14 и 15.
-

Донича законы—ll27 п. 1, 1148 п. B.—См. .Бессарабгя.
Донская область—s6o п. 49, 1403 п. 1; Донское войско, условlя уступки.

земли поде Воронежско-Ростовскую жел. дорогу—42o п. 22.

Дополнительная ссуда изъ банка—l630 1.
Дороги: 387 и п. 28 этой ст.; пользоваше землею подъ дорогами — 406 п. 5:

—болышя—434 п. 1, 9, 15 и 16; кормъ прогоняемаго по нимъ скота—

435; уйраздиеше дороги общаго пользования—435 1—435 10
;—малыя—-

-435, 449;—пдановыя—448 п. 10;—полевыя—435,448п. 9;—проселочный—

434 п. 2, 435 п. 1, 448 п. 9; транспортныя дороги —435 п. 1; вознагра-
ждеше за убытки, причиненные неисправнымъ содержашемъ зем-

скихъ дорргъ и перевозовъ—677 п. 16.

Доходы: 284 п. 1, 424, 487, 533« п. 1, 545, 610, 620, 626;- еъобщаго имущества—
546 п. B;—съ заповеднаго имешя—493;—съ имущества, находящагося

во временномъ пользованш залогопринимателя—l63oп, 6.—См. аренда,
вознаграждеше.

Дочь, содержаше ея до замужества—l74 п. 1; право овдовевшей дочери
на вознаграждеше за смерть отца—6s7 п. И; наследственная доля-

ИЗО;—въ Черниг. и Полт. губ.—264; отречеше ея отъ участия въ на-

следстве—1004.— См. наследство, приданое, раздтлъ.

Драматичесшя произведения: 69547—69550
.

Древности: 539 прим,- 2, 539х.
Дума городская—см. городъ.
Духовенство, усыновлен!е ими—lsl; опека надъ ихъ детьми—236, 252; при-

знание ихъ расточителями—3741
п. 32; наследоваше после цихъ-

-1186, 1187;поручительство белагодуховенства—lsss п. 4— См. архгереи.

Духовное завещаше—ем. завещанье.

Духовный учреждения: 413, 985 и разъясн. къ ней: право ихъ на недви-

жимый имущества—69B п. 1 и 2; пршбретёнге ими недвижимыхъ

имуществе—'77B и 779; выморочный имущества—1170 и 1171.

Душевно-больные: 365—380; браке ихъ—s; продажа ихъ ямуществъ—376п. 4:

завещашя ихъ—lol7; принят 1е наследства--1257; давность въ отно-

шенш ихъ—37B п. 2 и прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 2.—См. опека.

Душеприказчики: 1084 и п. 43 этой ст., 1085: права ихъ—loB4 п. 19 и след.:
обязанности и ответственность ихъ—loB4 и. 41" и след.; отказъ отъ

звашя душеприказчика—loB4 п. 27.

Дуэль, гражданская.ответственностьдуэлянтовъ—.66l п. 14- 16.
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Девица, обезображеше—662; изнасилование—663; похищеше— 664; крестьян-
ская девица—sss п. 8 и 9.—См. женщина, оболыцете.

Дъдъ: 203-206.

Дети законный—ll9—l2l; доказательство и споръ о законности рожде-

ния—l22, 125 и 131 п. 1 и след.; споръ"о происхождеши ребенка отъ

мужа—125 п. 1 и 2; значеюе для суда удостоверешя епархlальнымъ

началъствомъ собьтя рождешя даннаго лица—l22 .п. 4; дъти отъ

недъйствительнаго брака—l311 п. 1 и след. и 132 п. 4; местожитель-

ство ихъ—l31 2
; родительская власть надъ ними—l313

,
1314 и 1316

;

содержаше ихъ—l315
; обязанность ихъ доставлять содержание ро-

дителямъ—l315 п. 1; дети отъ смешанныхъ браковъ—67 п. 1; дети
внебрачный—l32; обязанности матери по отношешю къ нимъ—132

1
;

отчество внебрачнагоребенка—l322
; его фамшпя—l323

; состояше—l3B;

внебрачный дети Казаковы—.l4o; содержаше внебрачныхъ детей—

1324

,
1325 -182й

,
172 п. 5 и доп. къ ст. 1324

п. 1; цена иска о содержа-
нш внебрачныхъ детей—l324 п. 2; необходимость заключешя про-

курорского надзора по искамъ, основаннымъ на ст. 1324—1324 п. 9;

право внебрачнагона вознаграждеше съ железной дороги за смерть

лица при законной семье убитаго—6B3 п. 133; право внебрачнаго

ребенка на вознаграждёше за смерть отца—6s7 п. 8, 1324 п. 8; со-

держаше матери внебрачнаго ребенка—l32° и 132'; воспиташе вне*

брачныхъ детей—l3210
; наследоваше ихъ—l3212

; закон-

ныхъ детей после внебрачныхъ—13214 п. 2; выделъ и прида-
ное имъ—looo п. 2 и 3; наследоваше после нихъ—l3213

и 132*4; до-

казательства происхождешя внебрачнагоребенка отъ матери—l3215.
1441 п. 42; дети отъ брака, расторгнутая по причине прелюбодея-
Н1я—135;—расторгнутаго по причине неспособности мужа къ сожи-

тш—l34; дети, сопричтенный къ законнымъ Высочайшими указами—

144; дети узаконенный—1441
; наследоваше ихъ—l44 1

ц. 12. 13 и 29;

фамилия узаконенйаго ребенка—l441
п. 30; узаконеше детей, про-

исшедшихъ отъ прелюбодеяшя—l44
1

а. -31 и след,; лица, имеюшля

право просить объ узаконены—l441
п. 37 и след.; дети усыновлен-

ный, условгя для действительности усыновления—l4s и след.; срокъ

для оспаривашя усыновлешя—l49 п. 5; усыновлеше собственныхъ

внебрачныхъдетей—ls01
; усыновлеше священно-служителями и при-

четниками церковными—lsl;—мещанами и сельскими обывателями—

155; фамшпя усыновленнаго—ls2; состояше его—ls3—ls4; права и

обязанности усыновленнаго — 1561—163; неотделенныя дети.—lBl—

188 и 997;—отделенный—190—194, 997; споръ о принадлежности ре-
бенка—l64 п. 13 и 14; право на детей супруговъ, уклонившихся отъ

совместнаго жительства—1641
; обязанности детей по отношению къ

родителямъ—l77; обязанность ихъ доставлять родителямъ содержа-
ше (алименты)—l94; наемъ детей—22o2 и 2203; обучеше детей—l73,

и 2203.—См. Бессарабгя, выдуълъ, втъроисповтданге, давность, дочь, евреи,

наследство, опека, родипшли. Полтавская губ., прелюбодп>янге;

Дядя: 204, 1137.

Е,

Евреи: доп. къ ст. 698 п. 1; доказательство законности ихъ рожденья—
120 п. 4; узаконенье ихъ детей бракомъ—l441

и. 1; усыновленье ими—

145 ььрим. и п. 1 е; доказательство возраста—2l4 п. 4; установленье

фаьста ихъ смерти—43 п. 1; бракъ ихъ съ лютеранами—B7; удосто-
веренье брака между евреями—9o п. 3; жены евреевъ, ихъ права—
100 п. 2-й 3; опека надъ ними—23B прим.; отсутетвье права быть

опекунами надъ австршскими подданными христьанами
— доп. кь

ст. 254 п. 1; принятlе приношеньй и пожертвованш еврейскими си-

нагогами и молитвенными домами—69B п. 6: право духовная пра-
вленья еврейская молитвеннаго дома на выдачу доверенности—
2291. п. 7; приписка ихъ после военной службы—69B' п. 82; прюбре-
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теше евреями земли въ Западныхъ губерньяхъ—69B п. 77;—въ Бес-

сарабской губ.—69B п. 72; продажа плацевыхъ мЪстъ евреевъ въ

СЪверо-Западномъ крае —555 п. 5; совершеше евреями актовъ на

приобретете правъ собственности, владенье и пользованье недви-

жимостью—l4o2 п. 1; отдача евреямъ оброчныхъ статей въ содер-
жанье—1699; воспрещенье евреямъ прьобрЪтать и арендовать имуще-
ства вне городовъ и мЪстечекъ—69B п. 56 и след.; порядокъ взыска-

нья штрафа за уклоненье отъ воинской повинности—-2050 п. Ю.

Единокровные: 1138, 1140.

Единоутробные: 1138, 1140.

Епархlальное начальство—s4, 698 п. 2;—попечительство—2s2.

Ж.

Жалованье наследодателя—l2sB; доверенность на получете жалованья—'

2306.

Желобовина реки—42B.

Желъзныя дороги: 384 и п. 3 этой статьи; ихъ принадлежности—3BB п. 9;
ихъ нераздельность—394и п. 4 этой статьи; право постановки же-

лезною дорогою защитныхъ отъ снега щитовъ на полосе отчужде-
ния—6B4 п. 28; ответственность ихъ за вредъ и убытки при эксплоа-

тацш—6B3 и разъясн. къ ней, 685 п. 1; ответственность ихъ за ли-

гаеше жизни—6s7 и разъясн. къ ней; причинеше смерти или повре-
ждение здоровья на железной дороге, открытой для временнаго

движешя
— 683 п. 65; —на участке строюгдейся жел. дороги—6B3

п. 66; последств]я причинешя увечья на дрезине - 683 п. 67;
ответственность ж. д. за увечье при сдаче паровоза въ депо —683

п. 76; право внебрачнаго ребенка на вознагражден]е за смерть отца

при эксплоатащи ж. д.—13^4 п. 8; право внебрачнаго на такое воз-

награждеше при- законной семье убитаго—6B3 п. 133; непримени-
мость ст. 137 Общ. Уст. -Жел. Дор. къ деламъ о повреждеши здо-

ровья на городскихъ жел. дорогахъ—6B3 п. 177; разбойныя нападе-

шя на поезда, освобождение дороги отъ ответственности за нихъ—

683 п. 53; ответственность жел. дороги за несчастный случай при

промывке паровоза—6B3 п. 88; ответственность за смерть на Во-
сточно-Китайской жел. дор.—6s7 п. 3; вознаграждеше за увечье на

подъездномъ пути ■ частнаго пользовашя—6B3 п. 15; ответственность

владельца машиностроительная завода за увечье на ветке къ за-

воду—6B3 п. 89; влгятпе вины потерпевшая на размерь вознагра-
ждешя—6B3 п. 122; вдшше пенсш на размерь вознаграждешя—6B3
п. 167 и 169; зачетъ въ вознаграждеше за смерть мужа пенсш изъ

государственная казначейства и пособ!я изъ местная комитета

на воспиташе детей—6B3 п. 168: зачетъ въ вознаграждение служа-

щему жел. дор. за увечье его пексюнныхъ и вспомогательных?»

сумме—6B3 п. 166; пришгпе судомъ къ руководству общаго пенсшн-

наго устава при опрбделенш вознаграждешя но 683 ст.—6B3 п. 173;

право супруговъ отыскивать убытки съ жел. дороги совместно—lo6
п. 7; проценты на присужденное съ ж. д. по 683 ст. вознаграждеше—
683 п. 176; гибель застрахованная груза—l744 п. 51 и 52; взыскаше

съ жел. дороги убытковъ страховымъ обществомъ—2l99 п..27 и 28
и 684 п. 66; договоръ перевозки жел. дорогою товаровъ—l73B п. 2—6
и 12, 1744 п. 9 и след.; ответственность ж. д. за перевозку скота

при провожатыхъ—l744 п. 32; влlянlе непреодолимой силы на ответ-

ственность ж. д. въ случае просрочки въ перевозке груза—l744 п. 33;
изменеше тарифа провозной платы—2ls3 п. 5 и 6; приште жел. до-

рогою груза въ складъ—2105 п. 1; ответственность за грузъ—2lo6 п.1,
2108 п. 2; моментъ заключешя договора перевозки—l744 п. 58; пере-
возка груза съ завозомъ въ склады—l744 п. 100; ссуды подъ грузъ

51*
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сданный къ перевозке—l744 п. 56 и 57; значенье публикации объ

ограничеши прёема грузовъ—l744 п.. 67 и след.; кружное направле-
ние груза—1744 п. 70—73; храненье принятаго къ перевозке груза—
1744 п. 38 и слъд.; ответственность жел. дороги за грузъ во время на-

хожденья его въ склад* до заключенья договора перевозки—l744
п. 41. и 42; ответственность Финляндской ж. д. за пропажу груза на

участке Петрограде—Белоострове—l744 п. 44; храпенье грува на

Финляндской ж. д.—1744 п. 43; хранеше груза на станьхьи Харбине—
1744 п. 45; хранён!е груза на промежуточной ставши—2loB п. 7; право

грузохозяина на возмещенье жел. дорогою убытковъ отъ измененья

ею условьй перевозки—6B4 п. 66; ответственность по Гражд. Кодексу
(въ Ц. Польск.) собственника вагона за сохранность имущества пас-

сажира—6B7 п. 13; измЪненье классификаций грузовъ—2ls3 п. 4; взы-

сканье недоборовъ съ отправителя или получателя груза—s74 п. 20

и 1744 п. 97; исчисленье срока для начаТья исковъ о вознаграждения
съ железной- дороги, не подчиненной правиламъ Общаго Устава

Жел. Дор.—6B3 прим. 2; право на иске ке жел. дороге при неполу-
чении ответа на заявленье, обращенное ке жел. дороге о возн агра-

не день и, въ теченье 10 лете—6B3 п. 141; давностные сроки для оты-

сканья убытковъ, причиненныхъ жел. дорогою—прил.къ ст. 694 (прим.):

ст. 1 п. 42 и 43, 1738 п. 6; находка на жел. дороге—538 п. 6 и 7; при-

обрететедля жел. дороги земли, заложенной въ кредитныхъ уста-
новлешяхъ—718 прим.; переходъ жел.. дороги въ казну—прил. къ

ст. 2188 (прим.): ст. 1; экспропрхацья—s7s, 577, 594 И 595; подсудность

сыоровъ между двумя казенными ж. д. по перевозке грузовъ—l744
п. 98; подсудность иска б. кондуктора казенной ж. д. къ управление
ея о недополученномъ жалованья—22ol п. 7; порядокъ осуществле-
на служащими на жел. дор. ихе служебнььхе праве—693 п. 1; обще-

ство Лозово-Севастопольской ж. д., искъ служившаго въ немъ о по-

собьи—693 п. 2; законъ 28 Iюня 1912 г. о вознаграждении пострадав-
ши хъ служащи хъ, мастеровыхъ и рабочихъ на жел. дорогахъ—6B3•

п. 185 и след.. доп. кь этой ст. п I—7, IV йеофиц. прил.
Жемчуге, каке имущество—4os.
Жена—см. бракъ, вдова, родители, супруги.
Женщина, назначенье ея опекуноме—2s4 п. 1; право представленья—ll26:

выкупе родовогоименья —1360;обезображеньедевицы или вдовы—662;

вознаграждете за изнасилование, девицы—663; похищенье незамуж-

ней —664. -См. бракъ, вдова, дочь, Полтавская и Черниговская губ., роди-

тели, супруги.

Жеребш въ общемъ имуществе—sss;—при разделе—l322.—См. доли.

ЖИВОПИСЬ—см. художественныя произведенья.

Жиаотныя, ихъ приплодъ и приращенье—43l; домашнья ж., потеря ихъ—

539 прим. 1; травля ими—6s6; ответственность за причиненный ими

вредъ—6BB.

3.

Забастовка—см. самовольное прекращенге работы.

Заблужденье: 702 п. 7 и след.; - при поручительстве—lss4п. 10.—См, ошибка.

Завед нья промышленный—3BB п. 9.

Завладейте чужимъ имуществомъ: 609 и след.

Заводы: 384; нераздельностьихъ—394; движимость, находящаяся въ нихъ—

394 п. 3; заводы поссессьонные, какъ имущество—399 п. 13, 432 п. 4 и 5;
заповЪдность посе.еесьоннаго завода-472 прим.; залогъ поссессьон-

наго завода—l633 и 1642 п. 12; земля при поссессьонномъ заводе,
залогъ ея—l634; право владЪльцевъ поссессьонныхъ заводовъ на

земли и лЪса, приписанные къ нимъ—514 п. 30; право пользованья

владельцевъпоссессьонныхъ заводовъ казенными земляки—sls п. 11;

право поссессьонныхъ владельцевъ на прьиски и разработку золота

въ дачахъ поссессьонныхъ заводовъ—3B7 п. 39; заводы горные, об-
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щее владъше ими—s49; прюбрътеще въ нихъ земли мастеровыми
и служащими—4l4 п, 11; вознаграждеше горнозаводскихъ рабочихъ
за увечье—6B3 п..188 и след., продажа и залоге горныхъ заво-

довъ—7l7.

Завъщаше: поште—lolo; совершещеи хранеше нотархальнагозавещан!я—

1012, 1023 и след., 1036—1044; еовершете дух. завещ. за границей—
1077—1079, 1030 п. 9; словесныя распоряжения—lo23, 1077 п. 3 и 7; со-

ставлете завещатя—1016 и след., составление и хранеше домаш-
няя завещанlя—lo4s—lo462

, 1058—1059; подпись завещателя, пере-

писчика, рукоприкладчика и свидетелей—lo4B—los7; сес а мило-

серд!я, каке свидетельница—loBl; толковате завещатя—lolo п. 20

и след.; неточность выраженийве завещан]и—lo27; противозаконный
распоряжешЯ ве завещ.—lo29 и разеясн. ке ней; изменеше и от-

мена завещанlя—lo3o и 1110; споре противе подлинности завещ.—
10351 и 10352; утверждеше завещатя —1060 и след., 1254 п. 24;

утверждеше завещатя, совершенная русскиме подданныме за

границею — 1060 п. 10; размере наследственной пошлины — 1060

п. 16 и след.; сроке для дредставлешя завещ. ке утверждешю—

1063; иски о недействительности завещатя—lo6612 п. 16—18; сроке

для споровъ противъ завещ. — 106612 —106614
; исполнеше завещ.—

1084—1096; форма завещ.—lolo гг. 7 и след., 1029 п. 6; явка завещ.—
915, 1030, 1060, 1066, 10821

; вводе во владеше по завещашю- 1097;
лица, могущдя совершать завещ.—lolB—lo2s; означеше въ завещ.

имущества и лицъ, кому оно завещано—lo26 и доп. къ этой статье;

ошибка въ означенш лица или имущества— 1026 п. 2 и 7; совокупное
изъявлен!е воли Двухъ лицъ въ завещ.—lo32; совпадете въ одномъ

лице праве наследника по завещ. и по закону—lll.o п. 1, 1259 п. 1 а;

завещ. слепыхъ—los3 п. 2;—расточителей—3741 п. 22, 1018 п. 2;—бе-

зумныхъ, сумасшедшихъ и самоубlйцъ—lol7; -монашествующихъ—
1025, 1187;—иноетранцевъ—1047; завещ. благопршбретеннаго имуще-

. ства—loll и 1067;—родового—1068, 1068
1

,
10682 и 1070; условlй, при ко-

торыхъ завещанное имущество становится родовымъ—399 и разъясн.

къ ней; завещ. заповедная и майоратная—lo69;—временно-заповед-
ная—10691

и Ю701
;—дворянская имешя—lo2B; завещ. въ пользу

духовныхъ учреждений—9Bs П. 4; завещ. въ Пользу мечети—1026. п. 4;
особенный завещатя—lo7l—loB21; сила завещ. крестьянъ Западнаго

края—69B п. 27; завещ. подъ условlемъ—loll п. 22 и след.; подназна-

чеше наследника (еубститущя)—loll п. 37 л след.; назначеше въ

завещ. опекуна—226 п. 1 и 2; отказоприниматели (легатарии)—loB6;
устранеше въ завещанш отъ наследства—lo26 п. 29; завещ. съ

укреплешемъ имущества при жизни дарителя—99l; выдача вклада

изъ банка—l29B; смерть наследникаранее завещателя—lolo п. 3, 1011

п. 39, 1026 п. 5, 1067 п. 2, 10682
; обязательства наследодателя—l2s9

п. 1 и след.—См. даренге, евреи, Беесарабгя,Западный край, Германгя, дав-

ность, дочь, душеприказчики, ИзмаильскШ угьздь, кредитныя установлетя,

крестьяне, наследство, откйзъ, пожизненное владгьнъе.

Задатокъ: 1685 и след., 1530 п. 10; влlяше его на силу Договоровъ—ls4s
н. 6; его потеря—l6Bl п. 3, задат. при найме—l69l п. 8 и 9, 1705 ш 68;
—въ запродажной записи—l6Bl п. 4, 6 и 7, 1685 п. 1 и 3;—при по-

ставке—l737 п. 10;—прикупле-продаже—lslB; задат. при публичной
продаже—1494 и 1495.—См. задаточнаярасписка, авансъ.

Задаточная расписка: 1685; ея содержате—l6B6, 1701 п. 3; назначеше въ

ней срока для еоверщешя формальная акта—l6B7; последствия не-

совершешя въ этотъ срокъ формальная акта—l6BB; причины, осво-

бождающая отъ последствlй несоблюдения этого срока—l6B9.—См. за-

датокъ.

Заемъ; сущность—2ol2; обозначеше занимаемой суммы Российскою мо-

нетою—2ol3; ничтожность заемныхъ ,обязател твъ—2ol4; безденеж-
ность ихъ—2ol4 п. 1 и след., 2015; недействительность займа по игре
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или для игры—2ol4 п. 16 Л1 слъд., 2019; долгъ изъ пари—2ol4 п. 20:

заемъ подъ закладе по игре—l666; еовершете заемныхъ обяза-

тельствъ—2o3l и слъд.; подпись долгового обязательства на ино-

странномъ язык*—2o3l п. 12; словесный заемъ съ закладоме—l673;

уничтожение заемныхъ обязательствъ—9o9; платежъ по займу—ls4o
прим. 1, 1550, 2050—2052; отсрочка въ платеже—2o4o—2o44; отличlе

платежа отъ уплаты—2osl; наддранное заемное письмо—2os3; пла-

тежная расписка—2os4; представлете занятой суммы въ суде—2oss;
взыскаше по коти заемнаго обязательства—2os6 прим. и п. 4 и след.

этой ст.; взыскаше по неявленному долговому заемному письму—2o39;

передача заемнаго письма—2osB—2o63" условте о солидарной ответ-

ственности—ls4B п. 9; давность по займу—прил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 п. 12 а; перерыве давности—lsso п. 2—4; образецъ доМоваго за-

емнаго письма—прил. къ ст. 2036; то же съ закладомъ—прил. къ

ст. 1673, 1672—1674; выдача заемнаго обязательства въ виде дара—
993 п. 3, 2014 н. 3; заемное письмо вместо платежа за работу, услуги,

товары и изделlя—2017; счета за работы, услугу, товары и т. п.—

2045—2047; законная неустойка—ls77; добровольная неустойка—1583

п. 7; узаконенный роете—2o22 и 2023; доверенность на заемъ—2326

п. 30; заемъ артелью—2ol2 п. 16; заемъ городскими должностными

лицами—s74П.23;—чиновниками—2o2s;—сельскими обществами—прил.
къ ст. 708 (прим. 2): ст. 8 п. 20;—для малолетняго—27sп. 2, 574 п. 22;

—подъ залогъ ихъ имешй—2Bo;—у казначеевъ—2o4B и 2049.—См.
Полтавская губ., свидетели, проценты.

Заживъ, какъ условlе личнаго найма—22ls.

Закавказье: возрасте для вступлешя въ браке—3, 63; составлеше дух. зд-

вещашя—lo4s прим.; наследоваше вдовы—ll48I;—мужа—lls3I;—се-

стры—ИЗО и п. 4, прил. къ ст. ИЗО; разделънаследства—l3ls прим. 2,
1322 прим.; выморочный имущества —1180; родовыя и благопри-

обретенный имущества—396 п. 2; залогъ и отчуждеше имущества
малолетняго—2Bl; право въезда въ лесъ—4s4 и 462; плата за поль-

зоваше чужимъ пастбищемъ—4s2 прим.; право въезда въ леса въ

Закавказскомв крае—4s7 п. 1; споры при межеваши—sso п. 6 и 1241

п. 11; давность—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 прим. 3 и п. 54 и след,—
См. галла, магометане.

Заказе: 1737 п. 18 и 28, 2201 п. 4, 13 и 14; время уплаты мастеровому за

починку вещи —1536 п. 3; последствlя исполнения заказа после

срока—ls36 п. 6. V

Закаспшская область: 2811
.

Закладная крепость, еовершете ея—l642 и след., 1629 п. 8; время утвер-

ждешя закладной старшимъ нотарlусомъ—l642 п. 7, 570 п. 6 и 7; без-

денежность закладной—l642 п. 3—6, 967 п. 6; форма з.—1642 ц. 15;

уничтожеше несостоявшейся з.—1648; давность для иска о ея недей-

ствительности—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 27; две закладныя

на одно имение—l63o п. 2; переводъ долга по закладной на новаго

прюбретателя имешя—l647 п. 5; передача закладной—l6s3 и 1678;
возможность доказывашя принадлежности закладной лицу, не ука-

занному въ ней залогодержателемъ—l6s3 п. 13; исполнете по за-

кладной—l649: уплата по закладной—lsso п. 1, 1551 и 1553; уплата

до срока—l649 п. 2 и 12; включеше въ з. обязательства объ уплате

суммы, недовырученной при продаже имешя—l649 п. 26 и 28; зна-

чеше взноса залогодателемъ суммы следуемой на удовлетворете
по закладной до выдачи данной крепости залогодержателю—lso9
п. 12; неограниченная ответственность по закладной—l649 п. 51; от-

ветственность наследника по з.—1259 п. 50 и 51, 1553; уничтожеше
отметки о залоге—l6so;обезпечеше закладной крепости неустойкой- -

1575 п. 4; сила закладной ве 9 Западныхе губ.—прил. -ке ст. 698

(прим. 2): ст. 3; закладная на движимое имущество—l66B—l67l.-
См. залогъ, закладъ, заемъ, Закавказье, Западный край, крестьяне, пере-

дача, Полтавская губ.} поручительство.
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Закладъ: 1554 п. 3; з. движимыхъ имуществъ по договорамъ съ казною—

1654;—Между частными лицами—l663; сОверщенёе акта о в.—1667 и

след.;лlередачазаложенныхъ вешей залогопринимателю—l67l; лица,

имъющгя право приниматьвъ з.—1665; заемъ подъ закладъ по игре—
1666; словесный заемъ съ закладомъ—l673 п. 2; исполненёе обяза-

тельства съ закладомъ движимости—l676 и 1677; продажа имуществъ
по просроченной закладной—l649

1

; заемъ опекуномъ для малолЪт-

няго подъ залогъ его имЪнёя—2Bo; закладъ мореходныХъ торговыхъ

судовъ—l67l п. 3; Закладъ акцёй и процентныхъ бумагъ—l6741
; срокъ

продажи гоеударетвеннымъ банкомъ Заложенныхъ въ немъ бумагъ—
16741 п. 2, 3 и 7; право Харьковская торговаго банка производить

рперащй по залогу процентныхъ бумагъ—l6741 п. 5; обычай въ тор-
говомъ быту при Закладе товара (возможность оставлевёя его у за-

логодателя)—l67l п. 24 и 25; давность—ls49 п. 8 1676 п. 2; закладъ

въ Черниговской и Полтавской Губ.—l677 прим.—См. закладная кре-

пость, строеНгя, ссуда.
Заколы на судоходныхъ ръкахъ—43B, 674;

Законность брака и рожденёя—3s, 36, 120, 131, 209 п. 4; условёя признанёя
браковъ инославныхъ и иновърныхъ, а также ихъ детей законными—

61 прим.; з. брака и рожденёя у старообрядцевъ—7B п. 3 и слъд.; зна-

чен!е для суда удостовърешя едархёальнымъ начальствомъ событёя

• рождения данная лица—l22 п. 4; законность владЪнёя—s24.—См. до-

говоръ, доказательства, дтъти.

Законы, столкнОвенёе общихъ законовъ съ местными при наслЪдованш—

1279—1286; законы объ открыли наследства и порядке наследования
въ имуществе лицъ, водворенныхъ въ Имперёи и временно пребы-
вающихъ въ Царстве Польскомъ или Финляндии, и наоборотъ—
1287—1295.—См. Донича законы, Бессарабгя, Положенгя.

Заливъ реки—429.
Залоговое обязательство: 1642 п. 19.

.

Залоговое свидетельство: 641 л. 8, 16301 п. 9—ll.

Залогъ: 1554 п. 2, 1587 и след.; право отдавать и принимать въ залогъ—

183, 280, 281, 281 1, 1627—1641; имущества, могущёя быть предметомъ
залога—1587, 1627, 1629 и след.; з. етроенёй, заводовъ и фабрикъ,
возведенныхъ на чужой земле, взятой въ аренду—3B7 п. 16; з. фаб-
рикъ и заводовъ—3BB п. 1; 3. нЪсколькихе отдЪльныхъ именёй—l644;

з. состоящаго въ споре имущества—l63l; преимущество залоговая

права, какъ вещная, передъ обязательетвеннымъ—l629п. 6; неза-

конность или подложность залога—l629и.7; форма залога—l642п. 21;
сохраизнёе въ целости заложенная имущества—l649 п. 39; умень-

шенёе его ценности—l649 п. 40; уничтоженёе отметки о залоге—l6so;

принадлежности заложенныхъ недвижимыхъ имуществъ—392; цен-
ность заложенная имущества—6B4 п. 97; уплата до срока—ls4s п. 13;

уплата части долга, обезпеченнаго залогомъ—l649 п. 50; замена за-

ложенной вещи денежнымъ обезпеченёемъ—l63o п. 7; обезпеченёе

договора съ залогомъ недвижимости еще и поручительствомъ—lsss
п. И; временное управленёе заложеннымъ имЪнёемъ—1630 п. 6; за-

логъ въ кредитныхъ установленёяхъ—l630 1; порядокъ залога въ кре-

дитныхъ установленёяхъ—l642 п. 8; права второго залогодержателя—

630 п. 6, 16301 п. 2и 3; старшинство долга пс* закладной—l63o п. 8и 9,
1649 п. 49; сила обязательства объ удовлетворен!и кредитора пол-

ностью въ случае недостаточности залога—s7o п. 8; страхованёе за-

ложенная им'енёя—392 п. 1 и след., 2200 п. 12 и 31; право залогодер-

жателя на страховое вознаграждете—l649 п. 31 и след., 2199 п. 48

и след., 72 и след.; право залогодержателя на участёе въ общемъ

собранёа- кредиторовъ (какого-либо) общества, по дЪламъ котораго

учреждена администрацёя—l649 п. 58; давность при залоге—ls49 п. 8

и 12, 1649 п. 18; залогъ по договору подряда—lsBB, 1744 п. 5, прил.

къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 28; обязательность для залогодержателя

арендная договора—l7os п. 87, 90 и 105; залогъ наследственная
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имущества наслъдникомъ по закону—lBol; з. душевно-больными—376;
з. дворянскими обществами—l639; заемъ опекунами малолетнихъ

подъ залогъ ихъ имешй—2Bo; залогъ и продажа крестьянской на-

дельной земли—l627 п. 2 и слъд.; залогъ имешй въ Западныхъ гу-
бертяхъ—l393 п. 2, 1628 п. 2, прил. къ ст. 698 (прим.): ст. 2-й 3.—См.
владельЧескгё города, банкъ, безденеоюность, данная, запрещенге, закладная

крепость, опись, публичная продажа.
Западный край, нераздельность въ немъ маюратныхъ имешй—394;

лованныя имешя—966 прим.; право пршбретешя имешй—69B п. 21 и

след.; моментъ пршбретешя надельной земли государственными
крестьянами—l4l7п. 9; право городовъ на пргобретешепомещичьихъ

имешй—прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 п. 4 и 5; право собственно-

сти на улицы и площади во владельческихъ городахъ--515 п. 7; про-
дажа участковъ земли—l3B9 прим., 1396 прим. 2; дареше въ немъ

заповедныхъ наследственныхъ, временно-заповедныхъ и магорат-
ныхъ имешй—969; наследоваше въ боковой лити—ll3B п. 7 и 15;

выморочный имущества—ll62 п. 12, 1181—1183; право выкупа родо-
выхъ имуществъ—l363 прим. 2; сила завещан1й крестьянъ—69B п.23;

срокъ найма имуществъ—l692 п. 4; воспрещеше лицамъ польская

проиехождешя вновь прюбретать, отдавать въ,залогъ и аренду по-

мещичьи имешя въ Зап. крае—прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 и

след.; залогъ лицамъ русскаго проиехождешя прlобретенныхъ въ

| Западныхъ губ. земель—l62B п. 3и 4; узаконеше внебрачныхъ де-
тей—l441 п. 20; давность для иска о недействительности закладной

крепости и аренднаго договора въ Зап. крае—прил.къ ст. 694 (прим.):
, ст. Iп. 27; давность по обязательствамъ—приЛ. къ ст. 694 (прим.):

ст. 1 п. 50 и 51.—См. евреи, заставное право, иностранцы, чиншевое право.
Заповедный имешя: 391, 467 и след.; учреждеше ихъ—467—4B4; о правахъ

и обязанностяхъ владельцевъ з. и.—485—492; порядокъ уплаты дол-

говъ, обезпеченныхъ з. и.—492х —493; ихъ залогъ—l64l; нася Ьдствен-
ная пошлина съ переходящихъ по наследству заповедныхъ ймешй—

1069 п. 1} ответственность наследниковъ—l2s9 п. 30; давность—s64.—-
См- временно-заповедныя именгя, магоратныя именгя, наследство.

Запрещен!© на имеше, значеше его при продаже—542,1388,1406,1456;—при
залоге—l63o п. 1 и след., 16301, 1638 и 1647;—при найме—l7o3;—при

разделе—l3l7; запрещешя на имуществе, переходящемъ по наслед-

ству—l2s9 п. 2 о; последствия наложения запрещешя—l4ls, 1630, 1388;
снятlе запрещешя—l3BB п. 2, 1649, 1650, 1652.—См. аренда, залогъ, лесъ,

нотаргальная часть.

Запрещенная игра—см. игра.

Запродажа: понятие—l679 и след.; отличге отъ продажи—l3B4 п. 1, 1510

п. 46и,след.; условlя, означаемый въ запродажнойзаписи—l6Bl;

чете въ ней срокапродажи—l6B2; последствия истечешя этого срока—
1682 п. 4—6; давность при запродаже—l6B2 п. 7 и 8, прил-. къ ст. 694

(прим.): ст. 1 п. И; совершение запродажной записи—l6B3,l69o; запре-

щеше владеть имешемъ по запрод. записи—l6B4; задатокъ при за-

продаже—-1681 п. 4, 6 и 7, 1685 п. 1 и 3; убытокъ отъ неисполнетя

запрод. записи—6B4 т95; запродажа имущества, находящаяся подъ

запрещешемъ—1393 п. I.—См. задаточная расписка.

Заработная плата—см. рабочгй, личный наемъ.

Засвидётельствоваше подписи неграмотныхе—9l9 и ст. 8 прил. ке ст. 708

(прим. 2).—См. нотаргальная часть, акты,,
Заставное владете: 514 п. 65.

Застройка, право застройки и право на постройки по закону 23 Гюня

1912 г.—5421—54227; право собственности на строетя, возведенныя на

земляхъ удельныхъ, кабинетскихе и казенныхе по договорамъ до

закона о праве застройки—69B, прим. 5.

Заступлеше—см. представительство.
Зачале ребенка -119, 125, 131, 1106.

Зачетъ одного обязательства другимъ—ls36 п. 9—ll, 14—16.
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Защита еудеоная по имуществамъ—691 и 693; з. фактическая владенья—
531; з. общаго владенья—s43 п. 6; з. спорная имущества прёобръв-
шимъ его—l392 п. 9.—См. иекъ.

Звериный промыселъ: 463.

Зданья: 445—447.—См. строенгя.
Земельный банкъ: 392, 698 п. 6, 707 п. 4, 1427 п. 18, 1505, 1509 п. 11, 1629

п. 4, 16301
,

1642 п. 8, 1649 п. 3, 2199 п. 36 и 37. — См. банкъ, городской,
дворянсшй, крестьянскш банки.

Землемъръ, ответственность за него землевладельца—6B4 и. 59.

Землеустроительный дъйств!я, значеше границъ, установленныхъ въ по-

рядке Пол. о землеустр.—s63 1
.

Земли при поссессюнномъ заводе, залоге ихе—l634;—населенный-385;
ихе принадлежности—3B6;—церковный,прюбретешяихе по давности

владешя—s6o п. 22 и след.;—яродскья—560 п. 25 и след.;—подъ же-

лезною дорогою—s6o п. 28;—крестьянскья, помещичьи и казенный-

-560 п. 33 й иед.; — башкирскья — 560 п. 47 и 48 и прил. къ ст. 694

(прим.): ст. 1 п. 56; положенья о землевладеши и землепользован ьи

въ Россш австрьйскихъ, венгерскихъ, германскихъ и турецкихъ
поддаяныхъ—V неофиц. прил.—См. казаки.

Земская давность—см. давность.

Земск!я учрежденья, право прьобретенья ими имущества — 698; принятье
ими иожертвованга—9B2 п. 1; земское страхованье—22oo п 79—85.

Зодчество—см. художественны я произведенгя.
Золотая валюта: 14011.

Золотые пршски—см. пргиски.

И.

Игра, заемъ подъ закладъ по игре—l666; долгъ по игре—2014 и 2019:

пари—ls29 п. 79 и след.
Издательскш договоръ: 69565—69575

Издержки—ем. вознагражденге, судебныя издержки.
Измаильсшй уездъ, право выпаса скота на помЪьцичьихъ земляхъ свя-

щенно-служителями—432 п. 11; действье давности—694 п. 9 и 16; по-

рядокъ утверждения въ немъ духовныхъ завещаньй—lo661 п. 1.

Изнасиловаше: 663.

Изобретенье см. привилеггя.

Изящный искусства—см. художественныя произведенгя.

Иконы, продажа ихъ опекунами изъ имущества малолетняго—279; насле-

доваше ихъ нехристьанами—llBB—ll9o.
Именныя акц«и; 711 п. 3. 560 п. 50.—См. процентныя бумаги.
Имеретlя—см. Закавказье.

Имущества: государственныя (выморочный) — 406 — 4ЮI;—удЪльныя—4ll;1;—удЪльныя—411;
—дворцовыя—4l2;—разныхъ установленьй—4l3;—общественный—4l4;
—частный—4ls;—наличныя—4l6 и 417;—долговыя—416,418 и 419; учре-
жденья и лица, могущья приобретать права на имущества—69B; спо-

собы приобретены правъ на имущества—699и 700,393—395, 560 п. 29—

32;—благоприобретенный—396—398;—родовыя—396, 399;—движимый—
401—403;—тленныя и нетленныя—4os; разделъ нераздробляемаго

имущества—1324.—См. городъ, земля, публичная продажа.

Иноверцы, бракъ ихъ—6l прим., 79, 85, 87*,90 и след.
Инородцы, опека—24l.

Инославные: 6 прим., 721
.

Иностранцы, бракъ ихъ съ россьйскою подданною—lo2;узаконенье ими—l441

т 7: усыновленье ими—l4s п. 5; применение къ нимъ русскихъ за-

коновъ объ узаконенш И усыновлений—l441 п. 25; определенье род-

ства—2o9 п. 10; признанье: ихъ расточителями—3741 п. 32; духовный
завещанья ихл—lo47: форма завещанья ими родовыхъ имуществъ —

10682 п. 14 и 15; наследованье ими—llo6 и прим.; наследованьепосле

нихъ*—l2lB, 1284; вызове наследникове умершихе въ Россьи ино-



2224 Предметный указатель.

странцевъ—l247—l2481; наследственная пошлина съ имущества, за*

в'вщаннаго русскимъ подданнымъ во Францш—lo6o п. 37; порядокъ

заявлешя права на наследство после умершаго въ Россш австрШ-
скаго подданнаго—l23Bп. 4 и 13; выморочное имущество после ино-

■ странцевъ—ll62 п. И; прюбретеше иностранными государствами
■ имуществъ въ Россш—69B п. И; Пршбретеше иностранными поддан-

ными недвижимости въ Черноморской губ.—699 п. 6; срокъ найма

иностранцевъ —2216 п. 4.-=См. Ъвльгъя,Тщгмангя,Грецгя, Испангя,Италгя,
подданство, война, законы, Волынская губ.

Иностранные законы—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 62; узаконение по

нимъ—l441
п. 6.

Иностранный акшонерныя общества, права ихъ въ Россш—2l39 прим. 2 и

разъясн. къ этой ст.

Инструменты промышленНыхъ заведешй—3BB.
Ипотека: 579 п. 1.

Исковая давность: 644 п. 3, 1254 п. И, 692, 694 и прил. къ ст. 694 (прим.).—
См. давность.

Ископаемый: 387.

Искъ: 419; тяжба—4l7; искъ, какъ предметъ дара или пожертвовашя—9Bo
п. 2 и 3; передача иска—2osB п. 5 и 6; переходъ исковъ къ наслед-

нику—llo4 п. 1; искъ къ незаконному владельцу—69l;—къ сонаслед-

нику—1241,1242;—къ душеприказчику—loB4 п. 41 и след.;—о возстано-

вленш нарушеннаявладешя—531;—противъ духовныхъ завещашй—
106612

; вызовъ наследниковъ по иску, предъявленному къ наследо-

дателю—l2s9 п. 4; искъ о недействительности договора, составлен-

наго въ Западныхъ губ. въ нарушешеВысочайшаго повелешя 10 Iюля

1864 г.—прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 11 п. 1 и 2 и ст. 12, 13.—См.воз-

награжденге, давность, защита.

Нспашя, конвенщя о наследстве—l2lB П. 4.
Исповедйыя росписи: 35, 209 п. 1; 215.

Исполнеше обязательства по частямъ—l-536п. 12, 21 и 27; место исподнешя

обязательства—1536 п. 22—См. договоръ, завгьщате.
Исполнительный листъ, уплата по и. листу—lsso п. 3; передача его 1649

п. 20, 2058 п. 2 и 3.

Источники: 387 и п. 41 этой ст.

ИталlЯ, конвенщя о наследстве—l2lB п. 4 и 5.

к.

Кабинетсшя земли, право собственности на строенья, возведенный на к.

земляхъ .по договорамъ до закона о праве застройки—69B, прим. 5.

Кавказъ—см. Закавказье.

Казаки, ихъ внебрачный дети—l4o; усыновлете ими—l6l и 161 1
; опека—

332—348; наследовате после нихъ—l22o и 1184 п. 3; духовныя за-

вещанья1
'

Казакове—loB21
; выморочный имущества—ll74; право прь-

обретенья земель казаковъ 1403; порядокъ совершетя сдЪлокъ о

продаже недвижимости въ казачьихе войскахъ на сумму до 500 руб.—

1417 прим.; утвержденье старшимъ нотарьуеоме актовъ на недвижи-

мый имущества—ls24 п. 12; залогъ ихъ земель—l627 п. 1; владенье

и пользованье землей—s2o п. 3; продажа надельной юртовой земли

аетраханскяхъ казаковъ съ публичнаготорга—lso9п. 18; продажадо-

мовъ астраханскихъ казаковъ—lso9 п. 12; право собственности Кубан-
ская казачьяго войска на землю, находящуюся въ пользовании и вла-

деньи Суворовско-Черкесскаго селенья—42o п. 21; принадлежность
строеньй на земляхъ Амурская казачьяго войска—s2o п. 1; подсуд-
ность исковъ о безчестш въ казачьихъ войскахъ, где действуетъ

' Пол. объ общ. упр.—667 п. 2.

Казна, нару шеше ..казенная интереса—ls29 п. 60; право каз. на вымороч-

ный имущества—4o6, 408, 1162—1167; переходъ железной дороги въ

казну—прил. къ ст. 2188 (прим.): ст. 1; наследованье казны въ имуще-
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ствахе—llB4 и прим.; договоры казны—s69 тт. 25, 698 прим. 5, 1537;

порядокъ взыскания казны съ собственника имешя по мировой
сделке—2oso п. И; владъше городове каз. землями—sls п. 1 и след.;
влхяше давности на каз. земли—ss7 п. 4, 560 п. 33 и след., 1167 п. 2;

аренда каз. земель—l7o9; право производства раскопокъ на каз. зе-

мляхв—43o прим.; выдача доверенности.каз. управлениями—229 lп. 1

и след.; ответственность за действхя уполномоченныхъ—677п. 1, 687

п. 24; ответственность за смерть и увечье вольнонаемныхъ служа-
щихъ при. производстве рабоТъ по ведомству шоссейныхъ й вод-

ныхе путей Мин. Пут. Сообщ.—6B7 п. 25.—См. аренда, государственный
имущества, должностным лигщ, залогъ, искъ, лесъ, магораты, оброчныя
статьи, подрядъ, проценты.

Казначеи, заемъ у нихъ—2o4B и 2049; продажа ими имущества безъ раз-
решешя ихъ начальства—l393, 718; продажа ихъ имешй и отдача
ихъ имуществъ въ аренду—"7lB.

Калмыки, бракъ ихъ—99.

Капитале, какъ движимость—4o2; Кг подопечныхв—267, 268; пожизненное

владеше к.—53310
; споръ о родовомъ происхождении капитала—39B;

капиталъ въ заповедномъ имешй—477, 485, 487; выморочный капи-

тале—ll77; к. монашествующихъ—-1187; неправое владеше чужими
капиталами—64l.—См. акцги, банкъ, процентныя бумаги.

Карантине: 1085.

Касшйское море: 441 прим., 2139 прим. 3.

Касса—см. ссудныя кассы.

Католики, бракъ ихъ съ православными—67 прим. 1, 72; бракъ иХъ съ про-
тестантами—67 прим. 2.—См. Западный край.

Каторжные, акты отъ ихъ имени—77l.

Квартира, ея недостатки при найме—l7os п 3 и след.; условlя ответствен-

ности домохозяина за кражу вещей изъ квартиры—6B7 п. 14.

Квитанщя: на предъявителя— 534 п. B;—въ уплате по закладной—l6sl
и 1652;—по долговымъ обязательствамъ -2055.—См. рекрутская кви-

танщя.

Кебинньш акте: 90 п. 1.

Китайская-Восточная ж. д.—см, Восточно-Житайская ж. д.

Шевская губ., браке между иностранцами—7s.—См. Западный край.

Кладбища, пользоваше кладб. землею—4l3 п. 1, 5, 8.

Кладе: 430, 539 прим. 2.

Клубе: 2126 п. 7 и 21.

Киргизы, кочевники Туркестанскаго края, сдача ими земель ве аренду—
514 п. 23.

Книги: метричесшя—34;—обыскныя—3s, 28 прим.
Ковенская губ., браке между иностранцами—7s.—См. Западный край.
Колонисты: 221 п. 2, 432 п. 6, 1184 п. 18, 1254 п. П.—См. крестьяне.

Колено: 199, 1.116.

Коммисгя торговая—229lп. 17 и след.—См.' доверенность.
Компании—СМ. товарищества.
Композиторе: 69542 и след.

Нонвенщи железныхе дороге—l744п. 104;—онаследстве—l2lB п. 4 и след.,
1283п. 1 и след., 1284 п. 1; конвенщя между Росшей и Франщей о за-

щите литературныхе и художественныхе произведешй—l неофип.
прил., ст. 1—21; конвенщя между Росмей и Бельпей о защите ли-

тературныхе и худож. произведешй—ll неофиц. прил., ст. 1—21; кон-

венщя между Россlей и Грещей о наследствахе—111 неофиц. прил.,
ст. I—2o.

Кондитерски, ответственность содержателей ихъ за слуге- 687 и. .11.

Конкурсное управлеше, сделки се поручителями—lssB п. 23; продажа ими

имущества несостоятельная—lsoB п. 4; требоваше о признан!и за-

кладной о залоге банку имешя несостоятельная недостаточною—

1649 п. 29; оспариваше конк. управлениями передачи закладныхе—

1653 п. 10, оспариваше ими крепостного заемнаго письма несостоя-
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тельная—2ols п. 2 и 6; участlе заимодавца въ конкурсномъ упра-

влении—2015 п. 4; етраховаше конк. уцравлешемъ имущества долж-

ника—2ols п. 8; выдача ими доверенности—229l. п. 4.—См. давность.

Консистория, значение ея заказа—2292 п. 1; перенесете дТзЛъ изъ одной

коней сторш въ другую—4s. п. 17; исправлеше консисторlею метрики

лица, записанная первоначально незаконнорожденнымъ 122 п. 5.

Консулы: 249, 370,914 п. 1 и 2, 915 т 1 и 2, 1238 п. 3, 5, 7—9.—См. диплома-

тичеекгв чиновники.

Контокуррентъ (текугадй. счете), понятге его—ls2B п. 15, 46 и 51; пределы
едълокъ по тек. счету—s69 п. 2; признаки существовашя его между

сторонами—2o4s п. 13 и 17; к., какъ. доказательство долга—2o4s п. 14.

Конторы для хождетя по двламъ—229s.

Контракте—см. договоръ.
Контрафакщя: 69,5

й1
и след.; давность—69526.

Котя акта, взыскаше по коп!и 2056 прим. ип. 4 и след., коптя доверен-
ности—2326 п. 11.

Копирование: 69539 и след.

Корабельные служители, наемъ ихъ—223B п. 4; ответственность ихъ—6B3

п. 27, 90, 687 п. 20.—См. корабль. »

Корабль, находка—s39 прим. 3; акты—9l2; завещаше —1072.

Корреальный кредиторе и должнике: 1548 п. 29.

Коштное межеванге: 424 п. 2.

Краденое имущество:. 534 п. 3, 609 п. 12, 652, 1512, 16 4.—См. кража, похи-

щенье.

Кража, ответственность за нее—-684 п. 47; условlЯ ответственности домо-

хозяина за кражу вещей у квартиранта—6B7 п. 14.

Кредитный сделки, право поверенная совершать ихъ—2326 и. 25.

Кредитный установлешя, залогъ въ нихе—l6301, 1649 п. 36; изменеше ихъ

уставовъ—2l97 п. 2; ссуда изъ кредитнаго установления подъ за-

логъ завещанная имущества—loB6 п. 10.

Крестнинская ветвь Юго-Восточной жел. дор., неприменимость къ ней Общ.

Устава Росс. Жел. Дор.—l73B п. 7. .
Крестьяне: общая собственность крестьянъ- 543 п. 7 и след., 546 п. 11 и 12,

550 п. 4, 7 и 8, 555 п. 9; недопустимость отчуждешя долей крестьян-

ской надельной земли, укрепленной въ общую собственность—sso

п. 9 и 10; обязанность губ. присутствия входить съ представлетемъ
объ уничтоженга неправильно совершенная на крестьянсюя земли

акта—7oB п. 2—4; духовныя завещатя ихъ—loB21
; недействитель-

ность завещашя крестьяниномъ надельной земли чужеродцу —

1111 п. 1; утверждеше ихъ дух. завещатй—lo6o п. 5; завещаше до-

мовъ, построенныхъ на надельной земле крестьянъ Тверской ям-

ской слободы—loB21 п. 3; наследоваше крестьянъ—llB4 п. 1 и след.;

утверждеше ихъ въ правахъ наследства по вкладамъ—l29B п. 3:

наследоваше крестьянъ при переходе въ другое сословlе —1105

п. 1 и 3; наследоваше дочери крестьян на Черниговской губ., вы-

шедшей замужъ за малоросеШскаго казака—ll33 п. 3; избраше ими

поверенная—2BoB п. 19 и елед.; з логъ имущества крестьянъ—
1663 п. 6; оспариваше крестьяниномъ закладной крепости, совер-
шенной отцомъ на,землю четвертного владешя—lс 7п. 3; отдача

крестьянами недвижимыхъ имуществъ въ аренду—277 п. 9, 1692 п. 8;

еовершете ими договора найма—l7oo п. 2 и след.; право крестьянъ
на рыбную ловлю—424 п. 9—ll^—на пользование рекою—42B п. 6; по-

стройки крестьянъ—3B7п. 19; усыновлеше крестьянами—lss п. 10 и 11;
назначеше опекуновъ у крестьянъ—23o п. 3—6, 241 п. 3, 180 п. 2.

256 прим.; отчетъ опекуновъ—2B6п. 7; право 17-летнягокрестьянина

управлятьимуществомъ—-220 п. 13; взыекате съ крестьянъ частных'ъ

долговъ—.l627 п.. 5; ответственность ихъ за долгъ члена семьи—

184 т 5; крестьянская земля, выкупъ ея отъ помещкка—4l4 п. И:

прюбретеше,по давности—s6o п. 36 и след., прил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 п. 31 и 32; утрата по давности—692 п. 4; форма долга кре-
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стьянъ собственнику имешя, ими купленная—l642н. 17; крестьян-
ская товарищества для покупки земли—2l2B п. 4; условlя уступки
земли членомъ крестьянскаго товарищества—2l2Bп. 2; выделъ кре-
стьянской земли—l337 п. 9; крестьянское пастбище, находящееся

въ общемъ пользованш съ помЪщикомъ—s43 п. 18; право помещика
на нефруктовыя деревья въ садахъ при переход* ихъ къ крестья-
намъ—3B7 п. 37; понятие крестьянскаго двора—s43 п. 29 и слъд.:

крестьянская надельная земля, ея принадлежность—42oп. 12; огра-
ничение распоряжения надельной землей—69B и. 14 и след.; отчу-
ждение крестьянскаго надела подъ государственный надобности-
-715 и. 1; аренда надельной земли—l7ol п. 8 и след.; земли б. госу-
дарственныхъ крестьянъ, нераздельность ихъ—394; залогъ ихъ—

1685; ответственность Управления Землед. и Госуд. Имуществъ по

иску къ б. государственнымъ крестьянамъ о земле, неправильно
включенной въ люстращонный актъ—394 п. 5; применение закона

17 Мая 1899 г. къ госуд. крестьянамъ изъ б. вольныхъ Людей—s2oп. 2;
право крестьянъ римско-католич. вероисповедашяна приобретете
земель въ Западныхъ губ—прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 п. 3;

владенныя записи —406 п. 8.—См. выкупъ, государственный имущества,
давность, заемъ, залогъ, Западный край, лгъсъ, общества, обычай, неотчу-
ждаемость, сельскге обыватели.

Крестьянский банкъ, залогъ въ немъ—l6301 п. 12, 1642 п. 17 и 18.

Кровное родство—см. родство.

Круговая ответственность: 648 п. 1, 684 п.-21.—См. солидарная ответствен-

ность,

Крымъ, дороги въ немъ -449 прим.

КрЪпше напитки, продажа ихъ подъ закладъ вещей—l66s прим.

Крепостные акты, сила ихъ- 569 п. 3 и 4; еовершете ихъ—s7o п. 6 и 7;
еовершете креп, актовъ въ ихъ раlоне—7l9; креп, акты при прь
обретеши воекнымъ вЪдомствомъ имуществъ частныхъ лицъ—s79

п. 1; при даренш—9B7;—при продаже—1417;—При передаче чин-

шевого права—sl4 п. 59; креп, акты за границей—l42o прим.; унич-
тожеше креп, акта—7o2 п. 6, 825, 909, 1424.—См. акты, гербовый сборъ,
данная, залогъ, иностранцы, искъ, крестьяне, купчая крутость, Западный

край, нотаргальная часть, подворный участокъ.

Кубанская область: 281 п. 1.

Купеческое семейство, ответственность за долги неотделенныхъ детей—
188 п. 1. , -

Купля-продажа, отличlе ея отъ продажи И поставки—l3B4 п. 1, 1510 п. 44

и след.; лица, имеюЩIЯ право совершать продажу—'l3Bl—l3B3;имуще-

ства, могущдя подлежать продаже—l3B4; продажа имущества, нахо-

дя щагося подъ запрещешемъ—s42 п. 1, 1177 п. 5, 1388, 1456 п. 1,
1457 и 1458;—спорнаго имущества—l392;—безъ разрешения началь-

ства—l393;—находящагося въ опеке, описи, подъ арестомъ и секве-

стромъ—l394, 1399 и 1415;—казачьихъ и юртовыхъ земель—l4o3,
1627 п. 2;—четвертной земли—69B п. 14;—имешя Малолетняго—277;

—родового имешя за долги—399 п. 15; воспрещение раздроблять про-

дажею нераздельный имешя--1396; продажа движимыхъ им-въ—

711, 1510—152Г,—промеесовъ—l4ol;—золотой валюты—l4o11; — море-
ходныхъ еудовъ—l4l9;—краденая им-ва—6s2 и. 2, 1511 и 1512;—аре-
стованная имущества—l399 п. 2;—им-ва, отданная третьему лицу
въ аренду—l7o3 п. 9, 1705 п. 78 и след.; лица, имеющая право по-

купать им-ва—l4o2 и 1403; продажа им-ва одновременно двумъ ли-

цамъ—l4l6; противозаконная продажа—l4o6, 1415—1416; продажа до-

лей выигрышныхъ билетовъ—l42B п. 2; продажа въ розницу, съ

разерочкой платежа—ls271—15276; продажа въ долгъ—2o3l-п. 3; про-

дажа съ обязанностью содержать продавца—s7o п. 9; бесповорот-

ность продажи—l3ol; прекращеше сервитута при продаже имешя-

-1428 п. 1; достоинство проданнаго им-ва -1517—1519: продажа По до-

веренности—l3Bs; уплата цены закупленное 1521; задатокъ при
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продаже—lsl3; продажа им-ва въ Черниг. и Полтавской губ.—l4s9;

смерть продавца или покупщика, влёянёе ея на совершенёе дого-

вора—1689 п. 7.—См. Варшавскгй судебный округъ, задатокъ, задаточная

расписка, запродажа, еврей, купчая крепость, крестьяне, луъсъ, магораты,

публичная продажа, типографъя, строенья, урожай, цгьна.

Купчая крепость на недвижимый им-ва—1417—1420, 1505; совершенёе куп-
чей за границей—l42o прим.; условёя, помещаемый въ к. крепости—
1425—1428; условёя обе очисткахе—l427; званёе совершающаго к. кре-
пость— 1429—1431;указанёе образа укрепленёя именёя продавцу—l4so;

подробное описанёе именёя—l4sl—l4s4; изеясненёе о свободности

именёя—l4s6; обозначенёе цЪны ве к, крепости—l464—l467; утвер-
жденёе к. крепости на заложенное имЪнёе—l46l, 1463; значенёе утвер-
ждёнёя купчей крЪпости—s7o п. 6; вводе во владенёе по купчей крЪ-
пости—ls23—ls26; уничтоженёе к. крЪпости—l424.—См. акты,- вводъ,
Западный край, крепостные акщы, купля-продажа.

Курсе процентныхе бумагъ—62l пl.

Л.

Лавки: 384; ихъ нераздельность—394; ихъ залогъ—l633; подсудность спора
о праве собственности на лавку, возведенную на арендуемойземле—

387 п. 20.

Ламаиты, запрещеше имъ вступать въ бракъ съ протестантами—Bs.

Легатарии—см. отказопргшиматели.

Ликвидация делъ жел.-дор. обществъ—прил.къ ст. 2188 (прим.);—товарище-
ства—прил. къ ст. 1238 (прим. 1): ст. 18 п. 1 и 2: ликвидапдя земле-

владешя и землепользования австршскихе, венгерскихъ, герман-
скихъ и турецкихъ подданныхъ—V неофиц. прил.

Лиши родства—l97, 200—208, прил. къ ст. 211.

Литературная собственность: 69527—69541
.

ЛитовекГй статутъ—см. Полтавская губ. \
Личная обида: 168, 175, 667-670.

Личное почетное гражданство, прюбретеше его при усыновлены—ls3
Личный наемъ,. предметел. найма—22ol; н. несовершеннолетнихъ и женъ

2202 и 2203;-н. по узаконеннымъ видаме на жительство—2226; н. безъ

вида на жительство—22o4; срокъ я.—2214—2217; срокъ н. для отпу-

щеннаго по паспорту—22l6; срокъ н. иностранца—22l6 п. 4; наемъ

повереннаго съ годовымъ окладомъ—222B п. 2; наемъ врача съ го-

довымъ окладомъ—222B п. 3; рядная плата—22lB—2223, 2239; еовер-
шете найма—2224; исполнете н.—2228; обязательность найма до

окончашя срока—223B; неустойка—lsB3 п. 7, 1584 п. 1; н. въ Черниг
и Полт. губ.—2247; отличlе л. найма отъ подряда—l737 п. 7 и B.—

См. заказъ, заживЬ, заемное письмо вместо платежа за услуги, воин-

екгй нижнгй чинъ, рабочгй, сельекгй рабочей.

Личныя обязательства наследодателя—l2s9п. 9 и след.;—при лишенш всехъ

правъ состояния—lss3.

Лишеше всехъ правъ состояния: 1553; акты отъ ихъ имени—770; рааводъ—

50; прекращете родительской власти—l7B.

Ловля зверей и птицъ—463.

Лозово-Севастопольскаяжел. дорога; искъ служившая въ ней о пособш—

693 п. 2.

Ломбарде городской, ответственность его за сохранность вещей—l676 п. 6;
продажа съ аукцюна краденыхъ вещей—l.sl2 п. 4.

Лотерея: 1401.

Лоцманъ, его ответственность—6B7 п. 19.

Лесорубочный договоре, обязательность его для пр!обревшаго имеше—

1536 п. 8.

Лесе, какъ имущество—3B7 п. 31 и след.;—какъ доходъ—42s п. 9; крестьян-
сшй л.—387 п. 36; л., обремененный сервитутами крестьянъ—432п. 2

и 3; право въезда ве л.—453—462; залоге л.—1642 п. 16; залоге л.
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при поссессьонномъ заводе—l634; продаж л. на срубъ—l69l п 4,
1703 п. 5, 387 п. 38; продажа л. изъ заложеннаго именья—3B7 п. 35;

—изъ пожалованнаго именья—94o п. I;—изъ именья малолетняго—277

п. 1; опустошительная рубка леса- 684 п. 47.

Люстрация: 502, 507.

1,

Магометане, бракъ ихъ—90 н. 1; съ лютеранами—B7; запись ихъ брака—
92; вступлеше въ новый бракъ—93—9B; подведомственность брач-
ныхъ делъ магометанъ—981; споръ о законности рождентя—l3l п. 9;

опека—24s; удовлетвореше долговъ малолетнихъ детей ихъ—276; по-

рядокъ наследования усыновленныхъ детей—l33B п. 12; наследоваше
дочерей—ИЗО п..З;—женъ—ll6l;раздЬлъ ихъ наследствъ 1388—1340;

выписки изъ магом, законовъ—1338 п. 2.

Мазылы въ Бессарабш—242.
Маюраты, учреждеше ихъ—494—499; права и обязанности маюратныхъ

владелъцевъ—soo—sl2; условщ допустимости продажи земли вла-

дельцами магоратныхъименш въ Западныхъ губ.—509I—so1 —5094; пере-

ходъ м. имешй по наследству -934 п. 3, 1214 -1217; давность для по-

лученlя м. имешя по наследству—l246 п. 8.

Малолетше: 213 прим.; опека—22s—296;опека въ казачьихъ войскахъ—332 —

348; ответственность мал-ихъ за убытки - 653 и 654; залогъ и про-

дажа ихъ имешя—277—2B11; выкупъ родовыхъ имуществъ—l363 и. 1;
давность—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 2; давность для исковъ по за-

вещашямъ—106612.—См. несовергиеннолтпнге,родители.
МаЛороссШсще казаки—см. казаки.

Мануфактура, нераздельность ея при залоге—l633.

Мастеровой, время уплаты мастеровому за починку вещи—ls36 и. 3.—См.

рабочщ.
Мастеръ—см. цеховой м., личный наемъ.

Мать—СМ. дчъти, опека, родители.
Машины: 338 п. 1, 394 п. 3.—См. принадлеоюности.
Мебель, какъ принадлежность помещения—3B9 и. 6.

Меблированныя комнаты, ответственность за пропажу—6B7 п. 8.

Межеваше: 531 п. 11, 550 п. 3,552, 553, 684 п. 59, 1631 п. 8; межевые акты, ихъ

доказательное значеше—699 п. 2—4, 8 и 9; влlяше давности—s63, 699

п. 4; произвол, дела въ судебно-меж. порядке—ss2 п. 1; доказат. сила

плановъ коштнаго межеваюя—424 и. 2.

Международный меры: 1540 прим. 2.

Мельницы: 387 и п. 24 этой статьи, 442 п. 14; принадлежности м;—3BB п. 5;

споръ о принадлежности—443, 444; право двухъ мельницевладель-
цевъ на общую плотину—428 п. 2.

Менониты, наследоваше ихъ—llB4 п. 19.

Металлы: 387.

Метеориты: 4101
.

5392.
Метричесоде акты (книги и свидетельства): 34, 209; определение ими воз-

раста несовершеннолетнихъ—2l4; доказательство ими законности

рождешя—-119 и. 6, 122 п, 2 и 3; м. свидетельства, выдаваемый уза-
коненнымъ—144 п. 2; м. акты у старообрядцевъ—78.—См. доказатель-

ства.

Мечеть, завещаше въ пользу ея—lo26 п. 4.

Мингрелlя, выморочный имущества—ll62 прим.; давность—прил. къ ст. 694

(прим.): ст. 2.

Минералы: 387.

Минская губ., бракъ въ ней иностранцевъ—75; право тонки смолы и дегтя

въ лесахъ Минской губ.—432 п. 8.

Мировая сделка кредитора съ должникомъ, влlяше ея на поручительство—

1558 п. 21 и 22; заключеше ея повереннымъ съ согласия несовер-
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шеннолътняго—22o п. 10; мир. .сделка не есть укреплен1е имуще-
ства—42o п. 33.

Мировые судьи, растрата ими—67B п. 2.—См. должностным лица.

Миссш—см. консулы.
Могилевская губ., браке ве ней—7s.

Молокане, наследоваше ихе-1130 п. 4.

Монастыри, прюбретеше ими имущества—69B п. 1; условlя пршбретешя
земель по давности—s33 п. 14; пожертвовашя ве пользу м.—985; на-

следоваше м.—1187; пртемъ имущества на сохранение—2lol; подрядъ
и поставка—l74s; аренда—l7ll и 1712; доверенность—229lи 2292; по-

рядокъ предъявлешя исковъ къ ецархlальнымъ монаетырямъ 2292

п. 2.—См. монаществующъе. «

Монашествуюпие, вступлеше въ бракъ—2; поступлете въ м. обоихъ супру-
говъ—4s п. 20; обязанность м. содержать внебрачныхъ детей—l32х

п. 9; родительская власть вс упившихе въ м.—178п. 2; наследование

ихъ—llo9;—после нихъ—1187,1223; завещатя ихъ—lo2s, 1054 прим.;
—въ пользу ихъ—lo67: опись оставшаяся после нихъ имущества

1234; прlемъ ими имущества на сохранение—2lol; м. римеко-католи-

ческаго исиоведанш, выморочный имущества монахинь—ll7l.—См.
монастыри.

Монета российская 1540;- иностранная— 1542.—См. заемъ, купля-продажа,
цтна

Монополия въ договоре—ls29 п. 34.

Море: 387 п. 6, пользование морскими берегами- -406 п. 2 и 18—21; находка

во время морского путешествlя—s39 прим. 3.

Морсше берега, право пользования ими—4o6 п. 2 и 18—21.

Мораторlумъ: 2040 п. 10—13 и выноска къ нимъ.

Мореходный суда, продажа ихъ—l4l9; закладъ ихъ—l67l п. 3, отдача ихъ

въ наемъ—l7oo; форма сделки о прюбретенш м. судна Въ Прибал-
губ.—7o7 п. 6.

Московское городское кредитное о-во—l649 п. 3, 1664 п. 10и 11, 1505 п. 7.

Московское товарищество для ссуде подъ закладъ движимости—6B4 и. 101

1664 л. 10.

Мосты: 387, 434 п. 5 440, 674.

Муже—см.. бракъ, супруги.

Музыкальный произведены: 69542—69546: публичное исполнеше ихъ—69s47
—

69550
.

Мусульмане см. магометане.

Мена: недвижимыхъ имуществъ—l374—l37B;—движимыхъ—l379—l3Bo;—не-
движ. имущества на движ. 1374 п. 5; предметъ м,—1374 п. 6, 1379

п. 1, 1380 п. 3; отлич!е м. отъ купли-продажи—l374 п. 4.

Мера въ договоре—ls4o.
Местечки: 514 п. 51, 698 прим. 2 и п. 56 и след., 1702.

Местные законы—см. Бессарабгя, Закавказье, Западный край,магометане, Пол-

тавская губ., чиншевое право.

Место—см. исполненге.

Мещане: 155, 157, 1350 п. 3. .

Мятеже,неподведомственностьсуду требования о вознаграждении за унич-
тожение здашй военного силою при усмиреши мятежа—6B4 п. 41.

Н.

Набережная: 434 п. 12.

Награды на выставкахъ, ихъ передача—699 п. 5.

Надпись на долговомъ обязательстве—lsso* п. s—B.

НаДБЛЪ—СМ. крестьяне,

Наемъ—СМ. аренда, личный наемъ.

Накладная, получете по ней товара—s34 п. 14: отлшпе ея отъ счета—

2045 п. 15. ,
Наличный имущества—см. имущества.
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Налоге» на имеше—63B п. 1.

Наносъ песка- 428.

Наследство по закону—llo4 и след.; лица, имеющая право наследования—
1105 -1120; родство и свойство, какъ основания къ наследованию—

1111-1120; порядокъ наследовашя по закону—ll2l—ll26; право пред-
ставления—ll23—ll26; н. въ нисходящей линш—ll27 -1130 и 1133;

—въ боковыхъ--1134—1140;—въвосходящей—ll4l—ll47; н.единоутроб-
ныхъ и единокровныхъ—ll3B, 1140;—супруговъ—1148—1161;н. въиму-
ществахъ вьшорочныхъ—ll62—llB3; наследовашепосле нижнихъ чи-

новъ—ll78
1
;особенный порядокъ наследовашя 1184—1220;н.въ автор-

скомъ праве—llB4, I, 1060 п. 18, доп. къ ст. 1543 п. 1 и 6956
; открьте

наследства- 1222 и 1223; приняэте. н. и отречеше отъ него—l2s4

и след., 1265- 1268 и доп. къ ст. 1254 п. 1; принятие н. после торго-
выхъ лицъ—прил. къ ст. 1238 (прим. 1); соглаше опекуна на при-
юте наследства малолетнимъ—266п. 9; участае совершеннолетняго

сонаследника при малолетнихъ въ управлеши имешемъвместе съ

опекуномъ 266 п. 1; отречеше отъ него несовершеннолетней въ

рядной записи—22o п. 9; средства охранешя открывшаяся н.—1224

и след.; взяаче его въ опеку—266 п. 2; опись его—1226,1227,1231и след.:

охранеше имущества, остающаяся после русская подданная за

границей и после иностранная подданная въ Россш—l23B прим. 2

и разъясн. къ этой ст.; вызовъ наеледниковъ- 1239 и 1240; взаимные

споры сонаслВдниковъ- 1241 п. 8; переходъ по наследству права на

участ!е въ торговомъ доме—l23B п. И: вызовъ наследниковъ умер-
шихъ въ Россш иностранцевъ—l247—l248х; н. после членовъ универ-
ситета и чиновниковъ учебная ведомства—l2sl;—после умершихъ
въ больницахъ и богадвльняхъ—l2s3; наследование законныхъ детей

после внебрачныхъ 13214 л. 2; переходъ имуществъ по наследству,
въ восточныхъ государствахъ—lo6o п. -36; ответственность наслед-

никовъ за долги наследодателя—l2s9 и 1262; ответственность ихъ

за долги застрахованнымъ капиталомъ—2l99 п. 35; пеня за несвое-

временное заявлете о составе и ценности наследства—l2s4 п. 4:

изъят!е отъ. гербовая сбора заявлешя въ окружный судъ о составе

и стоимости наследственная имущества—lo6o п. 39;обязательность

для н-ка Имущественная договора—ls43; уничтожение н-комъ мни-

мыхъ купчихъ крепостей—ls29 п. 3; переходъ на н-ка платежа не-

устойки за неиеполйеше договора, заключенная съ услов!емъ со-

храненlя-его въ тайне—lsB3 п. 10; необязательность личная д.—

1544; содержав1е н-ками внебрачныхъ детей отца—l324 п. 4 и *15:

ответственность ихъ за неисполнеше запродажи наследодателемъ—
1681 п. s;—за поклажу—2los п. 10; возвращение н-ва, какъ тюклажи—

2110; вступлете н-ка въ права умершая товарища-2133 п. 10, 2134

п. 8 и 9; переходъ дара къ н-камъ—977;—личная найма —.2238 п. 6;

—обязанностей поверенная наследодателя—1544 п. 2; право н-ковъ

требовать отчета отъ поверенная наследодателя—2326 п. 4; залогъ

н-комъ наследственная имущества—l629 п. 5, 1649 п. 25. 54; ожи-

даемое наследство, уступка его—7lo; наследован1е въ родовомъ
имешй—99B; общая собственность въ н-вё—l3l3'и 1314; разделъ
н-ва—l3ls и след.; вводъ во владеше по наследству передача
движимости—l297;- вкладовъ—l29B;—отданнаявъопеку—1299;утайка

наследникомъ по закону завещатя—гЗОЗ; улучшете наследствен-

ная имешя н-комъ по закону—l3o2; коллизия разноместныхъ за-

коновъ о наследовании—l279—l2B6; наследование въ Царстве ТТоль-

СКОМЪ и Финляндии—l2B7—l29s.—См. Бессарабгя, вдова, внукъ, временно-

заповедное гитнге, выделъ, выморочное имущество, давность, доказатель-

ства родства,, дети, завещаше, законы, Закавказье, Западный край, запо-

ведное имеше, иностранцы, искъ, конвенцги, колонисты, крестьяне, маго-

раты, магометане, молокане, пошлины, разделъ.
Настоятель Монастыря- 1234, 2101. -См. монастыри, монашествучощге.
Находка: 537—540.
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Неграмотные, поручительство н. -1562 п. 4; вексель отъ н.—2038 п. 6; зада-

точная расписка отъ н.—1686; подрядъ и поставка—l742; поклажа—

2111; выдача имъ доверенности—232s п. 2; выдача ими дов-ти—2322;

право передоверья—2329 п. B.—См. акты, нотарьальная часть, Полтав-
ская губ.

Недвижимое имущество—см. берега, бечевникъ, благопргобретенное и., выгонныя

земли, дворы, дороги, заводы, заповедныя имгьтя, казна, крестьяне, мель-

ницы, принадлежности, пустопорооюнгя земли, родовыя и., собственность,
старозаимочныя земли, улицы, участье, фабрики.

Недобросовестное владвше: 610—625, 642 и 643; право недобросовестнаго
владельца на вознаграждете за неотделимый сооруженья и улуч-
шенья въ именш—6ll п. 4.—См. владенье, добросовестное владенье.'

Недоноситель:651, 675.

Незаконнорожденный—см. дети внебрачный.
Некрещеные: 1631

.

Неосновательное обогащеше, возникающая изъ. него обязательства—-574

п. 16 и след.—См. обогащенге.
Неотделенныя дети см. дети.

Неотчуждаемость крестьянскаго надела—l627 п. 1 и. 5.

Непомнящее родства, ихъ усыновленье—l441
п. 4, 163.

Неправое владёнье чужими капиталами—64l; значенье неустойки за такое

владенье—ls7s п. 5.

Непреодолимая сила: 683 п.. 53 и след.

Неприсутственные дни: 1687 п. 10, 2055 п. 2.

Нераздельный имущества: 394, 395, 412, 1396, 1633, 1635.—См. принадлежности.
Несовершеннолетние, определете ихъ возраста—2l3—2l6; права ихъ до

14 лЪтъ—2l7и 218;-отъ 14 до 17 л.—2l9;—отъ 17 л.до 21 г.—220 ип. 11

этой статьи; акты отъ ихъ имени—77o; опека и попечительство надъ

ними—2l2, 225 и след.; подпись ихъ за неграмотныхъ—222 п. 9; вы-

купъ родового им-ва—l363 п. 1; продажа—l3B2;"личный наемъ—22o2;

поручительство родителей при ихъ найме—ls62 п. 2; давность—224;
вльянье давности на отреченье несовершеннолетнейотъ наследства—
694.п. 8; выдача ими доверенности на ведете судебныхъ делъ—2293
п. 3; право быть поверенными—2294; сила платежной надписи, сде-
ланной несоверьпеннолетнимъсыномъ по порученью отца—23oBп. 6.—

См. возрастъ, доказательства, дети, крестьяне, малолетнге, опека, попе-

чительство, родители.
Несостоявннеся акты: 825, 826, 909, 1424 и 1648.

Несостоятельность, объявленье ея и вльянье на сделки—2ols л. 3 и след.;
акты отъ несост.—77o; несост. при отказе отъ правъ по договору—

1547 и. 6; несост. при солидарности—ls4B п. 14; ответственность жены

при несост. мужа—lo9 п. 2; несост. состоящихъ подъ опекою—27s п. 4:

безденежность крепостногозаемнаго письма несост.—2olsп.2 и след.:

несост. городского общественнаго банка—lssB п. 10 и след.; моментъ

окончанья ликвидащи делъ гор. общ. банка при его несост.—6B4 п. 33;
несост. вкладчика въ товариществе на вере—2l3s п. 4, 2136, 2137:

последствия несчастной несост. при поручительстве—ls6l п. 4; до-

бровольнаянеустойка при несост.—lsBs п. 14; возвращенье при несост.

имущества;, отданнаго по рядной записи—looB прим.; смерть неосто-

рожная несост. должника—-прил. къ ст. 1238 (прим. 1): ст. 4 п. 1; сила

довЪре ности, выданной несост.—233o п. 9; заключенье яшъ аренд-
ная договора—l7os п. 86; платежъ несостоятельнымъ по векселю—

1529 п. 30; право несост. быть повЪреннымъ на производство торга- -

2294 п. 4; фактическая несостоятельность—ls29 п. 21 и 22; несост.

юридическая лица—2lBB и разъясн. къ ней; последствия объявленья

неторговой несостоятельности ймперскимъ судомъ при владенш не-

состоятельнымъ имЪтемъ или торговымъ обзаведетемъ въ Цар-
стве Польскомъ 770 п. 7 и B.—См. конкурсное управленье.

Неспособность къ брачному сожитие—4Я ьь 49.

Нетлённое имущество: 405: продажа его—277.



Предметный указатель. 2233

52

Неустойка, поняло 1578 п. 1 и слъд.; ея значенье—lss4 п. 7; .я. законная—

1574 — 1575; —по обязаТельствамъ съ казною — 1576 и 1583 п. 4и 5;

я. добровольная—lsB3; ея взысканье—lsBs; переходъ на наследника

платежа неустойки з.а неисполнеше договора, заключенная съ усло-
вьемъ сохраненья его въ тайне—lsB3 п. 10; н. въ рядной записи на

случай несостоявшаяся брака—looB; н. при залогъ—l649 п. 51;—при
платеже по закладной крЪпости—1649 п. 35;—при найме—l69l п. 7,

1705 1Г.*45; 49;—при ссуде—2o64 п. 7; условье о неустойке, заключен-

ное распорядителеме деле торговаго дома — 2134 п. 1; право пове-

реннаго обязывать неустойкой своего' доверителя— 2326 п. 23 и 24;

я. на случай уничтожешя доверенности—23o7 п. 7.

Нижшй воинсшй чине—см. воинскгй н. ч.

Нисходящая лишя: 200, 201, 203.

Новокрещеные, ихе браке—79—B4.
НовороссШсшй край, залоге надельной земли урядниками и казаками -

1627 г 2; вечно-чиншевое владенье —1692 п. 7; раздача городскихъ
. земель—sls п. 6.

Новочеркасское о-во взаимнаго кредита, залогъ въ немъ—l624 п. 14.

Нотарьальная часть, засвидетельствоваше явленныхъ актовъ нотарьусомъ—

прил. къ ст. 708 (прим. 2); написанье и подпиоанье акта — прил. къ

ст. 708 (прим. 2): п. 1—4; удостоверенье въ подлинности акта—прил.
къ ст. 708 (прим. 2): п. 5— 8; акты отъ безграмотныхъ, слЪпыхъ и

страдающихъ тяжкою болезнью—прил. къ ст. 708 (прим. 2): п. 8; раз-

смотреше законности акта —прил. къ ст. 708 (прим. 2): и. 9; сборъ

съ акта — прил. къ ст. 708 (прим. 2): п. 10 —19; занесете акта въ

книгу—прил. къ ст. 708 (прим. 2): п. 20 и 21; засвидетельствованье

акта—прил.'къ ст. 708 (прим. 2): п. 22 и 23; выписи изъ записныхъ

явочныхъ актОвъ — прил. къ ст. 708 (прим. 2): п. 24; ограниченье со-

вершенья нотарьальныхъ Актовъ—69B п. 8; утвержденье креп, акта-

-570 п. 6, 1417 п. 4, 1509 п. 7; справки о запрещеньяхъ—l4s6; раздель-
ные акты—l337; ответственность нотарьуса за вредъ и убытки—677

и. 10 и след., 684 п. 24.—См. акты, гербовый сборъ, данная, доверенность.
Ноты механичесшя, исключительное право фабрикантовъ на воспроизве-

дете механическихъ нотъ—6711
.

Недра земли—424 п. 21 и след.; отличье нЪдръ отъ „поверхности" земли—

424 п. 26; осуществленье правъ на недра земли —424 п. 28; недопу-

стимость прьобретешя по давности земли по владенью только ёя

поверхностью—s33 п. 2.

Немые, опека—2l2; наследованье—llo6.

0.

Обезображеше девицы или вдовы—o62.

Обезпечеше договорове и обязательстве—lss4;- облигащй—lss4 п. 6;—за-
вещатя неустойкой — 1554 п. 8; соглате стороне при обезпеченш

обязательстве—lss4 п. 9; о. иска — 542 п. 3. — См. закладъ, залогъ, не-

устойка, поручительство.
Обида несовершеннолетнимъ детяме—175.—См. безчестье.

Облигащй. ихе обезпечеше—lss4 п. 6.

Обмане: 702 п. 43 и след., 684 4 60, 1528 и. 13 и 14—См. заблужденье.

Обмене угодш—l3BB п. 6;—земель при понудительном* отчужденш—s7B.—
См. мгьна.

Обогащеше на чужой счете—s29, 531, 574 п. 4.—См. владенье, вознаграждены,

неосновательное обогащенье, участье.
Оболыцеше девицы—67s п. 2.

Обоюдная межа: 447.—См. межеванге.

Оброчныя статьи: 424 п. 11, 560 п. 42, 1699, 1709; давность для иска о воз-

врате оброчн. ст.—694 п. 1.

Обручение см. бракъ.
Обсохшая земля: 426. •
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Обсушка снастей: 44К

Общая собственность: 543 -556; отличие ея отъ общественной с. — 543 п. 6;

продажа общ. соб-ти—s46 п. 1, 555 и 1314; аренда—s46 п. 11, 554; заве-

щаше имущества въ общ. соб-ть—loll п. 3; запрещение на общ. иму-
щество—l3ls п. 9; залогъ общаго имешя — 1632; страховаше общей

соб-ти—s46 п. 4, 2199 п. 15; выдвлъ изъ общ. соб-ти—s46 п. 6, 552 прим.;
разделъ общ. соб-ти—ss2 и разъясн. къ ней; общеевладеюе крестьян-
скимъ наделомъ—s43 п. 7 и след., 550 п. 4, 1337 п. 9; недопустимость

отчуждешя долей крестьянской надельной земли, укрепленной въ

общую собственность—sso п. 9 и 10; право на искъ—4l7 п. 1, 554 п. 2;

судебная защита—s3l п. 5, 543 п. 4, 546 п. 2, 554 п. 2 и 3; давность—

546 п. 5. —См. доли, наследство, опека, пользованье, Полтавская губ., раз-

дело, резешк, страхование, супруги, участье.

Общее пользоваше— см. бечевникъ, дороги, пользованье, река, угодье, участье.
Общее собрате акцюнеровъ: 2182 и след.; обязательность для общ. собр.

устава товарищества — 569 п. 27; обязанность общ. собр. дополнять

дивидендъ изъ запасная капитала—2lsB п. 5.

Общее чрезполосное владеше: 551, 553.

Общества, ихъ уставы 1539 п. 17; о-ва взаимнаго кредита—2l26 п. 4; ответ-

ственность за операши о-ва —2134 п. 3; оспариваше лостановлешя

общаго собранш—2l3B п. 2; постановлеше общаго собрашя о гербо-
вомъ сборе съ закладныхъ листовъ — 2184 п. 4; приведете въ из-

вестность имущества несостоятельнаго члена общества — 2185 п. 3;

правлеше о-ва, действlе его по доверенности—-2325 п. 5; о-во взаим-

наго кредита Великолуцкаго уезднаго земства, размеръ % — 2020

п. 7; Ростовское на Дону о-во взаимнаго кредита, объемъ действия

его, устава
— 2126 п. 6; Второе Одесское об-во взаимнаго кредита,

объемъ действия его устава—2l3s п. 2; Гбйстергофское о-во взаим-

наго вспоможешя отъ пожарныхъ случаевъ, пределы его ответ-

ственности—2l99 п. 8; Тифлисское о-во взаимнаго страховатя иму-

ществъ отъ огня, пределы его ответственности—2199 п. 7; страхо-

вое о-во Нью-Iоркъ, пределы его ответственности— 2199 п. 41; о-во

взаимнаго страховатя въ г. Николаеве, полисный его услов!я—2l99

п. 9; продажа заложенная въ Бакицсдомъ городскомъ кредитномъ
обществе имешя черезъ оценщика о-ва—l649 п. 5; о-во потребителей
въ Казани, доверенность на ведете его делъ — 2181 п. 8; о-во-Але-

ксандровская рынка, выбьте члена—2lBB п. 5; о-во крестьянъ, по-

рядокъ пршбретешя имъ права на недвижимость, принадлежащую

члену об-ва —1642 п. 13; сила приговора крестьянскаго об-ва объ

аренде—s69 п. 13.—См. страховым общества.
Общественный имущества: 414.—Си. городъ, городскге банки, крестьяне.

Общественный собрашя: 2126 п. 7 и 21.

Общественный установлешя: 698 и 1745.

Обыскная книга: 28 прим., 35.

Обычай при толковаюи договоровъ—ls39 п. 7;—при браке нехристlавъ—9o;

—при опеке малолетнихъ магометанъ—24s; право въезда въ лесъ въ

Закавказье—4s4; о. при поклаже — 2112; о., какъ основан]е къ опре-

делению объема правъ поверенная—2326 п. 21; о. у крестьянъ—lBo

п. 2, 557 п. 9, 1184 п. 1 и след., 1317 п. 8: о. въ торговомъ быту при

закладе товара (возможность оставлёшя ея у залогодателя)—1671

п. 24 и 25.
х ч

Обещание, вступить въ бракъ—l2 и. 3;— дать приданое-1006 п. 6; —пода-

рить—993 п. 5,- о. подарить съ правомъ взыекашя—2ol2 п. 11; усло-
вlя обязательности о.—569 п. 9. I

Обязательства: естественный об-ва— 1528 п. 45; зачетъ одного об-ва дру-
гимъ -1536 п. 9, 10, 14—16.—См. договоръ.

Одессит коммерчески банкъ: 1664 п. 15.

Однодворцы: 242.

Озера: 387. 428 п. 1.

Окна на чужой Дворъ—44s—447. \
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Олонецкая губ., опекунская учреждешя—233 прим.

Опека, ея установление—.2l2 и слъд.; поводы къ учреждению о.—250 и 251;
назначеше опекуна въ завещанш—227—2Bo; родители-опекуны—226.
294 и 295; число опекуновъ — 253; нравственный ихъ качества — 256;
обязанности—262 и слъд.; попечете объ особе мал-няго—263 и 265;
о. при найме несов-няго—22o2; управлете им-вомъ мал-няго—266—

273; участlе соверш-няго сонаследника при мал-ихъ въ управленп
имешемъ вместе съ опекуномъ—266 п. 1; выражеше воли несколь-

кихъ опекуновъ на заключение договора—1528 п. 10; сила договора,
заключенная однимъ изъ соопекуновъ—2B2 п. 8; прекращеше опеки—

221 п. 4, 374-; продажа опекаемая им-ва — 277, 1394, 1415; право опе-

куна дарить имущество малолетняя— 967 п. 21; отдача въ аренду
опекаемая им-ва—l692 прим., 1705 п. 88; закладъ опек. им-ва—l664

п. 6; доверенность, выданная опекуномъ — 2330 п. 7; взыскаше по

претензгямъ малолетняго—274;уплатадолговъ изъ его имешя—27s;
ходатайство по судебными» деламъ—282; сила найма поверенная
однимъ изъ соопекуновъ безъ согласия другого — 282 п. 8; защита

опекуномъ правъ безвестно-отсутствующая —1164 п. 4 и 1243 п. 2;

вознаграждешеопекуновъ—2B4; отчетъ опекуна по управлению-286—
288;—по управлению общимъ им-вомъ—s47 п. 1; ответственность о.—

290—292; отв-сть о. за упущеше при разделе—l336; опека по Высо-

чайшему повелению—296;—надъ выморочными» имуществомъ—ll64—
1166; наследование находящимся въ о. им-вомъ—l299; о. .надъ детьми

русскихъ подданныхъ, умершихъ за границей — 249; о. надъ мало-

летними детьми финляндская уроженца—2so п. 1; о. въ казачьихъ

войскахъ — 332—348; опека у крестьянъ — 230 п. 3—6; о. надъ расто-
чителемъ — 3741 п. 11 и след. и подстрочное примечание къ этой

статье, 376 п. 5; о. надъ расточителями у сельскихъ обывателей—

3741
п. 26; о. надъ безумными, сумасшедшими, глухонемыми и не

мыми—36s—3Bl; освидетельствоваше безумныхъ и сумасшедшихъ—
368 и прим. 1 и 2, 370—374'; о свидетельствоваш е безумныхъ РоссШ-
скихъ подданныхъ за границей—37o.—См. вкладъ, заводы, консулы.

Описка въ духовномъ завещанш—lo461
.

Описныя книги, какъ крепостные акты—l426 п. 2.

Опись имущества въ видахъ его охранения—266, 1225, 1297; о. при пере-
ходе имущ, въ пожизненное владеше—s331

; о. имущ, при публичной
продаже—3B7 п, 38, 1505 п. 5, 1509 п. 10, 1708 прим.; опись после

умершая имешя въ местностяхъ, указанныхъ въ прим. къ ст. 675—

прил. къ ст. 1227.

Орошение: 442 п. 23.

Освидетельствоваше глухонемыхъ и душевно-больныхъ -368—374.

Оскорбление родителями детей—l6B; оскорбление малолетнихъ—l7s; возна-

граждеше за оскорблеше—667—669.
ОстзеЙСШЯ губ.—см. Прибалтгйскгй край.
Острова: 426—428.—См. река.

Оседлость, понятие ея—l4o3 п. 1.

Отводъ казенныхъ земель: 515, 516.

Ответственность задолгъ другого—lsss и. 3;—несколькихъ поверенныхъ
2325 п. 8 и 9.—См. вознаграждеше, доверенность, договоръ, долговым обя-

зательства, должностныя лица, дугаеприказчики, купеческое семейство,

наследство, нотаргальнаячасть, опека.

Отецъ- см. дети, родители.

Отказоприниматели (легатарии) изъ наследства—lo682 п. 1,1086, 1259 п. 3 б.

Отказъ отъ права—ls47.—См. отказоприниматели

Открьте см: привилегги.

Отметка о залоге, ея уничтожен]е—1.650; о. навкладахъ въ банке—l29Bп. 2.

Отрасль: 190.

Отречеше —см. наследство, пожизненное владенге.

Отсрочка по договору—lss4 п. 7, 1558, 2040—2044.

Отсутствуйте, договоръ между ними—ls2B п. 34 и след.
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Отчество при усыновлении—ls2 п. 1.

Отчете опекуна по управлению имешемъ—2B6;—по управлешю общиме
имешемв—547 п. 1 и 2.—См. душеприказчикъ, опека, товарищество.

ОтчуждеШв принудительноедля государственной или общественнойцели—

575; порядоке принуд, отчуждения—s76, 594—601; вознаграждение за

принуд, отчуждение—s77 —593, 602—608; порядоке пользования прину-

дительно отчужденныме иМуществоме—s9o п. 1; отчуждеше земли

поде железную дорогу—s94 и 595; последствlя отчуждения на госуд.
надобности имущества, находящаяся ве найме—6B4 п. 43; право по-

становки железною дорогою защитныхе оте снега щитове на по-

лосе отчуждения—684 п. 28; отчуждеше крестьянской земли—s96.

Охранение наследства—см. наследство.

Охранительное судопроизводство—см. вво'дъ во владеше, выкупъ, завещаше,
давность, наследство, опись, разделъ.

Очистка при продаже—l392,l427;начало давности для иска обе очистке—

прил. ке ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 12 ж.

Ошибка при сделке—684 п. 60, 702, 976 п. 2, 1528 и. 13, 1539 п. 11; о. при
поручительстве—lss4 п. 10; о. ве завещании—lo26.—См. заблужденге.

П.

Падчерица, отсутствие права на вознаграждеше за смерть отчима—6s7 п. 7.

Паи въ товариществ*—2l2B прим. 2; передача ихъ—s4B п. 1; паи горныхъ
заводовъ—549.—-См. акцги, дивиденда.

Пари: 2014 п. 20, 1529 п. 65 и след.
Пароходы 683 п. 14, 27, 30, 51, 62 и слъд., 150, 183, 687 п. 19, 1419; вознагра-

ждение за убытки, причиненные гибелью парохода отъ мины въ

Японскомъ мор*—6B3п. 29; последствия крушения судна съ грузомъ—
1744 п. 53; ответственность за грузъ Добровольная Флота- 1744п. 72;

пред*лы отв*тственности за увечье на внутреннихъ водныхъ

путяхъ—6B3 п. 152 и 158.

Паспортъ: 35, 103 п. 14, 2204, 2216, 2226.

Пастбище: 432 п. 3, 435, 442 п. 22, 452.

Пасынок*: 145 п. Iд, 194 п. 4.

Пенсш: право на нее—llo4 п. 4, 1258 п. 2; доверенность на получете ея-

-2306; влияние пенсш на размвръ вознаграждения по 683 ст.—6B3 п. 167;

зачетъ въ вознаграждение за смерть мужа пенсии изъ госуд. казна-

чейства 683 п. 168; зачетъ въ вознаграждение служащему ж. д.

за ув*чье его пенеюнныхъ суммъ—6B3 п. 166.

Переводе подписи, сд*ланногИ на иностранн. язык*—9l9 п. 4; п. литерат.
произведешй-69533

,
69 33 и 69536

.

Перевозка: 574 п. 20, 683, 687 п. 17 и сл*д., 1737 п. 11, 1744 и разъясн. къ

ней. —См. железныя дороги, подряда.
Перевозы: 387; п. черезъ р*ку—464 п. 1 и 2.

Передаточная надпись: 2059, 2060, 2063, 1687, 1653 п. 5.

Передача договора—ls47 п. 21, 569 п. 23;—долгового обязательства—2osB—

2060, 2063;—долгового обязательства, обезпеченнаго неустойкой—lsB3
п. 13; -личная обязательства—ls44 п. 3; закладной на движимое

имущество и домовая заемнаго письма съ закладомъ движимости—

1678;—закладной кр*пости—l6s3;—договора найма—ls47 п. 10;—стра-
хового полиса—99lп. 4;—сохранной росписи- 2108 п. s;—правъ по до-

говору страхования—2l99 п. 28 и сл*д.;—приисков*- 403 п. 1 и 2; не-

состоявшаяся передача—9o9.—См. акцги, аренда, вексель, дареше, дви-

жимость, искъ, исполнительный листъ, наследство, пожизненное владеше.

Передов*рlе—см. доверенность.

Переделе: 1332, 1334, 1335.

Переписчике завещания: 1048.

Переработка чужихъ движймостей- 425 п. 28 и след.;—заложенная имуще-
ства—lsB7 п. 3.



Предметный указатель. 2237

Перерыве давности—lsso- п. 2, 4—B, прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 67
и слъд.

Переукръплеше имущества во избежание платежа долговъ—ls29.

Переулки: 515 п. 3.

Петроградское общество страхованШ, оспариваше постановления общаго
его собрашя—2l3B п. 4; прекращение его—2lss п. 1; срокъ для за-

явлешя о поступлении имения, проданнаго съ публичнаго торга; по

уставу Петрогр. о-ва страх. —1509 п. 15; уставъ страхования отъ

огня—22oo п. 10—16.

Печать, замена ею подписи—9l9 п. 3; распечаташе имущества, отданнаго

на сохранение—2lo7.—См. авторское право.

Письмо, какъ имущество—401 п. 7; доверенность на получение письма- 2317.
Питейный уставъ, нарушение его—64B п. 1.

ПИТОМЦЫ —см. воспитательные дома, узаконенге, усыновлеше,
Плапатъ: 69533

.

Плакатъ—ем. авторское право.

Планъ городской, его значение—4l4 п. 6.—См. межеваше.

Плата—СМ. аренда, продажа, гщна.
Платежная расписка: 1650 п. 4, 2054, 2058 п. 11.
Племянники: 204; наследование ихе—ll34 и след.

Плоды: 425; пользование ими въ казенномъ лесу—46s.
Плотины: 387, 442.—См. мельницы.

Площади городския—sls п. 3—5; порядокъ разрешения делъ, касающихся

пользования городскими площадями—434 п. 14.
Пленъ. влияние его на бракъ—4l;—на давность—прил. къ ст. 694 (прим.):

ст. 4.

Побочная ЯИНlЯ—см. боковая л.

Побочный обстоятельства при толковании догов ра—-1539 п. 20—24.

Поварня при стене соседа—44s.

Поверстный деньги на жел. дороге—l744 п. 103.
Повинности—см. подати.

Поврвждеше—с м. вознаграрсденге.
Повременное издаше: 420. прим. 4.

Поверенные, необходимость для нихъ уполномочия тяжущагося—2326 п. 3:

условие о его вознаграждении—2224 п. 10; п. съ годовымъ окладомъ—

2228 п. 2; определение вознаграждешя поверенному при отсутствии
особаго о томе соглашения—2326п.2; сила найма повереннаго одниме

изе соопекунове безе согласия другого—2B2 п. 8; требование оте по-

вереннаго отчета приобревшиме иске—2osB п. 5; ответа венность

повереннаго за убытки—6B4 п. 56 и 694 п. 7.—См. доверенность, попе-

чительство.

Погребете супруга—lo6 п. 8, 1259 п. 52; возвращение расходове на погре-
бете—658.

Погроме, влияние его на силу аренднаго контракта—l7os п. 8.

Подати: 638, 491; ответственность за ихе уплату—l69l п. 39.

Подворный участокъ, совершение актове по отчужденlю подворныхе уча-
сткове крепостнымъ дорядкомъ—7o7 п. B.—См. крепостные акты.

Подданство брачущихся—loo п. 4, 102; ликвидация землевладения и земле-

пользования аветрШскихъ, венгерекихъ, германскихъ и турецкихъ

подданныхъ— V неофиц. прил.
Подкидыши, ихъ усыновление—l63.—См. дети.

Подлинность дамашняго акта—92o—923;—завещатя—lo351; удостовереше
въ подл-ти—прил. къ ст. 708 (прим. 2): ст. s—B.

Подлоге: 701, 702 п. 1; заеме се подлогоме—2ol4; залоге се ш—1629; под-

ложный продавеце—l4l6; подложная надпись на трансферте—6B4
п. 65; подложное владеше—s2s, 526.

Поднаемъ имущества—см. аренда.

Подназначеше наследника—см. завегцанге.
Подольская губ., бракъ въ ней 75.
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Подпись домашня го акта—9l9 и ст. 8 прил. къ. ст. 708 (прим. 2); п. доя-,

вора- -1528 п. 9. См. акты, завгьщанге, неграмотные.

Подрядъ и поставка—l737 и слъд.; поюте и отличие отъ другихъ догово-

ровъ—l737 п. 1 и след.; предмета п.—1738; договоръ перевозки—l73B
п. 1 и след.; лица, могущхя вступать въ договоръ подряда—l739 и 1740:

срокъ и плата—l74l; составление договора подряда—l742 и 1744; ис-

полнение п.—1744п. 1 и слъд., 2055 п. 1; заключение договора подряда
общественными учреждениями—l74s; сопоставщики—ls4B п. 2; возна-

граждение за утраченный товаръ—673 п. 1; давность для иска о воз-

врате залога по подряду съ казной—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1

п. 86.—См. давность, желшныя дороги, перевозка.

Подсудность споровъ, возникающихъ изъ брака—24; п. делъ объ отступле-
нии отъ церковныхъ о бракъ правилъ—33 прим.; п. бракоразводныхъ
дълъ по прелюбодеянию—4s п. 13; п. деле о бракахе лице инослав-

наго исповедания—721
; п. вопроса о законности совершения брака

между православными и неправославными—73; п. брачныхе деле
магометане—981

; определение подсудности ве договоре—ls3o п. 12;

—въ товариществе—2l3B; неподведомственность суду требования о

вознаграждении за уничтожеше здашй военной силой при усмирении

мятежа—6B4 п. 41.

Подтопъ луга: 442.

Подчистки въ завещании—lo461
.

Пожалование: 934—966. 4

Пожаре —см. вознаграждеше, страхование.

Пожертвоваше; 979-986, 1011 п. 9, 1026 п. 7.

Пожизненное владеше: 116, 514 п. 36 и след,, 521, 5331 и след., опись—s331;

передача права иожизн. владешя—s337—5339
; завещание родового

имущества въ пожизн. владение—lo7o;—временно-заповедная—ЩО1;
долги наследодателя—5339

,
1259 п. 3 Ь; пожизн. владение родителей-

-1141—1147; отчуждеше права пожизн. владения—l6921 п. 1; продажа-
-1389; аренда—l6921; залогъ—l629; страхование—s3310

п. 4, 2199 п. 70:

право на лесе—s336
; пожизн. владение калиталомъ—s3310

; пожизн.

владеше въ Черниговской и Полтавской губ.—llB, 1157.—См. Запад-

ный край.

Поклажа (отдача на сохранение): 2100; лица, могушля принимать на сохра-
нение—2lol и 2102; обязанности принявшая на сохранение—2los; от-

ветственность трактирщиковъ за целость вверенная имъ на хра-
нение имущества—2l24; пользоваше отданнымъ на сохранение иму-

ществомъ и возмещение расходовъ по сбережению—2lo7; возвращение
поклажи—2loB;—при несостоятельности поклажепринимателя—2ll9 -

2123; последствия-невозвращения поклажи—2lls, 2116 и 2118; поклажа

денегъ сыномъ отцу—l26o; совершение договора поклажи—2lo4; со-

хранная расписка—2loB п. 3 и след., 21И; поклажа безъ сохранной

расписки—2ll2; передача сохранной расписки—2loB п. 5; сохранная

расписка, выданная вместо заемнаго обязательства—2ll4; давность
по сохранной расписке—2ll3 и прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 41 —

См. монашествующге, наследство.

Поколете (отрасль): 199, 1116.

Покупка краденаго—см. купля-продажа.
Полисе, значение условий, напечатанныхъ въ немъ—22oo п. I;—напеча-

танныхъ въ полисе иностранная страхового общества „Коммерче-
ский союзъ"—22ooп. 2; передача полиса—2l99 п. 29 и след. -См. стра-

ховаше.

Полиция, содействие ея къ осуществлению родительской власти—l6s п. 2;

засвидетельствоваше подписи неграмотная-919 п. 11 и ст. 8 прил.
къ ст. 708 (прим. 2); взносъ платежа въ п.—2055 п. 3; отобраше по-

хищенная—lsl2п. 5; объявлеше о находке—s3B.

Полке: 698 п. 8. ' '

Полнородные братья и сестры—ll3B, 1140.
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Положения о землевладении и землепользовании въ Россш австрШскихъ.
венгерскихъ, германскихъ и турецкихъ подданныхъ— У неофиц.

прил.

Полтавская губ., бракъ—7; послъдствlя недействительности брака—llB:

отречение отъ детей—l67; обида неотделенныхъ детей—l76; назна-

чеше опекуновъ—232, 235, 258, 264; родители-опекуны—29s; вознагра-
ждеше опекуновъ—2Bs; выдъмъ- 999; приданое—lll, 1005; разделъ
наследства—l32l, 1332 прим.; уступка открывшаяся наследства—
1256; наследование въ нисходящей лиши—ll33;—въ боковой лиши—

1139: родителей въ имуществе детей—ll43;—вдовы—lls2 п. 7;—су-
пруговъ—lls7; наследование въ выморочныхъ имуществахъ—ll67
п. 10?чсвидетели при составлеши 'завещания—loss; дарение на слу-
чай смерти—99 l прим.; продажа имения—l4s9; неустойка—lsB4 и

1586; заемйыя обязательства—2o32, 2038; безденежность заемныхъ

писемъ—2ol6; заемный письма отъ неграмотныхъ—прил. къ ст. 708

(прим. 2): ст. 8 п. 2; закладъ—l677 прим.; ответственность поверен-
ныхъ—2327; родовое и благоприобретенное имущество—4oo; выкупъ
имуществъ—l3s4; угодья въ чужихъ имуществахъ—466; общая соб-

ственность—ss6; отдельное владение—s22; давность для исковъ объ

убыткахъ въ недвижимомъ имуществе—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 7;

кладь —430; находка—s4o.—См. улиточная запись.

Полтавское общество взаимнаго кредита: 1664 п. 14.

Пользоваще: 535, 536, 424 п. 5, 25, 40, 514 п. 2.

ПОЛЯКИ—см. Западный край.
Помилование: 1107 п. 1.

Помешательство-—см. душевно-больные.
Помещичьи земли: 698 п. 81; право помещика на нефруктовыя деревья въ

садахъ при переходе ихъ къ крестьянамъ 387 п. 37.—См. крестьяне.

Попечительство: 212, 219, 220, 260; попечитель, принявший на себя обязан-

ности несовершеннолетняя—22o п. 8; прекращение попечительства-

-221 и. 3.

Поправки въ завещании—lo461.
Попустители, взыскание съ нихъ вознаграждения—6sl, 675.

Поручение, ведение чужихъ дълъ безъ поручения—s74 п. 38 и слъд.

Поручительство по договорамъ съ казною—ls63;—по договорамъ съ част-

ными лицами—lsss и след.; п. свидетеля при даче заемнаго обяза-

тельства—lsss п. 5; участие заимодавца въ п.—1555 п 9;—въ обяза-

тельстве съ закладомъ—lsss п. 10, 1560 п. 6; п. по векселю—ls621
;

п. при изменении и обновлении договоровъ—lsss п. 17; п. по минова-

нии срока исполнеш'я обязательства—lsss п. 18; п. въ будущемъ обя-

зательстве—lsss п.6, 34 и 36; п. несовершеннолетнихъи состоящихъ

подъ опекой—lsss п. 37; пределы ответственности поручителя—lss6;
изменение И прекращение ответственности поручителя—lssB п. 19 и

след.; ответственность несколькихъ поручителей—lssB п. 28 и след.;

ответственность срочная поручителя—въ Черниг. и Полт. губ. -

1559: простое пор-во—lss7, 1558; начало давности для иска къ про-

стому поручителю—прил. къ ст. 694 (прил.): ст. 1 п. 12 е; пор-во по

востребованию—lss7 п. 10; пор-во срочное—ls6o; пор-во на срокъ не-

сколькихъ поручителей—ls6o п. 11; право срочная поручителя на

взыскан 1е съ должника уплаченной суммы—ls6l; обезпечение дого-

вора съ залогомъ недвижимости еще и поручительствомъ—1555 п. 11.

Поселение городское—прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 п. 5.

Послушники, ихъ права до пострижения—l223.
Посольства—см. консулы.
Поставка—см. подрядъ.
Постоялый дворъ, ответственность за пропажу—6B7 п. 8, 2124 п. 1.

Постройки —см. застройка, строетя, принадлежности.
Потомственное владъше землею—l69l п. 30.

Потомственные граждане, усыновлеше ими—ls3.
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Потомство: 201, 994.

Потрава: 648 п. 4, 684 п. 93.

Похищение женщины—664;—чужогоимущества- 672.—См. краденое имущество.
Походъ, завещание въ п.—1071, 1072; засвидетельствование акта—9l; по-

клажа 2112.

Похороны—СМ. погребете,
Почтовое ведомство;утрата почтовой корреспонденции—прил. ст. 694 (прим.):

ст. Т п. 44; почтовый переводъ денегъ, понятие его—l73B п. 13.

Пошлины: 407;—крепостныя—485 п.,2;—наследственный—loo п. 1, 1060 п. 16

и след.; наслед. пошлины съ имущества, переходящагокъ свойствен-

никамъ—ll2o п. I:—къ мачехе—ll2o н. 2;—съ. безмездно-переходя-
щаго имущества—9BB;—гербовый—7ls; пошлина гербовая и крепо-

стная съ данной, выдаваемой банку при переходе къ нему непро-

даннаго съ публичная торга имения—l649 п. 43.—См. гербовый сборъ,

гатрафъ.
Права—см. договоръ, владеше, долговым обязательства, собственностl, участге.

Права СОСТОЯНИЯ, лишение ихъ—4s, 100—102,—См. узаконеше, усыновлеше.

Правление акционерная общества—2l74, 2176, 2178—2181, 2183, 2185, 2186.

Православие, бракъ—l и след.; воспитание детей—67 и 68; порядокъ пере-

хода изъ него въ другое исповедание—3lп. 2.

Правоспособность, определение ея по местнымъ законамъ—22l п. 1; -по

возрасту—2ls, 216; удостоверение въ п.—прил. къ ст. 708 (приим. 2):

ст. s—B; п. безумныхъ, сумасшедшихъ, несостоятельных* и банкро-
товъ—77o; п. въ наследовании—lo67 п. 1; — колониста—22lп. 2.—См.

глухонемые, душевно-больные, евреи, ЗаНадный край, иностранцы, несовер-

шеннолетге,нотаргальная часть, опека.

Прадедъ: 202, 203, 207.

Предварительная расписка въ срочныхъ взносахъ по акцпямъ—2l67.

Предки: 202.

Предположение при толковании договоровъ—ls36 п. 4.

Представительство родителей и опекуновъ—l7s, 265, 282;—въ наследова-
нии -1122 -1125, 1135 п. 1, 1138, 1143 п. 3, 1149, 1255 и. 7, 1259 п. 5.

Предъявитель—см. квитанция.
Прекращение —см. б акъ, доверенность,договоръ, несостоятельность,пожизненное

владеше.

Прелюбодеяние супруговъ—4s, 47; право каждаго изъ нихъ вступить въ

новый бракъ—4s п. 1 и след.
Прибалтийский край, область применения Свода Законовъ Гражданскихъ—

введете, III; усыновлеше—145 п. 3 и 4, 163; возможность установле-
ния общности имущества между супругами —109 п. 9; "условия дей-
ствительности духовная завещания, составленная волостнымъ пи-

саремъ 1046 п. 3; подведомственность делъ о расчете наслед-
ственной пошлины—lo6o п. 38; опека надъ крестьянами Прибалт,
губ.—24 l п. 3; пожалованныя земли—966 прим.; иски о выселении

арендатора—l7osп. 20; закладъ—l67l п. 14; незапамятное владение,
его последствия -прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 51; форма сделки
о приобретении мореходнаго судна—7o7 п. 6; исчисление крепостной
пошлины при признании права собственности по давности —715 п. 13;

трехрублевая пошлина въ пользу церквей—4l3 п. 4; обращение бу-
магъ на предъявителя—534 п. 10; оставление имения за залогодер-
жателемъ после несостоявшаяся второго торга—lsos п. 18; размеръ

крепостной пошлины съ продаваемая съ публичныхъ торговъ иму-
щества—lsos п. 19.

Привилегии: 420, прим. 3 и 4;—на открытия и изобретения—2l44и разъясн.
къ ней'!, 2145—2147; последствия продажи привилегированной вещи—

1521 п. 9; объемъ права на привилегии—42o п. 14; подсудность спо-

ровъ о, привилегиях!,-420 п. 15.—См. авторское право.
Приговоре сельскаго общества: 1548 п. 17,1627 п. 6, прил. къ ст. 708 (прим. 2):

ст. 8 п. 20.

Пригульный скотъ: 539 прим. 1.
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Приданое: 995, 1001- 1008, 399 п. 28; даръ въ форм* п.—lool п. 2; заемный

обязательства, какъ п.—2014 п. 3; неустойка въ рядной записи—looB;
н. въ Черниг. и Полт. губ.—lll, 710 п. 8, 1133 п. 2.—См. Бессарабгя,

супруги.

Признание, какъ доказательство возраста—2l6;—какъ доказательство пре-
любодеяния—47.

Призъ: 11482
,

1176.

Приказчики купеческие, чаемъ ихъ- 2216 п. 3; ответственность приказчика
после срока найма—22l6 п. 6 и 7.

Принадлежности земли: понятие принадлежности- 387 п. I—9; строения, какъ

принадлежность земель—3B7 п. 10—23; прочйя принадлежности зе-

мель—3B7 п. 24—45; и. домовъ -389;—фабрикъ и заводовъ—3BB;—недви-
жимыхъ имуществъ—39o—392; п., какъ предметазалоговая права—
1627 п. 8; ихъ закладъ—l663 п.. 2 и 3.

Принудительное отчуждение—см. отчуждеше.
Принуждение къ браку—3o;—къ выдаче акта—7ol, 702 п. 24 и след., 703.

Приписка къ обществамъ: 175; приписка въ завещании—lo46х.
Приплодъ животныхъ—43l.

*

Присвоение чужого имущества—67l, 675—поклажи—2107.

Прислуга—СМ. личный наемъ, хозяинъ.

Пристань: 437 п. 3, 438 п. 2.

Присяжный лоцманъ—6B7п.19;—попечитель-2308 п. 12 и 13;—поверенный.—
См. доверенность, поверенный.

Причетники, усыновление ими—lsl; въездъ въ сельский лесъ—4sB.

Причтъ: 413 п. 2,

Приходский книги см. метрическгя книги.

Прнискъ золотой, ихъ нераздельность—394и п. 8 этой статьи; передача

права на нихъ—4o3 и п. 1 и 2 этой статьи, 1510 прим.; закладъ

золот. прииска—l629 п. 10 и 1671 п, 15; заявка о себе перваго от-

крывателя золотой ровсыпи или руднаго месторождения—4o3 п. 3.

Приостановление давности: прил. къ ст. 694 (прим.): ст. I п. 67, 90 и ст. 2.

Продажа—см. купля-продажа, публичная продажа.
Прозвание: 196, 1112.

Произведения земли -424, 1691 п. 3;—труда—42s.—См. авторское право.

Промессы: 1401.

Пропускъ давности: прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 85.

Проселочный дороги- см. дороги.
Просрочка давности: прил. къ ст. 694 (прим.;: ст. 3 и 4. -См. заемъ.

Протестанты, бракъ ихъ между собою—64, 65;—съ православными—69—73;
—съ католиками—67 прим. 2; недозволение брака ихъ съ ламаитами

и язычниками—Bs.

Процентный бумаги, какъ предмета займа—2ol2 п. 7; разделъ ихъ по на-

следству—l336 п. 1; закладъ % бумагъ—l67l п. 9; преимущественное

право держателя процентной бумаги на новые купонные листы—64l

п. 6; оценка процентных* и дивидендныхъ бумагъ чгри завеща-
нии—9BB п. 1; переходъ по наследству процентныхъ й дивиденд-

ныхъ бумагъ—lo66й
п. 5; надписи на нихъ при перехбд* по наслед-

ству—2l67.—См. проценты.
Проценты условленные,—2o2o;—узаконенные—2o2l;—сложные—2o22; уплата

°/о после срока—lsBs п. 20;—До срока—ls4s п. 13; %по первой заклад-

ной—l63o п. 6; °/о при уплате по закладной до срока—l6sl п. 2; °/о по

займу- 2020—2023, 2050 п. 5; неустойка, определенная въ %—1585

п. 21; % при возвращении имущества изъ незаконная владения—64l;

уступка права на получение °/о—1663 п. 5.

Прудъ: 387 и п. 40 этой* ст., 424.

Публикаций -см. вводъ во владеше, завещаше, наследство.

Публичная продажа: 1388 п. 1; приобретение съ публичная торга движи-

мая казенная имущества—1487—1500; порядокъ описи и продажи
съ п. торга движимая имущества за долги совладельца—lsos п. 25;

—недвижимая казеннаго им-ва—lsol—lso4;—имуществъ частныхъ



лицъ- 1505 1509;—родовогоимущества—399 п. 15;—заложеннаго име-

ния—l649 п. 4, 37, 38 и 41; право собственника имения, преданнаго

съ п. торга, требовать возврата имения исковымъ порядкомъ въ

случа* приобретения его покупщикомъ при посредстве недобро-
совестныхъ по отношению къ собственнику действий—ls29 п. 66:

право личная кредитора при несостоявшемся второмъ торге при-
обрести имение за сумму, превышающую -залогъ —1649 п. 8; условия
действительности второго торга на имение, заложенное въ Харьков-
скомъ земельномъ банке—l649 п. 6; условия приобретенияМихайлов-

ским ъ дворянскимъ банкомъ имущества, оставшаяся непроданными,
на публичныхъ торгахъ—lsos п. 15; продажа съ лубличнаго торга
на сносъ строения, возведенная на чужой земле—3B7 п. 17, 1417 п. 6.

1649п. 23; продажа съ и. торга арендованная имущества—l7oB прим.;
обязательностьдля покупщика имения съ публичная торга договора
найма—l7os п. 82; обязательность для пршбревшаго имение съ п.

торга договора о продаже леса на срубъ—lso9 п. 21: п. продажа

имения, находящегося въ споре—lsos п. 21;—имущества, находяще-

гося подъ запрещешемъ—l3BB п.*l, 1457;---имущества малолетняя—

277 п. 4 и слъд., 290 п. 6; Порядокъ п. продажи горныхъотводовъ—lso6

п. 5 и 6; п. продажа въ Западныхъ губернияхъ—69B п. 41; укреплеше

приобретенная съ и. торга имения—lso6; публичная продажа, при-
знанная недействительною—l63oп. 8; взимание гербовойи крепостной
пошлины при оставлении заложеннаго имения за банкомъ—7ls п. 5

и 1649 П. 43; влияние забастовки железнодорожной и почтово-теле-

графной'на действительность публичная торга—l649 п. 7; право

залогодержателя на имение, не проданное на второмъ торге, безъ

предъявления закладной ко взысканию—l649 п. 13.—См. банки, данная,
опись.

Пустопорожний земли: 406 и. 4.

Пути Сообщения—см. бечевникъ, дороги, жслп,зныя дороги, ршки.

Пчелы, право собственности на нихъ—463 п. 4.

Р.

Рабочёй. искъ къ фабриканту—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 48; искъ о

заработной плате—223B п. 12 и 13; штрафъ за прогульные дни—lsB4

п. 1; вознагражденёе цотерыевшихъ—66lп. 3 и след., 683 прим. 1, п. 185

и след. подъ этой ст. и- доп. къ ней: п. I—7, 684 п. 34, 987 и. 5,

IV неофиц. прил. (1); вознагражденёе потерпевшихъ мастеровыхъ и

рабочихъ въ промышленныхъ заведеньяхъ Мин. Финансовъ —IV

неофиц. прил. (2); ответственность казны за смерть5, и увечье вольно-

наемныхъ служащихъ при производстве работе по ведомству шос-

сейныхъ и водныхъ путей Мин. Пут. Сообщ.—6B7 п. 25; вознагра-
жденёе потерпЪвшихъ мастеровыхъ и рабочихъ на желЪзныХъ до-

ро.гахъ—-IV неофиц. прил. (3); единовременное вознагражденёе ра-

бочая за увЪчье вместо повременныхъ вььдачъ—661 и. И; необяза-

тельность для суда правилъ Мин. Внутр. ДЪлъ для опредЪлешя
ослаблен]я или утраты трудоспособности—6B3 п. 199: ответствен-

ность рабочая за увечье при нагрузке коммерческая парохода—

683 п. 30; ответственность за смерть р. отъ сибирской язвы въ

шубно-овчинномъ заведеньи—66l ы. 12; право потерпевшая р. тре-
бовать деньги за леченье, возобновленное вновь—675 ы. 3; послед-

етвёя предъявленёя рабочими требованья объ увольненьи гсого-либо

изъ служащихъ фабрики—6B4 п. 49; последствия отказа рабочаго,
явившаяся на фабрику, приступить къ работе—223B п. 12;. коллек-

тивное страхованье рабочихъ въ обществе „Россья" — 2199 п. 34;

вознагражденёе сельскаго рабочаго за убытки—-684 п. 71; квалифи-
кацёя договора найма рабочихъ для добывашя произведешь"! земли

—

2238 п. 17.-o*l. минный наемъ.
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Рабство, продажа въ р. - 605.

Разбойныя нападения на поезда, освобождение жел. дороги отъ ответствен-

ности за нихъ—6B3 п. 53.

Разводы 45 и разъясн. къ ней; р. у католикОвъ—74; р. у протестантовъ съ

иноверцами—B71
; права состояния и фамилия жены при разводе—

101 п. 2 и 3.—См. бракъ.
Развратная жизнь детей: 165.

Разделе наследства—l3l3, 1315, 1337, 1545 п. 1; ииереуступка наследствеп-
ныхе долей! при разделе наследства—l32B;р. капитала, хранящаяся
ве Государственноме Банке—l336 п. 1 и 2; р. общаго имущества—
548. 550, 558 п. 2; р.. арендная права—l23B;р. между иностранцами—
1238 прим. 2 и п. 6; р. между сельскими обывателями—ssl прим., 1337

п. 9; р. у магометанъ—l33B;штрафъ за промедлениевъ разделе—l3l7:
раздельная запись—l337; переделъ—l332—l33s.—См. ''"'несовершкнно-
летше, Полтавская губ. .

Размытие берега: 429.

Разсрочка платежа—см. купля-продажа, отсрочка.

Раскольники, определение законности рождения детей раскольниковъ, ро-
жденныхъ до 19 Апреля 1874 г.—119 прим. I.—См. старообрядцы.

Расписка, какъ доказательство долга—2o3l п. 13 и-14; р., какъ доказатель-

ство платежа—2054, 2058 п. 11.—См. задаточная расписка, платежная

расписка, поклажа.

Распоряжение имуществомъ: 217, 541 и 542.

Расторжение брака—см. бракъ.
Расточительность: 3741 п. 11 и след., 256, 1018 п. 2, 1383 п. I.—Си. Царство

Польское.
*

Ревизски'я сказки, какъ доказательство возраста—2l4 п. 6, 215.

Регрессе: 1548 п. 29; значение его при закладе—l664 п. 3.

Резеши: распоряжение землей—s43 п. 17 и 18; избрание ими уполномочен-
ная—2308 п. 24. д

Рекрутская квитанция: 1510 п. 9.

Рельсовый путь, продажа его—l4l7 п. 7.

Ремесленный сходъ: 2221.
Римско-католическое исповедание—см. католики.

Родители, ихъ власть—l64—l7l; обязанности р. по отношению къ детямъ-

-172—176; содержание детей—l72 п.. 1 и след.; воснитание детей—
173 п. 1 и след.; согласие отца на поступление сына въ высшее учеб-
ное заведение, какъ основание для последняя искать съ отца необ-

V ходимыя на это средства—l72 п. 4; прекращение власти р.—178; огра-

ничение власти р.—179; власть р. по имуществу 180; ответственность

р. за малолетнихъ—6s3, 686; помощь р. отъ детей—l94; споръ о при-

надлежности ребенка—l64 п. 13 и след.; вознаграждение родителей

за смерть детей при эксплоатации жел. дороги—194 п. 6.—См. Бес-

сарабгя, выделъ, дети, долговыя обязательства, законностьрожденгя, мо-

натествую-цге,наследство, опека, пожизненное владеше, Полтавская губ.,
приданое, супруги, узаконенге, усыновлеше.

Родники, какъ принадлежность земли—3B7 п. 41.

Родовыя имущества, выкупъ ихъ—1346—1354; лица, имеющйя право вы-

купа-1355—1362; срокъ выкупа—l367—l37l; право требовать выку-

пленное имущество въ целости—l372; вводъ во владение выкуплен-

нымъ имуществомъ 1373; дарениеродовыхъ им-въ крестьянамъ—967

прим.; становится ли родовымъ имущество, перешедшее къ торго-

вому дому—399 п. 11;—къ полному товариществу—2l29 п. 2.—См. Бес-

сарабгя, благопргобретенное имущество, дареше, женщина, завпщанге,

Закавказье, закладная крепость (безденежность ея), наследство, пожиз-

ненное владеше, Полтавская губ., публичная продажа.

Родственники, объявление ихъ о безумныхъ—367; р., какъ сви-

детели при составленни#завещанlя—los4.
Родословныя книги: 209. 215.

Родство, какъ препятствие къ браку—23 п. 1 и след., 64, 197; кровное р.—210:
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расписание степеней родства—2ll.—См. доказательства, единокровные,

единоутробные, родовыя имущества, родъ.

Роде: 196.

Российская монета; 1540, 2013.

Российское общество транспортированиякладей, плата за провозе—l744п. 101.

Ростовщичество: 2020 п. 15, 2023; 20231.
Росте—см. проценты.
Ротный командире, каке представитель нижнихе чинове—22ol п. 6.

Рукоприкладчики: 919, 1053.

Рупташи: 242.

Рыбная ловля: 387 п. 26„ 424 п. 8 и след., 1710 п. 3.

Река: 387, 406, 424 п. 6, 434 п. 3—5, 437; сплавныя реки—44o п. 1.

Рядная запись, отречение ве ней несовершеннолетней оте наследства—

220 п. 9, 1002; квалификация доставшагося по ней имущества—399

п. 25; совершение ея—loo6—looB.

Рядная плата: 2218 и 2219.

С-

Саде фруктовый, его аренда—l7oo п. 5.

Самаркандская область, малолетние—2B11.
Самовольное прекращение работы на жел. дор., телефон* и вообще въ боль-

шомъ предприятии, последствия его—22331
; влияние почтовой заба-

стовки на промедление принятия груза (вследствие неполучения ду-
бликата)—l744 п. 24; влияние забастовки железнодорожнойи почтово-

телеграфной на действительность публичная торга—l649 п. 7.

Самоубийцы, завещание ихъ—lol7 п. 7 и след.

Самоуправство: 531, 690.

Самоеды, наемъ 2201 прим.

Сберегательный кассы, ответственность за целость имущества—2los п. 3.

Сборы—см. гербовый еборъ, пошлины,

Свекоръ, указная часть—llsl, 1154.

Свидетельский показания: при толковании договоровъ—ls39 п. 23;—о суще-

ствовании брака—36 п. 1;-въ доказательство возраста—2l4 п. s;—въ

док-во согласия опекуна на выдачу обязательства несовершеннолет-
нимъ—22o п. 15;—при раз смотрении делъ о завещания ъ—lo6611 п. 8:

—при взыскании долга, образовавшаяся изъ купли-продажи—7ll п. 4;

—при долге затоваръ—2o4s п. s;—въ доказательство дарения движи-

мости—993 п. 2;—въ док-во заклада—l667 п. 5 и 6; -при займе—2o3l
п 4;—въ доказательство платежа по займу—2os4 п. 6, 2055 п. 7, 2058

иг. 22; въ доказательство срока платежапозайму—2o3lп.10;—въ док-во

безденежности—2ol4 п. 10 и 11, 2020 п. 8;—въ док-во замены одного

заемнаго акта другимъ—2os2 п. 4;—въ док-во неправильной передачи
векселя—2l34 я. 2;—при личномъ найме—2224 п. 3; —въ док-во пла-

тежа при найме—l7os п. 58;—при поклаже—2lll п. 21, 22, 2114 п. 3;

—при подряде—l742 и. 4;—въ док-во существования договора доверен-
ности—23oB п. 1 и след.;—при засвидетельствовании доверенности
нотариусомъ—23oB п. 9—11; -при словесномъ займе въ Черниг. и

Полт. губ.—2o32 п. I;—въ док-во безденежности займа въ Черниг. и

Полт. губ.—2ol6 п. 3.

Свидетельство на покупку имения въ Западномъкрае—69B п. Ю—42, прил.

къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 прим. 2 и п. 2, 6 и 7 этой ст.; с. о выпол-

нении рекрутской повинности- -214 п. 3.—См. -залоговое свидетельство.

Свойство, какъ препятствие къ браку—23 п. 5 и 6; влияние на свойство

смерти одного изъ супруговъ—2lo п. 2.—См. родство.
Священнослужители—СМ. духовенство.

Секвестре: 1388 п. 11, 1394, 1399, 1415, 1664, 2122.

Секта—СМ. молокане, раскольники, старообрядцы, субботники.
Сельские обыватели, усыновление ими—lss, 1%6в, 157; опека—24lп. 1 и след.:

опека, за расточительность -3741
п. 24, 25, 32 и подстрочное прим.

ке этой статье; сельский староста, свидетельствование сделокъ
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между крестьянами—прил. къ ст. 708 (прим. 2): ст. 8 п. 19; вымороч-
ный имущества—ll67 прим.; разделъ наследства—l336 п. 3; продажа
с. обывателями—l3Bl прим.; сельский рабочий, наемъ его—22olприм.,
2216 п. 5; вознаграждение за промедление нанимателя въ расчете—
2228 п. 5; давность для исковъ съ рабочихъ-

прил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 прим. 4; с. обыватели Кубанской и Терской области, залогъ и

отчуждение имуществъ малолетнихъ -281 п. I.—См. крестьяне, сель-

ское общество.
Сельское общество: 1548 п. 17; общинное владение землею—4l4 п. 9 и след.:

порядокъ наследования лицъ сельскаго состояния—llB4 и разъясн.

къ ней; продажаи залогъ имъ общественной земли—l627 п. 6; от-

дача земли въ аренду—l692 п. 5; выдача доверенности—2323, 2325

п. 2 и 4.—См. сельскге обыватели.

Семипалатинская и Семнреченская области, малолетние—2B11
.

Сервитутъ: 432; прекращение сервитута при продаже имения—l42B п. I.—

См. угодья.
Сестра—см. наследство, единокровные, единоутробные.
Сибирь, пожалование въ ней земель—96l; ссылка въ С—4s, 50 п. 1 и след.,

52 и 53; утверждение духовнаго завещания—lo6o п. 13; взыскание по

обязательству съ поручителя—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 10.—

См. ссыльные.

СиротскШ судъ: 234—237, 250 и 251.

Скатъ крыши на дворъ соседа—44s п. 2..

Словесность, право собственности на нее—69527—69541
.

Слуга—см. хозяинъ.

Следствие, какъ доказательство брака—3s, 36.

Слепые, опека надъ ними—3Bl п. 8; подпись акта—9l9, прил. къ ст. 708

(прим. 2): ст. 8; завещание ихъ—los3 п. 2.

Смерть супруга—43 и 44; с. родителей—l7B; влияние ея на договоры—ls47
п. 8; с. усыновителя, какъ препятствие къ усыновлению—lss п. 9; с.

одного изъ верителей—233o п. 6; с. доверителя—233o п. 19; с. про-
давца или покупщика, влияние ея на совершение договора—l6B9 п. 7;
с. товарища въ полномъ товариществе—2l29 п. 10.

Смута народная и гражданская—2l99 п. 4—6, 75 и след.
Смешанный бракъ, узаконение при немъ—l44 1 п. 5.

Соарендаторы: 1548 п. 11.

Собственностьчастная—42o; право с. на старозаимочныяземли—42o прим. 2;
с. государственная—42l; с. Особъ Императорскаго Дома—422; право
с. полное—423; право собственника на все принадлежности— 424;
—на проходы и проезды—424 п. 54 и 55;—на дикихъ животныхъ —

424 п. 56 и след.;--на плоды, доходы и прибыли—42s п. 1 и след.;—на
приращение—42sп. 18 и след.;—на переработку чужихъ движимостей

(спецификация)—42s п. 28 и след.;—на обсохшую отъ воды землю—

426;—на островъ въ реке—427; право пользования рекою, ея намы-

вами и отрывами—42B, 429; с. неполная—432; с. общая—s43—s44.
См. авторское право.

Совершение брака: 25 и след., 65, 67 прим., 75.

Совладельцы въ общей собственности—ss3.

Солидарная ответственность: 1547 п. 4, 1548; с. о. поручителей—lssB п. 28

и след.; влияние давности—прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 36.

Соучастники преступления—64B—6s2; прекращение договора однимъ изъ

участвующихъ въ немъ—ls47 п. 3.

Сохранение—см. поклажа.

Сохранная расписка—см. поклажа.

Спецификация см. собственность.

Спорное имущество: 558, 559; продажа его—l392; залогъ его 1631.

Споръ о недействительности духовныхъ завещаний—lo6612 п. 4, 106613 и

106614.—См. искъ, безденежность.

Срокъ—см. аренда, давность, доверенность, железныя дороги, завещаше, заклад-

ная крепость, Западный край, запродажа, иностранцы, контрафакигя.
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купля-продажа, личный наемъ, неприсутственные дни, несовершеннолшп-

нге, подрядъ, поклажа, поручительство, приданое, раздгълъ, родовыя иму-
щества, страхованге.

Ссуда, понятие 2064; предмете е.- 2065; пользование ссужаемымъ имуще-
ствомъ—2o67»; с. отъ казны въ Западныхъ губ.—-прил. къ ст. 698

(прим. 2): ст. 9 п. 1, 1649 п. 34; с. изъ ссудныхъ кассъ—прил. къ

ст. 1663 (прим. 1); с. изъ городского банка—l6301
п. 7; с. дополни-

тельная изъ кредитнаго общества—l6301 п. 8 и слети.; с. по Положе-

нию 5 Марта 1864 г.—16301 п. 12; с. подъ залогъ акции? и % бумагъ—
16741

; с. подъ сданныГи железной дороге ке перевозке грузе—l677
п. 5.—См. Царство Польское.

Ссудный кассы, залоге въ нихъ чужихъ вещей- -1664 п. 7 и 8.

Ссыльные, расторжение брака—4s, 50, 52, 53, 97; следование за ссыльнымъ

другого супруга—lo4; браке ссыльныхе женщине, лишейныхъ осо-

бенныхъ правъ -100 прим.; акты отъ имени ссыльныхъ—77l; на-

следование ве ихъ имуществе—lo6612
п. 23, 1184 п. 30.—См. Сибирь.

Ставропольская губ., залогъ и отчуждеше имения малолетняго—2Bl; поря-

докъ сдачи земли въ аренду—l7ol и. I*.

Старожилы: 214 и. 4.

Старозаимочныя земли: 420 прим. 2 и п. 17 —20 и 38 этой ст.

Старообрядцы: 38, 148 прим., 413 прим.; браке, ихъ—6l п. 5, 78 и разъясн.
къ этой ст.; узаконение ими—l441 п. 7** р., какъ свидетели при со-

ставлении завещан1Я—1057."
Статутъ литовский—см. Полтавская губ.
Старипинство долга по закладной—l63o и и. 8 и 9 этой статьи, 16301

п. 8

и слЬд., 1664 п. 17.

Стеллажи: 1401 1.
Степени родства: 197 199, 201- 211.

Степныя области, опека въ нихъ—24l.

Страхование: 2199 и след.; время совершения с—2199 п. 20—22 и 57; пред-,
метъ страхования—2l99 п. 46 и след.; с. общейсобственности—s46 п. 3;

с. заложеннаго имущества—l649 п. 30 и след., 392 п. 1 и след.; с.

строений владеющими ими по запродажной записи—l6B4 п. 5; усло-
вия действительности дбговора с—2199 п. 2, 22, 61 и след.; возме-

щение убытковъ при страховании—2l99 и. 26 и след., 38, 69 и след.;

—происшедшихъ отъ емутъ—2l99 п. 3—6, 75 и след.; ответствен-

ность страховщика за убытки—6B4 п. 64; с. двойное—2l99 п. 38 и 39;

доетраховаше—2l99 п. 40; приобретение застрахованная имения—

2199 п. 24, 58 и 59; страховой договоръ, передача его—2l99 п. 29—32;

страховой полисъ, передача его по надписи-991 п. 4; страховая

премия, удовлетворение изъ вея долговъ кредитора—l2s9 п. 31; по-

рядокъ прекращения действий страховыхъ обществъ—22oo п. 13; опе-

рации с. обществъ —22001; выдача дивиденда—22o02
и 22003 .—См. стра-

ховыя общества, уставы,

Страховыя общества, составление и утверждение—22oo; надзоръ за ихъ

деятельностью —прил. къ ст. 2200 (прим. 1): ст. 1 —5; ревизия

ихъ- прил. къ ст. 2200 (прим. 1): ст. 6—B; закрытие ихъ безъ объявле-

ния несостоятел и>ными - прил. къ ст. 2200. (прим. 1): ст. 9—lB;—вслед-
ствие несостоятельности—прил. къ ст. 2200 (прим. 1): ст. 19—22; по-

мещение и хранение средствъ с. обществъ и покрытие ихъ обяза-

тельствъ—прил. Л къ ст. 2200 (прим. 1): ст. 1—26. —См. общества,
страхованге, уставы.

Строения, какъ имущества—3B4;—какъ принадлежность земли—3B7 п. 10

и след.;» строения на чужой земле, залогъ ихъ—l66B п. 1; сносъ

ихъ- 553 п. 3; начало давности о сносе ихъ—прил. къ ст. 694 (прим.):
ст. 1 п. 17 и 46; продажа ихъ—l4l7 и. 5 и 6 и 387 п. 17; порядокъ

совершения актовъ на переходъ строений на вечно-чиншевьихъ зе-

мляхъ—7l31
; городския строения и земельные участки, наемъ ихъ—

1700 п. 1, 1703 п. 2; строения, находящийся въ заложенномъ имении—-
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1649 п. 31; залоге строений—l663 и. 4; страхование строений владею-
щими ими по запродажной записи—l6B4 п. s.—См. застройка.

Субботникй: ИЗО п. 4.

Субституция—СМ. завещаны.

Субъ-аренда—ем. -аренда.
Суворовско-черкесское селение, право собственности Кубанекаго казачьяго

войска на землю, находящуюся ве пользовании и владении этого

селения—42o п. 21.

Судебная защита—см. защита.

Судебно-межевое разбирательство: 550 п. 3 и след., 551 п. 1 и 2. прил.
ке ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 47.

Судебное свидетельство о правена капитале умершихе детей—ll44—ll47
1336 п. 2.

Судебный приставе, ответственность его за убытки—677 п. 7, 678 п. 3;
вознаграждение его за опись и оценку—l22s п. 10 и 12.

Судебный издержки: 684 п. 54—56;—по иску о поклаже—2ll6, 2118.

Судно: 401.—См. мореходныя суда.
Судоходная река см. река.

Судья, ответственность за вредъ и убытки—67B.

Сумасшедшие—см. душевно-больные, акты.

Супруги, личныя ихъ права—loo и 101; разноподданство е.—102 п. I—3:
совместная жизнь с—lo3 п. 1 и след. и 106 п. 5; отклонение требо-
вания супруга о совместной жизни при ея невозможности—ЮЗ1

; со-

держание детей при раздельной жизни супруговъ—lo6 п. 9; о праве
отца на свидание съ детьми при раздельноме жительстве супру-
говъ—lo3 п. 5; обязанности мужа по отношению къ жене—lo6; со-

держание мужемъ жены—lo6 п. 1 и след.; условия выдачи содержа-
ния жене при невозможности совместной жизни—lo61; ограничение

содержания жене и родителямъ пределами жизни обязаннаго къ

такому содержании©—lo6 п. 10; содержание женою мужа и семьи—

106 п. 23, и след.: моментъ возникновения права жены на получение

содержания- 106 п. 6; обязанности жены по отношению къ мужу—lo7:
повиновение ея мужу и своимъ родителямъ—loB; искъ жены о вы-

селении мужа изъ ея квартиры—lo3 п. 3; раздельность имущества
супруговъ—lo9 л. 1 и след., 114 и 115; условия распоряжения общимъ

имуществомъ супруговъ въ Варшавскомъ судебномъокруге—lo9 п. 6;

принадлежность имущества, находящегося въ общей ихъ квартире—
534 п.* 13; приданое жены—llo п. 1 и 2; имущественная ответствен-
ность одного изъ супруговъ за долги другого—ll2 и ИЗ; право су-

пруговъ вступать въ договоры—ll4 п.. 1 и след., 116 и п. 1 этой ст..

117; даре между ними—97B; право жены искать за смерть мужа—
657, п. 5. См. бракъ, вдова, дети, неспособность, опека, Полтавская губ.,
родители, Царство Польское.

Счете, какъ заемное обязательство—2045—2047.

Сыне—см. дети.

Сыре-Дарьинская область, малолетние- 281

Сенокосы: 432, 442, 554.

т.

Таврическая губ., освидетельствование въ ней умалишенныхъ и слабо-

умныхъ37l; порядокъ наследования менонитовъ—llB4 и. 19.

Такса: 609 п. 10, 684 п.. 93, 1225 п. 10 и 13.

Талоне: 1510 п. 4.

Хйльникъ* 4г20.

Тарифный (коллективный) договоръ, понятие его—s6B п. 16 и след.

ТарИфЪ—СМ. железных, дороги.

Тверская ямская слобода, завещание домове, построенныхе на надельной

земл* крестьянъ—loB2* п. 3.

Телефоне, постановка столбове на чужой земле—434 п. 7.

53
СВОДЪ ЗАКОНОВЪ ГРАЖДАНСКИХ!., т. 11.
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Текущш счетъ—см. %онтокурренть.

Терская область. 281 п. 1; ограничение землевладешя—69B прим. 5.

Тесть, указная часть—1151, 1153, 1154.

Типография губернская—ls37 п. 2.

Тифлисское общество взаимнаго кредита, залогъ въ немъ—lsB7 и. 4; от-

срочка долга по векселю—2o4o п. 8.

Товарищество. 2126 и слъд.. 399 п. И; предметъ т.—2127; общность имуще-

ства—s4B; виды т.—2128; торговый т.—1238п. 10, 2128 прим. 1, 2129 и 7,

2132 п. 5, 2134 п. 10; кпеетьянскпя тов-ва для покупки земли—2l2B п. 4:

смерть товарища въ полномъ тов-въ—2l29 п. 9; смерть одного изъ

контрагентовъ торговаго т.—прил. къ ст. 1238 (прим. 1). ст. 13; т. пол-

ное—2l29; ответственность въ немъ товарищей за долги —2134,

. 1548 п. 3; т. на върЪ—2l3o; его несостоятельность—2l3| п. 7; ответ-

ственность вкладчиковъ за его долги—-2135; акщонердыя товарище-
ства (компанш)- 2131 и след.; порядокъ ихъ составлётя—2l32; отно-

шенья товарищей между собою и къ третьимъ лицамъ—2133" всту-
пление наслЪдниковъ въ права умершая товарища—2l33 п. 10, 2134

п. 8 и 9; права акщонеровъ—2l7l; ответственность ихъ—2l72; по-

рядокъ внутренняя управления компанш 2174; время учрежденья
компанш—2l7s п. 1; разрешенье просьбъ объ учреждении компанш—

2189—2198; учредители компанш—2l74 и 2175; правление—2l76—2lB41 :

директоръ и члены правленья—2lBl; общее собранье акщонеровъ—
2182—21841; обязательность для общаго собранья устава тов-ва—s69

и. 27: отчетность и ревизюнная коммисия—2lBs—2lB6; споры акщо-

неровъ—2l3B; право акц. тов-ва „вступать въ договоры—2ls3 п. 1;
частныя условья въ составе и образедвйетвья компанш—2lsB; уставъ

акц. о-ва—2lsB; приведете въ дЪйствье—2ls9, 2197 п. 1; акции, форма
И цена ихъ, распределен!е и передача—2160 и след.; пр дваритель-
ныя рас иски въ уплате взносовъ за акцию—-2163, 2167; право учре-
дителей отделять себе известное количество акщй—2l6s; распре-
деление остальныхъ акции—2l66; право распоряженья ими - 2167; за-

пасный капиталь и дивидендъ—2l69; закрытье компании—2lss—2ls7,
2188; товариьцество Гаврило-Ямской мануфактуры, передача имен-

ныхъ паевъ этого общества—2l67 п. 2; Виленское ссудо-еберегатель.-,
ное т-во, порядокъ взыскания имъ долга съ поручителей—1557 п. 7;

товарищество свеклосахарная и рафинадная завода „Благодат-
нинское", права пайщиковъ—2158 п. 7 и B.—См. общества, паи.

Товаръ: 401 п. 1.

Толкование договора съ казною—ls37 и. I;—дарственной записи—9B7 п. 2;

—закладной—l642 п. 9, 10, 19;—исполнительная листа—ls4B п. 16 —

См. доверенность, договоръ, завшцанге.

Толока въ Юго-Западномъ крае—442 п. 22.

Торги—см. публичная продажа.
Торговая КОММИСIЯ—СМ. коммисгя т.

Торговое предпрьятье 1740; т. товарищество—l23B п. 10, 2128 прим. 1, 2129

п. 7, 2132 п. 5, 2134 п. 10, прил. къ ст. 1238 (приМ. 1).
Торговый книги, какъ доказательство платежа по займу—2os4 п. 8.

Трактирныя заведенья, ответственность трактирохозяевъ за целость иму-
. щества—2l24.
Транспортное общество: 683, 2200 п. 36, 37.

Тратты, сделки на срокъ—l4o1
1.

Требовательный записки объ отпуске товара—2o4s п. 7.

Третьи лица въ договоре-560 п. 5, 569 п. 21, 570 п. 5, 691 п. 6, 1528 п. 82 и

след., 1554 п. 5, 2014 п. 5; обращенье взысканья на имущество, со-

стоящее во владенья третьихъ лицъ—s34 п. 15; передача третьему

лицу исполнит, листа на взысканье по закладной крепости —1649 п. 20.

Трудовая, артель- -21981—219827
; трудовой договоръ—22ol п. 16 и 17.

Трупъ, право на него—42o п. 33 и след.
ТульскШ поземельный банкъ, залогъ въ немъ—l6301 п. 13.

Тургайская область, малолЪ'пьье 281 1.
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ТуркестанскШ край, опека-241; киргизы-кочевники Турк. края, сдача ими

земель въ аренду—sl4 п. 22; подсудность въ Турк. крае споровъ о

правЪ пользования водою изъ искусственныхъ сооружений—442 п. 24.
Тяжба: 417.—См. искъ.

У,

Убытки И вредъ—см. вознаграждеше. >
Увъчье: 683, 660, 661.

Угодья, какъ недвижимость -384: у. въ чужихъ имуществахъ—4s2—466
и 432 п. 12 и 13.

Уголовный судъ, значение приговора его для суда гражданская при приме-
нении 684 ст.—6B4 п. 52; право гражданскаго суда установить пре-
ступность события при отсутствии приговора уголовная суда —

644 п. 2.

Удостоверение действительности акта* совершенная за границей—9l4,915:

у. правоспособности—прил. къ ст. 708 (прим. 2): ст. s—B; у. церков-
ная причта о возрасте—2l4; у. раввинъ о возрасте еврея—2l4 п, 4;

у. сословныхъ управъ о браке—3s п. 1.

Удельныя имущества, обладание ими—697; осуществление требований удел,
ведомства въ безспорномъ порядке—7o7 и. 5; право собственности

на строения, возведенный на удельныхъ земдяхъ до закона о правъ
застройки—69B прим. 5.

Узаконение детей—67 п. 1. 144, 1441
,

1119 п. I,—См. Царство Польское, ино-

странцы.
Уназная часть, какъ имущество—397 п. I.—См. вдова, наследство, супруги,

тесть.

Укрывательство кражи: 652, 1512.

Улиточная запись: 710; получение по ней наследства—4oo п. 2; улит, за-

пись при уступке права на часть общей собственности—ss6 п. 1:

уступка наследства—1256.—См. Полтавская губ.
Улицы: 387 п. 28, 434 п. 11 и 14, 442 п. 2, 515 п. 4 и 10, 575 п. 2.

Умалишенные—см. душевно-больные..

Университетъ: 1251; выморочное имущество—ll6B.—См. учебныя и ученыя
учрежденья.

Уплата—см. цена.

Управление имешемъ: 1691 п. 5.

Уральская область, малолетние—2B11.
Урожай: 425 п. s—B; продажа у.—1510 п. 6.

Уставы обществъ: 1539 п. 17; порядокъ утверждения ихъ — 2200 (выноска

внизу); уставъ Петроградская общества страхования отъ огня иму-

щества, доходовъ и капиталовъ—2l99 П. 35, 2200 п. 10—16;—1-го Рос-

сийская страхового отъ огня о-ва— 2200 п. 6 — 9;—2-я Российская

страхового отъ огня о-ва—22oo п. 17—25;—Русская страхового отъ

огня общества—22oo п. 26—35;—Российская общества страхования и

транспортирования кладей—22oo п. 36 и 37;—Российская о-ва застра-
ховали капиталовъ и доходовъ — 2200 п. 38—40;—Коммерческая
страхового о-ва —2200 п. 41—46;—Северная страхового о-ва — 2200

п. 47—50;—Московскаго страхового отъ огня общества — 2200 п. 51—

общества „Салам-андра"—22ooп. 57—61;—

страхового о-ва—22oo п. 62 и 63;—О-ва морского, речного и сухопут-
ная страхования „Русский Ллойдъ"—22ooп. 64—65;—страхового о-ва

~Волга" — 2200 п. 66 67; — страховой компании „Надежда" — 2200

п. 68—70;—страхового о-ва „Якорь" —
2200 п. 71—77;—"страхового о-ва

„Двигатель" — 2200 п. 78; Положение о взаимномъ земскомъ страхо-

вании— 2200 п. 79—85;—Петроградская городского общества взаим-

наго страхования — 2200 п. 86—87;—страхового О-ва „Ацненда Асси-

куратриче" — 2200 п. 88;—Русская страхово о о-ва „Помощь" — 2200

п. 89 и 90; -Полтавская о-ва взаимнаго страхования отъ огня иму-
ьществъ—22oo п. 91;—страхового о-ва „Россия"—22oo п. 92—95;—Хар-

53*
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ковскаго земельнаго банка—2l99п. 36;—Самарскаго и Кронштадтекаго
ссудо-сберегательнаго товарищества—lss7 п. 6—См. страхованге.

Усыновление: 23 п. 9 и слъд., 144 п. 1, 145 — 163, 194 п, 2 и 3, 196 п. 2, 230
п. 2, 1119 п. 2 —4, 1119

1, прил. къ ст. 156 (прим.). — См. иностранцы,
Царство Польское.

Утверждение—СМ. завегаапге,крепостные акты, нотаргальная часть, наследство.

Утрата анта: 677 п. 9, 2031 п. 4, прил. къ ст. 708 (прим. 2): ст. 24.

Участие въ пользовании и выгодахъ имущества — 433;—общаго— 434—441;
—частнаго—442—4sl; влияние давности—442 п. 6.

Учебный и ученый учреждений, право ихъ приобретать имущества — 698,—
См. университетъ.

Ущербъ—см. вознагражденге.

Ф.

Фабрики: 384; ихъ нераздельность—394;ихъ залогъ 1633, 1642 п. 12; исклю-

чительное право фабрикантовъ на воспроизведение механическихъ

ноте -671
1.

Феодосия, плата за ловлю рыбы и устрицъ- 1710 п. 2.

Ферганская область, малолетние—2B11.
Фиктивная закладная—967 п. 6.

Финляндия: браке—6B; наследство —1287—1295; опека надъ малолетними

детьми Финл. уроженца—2so п. 1; выдача вкладо ъ банкомъ по на-

следству—1298 прим.; акты, совершенные ве Финляндии — прил. къ

ст. 708 (прим. 4); удостоверение подлинности актовъ —708 прим. 4. —

См. железным дороги.

Фирма, право на нее—42o п. 36 и 37; заключеше ею договора чрезъ пове-

реннаго—2326 п. 2.

Форма актовъ:—обыска брачнаго—прил. къ ст. 26;—подписки при вступле-
нии въ бракъ инославныхъ съ православными — прил. къ ст. 67;

—сенатскихъ объявлений о переходе недвижимости—прил. къ ст. 708

(прим. 3):- договоров!, 569 п. 3 и 4, 1531.—См. отдельные договоры

(совершение ихъ), кебинный актъ, крепостные акты, нотаргальная часть,

чиншевое право.

Фотографический произведения: 69559—69564.
Франция, конвенция о наследствахъ—l2lB п. 4; к. о защите литературныхъ

и худож. произведений—!' неофиц. прил.

X.

Херсонская губ,, евядетельствованне умалишенныхъ и слабоумныхъ—371*

городской ломбарде, ответственность его за заложенный имуще-
ства-684 п. 58.

Хозяине, ответственность за слуге—6B4 п. 47, 687 и разъясн. къ ней.

Хрестоматия литературная—695 39;—музыкальная—69542
и 69543

.

Художественный произведения: 6955г —695^

ц.

Царство Польское: область применения Свода Законовъ Гражданскихъ—
введение, II; дела о законности рождения —119 п 10 и И; ответ-

ственность за незаконно сожитие—l324 п. 21'и 22; отношения супру-
говъ по имуществу -109 п. 14,. 112 п. 4, 114 п. 5 и 416 и. 2ц 3; пред-
брачный договоръ объ общности имущества —109 и. 5 и след.; под-

судность делъ пс наследованию и разделу наследства сельскихъ

обывателей — 1060 п! 8; сила сделки о приобретении женою имения

мужа, состоящаго подъ опекой - 277 п. 10; ограничение дееспособ-

ности расточителей—3741 п. 19; опека надъ помешанными—379 и 380;
опека за расточителыирсть 3741 п. 39; заключение опекуномъ миро-
вой сделки съ кредиторами иесостоятельнаго малолетняго долж-
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ника—2B2 и. 12; узаконение и усыновление детей-1441 п. 20 и слъд.,
145 п. 13, 1561 п. 9; наследование—l2B7; порядокъ утверждения духов-
иыхъ завЪщаний 1060 п. 7 и 41—42; дарение—914 п. 6, 987 п. 4; под-

судность спора Костельнаго Дозора въ Ц. П. о праве прохода че-

резъ дворъ правительственной гимназии—44B п. 8; право въезда ве

леса 454 п. 2; наемъ плаца для строевыхъ учений полка въ Ц. П.—
1700 п. 8; значение правилъ образцовая устава ссудо-сберегатель-

ныхъ кассъ въ губ. Царства Польскаго 1558п. 13; ограничение кре-
стьяне въ распоряжении ихъ недвижимостью по закону 11 Iюня

1891 г.—698 п. 18; последствия объявления неторговой несостоятель-

ности Имперскимъ судомъ при владении несостоятельнымъ имЪниемъ

или торговымъ обзаведеннемъ въ Ц. Прльскомъ — 770 п. 7 и 8; пре-

делы действия 30-летней давности— 692 п. 5 и 6; право кредиторовъ
на обращение взыскания на имение, двойная публичная продажа ко-

торая не состоялась —
1505 п. 16; право на страховое'5 вознагражде-

ние за имение, назначенное въ публичную продажу—l649 п. 34.—См.

Западный край.

Церковь, какъ юридическое лицо—6o9 п. 11; приобретете имущества съ

публичная торга—lsos п. 10; хождение по дЪламъ церкви церковная

старосты—2292 п. 3; отдача капиталовъ подъ залогъ—l66s; завещания
въ пользу церквей—los4 п. 4, 9; доверенность—229l, 2292.

Церковный имущества: 413. 984, 985, 1007, 1429, 1430; ц. земли—4l3 п. 1 и

след.; аренда ихъ—1711; действие давности—s6o и. 22 и след.
Цена въ договоре—ls4o;—номинальная—ls4o п. 3: неозначеше цены въ

акте заклада—1676 п. 3.

ч.

Частичная уплата по обязательствами, 1550.

Чекъ, платежъ по ч. 568 п. 5 и след.

Черниговская губ.—см. Полтавская г., давность.

Четвертый бракъ: 21 п. 1, 22.

' Четвертная земля, принадлежность ея—69B и. 14; четвертной сборъ съ за-

кладныхъ на недвижимости—l649 п. 55.

Чиновники, запрещение имъ брать на себя заемный обязательства во время

производства дела съ прикосновенныхъ къ делу лицъ--2025. См.
должностным лица. .

Чиншевое право: 514 п. 43 и след.; отношение чинщевиковъ къ арендатору
имения - 1705 п. 85; продажа съ публичныхъ торговъ учасаКа земли,

принадлежащаго вечному чиншевику—lso9 п. 16, 20; укреиэление чин-

шеваго участка при покупке съ публичнаго торга- 1509 п. 17; поря-
докъ передачи чиншеваго права на городскую недвижимость- 414

п. 8; порядокъ отчуждения чиншевымъ владельцемъ принадлежа-
щихъ ему участковъ -707 п. 9; размеръ крепостной пошлины при
переходе вечно-Чиншеваго права въ Привислинскихъ губ..—sl4 п. 51.

Чрезполосное владение: 553, 1374.

Чужеродецъ: 399.

ш.

Шариатъ: 90 и. 1, 1338 п. 7 11.

Штемпель, замена подписи—9l9 п. 3.

Штрафъ при судебномъ разделе наследства—l3l7;—при невозвращении
добровольно принятаго на сохранение имущества—2ll6; штрафъ ра-
бочаго за прогульные дни 1584 п. I;—за передачу имения во вла-

дение по запродажной записи—l6B4.

э.

Эксдивизорские суды: 1389 прим.
Экспроприация: 575 и слъд —См. отчуждеше,
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Ю.

Юго-Западныя губернии: 543 п. 16 и 425 п. ■6.—См. евреи, Западный край, кре-
стьяне.

Юридический лица, права по имунцеетвамв—69B п. 1 и слъд.; ответствен-

ность за неправое владение-—609 п. 11; несостоятельность ю. л.—2188;

обязательство, выданное юридическому лицу— 2017 п. 4; наследование

ихе -1167 п. 9; доверенность—2294 п. 1. •

Я.

Явка актовъ: прил. къ ст. 708 (прим.); я. актовъ, соверипенныхъ за грани-
цей—9l4, 915 и 1078; я. наследниковъ—l24l и след.; я. завещания—
1062 и след.; я. заемнаго письма- 2033, 2039, 2056: я. передаточной
надписи—2os9, 2060; я. поручительства-1562; я, подряда—l742.—См.
крепостные акты, нотаргальная часть.

Язычники, бракъ съ христианами 85: обычай—9o.

Ялтинский уездъ, Тавр, губ., срокъ аренды недвижимыхъ имуществъ -1693.

Ярмарка: 424 п. 40.

Яфта при разделе у магометанъ—l339.
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къ Положешю о казенныхъ подрядахъ и поставках!..

Ансайская станица: залогъ—sB.

Бакинская губ.: залогъ—76.

Бобруйскъ: залогъ—6o.

Брестъ-Литовскъ: залогъ—6o.

Военное ведомство: 216 п. 3.

Давность по договору подряда—2o4.
Дворянсшя общества, ихъ подряды—прил. къ ст. 80 (прим. 1).

Екатеринославская губ.: залогъ—7s.

Жалобы частныхъ лицъ—2o6.

Задатокъ: 28 п. 1 и 2.

Закавказье: 57.

Залогъ недвижимыхъ имуществъ по договору съ казною—44 -76; движи-

мыхъ имуществъ—77 —79; замена заложеннаго имущества другимъ—
74; з. чужого имущества—69—7l; страхование заложеннаго имуще-
ства—48—54; исполнение залогодателемъ договора подряда—l9s п. 1:

ответственность его—223—227.—См. иски, исполненге, строетя.

Запечатанный объявления—см. еовершете договора подряда.
Запрещение по залогамъ—73.

Иски по расчету съ казной:—2o4 п. 6, 7, 10 и след.
Исполнение договора подряда—l7B и след.; неисправность подрядчика въ

исполнении—l93, 196, 197, 203, 208 и след.; смерть подрядчика—l94;
арестъ подрядчика—l9s; лишение его всехъ правъ состояния—l94:

переходъ договора подряда къ наследникамъ, залогодателямъ и по-

ручителямъ—l94—2oo и 204 п. 21; освобождение подрядчика отъ от-

ветственности за неисполнение—2l6—2l9—См. иски, раечетъ, форма.

Кавказский край, обезпечение по яда—ss, 56, 234 и 235.

Казенная палата: 13, 61.

Кутаисская губ.: залогъ—76.

Лица, могущия вступать въ подряде—2—И; л., отдающия казенные под-

ряды—l2 и 13.

Майораты, залогъ ихе—46.

Места, отдающия казенные подряды—l2 и 13.

Наследники подрядчика—см. исполненге.

Небрежете казенныхе месте и лице—2o7.
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Неустойка добровольная 40 и п. 1 этой статьи; н. законная—B7—B9; н. при

пожаре приготовленная для поставки казне 210 п. 4.—См. военное

ведомство.

Обезпечение договоровъ подряда се казною—3B и след.

ПрдряДЧИКЪ—см. искъ, исполненге.

Поручительство: 80—86; ответственность поручителей—223—227.—См. ис-

полненге.

Пособие оте казны— 27 —37.

Поедметы подряда съ казной—l6— 24.

Расчетный тетради: 201 и 202.—См. форма.
Расчете по договору подряда—2o4 и 205— См.. искъ.

Совершение договора подряда—9l—l4o;—се производствоме торговъ носред-
ствомъ запечатанныхв объявлений 441 —170;—поередствомъ сово-

купнаго употребления изустныхъ торговъ и заииечатанныхъ объявле-

ний—l7l—l77; разрешение начальства—l3s—l37.—См. искъ, исполненге,

форма.
Сроке договора подряда—2s.
Ставропольская губ.: залогъ—751.
Строения, ихъ залогъ—63 и 64.

Таврическая губ., залогъ—47.

Тифлисская губ.: залогъ—76.

Торги—см. еовершете, форма.
Туркестанский край: 236.

Условия въ договоръ подряда съ казной—l4 й 15.

Финляндия: 204 п. 11 и 237-242.

Форма свидетельства о залоге недвижимаго имешя--прил. къ ст. 66

(прим.);—торговыхъ листовъ—прил. къ ст. 100; -запечатаннаго объ-

явления къ торгамъ—прил. къ ст. 144;—расчетной тетради—прил. къ

ст. 201;—свидетельства о причинахъ, восирепятетвовавпнихъ испол-

нению договора—прил. къ ст. 213.

Херсонская губ.: залогъ 75.

Холера, какъ препятствие къ осуществлению договора подряда съ казною—

216 п. 4.

Цена въ договоре подряда съ казной:—26.

Частный лица, взыскание съ нихъ—22o.—См. жалобы.

Штрафе—см. неустойка законная.
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фамилlй авторовъ, изъ юридическихъ сочинений или журнальныхъ
статей которыхъ сдвланы извлечения въ настоящемъ изданш.

(Съ приведениемъ заглавий помянутыхъ сочинений и статей).

А.

АзарвВИЧЪ, Д. И,, Проф.—~
Сежйиыя- имущественныя отношенья по русскому

праву", „Журналъ гражд. и угол, права", 1883 г., кн. 4:

Ст. 106 п. 26.
— „О наследовании родственниковъ бездетной вдовы въ указной части" (тол-

кование 1152 ст.), „Журналъ гражд. и угол, права", 1880 г., кн. 4:

Ст. 1152 п, 12.

А-ЛЬ. — „Вопросъ объ отчестве внебрачныхъ детей въ действую щемъ законо-

дательстве", „Право". 1911 г., № 28:
Ст. 1322 п. 2.

Ананьевъ, П. к,—„Право предбрачныхъ детей на узаконение ихъ по закону
12 Марта 1891 г.". „Журналъ М-ва Юстиции"', 1900 г., кн. 10:

Ст. 144 1
п. 42.

„О действительности обязательства совершить дарственную запись",
„Журйалъ М-ва Юстиции", 1912 г.. кн. 5:

Ст. 967 п. 18.
.

— ..Къправамъ сельскихъ вечныхъ чиншевиковъ на ихъ земли по закону 91юня
1886' г.", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г.. кн. 4:

Ст. 514 п. 63 и 64; 1509 п. 25;

АннеНКОВЪ, К. Н.—„Система русскаго гражданскаго права":
Томъ I, изд. 1910 г.: Ст. 220 п. 19, 20, 22; 3741 и. 9, 32, 34: 381 п. 7; 384

п. 12: 387 п. 41 и 42; 388 п. 8. 9; 389 и. 3; 393 п. 4; 394 п. 6—9; 397 п. 3

и 4; 399 п. 22—24, 29; 401 п. 8—10; 402 п. 5; 406 п. 15-17; 408 п. 2; 414

п. 15; 432 п. 14; 4931
п. 1; 536 п. I; 660 п. 4; 684 п. 37: 1106 п. 11; 1529

п. 44; 1530 п. 25; 1539 п. 43; 2126 п. 20 и 23; 2139 п. 9.

Томъ II: Ст. 420 п. 31, 32; 424 п. 3, 14, 38; 425 п. 21—23. 36; 427 п. 4; 428

п. 14; 434 п. 3, 4, 7, 8; 442 п. 28; 445 п.. 12; 452 п. 3, 4; 463 п. 2, 3; 514

п. 29; 534 п. 25; 536 п. 2; 538 п. 14, 19. 21, 24, 25. Зl, 32; 546 п. 21; 550

п. И; 551 п. 2; 553 п. 4; 560 п. 30, 52; 634 п.-4: 640 п. 1: 1510 п. 23; прил.

къ ст 694 (прим.): ст. 2 п. 10—12.

Томъ III: Ст. 1529 п. 47; 1530 п. 21; 1536 п. 26, 27; 1539 п. 44, 45; 1544

п. 6; 1549 п. 14; 1554 п. И; 1555 п. 36; 1556 п. 4; 1558 п. 18, 36; 1560 п. 15;

1583 п. 21; 1585 п. 37; 1642 п. 21; 1649 п. 49; 1663 п. 11; 1664 п. 18; 2055

п, 13, 14; 2058 п. 28; Пол. о каз. подр. и пост., ст. 62 п. 2; 74 п. 1; 194

п. 1' 204 п. 21.

Томъ IV: Ст. 1324 п. 17, 19. 20; 1325 и. 1, 2; 1326 -и. 5; 132е
п. 3, 4: 182э

п. 1; 574 п. 34: 652 иг. 4; 653 п. 3: 660 п. 4' 662 ии. 1: 667 п. 6; 673 п. 2, 3;
678 п. 4; 683 п. 51. 102, 183: 686 п. 6, 7; 687 п. 37, 38, 44; 967 п. 23, 24;

974 п. 9; 975 п. 5; 979 п..4; 980 и. 1; 984 п. 1; 986 п. 3; 994 п. 7, 8; 996

п. 3; 1000 п. 2, 3; 1007 п. 1; 1011 п. 32; 1374 п. 6; 1379 п. 1; 1380 п. 2;
1384 п. 7; 1392 п. 12; 1416 п. 6: 1424 п. 11; 1426 п. 3, 4; 1496 п. 1: 1679

п. 13; 1708 п. 5; 1737 п. 28; 2020 п. 19; 2202 п. 5: 2333 п. 3.
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Томъ V: Ст. 1312 п. 2; 132 п. 4, 5; 1323 п. 1; 13210 и. 2; 1441 и. 33; 145

п. 8; 1501 п. 1, 2; 155п. 12; 1561 п. 4; 179 п. 1; 180 п. 7; 194 п. 12 -14; 209

п. 10: 219 п. 7—9; 221 п. 3, 4; 225 п. 5; 233 п 1; 253 п. 6; 254 п. 1; 256

п. 5, 9; 263 п. 8; 266 п. 8; 274 п. 6; 277 п. 13—16; 284 п. 8; 290 п. 10; 367

п. 1; 376 п. 6; 381 л. 8, 9.

Томъ VI (2 изд., 1909 г.): Ст. 1010 п. 18; 1018 п. 8, 10; 1019 п. 9; 10352

п. 4; 1048 п. 14; 106611
п. 6; 1067 п. 4; 1084 п. 12, 34, 36; 1086 п. 21 и 26;

1104 п. 20; 1105 п. 3; 1135 п. 6; 1140 п. 14; 1141 п. .11; 1148 п. 12; 1151

п. 7; 1162 п. 9; 1226 п, 7; 1241 п. 13; 1317 п. 10.

Анненковъ, К. Н.—„Условгеи возложенге обязанности", „Журналъ М-ва Юсти-

щи", 1905 г., кн. 4:

Ст. 1561 п. 8; 976 п. 7.

— „Отказы по духовному завещанью", „Журналъ гражд. и угол, права",
1892 г., кн. 1:

Ст. 1086 п. 25.

Антошинъ, В.—„ Уплата по поддельному чеку", „Право", 1908 г., № 27:

Ст. 568 п. 15.

Асосковъ, К.—„Изъ нотаргальной практики", „Суд. Газета", 1892 г.. № 23:

Ст. 708 п. И.
— „О духовныхъ завещангяхъ поступившихъ въ монашество", „Суд. Газета",

1898 г., № 16:
Ст. 1030 П. 13; 1045 п. 4.

Б.

Бардзшй, А. Э.—„Искъ мужа о водворенш къ нему жены", „Журналъ М-ва

Юстиции", 1898 г., кн. 2:

Ст. 103 п. И.

— „Добросовестное прьобретенгедвижимости", 1909 г.:

Ст. 534 п. 22; 609 п. 19; 691 п. 17: 1384 п. 10; 1510 п. 28; 1512 п. 27—29;

1664 п. 21 и 22.
— „Споръ противъ духовнаго завещанья", „В'Ьстникъ Права", 1906 г., кн. 4:

Ст. 10662 п. 1.

Бардзшй, К.—„Изъ области применения закона 3 Ттня 1902 г.", „Журналъ
М-ва Юстищи",. 1904 г., кн. 5:

Ст. 144 1 п. 34.

БарНОВСШЙ, Н. И.—„О юридическомъ значенги нотаргальныхъ актовъ о продаже
недвижимыхъ имуществъ до утвержденгя ихъ старшимъ котаръувомъ"
(докладъ), „Журналъ гражд. и угол, права", 1886 г., кн. 1:

Ст. 1417 п. 15.

Баронъ, проф.—„Система римскаго гражданскаго права":
Выпускъ 1-й, кн. 1:

Ст. 387 п. 4; 425 п. 14.

Выпускъ 2-й, кн. 2:
Ст. 514 п. 3.

Выпускъ 2-й, кн. 3:

Ст. 420 п. 25; 452 п. 2.

Выпускъ 3-й, кн. 4:

Ст. 1528 п. 17, 18; 1691 п. 20; 1737 п. 18; 2012 п. 23; 2064 п. 17.
- Выпускъ 4-й, переводъ проф. Петражицкаго, изд. 1908 г.:

Ст. 1010 п. 14; 1011 п. 42; 1104 п. 13; 1255 п. 15.

Баши/ЮВЪ, А. П.—„Неформальным товарищества и товарищества на паяхъ",

„Журналъ М-ва Юстиции", 1904 г., кн. 4:

Ст. 2131 п. 6; 2132 п. 5.

Башмаковъ, А. А.—„Института родовыха имуществъ", „Журналъ М-ва Юсти-

щи", 1897 г., кн. 7:

Ст. 967 п. 19.
— „Очерки права родового, наследственнаго и обычнаго" изд. 1911 г.:

Ст. 967 п. 25; 10682 п. 7; 1184 п. 26: 1218 п. 10; 1259 п. 25; 1279 п.-8.
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Башмаковъ, А. А, —„О владенги по сезине", „Журналъ М-ва Юстиции".
1901 г., кн. 2:

Ст. 1254 п. 29.

Березницшй, Н.—„О духовныхъ затщатяхъ самоубгйиъ'".
Ст. 1017 п. 13. ' 4

Беренштамъ, М.—„Къ вопросу рбъ изменены, отмене и уничтоженьи заве-

щанш",. „Вестникъ Права", 1904 г., № 2:

Ст. 1030 п. 12.

Бернгефтъ, Ф., проф. и Колеръ, [. —„Гражданское право ГерманЫ", изд. 1910г.,

перев. подъ ред. В. М. Нечаева:

Ст. 145 п. 7; 164 п. 12; 401 п. 5; 425 п. 44; 514 п. 8; 967 п. 13; 974 п. 27;

1691 п. 23; 1737 п. 29 и 30; 2100 п. 28.

Бершадсшй, С. А., проф.— „
О наследованы въ выморочныхъ имуществахъ по Ли-

товскому праву":
Ст. 1167 п. 10.

Бобриковъ, А. Ж— „По вопросу о передаче закладныхъ крепостей", „Журналъ
М-ва Юстищи", 1898 г., кн. 6:
Ст. 1653 п. 21.

Борзенко, А. А,—-„О праве на обсохшую въ пруде землю", „Юрид. Въетнйкъ",
1882 г., № 9:

Ст. 387 п. 40.
— „Единство рода и постепенность призванья къ наследованию по закону",

„Временникъ Демидовскаго Юрид. Лицея", 1876 г., кн. 13:

Ст. 1134 п. 1.
— „Промышленная собственность":

Ст. 2144 п. 2.

Боровиковский, А. Л.—„Бракъ и разводъ по Проекту Гражданскаго Улооюенгя'',
„Журналъ М-ва Юстиции", 1902 г., кн. 10:

Ст. 78 п. 8.
— „Случай разноподданства супруговъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1897 г..

кн. 1:

Ст. 102 п. 2.
— „Судъ и семья":

Ст. 1441 п. 41. .
— „Еонституцгя семьи", „Журналъ М-ва Юстиции", 1902 г., кн. 11:

Ст. 164 п. 8.
— ~Отчетъ судьи", томъ II:

Ст. 103 п. 9; 557 п. 23, 29, 32 и 33; 560 п. 12; 567 п. 3, 5; 692 п. 23 и 24:

ирил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 89; 2 п. 13, 14.

— „Право на недра земли", „Журналъ М-ва Юстиции", 1897 г., кн. 8:
Ст. 424 п. 26. .

— „О 703 ст. 1 ч. Xт. Свода Законовъ", „Журналъ гражд. и угол, права",
1874 г., кн. 1:

Ст. 703 п. 3.
—- „Закладъ движимая имущества", „Судебньиии ВЪстникъ", 1868г., № 201:

Ст. 1673 п. 2.

Брандъ, А. Ф.—
„

О родовыхъ имуществахъ", „Журн. гражд. и угол, права",
1888 г., кн. 6:

Ст. 399 п. 28.
— „О страховолъ отъ огня договоре-, „Журн. гражд. и угол, права".

1875 г.. кн. ,
Ст. 2199 п. 69" и 70.

-— „О прекращены действъемъ давности исковъ о вознаграждены за убытки,
причиненные преступленьемъ или проступкомъ", „Журн. гражд. и угол,
права", 1881 г.,,кн. 2 (докладъ въ Юрид. Обществ*):
ПриЛ. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 91.

Фонъ-Бринкманъ, А. А. — „Ограниченге правоспособности по безумью и сума-
сшествгю", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 6:
Ст. 366 п. 1 и 2; 3741

п. 5 и 8.
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Фонъ-Бринкманъ, А. А.—„Имущественная ответственность сумасшедшихъ за

убытки", „Журналъ М-ва Юстищи", 1909 г., кн. 6:

Ст. 654 п. 2.
— „Къ толкованы 684 ст. т. Xч. Г, „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г,,

кн. 9:

Ст. 684 п. 108.

Брунъ, М. И.—..Кто есть надлежащее, местное начальство", „Юрид. Въетнйкъ",

1890 г. кн. 1:

Ст. 5331 и. 6.

— „Хроника гражданскою суда",
„Юрид. Въетнйкъ", 1886 г., кн. 12:

Ст. 534 п. 24; 683 п. 41 и 50.

„Юрид. Въетнйкъ". 1888 г., кн. 1:
Ст. 684 п. 39.

— „Коллизгонная ц .патергально-правовая норма о форме сделокъ Iоси§

ге§4( ас!ит", „Журналъ М-ва 10стищи",\1911 г., кн. 9:
Ст. 569 п. 28-30.

Та.чъ же, кн. 10:

Ст. 569 п. 31—32; 914 и. И; 1078 п. 5.
— Юридическья липа въ международном» частномъ праве" „Въетнйкъ

Права" 1914 г., № 8:

Ст. 2139 п. 10.

Бугаевскш, к.—..Вопросы нашего \\х% рагИсиПаге", „Право", 1912 г. № 8*
Ст. 694 п. 16.

„Проблема залога движимости", „Право" 1910 г. № 4:

Ст. 1671 и. 25.

Будзилевичъ, \.—..Могутъ ли неграмотные быть свидетелями при домашнихъ

завещангяхъ", „Журн. гражд. и угол, права", 1889 г., кн. 7:

Ст. 1048 п. 10.

Бутовский, А. Н. — „Наследованге внебрачныхъ", „Журналъ М-ва Юстищи",
1910 г., кн. 7:

Ст. 13212 п. 6 и 7; 13214 п. 8и 4.

— „Переходъ недвижимой собственности по мировымъ сделкамъ", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 8:

Ст. 420 п.- 33.

—, „Давность и общее владеше", „Право", 1909 г.. Л? 87:
Ст. 550 п. 12—14.

— „Давность владетя", изд. 1911 г."

Ст. 557 п. 24; 559 п. 5; 560 п. 17; 567 п. 6: 698 п. 12, 13 и 55.

'.— ..Право преимущественной покупки по действующим» законам» и по

Проекту Гражданскаго Уложенья", „Въетнйкъ Права", 1905 I., кн 6:

Ст. 555 п. 15 и 16.

— ..Продажа и залогъ долей въ обшемъ именги", „Журналъ М-ва Юстиции",
1907 г., кн. 10:

Ст. 555 п. 17.

-— . 0 ввщахъ, добытых» путемь 'преступленья", „Журналъ М-ва Юстиции"
1901 г., кп. 8:
Ст. 644 п. 17.

—. „Порядокъ удостоверенья правоспособности участвующих» въ акте лицъ",
„Журналъ М-ва Юстипдии", 1904 г.,'№'lo:
Ст. 708 п. 10; 770 п. 6.

— „Объ уничтожении крепостных» актовъ", „Журналъ М-ва Юстиции".
1906 г., кн. 8:

Ст. 825 п. 8, 9; 1424 п. 16, 17; 1648 п. 6.

— „Объ утвержденьи завуъаштй самоубгйиъ", „Право", 1918 г., № 21:

Ст. 1017 п. 14.

— „Открытье наследства и вызовъ наследниковъ", „Журналъ М-ва Юсти-

ции", 1914 г., кн. 1:

Ст. 1239 п. Ю; 1242 п. 5.
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Бутовский, А. Н. —
-О взысканы потлинь при раздельныхъ актахъ", „Въст-

никъ Пвава", 1904 г., кн. 5:

Ст. 1322 и. 7.

—

~

О раздельныхъ актахъ-, „Журналъ М-ва Юстиции", 1905 г. кн. 3:

Ст. 1328 п. 1; 1329 п. 1; 1836 п. 5; 1337 п. 10 13.

—
.. Утверждеше акта и выдача, выписи", „Въетнйкъ Права" 1905 г. кн. 9"

Ст. 1416 п. 5.

— ..Двойным сделки", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 6:

Ст. 1416 п. 6.

— ..Переходъ недвижимой собственности по мировымъ сделкамъ"', „Журналъ
М-ва Юстиции", 1907 г.. Октябрь:
Ст. 1426 п. 6.

— ..Обозначенге количества продаваемой земли, какъ необходимое условге при

совершены купчей крепости-, „Журналъ М-ва Юстиции", 1905 г., кн. 2:
Ст. 1452 и. 1.

— „Продажа съ разсрочкой платежа", „Право". 1911 г., № 14:
Ст. 15271 п. 1.

— ..Договоры въ пользу третьихъ лицъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1910 г.'.

. кн. 10:
Ст. 1528 п. 89, 97, 100- 102.

- ..Крепостнойарендный договоръ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1910г., кн. 4:

Ст. 1703 п. 14.

Бъляевъ, П. И.—„Историческгя основы и юридическая природа совре.тннаго рус-
ского завегаангя", „Журналъ М-ва Юстиции", 1903 г., №'6:
Ст. 1010 п.' 16; 1086 п. 22.

Бъляцкинъ, С. А. - . Возлещеше морального (неимущественного) вреда", „Право-
-1911 г.. № 29:

Ст. 574 п. 12.
—

Та.нъ же, № 31:

Ст. 574 п. 13.

..Устронете наследника въ завещательно.иъ распоряженЫ", „Въетнйкъ
гражд. нрава". 1913 г., № 2:

Ст. 1026 п. 30.
—

..Искъ объ утвержденги духовного завешангя", „Въетнйкъ гражд. права",
1913 г., № 7:

Ст. 10663 и. 7.
— ..Наследника и легатаргй", „Право". .1909 г., № 43:

Ст- 1086 п. 23 и 28.
— ..Объ открыты наследства", въ кн. „Законы Гражданские", изд. 3. М.

Зильберберга, подъ ред. А. Э. Вормса и В. Б. Ельяшевича, 1914 г.,
вып. 3:

Ст. 1222 н. 7; 1223 п. 5: 1261 п. 26, 27, 29, 30.

— „От. 1259 т. Xч. 1 Св. Зак." въ вышеуказ. кн. „Законы Гражданские",
выи. 3:

Ст. 1259 и. 64 й 65.

В.

Вавинъ, Н. Г.—„Понятге завгъща-телыиио отказа по действующему русскому

правуI', „Журналъ М-ва Юстиции", 1913 г., кн. 10:

Ст. 1080 и.'lB и 19,

— . О некоторыхъ ■ важнейшихъ моментахъ легатарнаго"права", „Журналъ
М-ва .-Юстиции", П914 г., кн. 3:

Ст. 1086 п. 20, 32, 35.

—
..О зачете обязательство", „Вопросы Права", 1910 г., кш 4:

Ст. 1536 п! 18 и 19.

Васьковсиий, Е. В., проф. „
Учебникъ гражданского права":

Выпускъ 1-Й:

Ст. 3741 п. 4; 893 п. 1: 405 п. 1; 574 п. 43; 692 п. 11; 702 п. 34 и 35.



Выпускъ 2-й:

Ст. 406 п. 10, 414 п. 16; 425 п. 20, 32; 427 п. 2; 430 п. 2; 514 п. 10, 16, 17.

25; 531 п. 17, 20, 29; 534 п. 16; 538 п. 23. 26; 539 п. 3; 557 п. 22, 31; 558

. п. 2; 609 п. 16.

Васьковсшй, Е. В., проф. — „Пргобретете движимости отъ несобственника",
„Журналъ М-ва Юстищи", 1895 г., кн. 3:

.Ст. 534 п. 23, 26; 1384 п. 8.

Венещ'ановъ.— ~Э кспропрьацгя съ точки зренья гражданского права":
Ст. 578 п. 1; 588 п. 3; 589 п. 3.

Вербловсшй, Г. Л.—„Новый законъ о детяхъ узаконенныхъ и усыновленныхъ",
„Юрид. Въетнйкъ", 1891 г., № 12:

Ст. 1441 п. 43; 156 1 п. 5.

— за вредъ, причиненный недозволеннымидеяньями", „Право",
1900 г., № 6:
Ст. 684 п. 36.

— „Дзъ гражданской практики Московской Судебной Палаты",

„Юрид. Газета", 1895 г., № 91:

Ст. 286 п. 11.

„Юрид. Газета", 1894 г., № 92:

Ст. 1242 п. 6.

„Движетерусского гражданскогопроцесса, изложенное на одномъ примере'":
Ст. 1222 и. 6.

— „О значещи данной крепости по русскому законоОательству", „Журн.
гражд. ,е угол, права", 1892 г.,- кн. 4:

Ст. 1417 п. 14; 1509 п. 22.
— „Объ уступке залоговыхъ обязательство, обезпеченныхъ залогомъ недвижи-

мого именгя", „Судебный Въетнйкъ", 1876-г., № 55:

Ст. 1653 н. 20.

Верещагине, А. А.— „О наследовати неполнородныхъ въ- боковыхъ линьяхъ по

действующему русскому праву", „Журналъ М-ва Юстищи", 1898г., кн. 10:

Ст. 1140 п. 16.

Верещагине, В. к. - ..Законъ 3 Iюня 1902 года", изд. 1907 г.:

Ст. 131
1

п. 3, 4; 1312 п. 1; 1326 п. 1.

Винаверъ, М. М.

„Даренье и завещанье", въ кн. ~Изъ области цивилистики", изд. 1908 г.:

Ст. 967 п. 16; 991 п. 10.

— „Даренье по завегщангю", „Право", 1900 г., № 12:

Ст. 991 п. 6 и 8

— „Общая часть обязательственного права въ Проекте Уложенгя", въ кн.

„
Изъ области цивилистики":

Ст. 1685 п. 12.
— „Объ источникахъ X тома", въ кн. „Изъ области цивилистики":

Ст. 1528 п. 62; 1530 п. 16, 20; 1538 п. 1; 1585 п. 22.'
— „Неимущественный интересъ въ обязательстве", въ кн. „Изъ области

цивилистики
и
:

Ст. 1583 п. 25 и 26.

ВИНДШВЙДЪ, В., проф.— „Объ обязательствахъ по римскому праву":
Ст. 574 п. 30, 40; 967 п. 14; 1374 п. 1; 1381 п. 1; 1528 п. 23, 43, 90: 1529

п. 88; 2012 п. 24; 2100 п. 17; 2126 п. 16; 2201 и 14.
— „Учебникъ пандектнаго права", томъ I:

Ст. 702 п. 13 и 31.

ВоЙТННСШЙ, I.—„Общая и профессиональная трудоспособность въ Сенатской про.к-

тике по применению закона 2 Iюня 1903 г. о вознаграждены увечныхъ

рабочихъ", „Право", 1912 г., № 3:
Ст. 683 п. 211.

ВОЛЖИНЪ, В. к.—„Подпись раввина, какъ духовного отиа завещателя" „Суд.
Газета" 1905 г., №№ 3—4:
Ст. 1048 П. 15.

2260 Алфавитный указатель фамилхй авторовъ.
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Вольманъ, И. С.—„.Завещательная дееспособность расточителей", „Въетнйкъ
Нрава, 1905. г., кн. 9:

Ст. 1018 п. 4; 1383 п. 1

— „Къ вопросу о совершены купчихъ крепостей", „Право",- 1908 г., № 13:

Ст. 1426 п. 5.

— „Переводъ долга по частным,» закладнымъ на новых» пргобретателей не-

движимыхъ имуществъ", „Суд. Обозрение", 1904 г., № 6:

Ст. 1647 п. 5. ■

Вормсъ, А. Э.—„О метрической записи браковъ раскольников»", въ кн. „Законы
Гражданские", изд. 3. М. Зильберберга, 1913 г., вып. 1-й:

Ст. 24 п. 1; 78 п. 13.

— „О браке христганъ неправославного исповеданья между собою и съ ли-

цами исповедангя православного", тамъ же:

Ст. 65 п. 1.

— '„Личный отношенья супруговъ"', тамъ же:

Ст. 103 п. 16; ЮЗ 1 п. 4; 106 и. 29.

— „О церковныхъ имуществахъ", тамъ же, вып. 2-й:

Ст. 413 п. 9.
— „О праве собственности 1-, тамъ же> вып. 2-й:

Ст. 420 п. 39.
— „Выделъ изъ обшины по действующему праву", „Въетнйкъ Права",

1906 г.. кн. 4:

Ст. 543 п. 26.

-— „Зачетъ пенсьй и страховых» сумм» при исчисленьи вознаграждешя за

телвеныя поврежденья". изд. 1909 г.:

Ст. 683 п. 184.
— „Примененге обычая къ наследованы въ личной собственности на надель-

ную землю". „Юрид. записки Демид.-Юрид. Лицея"', 1912 г., вып. I—II:

Ст. 1184 п. 25.
— „Законъ и обычай въ наследованы, у крестьянъ"', „Юрид. Въетнйкъ".

1913 г.. кн. 1:

Ст. 1184 п. 27.

— „Примечете обычая къ наследованы въ личной собственности на на-

дельных- земли", „Юрид. записки", 1912 г., .1—2:

Ст. 1184 п. 27.

—- „Война и форсъ-мажоръ", „Втэстникъ Права", 1914 г., 38 и 39:

Ст. 1689 п. 6; 1705 и. 73.

-—- „Срокъ протеста векселей, для которыхъ установлено мораторгй", „Въет-

нйкъ Права", 1914 г.', Дг» 33:

Ст. 2040 и. 13.

— „Гражданская права австргйскихъ и германскихъ подданныхъ во время

настоящей войны", „Право", 1914 г., № 34:
Ст. 2139 п. 12.

В. А,—„О праве наказанья опекунами лицъ, состояшихъ подъ ихъ опекой", „Су-
дебный Въетнйкъ",. 1869 г., № 237: '
Ст. 263 п. 6:

Г.

Гагенъ, В., прив.-ДОЦ, — „Ответственность государства за действгя должно-

лицъ"', „В'встникъ Права", 1903 г., № 8:
Ст. 687 п. 42.

Гамбавовъ, Ю. С, проф.—„Курсъ гражданского права,-, т. I. изд. 1911 г.:

Ст. 45 п. 23; 220 п. 24; 3741 п. 31; 383 п. 1 и 2: 387 п. 5 и 43; 401 п. 3

и 4; 405 п. 2; 420 п. 35; 702 п. 23 и 42; 991 п. И; 1106 п. 6 и 7; 1243

п. 8; 1529 п. 45 и 76.

— ..Обязательства съ точки зренья обьцественной теорьи права", „Юрид.

Въетнйкъ", 1879 г., № 9:

Ст. 1528. п. 58.
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Гантоверъ, Л. В.—„Входить ли страховая на жизнь премгя въ составь наслед-

ства умершаго владелыш-, „Судебная Газета", 1900 г., № 36.'

Ст. 1259 п. 31.

Гасманъ, А. Г. — „Внебрачный дети на западныхъ окрацнахь и еъ ИмперШ",
„Журналъ М-ва Юстищи", 1914 г., кн. 5:

Ст. 144 п. 3; 1441
п. 27 и 36.

— „Существенныя формальности нотаргальныхъ актовъ -и- засвидетельство-

вание, „Право", 1604 г., № 5:

Ст. 708 п. 9.

Тамъ оюе, № 6:

Ст. 708 п. 12.

■— „Несколько словъ о порядке утвержденгя къ исполнению духовны хъ заве-

щанш", „Журналъ М-ва Юстищи", 1899 г., кн. 2:

Ст. 10663 п. 8.

Гедда, А.—„По, поводу одного сецатскаго рещенгя о передаче залогодержателемъ
' исполнительного листа":

Ст. 1653 п. 22.

Гейне, А. Н., прив.-ДОЦ. —-

~
О частномъ горномъ промысле въ губертяхь Дар-

■ства Польского, въ магоратныхъ иметяхъ въ особенности", „Въетнйкъ
Права", 1905 г., № 10:
Ст. 424 п. 31.

— ..О пргобретенги плодовъ добросовестнымъ владельиёмъ по Xт. 1 ч",
„Въетнйкъ Права", 1900 г., Л6 8:

Ст. 626 п. 18; 637 п. 1.
— „Авторское право на произведенья зодчества", „Въетнйкъ Права", 1905 г.,

кн. 7:

Ст. 69555
п. 5-и стр. 797—799.

Геллеръ, I. 3,—„Право собственности на воздушное пространство", „Журналъ
М-ва Юстищи", 1911 г., кн. 8:

Ст. 424 п. 48 и 49.

Генкинъ, Д. М.—„Къ вопросу о влгянги на обязательство невозможности испол-

ненгя", въ кн. „Памяти проф. Г. Ф. Шершеневича, сборникъ статей

по гражд. и торг. праву", 1915 г.:

Ст. 2105 п. 22.
— ..Понятге несчастного случая въ области страховангя", „Право", 1909 Г.,

№ 31:

Ст. 2199 п. 63 и 64.

Герке,—„Журналъ М-ва Юстищи", 1900 г., кн. 8:
Ст. 61 п. 3.

Германское Гражданское Уложензе:

Ст. 145 п. 11, 14; 149 п. 8; 218 п. 3; 225 п. 6; 263 л. 9; 384 п. 6 и 7; 387

п. 6; 420 п. 27; 424 п. 42—44, 61; 425 п. 27. 39, 40; 430 п. 10; 445 п. 15;
514 п. 27; 538 п. 16; 546 п. 14—16; 555 п. 13; 560 п. 21,* 571 п. 6; 574 п. 26,
27, 47, 48; 626 и. 7 и 22; 647 п. 7; 653 п. 5; 657 п. 9; 678 п. 8; 684 и. 17;

686 п. 2; 692 п. 14; 694 П. 20; 702 п. 47; 967 п. 11; 974 п. 6, 23, 25, 26;

975 п. 2; 1010 п. 27; 1011 п. 28, 43; 1026 п. 17, 22; 1084 п. 13, 30, 31, 40;

1086 и. 30, 34; 1104 п. 3; 1110 п. 8;. 1381 п. 3; 1510 п. 12; 1512 п. 23; 1518

п. 8; 1528 25, 38—40, 63, 75,*76, 85; 1529 и. 41 и 94; 1530 п. 29; 1536

п. 14, 15, 31; 1539 п. 35 и 51—53; 1545 п. 17; 1547 п. 19; 1548 п. 37; 1550
п. 9; 1555 п. 25 1; 1556 п. 6; 1558 п. 29; 1585 п. 29, 48; 1653 п. 18; 167!

п. 18; 1685 п. 11: 1691 п. 14: 1705 п. 29, 63, 75, 96, 110; 1737 п. 16; 1744

п. 102; 2012 п. 32: 2020 п. 23; 2050 п. 23; 2058 п. 26, 27; 2067 п. _2; 2068

и. 12; 2100 и. 10, 11; 2105 п. 13; 2108 п. 16; 2114 п. 15; 2126 п. 10; 2127

п. 3; 2133 п. 9: 2172 п. 3; 2201 п. 10; 2326 п. 51; 2330 П. 14; 2333 п. 5.

Гессенъ, 1. В.— „Новый законъ о внебрачныхъ детяхъ", „Право", 1902 г., № 28:

Ст
%

1311 п. 9; 131* п. 2; 150 п. 2.

Тамъ же, .М» 29:

Ст. 1322 п. 1; 132° и. 3; 132 7 п. 2; 132» и. 1, 13210
п. 3; 13212 п. 4.



Гессенъ, I. В.—„О порядкгь наследовашя въ нисходящей линш", „Журналъ,М-ва
, Юстищи", 1897 г., кн. 4г

' ■ Ст. 1122 п. 4.
_

ГИНСЪ, Г.-—„Автомобильное право, въ особенности граждансЩя ответственность

владельцевъ автомобилей", „Право", 1910 г., № 10:

Ст. 684 п. 82 и 83.

ГлаГОЛевъ, И.—„Столкновение права пожизненного владенья съ правомъ залого-

вымъ", „Журналъ М-ва Юстиши", 1908 г., кн. 3:

. Ст. 1070 п. 1; 1528 п. 31.

Гойхбаргъ, А.—„Законъ о праве застройки"
>

изд. 2-е, 1913 г.:

Ст. 5421
п. 1; 5422

п. 1 и 2; 5423
п. 1 и2; 54218 п. 1.

— „Исковая давность въ нашего Гражданского Уложенгя", „Право"
1910 г., № 40:
Ст. 692 п. 15 и 25.

— „Коллизгя новыхъ и старых» законов» въ связи съ предстоящей реформой
наследованья женгцинъ", „Право", 1910 г., № 12:

. Ст. 967 п. 27; 1027 и. 6.

— „Законъ о расгииреньи правъ наследовашя позакону лицъ женского пола й

право завещатя родовыхъ именгй", изд. 1914 г.:

Ст. 1005 п. 5: 1128 п. 2; ИЗО п. 8.
-- „Къ реформе наслтдовангя по закону", „Право", 1909 г., 38 и 39:

Ст. 1125 п./4.
— „Завещаше родового имугцества и указная часть супруговъ", „Право",

1913 г., № 17:

Ст. 1148 и. 18. *-

— „Залогъ движимости". „Право", 1911 г., № 25:

Ст. 1671 п. 26. I

— „Источникъ договорного страхового права", изд. 1914 г.:

Ст. 2200 п. 4 и 5.

Голевинскш, В., проф.—„О происхоэюдетии деленги обязательствъ":

Ст. 702 п. 17, 32, 49; 1528 п. 28, 29, 54; 1530 п. 17.

ГоЛЬМСтенъ, А. X., проф.--,, Учебникъ русского гражданского судопроизводства":
Ст. 219 п. 10; 220 п. 21.

— „Охраняется ли право на фирму н'ашимъ закономъ", „Юридическая из-

следования и статьи":

Ст. 420 п. 36.

— „Практика гражданского сг/да", „Журн. гражд. и угол, права", 1881 г.,

кн. 2: ;

Ст. 1017 П. 6; 1026 п. 25.

— „О душеприказчикахъ":
Ст. 1084 п. 16, 37.

— „Паследованье по праву представленья", „Журн. гражд. и угол, права",
1881 г., кн. 2:

Ст. 1123 П. 11.

■— „Три вопроса изъ литовска-го гражданскогоправа", „Журн. Петрогр. Юрид.
Общ.", 1896 г., кн. 2:

Ст. 1138 п. 14.

„Припяти наследства или отреченье отъ- него", въ кн „Юридичесшя
изслъдовашя и статьи", т. 2, изд. 1913 г.:

Ст. 1261 п. 28.
— „Опытъ построенгя общаго ученья о праве регресса", „Журналъ М-ва
— Юстищи" 1911 г., кн. 9:

Ст. 1548 п. 30-32.

..Юридическая конструкигя добровольной неустойки". „Юридическая Ле-

топись", 1891 г., Л? 3:

Ст. 1585 п. 35.

Гомолицкш, С. Б.—„Изъ практики ГражданскогоПассацгоннаго Департамента'-.

„Въетнйкъ Права", 1902 г., кн. 4—5:

Ст. 106 п. 9:

2263
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Гомолицкш, С. 6. — Тамъ же, „Въетнйкъ Права", 1902 г., 9—lй:

Ст. 119 п. 6.

— „Можешь ли быть признано правомь собственности предоставленное по

завещанью безерочное право пользованья", „Въетнйкъ Права", 1902 г.,

№№ 9—10:

Ст. 514 п. 35.

„Ответственность берегового владельца по 674 ст.", „Въетнйкъ Права".
1902 г., № 8:

Ст. 674 и. 3.

— „Действительно ли назначенье въ завещанш образования вечпыхъ капи-

таловъ для раздачи процентовъ съ нихъ въ приданое беднымъ караимкамъ

и вспомошествованьс беднымъ караимамъ", „Въетнйкъ Права", 1902 г..'

кн. 9—lo:'
Ст. 1026 п. 21.

..О наследованы узаконенных» детей", „Въетнйкъ Права". 1903 г., кн. 8:

Ст. 1113 п#4.

„Действительно ли завещанье германского пооданнаго, отказавшаго нахо-

дящееся въ Россш движимое имущество русскому подданному, несогласное

съ своими нацьона льным,и законами". „Въетнйкъ Права", 1903 г., кн. 1:

Ст. 1218 п. 7.

ГораноВСкШ, М. А.—„Устраняешь ли представленье удостоверенья мирового судьи
о наличности наследниковъ необходимость производства требуемой 2 пунк-

томъ статьи 1239 т. X ч. 1 публикацЫ", „Журналъ М-ва Юстищи*.

1906 г., кн. в:

Ст. 1239 п. И.

Г'ОРДОНЪ, А. 0.—„Представительство безъ полномочгя":

Ст. 574 п. 44.

— „Фактическое представительство", „Судебный Журналъ" 1876 г. кн. 1:

Ст. 574 п. 46.

— „Приниипъ ответственности жел. дорогъ за уьцербъ, прич. при эксплоата-

цЫ", „Журн. гражд. и угол, права", 1887 г., кн. 2:

Ст. 683 п. 49.
— „Представительство въ гражданскомъ праве":

Ст. 684 п. 85; 2291 п. 9; 2325 п. 9, 10; 2326 п. 64.
— „Открытье и принятге наследства и отреченье отъ него", „Судебный

Въетнйкъ", 1870 г... № 60:

Ст. 1261 п. 25.

— „О безповоротности заявленья объ отреченЫ отъ наследства", „Юриди-
ческая Летопись", 1892 г., № 2:

Ст. 1266 п. 7.
— „Къ вопросу объ условЫ и сроке", „Судебный Въетнйкъ", 1868 г., № 2:

Ст. 1530 п. 22.

— „Паши общественным собранья (клубы) съ точки зренья юридической и

область примененья гражданского иска" (докладь въ Петроградскомъ
Юрид. Общ.), „Журн. гражд. и угол, права", 1883 г., кн. 1:

Ст. 2126 п. 21.

— „Действья, повереннаго, выходящья изъ пределов» доверенности", „Жур-
налъ гражд. и угол, права", 1872 г., кн. 3:

Ст. 2326 п. 67.

Гордонъ, В. 14., проф.—„Юридическая, природа альтернативныхъ обязательство",

„Журналъ М-ва Юстищи", 1900 г., кн. 9:

Ст. 1545 п. 26.

ГорДОНЪ, И. IУI. —„Влечет» ли за собою принятье маьоратнаго именья после

смерти прежнмго владелща ответственность за личные долги умершаго".
„Журналъ. М-ва Юстищи", 1900 г., кн. 4:

Ст. 1259 п. 28.

Горенбергъ, М. Б., прив.-ДОЦ.—„О праве городовъ на, площади, улицы, бечевники

и другье предметы обгцаго пользованья", „Право", 1899 г., № 22:

Ст. 437 п. и;
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Горенбергъ, М. Б., прив.-ДОЦ. — „Принципъ гражданской ответственности за

вредъ и убытки, причиненные недозволенными действгями", .„Юрид.
Летопись-", 1892 г., кн. 8:

Ст. 647 п. 6. '

„Ответственность государства -за, действгя должностныхъ линь, „Су-
дебная Газета", .1900 г., № 12:

Ст. 677 п. 20.

Гороновиче, И.—„Изследованге о сервитутахъ".
Ст. 442 й. .34.

-— „О сервитута,хъ", „Журн. гражд. и угол, права", 1883 г., кн. 10:

Ст. 560 п. 53.

Горчакове, М. И., проф.—„О тайне супружества":
Ст. 23 п. 5; 26 п. 1.

Гражданский* Кодексе Наполеона:

Ст. 426 п. 4; 427 п. 7; 428 п. 18; 446 п. 19, 20; 557 п. 35; 684 п. 74; 688

п. 6; 702 п. 3, 27, 46; 914 п. 16; 967 п. 30; 974 п. 3; 975 п. 4; 993 п. 8;
1084 п. 17; 1086 п. 13, 14, 33; 1106 п. 10; 1140 п. 20; 1266 п. 8; 1374 п. 1, 3;

1424 п. 15; 1510 п. 33, 38; 1512 п. 24; 1518 п. 5, 7; 1528 п. 88; 1529 п. 87;

1530 п. 27, 30; 1536 п. 16; 1539 п. 42; 1545 п. 16, 19; 1548 п. 24, 25, 36;

1555 п. 26: 1556 п. 5; 1558 п. 16; 1561 п. 7; 1573 п. 7; 1585 п. 31, 50; 1705

п. 24—26, 98; 2012 п. 20—22; 2020 п. 22; 2050 п. 19, 20; 2051 п. 6; 2064

п. 11-13; 2068 п. И; 2100 п. 2, 3; 2105 п. 14; 2107 п. 5; 2108 п. 13. 14;
2110 ц. 6; 2134 п. 19; 2326 п. 57—59, 61.

Гражданское Уложение (Проектъ Редакцгонной Еом,мисги 19оо г.):
Ст. 45 п. 22; 103 п. 15; 106 п. 27; 154 п. 1; 172 п. 17; 218 п. 2; 220 п. 27;
225 п. 7; 284 п. 9; 3741

п. 40; 384 п. 4, 5; 389 п. 5; 420 п. 26; 424 ц. 17,
40, 41, 57, 58, 60; 425 п. 24, 25, 41; 426 п. 3; 427 п. 5, 6; 428 п. 17; 434

п. 17, 18; 437 и. 10; 442 п. 32 и 33; 445 п. 9; 446 п, 16; 514 и. 4, 26; 529

и. 4; 538 п. 15; 543 п. 20; 546 п. 13; 555 п. 10; 568 п. 12'; 571 п. 5; 574

п. 24, 25, 49; 609 п. 14; 622 п. 3;'626 п. 6, 8 и 9; 629 п. 4; 633 п. 1; 635

п. 5; 653 п. 4; 657 п. 18; 678 п. 6, 7; 683 п. 104; 684 п. 3, 4, 5, И, 12; 686

п. 1-: 687 п. 31, 47; 688 п. 5; 691 п. 12, 13; 692 п. 13; 694 п. 12, 19: 702

п. 2, К), 26, 45; 967 п. 10; 974 п. 5, 18, 19, 22, 24; 975 п. 3; 979 п. 7; 993

п. 7; 1001 п. 6 и 7; 1011 п. 14, 15, 27, 29, 51; 1017 п. 3; 1018 п. 7; 1026

п. 13, 14, 27; 1029 п. 9; 1032 п. 5; 1046 п. 5; 1048 п. 13; 1077 п. 5; 1084

п. 14, 29, 38, 39, 53, 54, 59; 1104 п. 2; 1111 п. 5; 1148 п. 19; 1152 п. 18;
1259 п. 19, 55. 56, 57. 61; 1261 п. 18, 19, 20; 1265 п. 9—11; 1374 п. 2; 1381

п. 2; 1420 п. 10; 1424 п. 13; 1427 п. 22, 23; 1510 п. 11, 12, 32, 37: 1512

п. 22; 1518 п. 4, 6; 1521 п. 10; 1528 П. 16, 32, 37, 41, 52, 64, 73. 84: 1529
п. 39, 86; 1536 п. 12, 13; 1539 п. 33, 34; 1545 п. 15; 1547 п. 16; 1548 п. 22,
23; 1549 п. 11: 1555 п. 23, 24; 1556 п. 1; 1558 п. 29; 1585 п. 22, 26—28:

1587 и. 11: 1663 п. 7, 8; 1671 п. 16, 17; 16741 п. 5; 1679 п. 6; 1688 п. 8—11;

1691 п. 12, 13, 35; 1705 п. 22, 23, 62, 93-95, 115, 116; 1708 п. I—3" 1737
и, 13, 14: 1738 п. 10; 1744 п. 106, 107; 2012 п. 17, 19; 2014 п. 14; 2020 п. 18;

2023 п. 4; 2050 п. 17, 18. 22; 2051 п. 5; 2058 п. 23- 25; 2064 л, 9, 10; 2068

и. 5, 6; 2100 п. 7, 8; 2105 п. И, 12; 2108 п. 10, 11; 2112 п. -3; 2114 п. 12;

2124 п. 2—4; 2126 п. 8, 9; 2129 п. 2, 3; 2130 п. 1, 2, 7; 2131 п. 3—5; 2133

и. 2—4; 2134 п. 13, 14, 18; 2135 п. 3; 2155 п. 2; 2163 п. 5, 6; 2178 п. 4 и 5:

2181 и. 10; 2184 п. 7; 2185 п. 6, 8; 2188-п. 6, 7; 2199 п. 44, 46, 49,- 57, 58,

61, 65-67; 2201 п. 9; 2202 П. 3; 2214 п. 4; 2238 п. 18, 19; '2291 п. 8; 2325

п. 7; 2326 п. ,50, 56. 60, 62; 2329 п. 16; 2330 п. 11-13; 2333 п. 4; 2334

п. 6, 7.

Гражданское Уложение Сербии:
Ст. 1529 п. 92; 1708 п. 4.

Гражданское Уложение Царства Польскаго 1825 г.:

Ст. 1287 и. 6.

Гражданское Уложение Цюрихекаго Кантона:

Ст. 1529 п. 91, 93; 1550 п. 10; 1561 п. 6; 1573 п, 8; 1585 п. 32, 49; 1649

п. 45, 57; 1653 п. 16; 1705 п. 27, 28,-114; 2064 п. 15; 2067 п. 5; 2068 п. 9.

10; 2100 п. 13; 2105 п. 15—17? 2108 п. 12; 2126 п. 13, 14; 2129 п. 6; 2130

54*



п. 3, 4; 2133 ш 10; 2134 п. 14—17; 2135 и. 4; 2169 п. 6, 7; 2172 п. 4; 2181
п. 11; 2199 п. 55, 56; 2326 п. 53, 54.

ГреДИНГврЪ, И. 0.—„ЕстественМыя обязательства въ теорги и въ Своде Гра-
жданскихъ Узаконений губернтПрибалтгйскихъ"

, „Журналъ М-ва Юсти-
ции", 1907 г., кн. 10:
Ст. 1528 п. 47.

Григоровскнй, С.—„О бракгь и разводе":
Ст. 6п.2;21п.2;23п.2,9;35п.3; 38 п. 1; 45 п. 8, 13, 17, 18. .

— ~0 родстве и свойстве":

Ст. 23 п. 4, 8, 10.

„Церковный Вестникъ", 1900 г., № 15:
Ст. 45 п. 19.

Гриммъ, Д. Д., проф.—„Лекаж по догме римского права", 1909 г.:

Ст. 420 п. 30; 1528 п. 25 и 44; 1573 п. 9; 1587 п. 8: 2058 п. 30.
— „Очерки по ученью объ обогаьценш":

Ст. 574 п. 32.
— „Основы ученья о юридической сделке", изд. 1900 г.:

Ст. 702 п. 15,

Громачевекий, С. Г.—„Изъ гражданской практики", „Журналъ М-ва Юстиции",
1908 г., кн. 7:

Ст. 3741 п. 27—29 и 35.

— „Охранительное судопроизводство", 2 изд., 1905 г.:

Ст.-1298 п. 4. . -

Громогласовъ, И. М., проф.—„О вступленги въ бракъ", въ кн. „Законы Гра-
жданские", изд. 3. М. Зильберберга, подъ ред. А. Э. Вормса и В. Б.
Бльяшевича, 1913 г., вып. 1:

Ст. 6 п. 3 и 4; 9 п. 2.

— „О совершенги брака", тамъ же:

Ст. 20 п. 1; 31 п. 4; 33 п. 1.

-— „О признанги браковъ недействительными и о прекращены и растдрже-
нги бражовъ", тамъ же:

Ст. 49 п. 1. ; .

Гуляевъ, А. IЯ., проф.— „Русское гражданское право", изд. 4-е, 1913 г.:

От. 61 п. 5; 112 п. 2; 120 п. 7; 144' п. 35; 145 п. 10; 167 п. 1; 180 п. 6'

263 п. 3; 266 п. 2; 386 п. 23; 424 п. 53; 425 п. 43; 442 п. 27; 445 п. 11;
5337 п

_
7; 53 4 п- 17; 535 п. 2 ; 543 п 24; 560 п. 14 и 18; 575 п. 5; 609 п. 15;

6951 п. И и 12; 974 п. 4; 1046 п. 4; 10663 п. 5; 1104 п. 4; 1148 п. 15; 1255

п. 14; 1257 п. 1; 1259 п. 25; 1262 п. 2; 1301 п. 18; 1427 п. 19; 1510 п. 21;
1528 п. 30, 78, 92; 1545 п. 27; 1548 п. 34; 1555 п. 30; 1585 П. 45; 16301 п. 15;
1737 п. 27; 2014 п. 26; 2124 п. 6; 2128 п. 4; 2199 п. 71. 81; 2224 п. 15;

2238 п. 20; 2330 п. 19.
— „Искъ о свободе собственности", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 2:

Ст. 420 п. 34.

— „Общьй срокъ земской давности", „Журналъ М-ва Юстиции", 1900г., кн. 8:

Ст. 692 п. 27.

„Лица польского прсисхожденья", „Журналъ М-ва Юстиции", 1905г., кн. 8:

Прил, къ ст. 698 (прим. 2): п. 8 и 9.

Гусаковъ, А.—„Отмена безбрачгя для разведенныхъ", „Право", 1904 г., № 31:

Ст. 45 п. 5.

Гуссаковсшй, П. Н,—-„Право на недра земли", „Журналъ М-ва Юстиции",
1908 г., кн. 3:

Ст. 424 п. 27.

-—- „Вознагражденье за вредъ, причиненный недозволенными деяньями", „Жур-
налъ М-ва. Юстиции", 1912 г., кн. 8:

Ст. 644 п. 18 и 19.

— „Наследственное право по Проекту Гражданского Уложенгя", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1903 г., кн. 9:

Ст. 1148 п. 17.
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Г. А.—„Объ основашяхъ ответственности собственника за вредъ, причиняем,ый

его сооруженьями", „Журналъ М-ва Юстиции", 1899 г., № 2:

Ст. 684 п. 80.

Г. —„Можно ли дарить или жертвовпть искъ", „Въетнйкъ Права", 1902 г..

кн. 1:

Ст. 980 п. 2.

д.

Деерйнгъ. „СйуП Соде":

Ст. 2199 п. 48, 52 и 54.

Делюсто, С. Ф.—„О порядить наследовашя вь боковой лиши между полнород-
ными и неполнородными братьями и сестрами въ благопргобретеншмъ

имуществе по ст. 1140 X т. 1 ч":

Ст. 1140 л. 15.

Демченко, В. Г., проф.—„Универсальность и партикулярность наследовашя,
какъ следствье различной наследственной принадлежности имуществъ",
„Первый Сът>здъ русскиХъ юристовъ (1875 г.)":

Ст. 1104- п. 17.
— „Существо наследства и призванье къ наследовангю по русскому праву",

выпускъ 1:

Ст. 1106 п. 4; 1123 п. 14; 1223 п. 4; 1243 п. 5.

Дернбургъ, проф.—„Пандекты":
Томъ I, часть 2, „Вещное право":
Ст. 420 п. 24; 425 п. 18, 30; 428 п. 10; 430 л. 1; 442 п. 26; 446 п. 12, 13;

, 514 п. 6, 13, 19, 24; 531 п. 16; 533 п. 19; 543 п. 21; 557 п. 20; 626 п. 11;

1510 п. 29; 1587 п. 6; 1629 п. И; 1649 п. 44; 1663 п. 9.

Томъ 111, „Обязательственное право":
Ст. 1528 п. 53, 94; 1555 п. 27; 1573 п. 3; 1585 п. 43; 1685 п. 13; 1691 п. 21;

1705 п. 32, 67, 111; 1737 п. 17; 1744 п. 114; 2012 п. 25; 2050 п. 21; 2058

п. 29; 2Ш4 п. 18; 2100 п. 18; 2126 п. 17; 2201 п. 8.
— „Семейственное и наследственное право" (переводъ съ послъ\цняго (7)

нт>м. изд. А. Г. Гойхбарга и Б. И. Элькина, подъ ред. проф. А. С.
Кривцова), 1911 г.:

Ст. -12 п, 4; 45 п. 12; 110 п. 2; 1324 п. 10; 145 п. 6; 180 п. 5; 194 п. 9;

212 п. 2; 1010 п. 15, 24; 10663 п. 9; 1086 п. 16.

Добринъ, С; I.—„Гражданско-правовое положенье въ Россш подданныхъ воюю-

щихъ съ нею державъ", „Въетнйкъ гражд. права", 1914 г., № 6:

Ст. 2139 п. И.

ДобровольскШ, В. И.—„Бракъ и разводь":
Ст. 45 п. 7.

Долматовский, А. М.—„Юридическая природа, найма имуществъ", „Юрид. Въет-

нйкъ", 1913 г., кн. Ш:

Ст. 1703 п. 15.

Дормидонтовъ, Г. в., проф.—„Объ ответственностинаследниковъ по обязатель-

ствамъ оставителя наследства", выпускъ 1-й:

Ст. 1259 п. 22.

Думашевсшй, А.—„Юридическое Обозренъе", „Журналъ М-ва Юстищи", 1868г..

т. 36:
Ст. 1539 п. 38.

— ~oбъ обязательствахъ, возлагаемыхъ завещателемъ на своихъ наследни-

ковъ", „Судебный Въетнйкъ"," 1867 г., № 274:

Ст. 1010 п. 26.
— „Завещаше имущества въ пожизненное владеше", „Журналъ М-ва Юсти-

ции", 1868 г., т. 36:

Ст. 1254 п. 31.
— „Моментъ наступлешя ответственности наследниковъ за долги наследо-

дателя", „Журналъ М-ва Юстищи", 1868 г., т. 36:

Ст. 1259 п. 23.

— „Объ очисткахъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1868 г., т. 36:

Ст. 1427 п. 21.
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Думашевский, к.—„Купля на пробу, „Журналъ М-ва Юстиции", 1868 г., т. 36:
Ст. 1510 ии. 40.

Дювернуа, Н. Л., проф.—„Пособге к» лекцгямъ по гражданскому праву", часть

осббенная, выпускъ 1-й:
Ст. 425 п. 34; 6951

п. 17.

—-
..

Чтенгя по гражданскому праву":
Томъ I, выпускъ 1-й:

г
Ст. 222 п. 12.

Томъ I, выпускъ 2-й:
Ст. 425 п. 15; 996 п. 5.

. Томъ I, выпускъ 3-й:
Ст. 702 п. 18, 40, 41, 52; 825 п. 7; 1106 и. 8: 1528 п. 26.. 79: 1530 п. 18;
1539 п. 41; 2330 п. 17.

Е.

Ельяшевичъ, В. В., проф.—-„О недвижимых» имуществахъ", въ кн. „Законы
Гражданские", изд. 3. М. Зильберберга, 1913 г., вып. 2-й:
Ст. 384 п. 15.

—
..О прин длежнбстяхъ", тамъ же:

Ст. 389 п. 6; 392 п. 5.

— ..О нераздельных» имуществахъ", тамъ же:

Ст. 394 п. 10.
— „Имущества родовыя и благопргобретенныя",тамъ же:

Ст. 399 п. 21.

— „О движимыхъ имугцествахъ", тамъ же:

Ст. 401 п. 6.
— „О золотыхъ пргискахъ и горныхъ отводахъ", тамъ же:

Ст. 403 п. 4.

— „О 'праве собственности", тамъ же:

Ст. 424,п. 18—20 и 37.
— „Объ иму ;• ствахъ недвижимыхъ, движимыхъ, раздельных», нераздель-

ных», благопргобретенныхъи родовыхъ"', тамъ же:

Ст. 1510 п. 51; 1642 п. 20.
— „Къ ученгю о государствённыхъ имуществахъ въ русскомъ праве", „Право",

1913 г., № 37:

Ст. 406 п. 12 и 13.

— „Еще о спецификации по русскому праву", „Право", 1913 г., № 9*

Ст. 425 п. 35.

— „Право участья частного и его защита", изд. 1914 г:

Ст. 442 п. 36 и 37.
— „Купля-продажа въ разсрочку", изд. 1913 г.:

Ст. 15271
п. 5. . -

— „Война и гражданскгй оборотъ", 1914 г.:

Ст. 1705 п. 72.

ж.

Журналъ Государстввннаго Совъта по разсмотрънню проекта закона 3 Гюня

1902 г.:

Ст. 1324 п. И.

а

Завадский, С. В.—
;;

О присвоении усыновленными отчества, по имени усыновителя",
„Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 6:

Ст. 152 п. 3.

— „Несколько слот о правгь представленья", „Журналъ М-ва Юстиции".

1908 г., кн. 5:

Ст. 1123 п. 15-17.

— „О разделе наследства", въ кн. „Законы Гражданские", изд. 3. М.

Зильберберга. подъ ред. А. Э. Вормса и В. Б. Ельяшевича, вып. 3-й:

. Ст. 1318 п. 3; 1322 п. 8; 1324 п. 7.



Загоровскш, А. И., проф.—„Курсъ семейного права", 2 изд., 1909 Г.:

Ст. 9 п. 3; 12 п. 5; 21 п. 3; 23 п. 11; 31 п. 4; 45 п. 3, 4, 9, 14, 15; 50 и. 1.

3; 53 п. 1; 103 п. 7; 106 п. 13, 14, 16, 21, .25; 107 п. 8 и 9; 112 п. 2; 114

п. 2; 131 6 п. 1; 1321 п. 2; 132* и. 12 и 13; 1326 н. 4; 1328
п. 2; 1329

и. 2;

132 10 п. 1; 13212
п. 3и 5; 13213

п. 1; 13215
п. 1и 2; 144 1 п.'l9; 145 п. 12:

1561
п. 6; 164 п. 15; 168 п. 1; 172 п. 10, 12, 13, 16; 173 п. 3; 179 п. 2; 194

п. 10; 220 п. 23; 225 п. 4; 227 п. 2; 229 п. 2; 250 п. 2; 254 п. 2; 256 п. 6,
7, 10; 260 п. 2; 263 п. 4; 266 п. 9; 286 п. 10; 663 п. 1; 996 п. 4; 998 п. 7:

1001 п. И.

— „О проекте семейственного права", „Журналъ М-ва Юстищи", 1903 г..

кн. 2:

Ст. 78 п. 9.
— „О разводе по русскому праву":

Ст. 50 п. 4; 103 п. 12.
— „О внебрачныхъ детяхъпо новому закону":

Ст. 37 п. 1; 131 1 п. 7, 8; 1313 п. 1; 131* п. 1; 132
1

п. 1.

— „О внебрачныхъ детяхъ", „Русская Мысль", 1903 г., кн. 4:

Ст- 1313
п. 2. ■

— „Отношенья между родителями и детьми"
> „Журналъ М-ва Юстищи",

1902 г., кн. 1:

Ст. 164 п. 7, 15; 172 п. 12.

— „Журналъ Петроградскаго Юрид. Общества", 1894 г., кн. 8:

Ст. 263 п. 5.

— „Иринуждете, ошибка и обманъ и ихъ влгянге на юридическую сделку",
„Юрид. Въетнйкъ", 1890 г., № 1:

Ст. 702 п. 16, 36, 51.

— „О подставе наследника" (субституции). „Русская Мысль", 1906 г.

№ И:

Ст. 1011 п. 48.
— „О законной наследственной доле". „Журналъ М-ва Юстищи", 1896 г.,

кн. 6:
Ст. 10682

п. 10.

— „Будущее законодательство о наследстве", „Юрид. Въетнйкъ", 1886 г.

№ 4:

Ст. 1071 п. 1; 1254 п. 28.
— „О прьобретеньиправа собственности на движимым им.ущества посред-

ствомъ передачи"; „Юрид. Въетнйкъ", 1890 г., кн. 7—B:

Ст, 1510 п. 22.

Закревскш. И. П.—„Объ охраненги наследства", „Журналъ гражд. и угол.
права", 1872 г., кн. 5:

Ст. 1226 п. 8; 1241 п. 14.

ЗапоЛЬСШЙ-Довнаръ, Д. Н.—„Превращается ли посредствомъ выдела благопрг-
обретенноеименье въродовое", „Журналъ гражд. и угол, права", 1880 г.,

кн. 3:

Ст. 399 п. 27.
— „Споры противъ завещангй", „Журналъ М-ва Юстищи". 1909 г., кн. 7:

Ст. 10662
п. 2; 106612

п. 27; 1066к п. 4и 5.

Затворницшй, Я. М,—„Къ вопросу объ отчестве усыновляемого", „Журналъ
М-ва Юстищи", 1909 г., кн. 4:

Ст. 152 п. 4 и 5.

— „Право городовъ- на реки", „Право", 1902 г., Л? 4:

Ст. 424 п. 16.

— „Судебная Газета", 1900 г., № 18:

Ст. 559 п. 8.
— „Завещатя съ благотворительными целями", „Журналъ М-ва Юстиции",

1909 г., кн. 3:

Ст. 1026 п. 18; .1084 п. 32 и 52; 1091 п. 1; 1093 п. I—4; 1094 п. 2.
— „Изъ практики окружного суда", „Судебная Газета", 1899 г., № 25:

Ст. 10462
п. 3.
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Затворницшй, Я. М. Тамъ же, „Судебная Газета", 1900 г., № 15:
Ст. 1539 п. 54.

—

„
въ доходъ города сборъ съ закладныхъ крепостей"

„Судеоное Обозрътпе", 1904 г., № 19:
Ст. 1649 п. 55.

Зачинскш, Н,— Чиншевое право", „Судебное ОбозрЪше", 1904 г., № 15:
Ст. 432 н. 15,

Зибенхааръ. — „Комментаргй Саксонскаго Гражданского Законодательства"
т. 2-й:

Ст. 2100 п. 16.

Змирловъ, К. П.—О недостаткахъ нагаихъ гражданскихъ законовъ", „Журналъ
гражд. и угол, права", 1883 г., кн. 1:

Ст. 125 п. 2; 132 п. 6; 134 п. 2; 194 п. I).

_ Тамъ же, 1883 г., кн. 2:

Ст. 217 п. 2; 220 п. 25, 26; 227 п. 3; 250 п. 3; 261 п. 1.
— Тамъ же, 1883 г., кн. 3:

Ст. 384 п. 13; 397 п. 2, 5.

— Тамъ же, 1883 г., кн. 6:

Ст 557 п. 34; 559 п. 7; 560 п. 15.
— Тамъ же, 1883 г., кн. 8:

Ст. 702 п. 5; 1048 п. 9.
— Тамъ же, 1883 г., кн. 9:

Ст. 934 п. 5; 991 п. 9; 994 п. 6.
—

Тамъ же, 1883 г., кн. 10:

Ст. 110 п. 4; 1086 п. 24; 1110 п. 7.

— Тамъ же, 1884 г., кн. 5:

Ст. 1096 п. 1; 1255 п. И.

— Тамъ же, 1884 г., кн. 6:

Ст. 1140 п. 9.

— Тамъ же, 1885 г., кн. 3:

Ст. 1122 п. 3; 1259 п. 29.
— Тамъ же, 1885 г., кн. 4:

Ст. 1522 п. 7.

— Тамъ же, 1885 г., кн. 7:
*

Ст. 1627 п. 8; 1629 п. 12.

— ..О праве опекуна отыскиватьнаследство въ пользубезвестно-отсутствую-
щаго", „Журналъ гражд. и угол, права", 1888 г., к*т. 8:

Ст. 266 п. 4.

— ..Право опекуна искать и отвечать на суде", „Журналъ гражд. й.угол.
права", 1881 г., кн. 3:

Ст. 282 п. 14.

— ..Можетъ ли быть признана родовымъ имуществомъ часть имущества
торгового дома, перешедшая после смерти полного товарища къ его на-

следнику", „Журналъ М-ва Юстищи", 1907 г., кн. 7:

Ст. 399 'п. 30.

— ..Право на светъ, какъ одинъ изъ видовъ права участья, частнаго", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1895 г., кн. 11:

Ст. 446 п. 14.

— ..Вознаграждеше за вредъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1900 г., кн. 5:

Ст. 657 п. 17.

— „Ответственность за смерть рабочаго, последовавшую отъ зараженъя си-

бирскою язвою въ шубно-овчинномъ зоведенги", „Журналъ М-ва Юстищи".
1909 г.. Тюнь:

Ст. 661 п. 12.

—. „Вознаграждеше за вредъ и убытки вследствге смерти или поврежденгя

здоровья, причиненныхъ железнодорожнымии пароходными предпргятгями"
изд. 2-е, 1912 г.:

Ст. 661 п. 13; 683 п. 47, 91, 101, 132, 155 и 156.

2270 Алфавитный указатель фамший авторовъ.
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Змирловъ, К. П.—„Ответственностьпредпргятгй за смерть и повреждение здо-

ровья"', „Журналъ М-ва Юстищи", 1904 г., кн. 6:

Ст. 683 п. 46, 94.
— „О пароходныхъ предпргятгяхъ, подразумевавмыхъ въ ст. 683 „Журналъ

М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 1:

Ст. 683 п. 52.

— „Получете поврежденгя въ здоровье въ частномъ складе, приписанномъ къ

железной, дороге, при нагрузке груза средствами владельца склада", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1908 г., кн. 2:

Ст. 683 п. 95.
— „Условья для возникновения права на, вознаграждеше по 683 ст. 1 ч. Xт."

„Право", 1899 г., № 11:

Ст. 683 п. 132.
— „Право внебрачнагои его матери, требовать съ железной дороги по ст. 683

т. X ч. 1 вознаграждеше за смерть отца при совместномъ предъявлены
такого жетребованьязаконною семьею убитого". „Журналъ М-ва Юстищи"
1909 г., кн. 6*

Ст. 683 п. 133.

— ,0 пределахъ ответственности железныхъ дорогъ.за прикинете повре-

жденгя здоровья и за увечья", „Журналъ М-ва Юстиции", 1898.г., кн. 1:
Ст. 683 п. 154.

— „Определенге размера вознаграждения по 683 ст.. 1 ч. X т.", „Право"
1899 г., № 22:

Ст. 683 п. 182.

—- „Можно ли, въ виду 684 ст. Iч. X т., поставить въ вину ответчику все

последствгя непреодолимой силы —бури, если бы безъ соверьи-енья имъ не-

дозволенного действгя не произошли бы и эти последствгя", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 7:
Ст. 684 п. 107.

■■. — „Юридическая природа забастовокъ служащих» ирабочих» на железныхъ

дорогахъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 7:

Ст. 687 п. 40Г1744 п. 116.
— „Объ ответственности железной дороги за неслужебным действгя своихъ

агентовъ", „Журналъ М-ва Юстиции", 1910 г., кн. 3:

Ст. 687 п. 45.

„О пргобретенш поляками недвижимостей въ Западном» крае", „Жур-
налъ гражд. и угол, права". 1889 г., кн. 8:

Ст. 698 п. 54.

—• 1 „Могутъ ли быть признаны по нашим,» Имперским» законамъ действи-

тельными распоряженья своимъ имуществомъ на случай смерти, сделан-

ным'-въ форме договора или завещанья въ пределахъ губ. Царства- Поль-

ского или Прибалтьйскихъ на основанЫ местных» законов»", „Журналъ
М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 4:

Ст. 914 п. 15.

— „Подлежишь ли утвержденш духовное, завещанье по второй выписи, вы-

данной наследнику", „Юрид. Въетнйкъ". 1885 г.. № 1:

Ст. 10663 п. 11.

— „Объ отмене „тайнымъ" духовнымъ завещаньем» во Францт завегцангм,
совершенного тамъ же въ Росстскомъ консульстве", „Журналъ М-ва

Юстищи". 1907 г., кн. 10:

Ст. 1030 п. 14; 1060 п. 40; 1077 п. 8.

— „О действительности по Имперскимъ законам» взаимныхъ завещаны, со-

ставленныхъ в» Прибалтьйскомъ краге1", „Журналъ М-ва Юстиции*.
1907 г., кн. 4:

Ст. 1032 п. 3.

— „Въ случае требовангм истца о признанги, духовного завегцанья подлож-

ным», обязанъ ли онъ привлечь къ делу въ на стве ответчиков» всехъ

техъ лицъ, въ пользу которыхъ составлено завещашеI', „Журналъ М-ва

Юстиции", 1907 г., кн. 2:

Ст. 1035 1 п. 1.
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ЗмирЛОВЪ, К. П.—„При вступленги вдовы во владенье имуществомъ ея .мужа въ

качестве наследницы по завещанью, признанному судомъ после ея смерти

недействительнымъ, была ли она обязана, для сохраненья правъ ея на-

следниковъ на указную долю, заявить просьбу о выделе ей этой доли изъ

находившагося въ ея владеньи имущества мужа", „Журналъ М-ва Юсти-

щи", 1911. г., кн. 1:

От. 1152 п. 19.

— -
..Оставшееся после умершаъо въ Россш австрьйскаго поддамнаго движимое _

имущество подлеж-итъ. ли, согласно конвенцьи 3 Февраля 1906 г., передаче
въ распоряженье австрьйХкаго консула при наличности въ числе наслед-

никовъ русского подданного и когда, притомъ, все наследники обратятся
въ русскьй судъ съ просьбой о признаньи за ними'наследственного права на

это имущество", „Журналъ М-ва Юстиции", 1911 г., кн. 2:

Ст. 1238 п. -13.

„Объ ответственности.наследниковъ за долги",. „Журналъ гражд. и угол,
права", 1881 г., кн. 3:

Ст. 1259 п. 67.

„Можешь ли считаться принявшимъ наследство Наследника по духов-

ному завплцанью, умерщгй до утвержденья духовного завещанья судомъ и

не просившьй судъ объ утвержденьи такового", „Журналъ М-ва Юсти-

щи", 1908 г., кн. 1:

Ст. 1261 п. 22.

,0 праве наследниковъ требовать выдела своей денежной доли изъ вогиед-

■ маго въ конкурсную массу наследственного именья", „Журналъ М-ва
.Юстищи", 1902 г., кн. 5:

Ст. 1315 п. 17.

—- „О разделе и третейскомъ суде", „Журналъ гражд. и угол, права",
1882 г., кн. 1:

Ст. 1317 п. 9.

— „О значеньи нотарьальныхъ актовъ на продажу недвижимого имущества до

утвержденгяихъ старшимъ нотарьусомъ", „Юрид. Въетнйкъ", 1886 г., № 7."

Ст. 1417 п. 16 и 17.

— „Кредиторь по закладной на движимое имущество, не исполнившгй тре-

бованья 1677г ст., теряетъ ли веганое право на заложенное имущество въ

случае несостоятельностизаемщика", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г.,

кн. 2: /

Ст. 1677 п. 7.

„Пеисполнивгагй условгй задаточной расписки обязано ли, въ силу 570 ст.

I. ч. X т. Свода Законовъ, вознаградить своего контрагента, и за убытки,
независимо отъ той ответственности, которая для, подобныхъ случаевъ

установлена 1688ст. 1 ч. X т.", „Журналъ М-ва Юстиции", 1904 г., кн. 1:

Ст. 1688 п. 13.

— ' „Договоръ найма имущества по нашимь законамъ", „Журналъ гражд. и

угол, права",'lBB4 г., кн. 2:

Ст. 1703 п. 13.

— „Договоры купли-продажи, запродажи и поставки по нашимь законамъ",
„Журналъ гражд. и угол', права", 1882 г., кн. 3:

Ст. 1737 п. 24.

— „Лишается ли грузоотправитель, после отсылки имъ дубликата наклад-

ной получателю, права принимать меры, къ сохранности груза и своевре-

менной его доставке", „Журналъ М-ва Юстищи", 1902 г., кн. 4:

Ст. 1738 п. 12.

— ..Договоръ займа по нашимь законамъ", „Журналъ гражд. и угол, права",
1882 г., кн. 5:

Ст. 2039 п. 5.

— „О моменте погашенъя долгового обязательства заемщика по отношенью

къ третьему лищу", „Журналъ гражд. и угол, права", 1888 г., кн. 8:

Ст. 2051 П. "8.
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Змирловъ, К, Л.—„Объ отдаче и пргеме на сохранение или о поклажахъ", „Жур-
налъ гражд. и угол, права", 1886 г., кн. 5:

Ст. 2107 п. 4.

— „О праве преимущественного удовлетворенья изъ всего находящегося въ

пределахъ Россьйской Имперги имущества въ пользу Бельггйскаго ащго-

нернаго общества", „Журналъ М-ва Юстищи", 1907 г., кн. 9:

Ст. 2139 п. 4.

— ..Права акиьонеровъ на. полученный добросовестно по акщт дивидендъ",
„Юрид. Газета", 1899 г.. № 79:

1 Ст. 2169 п. 5.

— ..Практическья заметки по вопросамъ граоюданскаго права и судопроизвод-
ства", „Журналъ гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 1:

Ст. 1583 п. 23.
— Тамъ же, „Журналъ гражд. и угол, права", 1882 г.. кн. 4:

Ст. 641 п. 15;* 2054 и. 16.

—
..Пргостановлёщеи горерывъ исковой давности-. Журналъ М-ва Юстищи".
1895 г., кн. 12:

Ирил. къ ст. 694 (нрйм.): ст. 1 п. 90.

И.

Игнатовсюй, И; —
..Межевые акты и укртглетя вотчинныхъ правъ на- недви-

жимым именья":

Ст. 699 п. 9; 707 п. 13, 14.

Идельсонъ, В. — „Объ ответственности страховихъ общество за убытки, прв-

исшедшге отъ народныхъ волненьй", „Право", 1906 г., № 6:

Ст. 2199 п, 78.

Ильященко, И. Е.'— „Договоръ запродажи съ точки зренья будущаго Граждан-
ского Уложенья", „Журналъ гражд. и угол, права", 1889 г., кн. 5:

Ст. 1679 п. И.

Исаевъ, А. А., проф. — ..Артели въ Россьи":

Ст. 2126 п. 22. ■

Исаченко, В. Л. — „Основы граоюданскаго процесса":
Ст. 3741 п 86- 38; 574 п. 33; 589 п. 2; 609 п. 21; 691 п. 14: 1084 п. И,
33, 35, 50; 1123 п. 28; 1705 п. 70; 1744 п. 113; 2153 п. 8; 2326 п. 65.

— „Русское гражданское судопроизводство", т. 11, изд. 1907 г.:

Ст. 90 п. 3; 399 п. 25; 1132 п. 3; 1138 п. 16; 114
,

п. 11; 1151 п. 4; 1239 п. 12

и 13; 1261 п. 21; 1324 п. 6; 1357 п. 3; 1359 п. 1.
— „Лица въ договоре", „Юрид. В'Ьстникъ", 1882 г., № 7:

Ст. 217 п. 1.
— Тамъ же. „Юрид. В'Ьстникъ", 1885 г., № 12:

Ст. 256 п. 8.
— ..Давность владенья порешетямъ Сената,", „Юрид. Въетнйкъ", 1888г.,№l:

Ст. 560 п. 16; 778 п. 1.

— Дражданскт проиесеъ":
Т. II: ст. 711 п. 5; 2031 п. 16.

Т. IV: ст. 567 п. 8.

..Ответственность банковъ по операцгямъ перевода денегъ", „Право",
1910 г., № 15:

Ст. 684 п. 77.

. ..Авторское право при несостоятельности собственника его", „Право",
1913 г., № 15:

Ст. 69510 п. I—3.
— „Завегиательныя распоряженья, условныя (подназначен'ье)", „Право",

1911 г., № 1:

Ст. 1011 п. 20, 45, 47. ■ .
— „Значенье формъ домашняго духовного завещанья", „Журналъ М-ва Юсти-

щи", 1897 г., кн. 6:

Ст. 10663 п. 13.
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ИсаЧенко, В. Л. — „Иски противъ духовныхъ завегцангй", „ВЬстникъ гражд.

права", 1913 г., № 3:

Ст. 106612 п. 26.
— „Договоры посредничества", „Право", 1913 г., № 9:

Ст. 2201 п. 15.
— „Озодъ кассацгоннъсхъ полооюенгй по вопросамъ русского гражданского ма-

■тергальнаго права", изд. 1906 г.:

Ст. 442 п. 35; 452 п. 5; 555 п. 18; 557 п. 10; 609 п. 23; 919 п. 18; 1138 п. 15:

1332 п. 10; 1384 п. 9; 1417 п. 19; 1536 п. 28; 1583 п. 27; 1679 п. 14; 1705

п. 105; 1737 п. 22; 2060 п. 8; 2064 п. 16; 2111 п. 26; 2201 п. 13; 2224 п. 12.

— „Моментъ возникновенгя права на искъ къ казне по договорамъ подряда и

поставки", „Право", 1911 г., № 41:

Пол. о каз. подр., ст. 204 п. 29—33.

Исаченко, В. Я. И В. С.—„Обязательства по.договорами",
Т. I, общая часть, изд. 1914 г.:

Ст. 1529 п, 49, 50, 78; 1539 п. 46-50, 1544 п. 5; 1705 п. 114.

Т. 11, часть особенная, выи. I, изд. 1914 г.:

Ст. 1301 п. 16: 1536 п. 29; 1555 п. 31—33; 1556 п. 3; 1557 п. И и 12; 1558

п. 37 и 38; 1574 п. !;• 1585 п. 52; 1679 п. 8; 1691 п. 40 и 41; 1692 п. 9;
1697 п. 1; 1705 п. 104 и 118; 17051

п. 1; 1737 п. 31; 1744 п. 113; 2012 п. 27:

. 2038 п. 12; 2048 п. 2; 2051 п. 9; 2056 п. 10; 2064 п. 25; 2100 п. 24—26:

2101 п. 2; 2108 п. 17.

И. В.—„Даръ или завегаанге", „Юрид. ВЬстникъ", 1900 г., № 4:

Ст. 991 п. 7.

I.

Фонъ-Iерингъ, Рудольфъ, проф.—„Объ основанги защиты владенгя":

Ст. 514 п. 7.

— „Теоргя владенгя":

Ст. 514 п. 14.

— „Цель въ праве":
Ст. 575 п. 4; 1528 п. 55; 2126 п. 15.

|цs—„Прибиванге гвоздей на запяткахъ экипажа съ целью воспрепятствовать

вскакивангю", „Судебное Обозръте", 1903 г., № 5:

Ст. 684 п. 75,

к.

Кавелинъ, К. Д., проф.—„Очеркъ юридическихъ отношенгй, возникающихъ изъ

семейнаго союза":

Ст. 78 п. 12; Ш п. 15; 178 п. 2; 184 п. 6; 225 п. 3.
—

„Очеркъ юридъсческихъ отногаенш, возникающихъ изъ наследственногоиму-
щества":
Ст. 1010 п. 17; 1011 п. 44; 1017 п.-10; 1026 п. 20; 1032 п. 4; 1036 п. 3;

106612 п. 24; 1068 п. 8; 1104 п. 15, 18; 1123 п. 23; 1151 п. 5; 1167 п. 9;
1254 п. 25, 27; 1259 п. 21; 1301 п. 17; 1315 п. 16.

— „Права и обязанности по имуществомъ и обязательствамъ-въ примененщ

къ русскому законодательству":
Ст. 425 п. 33; 557 п. 25; 1528 п. 56; 1583 п. 18; 1686 п. 10; 1737 п. 20;

прил. къ ст. 694 (прим.): ст. 1 п. 88.

:— „О теорги владенгя", т. I:

Ст. 514 п. И.

Калачовъ, И. В.—„Можетъли иметь силу по смерти владелицыблагопргобретен-
наго недвижимого именгя въ Россш завещаиге, составленное ею до выхода

замужъ за французского подданного", „Юрид. В'Ьстникъ", 1863 г., № 4:

Ст. 1018 п. 9.

— „О выделе г/и-й части изъ недвижимого именгя умершаго въ плльзу до-

чери или сестры", „Юрид. В'Ьстникъ", 1863 г., № 3:

Ст. ИЗО п. 6.
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Калачовъ, И. В.—. „О наследованы, супруговъ" (аг. 1149, 1151, 1153 и 1154 Зйк
Гражд.), „Юрид. Въетнйкъ", 1862 г., № 10:

Ст. 1151 п. 6; 1154 п. 3.

— „О наследованыединокровныхъбратьевъвладель-ща, умершаго бездетнымъ",
„Юрид. В'Ьстникъ", 1860—61 г.г.. вып. 2-й и 4-й:

Ст. 1140 п. 13.

— „Можетъ ли договоръ, совершенный или засвидетельствованный устацо-

вленнымъ порядкомъ, быть прекращенъ или въ чемъ-либо изменено домаш-

нимъ порядкомъ", „Юрид. ВЬстникъ", 1863 г., № 7:

Ст. 1545 П. 28.

Калифорнское Гражданское УлоЖеше:
Ст. 424 п. 50, 51, 59; 684 п. 109; 702 п. 21, 22; 1026 п. 24; 1123 п.. 9; 1140
п. 22; 1510 п. 10; 1528 п. 66; 1556 п. 8; 1649 п. 52; 1653 п. 15; 1691 п. 15;
1705 п. 30; 1738 п. И; 2064 п. 25; 2130 и. 6; 2199 п. 47, 50, 51, 53 и 59;
2238 п. 22; 2307 п. 9.

Комаровсшй. С—„Объ опеке надъ крествянлми-расточителяльи", „Въетнйкъ
Права и Нотариата", 1910 г., № 2:

Ст. 3741 п. 33.

Каминка, А. И., и порядокъ производства делъ о растор-
жении браковъ лицъ православного исповедангя вследствге прелюбодеянгя
или неспособности къ брачному сожитгю", „Право", 1908 г., № 14:

Ст. 45 п. 11.

— „Ответственность собственниковъ дома за убытки, причиненные его па-

денгемъ", „Право*. 1900 г., № 35:

Ст. 684 п. 38.

— „Чекъ", „Право", 1907 г., № 40:

Ст. 568 и. 9—ll. '
— „Договоръ товарищества"

s
„Право", 1908 г., № 12:

.

Ст. 1528 п. 59; 2128 п. 3; 2132 п. 6. •

— „Залогъ движцмаго имущества", „Право", 1909 г., № 42:

Ст. 1671 п. 24. -',

— „Вопросы заклада движимого имущества", „Право", 1911 г., № 34:
Ст. 1671 п. 27. '

— „Ссуды подъ залогъ процентныхъ бумагъ", „Право", 1903 г., № 11:

Ст. 16741 п. 6.
— „Мораторгумъ", „Право", 1914 г., № 31:

Ст. 2040 п. 10—12.

— „Контокуррентный счетъ", „Право", 1908.г., № 17:

Ст. 2045 п. 17.

— „Ответственность полныхъ товарищей", „Право", 1908 г., № 28:

Ст. 2134 п. 21.
.

. .
—т „Къ вопросу о праве пргобретатьна имя торгового товарищества недви-

жимыЯ имущества", „Право", 1899 г., № 50:

Ст. 2129 п. 8.

— „АкцгонерныЯ. компанги
и

,
изд. 1902 г.:

Ст. 2131 п. 8, 9, '
— „Страхованге заложеннаго имушества", „Право", 1907 г., № 33:

Ст. 2199 п. 72.

КанТоровиЧЪ, А. Я,—„Кинематографическое право", „Право", 1912 г., № 3:
,

Ст. 69521
п; 5 и 6.

— Тамъ же, №4:

Ст. 69521
п. 7-9,

— „Собственность дожественная и собственность художественно-промы-

шленная", „Право". 1909 г., № 13:

Ст. 6Э555 ш4; 69559 п. 2 и на стр. 796—797.

Нарницшй, I. И.—„Проектъ Гражданского 'Уложенгя", кн. 2-я, „Семейственное
Право", т. I:
Ст. 131 п. 10.
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Карннцкш, I. И. „Объ обмане въ договорахь" (рефератъ въ Петрогр. Юрид.
Обществъ 3 Ноября 1879 г.):
Ст. 702 п. 50.

— „О праве кредиторовъ опровергать сделки, заключенный должникомъ съ

третьими яйцами" (докл.адъ въ. Петрогр. Юрид. „Журналъ
гражд. и угол, права", 1882 г., кн. 6:

Ст. 1529 п. 46.

Кассо, Л. А,, проф. ..Русское поземельное право", изд. 1906 г.:

Ст. 387 п. 44; 428 п. 41; 442 п. 29; 445 п. 13; 531 п. 22; 533 п. 20; 548 п. 3;
626 п. 10; 1347 п. 3; 1350 п. 6.

„Зданья на чужой земле":

Ст. 384 п. 10.

..Неизвестность хозяина найденной вещи":
Ст. 538 п. 27 й 28

..Преемство наследника въ обязательствах» наследодателя":

Ст. 1259 п. 27, 30, 32, о8; 1262 п. 1.

— ..Понятье о залоге въ современномъ праве":
Ст. 1587 п. 7; 1649 п. 48, 51. 54; 1671 п. 21.

..Запродажаи задатокъ". „Журналъ М-ва Юстищи", 1903 г., кн. 5:

Ст. 1687 п. И; 1688 п. 12.

КаТКОВЪ, В. Д., проф. — „Собственность и секреть частнойкорреспонденцьи",
„Журналъ Петроградскаго Юрид. Общ.", 1897 г., № 5:

Ст. 401 н. 7.- "

— ..Заключенье договоров» при посредстве „Журналъ Петро-
градскаго Юрид. Общ.", 1896 г., № 7:

Ст. 571 п. 2.

...О привилегьяхъ (патентах*) на промышленныя изобретенья":
Ст. 2144 п. 3—7.

Кацнельсонъ, В. М.—..Уничтоженьекрепоспгныхъ актовъ безспорнымъ порядком»
1

- (ст. 825 и 1425'т. Xч. I), „Право", 1912 г., №2:

Ст. 825 и. 10 и 11.

..О наследованы единокровных» братьевъ при полнородных-» сестрах*",
„Право", 1903 г., № 8:

Ст. 1140 п. 17.

Квачевскш, А. А.—...Отношенья товарищества кь третьимь лицам»" (докладъ

въ Клев. Юрид. Общ.), „Каев-. Универс. Извъсэтя", 1881 г., № 8:

Ст. 2133 п. И.

Там* же, „Шев. Универс. Извъстlя", 1881 г., № 9:

Ст 2135 п. 5.

Кистяковснш, А. в., проф.—„О самоубьйстве и его последствгяхь по Законамъ

Гражданстсймъ и по Уложенью о Наказаньяхъ", „Шев.*- Универс. Извъ-

ет!я". 1879 г., М° И:

Ст. 1017 п. 11.

Китицынъ.—„Заметка о толкованы 1140 ст. 1 ч. X т. Свода Законовъ , „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1864 г., т. 25:

Ст. 1140 п. 18.

Книримъ, А. А.—„-0 взысканы убытков», происшедших» отъ неправильных» су-

дебных* решенш", „Журналъ М-ва Юстищи*', 1862 г., кн. 6:
Ст. 678 п. 5.

Ковалевскш, М. М., проф.— ..Происхожденье староеаимочнаго землевладенгя въ

слободской УкраинеI', „Журналъ М-ва Юстищи", 1908.г., кн. 7:

Ст. 420 п. 38.

Коммишя для пересмотра законоположений по судебной части.—„Объясни-
тельная записка кь Проекту новой редакцги Устава Гражданского Судо-
производства", т. У, ч. 3, КН. 5:

Ст. 1441 п. 44; 1226 п. 6; 1239 п. 8, 9; 1243 и. 9; 1244 п. 4; 1261 п. 17:

1322 п.- 6. . _
Кони, А. o.— ..Психгатрическая экспертиза и действующье законы", „В'Ьстникъ

Европы", 1910 г.. Январь:
Ст. 368 п. 1 и 2.
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Консультация, при Министерстве Юстищи учрежденная.—„Дело 1897 г., М 25,

по жалобе Залкинда":

Пол. о каз. подр. и пост., ст. 216 п. 6, 7.

Нороновеичй, П.—„О судопроизводстве поразделу наследства", „Журналъ М-ва

Юстиции", 1909 г., кн. 3:

Ст. 1322 п. 10 и 11.

Кравцове. П.—..Переходъ по наследству права наследованья (трансмиссия) по

русскому праву", „Право", 1913 г., № 30:

Ст. 1123 п. 18-22.

— ..О праве выкупа", въ кн. „Законы Гражданские", изд. 3. М. Зильбер-
берга, подъ ред. А. Э. Бориса и В. Б. Ельяшевича, вып. 3-й:

Ст. 1346 п. 7.

Кривцове, А. С, проф.—„Обгщее учете объ убытках*", изд. 1902 г.:

Ст. 684 и. 7, 10, 15; 686 п. 5.

КунИЦЫНЪ, А.. П. —-„Пргобретенге права собственности давностью владенгя",

„Журнале М:
ва Юстиции", 1864 г., кн. 11:

Ст. 559 и. 4.

— - ..Духовн'ыя завещанья несовершеннолетних*".„Журналъ М-ва Юстиции".

1863 г., кн. 3:

Ст. 1019 п. 1.

КурдиновскиЙ, В. И.—„К* ученью о легальных?, ограничетяхъ права собствен-

ности на недвижимость въ Россьи'

От. 406 п. 14; 434 п. 15; 694 п. 15.

— ..Выморочный имущества", „Журнале М-ва Юстиции", 1902 г., кн. 5:

Ст. 1162 п. 11:

—
Там* же, „Журнале М-ва Юстищи", 1902 г., кн. 6:

Ст. 1162 п. 11.

Тамъ же, „.Журналъ М-ва Юстищи". 1902 г., ки. 7:

Ст. 1259 п. 59, .

Куренковъ, С „Къ вопросу объ ответственности страховыхъ обществъ за по-

жарные убытки, происшедшге во время безпорядковъ", „Журналъ М-ва

Юстиции", 1906 г., кн. s-

_Ст. 2199 п. 76.

К-СКIЙ, Г.—
л

Коллпзгя обгцеимперскихъ законов осъ законами Великого Княжества

Финляндешиг, „Право", 191.1 г., № 32:

Ст. 1287 п. 12.

Л.

Лаврентьеве, С. Л.—„Специфнкатя-, „В'Ьстникъ Права", 1902 г., кн.* 9—10:
Ст. 425 п. 37.

Лазаревский, Н. И., прив.-доц. —„
Ответственность за убытки, причиненные-

должностными лицами". 1905 г.:

Ст. 677 п. 22 и 23.

-- „Объ ответственности должностныхълицъ админпстративнаговедомства

За вредъ, причиненный ихъ неправильными действиями", „Право". 1901 г..

№ 18:

. Ст. 684 п. 40. . .
„Ответственность казны за должностныхъ лиыъ", „Право", 1902 г., № 2)
Ст. 687 п. 41.

Ландау, Ъ.—
г
Отжившш института", „Право", 1908 г., № 23:

Ст. 485 п. 3.

Лапицшй, Б. А. „Преемство родителей", „Вопросы Права". 1912 г., кн. XII (4К
Ст. 1141 п. 7 и 8.

— ..Указная доля супруги". „Вопросы Права", 1912 г., кн. X (2):
Ст. 1148 п, 14.

Левит,Скш, М. К.—„Объ иещолкованги судомъ содержанья духовныхъ завещинш".
„Журнале Петроградскаго Юрид. Общ.", 1895 г., кн. 4:

От. 1011 п. 18, 19.
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Левитскш, М. А.—„О еуоституцги въ отношеши временного, владенья и пользо-

вашя", „Журналъ гражд и угол, права", 1893 г., кн. 10:
Ст. 1011 п. 50.

_-
~0 предъявлены исковъ къ имуществу умергйаго лицо, оставившего ду-
ховное завещанье, и исковъ о признанги духовного Завегцангя недействи-

тельнымъ", „Журналъ М-ва Юстищи", 1910 г., кн. 1:

Ст. 106612 п. 25; 1259 п. 24.
— ..О праве представленья по нашему закону", „Журналъ М-ва Юстищи",

1909 г., кн. 2:

Ст. 1123 и. 10, 12 и 13; 1254 п. 30.
— ..По поводу решетя Сената 1886 г., ./V? 96" (о порядке совершения куп-

чихъ крепостей), „Суд. Газета.", 1898 г., № 52:

Ст. 1417 П; 18.

Леонтовичъ, 0. И.—„О выморочных* имуществахъ по литовскому праву", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1897 г., кн. 8:

. Ст. 1162 п. 12.

Леонтьеве, А. к—„Крестьянское право", изд. 2-е, 1914 г.:

Ст. 543 п. 25; 1184 п. 28.

— „Протоколы гражданского отделенья Петроградского Юридического Об-

щества", „Вестнике Права", 1904 г., кн. 5:

Ст. 78 п. И:

— „Продажа надельной земли выходягцими изъ состава общества крестья-
нами", „Право", 1902 г., № 48:

Ст. 698 п. 20.
—- „Последствъя безвестного отсутствгя", „Юристе", 1903 г., № 29:

Ст. 1243 п. 6.

— „Война и граждански.о.боротъ", „Юристе", 1904 г., № 15:

Ст. 1689 п. 4.

— „Сила квартирныхъ>договоров* при служебных* перемещенгяхъ въ мирное

и военное время", „Юристе", 1904 г., № 23:

Ст. 1705 п. 71.

Лешковъ, В. Н. — „Протоколы, Московского Юридического Общества", „Юрид.
Вестнике", 1874 г., кн. 9:

Ст. 1246 и. 11.

Ливене, А. — „Когда переходит* при публичной продаже съ торговъ недвижи-

мости право собственности на проданное имущество", „Юрид. Вестггакъ",
1876 г., кн.

Ст. 1509 п. 23.

Логунове, С. — „Коллизья законовъ общеимперскихъ и б. Царства, Польского-,

„Право", 1908 г., № 50:

Ст. 2015 п. 13.

ЛыКОШИНе, А. И.—„Объ отысканьи недвижимых» именьй изъ чужого владенгя--
,

„Журн. гражд. и угол, права", 1888 г., кн. 4:

Ст. 524 п. 7; 609 п. 20.

Любавсшй, А.—..Юридическгя заметки", „Юрид. Вестнике", 1871 г., кн. 2:

Ст. 966 п.l, 2,
— „Опытъком.ментаргягражданскихъЗаконовъ", „Юрид. Вестнике", 1871 г.,

кн. 8:

Ст. 974 п. 20; 976 п. 8; 1350 п. 5.

— Тамъ же, „Судебный Вестнике", 1869 г., № 166:

Ст. 1372 п. 2.

— „Юридическая монографгя и изследовангя", т. III: ■•

Ст. 1313 п. 1. ■

ЛюСТИХе, В. 0. — „Кому принадлежитъ право собственности на земли, подъ

общественными дорогами находягцьяся", „Журн. гражд. и угол, права",
1883 г., кн. 6:

Ст. 434 п. 16.

— „О связи между владетемъ и правомъ собственности на движимый вещи

по русскимъ законамъ", „Журн. гражд. и угол, права", 1878 г., кн. 3:

Ст. 691 п. 18.
"
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М.

МаЙборода, С. Н.- „Къ толкованъю 683 ст. 1 ч. Xт. Св. Зак.", „Право", 1911 г.

Л1» 4':

Ст. 083 п. 90.

■— „Кь толкованъю 45 ст. закона 2 Iюня 1903 г.", „Право", 1911 Г., 3\» В:

Ст. 084 п. 136 и 137.

Малышеве, К. И., проф. —-„Проект» Гражданскаго УЛожетя", книга 2-я,
„Семейственное право", т. I:

Ст. 131 п. 10.

■— „Гражданств законы Ка,лифорнЫ",
Томъ I:

Ст. 220 п. 2, 5.

Томъ И,* изд. 1906 г.:

Ст. 384 и. 14; 967 п. 32; 1011 и. 30.

Томъ Ш. изд. 1906 г.:

Ст. 1528 и. 99; 1547 п. 20; 1548 п. 26; 2105 п. 18, 19; 2124 и, 5; 2133 п. 12:

2134 п. 20; 2199 и. 60; 2218 п. 7.

„Кцрсъ общаго гражданскаго права Россьи", т. I:

Ст. 575 п. 6; 1283 п. 3.

Мандро, Н.—„Неустойка по заемным» обязательстваМъ и лихва", „Журн. гражд.
и угол 1 права", 1876 г., кн. 6:

Ст. 1583 н. 20.

Маркове, П. А.—„О вознаграждены за вредъ и убытки", „Журн. гражд. и торг.
права", 1872 г., кн. 5:

Ст. 614 и. 16.

— „Заметки о вопросах», возникаюшщх» изъ договора об» отдаче на сохра-

ненье", „Журн. гражд. и угол, права", 1875 г., кн. 3:

Ст. 2100 п. 22; 2101 п. 1.

— Тамъ оюе, 1875 г., кн. 4:

Ст. 2105 и- 22; 2107 п. 3.
— Тамъ оюе, 1876 г., кн. 6:

Ст. 2111 и. 27.
— „О форме договора личного найма по рещенгямъ .Кас&ацьоннаго Сената",

„Журн- гражд. и торг. права", 1871 г., кн. 1:

Ст.' 2224 п. 14.

Мартенсъ, Ф. Ф., проф. -• „Современное международное право гщвилгиовонныхъ

народов»", томъ II:

Ст. 220 п. 30; 914 п. .13; 2126 п. 28.

Мартынове, Б. С. — „Право застроагцика на возведенное сооруоюенье по закону
23 Iюня 1912 г.", „Журнале М-ва Юстищи", 1913 г., кн. 10:

Ст. 1627 н. 10.

Маттель, А. И.—„Подлежать ли утверждению духовное завещанье по второй, вы-

■ писи, выданной наследнику", „Судебная Газета", 1884 г., № 43:

Ст. I.ooo* п. 10.

-—- „Къ вопросу о порядке утвероюдетя къ исполнению нотариального духов-

ного завещатя по выписи, выданной наследнику", „Юрид. В'Ьстникъ".
1885 г.. кн. 4:

Ст. 10603 п. 12.

Бароне Мвйендорфе, А. Ф. — „Крестьянскш дворь въ системе крестьянскаго

законодательства и общинного права", 1909 г.:

Ст. 543 п. 29-32.

Мейере, Д. И., проф.—„Русское граоюданское право":
Ст. 144! п. 18; 425 п. 17, 19. 38; 428 и. 12, 15; 514 п. 15; 531 п. 18; 541

и. 1; 543 п. 22; 557 п. 21, 28; 560 п. 11; 563 п. 4; . 67 п. 7; 694 п. 13, 14;
695 42 п. 4; 967 и. 21; 974 п. 17; 975 п. 6; 1016 п. 4> 1017 и. 4; 1020 п. 1;

1141 п. 6, 9; 1510 п. 19; 1549 п. 13; 1558 и. 17; 1649 47, 50; 1679 п. 10;
1691 п. 22; 1705 п. 68; 1737 п. 21; 2019 п. 1; 2051 п 7; 2055 п. 12; 2064

и. 19; 2100 п. 19; 2330 п. 18.

55

ШОДЪ ЗАКОНОВЪ гражданский., т. 11.
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МиклашевскШ, Н. Н.— бязан* ли узаконенныйребенокъ носить фамилью отца",
„Право", 1903 г., 28:

Ст. 1441 п. 30.

Миллеръ, и.~:-„Фотограф)ическая собственность", „Журн.гражд. н угол, права",
1883 г.. кн. 9:

Ст. 695г'9 п. 1.

„Музыкальная, собственность", „Журн. гражд. и угол, права", 1886 г.,

кн. 1:

Ст. 69542 п. 8.

МиЛЮТИНЪ, А. — „Ответственность кредитных* учрежденш за неподлежащгя
выдана вкладовъ", „Право", 1912 г., № 17:

Ст. 684 п. 78.

Митилино, М. И. — „Право застройки" (опытъ цивилистичеекаго наследова-

ния института), 1914 г.:

Ст. 1627 и. 9: 1691 п. 25.

Моисеенко, Н. —„О субституции въ завещанш по русскому праву", „Ученый
заи. Казан. Универс", 1874 г.:

Ст. 1011 п. 17, 49; 1084 и. 51.

Мордухай-Болтовской, В. П. — „О порядке отчуоюдешя, земель иалороссшских*

казаковъ", „В'Ьстникъ Нрава", 1899 г., кн. 2:

Ст. 520 п. 1.

— „Объ изъявленш воли завещателя общими выражешямм", „ВЬстникъ
Права". 1902 г., кн. 6:

Ст. 1027 п. 5..
— „Соответствуешь ли понптЬо „душеприказчика" завещание въ собствен-

ность его какого-либо имущества", „ВЬстникъ Права", 1902 г., кн. 6:

Ст. 1084 п. 18.

Мордухай-Болтовской, И. Д., прив.-дои. - „Внебрачный дети въ губернгяхъ
Царства Иольскаго", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 1:

Ст. 13Н п. 5.

Морошкинъ, Ф., проф. „О владенш":

Ст. 560 п. 29.

Москалеве, А. В. — „Ответственность хозяевъ и верителей за ействгя слугъ

и поверенных*", „Журналъ М-ва Юстищи", 1912 г., кн. 4:

Ст. 687 и. 35 и 36.
"

Мочульскш, В. Д.—„О духовныхъ завегцаньяхъ самоубшцъ по действующему

русскому праву", изд. 1914 г.:

Ст. 1017 п. 16.

МуллОВЪ, П. А.—„О лицах*, зачатых* въ одном* и рооюденныхъ въ другомъ браке",

„Журналъ М-ва Юстиции", 1861 г., кн. 7:

Ст.' 119 п. 7.
— „О вводе во владенье именьем*, переданнымъ въ пожизненное владенье",

„СЬверныГи ВЬстникъ", 1878 г., № 22:

Ст. 1011 п. 21.

. „Объ обезпеченЫ договоров*", „Журналъ М-ва Юстиции", 1886 г.. т. 29,

№ 7. отд. II:

Ст. 1557 п. 10; 1558 и. 27, 35, 39.

Муромцевъ, С. А., проф.—„Очерки общей теорш гражданского права":

Ст. 514 и. 12.

„Изъ текущей, судебной практики", „Юрид. ВЬстн.", 1866 г., № 12:

Ст. 684 н. 76, 77; 694 п. 18.

— „О толкованы духовныхъ завегцаньй", „Судебная Газета", 1892 г., № 7:

Ст. 1010 п. 25.

_ „Симулированным сделки касательно недвижимых* именш", „Юрид.
ВЬстникъ", 1880 г., кн. 5:

Ст. 1528 п. 80.

Мухинъ, В. Ф.—„Очерк* магометанского права наследовашя":

Ст. 1180 п. 1.
— „Обычный порядокъ наследовашя у крестьян*":

Ст. 11.84 и. 24.
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Мышъ, М.' И.—„Объ имущественной ответственности, выборныхъ лицъ город-
ской общественной службы", „Журналъ М-ва Юстиции", 1890 г., кн. 4:

Ст. 677 и. 21.
— „Сила договоров* о слоэюенги съ железных* дорогъ ответственности",

„Ж\г

рн. гражд. и угол, права", 1883 г., кии. 3:
Ст.*6B3 п. 103.

— „Акты, совершенные за границей", „Жури, -гражд. и угол, права"
1885 г., кн. 7:

'

Ст. 914 п. 12.
— „Очерки кассацгонной практики", „Журн. гражд. и угол, права", 1887 г.,

кн. 10:

Ст. 1084 п. 10; 1222 п. 4.

—- „Право наследовать после иностранцев* въ Россш", „Журн. гражд. и

угол, права", 1887 г., кн. 8:
Ст. 1284 п. 3.

н.

Невзоровъ, А. С, проф.—„Опека надъ несовергиеннолетними":
Ст. 253 п. 5; 263 и. 7.

— „Репсиlит геи при купле-продаже",„Юриидпческая Лътопись", 1892г.,

№ 7:

Ст. 1510 п. 89.

Неволинъ, К.—„Исторья роесгйскихъ граоюданскихъ законовъ", т. 111, § 391:

Ст. 1585 п. 29; 1631 п. 10.

Нерсесовъ, Н. 0., проф. — „Понятге добровольного представительства въ гра~
окданскомъ праве":
Ст. 574 и. 41; 2291 п. 12.

НикольснШ, Б. В., прив.-ДОЦ.—„Юридическая природа раскольничьихъ браковъ",
„ВЬстнингь Права", 1904 г., кн. 5:

Ст. 78 п. 10.
Никоновъ, Б. П. —„О пользованги морским* берегомъ въ Россш", „Журналъ

М-ва Юстиции", 1912 г., кн. 4:

Ст. 406 п. 18—21.

Баронъ Нольде, А. Э., проф.—„О родошхъ иметяхъ въ Черниговской и Пол-
тавской губернгяхъ", въ кн. „Законьи Граждансипе", изд. 3. М. Зиль-

берберга, подъ ред. А. Э. Вормса и В. Б. Ельяшевича, изд. 1913,г.,
вып. 2:

Ст. 400 п. 4.

— „Нове-Ыйя ученья о праве собственности", „В'Ьстникъ Права", 1904г., №7:

Ст. 420 п. 29.
— „О принятьи наследства и объ отреченьи отъ оного", въ ъышеуказ,

кн. „Законы Гражданские", вып. 1:

Ст. 710 п. 10.

— „О праве родственниковъ оюенскаго пола на выкуп* родового именгя",
„Журналъ М-ва Юстицш", 1911 г., кн. 8:

Ст. 1357 ии. 2.
— „Объ улиточной записи", въ вышеуказ. кн. „Зак. Гражд.", вып. 3:

Ст. 1256 ии. 1 и 2.

Баронъ Нольде, Б. Э., проф.—„Бракъ и разводъ въ международномъ частномь

праве", въ кн; „Законы Гражданские", изд. 3. М. Зильберберга, подъ

ред. А. Э. Вормса и В. Б. Ельяшевича, 1913 г., вып. 1:

Ст. 3 гг. 1; 31 и. 5; 45 п. 16; 61 п. 8.

—- „Имущественныя отношенья супругов* въ международномъ частномь

праве", тамъ же:

Ст. 109 п. 15.

— „Отношенья родителей и детей въ международномъ частном* праве"
тамъ же:

Ст. 1441 и. 26.
— „Вщныя правоотношенгя въ международномъ праве", тамъ же, вып. 3:

Ст. 1279 п. 7

55*
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Баронъ Нольде, Б. Э., проф. —

„
Столкновенгя наслед. общаго и местных*

правь", тамъ лее:

Ст. 1279 п. 3 и 4; 1294 п. 4 и 5.

■— „Очеркъ международного частного права":
Ст. 61 п. 6, 7; 1441 п. 25; 249 п. 1; 380 п. 1; 533 п. 23; 915 п. 4; 1078 п. 4;
1218 п. 8 и 9; 1279 п. 6; 1283 п. 2; 1284 н. 4; 1289 п. 2; 1536 п.. 23 и 24;

2139 п. 6-9.
—

п
О порядке наследовашя родственников* боковых» линт наследодателя

в» его благопргобретенном* „Журналъ М-ва Юстищи",
1907 г., кн. 9:

Ст 1138 п. 11; 1140 п. 10; 1163 п. 1.

— „Коллизгя разноместных» законовъ о наследованы въ двиоюимостях* по

русскому праву", „В'Встннкъ Права", 1900 и., кн. 7:

Ст. 1279 п. 5; 1283 п. 2; 1294 п 2.

Баронъ Нолькенъ, А. Ш.—„Законъ объ обезпеченги рабочих* наслучай болезни*,

изд. 1914 г.:

Ст. 683 и. 214.

— „Законы о вознаграоюденЫ за увечье и смерть въ промыгаленных* заведе-

ньях*", изд. 1911 г.:

Ст. 683 п. 205-210.
— ,Ученье о поручительстве по римскому и новейшимъ законодательствам*",

т. I:

Ст. 1554 п. 9, 10; 1555 п. 34 и 35.

Носенко, Д. А,—„О договоре коммисЫ",:,,Журн. гражд. и угол, права". 1879 г.,

кн. 1:.

Ст. 2291 п. 21.

0.

Общее Гражданское Уложение Австрийской Империи 1811 г.:

Ст. 427 п. 8; 047 п. 8; 1018 и. 0; 1510 п. 13; 1528 п. 87; 1585 п. 30; 1091

п. 18; 1705 ни. 04 и 05; 2012 п. 31; 2007 п. 15; 2008 п. 8; 2100 п. 14; 2199

п. 45.

Оршанский, И. Г.—„Духовный судъ и семейное право":
Ст. 37 н. 4; 45 п. 21.

—
Личные и имущественныя отношенья супруговъ":

Ст. 104 п. 9; 172 ни. 11.

— „Изследоватя по русскому праву":
Ст. 103 п. 8; 106 п. 17, 18; 110 п. 3; 994 п. 5; 1001 п. 9 и 10.

— ,0 законных» предположен/яхъ и ихъ значенЫ", „Журналъ гражд. и

угол, права", 1874 г., кп. 4:

Ст. 574 п. 42; 2202 п. 4; 2307 п. 8.

— Тамъ оюе, „Жури-, гражд. и угол, права", 1874 г., кн. 5:

Ст. 686 и. 4; 687 п. 43; 1362 п. 2; 2114 п. 17.

— „Существуешь ли „соПаНо" по русскому праву", „Юрид. Въетнйкъ"

1871 г., кп. 9:

Ст. 997 и. 2.

„О судебном» утверждети въ правахъ Наследства", „Судебный Журналъ"
1873 г., кп.

Ст. 1241 п. 10; 1254 п. 26 и 34.

Осецкий, Ф. И.—„Народным смуты и договоръ страховангя", „Страховое Обо

зръше", 1903 г., № 2:

Ст. 2199 п. 75. '

Остриковъ, И. А.—„Кассацгонный Сенатъ и законъ о правахъ отказопринима-
телей (легатарневъ)", Журналъ М-ва Юстиции", 1903 г.. кн. 4:

Ст. 1086 п. 31.

П.

Павловъ, А., проф.—„50 глава Кормчей книги":

Ст. 23 п. 3.
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Павловъ, П.—„Допустимость завещательныхъ распор яэюенгй надельной землей

и наследовйте после крестьянъ по т. X ч. 1" „Право", 1911 г. Л5* 25:
Ст. 1184 п. 20.

Пареного, А. Н.—„Об* открыты наследства", въ кн. „Законы Гражданские",
изд. 3. М. Зильберберга, подъ ред. А. Э. Вормса и В. Б. Ельяше-

вича, 1914 г.. вьш 3:
Ст. 1225 п. 21; 12 и. 9.

Паесекъ, Е. В., проф.—„Неимугцественный интересе въ обязательстве"'.
Ст. 1528 п. 57.

Пахманъ, С. В., проф.—„Къ вопросу о применены давности къ -церковным* зе-

млямъ", „Журналъ Петрогр. Юрид. Общ.", 1894 г., кн. 3:'
Ст. 500 п. 23.

„Обычное гражданское право въ Россш", т. II:
Ст. 1184 гг. 23.

Пергаменте, М. Я., проф.—„Литературное обозренге", „Журналъ М ва Юсти-

ции", 1907 г., кн. 9:

От. 400 п. 3,
„Къ вопросу о пргостановленш утвероюденгя духовнаго завещатя", „Право"
1913 г., № 20:
Ст. 10661:5 п. 0.

„Начало" „\о си з ге§Н асхитЛет. 1068 т. X", „Право", 1904 Г., № 14:

Ст. 1008 п. 15.

„Пределы наследовашя въ граэюданскомъ праве", „Въетнйкъ Права",
1906 г., кии. 3:

Ст. 1104 п. 16; 1111 п. 3.

„Договорная неустойка и интерес* въ римскомъ и современном* граэюдан-
скомъ праве", 2 изд., 1905 г.:

Ст. 1573 п. 4; 1575 п. 6; 1585 п. 38; 1586 п. 1.

„Договорная неустойка по Проекту Гразюданскаго Улоэюенгя", „Право",
1900 г., № 22:

Ст. 1585 и. 39.
— „Къ вопросу о договорной неустойке по нашему Проекту Гразюданскаго

Улоэюенгя", „Юридический записки Демидовскаго Юридическаго Ли-

цея", 1908 г., вып. II:

Ст. 1585 п. 40.

„О неустойке въ русском* праве", „Право", 1913 г., № 41:.

Ст. 1585 п. 44.

„Война и непреодолимая сила", „Право", 1914 г., № 36:

Ст. 1689 п. 5.

„Къ вопрос?/ о правоспособности юридическаго лица", изд. 1909 г.:

Ст. 2126 гг. 29.

Пергаменте, 0. Я.—„Законопроект* объ авторском* праве налитературным, му-

зыкальным, худоэюеетвепныя и фотографичесшя произведения", „Право",
1909 г.. № 6:'
Ст. 6951 п. 20 и 21; 69555 п. 2.

Пестржзипнй, А,—„О находке", „Журналъ гражд. й торг. права", 1871 г.,
кп. 1:

Ст. 539 н. 2.

— „О вдовьей части въ губернгяхъ- Черниговской и Полтавской", „Журнале
М-ва Юстиции", 1860 г., кн. 12:

Ст. 1157 п. 11.

— „О договоре купли-продажи", „Журн. гражд. и угол, права", 1874 г., кн. 1:

Ст. 1510 п..30; 1512 п. 20; 1522 п. 8.

Пестржёцшй, Д. И. — „Крестьянекш двор*, как* субъект,* вотчинного права",

~Ж'урналъ М-ва Юстиции", 1905 г., кн. 1:

Ст.' 543 и. 28.

Петерсонъ, К. — „Допустима ли в* купчих* крепостях* замена заявленья о

получении денег* обязательством* покупщика уплатить именгя впо-

следствш", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 2:

Ст. 1424 п. 12; 1510 п. 52.
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Петражицкш, Л. 1., проф.—„Права добросовестмаго владельца на доходы":

Ст. 026 и. 13-15.

Пиленко, А. А., проф.—„Новый законъ объ авторскомь нраве", изд. 1912 г.:

Ст. 095
1

и. 18 и 19; 095»'п. Г, С955 п. 1; 6957 п. 1; '695й п. 1; 695-° п. 1;

69523
и. 1; 69580

и. 1; 69541 п. 1; 69543
п. 1; 69543 и. 1; 69556 п. 1;'6951й п. 1:

■ 695е8 и. 1.

--— художественных* произведешй", „Право", 1802 г., № 23:

Ст. 69565 н. 3.

Пирвицъ, Э. Э.—„Непреодолимая сила въ гражданскомъ праве", „Журналъ М-ва

Юстищи", 1894-1895 г.г., кн. 5:

Ст. 683 и. 59.

— „Значенге вины въ гражданскомъ праве", „Журналъ М-ва Юстищи
s'.

1895 г., кн. 3:

Ст. 684 п. 9, 14, 84; 687 п. 39.

Плавтовъ, Н.—„О начальномъ моменте договора перевозки грузовъ по железным*

дорогамъ", „Право", 1909 г., № 27:

Ст. 1744 п. 112.

Поб"БДОНОСцевъ, К. П.—„Нурсъ гражданского права":
Часть I:
Ст. 4 и. 1; 6 п. 5; 26 п. 2; 37 п. 3; 393 п. 5; 399 п. 26; 413 и. 8; 424 п. 55;
427 и. 3; 441 п. 1; 538 п. 22; 546 п. 19; 559 п. 6; 560 п. 19, 32; 941 ш 1;

1510 п. 27.
"ЧсХСТь ll*

Ст. 998 п. 6; 1054 п. 10; 1068 п. 9; 1086 п. 17; 1140 п. 8; 1153 п. 1; 1254

п: 32 и 33; 1259 п. 69; 1261 п. 24.

Часть III: ,
Ст. 687 п. 46; 702 П. 19; 707 п. 12; 1528 п. 21, 34, 95; 1529 п. 77; 1547

п. 21; 1557 п. 8; 1558 п. 32; 1575 п. 4; 1691 п. 39; 1705 п. 69, 102 и 103;

2050 п. 24; 2064 п. 21; 2326 п. 1.

Покровский, I. А, проф.—„Обязательства изъ деликтовъ въ Проекте Граждан-
ского Уложетя", „Докладъ въ Юрид. Общ.":

Сг. 683 п. 60.

Полежаевъ. П. В.—„О праве собственности по русскимъ законамъ", „Журналъ
М-ва Юстищи", 1861 г., кн. 3:

Ст. 546 п. 20.

Полетаевъ. Н. А.—„О даренги", „Въетнйкъ Права", 1899 г., кн. 5:

Ст. 967 и. 26.

- „Можно-ли завегщать собственноеобязательство", „Журналъ М-ва Юсти-

щ'и", 1901 г., кн. 4:

Ст. 1010 п. 19.

„О завещательных*отказах* въ наших* действующих* и будущих* за-

конах*", „Журналъ М-ва Юстищи", 1902 г., кн. 6;

Ст. 1086 п. 29.

ПОЛЫЙОВЪ, Н.—„Претензии кредиторов
,

обезпеченныя залогом* недвижимости"

„Право", 1908 г., № 18:

Ст. 1649 п. 58.

ПОЛЯНСКИЙ. В. С.-—„Безвестное отсутствие и имущественный его последствия",
изд. 1911 г.: \
Ст. 266 п. 5, 6 и 7; 1243 п. 7.

ПОПОВЪ. А.—„Владеше и защита его по русскому граоюданскому праву", „Журн.
гражд. и угол, права", 1874 г., кн. 5:

Ст. 534 п. 18.

Поповъ, Б. В., проф.—„Зачетъ прелюбодеянгй въ иске о разводе", „Право",
1909 г., № 17:

Ст. 45 ии. 10.

— „Муж*—глава семейства", „Право", 1912 г., № 51:
Ст. 107 п. 5-7.

— „Распределение доказательств* меощду сторонами въ гражданскомъ про-

цессе", 1905 г.:

Ст. 109 п. 10.
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ПОПОВЪ, Б. В., проф. — „Право участья частного и новый законъ о праве за-

стройки", „Вестнике гражданскаго права", 1914 г., № 3:

Ст. 5422 п. 3.

— „Договоры объ отреченги отъ наследовангя порусскому праву", „Право".
1912 г., № 26:
Ст! 998 п. 8.

— Тамъ же, № 27:
Ст. 994 п. 9; 1002 п. 1; 1004 п. 3.

Пушкине, Ч. А.—„О применены магометанскихъ законовъ при производстве дел*

наследствах*, оставшихся после магометанъ", „Журнале М-ва Юсти-

ции", 1898 г., кн. 5:

Ст, 967 п. 31; 1068 п. 8; 1338 п. 13, 14.

Р.

Рабиновиче. С.—„Теоргя и практика железнодорожногоправа":
Ст. 683 п. 48.

Растеряевъ, Н.-- „Недействительность юридических* сделокъ":

Ст. 702 п. 6, 20, 37.

Редакционная Коммисш по составлению Гражданскаго Уложения,
„Гражданское Уложенге":

Книга I, „Полооюенгя общгя":
Ст. 406 п. 9.

Книга 2, томъ I, „Семейственное право":
Ст. 23 п. 6; 37 п. 2; 103 п. 10; 106 п. 20; 116 п. 1; 125 п. 1; 1441 п. 28;

164 п 10, 11, 13; 172 и. 9, 14; 180 и. 4; 218 п. 4—6.

Книга 2, томъ II:

Ст. 229 п. 1; 266 п. 3, 7; 284 п. 6; 286 п. 9; 292 п. 12; 294 п. 1.

Книга 3, томъ I, „Вотчинное, право":
Ст. 406 п. 11; 424 п. 39, 56; 425 п. 16; 442 п. 30; 448 п. 12; 463 п. 1, 4;
514 п. 28; 524 п. 5; 531 п. 30; 534 п. 19; 542 п. 6; 543 п. 23; 555 п. 12; 611
п. 5; 626 п. 12; 694 п. 11.

Книга 3, томъ II:
Ст. 430 п. 5; 5334 п. 2; 5337 п. 6, 8; 538 п. 11; 1647 п. 4; 1664 п. 17; 1671

п. 19, 20, 22.

Книга 4, „Наследственное право":
Ст. 1030 п. 11; 1042 п. 1; 1050 п. 5: 1081 п. 1; 1084 п. 7; 1152 п. 11; 1211

п. 3; 1247 п. 1.

Книга 5, томъ I, „Обязательства":
Ст. 571 п. 9; 702 п. 38; 967 ии. 20; 974 п. 2, 16; 976 п. 6; 979 п. 5; 1528

п. 67; 1529 п. 48, 90; 1536 и. 21; 1545 п. 24, 25; 1583 п. 17.

Книга 5, томъ II:

Ст. 2015 п. 12; 2022 п. 2; 2064 п. 24; 2068 п. 3, 4; 2100 п. 20; 2106 п. 3;

2107 п. 1, 2.

Книга 5, томъ ИТ:

Ст. 568 п. 13; 2127 п. 1; 2325 п. 8; 2326 п, 66.

Книга 5, томъ IV:

Ст. 2175 п. 1.

Книи'а 5, томъ V:
Ст. 574 ии. 8, 37 и 51; 647 п. 5; 667 п. 5; 671 п. 1: 683 п. 204; 684 п. 35;

1556 и. 2.

„Проект* Гражданского Уложенгя":

Книга 2: „Семейное право" (1903 г.): .
Ст. 23 п. 12; IСOI п. 8.

Книга 4: „Наследственное право" (1903 г.):

Ст. 1152 п. 14.
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Редакционная Коммиая по составлению Гражданскаго Уложения,
„Гражданское Уложенге", кн. 3: „Вотчинное право", т. I (изд. подъ ред.
И. М. Тютрюмова):
Ст. 514 п. 5; 529 п. 5; 538 и. 30; 555 п. 11; 557 п. 36; 560 п. 13; 622 п. 4;

626 п. 16; 633 п. 2; 702 п. 39; 1653 гг. 28.

Кн. 4: „Наследственное право", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тютрюмова):
Ст. 1011 п. 35; 1029 п. 10.

Кн. 5: „Обязательства,", т. II (изд. подъ ред. И. М. Тютрюмова):
Ст. 653 п. 6; 678 п. 10; 683 п. 57, 58 и 105; 684 п. 111; 686 п. 8; 687 п. 32;

688 п. 9; 974 п. 7; 976 п. 10; 993 п. 10; 1528 п. 93; 1558 и. 31; 1585 п. 25;
1691/п. 24; 2014 п. 29; 2133 п. 5.

РеЙНКе, Н. М. —„Очеркъ русско-польскаго междуобластного частного права",
изд. 1909 г.:

Ст. 106 п. 28; 109 п. 11—14; 112 п. 4; 116 п. 2 и 3; 119 п. 10 и 11; 131)

и. 10 и 11: 1324 п. 21 и 22: 1441 п. 21-24; 145 п. 13; 156г п, 9; 172 п. 18;
193 и. 2; 220 п. 31; 277 п. 17; 3741 п. 10 и. 39; 402 п. 7; 770 п. 7 и 8; 967
п. 2 ; 1026 п. 28; 1036 п. 4 и 5, 1060 п. 41 и 42; 1069 и. 1; 1106 п. 9;

1255 п. 16; 1287 п. 7-9 и 11; 1294 п. 3; 1295 п. 2; 1512 п. 30; Г536 п. 25;
2015 п. 14.

„О защита гражданских* правь коренных» жителей Царства Польского

и, въ судахъ Имперги", „Въетнйкъ Права", 1905 г., кн. 3:

Ст. 144 1
и. 20.

..Наши законы о промыва и выпрямленш рек»", „Журн. Петрогр. Юрид.
Общ.", 1894 г., кн. 2:

Ст. 428 п. 13. ,
• ■ „Каким.* гражданским.-» законамъ подвадомы русекгв уроженцы, пробы-

вающге въ Царства Польском?,":

Ст. 914 п. 14.

Ренненкампфъ. Н. К., проф.—„Юридическая энциклопедгя", изд. .1907 г.:

Ст. 384 п. 9; 1529 п. 40.

Ризниковъ, С. А.—„Новая редаьщгя 1336 ст. Гражд. бак", „Юрид. Газета",
1906 г., № 52:

Ст. 1336 п. 4.

Рихтеръ, А. К.—„О различги между договорами запродажи и купли-продажи
движимого имущества, и договором?, поставки по русским* законам?"

„Журн. гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 0:

Ст. 1737 п. 26.

Рождественский, А. Н.—„Къ вопросу о наследованы въ боковых» липгяхъ родо-
вого гиипщества", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 0:
Ст. 1138 п. 12 и 13; 1140 п. 12.

— „Къ страховым* вопросам» изъ судебной практики", „Журналъ М-ва
Юстиции", 1908 г., кн. 4:

- Ст. 2199 п. 77.
-—- „Практика Гражд. Касс, 1Департамента по страховому праву", ИЗД.

1909 г.:

Ст. 2199 п. 82.

Розенблюмъ, В.—„Иски, изъ неправом.ернаго. обогагценгя"', „Юридическгй Вlз-

стпикъ", 1899 г., № 2:

Ст. 574 гг. 35.

Розенблюмъ, Д. С—„О ввода во владгънге по наследству", въ кн. „Законы
Гражданств", изд. 3. М. Зильберберга, подъ ред. А. Э. Вормса и

В. Б. Ельяипевича, вып. 3, 1914 г.:

Ст. 1301 п. 21.

Рубинъ, И.—„О вызова наследниковъ", въ кн. „Законы Гражданств", изд.

3. М. Зильберберга, подъ ред. А. Э. Вормса и В. В. Блъяптевича,
1914 г., вып. 3:
Ст. 1251 п. 1.

— Отреченге 'отъ наследства и посладствгя онаго" тамъ же:

Ст. 1205 п. 10.
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РудНбВЪ, Л. И.—„О духовных* завещаниях* по русск. гражд. праву аъ историч.

развиты", „К!ев. Унив. Известия", 1895 г., кн. 11:

Ст. 1010 п. 14; 1011 иг. 34; 1017 п. 4.

Рязановсшй, В. А.—„О посмертном» преемстве супруговъ по русскому праву",
изд. 1914 г.:

Ст. 133 п. 1; 1148 п. 16; 1151 п. 9; 1152 п. 16 и 17; 1259 п. 63.
— „О праве неграмотных» быть свидетелями при составлены домашняго

духовного зовегцатя", „В'Ьстникъ Права и Нотариата", 1911 г., № 17:

Ст. 1048 п. 11. (

— „О духовных* завещаньях*, совершенных*русскими подданными за, грани-

ь[вй"', „Журигалъ М-ва Юстиции", 1912 г., кн. 3:

Ст. 1078 п. 6—lo.

С.

Савельевъ. А. А.—„О принадлежностях* недвижимых* имены", „Юридиче-
ский Въетнйкъ", 1877 г., Ж№ 11 и 12:

Ст. 386 п. 8; 389 п. 2.

Савиньи, Фр., проф.- „Обязательственное право":
Ст. 574 п. 7; 644 п. 12; 1528 п. 19 и 22; 1536 п. 22; 1540 п. 3; 1548 п. 29.

Савицкий, И. К —„Къ вопросу объ утверждены нотарьальных* завещанш по

вторичнымъ выписям?", „Судебная Газета", 1897 г., стр. -8:

Ст. 1042 п. 2.

СаДОВСКИЙ, В. С.—„Договоръ коммисьи и несостоятельность участвуюгцихъ въ

немъ лицъ":
Ст. 2291 п. 20.

— „Распространяется ли требованье, обезпечённое застрахованным* имуще-

ством,», на страховое вознагражденге", „Журииалъ М-ва Юстиции", 1906г.,
кн. 10:

Ст. 2109 и. 73.

Саксонскоз Гражданское Улсжение:

Ст. 387 п. 9; 446 н. 17, 18; 684 п. 16; 692 и. 26; 702 п. 28; 1011 п. 33, 34;
1018 п. 5; 1026 п. 23; 1084 п. 15; 1110 п. 9; 1140 п. 21; 1259 п. 20; 1266
п. 9; 1424 п. 14; 1510 п. 16; 1528 п. 27, 74, 86; 1530 иг. 31; 1545 п. 18. 20;
1547 п. 22; 1548 п. 38; 1556 п. 7; 1585 п. 34; 1587 п. 12; 1629 п. 14; 1649
п. 46; 1653 гг. 17; 1663 ии, 20; 1691 ии. 16, 17; 1705 п. 97, 113; 1737 п. 15;
1744 п. 115; 2012 гг. 27 и 29; 2014 п. 27, 28; 2064 п. 14; 2067 гг. 3; 2068

п. 7; 2100 п. 9, 12, 15; 2114 п. 13,. 14; 2126 п. 11, 12;, 2201 п. 12.

Саладиловъ, П. Ш.—„Вопрос* о недрах* в* русском* законодательств)?", „ВЬст-
никъ Права", 1904 г., кп. 4:

Ст. 424 п. 30, 32.

Сводъ дъйствующихъ постановлений объ отчуждении недвижимыхъ иму-

ществъ на государственный и общественный надобности, „Журналъ
Государственна™ Совъта, 205—208/1899 г.. № 270/1900 г.", изд. Го-

сударственной Канцелярия, 1903 г.:

Ст. 576 п. 6. 7.
— Там» же, Л<» 109/1898 г.:

Ст. 584 п. 3.

— Тамъ оюе, № 269/1895 № 139/1898 г., № 132/1898 г., № 297/19*02 г.:

Ст. 584 п. 4.

— Там» же, № 26/1892 г., 84. 235/1898 г., 77, 290/1899 г.:

Ст. 584 п. 5.

— Там» оюе, '№№ 51, 69/1897 г., № 112/1899 г.:

Ст. 584 п. 6.
— Тамъ оюе, № 220/1899 г.:

Ст. 584 п. 7. -

Сводъ мъстныхъ узаконений губерний Остзейскихъ, ч. III:

Ст. 626 п. 19, 20; 914 П. 17, 18; 993 п. 9; 1279 выноска; 1510 п. 15; 1512

п. 25; 1536 п. 32; 1545 п. 21 п 22; 1561 п. 8: 1583 п. 28; 1585 п. 33; 2100

п. 26, 27; 2110 п. 3- 5; 2114 п. 16.
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Бар. СИМОЛИНЪ, А. А.—„Два вопроса из* области авторского права". „Юрид.
Въетнйкъ", 1914 г., кн. V (1):
Ст. 671 1 п. 1.

„Смешанные договоры и учета объ отдельных* обязанностях*", „Право",
1911 г., Л* 47:

Ст. 2224 п. 13.

— „Охрана личных* правъ авторов* в* новом* законе объ авторском* праве

20 Марта 1911 г." (докладъ Казаиск. Юрид. Общества). „Вопросы
Права", 1912 г., кн. X (2):
Ст. 6951 и. 22 и 23; 69521 п. 10; 605» п. 1; 69555 и. 1.

СинаЙСКЛЙ, В. И., проф.—„Русское гражданское право", изд. 1914 г.

Выи. I, общая часть:

Ст. 609 п. 17; 692 п. 21; 6951 п. 13 и 14; 1530 п. 19; 1587 п. 14; 1649 и. 53;

2126 и. 27.

Вып. 11, 1915 г.: .

Ст. 1705 п. 34: 1744 п. ПО п 111; 2012 п. 26: 2064 п. 22 и. 23; 2113 п. 11;
2126 п. 18; 2199 п. 62; 2228 п. 7; 2229 п. 1; 2326 п. 68.

—• „Личное и имущественное положете замужней оюенщины в* грао/сданекомъ
праве", изд. 1910 г.:

Ст. 106 П. 22; 107 п. 3 и 4.

-— „Договоръ предпринимательскогосоюза (синдиката и треста)", въ книге

„Памяти проф. Г. Ф. Шершеневича, сборникъ статей по гражд. и

торг. праву", 1915 г.:

Ст. 2126 п. 25—27.
СКИТСКИЙ.—„Певенованкыя вдовы по Литовскому Статуту и по то,аковангю Се-

ната", „Журналъ М-ва Юстиции", 1907 г., кн. 8:
Ст. 1157 и. 12.

Скордели, П. К.—„О приращенги порусскому законодательству наследственных*

долей" (протоколы Киев. Юрид. Общ. за 1879 г.), „Киев. Унив. Изве-

СТIЯ", 1880 г., кн.

Ст. 1110 и. 5.

Сменцовсшй. М.—„Минувшгй год* в* г\ерковно-обгцественномъотношенги", „Нри-
бавлеше къ Церковнымъ Ве\домостяме", 1905 г., № 1:

Ст. 23 п. 7.

Снегиревъ, Л. Ф.—„О праве наследоватя въ боКовыхъ лингяхъ единокровных*
и единоутробныхъ братьев* и сестер*", „Юрид. Въстииикъ", 1871 г., кн. 9:

Ст. 1140 п. 19.

Соколовъ. А,—„Протоколы Егев. Юрид. Общ. за 1879 годъ", 1880 г., кн. 6:

Ст. 1110 и, 6.

Сонцовъ С. И.—„О порядке отреченгя от* поо/сизненнаго владенгя, установлен-
ного по духовному завещают, и уничтооюенгя ограничения", „Проток.
Курскаго Юрид. Общества за 1901 г.":

Ст. 1255 п. 12.

Стаматовъ, П. Х.—„Моогсеть-ли внучка быть утверждена въ охранительномъ по-

рядке въ правах* наследства къ имуществу своего деда, если ея отецъ,
сын* наследодателя, находится въ безвесгпномъ отсутствии", „Журналъ
М-ва Юстиции",. 1897 г., кн. 1:
Ст. 1123 и. 25.

-— „О правахъ племянника на наследство въ случае смерти или безвестного

отсутситя его отца", „Журналъ гражд. и угол, иирава", 1893 г., кп. 6:

Ст. 1123 п. 27.

—- „К* вопросу объ утверждение крепостныхъ актовъ о продаоюе башкирских*
земель", „Журналъ Петрогр. Юрид. Общества", 1897 г.. кн. 9:

Ст. 1420 п. 11.

Суворове, Н., проф.—„Курс* церковного права":
Ст. 6 п. 1.

С. П.—„Духовныя завещатя лишенных* прав* состоянья". „Журналъ гражд.
и угол, нрава", 1876 г., кн. 5:

Ст. 1020 п. 2.
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Т.

Табашниковъ, И., проф.—„О догпвсрахъ подряда и поставки и отличlе ихъ от*

договоров* личного найма и купли-продажи", „Судебный В'Ьстникъ" 1872 г,
№ 90:
Ст. 1737 п. 23.

—- „Юридическое значете обегцангяподарить", „Судебный ВЬстникъ ' 1876 г.,
№' 193.

Ст. 974 п. 8.

Таль, Л. С, проф.—„Тарифный коллективный договоръ, какъ институт» гра-
жданского права", „Право", 1909 г., №№21—23:

Ст. 568 п. 16-19; 569 и. 34.
-— „Понятге и природа договорной неустойки", „ВЬстникъ Права". 1906 г.,

кн. 2:

Ст. 1573 п. 6; 1583 п. 24; 1585 и. 46.

•—• „Трудовой договор*", 1913 г.:

Ст. 2201 и. 16 и 17.

— „Договоръ доверенности въ Проекте Гразюданскаго Улозюенгя", изд. 1911 г.:

Ст. 2291 п. 10, 11, 13 и 16.

Тауберъ, Л., прив.-ДОЦ —„О правах» кредиторов* иностранныхъ акцюнерныхъ
обществ*", „Журналъ М-ва Юстиции", 1908 г., кн. 10:

Ст. 2139 п. 5.

ТОВСТОЛЪСЪ, Н. Н.—„Находка по, Проекту Гражданскаго Уложенгя", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1903 г., кн. 4:

Ст. 538 п. 12. V
—- „Находка по русскому праву", „Журналъ М-ва Юстиции", 1901 г., кн. 9:

Ст. 538 п. 13.
— „Общая собственность порусскому гражданскому праву", „Журналъ М-ва

Юстиции", 1900г., кн. 8:
Ст. 546 п. 18; 551 ии. 1.

— „Къ вопросу о применены 644 и 683 статей т. X ч. 1 на- практике",
„Журналъ М-ва Юстиции" 1910 г., кн. 6:
Ст. 683 п. 134, 135.

— „Толкование ограничительных* законовъ о евреях*", „Нотариальный В'Ьст-

никъ", 1904 г., № 17:

Ст. 698 п. 85.

— „Дареше по действу'югцему праву въ связи сг Проектомъ Гразюданскаго

Улозюенгя", „Журналъ М-ва Юстищи", 1906 г., кии. 8:

Ст. 967 п. 15. 17, 22, 28.
— „Законодательство общее и местное о духовныхъ завещангях* в* связи съ

судебной практикой и литературой вопроса":
Ст. 1017 п. 15; 1077 п. 6; 1085 и. 11.

— „Юридическое полозюенге зюенщины при открыты наследства по русскому
законодательству", „Журналъ М-ва Юстиции", 1910 г., кн. 1:

Ст. ИЗО п. 7.

— „Наследоваше супругов» по русскому праву въ связи съ Проектомъ Гра-
зюданскаго Уложен/я", „Журналъ М-ва Юстиции", 1911 г., кп. 5:

Ст. 1148 п. 13; 1152 п. 13; 1155 п. 1,
— „Указная часть супруга въ имуществе свекра (тестя)", „Журиналъ М-ва

Юстииии", 1914 г., кн. 5:
Ст. 1152 п. 15.

— -„Выкуп* родовыхъ имущество въ Западномъ крае", „Журналъ М-ва

Юстиции", 1902 г., кн. 9:

Ст. 1346 п. 8.

— „Юридическое полозюенге залогопринимателя въ случае истребленгя пред-
мета залога", „Журииалъ М-ва Юстиции", 1913 г., кн. 6:

Ст. 2199 п. 74.
—- „Применеше ограничительных* законов* по землевладению въ Западном*

крае на практике", „Журналъ М-ва Юстиции", 1905 г., кн. 1:

Прил. къ ст. 698 (прим. 2): ст. 1 п. 7.
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Трайнинъ, А. „Къ вопросу объ авторском» права (контрафакция посредствомъ
граммофона)", „Право", 1911 г., № 9:

Ст. 69521 п. 3.

Трепицынъ, И. Н., проф.—„ Приобретете движимостей въ собственность отъ

лицъ. не имеющих* право, на ихъ отчуждеше", изд. 1907 г.'

Ст. 524 и. 0; 534 п. 21; 009 п. 18, 22; 091 п. 10; 1301 п. 19.

„Переходъ права собственности на движимыя имугаества посредством*

передачи и соглашения", „Записки Новороссшскаго Университета",
т. 2-й:

Ст. 1510 п. 24.

• ДгабШо пли пшЗши растит?" „Журналъ М-ва Юстицш", 1901 г., кн. 9:

Ст. 1510 п. 25 и 20.

„Гразгсданское, право губертй .Царства Польского и русское, въ связи съ

Проектом* Гражданскаго Уложенгя*, общая часть, Обязательственное

право, 1914 г.:

Ст. 1528 п. 96; 1539 п. 40: 1558 п. 34; 1583 п. 22; 1585 п. 41. 1088 п. 14;

2014 п. 30.

Князь Трубецкой, Е. Н., проф. — „Лекцги по энииклопедги права", 1909 г.:

Ст. 3741
п. 6.

Тютрюмовъ, И. М., прив.-ДОЦ. — „Полоз/сете детей отъ недействительных»

браков»", „Юристъ", 1902 г., № 1.

Ст. 131х п. 0; 1315 п. 1.

— „Преемство наследниковъ въ обязательстве наследодателя по обезпеченгю

внебрачных» детей", „Право", 1902 г., № 21:

Ст. п. 15.

— „Внебрачныя дети", „Юристъ", 1902 г., № 2:

Ст. 1441 п. 32.
— „По поводу пересмотра и кодификацт граоюданскихъ законовъ", „Русское

Богатство", 1884 г., №№ 5—6:
Ст. 1148 п. 10; 1151 п. 3.

— „По вопросу о порядке отреченья отъ пожизненнаго владенгя, установлен-
ного по духовному завегцангю, и уничтожетя ограниченгя", „Протоколы
Курскаго'Юрид. Общества за 1901 г. (прил. къ „Въотнику Права",
Iюнь 1902 г.)":
Ст. 1255 п. 14.

ТюТрюмовъ, А. М. —

„Товарищества на вере по русскому и иностранному тор-

говому праву", „Журналъ гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 3:

Ст. 2130 п. B—ll.

У.

УДЙНЦевъ, ВС, проф. — „Русское горноземельное право", 1909 г.: •

Ст. 424 п. 28 и 29; 514 п. 30; 515 п. И. "
— „Оставлатс заклада во пользовании должника", изд. 1913 г.:

Ст. 1071 п. 28-30.

УТИНЪ, В. Л. — „О силе и значенги межевых» актовъ", „Журналъ Петроград-
скаго Юридическаго Общества", 1895 г., кн. 1:

Ст. 099 п. 8.
— „Кь вопросу о праве предъявления исковъ къ казне по подрядам* и постав-

кам»", „Журналъ М ва Юстицш", 1907 г., кн. 5:

Пол. о каз. подр., ст. 204 п. 25.

Ф.

ФальковскиЙ, А. М. - „По вопросу, духовныя завегцанья подлежать ли утвер-
оюденью къ исполненью, въ случае политической смерти завещателя или

безвестного опьсутствгя" (Проток, заседаний Московскаго Юрид. Обиц.

за 1871 г.), „Юрид. ВЪстн.", 1872 г., кн. 3:

Ст. 1244 п. 3.
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Флвксоръ Д. С. -— „Дареше и пожертвованге",„Судебная Газета" 1892г., № 21:
Ст. 979 п. 6.

— „О недействительности- духовныхъ завещанш", „Судебная Газета"

1892 г., К» 23:

Ст. 1020 п. 26.

Фонъ-Резонъ, А. К,—„О других* лицахъ, отвечающихъ за подсудимого въ возна-

граждеше вреда, причиненного преступными деянгемъ", „Журн. гражд.
и угол, права", 1893 г., кн. 8:

Ст. 053 п. 2.

Францзссонъ, И.—„Продажа строенгй, воздвигнутыхъ на чуоюой земле", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1905 г.. кн. 10:

Ст. 384 п.-10.

Французский Гражданский Кодексе:
Ст. 011 п. 7; 022 п. '3; 020 п. 21. .

Бар. Фрейтагъ-Лоринговенъ, А. Л., проф. — „Завещательный залогъ", „Въет-
нйкъ гражд. права", 1914 г., № 5:

Ст. 1029 п. П.

-— „Обязательственныедоговоры въ Проекте Вотчиннаго Устава", „Вопросы
Права", 1912 г., т. IX (I):
Ст. 1705 п. 100 и 101.

Фридштейнъ, В. С.'— „О владельческомъ иске", „Въетнйкъ Права", 1901 \\,

кн. 7: ' •

СТ. 531 п. 23, 25.

— „Наследство по 1 ч.Хтома":

Ст. 1104 п. 19; 1209 п. 1.

X.

ХарлаМПОвИЧЪ, И. А. — Применете 1002 ст. X т. 1 ч. въ связи съ понятгемъ

„отречете", „Журналъ М-ва Юстицш", 1901 г., кн. 2:

Ст. 1003 п. 3.

-— „По вопросу*о правахъ наследовашя узаконенных* добрачныхъ детей'",
„Журналъ М-ва Юстиции", 1904 г., кн. 7:

Ст. 1113 п. 3.
— Толковате ст. 124.1 т. Xч. 1 въ езязи съ понятгемъ „право представле-

тя", „Журналъ М-ва. Юстиции", 1900 г., кн. 7:
Ст. 1123 и. 24.

— „Отречете отца отъ наследства влечетъ ли за собою лишете сына права

на то же наследство", „Журналъ М-ва Юстиции", 1900 г., кн. 5:
Ст. 1123 п. 26.

X—ский, Н. —„О части въ недвижимом* .имуществе", „Юрид. Въетнйкъ"■
1881 г., № Т.-

Ст. 393 п. 3.

Ц

ЦВингманъ, В. М. — „О вльянги техники на развитге договорного права", „Жур-
налъ М-ва Юстищи", 1902 г., кн. 8:

Ст. 571 п. 1, 3, 4; 084 п. -80; 69521 п. 4.

ш.

Шалландъ. Л. В., проф.—„Форма актовъ, совершвнныхъ за границею" „Журналъ
М-ва Юстищи", 1902 Г., кн. 6:
Ст. 914 и. 10.

— „О составлены русскими подданными завегцант за границею", Право"
1900 г., № 12:

Ст. 1077 и. 7.

Шафиръ, М. П.—„Кто собственник» движимости, проданной въ кредитъ съ вов-

прещетемъ покупгаику отчуждать и закладывать вешь до уплаты цены"
„Судебный ЁЪстникъ", 1872 г., № 214:
Ст. 1510 п. 31. ,
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Швейцарскш Союзный Законъ объ обязательствахъ 14Тюня 1881 г.:

Ст. 1705 и. 99; 1744 н. 108; 2105 и. 20; 2181 и. 12; 2185 а. 7; 2188 п. 8;

2320 н. 52, 55.

Швейцарское Гражданское Уложеше (1907 г.):
Ст. 145 и. 9; 140 и. 7; 218 и. 7; 220 п. 28; 203 п. 10; 3741 п. 41; 384 и. 8;

387 и. 6 и 21; 420 п. 28; 424 п. 45, 52 и 02; 425 п. 42; 430 и. 11; 445 п. 10

и 14; 448 п. 13; 533 п. 22; 534 п. 20; 538 и. 17; 029 п. 5; 1011 п. 52; 1030

п. 15; 1080 п. 15; 1205 п. 13; 1539 п. 30 и 37; 2178 и. 0; 2188 п. 9.

Швейцарское Обязательственное Право (30 Марта 1911 г.):
Ст. 571 и. 7; 574 п. 15, 28 н 29: 084 и. 81; 080 и. 3; 087 п. 33; 702 п. 11,

12, 29 и 30; 067 п. 12; 1528 и. 42; 1529 п. 40; 1536 п. 17; 1545 п. 23; 1548

и. 27 и 28; 1585 п. 51; 1705 п. 33; 2012 и. 18; 2201 п. 11; 2215 п. 2.

Шендорфъ, Ф. С—„Литературноеобозрите", „ВЪстникъ Права", 1905 г., кн. 4:

Ст. 569 и. 33;" 686 п. 10; 2020 п. 20.

— „Субъектъ авторскаго права", „Журналъ М-ва Юстицш", 1913 г., кн. 3:

Ст. 6951
п. 15 и 16; 6954 п. 1; 695ш

и. I; 6954>. п. 1.

Шершензвичъ, Г. Ф., проф.—„О паспортах* для замужнихъ оюенщинъ", „Проток.
Казанек'аго Юрид. Общества", 1888 г., Декабрь и 1889 г., Январь:
Ст. ЮЗ п. 13.

„О праве замузюних* женщин* на право торговли", „Журналъ гражд.

и угол, права", 1887 г., кн. 7:

Ст. 114 п. 3.

— „Учебникъ русского гражданскаго права", изд. 1907 г.:

Ст. 9 п. 1; 21 и. 1; 23 п. 1; 45 п. 2, 6, 20; -81 п. 1; 100 п. 5; 101 п. 2; 103

п. 6. 14: 106 п. 12, 15, 19; 119 п. 8, 9; 1441
п. 29; 164 п. 6; 220 п. 18; 222

п. 11; 225 и. 2; 263 и. 3; 277 п. 12; 291 п. 2; 374 1
п. 7, 30: 376 и. 5; 381

п. 6; 389 и. 4; 393 п. 2; 402 п. 6; 420 п. 37; 424 п. 15, 47; 425 п. 31; 427

п. 1; 428 и. П; 4.30 и. 6; 446 п. 15; 514 п. 9; 531 и. 19, 21. 24, 28; 538

п. 20: 560 и. 20: 574 п. 31; 656 п. 1; 683 п. 56; 684 п. 6; 685 п. 5; 692

п. 12; 702 п. 4, 14; 974 п. 21; 987 п. 6; 991 п. 4; 998 п. 5; 1011 п. 16. 31;

1018 п. 3; 1019 п. 7; 1026 и. 15, 16, 19; 1018 и. 8; 1084 п. 8, 9, 49; 1104

п. 14; 1107 п. 3; 1110 п. 4; 1142 п. 4; 1151 п. 2, 8; 1222 п. 5; 1225 п. 20;
1259 и. 60; 1261 п. 23; 1374 и. 5; 1380 н. 3; 1384 п. 6; 1389 п. 3; 1427 п. 20;

1510 п. 20; 1528 п. 20, 35, 65, 77, 91; 1529 п. 43, 75. 89; 1530 п. 23—25;
1539 п. 39; 1548 и. 33, 35; 1549 п. 12; 1555 п. 28; 1557 и. 9; 1558 п. 33;

1560 п. 14; 1575 п. 5; 1583 и. 19; 1585 п. 36; 1653 п. 19; 1664 п. 16; 1676

п. 8; 1679 п. 7, 9; 1682 п. 9; 1691 п. 36; 1705 п. 31, 106. 117; 1737 п. 19;

2014 п. 15; 2022 и. 3; 2052 п. 5; 2064 п. 20; 2100 п. 21; 2108 п. 15; 2110

п. 2; 2199 п. 68, 79; 2291 п. 14; 2326 п. 63; 2329 п. 17, 18; 2330 п. 15, 16.
— „Общая теоргя права", т. I (вып. III):

Ст. 574 п. 10 и 11.

'—- „Учебникъ торгового права", изд. 1907 г.:

Ст. 1528 п. 36, 46; 2129 п. 9, 10; 2130 п. 5; 2131 п. 7: 2199 п. 80, 2238 я 21.

ШефтвЛЬ, Я.-~ „ПодЛежать ли сроки исковой давности изменены по воле дого-

варивающихся сторонь", „Право", 1912 г., № 15:

Ст. 692 и. 16-18.

Тамъ же, „Право", 1912 г., № 16:

Ст. 692 и. 19 и 20.

Шлосбергъ, Б. Л.— „Обь источниках* закона 21 Марта 1851 г. (о

номъ владЪнш)", „Журналъ М-ва Юстицш". 1907 г., кн. 1:

Ст. 530 и. 6.

Шменинъ, Э.—„Личныя и имущественныя отношенгя супруговъ", „Журналъ
гражд. и угол, права", 1893 г.. .№ 6:

Ст. .114 п. 4.

ШнеЙДеръ, К.—„Искъ контрагента казны объ исправлены расчета ея по под-

рядам* и поставкамъ", „Журналъ М-ва Юстицш", 1909 г., кн. 8:

Пол. о каз. подр., ст. 204 и. 22 и 23.

„Краткое обозренге правило о порядке защиты контрогентовъ казны по

договорамъ подряда и поставки", Журналъ М-ва Юстицш", 1909 г., кн. 9:

Пол. о каз. подр., ст. 204 п. 24. 26—28.
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Штейнбергъ, А,—„Пеки об* убытках* и незаконном* обогищенги", „Право".
1900 г., № 15:

Ст. 570 п. 10:

Штубенраухъ — „Баз аll§етеlпе Ьйг§егПсЬе ОезехгЬисЪ":

Томъ I:

Ст. 1017 1510 п. 14.

Томъ И:

Ст. 1691 п. 19.

щ.

Щегловитовъ, И. Г.—„Права прибрежных* владельцев* въ отноменьи судовыхъ
пристаней", „Юрид. ВЪстникъ", 1880 г., № 11:

Ст. 437 п. 12.

э.

Элленбогенъ, А.—„По вопросу о неграмотных* свидетелях* на завещаньях*",
„Судебный Въетнйкъ", 1875 г., Л? 239:

. Ст. 1048 п. 12.

Энгельманъ, И. Е., проф.—„Допустимо ли разноподданство супругов* по рус-

скому правь/", „Журпалъ М-ва Юстицш", 1897 г., кн. 11:

Ст. 102 п. 3.
— „О давности по русскому гра.жданекому праву":

Ст. 557 п. 26, 27, 30; 558 п. 1; 560 п. 10, 31; 563 п. 5; 564 п. 2; 692
4 . п. 22. 32.

Эрдманъ. проф. — „Обязательственное право губернш Прибалтийских*", изд.

1908 г. (нереводъ М. 0. Гредингера):
Ст. 1528 п. 33 и 45; 1573 и. 5; 2013 п. 3; 2126 п. 19.

ю.

Юреневъ, П. А.—„О различш между договорами запрооатси и купли-продажи
двиэюимаго имущества и договором* поставки по русским* законамъ",
„Журналъ гражд. и угол, права", 1881 г., кн. 5:

Ст, 1679 п. 12; 1737 п. 25.

ЮшКбВИЧЪ,-В. А.—„Храненге (сизхосНа), как* основаньевладенгя движимостью",
1907 г.:

Ст. 514 п. 18.
Я

Яблочковъ, Т. М., проф.—„Гражданская ответственность дуэлянтов*", изд,

1910 г.: •

Ст. 601 п. 14—16.

„Вльянге вины, потерпевшаго на размер* возмещаемых* ему убытков*":
Томъ I, изд. 1910 г.:

Ст. 044 и. 13—15.

Томъ И. изд. 1911 г.:

Ст. 083 гг. 42—45 и 92.

„Сметанная вина и статья 688 т. X ч. I", изд. 1910 г.:

Ст. 083 п. 42 [[ 43. • "
„Понятие непреодолимой силы, в* гражданском* праве", ~ЮридичесКlЯ
записки Демид. Юрид. Лицея", 1911 г., вып. II и 111 (VIII—IX):
Ст.- 683 п. 93.

— „О порядке наследовашя в* лиши восходящей по русскому праву", „Во-
просы Права", 1911 г., кн. VII (3):

Ст. 1141 п. 10.

ЯроцшЙ, В. Г., прив.-ДОЦ,—„Ответственность предпринимателейза несчастные

случаи с* рабочими", „Журналъ гражд. и угол, права", 1888 г., № 1:

Ст. 684 п. 104. . •
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