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ANOTACIJA

Telpas sociala organizacija ir viens no veidiem ka socialaja arheologija uzzinat vairak par
konkréetas kulttiretniskas grupas Tpatnibam attieciba pret to dzivesvietu, kapa vietu un svétvietu
telpisko izkartojumu. Austrumlatvijas veéla dzelzs laikmeta dzivesvietas ir vienas no
arheologiski pétitakajam Latvijas arheologija, tacu to telpiskais izvietojums attieciba pret
sabiedribas organizaciju un domasanu nav biezi apskatits temats. Latgalu kulttiretniskas grupas
socialas organizacijas izpéte no telpiska skatupunkta pilskalnos un ezermitnés lauj izvertet Sis

grupas socialas izmainas vélaja dzelzs laikmeta no 9. Iidz 12.gs.

Atslegvardi: telpa, sociala organizacija, Austrumlatvija, latgali, v€lais dzelzs laikmets,

pilskalni, ezermitnes

ANNOTATION

Social space organization is one of the few ways in social archaeology on how to find out
about certain special properties of certain cultural groups, while researching their living space,
burial grounds and sacred places. In Latvian archaeology one of the most excavated living
grounds can be found in Eastern Latvia, but there hasn’t been significant research concearning
organization of social space in these places. Research of social space organization in Latgalian
hillforts and lake settlements can show us valuable changes during Late iron age (9th to 12th

century).

Keywords: space, social organization, Eastern Latvia, Latgalians, Late iron age, hillforts,

lake settlements



IEVADS

Telpas organizacijas un socialas arheologijas izp&te arheologija ir aktuali p&tniecibas
veidi jau kop$ 20.gs. vidus un misdienu arheologija bez socialo aspektu izpétes nav
iedomajama. Paral€li tam plasi zinams, ka Latvijas arheologija laika gaita ir savakts liels
daudzums materialu, no kuriem salidzinos$i mazs daudzums ir izpétiti, it Tpasi jau, piem&ram,
paskatoties uz materialu no dazadiem aspektiem. Lidz ar to, izp&tot arheologiskos materialus
no Austrumlatvijas dzivesvietam, pieverSot uzmanibu telpas socialajai organizacijai,
arheologiskais materials tiek izpé&tits no cita skatupunkta un tadéjadi dod jaunu skatijumu un
veidu, ka izpétit jau eso$u arheologisku materialu.

Socialas arheologijas aspekti Latvijas arheologijas telpa tiek skatiti plasak jau kops 21.gs.
sakuma, lidz ar to pieejamaja materiala par Latvijas arheologiju ir salidzinosi daudz aspektu,
ka ir skatiti socialie jautajumi. Tacu nepiecieSams atceréties, ka sociala arheologija ir loti plass
pétniecibas lauks. Ja pieveérSam uzmanibu telpas organizacijas izpétei, tad tas nav tik biezi pétits
aspekts Latvijas arheologija. Ka vienu no spilgtakajiem telpas organizacijas izp&tes piemeriem
iespéjams minét AraiSu ezermitnes izpéti Jana Apala vadiba.

Neskatoties uz to, ka Sie abi aspekti ir skatiti atseviski Latvijas arheologija, tieSi
apvienojot Sos abus izp&tes laukus ir iesp&jams ienest novitati arheologijas lauka, lai batu
iesp&jams ari nakotné veikt padzilinatu izpéti jau eso$aja arheologiskaja materiala.

Tacu, lai veiktu telpas organizacijas izpéti, nepiecieSams skatit arheologisko materialu,
kas ir pec iespgjas izpétitaks un pilnigaks. Nemot veéra, ka Austrumlatvijas pieminekli, it Tpasi
latgalu kulttretniskas grupas, Ir vieni no pétitakajiem un apzinatakajiem arheologijas konteksta
Latvija, Iidz ar to uzmaniba tiks pievérsta latgalu pétitajiem arheologiskajam dzivesvietam
Austrumlatvijas teritorija. Tas ir svarigi ar1 tadél, ka socialas telpas izp€tei nepiecieSama pec
iespgjas pilnigaka dzivesvietas izpéte.

Izvélctais laika periods - vélais dzelzs laikmets no 9. — 12.gs. — tika izvéléts ar
pamatojumu, ka dzivesvietas, kas dat&jamas ar $o laika posmu ir padzilinati p&titas. Ka arT $aja
laika posma vél ir iesp&jams ieverot liela méra latgalu socialo kontinuitati un stabilu sabiedribas
organizaciju, jo lielakas izmainas, kuras biitu iesp&jams noteikt, nak jau ar 13.gs. Tacu, 1idz ar
to, netiks apskatitas visas pétitas Austrumlatvijas latgalu dzivesvietas, kuras iesp&jams datet ar
9. —12.gs. darba apjoma ierobeZojuma dél.

ST darba ietvaros svarigi arf minét, ka Austrumlatvijas teritorija ir arf sastopami daudzi
s€lu un libiesu kultiiretnisko grupu arheologiskie pieminekli, tacu §1 darba autore izv€lgjusies
pétit tiesi latgalu arheologiskos piemineklus, jo veikusi latgalu kultiretniskas grupas simbolu

izp@ti jau ieprieks.



Bakalaura darba meérkis ir raksturot telpas socialo organizaciju 9. — 12.gs.
Austrumlatvijas pilskalnos un ezermitnés, pamatojoties uz arheologiskajos izrakumos
atsegto celtnu telpisko izvietojumu.

Bakalaura darba uzdevumi:

1. Apkopot arheologiskos datus par pilskalnu un ezermitnu celtnu veidu un izvietojumu

dzivesvietas;

2. Rekonstruét telpas socialo organizaciju pilskalnos un ezermitn@s, ieglistot informaciju

par attiecigo kopienu socialo struktiiru;

3. Salidzinat pilskalnu un ezermitnu telpas socialo organizaciju.

Ka pirmie $aja darba tiks apskatiti socialas telpas pétijumi arheologija, nemot véra, ka
gan pasaules, gan Latvijas arheologija ir dazadi veidi, ka ir iesp&jams skatities uz socialo
organizaciju kada kopiena, ka ar1 uz telpas izkartojumi. Tapat ir sakotngji janoskaidro, ka,
skatoties Sos abus aspektus kopa, tos iesp&ams skaidrot. Talak jau darba pieverSoties
konkrétiem piemériem no Austrumlatvijas teritorijas arheologiskajiem pieminekliem. Soreiz
izveleti Asotes un Jersikas pilskalni, ka vieni no pétitakajiem latgalu vela dzelzs laikmeta
arheologiskajiem pieminekliem, kas §1 darba aspekta ir loti svarigi. P&c tam ari sikak skatot
latgalu ezermitnes, Soreiz pievérSot uzmanibu pétitakajai un rekonstrugtajai AraiSu ezermitnei

un USura ezermitnei.



AVOTU UN LITERATURAS APSKATS

Avotu apskats:

Nemot vera, ka darba tiek petita dzivesvietu telpas sociala organizacija, darba pamata tiek
izmantoti parbaudes un arheologisko izrakumu laika zimétie izrakumu laukumu plani, kuri
pieejami Latvijas Universitates Latvijas vestures institiita arheologisko materialu kratuve
Ripniecibas iela 10, papildus tam tiek izmantoti ari arheologisko izrakumu parskati.
Arheologisko un parbaudes izrakumu plani izmantoti, lai aprakstitu Asotes pilskalna izrakumu
laukumus, Jersikas pilskalna izrakumu laukumus un ieskicétu USuru ezermitnes izvietojumu.
Arheologisko un parbaudes izrakumu plani izmantoti, lai aprakstitu USuru ezermitng atrasto.

Apskatot Asotes pilskalnu tika izmantoti Elviras Snores no 1949.gada lidz 1953.gadam
veikto izrakumu plani ar sakuma inventara numuru Pl: 11 — 16 — 1. So izrakumu plani bija
izvietoti hronologiska izrakumu seciba un loti labi saglabajusies, ka ar salidzino$i viegli
saprotami. Tos zimgjis Artiirs Pavels. Papildus izrakumu laukumu planiem, kuri tikusi ripigi
ziméeti katra jauna izrakta slani, kolekcija ieklauti art ziméti atspogulojumi no ta, ka izskatas,
piemé&ram, konkré&tas atrastas krasnis un koku aizsargkonstrukciju paliekas.

Apskatot Jersikas pilskalnu tika izmantoti Antonijas Vilcanes un Evalda Mugurévi¢a
izrakumos zimétie izrakumu laukumu plani. DiemZ€l plani no Franca Baloza izrakumiem
Jersikas pilskalna 1939.gada saglabajusies tikai vina rakstita apceréjuma forma. Antonijas
Vilcanes un Evalda Muguréviéa izrakumos zimétie plani arT saglabajusies labi, tacu tie ir griitak
saprotami. Pirmkart, tajos ne vienmeér noradits datums, kad attiecigais plans ir zZiméts, ka art ne
uz visiem planiem ir uzrakstits, kas tos zZimgjis. Starp darba izmantotajiem planiem, dazus ir
Zimgjis kads O. Savelis.

Par USura ezermitnes izpéti kopuma bija saglabajusies pieci plani, $aja darba no tiem
izmantots tikai viens un Jana Apala gan parbaudes, gan arheologisko izrakumu parskati. Plans,
kas tika izmantos $aja darba, ir apkopojoSa rakstura un att€lo visu USuru ezermitni un taja
atrasto klastu, diemz&l $§im planam nebija pievienots autors un datums. Viens no izrakumu
parskatiem, kas izmantots, ir parskats par Jana Apala izdaritajiem parbaudes izrakumiem
ezermitn& 1964.gada,! otrs ir par arheologiskajiem izrakumiem, kuri izdariti Jana Apala vadiba

USura ezermitné nakamaja gada péc parbaudes izrakumiem.? Papildus tam, $ajos izrakumu

L APALS,JANIS. Parskats par 1964.g. parbaudes izrakumiem Usuru ezera klastu mitng. Inv. Nr. VIAA:115
(Glabajas LU Latvijas véstures institita Arheologisko materialu kratuve)
2 APALS, JANIS. Parskats par 1965.g. arheologiskajiem izrakumiem Jaungulbenes USuru ezera mitng. Inv.
Nr. VIAA:162 (Glabajas LU Latvijas véstures institita Arheologisko materialu kratuve)
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parskatos bija arT ievietoti svarigi plani par parbaudes un arheologisko izrakumu laukumu

izvietojumu uz salas USura ezera.

Literatiiras apskats:

Zinatniskas literatiras daudzums par $1 darba t€mu un par Saja darba apskatitajam
dzivesvietam ir salidzinos$i dazads. Nemot véra, ka socialas arheologijas nozare eksiste jau kop$
20.gs. vidus, 11dz ar to par telpas nozimi un par socialajam lomam aizvéstures sabiedribas ir
rakstits salidzino$i daudz. Par konkrétajiem apskatitajiem arheologiskajiem pieminekliem $aja
darba literatiiras daudzums ar1 ir mainigs.

Svarigu ieskatu gan taja, kas ir telpas sociala organizacija, gan pamata informaciju par
pilskalniem un ezermitném sniedz vispariga literatiira. Ka pirmo jamin “Latvijas arheologijas
rokasgramatu”,? kura apkopota svarigaka informacija gan par Asotes pilskalnu, gan par Jersikas
pilskalnu, ka ari par Arai$u ezerpili. Papildus tam svarigu ieskatu telpas socialas organizacijas
joma sniedz “Archaeology. Theories, Methods and Practice”,* kura ir apkopotas svarigakas
idejas par to, kas ir sociala arheologija, ka skatities un veértét telpu un sniedz ari priekSstatu par
to, ka telpa tikusi vertéta aizvesture.

Specifiska literatira socialajai telpai no arheologijas skatupunkta diemzél ir ari
salidzino8i nedaudz, tacu, nemot vera, ka tiek skatita dzivesvietu apbiive, svariga literatiiras
vieniba ir “Architecture and order. Approaches to Social Space”,® kura tiek apskatiti arl
pasaules vésturé svarigi arheologiski pieméri un to interpretacijas iespéjas. Pretéji religiskas
dabas skaidrojumiem, interpretacijas tiek piedavatas ar1 doktora disertacija “Analyzing Social
Space: Interpreting Spatial Patterning at Archaeological Sites Using Ethnoarchaeological
Data”,® kura tiek piedavati skaidrojumi tiesi no socidlajiem un ekonomiskajiem aspektiem.

Par Asotes pilskalnu apkopojosu monografiju par taja izdaritajiem izrakumiem
uzrakstijusi un 1961.gada izdevusi Elvira Snore.” Sis darbs ir svarigs ieskats Asotes pilskalna
veiktajos izrakumos, it ipasi no Elviras Snores izdarito secinajumu puses par to, kas atradies
pilskalna, kam tas izmantots un kada bijusi sabiedriba, kas pilskalna dzivojusi.

Jersikas pilskalna izpeté neatnemama sastavdala bija Fran¢a Baloza “Jersika un tai

1939.gada izdaritie izrakumi”,® nemot véra to, ka no Fran¢a BaloZa izdaritajiem izrakumiem

3 VASKS, ANDREJS (red.), ZARINA, GUNITA (red.). Latvijas arheologijas rokasgramata. Riga, 2021.

4 RENFREW, COLIN, BAHN, PAUL. Archaeology. Theories, Methods and Practice. Seventh edition.
London, 2016.

5 PEARSON, PARKER, MICHAEL, RICHARDS, COLIN. Architecture and order. Approaches to Social Space.
London, New York, 2004

& HEYmMAN, W., A., MARJORIE. Analyzing Social Space: Interpreting Spatial Patterning at Archaeological
Sites Using Ethnoarchaeological Data. Michigan, 2009.

" SCHNORE, E., A. Asotskoe gorodishche. Riga, 1961.

8 BALODIS, FRANCIS. Jersika un tai 1939.gada izdaritie izrakumi. Riga, 1940.

7



plani ir saglabajusies $aja apcer&juma, ka art saprotami aprakstits izrakumos veiktais un katra
laukuma atklatie kulturslani, ka ar iesp&jamas celtnes, pavardi u.c., kas atklajas tajos.

Par AraiSu ezermitni, kur izrakumus veicis arheologs Janis Apals, par pamatu bija
nepiecieSams izmantot Jana Apala monografiju “Arai$u ezerpils”,® kura ir gan Jana Apala
apraksts par vina izdaritajiem izrakumiem Arai$u ezermitng, gan pasa Jana Apala zimétie plani
no arheologa personigas kolekcijas. Svariga nozime $1 darba izstradg tiesi par So ezermitni Sai
gramatai ir tapéc, ka nebija iesp&jams iegiit AraiSu ezermitné izdarito izrakumu planus un

primari analizet tos.

® APALS, JANIS. Arai3u ezerpils. Riga, 2012.



1. SOCIALAS TELPAS PETIJUMI ARHEOLOGIJA

Sociala arheologija, kuras pirmsakumi meklgjami 20.gs. 60.gados, kad radas tads
arheologijas p&tniecibas virziens ka procesuala arheologija, musdienas ir kluvusi jau par dalu
no Skietami passaprotamas arheologiskas izpétes. Ka norada Andris Sng, tad sociala arheologija
ietver sevi divus virzienus, viens no tiem, kuram japiever§ uzmaniba §1 darba konteksta, ir
virziens, kura tiek aplukota pagatné dzivojoso sabiedribu sociala telpa, sociala stratifikacija,
socialas grupas, socialas attiecibas un politiskas struktiiras, vismaz tik talu, cik tas ir iesp&jams
noteikt.*

Telpas organizacijas izpéte postprocesualaja arheologija ir viena no postprocesualas
arheologijas izpétes veidiem. To iesp&jams piesaistit gan konkréti socialajai arheologijai, gan
tas apak$nozarém, viena no kuram ir kognitiva arheologija, kura censas skaidrot cilvéka
attiecibas ar ta apkart€jo vidi, kura atrodas gan dazadas arhitektoniskas biives, gan lauki u.tml.
Cilveka apkart€jo telpu parasti $ada veidola péta caur dazadu karSu izveidi un analizi, kura
att€lo gan apkartgjo celu sisttmu, gan maju novietojumu, gan svétvietu izvietojumu un to
attiecibu pret dazadiem kosmiskajiem kermeniem.

Nemot véra, ka kognitivas arheologijas aspekta, kuras mérkis ir izveidot individa
kognitivo karti, kas sastav gan no simbolikas, gan priekSmetiem, atrasti individa dzivesvieta,
telpas organizacija ir viens no tas svarigakajiem aspektiem. Lidz ar telpas organizacijas analizi
ir iesp&jams sakt skaidrot ne tikai telpas izvietojuma aspektus, bet ar1 socialos aspektus
dzivesvieta vai kapulauka. Ka norada Ians Hoders (lan Hodder) un Kolins Renfrji (Colin
Renfrew), tad maja un tas apkart&jie lauki ir vieta, kura individs dzivo, Iidz ar to telpas
organizacija ir ta, kas norada uz individa pieredzi un pasaules uzskatu.'! Tada pasa karta Ians
Hoders un Kolins Renfrji norada, ka apkart§ja vide un ainava, ar to ieklaujoSajiem
pieminekliem, €kam u.tml. atspogulo gan sabiedribas socialas struktiiras, gan pieskir jaunus
prieksstatus par cilvéka vietu pasaulé un atvieglo jaunu sabiedribas socialas kartibas raganos.?

Lidz ar to konkrétam celtném gan misdienas, gan aizvésturé cilveki kadu konkrétu eku
medz raksturot ka majas, kas vienlaicigi var buit gan praktiskas dabas raksturojums, gan

parocigas. Tapat arT, ka jau ieprieks noradits, cilvéka maja atspogulo gan personigo pasauli, gan

10 SNE, ANDRIS. Sociala arheologija: sabiedribas, varas, un identitates problematika materialas kultiiras
pétnieciba. In: Vestures zinatne Latvija — 27 gadi p&c neatkaribas atjaunoSanas. Joprojam krustceles? Latvijas
vesturnieku II kongresa materiali. Riga, 2019., $eit 144.Ipp.

1 RENFREW, BAHN. Archaeology. Theories, Methods and Practice., here pp. 404

12 |bidem, here pp. 405
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vietu socialaja hierarhija, aizvéstur€, iesp&jams, arT kosmologiskaja hierarhija, atkariba no ta,
par kuram senajam civilizacijam tiek runats.'®

Aplikojot to, kam ir svarigi pieverst uzmanibu analizgjot telpu no sociala aspekta, ka
pirmo, kas parasti tiek noteikts ir axis mundi jeb pasaules centrs konkrétai sabiedribai. Saprotot,
kas ir kadas sabiedribas pasaules centrs, ir iesp&jams saprast konkr&tas sabiedribas robezas un,
iesp&jams, ka pat likumus. Parasti pasaules centri tiek replicéti templos vai par dzivesvietas.
Daudzas pasaules sabiedribas pasaules centrs ir minéts ka kalns — vieta, kas atrodas vistuvak
debestm.*

Tapat svarigs simbols dzivesvietu izveid€ ir aplis, it Tpasi saistiba ar pasaules centru.
Piem&ram, arheologiskajos izrakumos Indija, tika atrasti daudzi ciemati, kuros stingri ievérota
§1 apla struktiira maju izvietojuma. Jo augstaks cilvéka statuss Saja ciemata, jo tuvak apla
centram vina maja atradusies. Vél kada svariga piezime ir tada, ka gan senaja Kina, gan Roma,
gan Divupé u.tml. dzivesvietas vai templos no centralas celtnes celi iziet uz cetram debess
pusém.’®

Ja apskatam celu novietojumu pa debess pusém, tad daudzas seno laiku sabiedribas
austrumi tiek uzskatiti par labvéligako debess pusi un, iesp&jams, ka nozimigako, jo no §is
debess puses no ritiem lec saule. Citas sabiedribas par loti svarigu tiek uzskatits ziemelu —
dienvidu novietojums. Nemot véra, ka konkrétas aizvéstures un seno laiku sabiedribas austrumi
tiek uzskatiti par svetiem, tad rietumi tiek uzskatiti par pret€jo, ja ziemeli tiek saistiti ar augstu
statusu, tad dienvidi —ar zemu.®

Tacu, analiz&jot Austrumlatvijas teritorijas véla dzelzs laikmeta sabiedribu janem véra,
ka ta jau ir salidzino$i augsti attistijusies, ar saviem tirdzniecibas celiem, simboliem un
sabiedribas strukttiram, kuras var biit citadakas, neka dazadas citas pasaules sabiedribas.

Ieprieks apskatijam to, ka telpas socialajai organizacijai ir iesp&jami kosmologiski un
religiski iemesli, ka izkartot gan iek$&jo, gan ar€jo telpu un atspogulot socialas attiecibas
dzivesvietu izkartojuma attieciba pret religiju. Tacu ir arT otrs cel$, ka iesp&jams izkartot telpu
— péc socialiem, ekonomiskiem un ideologiskiem iemesliem. Protams, ka izkartojot apkart&jo
telpu péc Sadiem iemesliem, nav iesp&jams iztikt ari bez konkrétiem attiecigas kultiiras
simboliem. Lidz ar to, kadas vietas telpisko izkartojumu ir iesp&jams “izlasit”, ka kadas kultiiras

socialo struktiiru un darbibas.’

13 PEARSON, RICHARDS. Architecture and order. Approaches to Social Space., here pp. 6
14 Ibidem, here pp. 10
15 Ibidem, here pp. 11 —12
16 Ibidem, here pp. 13
7 HEYMAN. Analyzing Social Space: Interpreting Spatial Patterning at Archaeological Sites Using
Ethnoarchaeological Data., here pp. 11 - 12
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Svarigi ar1 noradit, ka kadas sabiedribas socialo uzvedibu var ietekm@t gan istas sienas
starp €kam u.tml. cita veida fiziski ierobezojumi, gan arT iedomatas robezas, kuras eksiste
sabiedriba zinaSanu limeni. Sie abi ierobeZojumi var kontrolét gan sabiedribas piekluvi
resursiem, gan samazinat nevajadzigu spriedzi kadas grupas starpa. Sis socialas organizacijas
diferenciacijas iesp&jas var ieklaut art1 dazadu simbolu izmantoSanu dazadas sabiedribas
grupas. '8

Publiska arhitekttira un/vai apbiive var tikt izmantota gan, lai izpilditu kadus noteiktus
kultiiras grupas ritualus u.tml., gan, lai stiprinatu kadas grupas pasaules uzskatus. Tapat ar1, ko
gan iesp€jams noteikt caur etnografiju, var parliecinaties par to, ka, pieméram, konkrétam
sabiedribas grupam bija atlauts apmeklét konkr&tas celtnes tikai noteiktos gadalaikos u.tml.®

Tacu, iesp&jams, ka svarigaka lieta, ko uzsvert, ir ta, ka apkarteja telpa, kas tiek radita
vienas grupas ietvaros, atspogulo gan §Ts grupas sakotn&jos uzskatus, gan to uzvedibas mainu,
jo tas viss atspogulojas telpiskas organizacijas izmainas.

Svarigi minét arT to, ka antropologs Dzerijs Murs (Jerry Moore) ir noradijis, ka
antropologs Timotijs Ingolds (Timothy Ingold) uzskata, ka cilveki laika gaita ir buiv&jusi loti
dazadas €kas. Ka arT neskatoties uz to, ka kadi eku vai maju veidi ir pastavéjusi loti ilgu laiku,
ir pieradijumi par to, ka So maju un eku formas laika gaita piedzivojusas vésturiskas parmainas.
Papildus tam Dzerijs Mirs norada, ka cilvéka veidota €ka vai maja ir veidota, pamatojoties uz
kompromisiem.?°

Skietami svarigi ir arf mingt, kas ir §ie kompromisi, kurus ir piedavajis DZerijs Mirs, kuri
ietekmé cilvéka izveli veidot konkrétu celtni — izmaksas, pieejamie materiali, apkart€jas vides
ierobezojumi, funkcijas, €kas veids, socialais statuss un simbolisms. Papildus tam vin$ norada,
ka uz cilvéka maju ir jaskatas ne tikai ka uz vienkarSu celtni, kas pasarga no apkartéjas dabas
ietekmes.?

Ka norades par to, ka cilveki ir speciali sava apkartgja telpa izvietojusi konkrétas lietas,
var minét priekSmetus un €kas, kuri ir izvietoti ar vienmérigam atstarpém un novietoti rindas,
pavardus un bedres, kuras tikuSas veidotas kvalitativi. Iesp&jams ming&ta ari €ku gridas izveidi
ka noradi par cilvéka aktivu un apzinatu darbibu. V&l viens svarigs aspekts ir tads, ka cilveki
uz §tm dzivesvietam, protams, ka ir arT nogadajusi dazadus priekSmetus. Ka svarigaka norade,

iespgjams, jamin ta, ka cilveki dzivesvieta ir izmantojusi pavardus &diena pagatavoSanai un

18 Ibidem, here pp. 18

19 Ibidem, here pp. 19

20 MoORE, D., JERRY. The prehistory of home. London, 2012., here pp. 7
21 |bidem, here pp. 8
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viniem ir bijusi iesp&ja veidot dazadus rikus, kas kalpotu gan saimnieciskiem, gan aizsardzibas
noliikiem.??

Noteikti nepiecieSams pieverst uzmanibu arT tam, kas Latvijas arheologija ir teikts par
socialo telpu un socialajam attiecibam, it pasi Austrumlatvijas teritorija. Par So tematu Latvijas
arheologija izsmelosi rakstijis arheologs Andris Sné. Ka vin norada, tad socialo organizaciju
un lidz ar to socialas varas pamata var atrast telpu. Atkariba no ta, kada ir §1 telpa, tad ir
iespgjams ar1 kontrolét attiecigos cilvékus.?® Ka ar jamin, ka T telpa attiecas ne tikai uz
dzivesvietu apbiives dimensiju, par ko pamata ir §is darbs, bet ar1 citam.

Ka norada Andris Sné, tad teoriju par socialo telpu izstradajusi Bils Hiljers (Bill Hillier)
un Dzuljéna Hansone (Jullien Hanson). ST sociala telpas teorija izstradata priek§ misdienu
arhitektiiras un dizaina izpétes, tacu ta tiek plasi izmantota ari arheologiskajos un véstures
pétijumos.?*

Ka norada Bils Hiljers un Dzuljéna Hansone, lai vispar veiktu socialas telpas
raksturojumu, sakotngji ir nepiecieSams veikt Sos solus:

1. NepiecieSams atrast nereduc€jamus objektus vai elementaras struktiiras attiecigaja

telpa;

2. Attelot Sos objektus un struktiiras saprotama veida;

3. Paradit savstarp&ju korelaciju starp Siem objektiem un struktiiram, lai izveidotu

vienotu sistému;

4. Attelot, ka Sie objekti un struktiiras var tikt salidzinati un savienoti, lai raditu

kompleksakas struktiiras.?

Arheologs Andris Sné norada ari to, ka primari, analizgjot socialo telpu, uzmaniba
japieverS dazadam socialajam zonam, ja tadas eksist€ un neeksiste, tam, ka telpa ir tikusi
labiekartota, tas, cik daudz €kas ir ar atrodamas teritorija ar konkrétam funkcijam un, protams,
eku novietojumam. P& tam jau izmantojot dazadas citas analizes metodes, kas ietver,
pieméram, noteikt to, cik lielu dalu kada telpa aiznem apbiive.?®

Arheologs norada arT uz to, ka ir svarigi ar1 analizes gaita ievérot to, kur atrodas kadas
socialas telpas centrs. Austrumlatvijas véla dzelzs laikmeta konteksta ar centriem tiek asociéti
pilskalni. Uzskats par to, ka pilskalnos dzivojusi sabiedribas virsslani, ka norada Andris Sng, ir

bijis salidzinoSi Saubigs un to noteikti nav iesp&jams attiecinat uz visiem pilskalniem. Tacu ir

22 |bidem, here pp. 29

23 SNE, ANDRIS. Sabiedriba un vara: socialas attiecibas Austrumlatvija aizvéstures beigas. Riga, 2002., Seit
205.1pp.

24 Ibidem, Seit 207.1pp.

25 HILLIER, BILL, JULIENNE, HANSON. The Social Logic of Space. New York, 1984., here pp. 52

26 SNE. Sabiedriba un vara: socialas attiecibas Austrumlatvija aizvéstures beigas., Seit 207.1pp.
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iesp&jams pateikt to, ka pilskalnu izveidei bijusi gan militara rakstura funkcijas, gan praktiska
rakstura, gan simboliskas funkcijas.?’

Kopuma S$is norada, ka socialas telpas pétnieciba arheologija ir lauks, kas ticis pétits jau
salidzinosi ilgi un arT metode, kas tiek plasi izmantota arheologija. Ar socialas telpas izp@ti ir
iespgjams noteikt ne tikai socialas attiecibas kada kopiena, bet arT to izmantot ka lidzekli kadas
kopienas locekla kognitivas kartes izveidg, tadgjadi izveidojot prieksstatu par kopienas locekla
dzivi un uzskatiem kada konkréeta laika.

Svarigi arT atceréties, ka socialo telpu iesp&jams pétit ne tikai vésturiskos piemineklos,
bet arT miisdienu arhitektiira un apbiive, bet tas nenozimé, ka sociala telpa attiecas tikai uz
apbiivi, bet arT uz dazadiem priekSmetiem un simboliem.

Viens no svarigakajiem soliem, lai analizétu kadu kulturalo un etnisko cilvéku grupu, ir
atrast §Ts te grupas centru vai centralo vietu, rituala un religiska nozimé to sauktu par axis mundi.
Tas attiecas arT uz Austrumlatvijas socialas telpas p€tniecibu, kur viens no $adiem centriem var
tikt uzskatits par pilskalnu.

Ka svarigi simboli, kuriem pieveérst uzmanibu socialas telpas izpétes laika, ir apla
formacija un att€lojums socialaja telpa. Ari debespuses un ka kadi konkreti objekti un strukttiras
ir izvietotas attieciga formacija. Tacu, interpret&jot debess pusu nozimi, ir jabit uzmanigiem,
jo dazadas kultiiras to nozime ir atSkiriga. Ka ari, ka jau minéts ieprieks, So ainu papildina ar
konkrétas kopienas simboliem un to nozimi.

Svarigi ar atceréties, ka socialas telpas analizg, attieciba pret kadu kopienu, janem véra
ar1 socialie un ekonomiskie iemesli, ne tikai simboliskie, kadas celtnes un celtnu grupas
buvnieciba. Lidz ar to, ka jau noradits ieprieks, tad arhitektoniska apbiive norada savstarp&ju
mijiedarbibu starp kulturalaja grupa eso$o simbolismu, religiskajiem uzskatiem, vides un

ekonomiskajiem apstakliem, socialajam attiecibam attiecigaja grupa.

27 Ibidem, 3eit 207.1pp., 212.1pp.
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2. TELPAS SOCIALA ORGANIZACIJA PILSKALNOS

Austrumlatvijas teritorijas lielaku dalu, ka jau miné&ts ieprieks, apdzivojusi baltu
kulturetniska grupa latgali, kuri veidojusies 6./7.gs. Par latgaliem ir zinams salidzinos$i daudz,
nemot vera, ka to kapulauki ir vieni no pétitakajiem Latvijas teritorija, tacu latgaliem bijusas
ar1 savas dzivesvietas — pilskalni, ezermitnes, apmetnes un savrupas viens&tas, kaut gan tas ir
griiti lokaliz&t to Tpatnibas dg].?

Asotes un Jersikas pilskalni ir vieni no daZiem vislabak pétitajiem latgalu pilskalniem,
kuros atspogulojas klasiskas latgalu apbiives Tpatnibas, it Tpasi no véla dzelzs laikmeta. Tiek
uzskatits, ka abi Sie pilskalni kada bridi ir bijusi savu respektivo novadu centri. Neskatoties uz

to, katra no So pilskalnu apbuivém ir ar1 savas Tpatnibas.

2.1. Asotes pilskalna telpas sociala organizacija

Asotes pilskalns atrodas Kiku pagasta, to no tris pusém ieskauj Darzupite. Pilskalns ir
Iidz 10 m augsts un ar 67x55 m lielu plakumu. Pilskalna bijusas divas uzejas gan no rietumu
puses, gan no austrumu puses. Elviras Snores veiktie izrakumi no 1949.gadam lidz 1953.gadam
liecina, ka pilskalns bijis apdzivots jau no 1.gt.pr.Kr. Iidz pat 14.gs. Izrakumu laika ir tikusi
izpatiti 792 m? plakuma, kas ir aptuveni % dala.?®

Ka norada Juris Urtans, tad uz senako apdzivotibas posmu pilskalna attiecas cetri dzilakie
slani, savukart ar 9.gs. apdzivotibu dat€jamas celtnes koncentr&jas gar pilskalna valniem. Ar
vélaku laika posmu apbiivéts ar paréjais pilskalna plakums.*°

Ja tiek runats tie$i par 9.gs., tad majas tika celtas gulbiivé ar mala klonu vai délu gridu.
Tapat arT apkurei un &diena varisanai istabas vidi vai mala médza buvet kleka krasnis ar akmens
pamatu. Ja tiek runats par 10.gs., tad pilskalna tika atrasta ar 10.gs. dat€jama dzelzs ieguves
krasns, oglu dedzinamas bedres un kalves paliekas. Ar 1l.gs. dat€jama jauna koku
nocietindjumu sist€éma ar gredzenveida aizsargvalni, kuriem apkart bijis balku kameru karkass.
Svarigi piefiksét, ka pilskalna plakuma vidi atsegta bedre, kuru klasificé ka upurbedri. Taja

atrasti dzivnieku kauli un mongtas.®!

28\/AsKs (red.), ZARINA (red.). Latvijas arheologijas rokasgramata., Seit 577. — 578.Ipp.
2 Thidem, 3eit 157.Ipp.
%0 1bidem
3 Tbidem, 3eit 158.Ipp.
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Ja pievérsam uzmanibu Asotes pilskalna planiem no Elviras Snores veiktajiem
izrakumiem 50.to gadu sakuma, tad iesp&jams diezgan labi raksturot pilskalna apdzivotibu
velaja dzelzs laikmeta.

Sakot ar Asotes pilskalna rakto A laukumu, kur§ pietuvojas pilskalna nogazei un
iestiepjas pilskalna vidusdala un atrodas pilskalna rietumu pusé.*? Saja laukuma loti skaidri var
redz€t gan aizsargsienas izbtivi, gan kokmaterialu konstrukciju paliekas un vairakus pavardus,
ka arT Skietami pelnu bedri. Jau p&c $1 plana iesp&jams spriest, ka aizsargsienas, kas atradusas
uz valna, ir bijuSas vairakas rindas, ka ar1 iezimgjas iesp&jama vieta, kur bija iesp&jams iziet no
pilskalna plakuma.®?

Par A laukuma 1.slani ir svarigi pieminét, ka jau atklajas aplveida akmenu koncentracija,
kas varétu iezimét pavarda vietu, tatad majvietu. 1.slanT gan vél pie pilskalna nogazes nav
novérojamas koksnes paliekas.?* To pasu jamin par izrakuma laukuma B 1.slani, kura ari
atklajas pavarda vietas, tacu Seit var noverot, ka $is vietas, kas iezZimgjas, ir simetriski viena aiz
otras taisna ITnija. lezZim&jas ari vieta, kur arl bedré Skietami glabati pelni.®® P&c vélakas
literatiras apskata, Sis bedres, iesp&jams bija maju tadi ka pagrabi. Nemot véra izrakumu
laukumu A un B novietojumu, ka ar1 to, ka A laukuma 1.slan1 pavarda vietas, kas iezZimg;jas,
nebija simetriskas, bet B slant bija, iesp&jams, var runat par to, ka A laukuma apdzivotiba Saja
laika bija samazinajusies un pilskalna plakuma ziemelrietumu gals vairs nav bijis sociali
nozimigs latgaliem Saja laika. Tacu, iezimgjas kada vél telpiski sociali svariga nianse — €ku
un/vai pavardu linearisms. Linears pavardu izvietojums, it pasi Saja konteksta, kad tas pavards,
kur$ atrodas tuvak pilskalna centram, iesp&jams, ir atradies sociali nozimigaka €ka neka tas,
kurs atrodas salidzinosi tuvu pilskalna nogazei. Ka art tas pavards, kur$ atrodas tuvak centram
ir tuvak vienai no pilskalna uzejam, kas ir sociali svariga prieksrociba.

Lidz ar A laukuma 2.slani var ievérot vietas, kur ir koksnes paliekas. Pie pilskalna
nogazes Skietami ir izvietota €ka, uz laukuma vidusdalu 2.slani bija saglabajusas koksnes
paliekas, tacu vél joprojam diezgan haotiski. Ir aktuala v&l joprojam ari akmenu koncentracija
viena vieta, Soreiz jau ienemot kvadratveida formu. Svarigi piefiksét, ka lielaka dala koksnes,

kas bija iezZiméta plana, stav perpendikulari pilskalna izvietojumam.®® Izrakumu laukuma B

32 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna plans. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:1. 1949.g. (Glabajas LU Latvijas v@stures
institita Arheologisko materialu kratuve)

33 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna pétito laukumu izvietojums. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:2. 1949.g. (Glabajas
LU Latvijas véstures institiita Arheologisko materialu kratuve)

3 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna transeja A, 1.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:4. 1949.g. augusts (Glabajas
LU Latvijas véstures institata Arheologisko materialu kratuve)

35 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 1.slana plans. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:276.
31.VII1.1952.g. (Glabajas LU Latvijas véstures institita Arheologisko materialu kratuve)

3 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna transeja A, 2.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:5. 1949.g. septembris (Glabajas
LU Latvijas véstures institata Arheologisko materialu kratuve)
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2.slani vairs neiezimg&jas pavardu vietas, kas iezimgjas B laukuma 1.slani. Art pelnu vieta vairs
nav tik izteikta. Tapat ka A laukuma 2.slani sak ieziméties koksnes paliekas, kas visticamak ir
degusu celtnu paliekas. STm celtnu paliekam gan ir iesp&jams noteikt formu un tas iezimgjas ka
taisnstiiris.®” Lidz ar §is kartas aprakstu abos izrakumu laukumos, iespgjams izprast to, ka
latgalu €kas biezi buivetas ka Cetrstiiris, gandriz vai pat kvadrats. Kvadrats simboliz€ sava veida
simetriju, jo ta visas malas ir vienadas, Iidz ar to no vienas puses tas, iesp&jams, bija gan
praktisks Iémums veidot €kas, kuras viegli savietot sava starpa, gan socials [émums — pilskalna
plakuma forma ir ieapala, €kas forma ir kvadrats. Nebttu pareizi teikt, ka €ka, kas izvietojusies
pie pilskalna nogazes ir saistita ar zemu socialo statusu, jo pilskalna nogaze ir viena no
svarigakajam vietam pilskalna aizsardzibas nodroSinaSanai. Tacu, ja ta ir dzivojama €ka, tad §1
cilvéka sabiedriskais statuss var but apSaubams, jo pilskalna nogazes €kas uzbrukuma laika
visticamak tiktu iznicinatas pirmas.

A laukuma 3.slani jau bija daudz izteiktakas liecibas par dazadam celtnu vietu palieckam
un pavardu paliekam. Pirmkart, 3.slant tuvuma pilskalna nogazei un uz pasas pilskalna nogazes
ir novérojamas salidzinosi mazak vai pat tikai daZas rindas ar konstrukcijam, kas kalpotu ka
aizsargsiena. Talak laukuma, sakot no pasas aizsargsienas malas ir novérojamas vairakas
iesp€jamas pavardu vietas, kuras koncentrgjas ievilkta laukuma apakSpus€. Pie daziem no Siem
pavardiem iesp&jams identificét kokmaterialu paliekas, kuras, iesp€jams, biitu €ku sienas.
Aptuveni ieziméta laukuma vidi novietoti Skietami divi balki vai déli, kuri viens pret otru
atrodas perpendikulari. Talak uz pilskalna centru A laukuma ieziméjas vél koksnes paliekas, to
izvietojumu japiefiksé prieks talakajiem slaniem, jo, iesp&jams, tie veidos kadas celtnes.®
Izraukumu laukuma B 3.slani neiezimé&jas tik daudz arheologisko liecibu, cik A laukuma
3.slani. Taja iezim&jas paris iesp&jamas pavarda vietas uz laukuma R pusi jebsu tuvak A
laukumam un uz pilskalna centra pusi. Saja slani veidojas arT diezgan izteikts un interesants
akmenu kravums, kuram blakus bija paliekas no degusa koka.>®

Lidz ar to laukuma 3.slanis jau spilgtak parada to, ka Asotes pilskalna dzivojust latgalu
sabiedriba, iesp&jams, Saja laika nav sp€jusi pietickami atri atjaunoties un atgiities no
konkrétiem notikumiem, vai nu uzbrukumiem, vai nu pilskalna nodeg$anas, nemot véra, ka

aizsargkonstrukciju skaits ir salidzino$i mazaks. Tacu, nemot véra, ka daudz izteiktak iezZimgjas

37 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 2.slana plans. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:281.
12.VI11.1952.g. (Glabajas LU Latvijas v&stures institata Arheologisko materialu kratuve)

38 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums A, pilskalna plakuma 3.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 —
1:6. 1950.g. (Glabajas LU Latvijas véstures institiita Arheologisko materialu kratuve)

39 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 3.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:283. 29.VI11.1952.g.
(Glabajas LU Latvijas v&stures institiita Arheologisko materialu kratuve)
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atrasto celtnu vietas, iesp&jams runat par to, ka Saja sabiedriba primara celtne bija dzivesvieta
un tikai péc tam sekoja aizsardzibas konstrukcijas.

A laukuma 4.slant vairs nav novérojami ieprieksgja slant noveérotas pavardu vietas, tatu
daudz izteiktak ir nov€rojamas koksnes paliekas, kuras veido celtnes ar diezgan skaidram
formam. Sis parsvara ir novérojamas A laukuma austrumu dala, kura atrodas vistuvak pilskalna
centram. Pirmkart, €kas, kas izvietojas, parsvara veido taisnstiira vai gandriz kvadrata formas
un ir iesp&jams, ka tas ir sava starpa savienotas. Skaidri ir nosakams, ka starp ekam ir celi vai
takas aptuveni vienada platuma abas puseés. Taja pasa laika Sie celi atrodas perpendikulari
pilskalna nogazei pret kuru tie situéti. Eku galos ir $kietami nedaudz plasaks cels, kur§ ir
novietots paraléli pilskalna malai. Koksnes palickas $aja slani novérojamas ari tuvak pie
pilskalna nogazes un §is koksnes paliekas ir parsvara paral€las nogazei, ar daZziem izp€mumiem,
kur koksnes paliekas ir bijusas perpendikulari.’’ Izrakumu laukuma B 4.slani nebija daudz
arheologisko pieradijumu par degusiem kokiem, tacu ir pieradijumi par to, ka $aja slani atklajas
dzelzs kausgjamas krasnis. Saja slani atklajas arf iesp&jama sméde.*

Nemot veéra, ka $aja laukuma, kura apbiive notikusi agrak neka 3.kartas, un ir iesp&jams
daudz labak izdalit celtnes, kuras pietuvojas pilskalna plakuma centram, var runat par sava
veida socialo stratifikaciju — jo tuvak tava dzivesvieta atradas pilskalna centram, jo daudz
svarigak to bija péc iespé&jas atrak atjaunot. Saja slani atklajas ari celu vai eju palickas, nemot
veéra, ka tas ir vienada platuma, §is visticamak, ka nebija svarigakas nozimes ejas pilskalna,
nemot vera ari to, ka tas ir vérstas vienas pilskalna uzejas virziena, tacu arheologisko
pieradijumu, ka tas sniedzas lidz pat uzejai nav. Nemot véra, ka $aja karta atklajas arT iesp&jama
sméde un pienemot, ka tiek atjaunotas pilskalna plakuma centram tuvakas celtnes jebSu tas,
kuram ir lielaka sociala nozime, Saja pilskalna ar1 amatnieku darba vietam ir bijusi augsta
nozime.

Sikak biitu japieverS uzmaniba A laukuma 4.slana austrumu galam, kas ir situéts pie
pilskalna nogazes. Jau iepriek$ bija noverots, ka pie nogazes ir manami dazadas deguSas
koksnes paliekas, kuras veido aizsargmehanismus. Starp Stm aizsargkonstrukcijam manami
veidojas vieta, kas veido atvértu celu uz pilskalnu. Loti iesp&ams, ka §T ir bijusi viena no
minétajam 2 uzejam pilskalna. Pie s te izejas izskatas, ka arT ir saglabajusies eka.** Par koka

aizsargkonstrukciju planiem ir iesp&jams teikt, ka §1s konstrukcijas nav veidotas vienlidzigi pa

40 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums A, plakuma 4.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:8. 1950.g.
(Glabajas LU Latvijas vestures institiita Arheologisko materialu kratuve)
1 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 4.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:287. X.1952.g.
(Glabajas LU Latvijas v&stures institiita Arheologisko materialu kratuve)
42 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums A, plakuma 4.slana austrumu gals. Inv. Nr. 11 — 16
— 1:9. 1950.g. (Glabajas LU Latvijas v@stures institita Arheologisko materialu kratuve)
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pilskalna nogazi. Parsvara $is konstrukcijas ir veidotas rindas, vietam veidojot specigakus
nocietinajumus, vietam ne tik spécigus. Izp&tot $is nocietinajumu paliekas, ieraksta prakse bija
ik pa bridim ievietot kadu perpendikulari rindam novietotu aizsargkonstrukciju.*® Asotes
pilskalna bijusi arT no kokmaterialiem veidota aizsargceltne, kura telpas ir atradusas viena pie
otras, gandriz kvadratveida forma, ar daudzam blakus istabam.**

P&c pilskalna aizsardzibas konstrukciju apbiives ir iesp&jams secinat, ka pilskalna
dzivojosie latgali $aja laika jau salidzinoS$i labi parzinajusi to, pie kuram pilskalna nogazém
nepiecieSama spécigaka aizsardzibas konstrukciju apbtive un pie kuram né. Tacu, tiek ieverots
princips, ka konstrukcijas pie nogazes tiek veidotas rindas, ik pa bridim ievietojot kadu rindai
perpendikularu koku, tada veida pastiprinot aizsardzibas pakapi.

5., 6. un 7.slana planos bitiskas izmainas nav skatamas. Pretgji tam, izrakumu laukuma
B 5.slant loti skaidri iezimgjas tas, ka laukuma austrumu un dienvidaustrumu pus€ iezimejas
koka konstrukcijas, kuras var noteikt péc degusajiem kokiem. Tacu laukuma vidi skaidri
iezim&jas jau iepriekS min€tas bedres ar iesp&jamiem pelniem. B laukuma austrumu puse,
vistalak no pilskalna centra un pietuvojoties pilskalna nogazei, iezimejas koka celtne. Uz
pilskalna centra pusi laukuma iezimgjas stabu vietas un pavardu paliekas.*® B laukuma 6.slan1
izteikti iezZim&jas degusas koksnes paliekas un paradas aizvien vairak vidgja izméra akmenu.*°
Saja slani novérotas celtnu paliekas ir gandriz kvadrata forma ar akmenu klastu to vidi un
skaidram izejam no tam. Sis celtnes atrodas loti tuvu pilskalna nogazei, lidzigi ka pilskalna otra
pusé. Saja laukuma gan nav ievérojama specidla noeja no pilskalna, tatu ir lidzigas
kamerveidigas celtnes ka pilskalna otra pusg.*’

Nemot véra, ka lidz §im izrakumu planos ir iezimgjies tas, ka uz pilskalna centra pusi tika
buvetas salidzinosi neliels €ku daudzums, tas, iesp€jams, norada uz to, ka pilskalna centra
atradies kads brivs laukums vai kas tamlidzigs, kur apbiive bijusi loti ierobeZota. lesp&jams, ka
Sis laukums tad arT ir bijis jau iepriek$ ming&tais pilskalna dzivojoso axis mundi, gan religiska
nozimé, gan saimnieciska, jo $ados laukumos vargja notikt dazadi tirdzniecibas darfjumi,

mainas darfjumi, ka arT pietiktu vietas visai pilskalna saimei sanakt kopa.

43 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums A, koku aizsargkonstrukciju paliekas valni. Inv. Nr.
11-16 - 1:51. 1950.g. (Glabajas LU Latvijas vestures institiita Arheologisko materialu kratuve)

4 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna koku aizsargceltnes perspektive. Inv. Nr. 11 — 16 — 1:55. 1951.g.
(Glabajas LU Latvijas véstures institita Arheologisko materialu kratuve)

45 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 5.slanis. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:304. VI11.1953.g.
(Glabajas LU Latvijas v&stures institiita Arheologisko materialu kratuve)

46 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums B, 6.slana plans. Inv. Nr. 11 — 16 — 2:317.
VI11.1953.g. (Glabajas LU Latvijas véstures institita Arheologisko materialu kratuve)

47 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums Bd, kamerveidigas celtnes paliekas pilskalna A
mala. Inv. Nr. 1116 —2:391. 1X.1953.g. (Glabajas LU Latvijas véstures institiita Arheologisko materialu kratuve)
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A laukuma 8.slant skaidrak iezZimgjas pilskalna nocietinajumi un daudzas stabu vietas pa
visu izrakumu laukumu. Izrakumu centra apli iezZimgjas paliels peleks aplis, kuram simetriski
abas pusés iezZimgjas 2 stabu vietas. Sis pelékais aplis ar stabu vietam abas pusés atrodas arT pie
&kas vietas, tas sanaktu tiesi arpus kadas ekas sienai.*® Diemz&l par §im divam stabu vietam un
peleko apli spekulét talak ir diezgan sarezgiti.

Ka norada Elvira Snore, tad nereti celtnes vai nu nav saglabajusas vispar vai saglabajusas
loti slikti, celtnu vietas var&ja noteikt pec ta, kur atradusas krasnis un pavardi. L1dz ar to celtnu
daudzumu nav bijis iesp&jams noteikt, jo, ka norada Elvira Snore, daudzas no celtném atradusas
arpus izrakumu laukuma. Tafu izrakumi ir devuSi nozimigas liecibas par pilskalna
dzivesvietam — €ku vietas, amatnieku €kas, aizsargkonstrukciju novietojumi un izmainas
pilskalna plakuma apbiivé laika gaita. *°

9. —13. gs. pilskalna apbiives celtniecibai ir raksturigi vienadi principi, neskatoties uz to,
ka tika veikti nozimigi apbiives izmainu darbi. Celtnés, kas biivétas ka gulbiives, tajas ieskaitot
dzivojamas un saimniecibas €kas, stiiri ir bijusi vienadi savienoti. Neliela daudzuma atrastas ar1
stabu vietas, kas norada uz stateniskam nojumém un Zogiem. Neliela daudzuma atrastas ari
kaltas naglas, kas norada uz to, ka parsvara tas apbiivé izmantotas netika.>® Lidz ar to latgaliem,
kuri apdzivojusi Asotes pilskalnu no vienas puses ir bijis kads sabiedribas vienojoss
vienlidzibas faktors, vismaz sakotné&ji, ko v¢€lak ir bijis iesp&jams uzlabot vai pievienot, lai
izceltu savu individualo statusu caur savas dzivojamas €kas apbtivi.

Elvira Snore norada, ka perioda no 10. — 13.gs. Asotes pilskalna apbiive nodegusi vismaz
astonas reizes. Katru reizi veidojot jaunu apbiivi ieprieksgjais slanis ar €kam tika nolidzinats,
taCu netika virs tam veidots nozimigs uzb&rums, un uz ta tika biivétas jaunas €kas. Biezi jaunas
celtnes tika celtas tiesi virs iepriek§€jam, saglabajot gan iepriek§€jos izmerus, gan nemainot
pavarda vietu. Sajas celtn@s bijusas arT bedres, kas kalpojusas ka pagraba vietas. Eku vietas
nereti iezZim&jusas ari palikusas liecibas par klona gridu. Elviras Snores izrakumu laika tikusas
atrastas tikai Cetras dzivojamas €kas, kuram ir bijis iesp&jams noteikt izmérus. Viena no tam
bijusi 4,5x4,4 m, otra — 5x6 m, tresa — 3,5x4 m, ceturta — 5x4 m, ka ar tornis, kura izméri bija
4x4 m. Ka nosaka Elvira Snore, tad lidzigi izméri bijusi ari Jersikas pilskalna dzivojamajam
ekam.”! Visas atrastas dzivojamas &kas bijusas vientelpu ar pavardu &kas centrd vai StirT.

Dzivojamajam &kam bija priekstelpa vai nojume Iidz 1 m platumam.>?

48 SNORE, ELVIRA. Asotes pilskalna izrakumu laukums A, plakuma 8_slanis. Inv. Nr. 11 —16 —1:12. 1950.g.
(Glabajas LU Latvijas v&stures institita Arheologisko materialu kratuve)
49 SCHNORE. Asotskoe gorodishche., Seit 55.1pp.
%0 Ibidem
51 Tbidem, 3eit 57.1pp.
52 Ibidem, 3eit 62.1pp.
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Nemot vera to, ka jaunas €kas tika celtas tiesi virs iepriek$€jam, tas norada uz jau ilgu
laiku iedibinatu un pastavosu hierarhiju pilskalna dzivojoso latgalu sabiedriba. Tas arT norada
uz to, ka gadsimtu gaita, vismaz no 9. lidz 12.gs., latgalu telpiskas domasanas pamati attieciba
uz socialajam struktiiram saglabajusies vai nu vienadi, vai vismaz loti [idzigi. Tas arT norada uz
to, ka vietai, kur maja atradas pavards, bija gan praktiskas dabas nozime — gadu gaita cilvéki
bija pieradusi un iemacTtjusies vienu veidu, ka darft lietas -, gan tradicijas nozime, kad gluzi ka
mantojuma dota kada konkr&ta €kas vieta ar savu vesturi un socialo statusu. Ar1 €kas, kuram
izdevies noteikt izmerus, nav salidzinosi lielas un tas veido vai nu kvadratu vai taisnstiira formu.

Eku ieeju vargja noteikt attieciba pret centralo laukumu, kas atradies pilskalna. Pilskalna
&ku jumtu biivnieciba izmantoti salmi, secinot p&c atrasta arheologiska materiala.’® Nemot vera,
ka €ku ieeja bijusi pret pilskalna plakuma centralo vietu, ir iespgjams pastiprinat pilskalna
plakuma centra nozimi.

Asotes pilskalna atrastas liecibas par to, ka taja atradu§as vismaz 73 krasnis, Elvira Snore
norada, ka tas liecina ar1 par eku skaitu. Krasnu saglabasanas pakape bijusi loti zema. Elvira
Snore norada, ka krasnim ir bijusi tris veidi: tadas, kuras domatas apsildei un &diena
pagatavosanai, tadas, kuras domatas amatniecibai, tadas, kuras domatas, gan apsildei, gan
€diena gatavoSanai, gan amatniecibai. Visbiezak krasnis bijusas apalas vai ovalas un domatas
&diena pagatavo$anai.’®® Pirmkart, tas liecina par salidzinosi blivu apdzivotibu vélaja dzelzs
laikmeta. Otrkart, tas liecina ar par to, ka lielaka dala no pilskalna ir tikusi izmantota
dzivoSanas vajadzibam, tacu tas ar1 uzreiz pieSkir svarigu nozimi amatniecibai un amatniekiem
Saja pilskalna.

Lidz ar to Asotes pilskalna laika gaita no 9. 1idz 12.gs. apdzivotiba bijusi diezgan dazada
— bijusi laiki, kad pilskalns apdzivots blivak, bijusi laiki, kad pilskalns ir bijis apdzivots brivak.
Tacu pilskalns apdzivots lidz pat véla dzelzs laikmeta beigam, to skaidri norada jau izrakumu
laukuma pirmajos slanos atrastie pavardi. Pilskalna apbiives samazinaSanas norada art uz to, ka
pilskalna nozime laika gaita samazinajusies un, iesp&jams, ar papildus izrakumu materialiem
bitu iesp&jams secinat, kuras vietas pilskalna saka zaud€t nozimi pirmas.

Asotes pilskalna apbiive ir atklajies tas, ka ir bijusas celtnes, kuras ir ievérojusas linearu
izvietojumu, kaut gan lielakaja dala atrastas celtnes nav iesp&jams savietot kada konkréta
logiska izvietojuma. Tika noverots arf tas, ka ir €kas, kuras var raksturot ka dzivojamas &kas,
kuras tikusSas celtas tuvu pilskalna nogazei un aizsargkonstrukcijam. Tas pamata var nozimeét
divas lietas — Sajas ekas dzivoja grupas locekli, kuru loma bija aizsargat pilskalnu uzbrukuma

laika vai Siem cilvékiem bija zemaka sociala loma sabiedriba, kas dzivojusi pilskalna.

%3 Ibidem, 3eit 61.1pp.
% Ibidem, 3eit 64.1pp.
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Ja pievérSam uzmanibu celtnu izbiives formai, tad parsvara tas ir bijusas kvadrata vai
taisnstiira formas. Sis formas visticamak, ka saistitas ar novietojuma prieksrocibam. Ir
iespgjams ar1 noverot korelaciju starp to, ka pilskalna plakuma forma ir aplveida un €kas, kas
taja celtas ir bijusas kvadratveida, kam varétu pieskirt simbolisku korelaciju.

Protams, ka pilskalnam ir bijusas arT aizsagbiives un dazadas konstrukcijas, kas nodrosina
pilskalna aizsardzibu. Sis aizsargkonstrukcijas tikugas konstanti mainitas péc uzbrukumiem un
pilskalna plakuma celtnu nodegSanu. Nemot véra, ka $aja pilskalna aizsargbtives tikusas biezi
atjaunotas un iezim€jas diezgan skaidri, iesp&jams, ka Asotes pilskalna dzivojoSie latgali
sp&jusi atri pielagoties un apzinat nodaritos postijumus pilskalna aizsardzibas biivém. Tas
noraditu arT to, ka latgaliem Saja pilskalna bijusi pietickami un labi pieejami brivie materiali,
lai spétu atri atjaunot konstrukcijas.

Atkartoti pieminot arT aizsargkonstrukcijas, var minét to, ka tas ir izvietotas rindas un, ka
jau minéts ieprieks, $adas darbibas norada uz apzinatu un logisku cilvéka darbibu, kas atkartoti
liecina par to, ka izveidotajai arhitektoniskajai telpai ir savs socialas organizacijas merkis.

Pamatojoties uz €ku atjaunosanas atrumu un to, kuras €kas ir tikusas atjaunotas pirmas,
iesp&jams noteikt, ka ir bijusi sabiedribas locekli, kuriem grupa ir bijusi svarigaka loma neka
citiem. Seit tie vargja bit sabiedribas locekli, kuri ir dzivojusi tuvak pilskalna centram, tadu nav
nekadu liecibu par to, ka pilskalna dzivojosajai latgalu grupai ir bijis viens lideris jebSu stingra
lineara hierarhija. Nemot véra arf celtnes, kas ir saglabajusas, svariga loma $aja pilskalna varétu
bt bijusi amatniekiem.

Runat par to, vai Asotes pilskalna latgalu sabiedriba ir bijusi egalitara, ka mes to saprotam
per se, iesp&jams, ka nebiitu korekti, tacu socialas lomas, kas tikuSas sadalitas, ir bijusas
svarigas pilskalna funkcionéSanai, ka konkrétas sabiedribas centram.

Svarigi ar1 aplikot to, ka Asotes pilskalna nav bijis noteikts viens centralais cels, kas,
pieméram, iet pari visam pilskalnam vai kur§ ved uz pilskalna centru. Iesp&jams, ka Seit
nepiecieSami v&l papildus arheologiskie izrakumi, tacu péc ta, kas ir izpé&tits, iesp&jams noteikt,
ka ejas un/vai celi ir bijusi biezak izvietoti, bet Sauraki. Skatoties uz to, ka $ada situacija ir cauri
visiem vélajam dzelzs laikmetam atbildigajiem slaniem, iesp&jams, ka Sai sabiedribai $ads
izvietojums bija daudz ertaks. Nemot art véra to, ka pilskalnam ir bijusas divas uzejas.

Pilskalna ir ievérojams art centralais laukums, kas neapSaubami ir svariga §is dzivesvietas
sastavdala. Tas vel papildus palidz iezZimét socialas attiecibas gan starp pilskalna dzivojoSajiem
locekliem, gan arl norada uz iesp€jamajam socialajam praksém starp Saja pilskalna
dzivojosajiem latgaliem un citu kopienu locekliem, kuri, pieméram, ieradusies pilskalna, lai

tirgotos.
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2.2. Jersikas pilskalna telpas sociala organizacija

Jersikas pilskalns, ka norada Antonija Vilcane, ir bijusi viena no lielakajam
nocietinatajam dzivesvietam Latvija, kura atrodas Daugavas krasta pie Pilskalnu majam. Tas
iertkots 16 — 18 m augsta zemes pac€luma starp divu strautu gravam. Ka ietekmigs centrs tas
kalpojis no 12./13.gs. mijas. So pilskalnu visvairak apdzivojusi latgali.>®

Saglabajusies Jersikas pilskalna plani ir no izrakumiem, kurus vadija Antonija Vilcane
un Evalds Mugurévics, kopuma pilskalna iezZim&jot un izpétot 4 izrakumu laukumus ar vienu
laukuma paplaSinagjumu. Pirms tam par izrakumu darbiem, ko veicis Francis Balodis, ir
iespejams lasit vina apcergjuma “Jersika un tai 1939.gada veiktie izrakumi”, tacu izrakumu
plani saglabajusies tikai Saja darba.

Franca BaloZa izrakumi notika 1939.gada no 1.julija Iidz 16.septembrim, vina rakstitaja
apcergjuma izrakumiem Jersikas pilskalna ari ievietots izrakumu laukuma plans. Viens
izrakumu laukums Skérsoja visu pilskalnu no dienvidrietumiem uz ziemelaustrumiem (tranSeja
A), tam ir ieve€rojams viens paplasinajums. Pilskalna ieziméti vél divi izrakumu laukumi, viens
no tiem atradas uz dienvidu pusi pilskalna plakuma un otrs gandriz pilskalna plakuma centra.>®

Franca Baloza izrakumos izdevas konstatét 10 izrakumu slanus, kuri, ka Francis Balodis
188, uzslanojas no 10.gs. [idz 13.gs. vidum. Visos trTs izrakumu laukumos tika atklatas vairakas
celtnu paliekas un pilskalna plakuma uz nogazes pusi tika atklatas nocietinajumu paliekas,
kuras, visticamak, ka saglabajusas visapkart pilskalnam.>’

Ka min Francis Balodis, tad Jersikas pilskalns, iesp&jams, bija viens no pilskalniem, kas
kalpoja aizsardzibas noliikiem Daugava. Taja pasa laika Francis Balodis norada, ka Jersika bija
apkartnes centrala vieta. Aizsardzibas nocietindjumi veidoti no gulkoku konstrukcijam.®®

Ka norada Francis Balodis, tad, salidzinajuma ar Dignajas pilskalna izrakumiem, kurus
taja pasa laika veica Elvira Snore, Jersikas pilskalna tika konstatétas lielakas celtnes, greznaki
rotu rotajumi, vairak kristietibas simbolu, vairak amatnieku darbnicas u.tml. Tacu tika atrasti
mazik zemkopibas darbariku.>® Sis skaidri norada uz to, ka telpa strukturé socilo lomu starp
diviem daZadiem pilskalniem. Ta ka Jersikas pilskalns ir lielaks un taja ir vairak
aizsargkonstrukciju, tas ticis izmantots parsvara amatniekiem un tirgotajiem. Sis norada ari uz
to, ka Jersikas pilskalna vargja dzivot cilveki, kuriem bija augstaks socialais statuss un kuru

amats bija pieprasitaks neka Dignajas pilskalna iemitniekiem. Tacu, taja pasa laika tas ar1

%5 Vasks (red.), ZARINA (red.). Latvijas arheologijas rokasgramata., Seit 170.lpp.
% BALODIS. Jersika un tai 1939.gada izdaritie izrakumi., Seit 29.Ipp.
5" Ibidem, 3eit 31.1pp., 33.1pp.
%8 |bidem, 3eit 25.1pp., 31.1pp., 33.1pp.
% Ibidem, 3eit 33.1pp.
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norada to, ka Jersikas pilskalna latgali bija salidzino$i komunikabli un sp&jigi sevi prezentet ka
novada centrs.

Apskatot A laukuma izrakumu slanus, kops 10.gs. pakapeniski tika aizvien vairak
nocietinata un paaugstinata pilskalna dienvidrietumu puse. ST puse ir ari ta pilskalna puse, kas
ir vistuvak Daugavai. Ta pasa laukuma 9.slant tika noteikts, ka ziemelaustrumu pusg tika iedziti
speciali pali, kuriem bija paredz&ts saturét specialu iezogu. Ka ari tika atrastas iesp&jamas
celtnes vietas paliekas, to pierada atrastie akmenu kravumi un degu$u koku gabali. ST celtne
bijusi 5x4 m liela. Interesanti, ka $aja slani atrasts arf kursu 11. — 12.gs. zobena maksts uzgalis,
taCu Francis Balodis $o slani pilskalna vél attiecina uz 11.gs. Ka art §aja laika posma vél ietilpst
izrakumu laukuma A 8.slanis. %

8.slani ir noveérojami méroga lieli pilskalna atjaunoSanas un paplasinasanas darbi, gan
paSam plakumam, gan aizsarkonstrukcijam. Ka norada Fricis Balodis, tad dalu no
nocietinadjumiem izrakumu laukuma bija iznicinajusi I. pasaules kara tranSeja, tacu palikusas
dalas no celtném noradija uz to, ka pie nocietinajumiem atradusies 3x2 m vai garaka ozolkoka
balkiem segta gulkoku konstrukcijas telpu rinda. Blakus Siem nocietinajumiem esot piesl&jusies
vél viena celtne, kuras platums bija 2,8 m. ST celtne tikusi sadalita 4,2 m garas telpas, viena no
Sim telpam konstatetas postitas krasns paliekas. Ziemelaustrumu pusé 8.slani konstatetas
pavarda vietas valna iekSpuse, tacu Sie pieradijumi bija nepietiekami, lai noraditu, vai un kada
celtne vai celtnes tur atradusas.5? Nemot vera, ka €ka, kas atradusies pie nocietinajumiem, tikusi
veidota no ozolkoka balkiem, tas arT simbolizg to, ka §aja pilskalna dzivojusi salidzinosi bagati
latgali, jo parasti €kas taisija no priedes.

Svarigs punkts, ko piefiksét ir tas, ka 8.slant A laukuma cela pazimes, kas savienoja
pilskalna vartus ar ta laukumu, kur, vélakos slanos, konstatgjamas lielakas celtnes, kuras atrasts
bagatigas senlietu paliekas. DiemZgl, ka norada Francis Balodis, izrakumu laukuma A ietvaros
8.slani ir nodegusi visi nocietinajumi.®> Nemot véra, ka pilskalna tika izveidots cel$ un tas ir
vedis no pilskalna vartu ieejas Iidz pilskalna centram, kur atradies laukums, tad Sis cel§
neapSaubami bija parocigs atrai pilskalna Sk€rsoSanai. Tas ar1 nozimé, ka pilskalna
iedzivotajiem bijis svarigi, ka pilskalna centrs ir viegli pieejams.

Laukuma A 7.slani atklajas tas, ka atkal tikusSi paplaSinati un tuvak Daugavai pievirziti
nocietinajumi. Ka arT paplasinats pats izrakumu plakums. Tacu Sis slanis ar1 ir bijis postits
saistiba ar Il.pasaules kara izrakto tranSeju un Daugavas pavasara pludiem. Taja bija

saglabajusies 6x3,7 m lielas celtnes paliekas, kura bijusi plasa krasns, ieeja no ziemelaustrumu

60 Ibidem, 3eit 42.1pp.
61 Ibidem, 3eit 41. — 45.1pp.
62 Ibidem, 3eit 47.1pp.
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stiira, celtnes ieeja veidota no akmeniem, tacu grida no mala klona. Blakus $ai celtnei atradusies
vel viena, tacu tas postijumu pakapes dél, nekas vairak par to nav nosakams. 6.slanis bijis loti
lidzigs 7. un 8.slanim.%

Ka norada Francis Balodis, tad 5. un 4.slanis attiecinams uz 12.gs. p&c senlietu dat€juma.
Tapat ka ieprieksgjos slanos, ar1 5. un 4.slanis norada uz tirdzniecibas sakariem ar citam zem&m.
5.slant arT atrastas celtnes paliekas, tacu Soreiz no lielakas celtnes. Tas izméri bijusi 7,5x3,5 m
un taja bijis mala klons, pavards un atsevisks nodalijums celtnes austrumu gala. Sis atseviskais
nodalfjums atrodas virs celtnes ieprieksgjos slanos A laukuma dienvidrietumu gala. ST
nodalifjuma ieeja bijusi vérsta pret pilskalna plakuma vidu. Uz rietumiem no §is celtnes
iesp&jams noteikt vel paris mazaku un ievérojami postitu celtnu paliekas. 5.slana nocietinajumu
konstrukcijas bijusas loti Iidzigas 8.slana konstrukcijam.®* Salidzinosi interesanti novérot, ka,
jo jaunaks izrakumu slanis, jo lielakas paliek €kas, kuru liecibas tiek atrastas izrakumu laukuma.
Eku pakapeniskais izméru pieaugums ari jau pamazam norada uz sabiedribas mainas modeli
Jersikas pilskalna, nemot véra, ka pargjas ekas vel joprojam tiek celtas ieprieks€jos izméeros.
Tas norada uz to, ka pilskalna aizvien izteiktaka paradas iesp€ja, ka vadibu par sabiedribu
parnémis viens cilveks un §1 cilvéka maja visticamak, ka bija vislielaka.

Uz tran8ejas vidusdalu 5.slanT nosakams cel$ no pilskalna vartiem uz vietu, kur iesp&jams
bijusi kada celtnu grupa. Tika atrasta viena no celtném, kurai saglabajusies ozolkoka grida,
izméros 4x2 m. l.pasaules kara ierakumu un Daugavas noskalojumu d&] nebija iesp&ams
noteikt celtnes izmérus.%®

4.slani C laukuma tika atklata celtne ar izm&riem 6x7 m un tai bijis sarezgits plans — divas
krasnis, kuras atradusas viena pret otru atsevisSkos nodalijumos, divas pavarda vietas arpus
nodalfjumiem, mala klonu un iesp&jamas koka gridas paliekas. Francis Balodis spekulg, ka Saja
vieta atradusies kada darbnica. 4.slanT A laukuma dienvidrietumos atklatas mazakas celtnes,
Francis Balodis norada, ka, iesp&jams, ar laiku §1 pilskalna dala zaud&jusi savu nozimigumu.
Lielaka no trim celtn€m $aja vieta bijusi 3,5x5 m ar krasni. Otra laukuma gala saglabajies
akmenu kravums, kas noteikta ka krasns. Blakus tam saglabajusas 3 m diametra lielas slietena
paliekas. SlietenT atrasti degusu karSu paliekas, pavarda vieta ar dzivnieku atliekam.®®

Péc $i slana atradumiem iesp&jams spriest, ka 1idz ar apbuves sarezgitibas pakapes
pieaugumu ir pieaugusi ar1 sociala diversifikacija starp pilskalna dzivojoSajiem iedzivotajiem.
Nemot vera, ka Sis ir 4.slanis un 3.slanis, ka tiek minéts talak, atbilst 13.gs., Sis ir pedgjais slanis,

kas atbilst 12.gs. Nemot veéra, ka 12.gs. pilskalna puse, kura atrodas vistuvak Daugavas

63 Ibidem, Zeit 47. — 48.1pp.
8 Ibidem, Zeit 48. — 50.1pp.
% Ibidem, Zeit 51. — 52.Ipp.
% Ibidem, Zeit 53. — 54.Ipp.
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tidenscelam ir zaud@jusi savu nozimi, 11dz ar to visticamak, ka arT sabiedriba, kas apdzivojusi
pilskalnu, ir sakusi to palénam pamest. Interesanti gan, ka pirmas tiek pamestas celtnes, kuras
atrodas vistuvak tirdzniecibas celam. Svarigi arT pieminét, ka tika atrastas slietena paliekas, kas,
iesp&jams, liecina, ka pilskalna ir bijusi kada konkr&ta sabiedribas grupa, kura pilskalna nav
uzturgjusies ilglaicigi. Tas ar1 sava zina norada arT uz to, ka pilskalna dzivojusie latgali vismaz
kaut kada meéra bijusi atverti uznemt celotajus.

Francis Balodis norada, ka vina izrakumu laika 3.slanis jau atbilst 13.gs. sakumam, tas
apraksts atbilst tam, kas minéts “Livonijas Indrika hronika”. Nemot vera, ka talakie slani ir
arpus laika posma, kas tiek apskatits darba, tapéc talakos slanus neapskatisim. Janorada ar tas,
ka v€l 4.slan1 nav nekadu pieradijumu par lepnu pils vietu pilskalna, tas vieta ir atrasta celtne,
kas, iesp&jams, bijusi smé&de ierocu darinasanai.®’ Nemot vera sos faktus, tad, iesp&jams, lidz
13.gs. sabiedribas organizacijai nav bijusi stingra hierarhija vai viens konkréts lideris. Tas,
iesp&jams, ir loti saistits ar izmainam Baltija sakot ar 12.gs. beigam un 13.gs., kad Latvijas
teritorija sakas kristianizacija. Sava zina tas arl nozimé to, ka iepriekS Jersikas pilskalna
latgaliem nav bijusi tik svarigi, ka sabiedribu organiz€, kads lideris. Tas ar1 norada to, ka daudz
svarigak ir bijis visu pilskalna iedzivotaju izvietojums atkariba no, pieméram, uzbrukumiem
vai pilskalna degSanam. Ka ar1 to, ka amatniekiem ir bijusi nozimiga loma pilskalna attistiba.
Iesp€jams, ka tikai velak svarigaka loma tikusi pieSkirta kareivjiem.

Antonijas Vilcanes un Evalda Mugurévica Jersikas pilskalna izrakumos visi izrakumu
laukumi situéti pilskalna ziemelrietumu un ziemelu dala. Izrakumu laukumi parsvara iezZiméti
ka kvadrati un ., III., un IV. laukumi ieziméti viens aiz otra taisna Iinija, pietuvinati pilskalna
nogazei.%®

Jersikas pilskalna I. laukuma 1.kartas plana ir iesp&jams saskatit dazas vietas, kur ir
koksnes paliekas, kas iestiepjas nedaudz dzilak pilskalna. Uz pilskalna nogazes pusi iezimes
gandriz kvadrata formas gaiSaks laukums, kas norada par to, ka, iesp&jams, $aja vieta ir bijusi
kaut kada veida apbiive. Skietami ir novérojamas ari 2 ejas — viena no §im joslam iziet no 1
kvadratveida laukuma, otra, no iesp&jamas celtnes dienvidaustrumu stiira.®® Diemzel II.
laukuma 1.karta nav manams nekas ieveribas cienigs, iznemot divi saglabajusies koksnes gabali
un gaiSs laukums ar paris akmeniem, kas varétu noradit uz kadu dzelzs krasni.”® Pirmkart,

svarigi minét, ka eja, kas iziet no celtnes dienvidaustrumu stiira ir vérsta virziena uz pilskalna

57 Ibidem, Seit 56.Ipp.

88 VILCANE, ANTONIJA, MUGUREVICS, EVALDS. Jersikas pilskalna plans. Inv. Nr. P1.: 300 — 2 — 1 (Glabajas
LU Latvijas véstures institata Arheologisko materialu kratuve)

89 VILCANE, ANTONIJA, MUGUREVICS, EVALDS. Jersikas pilskalna I. laukums 1.Karta. Inv. Nr. PL.: 300 — 2
—2, 12.VI11.1990. (Glabajas LU Latvijas veéstures institita Arheologisko materialu kratuve)

"0 VILCANE, ANTONIA, MUGUREVICS, EVALDS. Jersikas pilskalna 1. laukums 1.karta. Inv. Nr. PL: 300 — 1
— 28, 12.VIL.1990. (Glabajas LU Latvijas v@stures institita Arheologisko materialu kratuve)

25



centru. Otrkart, ir salidzinosi netipiski atrast jau izrakumu pirmaja karta saglabajusos cela vai
ejas liecibas. Tacu, visticamak, ka Sai €kai ir bijusi kada sociali svariga nozime, nemot vera, ka
ta tiek versta pret Jersikas pilskalna centru.

Jau ta pasa laukuma 2.karta vél skaidrak atklajas 1 iesp&jama apbtives vieta. Ir iesp&jams
novérot akmenu koncentraciju tuvinoties pilskalna nogazei, kur atrodas laukums la.’t II.
laukuma plana arT atklajas gaisaka vieta, kurai ir taisnstiira forma ar celu, kas ved skietami no
tas. Seit saglabajusies jau izteiktaki divu koku fragmenti un, iesp&jams, pavarda vai krasns
vieta. Blakus §im laukumam skaidri ieziméjas vismaz divas krasns vietas.’? Sis liek domat par
to, ka Jersikas pilskalna celu sist€éma ir bijusi salidzino$i svariga, it 1pasi attieciba uz telpisko
izkartojumu. Ka ar1 pacelas jautajums par to, vai celi tikusi veidoti uz un no sabiedriba svarigu
loceklu majam vai saimniecibas celtném, vai ari tikusi veidoti, piem&ram, saistiba ar debess
pusem.

Jersikas pilskalna I. laukuma 3.karta jau loti skaidri iezim&jas vietas, kur ir bijusi celi, vai
nu starp celtném u.tml. Sis cel3 sadalas 3 atzaros, viens no atzariem ved uz pilskalna rietumu
nogazes pusi, otrs uz pilskalna ziemelu pusi un tresais uz pilskalna dienvidaustrumu pusi. Sis
cel§ nav simetrisks per se, tacu $ie tris celi, kuri izdalas no vienas vietas 1.laukuma ir izdaliti
aptuveni vienados attalumos viens no otra, nedaudz atgadinot keltu simbola triskeliona centra
dalu. Salidzinosi liela akmenu koncentracija novérojama starp celu uz rietumiem un
dienvidaustrumiem.” 1I. laukuma 3.karta saglabajas ta pati izteikta taisnstiirveida teritorija,
tacu tas viena gala, uz pilskalna rietumiem, kur situéts I. laukums, ir novérojama paliela akmenu
koncentracija, kas varétu noradit uz krasnim, kas I. laukuma arf situétas uz $o pusi.’*

Tatad, latgaliem, kuri apdzivojusi So pilskalnu, neskatoties uz vinu socialo statusu, ir bijis
svarigi piekliit pie pilskalna nogazem, kur atrodas dazadas aizsargkonstrukcijas. Tas liecina par
to, ka Saja pilskalna, vismaz sabiedribas dalai, kura dzivojusi tuvak Daugavas krastam, ir bijis
svarigi pec iesp&jas atrak nokliit pie aizsargkonstrukcijam vai nu tirdzniecibas, vai aizsardzibas
sakara. Otrkart, $is cel§ arT iezZime to, ka pilskalna dzivojoSajiem latgaliem ir bijusi svariga péc
iesp&jas brivaka parvietosanas skaidriba pa pilskalnu, nemot véra, ka ir cels, kas ved uz ziemelu
pusi, kas atrodas péc iespgjas talak no Daugavas. Tas ari, iesp&jams, nozimé to, ka pilskalna

iemitniekiem, kuri dzivojusi péc iesp€jas tuvak Daugavai, tika radita iesp€ja atri un &rti noklut
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otra pilskalna gala, neskatoties uz vinu nodarbosanas specialitati. Tas pats attiecas ari uz celu,
kas ved uz pilskalna centru — dienvidaustrumu pusi no izrakumu laukuma.

Jersikas pilskalna I. laukuma 4.karta dizas izmainas novérotas nav, taCu palielinas
akmenu koncentracija starp ziemelu un dienvidaustrumu celu, tacu analogijas pavardiem vai
citam konstrukcijam pagaidam neveido.”®

Pilskalna la. laukuma, kas atrodas uz pilskalna nogazes jau 1.karta iezimg&jas
saglabajusies kokmateriali laukuma ziemelaustrumu pus€, dziveé tas biitu pie pasas pilskalna
plakuma malas. Taja iezim&jas 9 balki vai d&li, kuri novietoti gulus viens p&c otra. ST pasa
laukuma 2.karta ar iesp&jams ievérot $os pasus d€lus vai balkus, kuri novietoti laukuma
ziemelaustrumu stiirT, tacu Soreiz Sis palikusas koksnes liecibas atklajas viena péc otras budami
isaki.’® Sis iezimé atskiribu ar Asotes pilskalnu, kur aizsargkonstrukiju balki bija novietoti
rindas, tacu Seit tie novietoti perpendikulari pilskalna nogazei. Interesanti ari tas, ka Sie
novietotie balki izskatijas speciali pielagoti péc garuma pilskalna nogazes augstumam, lai
veidotu vienu taisnu liniju.

I. laukuma 5. un 6.karta nav novérojamas ipasas izmainas, kaut gan 5.karta iezimé&jas
laukums, kur ir iesp&jamais cel§ vai celtne no pilskalna rietumu puses uzejot. Ka art akmenu
koncentracija palielinas tuvojoties pilskalna vidus dalai.’’

Manamakas izmainas jau ieziméjas lidz ar laukuma 7.kartu, kura pamazam sak izzust cel§
un palielinaties akmenu daudzums bez Skietamas formacijas. Vienigais celS, kas saglabajas ir
tas, kas ved uz pilskalna ziemelu pusi un tas sak veidot manama krusta formu cela sakuma dala,
kas atrodas gandriz laukuma vidii.”® Iespgjams, ka cela krustpunkta ieprieks atradusies kada
nozimiga celtne vai kas tamlidzigs, kura ar laiku izzudusi un tas vieta loti parocigi izveidots
cels.

I. laukuma 8.karta atklajas jau loti manamas degusu koku paliekas, kuras situ€tas uz
pilskalna nogazes pusi. Starp akmeniem, kuri vél joprojam iezimes salidzinoSi daudz, ar1 tiek
iezimétas deguSu koku paliekas. Akmeni sak veidot formas, kas liecinatu, ka dala no tiem, it
1pasi uz pilskalna dienvidu pusi, ir domati ka zemes segums vai klajums.”® Nemot véra, ka

lielakaja dala no ekam zemes segums tika veidots no mala klona vai atseviskos gadijumos no
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deliem, tad $is zemes segums vai klajums, iesp&jams, ir bijis cela segums vai kadas majas
pamati.

Ta pasa laukuma nakamaja karta atklajas vel vairak degusu koku palieku, ka arT viena
manama stabu vieta. Papildus tam, §Ts te koku paliekas sak veidot dazadam biivém atbilstosas
formas. Ir iespgjams noverot, ka daudzi no Siem deguSajiem kokiem novietoti gandriz
perpendikulari rindas pret pilskalna malu. Iesp&jamas celtnu vietas degusie koki veido péc
formas gandriz kvadrata veida celtnes. Tacu $ajos laukumos Sajas €kas nav iesp&jams noteikt
péc planiem, kur un vai vispar bijis pavards vai ugunskura vieta.?® Tapat ka ieprieks, tad Seit
iespgjams ari secinat to, ka Jersikas pilskalna latgali devusi prieksroku aizsardzibas
konstrukcijam, kuras atradusas perpendikulari pilskalna nogazei. Sis, iespgjams, ir skaidrojams
ar dazadas informacijas un sava zina ar izglitotibas limeni starp Asotes un Jersikas pilskalnos
dzivojoSajiem latgaliem. Tacu tiem blakus izvietotie koki veido lidzigas kvadratveida
konstrukcijas, kadas sastopamas Asotes pilskalna. Lidz ar to, neskatoties uz to, ka katra no Stm
sabiedribam dzivoja sava pilskalna, tam bija arT kopigas apbiives patnibas, kas liecina par ar1
kada veida sabiedribas kopgjam vértibam. Sis izmainas ari iesp&jams skaidrot ar to, ka Jersikas
pilskalna telpiska apbiive 1idz §im ir Skietami daudz atvértaka un tend€ta uz savas sabiedribas
efektivu parvietoSanos, ka ari pilskalna aizsardzibas apbiives celtnes nav bijusas tik izteiktas,
cik Asotes pilskalna planos redzétas.

Jersikas pilskalna I. laukuma 11.karta jau loti skaidri iezim&jas koka konstrukcijas, kas
saglabajusas gar pilskalna nogazi. [ezim¢&jas ari vieta, kas var&tu biit bijis pavards vai ugunskurs
pie §im te konstrukcijam, kur, iesp&jams, bijusi ar1 celtne, kas paredzeta citiem mérkiem, ne
pilskalna aizsardzibai.®! Nemot véra, ka pilskalna aizsargkonstrukcijas ieziméjas salidzinosi
agri un vélak netiek tik biezi iezimé&tas pilskalna izrakumu plana, tas lieck domat par to, ka vai
nu §is aizsardzibas sisteémas bija loti efektivas, vai arT Jersikas pilskalna iedzivotaji tik daudz
nekoncentr€jas uz pilskalna aizsardzibu, cik uz citam sabiedriskam aktivitateém. Jaatceras ari
tas, ka gan Asote, gan Jersika vélaja dzelzs laikmeta jau bija tirdzniecibas punkti, 11dz ar to
neapSaubami §is sabiedribas no ta ietekm@jas un laika gaita izveidoja pasas savu pieeju
pilskalna celtnieciba, kas atspogulotu So grupu vertibas.

Nakamas kartas plana atklajas ari tas, ka Sajas garenajas konstrukcijas ari ir bijusi
novietoti koki perpendikulari tiem, kas sakartoti rindas. Skaidri iezimé€jas, ka ir konstrukcijas,

kas pietuvojas pilskalna nogazei tuvak neka tas, kas sakartotas rinda. lesp&jams izteikt ar1 balku
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vietas un, tapat ka 11.karta, vietas, kur iesp&jams ir bijis pavards vai ugunskurs, kas apkrauts ar
akmeniem.®?

Pilskalna I. laukuma 14.karta vairs nav saskatamas koka konstrukcijas, kas bija izvietotas
rindas, tacu ir iesp&jams izteikt, ka pie $STm konstrukcijam atradusas celtnu paliekas. Pie vienas
sadas konstrukcijas atradusies arf, iesp&jams, pelnu vai kada cita materiala apalas formas bedre.
lezimgjas arT vietas, kas sanaktu otrpus konstrukcijai, kas bija novietota rindas, ik pa bridim
apalas formas iedzilinajumi. Sie iedzilinajumi veido gandriz vienmérigu Iiniju gan pilskalna
nogazi.® Sis jau iezimé to, ka Jersikas pilskalnam tomér ir bijusi salidzinosi spéciga
nocietindjumu sist€éma, iesp&jams, ka pat specigaka neka Asotes pilskalnam, tacu pretéji Asotei,
Sie nocietinajumi ir tikusi veidoti laika gaita, papildinot vecakas konstrukcijas ar jaunam.

Pirmkart, ka jau to noradijis arT Francis Balodis, tad Jersikas pilskalna neapSaubami ir
noverojams sabiedribas socialo lomu iedalijums gan nemot veéra pilskalna izméru, gan taja
atrastas €kas un senlietas, salidzindjuma ar tam preti esoSaja Dignajas pilskalna atrasto
arheologisko materialu.

Otrkart, Jersikas pilskalna dzivojoSo latgalu turibas limenis ir bijusi salidzinosi augsts,
nemot veéra, ka ir tikusi izmantota ne tikai priede, ka blivniecibas materials, bet arT ozolkoks.
Iesp&jams, ka arT ozolkoka ka materiala izv€le var kalpot par pamatu tam, ka Saja €ka dzivojis
sabiedriba sociali svarigakas nozimes loceklis.

Run3jot par pilskalna centru, tads noteikti ir bijis un tam noteikti ir bijusi svariga nozime
pilskalna kopienas dzivé. To papildina fakts, ka uz pilskalna centru ir viens liels cel§, kas uz to
ved.

Ir svarigi minét arf to, ka laika gaita no pilskalna izveides lidz 12.gs. €kas, kuras atrastas
slanos, hronologiski augos$a seciba paliek aizvien lielakas. Tas norada gan uz pilskalna
dzivojoso cilvéku skaita pieaugumu, ari uz turiguma pieaugumu, jo vini bija sp&jigi atlauties
daudz vairak materialu, gan, ka jau minéts ieprieks, tas rada daudz realaku iespgju, ka $aja
pilskalna var€ja veidoties izteikti hierarhiska sabiedriba, ar kopienas lideri jeb Saja gadijuma
valdnieku, ka pilskalna sabiedribas centralo figiiru.

Skatoties uz pieradijumiem par So sabiedribu kopuma, varétu teikt, ka Jersikas pilskalna
dzivojoSie, ir bijusi atvérta sabiedriba, tada zina, ka vini ir bijusi atverti tirdzniecibai un
celotajiem gan no tuvakam, gan talakam zemém, par ko liecina ari, pieméram, Franca Baloza

pieminétais atradums, kas raksturigs kurSiem.
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Svarigi minét ar1 to, ka Saja pilskalna aizsargsistémas ar1 liecina par to, ka cilveka
darbiba to izveid€ bijusi logiska un pardomata, kas ari norada uz to, ka telpiskais izkartojums
atspogulo socialas attiecibas pilskalna dzivojosas kopienas vidii. Tacu §is aizsargsist€émas ir
atSkirigas no tam, kadas tas bijusas Asotes pilskalna, tas liecina par to, ka katrai kopienai ir bijis
savs prieksstats par to, kada apbuve ir atbilstiga konkréta pilskalna aizsardzibas nodrosinasanai.

Turpinot analiz&t aizsargkonstrukcijas, ir iesp&jams secinat to, ka Jersikas pilskalna $is
konstrukcijas netika pilniba nojauktas p&c pilskalna degSanas vai uzbrukumiem, bet
pilnveidotas un pastiprinatas. Tas sava zina varétu noradit uz sabiedribas kop€jo uzskatu, ka ir
labak pilnveidot dalgji bojatas celtnes, nevis celt visu no jauna. Tas arT visticamak, ka ietaupija
laiku un resursus konstrukciju atjaunoSana. Papildus tam, iesp&ams, ka So konstrukciju
regulara atjaunoSana nav jauzskata ka pilskalna dzivojosas grupas prioritate.

Papildus tam €kam, kas atrastas pilskalna, nebija manams specifisks organizatorisks
novietojums, vismaz tik daudz, cik to ir iesp&jams pateikt no izrakumu planiem. Tacu ir
iespejams pateikt to, ka celtnes, kas celtas Saja pilskalna ir bijusas vairak iegarenas, neka
kvadratveidigas. Specifiski tas norada, ka e€ku formam visticamak ir bijusi diezgan samazinata
nozime saistiba ar kadu simboliku pilskalna izvietojuma, tas drizak ir bijuSas funkcionalas. Tas
varétu liecinat ari par to, ka Jersikas pilskalna dzivojoSajai latgalu grupai ar laiku
samazinajusies nepiecieSamiba péc pilskalna apbtives simbolikas, kas norada ar1 uz kaut kada

veida religiskas ietekmes zudumu.
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3. TELPAS SOCIALA ORGANIZACIJA EZERMITNES

Latvijas arheologija ezermitnu izp&te aizsakas 20.gs. otraja pus¢ hidroarheologa Jana
Apala vadiba, atklajot vairaku dzivesvietu palickas ezeros. Sobrid Latvija ir zingmas desmit
ezerpilis, no kuram visas atrodas v€la dzelzs laikmeta latgalu teritorija, lidz ar to tas visas
atrodas Austrumlatvijas teritorija un tas tiek datétas ar 1.gt. otro pusi.®

Latvijas arheologija blakus terminam “ezermitne” sastopams ari vél viens - “ezerpils”,
kaut gan precizaks termins ir minétas “ezermitnes”. Ka norada Zigrida Apala, tad, pamatojoties
Uz AraiSu ezerpili atrastajam aizsargkonstrukcijam, celtném un to izvietojumu, socialo

organizaciju Sai dzivesvietai izléma lietot terminu “ezerpilis”.

3.1. AraiSu ezermitne

AraiSu ezermitne, kuru apdzivojusi latgali, datgjama ar 9. — 10.gs. Ta atrodas Amatas
novada DrabeiSu pagasta AraiSu ezera dienvidrietumu Ii¢a salina 50 m attaluma no krasta. Par
AraiSu ezerpils izpéti atbildigs bija Janis Apals, kura vadiba tika izpétitas ¥4 no ezerpils platibas.
AraiSu ezerpils bija salidzinosi labi saglabajusies, bija iespéjams noteikt piecas hronologiskas
apbuives kartas. Labo €ku saglabasanas stavokla dgl bija iesp&ams izveidot visas ezerpils
apbiives planojumu.®® Lidz ar to, iesp&jams, ka Araisu ezerpils ir vislabak saglabajies latgalu
arheologiskais piemineklis, kuram ir iesp&jams analizét telpas socialo organizaciju.

Ka par ezerpils apbuivi norada Janis Apals, tad, pirmkart, hronologiski senakas celtnes
atklajas virs hronologiski jaunaku &ku paliekam, kuras bija sliktak saglabajusas. Otrkart,
celtnes, kas saglabajusas no 1.apbiives aiznéma pusi no ezerpils apaksgja kultiirslana biezuma,
lidz ar to 4 nakamo slanu celtnu paliekas atradas gan virs, gan blakus 1.apbiives ekam. Katra
no apbiivém celtnu saglabasanas pakape ari bija dazada.®®

Apskatot 1.apbiives slani, kur bija saglabajusies celtnu pamati, péc papildus detalam,
kuras bija saglabajusas, bija iesp&jams ar1 noteikt, kuras ir dzivojamas €kas, saimniecibas €kas,
aizsargceltnes. Papildus tam 1.apbiives slani bija saglabajusies arT ejas starp €kam un cel$ no
krasta uz ezerpili.®” Interesanti mingt, ka bija saglabajies rezgogs ezermitnes pamata, kas

nozimé, ka telpas organizacija tika izmantots konkréts plans. Ka norada Janis Apals, tad §is

8 Vasks (red.), ZARINA (red.). Latvijas arheologijas rokasgramata., Seit 145.1pp.
8 Ibidem, 3eit 146.1pp.
8 ApALS. AraiSu ezerpils., Seit 161.1pp.
87 1bidem
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rezgogs bija veidots ta, ka nosedza visu biivpamatni un bija veidots, lai tikls, ko tas nosedz,
veidojas no &etrstiira kameram.®

Pirmkart, rezgoga eksistence norada uz to, ka telpas planojumam ir bijis noteikts mérkis,
Iidz ar to ir iesp&jams spekulét, ka arT starp latgaliem, kuri apdzivojusi So ezermitni, ir bijusi
konkréta hierarhija. Tas, ka Sai mitnei ir bijis plans norada ari uz to, ka starp ezermitné
dzivojosajiem latgaliem ir bijusi konkré&ti cilveki, kuri ir veidojusi So dzivesvietu attieciba pret
to, ka vini redz apkartgjo vidi. Biezi vien fakts, ka dzivesvieta ir veidota péc konkréta plana
norada arf uz to, ka konkré&ti §Ts sabiedribas grupas locekli sp&ja logiski apliikot kadu ainavu un
iedomaties to, ka $aja vieta varetu tikt izvietota dzivesvieta. Tas norada ari uz salidzinos$i augstu
attistibas pakapi Saja laika, nemot vera, ka, lai raditu dzivesvietu uz salas ezera ir nepiecieSamas
specifiskas zinasanas. Otrkart, pieradijumi par to, ka ir atrastas celtnes, kuram ir bijusi dazada
nozime, ari norada uz ezermitnes sabiedribas socialo lomu sadali vismaz divas grupas —
amatnieki un kareivji, iespg&jams, arl zemnieki.

l.apbiives slani tika atsegtas 28 dazadu celtnu paliekas, kuras sastaveja no seSpadsmit
dzivojamajam €kam, Cetram saimniecibas €kam, septinam aizsargceltném, vienu €ku, kuras
funkcionala nozime nav skaidra. Tika atrastas arT Zoga paliekas. Runajot par ejam, tika atklatas
13 argjas apkartejas posmus, ieks€jo apkarteju, protams, ka ari ieeju un uzeju no krasta uz
ezermitni un otradi.®°

No Jana Apala personigaja arhiva esoSajiem planiem, kuri publicéti Jana Apala gramata
“Arailu ezerpils”, 1.apbives celtnu kopsavilkuma plana iesp&jams pamanit, ka $Ts apbiives ekas
cieSi seko lidzi rezgoga izveidotajam pamatam un ir izvietotas pa ezermitnes teritoriju
sakartotas rindas jau ar iepriek$&ju planu.”® Nemot véra to, ka sekosana rezgoga izveidotajam
pamatam notiek visas ezermitnes apdzivotibas laika, tas nozimé, ka sabiedriba ari pamata ir
palikusi un nodevusi konkrétas socialas lomas no paaudzes paaudze.

Ka norada Janis Apals, tad lielaka dala €kas veidu bija dzivojamas €kas, péc kuram tad
ar1 izvietotas par€jas celtnes. Dzivojamas €kas bija novietotas pa pamatklasta perimetru un ka
viena rinda ezermitnes vidii. Dzivojamas €kas, kas atradas uz perimetra, to ieeja bija izvietota
pret centru. Tas €kas, kas bija novietotas centra, to ieeja bija izvietota pret dienvidiem.
Saimniecibas €kas, kas atradas ezermitn€, bija izvietotas blakus dzivojamajam €kam un
ezermala. Apkart §im kompleksam atradas aizsargceltnes.®

Sekojot §im aprakstam, pirmkart, tas norada, ka cilvéka dzivesvieta bija So cilvéku

pasaules uzskatu centra jebsu §Ts ezermitnes iedzivotaju centra atradas maja ar pavardu. Nemot

8 Ibidem, 3eit 163.1pp.
8 lbidem

9 Thidem, 3eit 167.Ipp.
%1 Ibidem, Seit 168.1pp.
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veéra dzivojamo €ku ieejas izvietojumu, kas atradas pret ezermitnes centru, tas norada ari uz to,
ka dzivesvietas centrs Saja sabiedriba ir bijis loti svarigs. Apvienojot Sos abus novérojumus,
iesp&jams, ka dzivojamajas €kas, kuras atrodas ezermitnes vidii, dzivoja sabiedriba uzturé$anai
svarigi vai socialaja hierarhija augstaki parstavji. Nemot véra to, ka €kam, kuras atradas
dzivesvietas centra, to ieeja bija pret dienvidiem, iesp&ams runat par to, ka €kas ieeja bija
novietota p&c iespgjas talak no uzejas ezermitng.

Interesanti, ka Janis Apals norada, ka ezermitng €kas ir bijusas izvietotas salidzinosi blivi,
tacu katra €ka esot bijusi viegli pieejama. VinS min, ka parvietoSanas esot notikusi pa diviem
savienotiem taisnstiiriem, un $os taisnstiirus savienoja starpejas.®’ Tas atkartoti norada uz
salidzinoSi augsto sabiedribas attistibas pakapi, nemot véra, ka €ku un eju izvietojums ezermitné
ir izvietots péc principa, ka tas ir logisks un parocigs. Tas dalgji norada ari uz to, ka Sis
ezermitnes iedzivotajiem nav bijis tik svarigs kaut kada veida religisks izvietojums.

Ka norada Janis Apals, tad otra apbiives karta daudz kas nemainijas ezermitnes celtnu
izkartojuma, tacu svarigi minét, ka vid€ja rinda, kura atradas dzivojamas €kas, tris no tam tika
nojauktas un to vieta uzcelta viena lielaka. Svarigi arT pieminét, ka $aja apbiives posma tika
nojauktas aizsargceltnes un to vieta uzcéla saimniecibas €kas. Tacu jaunas aizsargceltnes uzcéla
uz jaunas uzpildijuma joslas pie ezermitnes. Runajot par celiem otraja apbiive, ar¢ja apeja tika
aizbliveta un iek$gja lidz ar to sasaurinajas.*® Nemot véra, ka vidgja eku rinda, kas, ka jau
noskaidrojam, iesp&jams, bija sabiedribai svarigaka, tika izveidot viena lielaka celtne, tas varétu
ar1 noradit uz socialam izmainam, kad ezermitné sak veidoties vai pastiprinaties konkrétu
individu augstakais statuss un nozimigums, kas ar tiek izteikts ar jaunu un lielaku celtni, kura
ieprieks nav bijusi dala no dzivesvietas. Par to liecina arT ezermitnes aizsargceltnu nojauksana
un tas, ka to vieta tika izbiivétas saimniecibas vajadzibam noteiktas celtnes. Tas arT norada uz
to, ka Saja sabiedriba radas nepiecieSamiba péc papildus vietas amatniekiem vai citu nodarbju
parstavjiem. Ari veidojoties jaunam ejam, to saSaurinaSana un samazinaSana norada uz to, ka
konkretas sabiedribas grupas, kuram bija iesp€ja brivi parvietoties pa ezermitni un uz savu
dzivesvietu bija visticamak bieza nepiecieSamiba to darit.

No 3.apbiives posma nav iesp&jams neko izteikt, jo tas ir nodedzis. 4.apbiives laika pazud
taisnstlirveida apblives organizaciju nomainija aplveida apbiives organizacija. Ezermitnes
centra tika izveidots 12x25 m liels laukums, lidz ar to €kas esot bijuSas sakartotas ap $o
laukumu. Saja apbiives posma ari iesp&jams noteikt to, ka celtnes izvietotas ta, lai tam varétu

viegli piekliit. Lielaka eja, kas eksistéja AraiSu ezermitné veda no laukuma dienvidrietumiem

92 Ibidem, Seit 169.1pp.
% lhidem
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uz uzeju un ta bija 16 m gara. % 4.apbiives organizacija ezemtné liecina par salidzinosi lielam
socialas organizacijas izmainam, nemot vera, ka iepriek§€jo organizaciju nomaina jauna, tas
varétu arl liecinat par jauniem pasaules priekSstatiem, ka arT par to, kads novietojums ir
izdevigaks dzivojamajai telpa noteiktaja laika un telpa. Aplveida apbiives organizacija
pielagojas ezermitnes salas dabigajiem apmériem. Ir nove€rojams ari tas, ka tiek izveidots
laukums ezermitnes centra, kas kltst par konkrétas sabiedribas centralo vietu. Organizatoriskais
izvietojums atgriezas pie vieglam pieejam pie celtném. Tiek izveidota arT galvena eja ezermitng,
kas iet pari visai dzivesvietas teritorijai. Sis rada priek$statu par to, ka $aja dzivesvieta atgrieZas
ieprieks€ja sociala struktiira, tacu ta tiek prezentéta citadak.

Apdzivotibas maksimums sasniegts laika, kad Arai$u ezermitn$ konstatgja 5.apdzivotibas
slani. Pamatojoties uz apdzivotibas pieaugumu, bija nepiecieSams palielinat dzivojamas €kas,
tacu to veida uz centrala laukuma rékinu. 5.apbtves slani tiek izveidota 5 — 7 m plataun 2,5 m
bieza uzpildijuma josla apkart ezermitnei, kas pieskira pilij ziemelu — ziemelaustrumu un
dienvidu — dienvidrietumu virziena orientétu taisnstiirveida formu ar noapalotiem stiiriem.*® Ir
skaidrs, ka 5.apbiives slana telpiskas izmainas ir proporcionalas cilvéku skaita pieaugumam,
lidz ar to sociala organizacija ezermitné paplasinas. Tiek atgriezta ari dzivesvietas
taisnstiirveida forma, paturot noapalotus stiirus, kas nozimé, ka konkréta laika sabiedriba ir
apvienojusi gan senakos, gan jaunakos socialas organizacijas elementus.

Diemzel 5.apbiives slanis bija ari ped€jais ezermitne, jo dzivesvietas paplasinasanas
iesp&jas jau bija izsmeltas. PaplaSinajas saimniecibas €kas un palielinajas to skaits. Bija
iespgjams gar ezermitnes malam konstatét kaujas ejas un Zogu. Bija arl kada jauna
aizsargceltne.®® Lidz ar to 5.apbiives slana AraiSu ezerpili dzivojo$a sabiedriba bija sasniegusi
savas organizacijas augstako punktu, kas bija veidojies ilga laika gaita.

Nemot véra, ka ezermitn€ pilnigi izpétija ap 80 dzivojamajam €kam, tas bija visai dazadas
— vientelpas, divdaligas un trisdaligas celtnes. l.apbiives slani dominé €kas ar piebtvém,
2.apbiives slani — €kas ar slégtiem priekSnamiem. 3.apbuvé ir novérojamas apkurinamas
aizmugures piebiives. Pédgjos divos apbiives slanos celtas €kas ir vislielakas, kuras veidoja ar1
sarezgitako kompleksu. Eku izméri bija atkarigi no ta, kur eka atradas ezermitné un kura
apbuives slani. Interesanti mingt, ka €ku biivmateriali — eglu koka balki — bija proporcionali €kas
lielumam gan garuma, gan resnuma.®’

Svariga iezime, ko min Janis Apals, kas bijusi raksturiga visam ezermitnes €kam, ir bijusi

ta, ka durvis vienmér atradas dzivojamas telpas ieejas gala fasades kreisaja pusé neatkarigi no
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ta, vai tas prieksa atradas slégts priekSnams, val&js vai dalgji slegts lievenis ar vai bez piebiivem.
Pasas dzivojamas telpas bija diezgan lidzigas, tacu piebiives ezermitné bija katra dazada. Katrai
piebiivei lidz ar to bijis savs mérkis — glabat graudus un citus produktus, glabat izejvielas
amatniecibai, turéti stklopi, turéti jaunlopi. Ka norada Janis Apals, tad piebiives vargja izmantot
arT &diena gatavosanai vasara.®® Lidz ar to latgaliem, kuri apdzivoja $o ezermitni, bija katram
pielagota dzivesvieta attieciba pret vinu nepiecieSamibam un nodarbosanos.

Janis Apals norada arT to, ka Karla Georga Ziversa 1876.gada izrakumu laika divos
1izrakumu laukumos tika atrasti liela daudzuma lazdu riekstu caulas, ozolziles, mala trauku
lauskas, bérza tasis, dzivnieku kauli un citi materiali, kas liecinatu par taja dzivojoso cilvéku
uzturu un saimnieciskajam darbibam.%®

Ir skaidrs, ka AraiSu ezermitné dzivojosie latgali ir veidojusi savas €kas saistiba ar socialo
organizaciju, kada ir bijusi starp §is sabiedribas locekliem. Pirmkart, to noradija tas, ka §1
dzivesvieta veidota uz rezgoga, kas jau ienes sava veida kartibu taja, ka tiks izvietotas €kas.
Papildus tam, $is €kas tika veidotas skaidri nosakamas rindas, kas liecina par to, ka sabiedribas
telpa tika organizeta saistiba ar sabiedriba izveidojuSos struktiiru.

Loti skaidri nosakams arf tas, ka €kas veidotas péc lidzigiem izm&riem un principiem, tas
norada uz sava veida sabiedribas vienotu pieeju apbuives veidoSanai un varétu noradit ari uz to,
ka Saja sabiedriba ir veiksmigi izdevies veidot kompromisus starp apkartéjo vidi un simbolismu.
Tapat ar1 ekas planojuma ir skaidri nosakamas, vismaz vélakos apbtives periodos, ka sabiedribai
bijusi sava hierarhija. Tas, iesp&jams, noticis tapéc, ka ezermitnés dzivesveids ir atSkiries no ta,
kas pilskalnos un Seit jau atrak ir bijusi nepiecieSama grupa ar cilvékiem, kas norada sabiedribas
attistibas un socialo virzibu.

Papildus tam, Iidzigi ka pilskalnos, arT AraiSu ezermitné vélakos laikos ir bijis centralais
laukums, kas norada dzivesvietas svarigako punktu. Ka arT ejas, kas bijusas starp €kam lielakaja
dala no apbiives slaniem, ir lavusas brivi parvietoties dzivesvieta un piekliit dazadam ekam,
neskatoties uz blivo apdzivotibas Iimeni.

Neskatoties uz to, ka visas €kas ir tikusas celtas aptuveni vienadi, tam ir bijuSas dazadas
atSkiribas, kas individualizé vai nu katra individa vai gimenes majas. Tas norada uz to, ka,
neskatoties uz to, kadas sabiedribas lomas tika izdalitas, tika atlauta vieta konkr&tam
individualizacijas izpausmém. Sava zina ar1 tas, ka €ku novietojums gadsimtu gaita lielakaja
dala ezermitnes palicis nemainigs, norada uz to, ka Saja sabiedriba ir bijusas svarigas attiecibas,

kas iet no paaudzes paaudze jebSu ir bijis svarigs nodotais mantojums.

% Ibidem, Seit 174.1pp.
% ApALsS, JANIS. Grafs Karlis Georgs Ziverss un Latvijas ezerpilis. In: Arheologija un etnografija XXII.
Riga, 2005., Seit 116.1pp.
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NeapSaubami ir bijusi svariga ari aizsardzibas konstrukciju izbiive, tacu laika gaita ir
iesp&jams novérot, ka daudz svarigaku lomu ienem saimniecibas celtnes. Tas nozimé, ka,
iespgjams, ezermitné daudz lielaka loma ir bijusi amatniekiem un dazadu citu amatu
parstavjiem, neuztraucoties tik loti par aizsardzibu, bet pieverSot vairak uzmanibas ezermintes

socialajai pilnveidei un funkcionalitates nodro$inasanai.

3.2. USuru ezermitne

USuru ezera ezermitné izrakumus 1964. un 1965.gada ar1 veicis arheologs Janis Apals.
Vadoties péc folkloras un viet€jo iedzivotaju noveérojumiem, ezermitne atklata 1959.gada
12.augusta. Ezermitne atrodas Gulbenes novada, USuru ezera dienvidrietumu stiiri, 104 m no
krasta. Ka norada Janis Apals, tad mitnes paliekas veido salinu, kas tiek saukta par Linsalinu
vai Lavinas salu. Pati ezermitne ir 36x37 m liela Cetrsttira forma un orient&ta ziemelu — dienvidu
virziena. 1%

Ka norada Janis Apals, tad ezermitnes rezgogs bijis kvadrata forma un ta izméri bijusi 30
x 30 m. DiemzZé&l, ka norada arheologs, tad USura ezermitnes pétnieciba ir bijusi sarezgita, jo uz
salinas eso$o apbiivi ar laiku ir aizskalojusi ezera tideni.

1964.gada izrakumos tika izpétits I. izrakumu laukums 9 m? platiba, 66 cm no ezermitnes
pacélas virs tidens Iimena, 1,10 m atradas zem tidens limena. |. izrakumu laukums bija 3x3 m
salas dienviddalas augstakaja vieta.!%?

I. laukuma 1. karta tika atsegta Iidz 0,2 m dziluma, ka méru nemot pirmas koka
konstrukciju paliekas. 1. karta 1.a kvadranta atsedzas austrumu — rietumu virziena orient&ts
apalkoku klasta fragments, kas turpinas dienvidu un rietumu profilos. Sie apalkoki visticamak,
ka bijusi skujkoki lidz 0,2 m diametra. Pretéja laukuma stiirT atsedzas austrumu — rietumu
virziena orientéts klasta fragments, Seit skujkoku diametrs ir bijis [idz 0,1 m. Ari 2.a un 3.a
kvadranta atsedzas skujkoku balki 11dz 0,2 m diametra, tie orienteti ziemelu — dienvidu virziena.
Tapat ar1 3.a kvadranta atrasti daudzi lazdu riekstu caumalas, b&rza tasu ritulisi, ¢iekuri, oglites

un loti daudz sikas trauku lausku drumslas. Janis Apals spekulg, ka Sie koki varétu bit bijusi

jumta vai griestu konstrukcija.%®

100 ApALS. Parskats par 1964.g. parbaudes izrakumiem USuru ezera klastu mitné. Inv. Nr. VIAA:115, Seit
1. - 2.1pp. (Glabajas LU Latvijas véstures institata Arheologisko materialu kratuve)
101 ApaLs. Grafs Karlis Georgs Ziverss un Latvijas ezerpilis. In: Arheologija un etnografija XXII., $eit 118.
—119.1pp.
102 Ibidem, Seit 2.1pp.
103 Ibidem, eit 3.1pp.
36



I. laukuma 2.karta atrastas liecibas par to, ka 1.kartas 3.c kvadranta klasts balstijies uz
sijas. Visos 3.rindas kvadrantos atsedzas apalkoku klastu fragmenti. Laukuma 1.rindas
kvadrantos atrasta dazada izmé@ra granita akmeni, kuri bija izmétati bez kopsakaribas. V&l nav
iesp&jams noteikt kadu konkrétu celtni.’®*

I. laukuma 3.karta saka skaidri attirities iepriekSminéta sija. Dala no §is kartas jau tika
attirita Gideni. 4.karta a. kolonna visos kvadrantos atklajas blivs izdegusu kokoglu slanis. Saja
karta 1.a kvadranta arT tika atrasts graudberza fragments, bet 3.c kvadranta zem apalkoka pie
sijas tasu ftistoklis, kura it ka iesp€ams redzet zimes. Konstrukcijam S$aja slani, ka ari
ieprieksgjos, ir slipums no dienvidiem uz ziemeliem.!%®

5.karta atsedzas izdeguSu oglu slanis, 1.b, ¢ kvadrantos daudz skaidu un mizu. Péc
4 kartas sijas nonemsSanas atsedzas vél viena sija, kas orienteta ziemelu — dienvidu virziena.
Saja pasa karta atrasts vél viens bérza tass tistoklis, ka arT mieturis 1.b kvadranta. Janis Apals
min, ka tistoklis nokluvis kultiirslani apzinigas cilvéka ricibas dél.!% Sis norada uz to, ka
latgaliem, kuri dzivojusi Saja ezermitné, ir bijusi vai nu svarigi rituali vai arT ir bijis ieradums
tadas lietas, ka, pieméram, bérzu tasis, uz kuram tika atrasti iegravéjumi, novietot konkrétas
ekas vietas.

6.karta turpinajies biezs sadegusu koku slanis, ka ieprieksgja slani, ta ar1 $aja ir bijusas
daudz skaidas un mizas, tapat ar1 sikas oglites un koku drumslas. Zem kultiirslana ieziméjas
Skidras kiidras karta, kas atrodas tiesi virs pamatzemes. Saja karta ari atsedzas divas priezu sijas,
kuras atrodas viena virs otras. 3.b kvadranta atrasts arT dzelzs cirvis ar kata fragmentiem.’ Sis
norada arT uz to, ka dazadas ezermitnes vietas visticamak ir notikusi sabiedribas stratifikacija
un iedalijums konkrétas sabiedribas lomas.

Ka norada Janis Apals, tad $T ezermitne pieder klastu mitnu tipam, §is platformas atrodas
tiesi uz salas virsmas, nevis vertikali iedzitiem paliem. Mitne visticamak apdzivota no 8.gs. 1idz
vismaz 10.gs., tacu, iesp&jams, ka apdzivotiba vél turpinajusies arT 11.gs. Ka ar $o ezermitni
apdzivojusi latgali, par to liecina izrakumu laukuma atrastas senlietas.'®® Lidzigi ka Araisu
ezerpili, tas norada jau uz iepriek$€ju planu par to, ka kada konkréta mitne izskatisies un kur
taja tiks celtas konkrétas ¢kas. Tas arl atkartoti norada uz logisku un parocigu cilvéku

izvietojumu salinas ietvaros.

104 Ibidem, 3eit 4.1pp.
195 Thidem, Seit 5. - 6.1pp.
196 Thidem, Seit 6. — 7.1pp.
107 Ibidem, $eit 7.1pp.
108 Tbidem, eit 8.Ipp.
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1965.gada izrakumos Il. izrakumu laukumu izp&tija 165 m? (11x15 m) platiba salinas
augstakaja dienvidrietumu dala. Diemzgl, ka norada Janis Apals, tad bija iesp&jams nonemt
tikai pirmo izrakumu kartu augsta idens ITmena d&].1%®

Nonemot II. Lakuma 1.kartu tika atsegtas vairakas apalkoku konstrukciju grup&ums. So,
Janis Apals norada, ka var€tu uzskatit par €kas pamatiem. 1.eka atsedzas izkliedétu akmenu
grup&jums, kas, iesp&jams, bijusi krasns vai pavards. 2.€kas pamatos iesp&jams noteikt, ka bija
izvietots apalkoku klasts. Nonemot 1.kartu ari atklajas vairakas sijas.'°

Péc USuru ezermitnes plana var noveérot, ka ezermitnes izmeéri iziet arpus musdienas
esosas salinas lielumam. Plana ieziméjas, ka ar1 USuru ezermitné klasts ticis sadalits, lai veidotu
rezgogu, tacu to nav iesp&jams tik siki ievérot. Uzeja ezermitné Skietami bijusi no rietumu
puses. Skietami, ka visapkart ezermitnei gan ezera fideni, gan uz sauszemes ir novérojami
iedziti balki, gluzi ta, it ka ap mitni atradusies vél kada konstrukcija.'*

Kaut gan USura ezermitne nav pétita loti padzilinati, tomer taja ir iesp&jams saskatit
svarigus aspektus par kopienas socialo dzivi. Pamatojoties uz izrakumu materialiem, pirmkart,
tas, ka USura ezermitn€ ar ir bijis rezgogs, norada uz to, ka apbavei ir bijusi logiska un sakartota
struktiira, kura norada uz to, ka Sai sabiedribai visticamak, ka ir bijis sadalijums. Par to, vai tam
ir piemitusas hierarhisku attiecibu Ipasibas, spriest nav iesp€&jams.

Svarigi arT pieminét, ka saimnieciska darbiba, kas istenota pilskalna, visticamak, ka ir
bijusi apzinata, ar iesp&jamam informacijas nodoSanas iesp&jam vai konkrétiem simboliskiem

ritualiem, ko pierada arT atrastie tasu tistokli.

109 ApaLs. Parskats par 1965.9. arheologiskajiem izrakumiem Jaungulbenes Usuru ezera mitné. Inv. Nr.
VIAA:162, $eit: 1. - 2.1pp. (Glabajas LU Latvijas v@stures institita Arheologisko materialu kratuve)

10 Tpidem, Seit 3. — 4.Ipp.

1L ApALS, JANIS. Usuru ezerpils plans. Inv. Nr. Pl: 48 — 1:12. (Glabajas LU Latvijas véstures institiita
Arheologisko materialu kratuve)
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SECINAJUMI

Aplikojot telpas socialo organizaciju Austrumlatvijas latgalu pilskalnos un ezermitnés
velaja dzelzs laikmeta, ir iesp&jams izskirt gan konkrétas atskiribas starp socialo organizaciju
dazadas dzivesvietas, gan iezZimé ar1 kopigas 1pasibas telpas izveid€ Saja kulturetniskaja grupa.

Pirmkart, Asotes un Jersikas pilskalnos nav noveérojama konkréta simetriska struktira,
kada tikuSas celtas €kas, 11dz ar to, no vienas puses ir apSaubams tas, cik loti pilskalnu
iedzivotaji pieversusi uzmanibu tam, cik loti lietderigi tiek izmantota apkartgja telpa. Iespgjams,
ka tas nebija tik svarigs aspekts pilskalnos dzivojoSajiem latgaliem.

Otrkart, gan Asotes, gan Jersikas pilskalnu apbuvé ir manami svarigs pilskalna centrs,
kura tiek izveidots centralais laukums. Skatoties no §1 aspekta, €kas abos pilskalnos, kuras
atradusas tuvak pilskalna plakuma centralajai vietai, visticamak piedergjusas sociali
svarigakiem cilvékiem, ar augstaku nozimigumu pilskalna dzive.

TreSkart, pilskalnos nereti celtnes ir tikuSas celtas ka kvadrats. Tas korelé ar to, ka
pilskalna plakuma forma ir pietuvinata aplim, Iidz ar to €kas, kas celtas ka kvadrati. Svarigi arl
minét, ka dzivojamas €kas, kas atradusas pie pilskalnu nogazém, nav apdzivojusi mazsvarigaki
sabiedribas locekli, iespgjams, tajas ir dzivojusi tiesi tie sabiedribas locekli, kuri biitu spgjigi
aizstavet pilskalnu uzbrukuma laika.

Ceturtkart, Skietami, ka Jersikas pilskalna dzivojoSie latgali bijusi turigaki, bet viniem ir
bijis raksturigs aizsardzibas konstrukcijas atjaunot, nevis celt no jauna. Turpreti Asotes
pilskalna ir bijis raksturigi konstrukcijas btivét no jauna. Tas varétu liecinat par to, ka Asotes
pilskalna sabiedriba sava zina bija sp&jigi atrak reagét uz pilskalna notiekoSajam izmainam, ka
ar1 viniem bijusi vairak pieejamie resursi ap pilskalnu.

Piektkart, Jersikas pilskalna Skietami lielaka nozime ir pieSkirta tam, ka pilskalna
dzivojoSajiem cilvékiem ir nodroSinata péc iespgjas vieglaka parvietoSanas pa pilskalna
teritoriju. Pretgji tam eju un/vai celu paliekas, kas noveérotas Asotes pilskalna, ir daudz Saurakas
un nenorada kadus konkrétus galvenos celus.

Protams, ka abos pilskalnos atklajas ari tas, ka sabiedribas organizacija viena no
svarigakajam lomam §aja laika bijusi amatniekiem, nemot vera atrastas krasnis un ari smédes
konkrétajos pilskalnos. Tacu, ka minéts ieprieks, svarigakais elements Sajos pilskalnos bijuSas
dzivojamas €kas.

Interesanti gan minét, ka Asotes pilskalna esot bijusas divas uzejas, kamer Jersikas
pilskalna tiek minéta tikai viena. Tas, iesp&jams, saistits ar dazadu socialo grupu parvietoSanas

iespgjam un parvietoSanas atvieglojumiem. Iesp&ams, ka divas uzejas Asotes pilskalna
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kompensg to, ka starp €kam nebija iespeja noteikt lielaku eju, pa kuru parvietoties pilskalna
iedzivotajiem.

Vel viena atskiriba, kas ieve€rojama aizsardzibas sistémas un lidz ar to arT uzskatu sist€ému
diferenciacijai starp STm abam latgalu grupam, ir tas, ka aizsardzibas konstrukcijas pamata
tikusas veidotas dazadi — viena rindas, otra perpendikulari. Tacu abos pilskalnos, iesp&jams,
bijusi jau ieprieks noteikta iegarena celtne ar vairakam ta sauktajam kameram.

Ja atkartoti pievérSam uzmanibas lidzibam, tad abos pilskalnos cilveki dzivojusi parsvara
vientelpas ar pavardu, kas visticamak, ka bijusi kopiga §is kultliretniskas grupas apbtivju
ipatniba. Tacu, taja paSa laika, ir iespgjams noteikt to, ka Jersikas pilskalna sabiedriba sava
veida ir bijusi nedaudz atvertaka, ka ar1 bagataka. Tas var€tu noradit ar uz to, ka latgali, kuri
dzivojusi Jersikas pilskalna, visticamak, ka vairak nodarbojusies ar tirdzniecibu. P&c veikto
izrakumu planiem nav iesp€jams noteikt, ka no 9. lidz 12.gs. pilskalnos ir bijis izteikts
sabiedribas lideris, kas nodroSina socialas hierarhijas izpildi.

PievérSot uzmanibu AraiSu un USura ezermitném iesp&jams secinat to, ka ezermitnu
izveideé izmantoti 11dzigi pan€mieni, kas nozimé, ka starp Stm latgalu grupam visticamak ir
notikusi kada kopiga domu apmaina par dzivesvietu izbiivi uz ezeru salam. Tas norada ar1 uz
to, ka apbiivei ir bijis kads konkréts planojums, ka sabiedriba tikusi iedalita.

Svarigi minét, ka AraiSu ezermitnes centra sakotngji atradusies dzivojamo &ku rinda un
ieprieks skatitajos pilskalnos ari galvena loma dzivesvieta tikusi pieskirta dzivojamajai ekai —
cilvéka majam. Lidz ar to cilvéka dzivesvietai Saja sabiedriba bijusi noteicosa loma pasaules
konteksta.

Svarigi arT minét, ka gan AraiSu, gan USuru ezermTitn&s ir tikusi atrasti tasu tistokli, kas
varétu liecinat vai nu par konkrétu ritualu piekopsanu $ajas dzivesvietas, vai ar1 par kaut kada
veida sazinu, tikai ar ko un kad, nav iesp&jams spriest sikak.

Ezermitn@s ar1 svarigi minét, ka sabiedribas centusas péc iespgjas lietderigak izmantot
tam pieskirto telpu uz salas, celtnes biivéjot rindas. Lidz ar to ezermitn€ dzivojoso latgalu telpas
izpratne jau sakusi apvienot kaut kada veida religiskos uzskatus ar péc iespgjas lietderigaku eku
izvietojumu. Ka ari, iesp&jams, ka socialas lomas tikuSas nodotas no paaudzes paaudzé, nemot
véra minimalas izmainas telpas organizacija ezermitnés. Pret€ji pilskalniem, Skietami, ka
ezermitns nedaudz atrak velaja dzelzs laikmeta izdalijusies konkréta sociala hierarhija, kur
iespgjams identificét grupas lideri.

Tacu, svarigi minét arT to, ka, tuvojoties dzelzs laikmeta beigam, arT ezermitnés svarigaku
lomu ienem fakts, ka dzivesvietas centra atrodas brivs laukums, kura visticamak konkréta

sabiedriba organiz&jusies. Sis arl sasaucas ar to, ka pilskalnos bija loti svarigi, ka ta centra
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atrodas laukums. Vel svarigi minét, ka, 1idzigi ka pilskalnos, tapat arT ezermitnés, laika gaita
pieaugusi amatnieku nozime sabiedribas socialaja dzive.

Protams, ka ezermitn€s izvietotas aizsardzibas konstrukcijas ir loti atSkirigas no tam, kas
izvietotas pilskalnos. Tacu, ja pieverSam uzmanibu ejam un/vai celiem pilskalnos un
ezermitnés, tad iesp&jams teikt, ka Jersikas pilskalna un AraiSu ezermitné mitoSajam latgalu
grupam bijis svarigs eju izvietojums dzivesvieta, lai atvieglotu cilvéku parvietoSanas iesp&jas
un biitu iesp&jams viegli piekliit dzZivojamajam €kam. Tapat ar ir ejas, kas abas dzivesvietas ir
veidotas uz dzivesvietas centra pusi, atkal noradot to, ka StTm grupam ir bijis svarigi viegli noklat
dzivesvietas centra.

Par sikaku socialo stratifikaciju Sajas latgalu grupas ir sarezgiti runat, neapskatot sikak
katra pilskalna un ezermitnu kartu atradumus, kur tie ir bijusi novietoti, ka arT neizveidojot
visaptverosSu karti, kura biitu izvietoti un model€ti katra slant atrastas €ku paliekas un ka tas
varétu biit izvietotas.

Tacu, ja pievérSam uzmanibu €ku izvietojumam un secindjumiem par sabiedribam gan
pilskalnos, gan ezermitnés, tad Skietami, ka ezermitnés konkr€tas sabiedribas hierarhijas
izveide ir aizsakusies agrak neka pilskalnos, to, iesp&jams, ar1 noteica apkartgjas vides apstakli
Sajas dzivesvietas. Papildus tam gan ir svarigi minét ari to, ka sabiedribas attistibas atrums katra
pilskalna un ezermitng ir bijis loti atSkirigs, jo tas atkarigs no pasas sabiedribas attieksmes pret
konkrétam lomam, ka arf ta, ko apkartgja sociala telpa no tiem pieprasa.

Lidz ar to péc apkartgjas telpas izkartojuma Austrumlatvijas latgalu sabiedriba vélaja
dzelzs laikmeta ir bijusi loti atkariga no dzivesvietas, kura ta uzturgjas. Tas arT ir bijis viens no
noteicosajiem faktoriem sabiedribas attistibas un pieauguma atrumam, ka ari tirdzniecibas un
mainas apjomiem. Piefiks€jot arT to, ka viena tipa kaut vai divas dzivesvietas dzivojosas latgalu

grupas vargja biit ievérojami atskirigas, pat ja tas dzivojusas viena regiona un viena laika.
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Bakalaura darbs “Telpas sociala organizacija véla dzelzs laikmeta dzivesvietas
Austrumlatvijas teritorija (9. — 12.gs.)” izstradats LU Vé&stures un filozofijas fakultateé Vestures
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