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TERMINI

Atombumbas literatiira, no japanu valodas [JRIESL |, “Genbaku bungaku”. Zanrs japanu

literatuira, kas apraksta atombumbu spridzinasanu Hirosima un Nagasaki.

Devita augusta véstnesis, no japanu valodas| /\ B 1L HM3&Y &R, “Hachigatsu kokonoka no

kataribe”. Vards, kuru sev deva Kjoko Hajasi saistiba ar to, kada ietekme bija atombumbas

spradzienam uz vinas dzivi un literarajiem darbiem.

Hibakus$a, no japanu valodas /&%, “hibakusha”. Hirosima un Nagasaki nomesto atombumbu

spradzienu upuri.

Genbakusa, no japanu valodas [R}&%, “genbakusha”. Tas pats, kas hibakusa.
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IEVADS

Kjoko Hajasi (Hayashi Kyoko, #& IRF [1930.-2017.]) ir viena no izcilakajam hibakusa
(1945. gada atombumbu bombardeésanas upuri/hibakusa/4% & /hibakusha) autorem, kuras darbi

kluva par stabilu pamatu atombumbu literatiirai (genbaku bungaku, [&&35"). Neskatoties uz
vinas plaso darbu sarakstu, tiem visiem ir Saura un neparprotama téma “genbakusa” pieredze, kura
aprakstitas katastrofas sekas peéc atombumbas spradziena. 1975. gada HajaSi darbam tika pieskirta

Akutagavas balva.t

Esot autore ar pietickami vélo startu, Kjoko Hajasi, tomér, var uzskatit par vienu no vairak
nozimigajiem hibakusa-autoriem, ta ka vipa ir viena no tadu autoru skaita, kuru literatiiras
rakstiSanas uzsakSanas veélme bija iniciéta ar atombumbu - §ada veida, vina atSkiras no par€jiem

japanu literattiras rakstitajiem, kuri jau piedalijas $aja joma profesionalaja Iimeni spradziena bridi.

Neskatoties uz vinas darbu aktualo un miisdienigo tému, Hajasi joprojam nav loti populara
un izpétita autore arpus Japanas. ST iemesla dél dazi no vinas darbiem vél aizvien ir izdoti tikai
originalaja japanu valoda. Tomér jaatzimé, ka pédéja laika vinas darbu tulkoSana kliist arvien

popularaka, un vinas darbu aktualitate laika gaita turpina pieaugt.

S1darba mérkis ir analizét atombumbu spradziena Japana sekas, likojoties caur Kjoko Hajagi
darbu prizmu. Pétijjuma gaita autors koncentrésies uz Hajasi autorstila un fundamentalo darbu
pétianu. Ipasa uzmaniba tiks pieversta Hajasi biografijai, kura ir ciesi saistita ar vinas darbu tému
un ir svarigs faktors autores dailrades pétiSana. Darba gaitd autors centisies noskaidrot
atombumbas spradziena ietekmi uz Japanas kultiiru Hajasi darbu ietvaros, ka arT aprakstitas cilvéku
uzvedibas Ipatnibas un moralo t€lu tragédijas laika. P&tijjumam tika izvéleti galvenie darbi
“Festivala vieta” (Matsuri no ba % Y) D15 [1975]), “Pie Rui vélreiz” (Futatabi Rui e UL A ~
[2013]) un “No trisvienibas lidz trisvienibai” (Torinitii kara torinitiie b ') =74 M5 b)) =T
4 ~ [2010]), ka ari daudzi mazaki darbi. Hajasi autorstils savieno pagatnes un tagadnes
notikumus, iepazistinot lasitaju ar skatijumu no diviem dazadiem viedokliem. Autors min ar1 Kjoko

Hajasi darbu socialo un literaro nozimi, Ipasu uzmanibu pievérSot diviem citiem japanu autoriem,

1 Akutagavas balvu ieguvéju saraksts. Sk. Interneta:
http://www.bunshun.co.jp/shinkoukai/award/akutagawa/list.html [23.11.2018]
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kuru darbos ari ir skarta atombumbu téma — Tamiki Hara (Hara Tamiki, [ =) un Joko Ota (Ota

Yoko, XH *F).

Pirmaja darba nodala autors iedzilinas Hajasi biografija un apraksta saikni starp vinas dzivi
un atombumbas tragediju, ka ari tas ietekmi uz turpmako literatliru. P&tot So aspektu, autors
centisies koncentréties uz Hajasi autobiografiskajam novelém. Saja nodala tiks pétiti arT galvenie

literatiiras pan€mieni un to izmantoSanas iemesli darbos.

Darba otraja nodala tiks izskatiti atombumbas spradziena talitéjas sekas, kas aprakstitas
autores darbos. Darba autors centisies iedzilinaties tiilit€jo seku ipatnibas, kuras ietver cilveku
reakciju uz tragédiju, vinu moralo t€lu un savstarpg&jas palidzibas izpausmes neilgi p&c spradziena,
ka arT nodartto fizisko un moralo kait€jumu, kas aprakstits darbos. Jaatzimeé, ka Saja darba dala
uzmaniba tiks pieversta HajaSi agrinajiem darbiem, kuri vairak ir veltiti personigajai pardzivota

pieredzei, un autobiografiskajiem darbiem, starp kuriem biis “Festivala vieta” un “Tuksa banka”.

TreSaja nodala tiks pétitas atombumbas spradziena ilgtermina sekas, kuras aprakstitas darbos.
Tas ir vertibu sistémas izmainas tiem, kuri pardzivojusi tragédiju, un vinu gimeném, vispargjo
kult@iras vértibu izmainas Japanas sabiedriba, ka ari pasu hibakusa dzive un gritibas, ar kuram tiem
ir jasaskaras ikdienas dzivé un kuras izraisija atombumbas tragedija. Saja darba dala uzmaniba
tiks pieveérsta Hajasi v€lakiem darbiem, kur uzsvars tiek parnests no pardzivota pieredzes
atstastiS$anas uz attalakam pardomam par radiacijas piesarnojumu, atomenergijas draudiem un

spradziena ilgtermina sekam.

Ceturtaja nodala tiek pétita citu autoru ietekme uz HajaSi darbiem. Neskatoties uz vinas
ievérojamo ieguldijumu literattira par atombumbam, vina bija pirmais japanu autors, kur§ izlema
skart atombumbas tragedijas tému un aprakstit savu pieredzi. Saja darba dala autors izskatis agrinas
paaudzes atombumbas literatiras ietekmi uz Hajasi darbiem, izvirzis iesp&jamas likumsakaribas
un lidzibas, ka ari izskatis $os darbus ka pamatu autores turpmakaja radosaja darbiba. Saja darba

dala lasitaja uzmanibai tiks piedavati divi augstak minétie autori — Tamiki Hara un Joka Oto.

Nobeiguma autors meéginas izdarit neparprotamu secindjumu par atombumbas tragédijas
ietekmi uz Japanas kultiiru, ka arT atbildét uz jautajumu par to, cik stipri mainas genbakusa dzive,
balstoties uz Hajasi darbiem. Visbeidzot, autors méginas noveértét Hajasi literatiiras ietekmi uz

Japanas un pasaules sabiedribu.



Darbos minétie personvardi ir ierakstiti tradicionalaja austrumu seciba, kur sakuma tiek
minéts vards, un vards iekavas atbilst visparpienemtajai Hepberna transkripcijas sistémai, kur

vispirms tiek min&ts uzvards.



1. Kjoko HajaSi dzive

1.1. Berniba un atombumbas spradziena ietekme uz turpmako dzivi

2013. gads ir nozimigs ar to, ka izdots p&dgjais lielais Kjoko Hajasi darbs “Pie Rui velreiz”
(Futatabi rui e, [BBUJLA ~]1 [2013.]). Tapat ka vinas citi darbi, tas stasta par atminam par
kodolspradzienu.

Bet, lai izprastu Haja$i darbu un vinas dzives savstarpgjas sakaribas, ir jaiedzilinas autores

biografija, kura ir nesaraujami saistita ar vinas dailradi. Savu darbu t€ému del Hajasi deéveja sevi par
devita augusta deklamatori (hachigatsu kokonoka no kataribe, /\ B 1 H ME&YER). Atombumbas

katastrofa ir neatnemams visu Hajasi darbu motivs, no kuriem katrs cenSas bridinat un paradit visu,

kas slépjas aiz frazes “atombumbas spradziens”.

Pirmie piecpadsmit vinas dzives gadi pagaja salidzino$i mierigi — Kjoko Hajasi piedzima
1930. gada un gandriz visu savu bérnibu pavadija Sanhaja, lidz 1945. gada vinas gimenei nacas
atgriezties Japana, Nagasaki anti-japanu karadarbibas Kina dgl. Ir jaatzimg, ka Hajasi iepazisanas

ar kara Sausmam sakas jau tad:

Kad rakstu par 9. augustu vai Sanhaju [ ...] Es vélos saglabat Sos brizus laika un aizsargat
to tirtbu uz visiem laikiem [...], bet man ir griti pretoties laika plidumam. Jo
pasaizliedzigak rakstu par sevi so notikumu laika, jo stiprak Sie notikumi mainas pasreizéja

gaisma.?

Nagasaki mobilizacijas programmas ietvaros vina iestajas darba Micubis$i ripnica, kura
raZoja militaro municiju.
Spradziens vinu parsteidza koka €ka, kura nodarbojas ar razoSanas atkritumu parstradi.

Hajasi norada uz savu veiksmi:

2 Bhowmik, Davinder L. Temporal Discontinuity in the Atomic Bomb Fiction of
Hayashi Kyoko. University of Hawaii Press, 1999. p.3.
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Atombumbas nomesanas diena mums paveicas, ka més atradamies saja vecaja buda, kur

Skita, ja tai uzpiitis, ta aizlidos.>

Vinai nebija smagu ievainojumu, bet vina cieta no radiacijas ietekmes. Tomer piesarnojuma

sekas nebija parak kritiskas. Pati Hajasi norada:

Utu sauja un izkritusu matu kuskis — tads bija ménesa rezultats. *

Vinai ar1 izdevas paturét sava atmina daudzas Sausmas, ko radija spradziena sekas. Velak
Kjoko Hajasi uzrakstis “Festivala vieta”, darbu, kura tiks aprakstits vinas cel§ uz majam péc
spradziena, Sis darbs sanems Akutagavas balvu. Paraléli Kjoko Hajasi attistija atombumbas
nomesSanas t€mu, pievienojot citus vinas izdomatus personazus, pakapeniski laika gaita paplasinot

perspektivu loku, no kura var raudzities uz Nagasaki tragédiju.

Tada veida atombumbas spradziens kliist ne tikai par Hajasi dailrades katalizatoru, bet ar1
vienigo notikumu, uz kura pamata tiks uzrakstiti visi vinas darbi. Vina raksta un publicé savus
darbus un esejas daudzos Zurnalos Iidz pat 2013. gadam. VE&loties izvairities un parraut visas
saiknes ar “sliktako likteni”, Hajasi ir spiesta atzimét, ka “nebija nekadas iesp€jas dzivot,

pretojoties devitajam augustam”.®

SHayashi, Kyoko/ 5 F#K . Matsuri no ba, [£2U D15 |. Tokyo: Kodansha, 1975. Tlepesenero B. T'pummHoii kak

Isacka cmepmu. Sk. Interneta [10.05.2019]
https://www.e-reading.club/chapter.php/1025830/2/Shestvie_v_pasmurnyy den.html p.7.

* 1bid. p.30.

® Justin Aukema. “A Problem for all Humanity: Nagasaki Writer Hayashi Kyoko Probes the Dangers of Nuclear
Energy.”. The Asia-Pacific Journal, 2011. Sk. Interneta [10.05.2019] https://apjjf.org/2011/9/47/Justin-
Aukema/3670/article.html
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1.2. Turpmaka dzive un literatira

Kjoko Hajasi saka savu rakstnieces karjeru 1962. gada, sakuma public€jot zurnala “Bungei
Shuto”.® Tomér vinas publicétie darbi nenesa lielu slavu, un popularitati Hajasi ieguva tikai 1975.
gada, kad vina izdeva darbu “Festivala vieta”. Sis darbs ne tikai ieguva Gunzo balvu jaunajiem

rakstniekiem publicéSanas laika, bet arT Akutagavas balvu tris ménesus velak.’

Ar So vinas literarie panakumi tikai sakas — vinas nakamais darbs ar nosaukumu “Gyaman
biidoro”, kas ir iso stastu krajums, sanem ipaso Japanas Izglitibas ministrijas balvu Geidzucu Sens$o
(Geijutsu senshd).® Hajasi tomér atsakas no balvas, apgalvojot, ka vina nevar pienemt to no Japanas

valdibas, kamer ta atsakas atzit parmeérigi kaitigo un bistamo radiacijas piesarnojuma efektu.

Neskatoties uz diezgan vélo debiju un panakumiem, Hajasi nodroSina sev rakstnieka, kurs$
vesta par atombumbas spradziena Sausmam, reputaciju. Vinas darbi tiek publicéti daudzos japanu
literarajos zurnalos, tostarp «Gunzoy, «Bungakukai» n «Chiiokoron».? Kjoko Hajasi pilniba velta
sevi vispusigai Nagasaki un Hiro$imas tragédijas p&tisanai — vinas darbos ir ietverts ne tikai vinas
personigais notikumu atstastijums, bet ari oficiali ieraksti, dokumentu fragmenti, ka ari
uzspridzinatas bumbas raksturojums un tas nodaritais kait€jums. Ar saviem darbiem Hajasi censas
parliecinat nakamas paaudzes, ka atombumbas mantojums nav atstats pagatn€, bet pastav vel

joprojam.°

Tolaik atomspradziena t€éma bija labi pazistama japanu lasitaju vida no citu autoru viedokla,
pieméram, no Tamiki Hara un Joka Oto. Tomér Hajasi klust par pirmo rakstnieci, kas ietver stastos

par atombumbas spradzienu cetrpadsmit gadus veca pusaudza, kur§ redz€jis savam acim un

iegaumgjis spradzienu, retrospekciju.

Turklat Hajasi ieviesa atombumbas literatiiras Zanra kaut ko nozimigaku neka jauns
tragédijas redz€jums. Vinas stastos par atombumbas tragédiju tiek pievienots laika aspekts, kas lidz

tam bija ne parak aktuals citos darbos — radiacijas piesarnojuma palickoSo ietekmi uz

& Bhowmik, Davinder L. p.3.
7 Ibid.

8 Hayashi, Kyoko/ 5 F#& . Futatabi Rui e, /Z /L7 /. Translated by Margaret Mitsutani  as To Rui, once again.

2017. Sk. Interneta https://apjjf.org/2017/07/Hayashi.html [10.05.2019]

® 1hid.

WJustin Aukema. “A Problem for all Humanity: Nagasaki Writer Hayashi Kyoko Probes the Dangers of Nuclear
Energy.”.
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izdzivojusajiem un radiacijas ietekmi uz nakamajam paaudzém. Kop$ briza, kad tika uzrakstits
darbs “Festivala vieta”, téma “saindéSanas ar radiaciju” kltst par vinas darbu nemainigu dalu, kas

parvérias bailés par bérnu dzimsanu un bailés, ejot uz ikgadgjam hibakusa parbaudém pie arsta.!!

Laika gaita Hajasi darbi klist vairak atdaliti no muzigas tragédijas t€mas, to aizstajot ar
pardomam par atombumbu spradzienu bistamibu kopuma. Sava darba ‘“No trisvienibas Iidz
trisvienibai” HajaSi dodas uz vietu, kur pirmo reizi notika atombumbas spradziens. Darbs ir
piepildits ne tikai ar pardomam par spradziena sekam, bet ar1 par radiacijas piesarnojuma bistamibu
— domas, kuras nak Kjoko Hajasi prata péc tam, kad vina uzzina par avariju, kura sasniedza kritisko

robezu, Tokaimura objekta.

Kjoko Hajasi kritiz€ ne tikai radiaciju — vina nekautréjas pariet uz tieSakiem tematiem,
kritiz€jot paSu atomenergijas koncepciju 2011. gada péc negadijuma Fuku$ima. ‘“Radiacijas

kaitgjums nav tikai hibakusa pieredze”, vina raksta, “bet visas cilvéces probléma”.!2

Pedgjais Hajasi lielais darbs “Pie Rui veélreiz” ir netieSs ieprieks€ja darba “No trisvienibas
l1dz trisvienibai” turpinajums. “Rui”, kur§ min€ts nosaukuma, velreiz paradas tur ka cilveks, kuram
Hajasi raksta veéstuli. Tomer, ka norada kritikis Kuroko Kazaju, fonétiska “Rui” izruna atgadina

vardu “dzinrui” (A$H), kur§ nozimé “cilvéce”.™

Tadgjadi abi Sie darbi klust par vestijumu nevis konkrétai stastjjuma personai, bet gan visai
cilvécei hibakusa varda, kura ne tikai ir pati personigi piedzivojusi atombumbas spradziena

tragédiju, bet ari ir vairakkart to pardzivojusi savos darbus.

1.3. Autorstils

Kjoko Hajasi autorstils, iesp&jams, ir viens no vinas darbu izcilakajiem elementiem.

Izmantojot pastavigus tagadnes un pagatnes salidzinajumus, vina ar lielu ironiju un sarkasmu

11 Justin Aukema. p.4.

12 Hayashi, Kyoko/ TR F#K.. Hibaku o Ikite: Sakuhin to Shogai o Kataru. [#E1G&E£ET——EREEEEED ).

Iwanami Shoten, 2011.

13 Hayashi, Kyoko/ 5L ¥#k . Futatabi Rui e, /ZCML17/\ /. Translated by Margaret Mitsutani  as To Rui, once again.
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apraksta atomspradziena notikumus un sekas. Bomviks Davinders sauc $o fenomenu vinas darbos

par “pagaidu partraukumiem”*.

Darbs “Festivala vieta” apstiprina $o stilu vinas turpmakajos darbos un kliist par vienu no
pirmajiem darbiem, kur tas pamanams ir visur. Stasta par ¢etrpadsmit gadus vecu meiteni, kura

cens$as nokliit majas, nemainigi iespiezas fragmenti par autores “tagadni”.

Tadgjadi Saja darba pastav divas savstarpgji saistitas perspektivas, divi “es”, no kuriem katrs
veido darba savu atseviSku vestijumu. Hajasi bérna “es” stasta par subjektiviem briziem un
pieredzi, bet vinas pieaugusSais “es” skar objektivus datus. Vina apgalvo, ka tas tika darits ar mérki

nemt véra ne tikai subjektivo pieredzi.'®

Ietverot vestijuma metodi, kur laiks ir fragment€ts, un nevis linears, Hajasi uzsver, ka
notikusais Nagasaki ir ne tikai tragédija, kura notikusi pirms gadu desmitiem. Vina kristalizé
tagadni, paradot, ka pasreiz€ja mieriga situacija ir tikai ar&ja iliizija, ko rada iedomatu speku, kuri

ir daudz postosaki neka tie, kuri skara Hirosimu un Nagasaki, l[idzsvars.®

Hajasi darbiem ir raksturiga ne tikai rotalaSanas ar véstijjuma laiku, kur§ pariet no pagatnes
uz tagadni. Vinas darbu atskiriga iezime ir paSu laika mérjjumu reorganizacija — pieméram, stasta
“Buji”, 1945. gads klust par punktu, nulles atzimi, no kuras tiek skaititi gadi. Tada veida Hajasi
pauz pasu hibakusa, kuru domas nevar izvairities no spradziena dienas, domasanas veida biitibu.’

Tada veida autore savieno tagadni un pagatni viena véstjjuma k&de.

Atseviski butu jaatzimé lielu kodiga cinisma dalu, kuru Hajasi ieliek savos darbos.
Sarkasms, ironija un cinisms klst par virzitajspekiem, kas pastavigi skar atomspradziena tému, un

ar1 kritize valdibu. Piem&ram, Hajasi raksta sava darba “Festivala vieta”:

Es dzirdeju baumas par to, ka par skoléniem, kuri gaja boja atombumbu nomesanas laika,

izmaksdja piecdesmit divas jenas par katru. Kurs noteica 5o maksu par dzivibu — riipnica

14 Bhowmik, Davinder L. Temporal Discontinuity in the Atomic Bomb Fiction of
Hayashi Kyoko. p.1.

15 1hid. p.11.

18 1hid. p.15.

7 1bid. p.8.
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vai valsts? Jebkura gadijumd ari tas ir labi: tomér tacu saprata, ka cilvéeka dziviba ir kaut

ka verta. Uzzinot savu veértibu, es ari uzvediSos tai atbilstosi.

Iesp&jams, ka $ada Hajasi pieeja notikumu aprakstam ir tikai reakcija uz vinas bezpalidzigo,
letargisko stavokli tai situacija.'® Pastav ari citi viedokli — piem&ram, DZons Vittirs atzimg, ka
autores sarkasms ir tieSs Vakako, Hajasi darba “Divi kapu pieminekli” galvenas varones, domu

atspogulojums:

Ka kads, kurs tur nebija, var saprast? *°

Tadgjadi vinas literatiira klust par sava veida ieroci, kas uzbrik tai sabiedribai un valdibai,

kura darbu raksti$anas laika izveidoja kultiiras vakuumu apkart atombumbu spradziena témai.?

18 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan . Lexington Books, 2017. p.69.
19 John Whittier Treat. “The Woman's Hand: Gender and Theory in Japanese Women's Writing ~. Stanford
University Press, 1996. p.281.

20 1bid.
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2. Atomspradziena islaicigas sekas

Pirms sakt iedzilinaties Kjoko HajaSi darbos, uzsakot analizi par atombumbas spradziena
talitéjam sekam Nagasaki autores interpretacija, ir jauzsver vispargjas pamatkoncepcijas un
patnibas, kas tiks izmantotas $aja nodala. Vispirms jau tie ir objektivie dati un statistika, ko Hajasi
ietver savos darbos. P&c pasas autores vardiem, tas kalpo par vinas stastu objektivitates lidzekli.?
Pateicoties tam, ka savos darbos ir ietvérusi $ada veida datus, Hajasi sp€j apvienot maksliniecisko,
izdomato realitati ar to, kas notiek patiesiba, tada veida padarot ticamaku pat izdomato t€lu

pieredzi.

Otrkart, atseviskos fragmentos uzmaniba tiks pievérsta Hajasi cinismam un autorstilam,
caur kuru vina nodod veéstjjumu par atomspradziena zaud&umiem. Neskatoties uz tragédijas
apmeéru, Kjoko Hajasi nekautréjas izmantot skarbus un dazkart pat noniecinoSus attieciba pret
upuriem verbalos izteicienus. Sis autorstils kalpo ne vien, ka veids, lai pasu autori abstrahgtu no to

augusta dienu §ausmam, bet ari ka sava riigtuma un dusmu izteiksmes veids??.

V&l viena ipatniba, kurai ir ievérojama nozime $aja nodala, ir Kjoko Hajasi prasme apvienot
stastijuma laiku. Neskatoties uz atombumbas postosa efekta detalizétajiem aprakstiem, autore
periodiski atgriezas taja laika posma, kad apkartne vél nebija cietusi spradziena rezultata. Tada
veida Hajasi nemitigi liek pretstata “pagatni” un “tagadni”, pievienojot notikumu aprakstam
fragmentus no savas ta briza tagadnes pasaules pagatnes atminas un pasaulé.?® Te var ieklaut ar1
vinas stastu lirisko varonu periodisko mainu — neskatoties uz to, ka tas visbiezak ir viens cilveks,

Hajasi bieZi liek kontrasta divas vina iteracijas — pirms un p&c atomspradziena.?!

Saja darba dala Kjoko Hajasi darbu fragmenti tiks pétiti caur vinas augstakmingto
literatiiras pan€mienu lietojuma prizmu. Galvena uzmaniba tiks koncentréta uz trim islaicigo seku
dalam — pats spradziena bridis un ta apraksts, cilvéku uzvediba un riciba neilgi péc spradziena, ka

ar1spradziena izraisitie bojajumi un zaud&jumi. So mirklu izp&tiSana palidz€s labak saprast autores

21 Bhowmik, Davinder L. p.11.
22 |bid, p.14.
2 |bid.
2 |bid. p.11.
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motivaciju So darbu rakstisana, ka arT sniegs skaidru priekSstatu par Kjoko Hajasi redz&jumu

atombumbas katastrofa, kurai tika paklauta vina un vinas tuvinieki.

2.1. Spradziena bridis

Galvena uzmaniba spradziena bridim ir veltita Tsaja stasta “Festivala vieta”, kas kluva par

Kjoko Hajasi debijas darbu, un tas ar tiks nemts par pamatu Sai dalai.

Aprakstot spradzienu, HajaSi gandriz no pasSa sakuma pariet uz datiem no oficialajiem

dokumentiem, nelaujot sev parmérigu aizrausanos ar lieckam makslinieciskajam atkapém:

“Furgons” devas gar Tidzivanadas lici, ko ieskava pilnigs bezvéjs, skérsoja Simabaras
pussalu un 10.58 nokluva Nagasaki gaisa telpa. Tapat ka Kokuru, Nagasaki sedza makoni,

to blivums sasniedza astonas vienibas.?®

Jau Seit ir manams Hajasi apraksta pedantiskums — autore prieksroku dot sausu un objektivu
skait]u izmantoSanai, lai aprakstitu makonu blivumu, nedodot sev iesp&ju izmantot attalinatus un
subjektivus makslinieciskos aprakstus. Tomér vina nekautréjas tos izmantot, ja runa ir par loti

grafisku, bet patiesu notiekosa aprakstu:

Mirkli starp augsSupejosas lidmasinas rékonu un ripnicas iznicindsanu ietilpa vien viens
iss vards “uzlidojums”. Bet pa to laiku boja gdja septindesmit tris titkstosi astonsimt
astondesmit devini cilveki un gandriz tikpat daudziem, gluzi ka trusitim no Inabas, léveriem

atdalijas ada.*®

25 Hayashi, Kyoko/ZRF#k . Matsuri no ba, [$RY D35 ]. Tepeseneno B. I'pummnoii kax ITuacka cmepmu. .2,
2 |bid., p.9.
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Sis izvilkums ir interesants ne vien ar savu skarbo un auksto spradziena briza aprakstu, bet
ar1 ar precizu cietuSo skaita ietversanu. Hajasi kart€jo reizi izmanto oficialu statistiku, kur ne tikai
ievérojami pastiprina efektu aprakstam par spradziena radito postu, bet ari padara pasu aprakstu

vél ciniskaku un aukstaku.?’

Spradziena bridi liriskais varonis, kas ir pati autore, atradas ripnica. Esot aprakta zem

rupnicas atlizam, kas sagazas spradziena bridi, Kjoko Hajasi izglabjas un izklust no tas teritorijas:

Es biju satriekta. Izradas, uzspridzinaja ne tikai miisu rupnicu. Es biju domajusi, ka ir
jaizklist no ripnicas, un es bisu glabta, bet acu prieksa bija vél sausmigaka aina. Visu

ripnicas teritoriju ieskava diomi un es, par laimi, nezindju, kas notiek arpus tas robezam.

Visa stasta garuma autore daudzkartéji piemin to faktu, ka pirmajos mirklos péc spradziena
daudziem cietu$ajiem nebija zinams tas, cik postosa ir bijusi bumbas spradziena iedarbiba. Sis
izvilkums personificé ne tikai paSas HajaSi izjttas, bet arm nodod pargjo atomspradziena upuru

noskanojumu.

Tapat HajaSi dzivi apraksta mazak veiksmigus pazinas un draugus, kuri guva daudz

smagakus bojajumus no spradziena:

Tris manas draudzenes, kuras atradas trisstavu kiegelu eka, sadega, nepaspéjot izkliit no
smagajam atliizam, kas bija vinas saspiedusas. Bet skolnieces, kas straddja projektu biroja
— telpas ar lieliem, gaisiem logiem, - kluva lidzigas eziem, kuros sadurtas stikla adatas —

stikla atliizas.

St aina apvieno sevi ne tikai nesaudzigo skolniecu aprakstu, bet ari turpmakos trisdesmit
vinu agonijas gadus, kas aizsakas spradziena bridi un beidzas ar arsteéSanos, kura tam bils joprojam

nepiecieSama péc vairakam desmitgadem.”®

27 Bhowmik, Davinder L. p.14.
28 |bid. p.12.
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Neskatoties uz parasti cinisko ta briza notikumu aprakstu, Hajasi apraksta pasu spradzienu,
izmantojot t€lainus izteiksmes Iidzeklus. Pieméram, vina nosauc uzliesmojumu par “ugunigi
sarkanu gaismu, kosSu, ka izplaukusi hortenzija”, ka art apraksta to ka “gaismu, ko izstaro miruso

gari, kas sarindojusies ciesa siena”?.

Devita augusta katastrofa un spradziens Hajasi darbos ir ne tikai notikums, kurs norisinajies
desmitiem gadu sena pagatn€. Ve&sturiskojot un savienojot tagadni ar pagatni, Kjoko Hajasi liek
uzsvaru uz faktu, ka pasreiz€jais pasaules skatfjums balstas vien uz sp&ku balansu, kuri ir daudz

graujosaki, neka tie, kas iznicinaja Nagasaki un Hirosimu.*

Tadejadi HajaSi devitais augusts un spradziena bridis ir kas daudz vairak, neka tikai
vesturisks notikums. Caur saviem darbiem, jo pasi caur “Festivala vietu”, Hajasi censas nodot

domu, ka devitais augusts visur seko 1idzi ibakusa vinu dzives.®

Atseviski butu jaatzimé fakts, ka Hajasi literarajos darbos spradziena bridi vinas liriskie
varoni parasti atstaj neieverotu, un bieZi ari pati autore. Daudzi kritiki, jo 1paSi Oda Makoto, to
argumenté ar to, ka “devita augusta vésture” jau ir detaliz&ti izstastita “Festivala vieta”3?, un
Kjoko Hajasi, sniedzot detalizetus aprakstus par tas dienas notikumiem sava debijas stasta, ir

visas tiesibas nepieverst uzmanibu bombardésanas aprakstam parg€jos savos darbos.

Sava pedeja darba “Futatabi rui e” Hajasi atzZime, ka vinas redz&jums par atomspradzienu

krasi at$kiras no ta, ko redzgja vérotaji no malas:

Sadursmes bridi es neredzeju uzliesmojumu un nedzirdeju véja pismu. Laiks ritéeja klusi,

kameér es ... miniiti? ... divas miniites? ... tikai dazas sekundes? rapos ara no atliizam.>

Un tie$i tada pat veida, ka arT augstakmin&taja darba, pats spradziena bridis nav tas, kadel

Kjoko Hajasi pedigi kliist par “devita augusta vestnesi’.

29 Hayashi, Kyoko/IR F#k. Matsuri no ba, 4%Y M5 . Mepesencno B. ['pummnoit kak [luacka cuepmu. P.26.

30 Bhowmik, Davinder L. p.15.
31 |bid. p.27.
32 |bid, p.22.

33 Hayashi, Kyoko/5X F#& . Futatabi Rui e, [ UL AJ. Translated by Margaret Mitsutani  as To Rui, once again.
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Atombumba Nagasaki aiznesa sev lidzi vairak ka septinus desmitus tiikstoSu dzivibu, bet
tai pat laika izdzivojuSajiem hibakusa daudz nozimigaku lomu sp€lé gaidamas spradziena fiziskas
un moralas sekas. Hajasi nemiers paraug parlieciba par to, ka atomspradziens, neskatoties uz savu

acumirkligo dabu, prasa daudz laika, lai ietekmétu izdzivojuso kermenus un garu®*.

2.2. Cilveku uzvediba un retrospektiva

Kjoko Hajasi darbi ir interesanti ar1 ar savu skatijumu uz cilvéku mijiedarbibu spradziena
laika un péc ta. Tapat ka pargjos gadijumos, HajaSi meistarigi sajauc savas atminas ar
maksliniecisku izdomajumu un, neskatoties uz darba autobiografisko raksturu, vinas liriskais
varonis un cilvéki ap to var bit autores izdomajums. Tomer ir vérts atzimét, ka vinas redz&jumam
par atombumbas ietekmi uz cilvéku uzvedibu tomér ir pastavoSs pamats pardzivota pieredzes

veidola.

Tiesi man prieksa skréja vaditajs ar vienu roku. Vicinot ar savu vienigo roku ar kliedzienu

“Bandzai!” vins metas laukuma virziena. ®

Atskaitot galveno varoni, §1 ir pirma reakcija uz spradzienu, kuru Hajasi piemin sava darba.

Ievérojama ar izsaucienu “Bandzai!”, $1 dala akcenté uzmanibu uz japanu cinas garu, kas
stasta nem virsroku par jebkuriem ievainojumiem, kas spradziena iegiiti. Tas ir pirmais, kam savu
uzmanibu pievers liriska varone, tada veida liekot slaveno japanu cinas sparu augstak par visu pat

sava darba, kura galvena uzmaniba ir versta uz atomspradzienu.

Jamaguci sasniedza tiliteja nave. Vina nomira, iespiesta zem rakstamgalda un balka.

Stastija, ka balkis, kas uzgazies vinai virsi, saspieda vinas plecu un zodu. Vina nomira vel

3 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan”. p.67.
% Hayashi, Kyoko/ZRF#k . Matsuri no ba, [$RY D35 ] . Tepeseneno B. I'pummnoii kax ITuacka cmepmu. p.10.
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pirms “A” nodalu parnéma uguns. Vislabakais atombumbu spridzinasanas laika — nomirt

uzreiz.3®

Ka jau tika mingts ieprieks, pasai Hajasi spradziena sekas beigas bija vien izkritusi mati un

dazi skrap&jumi, kas tika iegiiti, glabjoties no sagruvusas rupnicas.

Tomer Saja fragmenta autore atzim€, ka vislabakais liktenis atombumbu spridzinasanas
laika ir tulitéja nave. Visa “Festivala vietas” garuma Hajasi daudzas reizes atceras atombumbas
spradziena seku rezultata cilvékiem radito postu un cieSanas, kuras viniem nacas izciest visu
atlikuSo dzivi. Tada veida autore kart€jo reizi liek akcentu uz vainu, ko pat Hajasi izjiit pec tam,
kad ir izdzivojusi un samaksajusi vien niecigu cenu par to tai laika, kad daudzi cilveéki vinai apkart
ir zaudgjusi visu.*’

Izkluvusi no gruveSiem, liriska varone nokliist uz izdegusas zemes, gar kuru stiepjas
kalnu cel3. Seit vina satick daudzus cietusos, loti siki un detalizéti aprakstot visus bojajumus, kas
iegliti no atomspradziena. Atslegfragments Saja dala un visa stasta ir dialogs, kurs norisinajas

starp virieti, kur§ mirst no ievainojumiem uz cela un nepazistamu garamgajeju:

Es redzéju, ka uz cela mirstoss virietis liidzas:

— Zales... ledodiet zales...

Katram, kurs gaja garam, bija skaidrs, ka vinam nav ceribu. Bet vins aizvien vargaka balst
turpindja lugt palidzibu. Laikam jau notiekosa elli sapratisi, vien ielitkojoties cilvéka sirds
dzilumos. Lai mierindatu mirstoSo, kads teica:

— Es tulit pasauksu arstu, un tev kliis vieglak.

Vins nenoticéja:

— Kapeéec man to saki? Es tacu zinu, ka arsts neatnaks.®

% Hayashi, Kyoko/ZXF#k . Matsuri no ba, [£Y M35 ]. Tlepeseneno B. I'pummmsoii kak Ilisicka cvepmu. p.12.

37 Bhowmik, Davinder L. p.14.

38 Hayashi, Kyoko/ZXF#k . Matsuri no ba, [£Y D35 ]. Tlepeseneno B. I'pummmsoii kak Ilisicka cvepmut. p.15.
18



Ar So fragmentu Hajasi nodod lasitajam ne vien nolemtibas sajtitu, kas taja bridi radas
ikvienam cietusajam, bet arT lielisku sapratni par to, ka palidzibu $aja eso$aja situacija gaidit
nenaksies. Autore atzimg, ka vardi “vin$ neatnaks” “joprojam ka akmens gul uz vinas sirds”*°,

kart&jo reizi izcelot atomspradziena radita morala kait&juma ilgtermina dabu.

Papildus tam, atseviski ir jaizce] fakts, ka nebiit ne visi apzinajas spradziena izraisito
bojajumu smagumu. Piem&ram, daZzi stasta varoni pienem, ka $adu spradzienu ir izraisijusi naftas
mucu nomesana, kuras péc tam aizdedzinatas ar dego$ajam bumbam.*® V&lak stasta sievietes no
bagatajiem kvartaliem apgada cietuSos jaunieSus ar risu bumbinam, tai pat laika ignhor€jot lirisko
varoni, pat neuztverot vinu ka cietuso.* Hajasi piemin, ka patiesais notikusa apmers cietusajiem
kluva skaidrs vien péc vairakam nedélam, bet paSu spradzienu pamatoja ka “visabsurdakas

baumas™:

Baumas klida visabsurdakdas. Runaja, pieméeram, ka nakama bumba tiks uzspridzinata pa
dienu, dienas vidi, kad spid saule. Saules energija pastiprina tas jaudu, tapéc arit izveidojas

tik augsta temperatira... 42

Notikusa paradokss stasta ir pasu cilvéku uzvedibu un vinu reakcija uz katastrofu pirmajas
dienas péc spradziena. Neskatoties uz visu augstakmingto, cietuso ciematu socialaja iekarta gandriz
nekas nemainas — Hajasi stasta izdzivojusie turpina dzivot to pasu dzivi, ko dzivoja arT pirms tam.
V&l nezinot par radiacijas ilgtermina postu, ko izraistjusi atombumba®® cilveki uztver visu notikugo

ka daudzas dzivibas aiznesusu, briesmigu, bet tomér parastu spradzienu.

2.3. Spradziena 1slaicigas sekas un nodaritais posts

% Hayashi, Kyoko/ZXF#k . Matsuri no ba, [4Y D35 ]. Tlepeseneno B. I'pummmsoii kak Ilisicka cvepmu. .15,
% |bid, p.14.
4 |bid, p.21.
2 |bid. p.27.
% |bid. p.15.
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Neskatoties uz Kjoko Hajasi darbu raksturu, kuri visbiezak apskata tieSi ilgtermina
atomspradziena sekas un to ietekmi uz kopg&jo kultiiru un pasu hibakusa dzivi, nenaks par sliktu
apskatit ari vispargjos islaicigo spradziena seku momentus. Saja dala uzmaniba biis veltita
izmainttajai dzivei, kuru pirmo laiku nacas dzivot cietusajiem. TieSi Sie fragmenti no Hajasi dzives
talak kalpos par vienu no vissvarigakajiem iemesliem, ka ir veidojies vinas viedoklis par

atomenerggtikas bistamibu un lémums klat par “devita augusta veéstnesi”.

“Jauno dienu” pirmais fragments, ar kuru lasttaju iepazistina Kjoko Hajasi, sakas ar vinas

tévoca braucienu uz Isahaju, kura vins cer atrast savu délu. Vins pabrauc garam stacijai:

Stacija Isahaja atgadinaja zivju tirgu. Uz platformas, gluzi ka izkidati tunci, rindas guléja

smagi ievainotie. *

Seit kliist izteikti pamanams véstijuma riigtais un ciniskais stils, kura deé] Hajasi nakotné
izcelsies starp pargjiem hibakusa autoriem. Kaut kada zina augstakmingtais fragments kalpo par
upuru normalizacijas lidzekli — pret€ji izplatitajam viedoklim par hibakusa, autore censas
neizmantot Z€labainus t€lainas izteiksmes lidzeklus, ta vieta dodot priekSroku tadai patiesibas
pasniegSanai, kada ta bija pasai Hajasi. Tam ir apstiprinajums viena no citiem Kjoko HajasSi
darbiem “It ka nekas nebiitu noticis” (Naki ga gotoki FEZH'40E [1989]) , kura liriskas varones virs

piemin, ka “ja tu esi nolémusi kliit par devita augusta vestnesi, tad tev ir jaruna par katru savas

dzives dienu lidz pat $odienai, bez visadiem izskaistindgjumiem”*.

Péc kada laika galvena varone sak zaud€t matus. Tas ir pirmas saindéSanas ar radiaciju
pazimes — bet uz to bridi cietuSie V€l nezina par tadu slimibu. Interesants ir viens atsevisks

fragments:

# Hayashi, Kyoko/ZXF#k . Matsuri no ba, [£Y D35 ]. Tlepeseneno B. I'pummmsoii kak Ilisicka cmepmi. P.26.

45 Bhowmik, Davinder L. p.27.
20



Izplatijas baumas, ka atomspradziena saslimusajiem palidz hurmas lapas. [...] Tomér zales
neuzlaboja manu stavokli. Padzirdéjam, ka palidz cits augs — hotinija. Mdate nekavéjoties

devas salasit So zali plavmalas un Homjogavas ieleja. *®

Daudziem japaniem dzive p&c spradziena parveérSas par dziSanos péc tautas medicinas,
kurai ir jaspgj izarstét nezinamo slimibu, ar kuru izradijas saslimusi visi, kuriem izdevas pardzivot
atombumbas spradzienu. Tomer tautas medicina, par spiti visam klistoSajam baumam, nepalidz.
Ar So fragmentu Hajasi velreiz uzsver to, ka atomspradziena bailes ir nevis ta momentanuma un

sp€ja, bet gan sekas visiem tiem, kam izdevies izdzivot.

Ties1 Sis mirklis stasta ir atsléga uz Kjoko Hajasi radoSo darbu analizi. Savos vélinakajos
darbos vina daudzas reizes piemin radiacijas piesarnojuma bistamibu, cenSoties caur saviem
darbiem parliecinat pargjos par to, ka nevajadz&tu attistit atomenergétikas tehnologiju. 2011. gada
Hajasi publices rakstu, atbildot uz katastrofu Fuku§ima, apgalvojot, ka saindéSanas ar radiaciju —

ta nav individuala hibakusa pieredze, bet gan visas cilvéces problema.*’

Par pédgjo fragmentu “Naves festivala” no hibakusa ikdienas, kuru ir vérts apskatit sikak,

klis imperatora ieraSanas liriskas varones pilséta:

Jau péc kara vins — imperators — ieradas Isahaja. Jaunako masinu, kad vina ar vardiem:
“leSu paskatisos!”- jau grasijas mesties arda no majas, tévocis sagraba ar kimono apkakles.

“Ja iesi, majas neatgriezies. Un vispar, tas attiecas uz visiem.” *®

Galvenas varones te€vocim, kur atomkatastrofa zaudgja savu délu, imperators parversas no
slavinamas figiiras par personu, pat kuras varda piemin€Sana ir stingri aizliegta. Tadgjadi Hajasi

uzsver, ka tada atticksme nebija retums starp savus tuviniekus zaud&jusajiem japaniem. Neskaitot

%6 Hayashi, Kyoko/IR F#K. Matsuri no ba %% Y) M35 . [epeseneno B. ['pumunoii kak [Trscka cvepmu. P.31.

47 Justin Aukema. “4 Problem for all Humanity: Nagasaki Writer Hayashi Kyoko Probes the Dangers of Nuclear

Energy.”.

8 Hayashi, Kyoko/IR F#K. Matsuri no ba %R Y) D15 |. [lepeseneno B. ['pummnoii kak [Trscka cvepmu. P.27.
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cietuso acts pilniba iznicinato imperatora autoritati, Kjoko Hajas$i caur stastijumu nodod arT domas

par karu, kuras valdija starp vienkarSajiem iedzivotajiem:

1945. gada piecpadsmitaja augusta kars mums beidzas. Tikai nedélu péc atombumbas

spridzinasanas. “Kapéc gan vins par to nepazinoja atrak?” *

Imperatora vards kliist par tabu cietusajiem, par neizrunajamu vardu, un Haja$i atkartoti to
uzsver, nenosaucot vinu varda, bet izmantojot vietniekvardu “vins”. Pati imperatora atbraukSana
stasta nosaka skaidru robezu starp “pirms” un “pec”, kas tik loti biezi paradas Hajasi stastos. GluZzi
ka sadalot laiku divas pusités, imperatora ierasanas kliist par nosléguma punktu, péc kura Kjoko
Hajasi sak veidoties bailes pret atombumbas postijumiem un nicinajums pret japanu valdibu, kuru

autore neatzist [idz pat savai navei.

2.4. Laika lietojums Kjoko Hajasi darbos

Ka jau tika rakstits ieprieks, Hajasi darbos laikam ir atsleégaspekta nozime, un tieSi §1
elementa izmantoSana lauj izcelt autores darbus uz citu literaro darbu fona, kurus sarakstijusi ar1

citi hibakusa.

“Ritmiska laika” koncepts, kuru izmanto Hajasi, nozimé nobidi no lineara véstijuma. Ta
vieta laika posmi kldjas viens otram pari, veidojot patiesi pilnigu ainu.® Visos darbos, kuros
galvena t€ma ir atombumba, tas speks aiz€no autora vardus, tomer no ta var izvairities, ja tiek
izmantots “ritmiska laika” koncepts — tada veida HajaSo savos darbos izjauc atombumbas

visvarenibu.®!

% |bid. p.28.

%0 Bhowmik, Davinder L. p.6.
51 |bid. p.7.
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Daudzus “ritmiska laika” aspektus Hajasi pielieto sava ironiskaja darba “Drosiba” (Buji #&

=). Jau pats gramatas apaksvirsraksts pamudina lasitaju uz Hajasi izvéleto v@stijuma metodi:

“Seireki 1981-Genbaku 37”. Tada veida autore gramata nostiprina domasanas veidu, kas ir

raksturigs daudziem hibakusa — spradziena bridis viniem klust par sakumpunktu. Pati Hajasi

gramata 1945.gadu nosauc par “ievadoso”, “Genbaku gannen” (JR/&JT).

Saja stasta liriska varone — reportiere-hibakusa no Nagasaki, atbraukusi uz Hirosimu veikt
reportazu, stasta par savu pieredzi un dienu, kad vinas pils€ta tika iznicinata. Neskatoties uz lielo
salikumu un salidzinajumu daudzumu starp divam pilse€tam, klist redzama galvena doma, kuru
Hajasi ir ielikusi stasta — atskiribas starp divam pilsétam ir tematiskas, un galvenais faktors ir tas,

ka abas pilsétas agrak ir bijusas pamestas vietas.>?

Lai vislabak izprastu “ritmiska laika” un “ritmiska veéstijjuma” konceptu, ir japieversas jau
ieprieks aprakstitajam stastam “Festivala vieta”. Saja stasta Hajasi pastavigi jauc véstijuma laiku —
piemeram, stasts sakas ar vinas vecaku, vairak pieredzg€jusu “es” versiju, kura lasa véstuli, ko
nosiitfjusi amerikani pirms bombardéSanas sakuma, tomér jau nakamaja rindkopa tas sajaucas ar

jaunaka “es” pusi, kuras stasts sakas ar aprakstu, ka vina strada riipnica.

Atseviski ir jaizce] tas, ka Hajasi meistarigi maina véstijjuma stilus, atkariba no ta, kas ir
galvena darbojosas persona. Vecakais “es” vesta par tagadni, un tas mérkis ir paradit objektivo
realitati — pieméram, Hajasi sniedz informaciju par pavélu numuriem, bombardétaja vardu,
konkretu laiku, kad lidmasina iekluva Nagasaki gaisa telpa, un par makonu blivumu. Visas §is
objektivas informacijas meérkis ir ne tikai sniegt realu un literatiiras panémienu neaizénotu atskaiti
par notiekoSo, bet arm noklusinat emocijas, kuras izjiit vecakais “es”, kura varda tiek stastits

véstijums.>

Tai pat laika jaunakais “es” apraksta konkrétas bombardéSanas dienas notikumus. Vinas
stasta nav nekadu objektivu datu, un notikumi tiek aprakstiti emocionali. Ka jau tika noradits
ieprieks, HajaSi nekautréjas no skaliem izteicieniem, un “Festivala vieta” ir liela dala cinisma.
Piem@ram, vina nosauc visus savus pazinas, kuri cietuSi no stikla lauskam, kas vinu sagraizija

spradziena bridi, par “ar adatam sadurtam dzeloncikam”.

52 Bhowmik, Davinder L. p.7.
53 |bid.. p.11.
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Mainas ne tikai personazs, kura varda tiek stastits vestjums — HajaSi tapat maina ari
darbibas ainas, ik pa bridim aprakstot parmainas, ko izraisijusi atombumbas bombardésana.
Visizteiktakais ir fragments, kura tiek aprakstits zala, aizaugusi vieta, uz kuru liriska varone devas
lastt pukes. Lai saprastu to, ka Hajasi izmanto nelinearo laiku ainu aprakstam, vispiem&rotakais ir

Sie divi fragmenti:

Vieta bija lidzena, aizaugusi ar pieneném, lauku vijolitém, savvalas portulakam. Uz Sejieni

no tuveéjam majam ndaca vecmaminas kopd ar saviem mazbérniem lasit pukes.

Uzkr1tosi ir arT tas, ka Hajasi, pat aprakstot dabu un ainavas ap vinu, vispirms apraksta tiesi
cilveékus, kuri nomirs vai klis par hibakusa. Un neskatoties uz dzivespriecigo aizaugusas vietas

aprakstu, jau nakama rindkopa pilniba maina ainu, kura atrodas liriska varone:

Veca sieviete sédéja izdegusa lauka vidii, spiezot pie kritim bérnu. Meitenites galva ar isi
apgrieztajiem matiem bija atkdarusies, vaiga sadirusas lauskas, acis un pilnigas lipas

pusatvertas. Vina bija mirusi.

“Ar pieneném aizauguSais lauks” parveérSas par “izdegusu lauku”, kartgjo reizi izcelot
atombumbas postoso efektu. Ir verts atzimét arT vestijuma veselumu, viengabalainibu — pirmaja
rindkopa nenosauktie t€li “vecmaminas ar mazb&rniem” parversas par konkretu figiru-hibakusa,

kas nupat ir zaud€jusi radinieku.

Stasta beigas HajaSi atkal sasaista pagatni ar tagadni. Vipas jaunaka “es” vestijjums
noslédzas pieminas ceremonija, kura notika 1945. gada oktobri, kur vina apraksta dalibnieku
emocijas ka “vainas sajitu par to, ka vini tur bija”. Taja pasa aina Hajasi ped¢€joreiz pariet pie

vecaka “es”, kas apraksta savas sajutas péc filmas noskatiSanas:

Amerikas dokumentalaja filma par atombumbas spridzinasanu ir lieliska noslédzosa fraze:
“Ta beidzas iznicinasana”.

24



Sis citats, kas ir stasta nobeigums, apvieno sevi abu Hajasi “es” emocijas vinu vestijjuma
nobeiguma bridi — ceribu par to, ka postijumi patieSam ir beigusies, un tai pat laika nemitigas bailes

par to, ka tam nekad nebiis gala.**

54 Bhowmik, Davinder L. p.14.
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3. Atombumbas spridzinasanas ilgtermina sekas

Daudzi darbi, kuri skar atomspradziena tému, tika uzrakstiti jau dazus méneSus péc
notikuma — ta, pieméram, Ota Joko uzrakstija darbu “Shikabane no Machi”, “Liku pilséta”, vien
getrus ménesus péc atomspradziena, kurs iznicinaja Hiro§imu®®. Tomer pasai Hajasi bija vajadzigi
divdesmit gadi, lai izdotu savu debijas darbu, kur$ skars 9. augusta notikumus, atombumbas

spradziena dienu Nagasaki.

Kjoko Hajasi darbiem bija nepiecieSams ilgs laiks, lai paraditos publikai, un tiesi laikam ir
galvena loma vinas darbos. Neredzamie draudi, kas karajas par hibakusa un paar par parastiem
cilvekiem visu vinu dzivju garuma, klist par visu Hajasi darbu vadmotivu. Vinas darbos tiek runats
ne tikai par radiaciju, kuras téma jau bija piemin€ta S§1 darba ieprieks€ja nodala, bet arl par
neredzamajiem atomspradziena draudiem, kura séne, péc HajaSi bazam, ir gatava paradities jebkura
bridi un jebkura vieta. Velakos vinas darbos Kjoko HajaSi tapat biezi skar art Sobrid Japanai tik
sapigo dzimstibas t€mu un radiacijas ietekmi uz sievietes kermeni, beérnu dzimSanu un bérnu

iznésasanu.>®

Hajasi darbu ipatniba, kurai biis veltita uzmaniba $aja nodala — “gandriz vai paranoidalas

257

sveSinieku actm™>" riipes par hibakusa veselibu un vinu p€cnacgjiem un vinas lielie pardzivojumi

saistiba ar radiaciju un tas ietekmi uz cilvéka organismu kopuma.

Galvena uzmaniba $aja nodala bis veltita Hajasi tekstu analizei par vinas izteiktajam bazam
un hibakusa dzives aprakstu ilgu laiku péc spradziena. Galvenais $is nodalas darbs — “Nagai jikan
wo kaketa ningen no keiken”. Hajasi So darbu uzrakstija 2005. gada, un tas pasai autorei kalpo ka
sava veida redz&jums uz vinas dzives pagajuso posmu un to, ka vina ir mainijusies notikusa
atomspradziena ietekme. Bez S§1 darba Seit tiks apskatiti fragmenti arT no “It ka nekas nebiitu

noticis”, darba, kurs ir veltits hibakusa dzives aprakstam kopuma.

%5 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan”. p.67.
% John Whittier Treat. “The Woman's Hand: Gender and Theory in Japanese Women's Writing ”. p.325.
5" Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan”. p.67.
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3.1. SievieSu-hibaku$a dzive péc spradziena

Atskirba no savam draudzeném-hibakusa, Kjoko Hajasi izlemj dzemd&t b&rnu, neskatoties
uz sarezgljumiem, kuri klist daudz iesp&jamaki radiacijas de€l, kuras ietekmi parcies Hajasi
kermenis ®®. Vina tapat arl piemin, ka pati beérnu dzemdg$ana un pat dzivesbiedra atraSana
sievieteém-hibakusa kliist par gandriz neiesp&jamu, jo daudzas attiecibas saka iznikt, nemot véra
laulata drauga vecaku bazas par vinu déla attiecibam ar hibakusa un iesp&jamiem sarezgijumiem

ar paredzamo bérna iznésasanu®®.

Darba “Nagai Jikan wo Kaketa Ningen no Keiken” piemin ari konkrétus principus, kuru

del sievietes-hibakusa gala rezultata nesp€j atrast sev part:

Mes Joti atri nogurstam, [...] bailes no jebkadas iespéjas palikt stavokli, [...] trauksmes

sajuta par to, vai més varam dzemdet veselus bérnus. *°

Tomer, pat neskatoties uz to, ka paSas Hajasi berns piedzima un izauga vesels, ir jaatzime

noteikti dialogi ar citam sieviet€ém-Aibakusa, kuros Hajasi bija jaiesaistas savas dzives laika:

Kad es uz vinu paskatijos no jauna ar So domu, es sajutu, ka vinas skatiens ir uztvéris kaut

ko.

“Berni?” Takako jautaja, ielejot viskiju sava glaze. Es pacélu vienu pirkstu.

“Zens,” es piebildu.

“Vai vina locekli un smadzenes darbojas?” Takako neceremoniali pajautaja. ES

neatbildéju.

“Piedod, ” vipa atvainojas, atri saprotot manas sajiitas. %

%8 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan”. p.70.

59 Hayashi, Kyoko/ZXF#k . Nagai jikan wo kaketa ningen no keiken[ &= L\ Z##EHT - AR D#RER |. Tokyo:
Kodansha, 2000. p.75.
% hid. p.23.

61 Hayashi, Kyoko/ X F#K. Nanjamonja no men, [ &A% EA L OME | Translated by Kyoko Selden as Masks of
Whatchamacallit: A Nagasaki Tale . Sk. Interneta: https://apjjf.org/2016/15/Hayashi.html [10.05.2019]
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Sajos dialogos Hajasi parada tas bailes, kuras pardzivo Hiro$ima un Nagasaki izdzivojusie
pat péc daudziem desmitiem gadu — bailes ne tik daudz par savu paSsajiitu un kermeni, kura
bojajumus vini jau noteikta meéra apzinas ka nenovérSamus, bet vairak bailes par saviem
pecnacgjiem, kuras iemiesojas pasas HajaSi domu blok&Sana, tabu par to, ka ar vinu kaut kas varétu
nebiit, ka vajag. Vina atzimé arT citus gadfjumus — par Hajasi stastu personaziem biezi kluva
sievietes, kuras smagi pardzivoja par iespju iznesat p&cnacgjus un jebkadam iesp&jamam vinu
bérnu genétiskam novirzém. Citiem vardiem runajot, Kjoko Hajasi padara redzamas sieviesu-

hibakusa ilgtermina radiacijas sekas.%?

Pat tiem hibakusa, kuri ne tikai pardzivoja spradzienu, bet ar sp&ja uzsakt un veidot
gimenes dzivi, jautajums par bérnu dzemdésanu nepalika slégts. Tapat ka jautajuma par radiaciju,
Kjoko Hajasi fokusé savu uzmanibu uz to “spradzienu”, kur§ var notikt hibakusa dzives jebkura

mirkli, izpauzoties ka peksnas genétiskas slimibas vinu pécnacéjiem vai pasiem hibakusa.

Bérnu dzimsSana tapat klist par kulminacijas mirkli cita Kjoko Hajasi novele, “Naki ga
gotoki”, “It ka nekas nebutu noticis”, kura liriskais varonis, kurs ir lielakoties bez emocijam,

noveles beigas:

Td diena un devitais augusts bija vienigie brizi sievietes dzive, kad vinu satrieca asa izjita,

ka vina ir dziva.®

Saja dala ir redzama saikne, ko izveidojusi Kjoko Hajasi — saikne starp diviem briziem,
atomspradzienu un bérna dzimSanu, kas ciesi saistiti viens ar otru. Tomér taja pasa laika tas parada,
ka nepastav nekas starp laiku, kas pagajis, lai izveidotu $o saikni. Esot dzivai vien $ajos divos
brizos, sieviete uz visiem laikiem saprot, ka pagajusie gadu desmiti pec spradziena vinai ir nekas

vairak, ka vien laiks, ko vina pavadijusi ta, it ka nemaz nebiitu dzivojusi.

Gramata “Ekokritika Japana”, kas veltita tostarp ar1 Kjoko Hajas$i, ir sniegts fragments no

vinas dialoga ar zinatnieku, kur§ uzdeva jautajumus autorei péc tam, kad vina saka runu viena no

62 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan”. p.69.
83 Hayashi, Kyoko/ 5 F#k. Naki ga gotoki, /#FZ7"4/7Z /. Tokyo: Kodansha, 1981. p.246.
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Japanas universitatém par radiacijas bistamibu. Nenosauktais zinatnieks tostarp jauta ari par to, vai
pasai Hajasi ir zinams, ka “saskana ar veiktajiem p&tjjumiem, starojums neietekmé misu génus”.
Zinatnieka jautajumi pamudina Hajasi uz domu par to, ka, ja radiacija patiesam nekada veida
neskar cilvéka génus, tad visa vinas dzive, ko autore ir pavadijusi, pardzivojot par to, ir bijusi vien

“jOkS”64

Gala rezultata, Kjoko parkapj radiacijas piesarnojuma robezas, izejot problémas seksualaja
un socialaja lItmeni. Vinas darbi apraksta ne tikai fizisko un moralo hibakusa kait€jumu, bet ari
kaitejumu, kas radits japanu sabiedribai. Vinas darbos par svarigu komponentu spriedumos par

radiacijas piesarnojumu kliist cietuso dzimums un klase.®®

3.2. Spradziena psihologiska ietekme uz hibaku$a dzivi

Sava stasta “ No trisvienibas Iidz trisvienibas” Kjoko Hajasi pasniedz fragmentu no savas

draudzenes-hibakusa dzives, kura cieta no spradziena laika uz vinas uzkritusas metala sijas:

Kops td laika, katru reizi, piendakot 9. augustam, vina norobeZojas tumsa ar aizvertiem
lietus aizvariem, sava kaméliju ieskautaja nama uz salas pilsétas dienvidos. Ta kd vina to
darija katru gadu, mes vienkarsi nogaidijam lidz rudens dienai, kad vina atkal atgriezas

pie normala saprata. ®°

Notikusas katastrofas spiediena ietekmé daudzu hibakusa prats uz visiem laikiem
izmainijas, un vinu dziveés paradijas daudzi lidz tam nebijusi rituali, kas kalpoja par sava veida

psihologisko aizsardzibu pret tas dienas notikumu atminam.

Tomer taja pasa stasta dala Hajasi stasta, ka vina pati var biit dziva, pateicoties tiesi tam,

ka cenSas sava atmina bloket visu, kas ir saistits ar devito augustu, un “neatsaukt vecas atminas”.

84 Hiisaki Wake, Keijiro Suga, Yuki Masami. “Ecocriticism in Japan . p.69.
6 |bid. p.71.
6 Hayashi, Kyoko/ SR F#K. Toriniti kara toriniti e, /~J/=777'6 =77/ /. Translated by Kyoko Selden as From
Trinity to Trinity. Sk. Interneta: https://apjjf.org/-Hayashi-Kyoko/2758/article.html [10.05.2019]
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St 1pasiba biezi raksturiga daudziem hibakusa, kuri katru dienu no jauna pardzivo spradziena

dienu.

Turpat Kjoko Hajasi piemin arT to, ka pati ir nodzivojusi ilgu dzivi un nomirs no vecuma,
nevis no radiacijas slimibas, ta paSa iemesla p&c — vina citigi izvairas no sarunam par “potenciali

navéjosam zonam” un “pielaujamajam radiacijas devam”.

Hajasi reiz€m piemin rutinizacijas procesu, kas tika aizsakts Nagasaki. Vina klust par
devita augusta vestnesi tostarp ar tapec, lai noveérstu to, tomér tiesi §is datums ari klust par tas
sakumu.®’ Tai pat laika ir jasaprot, ka, péc pasas Hajasi domam, daudzi cilvéki nav sp&jigi saprast
pilniba to, ko izjut hibakusa. Jautajums, kur§ nomoka ar1 Hija$i, izskatas $ads: “Vai devita
augusta véstnesis runa par Nagasaki tapec, lai izmainitu pasauli, vai ar1 vins runa par to tikai

tapéc, lai izmainitu pasu Nagasaki?”’%®

No vienas puses, Hajasi apraksta hibakusa izmainijusos ikdienu ar ceribu par to, ka
katastrofa, Iidziga devita augusta katastrofai, vairs nekad neatkartosies. Tomér tai pat laika paSai

autorei iespgjama tumsa nakotne nebiis baisaka par to, kas ir jau noticis.5®

3.3. Tokaimura un FukuSima Kjoko HajaSi darbos

Nebis divains tas fakts, ka jebkuras atomkatastrofas, kuras notikuSas Kjoko HajasSi dzives
laika, ir radusas niknuma pilnu reakciju vinas darbos. Ta, pieméram, tika radits darbs “No
trisvienibas lidz trisvienibai”, kura autore pirmoreiz piemin literatiiras personazu Rui, par kuru
tika runats jau ieprieks.”® Saja darba Hajasi apraksta savus pardzivojumus saistiba ar traggdiju,
kura notika Tokaimura 1999. gada 30. septembri. Darbs tika izdots neilgi p&c tragédijas, 2000.
gada.

Pasai Hajasi $is notikums kliist ne vien par sava veida bezprecedenta incidentu — ne tikai

par atomkatastrofu, kura atkal skar vinas dzimto zemu, bet ar1 par noteiktu apstiprinajumu pasas

67 John Whittier Treat, “Writing Ground Zero: Japanese Literature and the Atomic Bomb”, University of Chicago
Press; 2nd edition (June 1, 1996). p.318.
88 Ibid.
89 Ibid. p.325.
0 Rui no “Pie Rui vélreiz”.
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Haja$i bazam par atomenerggtikas tehnologiju attistibas bistamibu. Sis darbs kliist par pirmo no

vinas darbu cikla, kas v@sta par radiacijas piesarnojuma bistamibu un atomspradziena ilgtermina
efektiem. Nedaudz vélak, 2002. gada, vina uzrakstis darbu “Harvest” (Shuukaku 4YX# [2002])",

kura ir stastits par fermeri, kur§ dzivo netalu no Tokaimuras un kurs atsakas pamest dzimtos laukus,
neskatoties uz radiacijas piesarnojumu. Pat nenojausot par to, Hajasi ar baisu precizitati paredz

notikumus, kas vélak norisinajas Fukugima.

Ferris valsts universitates Simamura Teru, kura vélak tiks ieklauta s bro§ira ar nosaukumu
“Hibaku o Ikite: Sakuhin to Shogai ga Kataru” (#/RE £ E TFaat 2£E55S [2011]). Tobrid

neseno notikumu gaisma Hajasi saista kopa ne vien savus stastus par Tokaimuras incidenta laiku,
bet tapat ar1 saista radiacijas bistamibu no atombumbu spradzieniem ar radiaciju, kas rodas no
bojajumiem atomelektrostacijas. Labakai izpratnei par tas pasaules, kura dzivo Hajasi, redz&jumu
un vinas domam attieciba uz atomenergétikas tehnologiju attistibu, vispiemérotakais butu S§is

fragments no darba “No trisvienibas lidz trisvienibai”:

Ground Zero piemineklis, kas stav Trisvienibas laukuma, ir bridindjuma zime, ka cilveki ir
ienakusi  kodolenergijas  (kaku) laikmeta. Bojajumi no radidcijas nav tikai
atomspridzinasanas upuru ipasas tiesibas, bet ta ir probléma visiem tiem, kuri apzinds

kodolenergijas bistamibu.

"t Hayashi, Kyoko/ZxF#k. Shuukaku [UX# |. Translated by Margaret Mitsutani as Harvest. Sk. Interneta
https://apjjf.ora/2017/10/Hayashi.html [10.05.2019]
"2Justin Aukema. “A Problem for all Humanity: Nagasaki Writer Hayashi Kyoko Probes the Dangers of Nuclear

Energy.”
3 Ibid.
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P&c pasas Hajasi domam, atomenergétika un cilvéki gluzi vienkarsi nesp&j pastavét viena
pasaulé.” Vina nevis vienkarsi sasaista kopa devita augusta notikumus un incidentu Fukusima, bet
apgalvo, ka péc savas biitibas ta ir viena un ta pati kodolmatérija, kas apdraud cilveka dzivibu.”

Sava pédgja darba, “Pie Rui, vélreiz”, Kjoko Hajasi veic vél vienu méginajumu izgaismot
2011. gada notikumus. Esot hibakusa, vina bridina visus lasitajus par to, ka tragédija Fukusima

skars cietusos visu vinu atlikuso dzivi, ka arT izsmej valdibu, atbildot uz oficialo pazinojumu par

“radiacijas kaitigumu”:

Kops es tiku paklauta radiacijai no atombumbas 1945. gada 9. augusta, $i ir pirma reize,
kad es esmu dzirdéjusi valdibas amatpersonu atbildiga amata izmantojam frazi “iekséja

iedarbiba”. Vini par to zindja, bet nekad to nepieminéja publiski. ®

Sajas rindas ir jitamas autores bezspecigas dusmas, kuru visu laiku vajaja devitais augusts

un taja diena sanemtas radiacijas kait€jums.

Vinas pédgjais darbs beidzas ar demonstracijas pret atomu elektroenergétiku Jojogi parka
aprakstu. Haja$i apgalvo, ka p€c visiem Siem gadiem, vina rod sev mieru taja, ka vinas uzdevums
ka devita augusta vestnesim ir izpildits — un tagad vina beidzot var atpisties no kataribe lomas,

kuru pati Kjoko Hajasi uzn@mas, publicgjot savu debijas darbu.’’

7 Hayashi, Kyoko/ZXF#k. Hibaku Wo Ikite Sakuhin to Shogai Wo Kataru, /#4EE LS TrEdalLZEEES)/
Tokyd: Kodansha, 2011. p.32.

75 Shiraki Midori. Nagasaki Hibakusha ga mita ‘Fukushima’ — Sakka Hayashi Kyoko[ RIG#FIEE N R -EEER
RF]. Nihon Keizai Shinbun, 2011.

®Hayashi, Kyoko/ 5 F#k . Futatabi Rui e, /M1 /. Translated by Margaret Mitsutani  as To Rui, once again.
7 1bid.
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4. Kjoko Hajasi iedvesmas avoti

Hajasi debija, kas notika tikai trisdesmit gadus pec spradziena, padara vinu par vienu no
visvélinakajiem “atombumbas literatliras” Zanra autoriem. Neesot pioniere $aja zanra, Hajasi iegiist
iedvesmu no citiem, agrinakiem autoriem, kuri uz to bridi jau bija pasp&jusi uzrakstit daudzus

darbus ne tikai par Nagasaki katastrofu, bet arT pirms tas notikuso katastrofu Hirosima.

Saja nodala tiks apskatiti divi autori — Kjoko Hajasi priek$gajgji, un konkréti — Hara Tamiki
un Ota Joko. Salidzinot ar iepriek$ mingtajiem autoriem, varés skaidrak saprast, ar ko tiesi izcelas
Hajasi uz citu autoru-hibakusa fona, bet tai pat laika — novertét un noskaidrot, kadus fragmentus

un detalas HajaSi mérktiecigi palaiz garam, un ko uzsver citi §1 Zanra autori.

Neskatoties uz savu diezgan velo debiju, Kjoko Hajasi kluva par vienu no autoriem, kas
turpindja publicet savus darbus pat daudzus desmitus gadu péc notikumiem. Ta dalgjs iemesls —
Citu autoru agrina nave. pieméram, Hara Tamiki un Ota Joko nomira vél pirms 1970. gada. Dzimusi
1930. gada, Kjoko Hajasi pardzivoja augstakmin€tos autorus par vairak neka Cetriem gadu

desmitiem, kas vinai nodrosinaja statusu ka vienai no visilgak nodzivojusajiem autoriem-Aibakusa.

4.1. Joko Ota anomalija

Joko Ota (Ota Joko AH ¥F [1906.-1963.])ieguva atzinibu vél ilgi pirms Otra pasaules

kara notikumiem, public&jot nelielus stastus par vietgjos periodiskajos izdevumos.’® T3 ir pirma
ievérojama Joko Ota atskiriba no Hajasi — uz notikumu Hiro§ima un Nagasaki bridi Joko jau bija
kluvusi par, kd minimums, lokali atpazistamu autoru, un vélak vien izmainija savu darbu Zanru,

bet Hajasi debijas darbs jau bija veltits atomspradzienam un ta sekam.

1939. gada Joko Ota pariet uz nopietnakam literattiras formam, bet Japanas daliba Otraja
pasaules kara iezimé€ gandriz pilnigas vinas karjeras beigas. Tomér tas ar1 pécak dod vinai iesp&ju

turpinat savu ka japanu autora celu.

8 Women’s Arts, “Nyonin geijutsu”, [ Z AZ4i7], 1928.
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Pirmajos kara gados dzivojot Tokija, Joko Ota parcelas uz Hiro§imu, uz maju, kas atrodas
mazak ka divu kilometru attaluma no velak notikusa spradziena vietas. TieSi $is spradziens Joko
klust ne tikai par kara beigu signalu, bet arT par signalu turpinat savu literaro darbibu. Savu pirmo
stastu, “Shikabane no Machi”, Joko sak rakstit jau mé&nesi pec HiroSimas notikumiem. Sakot ar So

stastu, Joko Ota literara darbiba pilniba pariet “atombumbas literatiiras” Zanra.

Tiesi Sis mirklis ir pirmais, kas iekrit acts, kad mes runajam par divu augstakminéto autoru
atkiribam. Joko “atombumbas literatiira” ir piesatinata ar divainu izpétes steidzamibas sajiitu.”®
Joko draudzene atzimé, ka spradziens Hirosima nolika Joko Ota [oti pretrunigas izvéles prieksa —
no vienas puses vina vElgjas iemiizinat savos nakotnes darbos paSas sliktakas atombumbas
spradziena sekas. Toties no otras puses vina vélgjas parvarét un izsmelt So t€ému — samazinat
atombumbas spradzienu 1idz kartgjai literatiiras témai savos darbos.®® Tapat ir atziméts arT fakts,
ka lidz atombumbas spradzienam vinas darbi bija vieglaki un ne tik smagi p&c to rakstura, tomer

ari daudz mazak zinami.®!

Nakama Joko Oto atskiriba no Kjoko Hajasi — attieksme pret pasu atomspradziena aspektu.
Kameér Hajasi spradzienu saskatija ka dalu no savas dzives, un kas vinai sekoja visos tas aspektos,
Joko Ota ienida vardu “atomspradziens”. Vinai nacas pretoties atombumbas spekam, kas atstaja

savu nospiedumu autores dzive.5?

Salidzinot divas autores, visinteresantakais fakts, ko uzsvert, ir vinu sakotngja attieksme
pret karu, kuru izraisija atombumbas spradziens. Ka jau tika atziméts iepriekS, atombumbas
spradziens HajaSi noziméja kara beigas un, vél jo vairak, - izraisija letargisku bezpalidzibas sajitu
un vélmi, lai tas nekad neatkartotos. Bet Joko Ota sakotngja reakcija vinas darbos stipri at$kiras no

Kjoko Hajasi viedokla, ta bija tiesi pretgja:

Bridi, kad Hirosimu sadedzinaja tukSuma, es kluvu par kara atbalstitaju. 83

79 John Whittier Treat. Hiroshima and the Place of the Narrator. The Journal of Asian Studies, Vol. 48, No. 1 (Feb.,
1989). p.1.

8 Ibid.

81 Ibid. p.2.

82 |bid.

8 Ota Yoko/A M %F. Kaitei no you na hikari - genshibakudan no kuushuu ni atte <, FBEDLI B —R F g5
DZZBE(Z8H>TJ. Asahi, 1945.
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Péc ilga laika perioda Joko Ota pati atsakds no $iem vardiem, argument&jot to ar to, ka
Hirosimas bombardg$ana nevaréja izsaukt neko citu, ka vien $oku®*, tacu §is citats tomér ir svarigs,
lai izprastu, cik specigi rezong€ja sabiedribas viedoklis attieciba uz atomspradzieniem Japanas
pilsetas.

Joko Ota un Kjoko Hajasi ir lidzigs viedoklis, ka atombumba dala cilvéces vésturi divas
dalas: “pirms” un “p&c”. Tiesi tada veida, ka Hajasi gramata “Drosiba” nosauc bombardésanas

gadu par “ievado$o”, Joko Ota nosauc pasauli hibakusa par “vietu, kurd més vairs nevarésim dzivot

pilniba” (kanzen ni wa Z£/7/%).8°

Tomeér pats spradziena bridis ar1 kliist par svarigu atsSkiribas aspektu. Ja Hajasi acis tas bija
haoss, par vinu sabrukusi €ka un uguniga elle, tad Joko Ota sava darba “Miruso pilséta” apraksta

spradziena bridi §adi:

Avize zinoja, ka viens mirklis visu ir parvertis par ugunigu elli, ko paregojusi budisma, bet,
lai kurs art to biitu rakstijis, ta bija domdsana ikdieniskos ramjos... Patiesibda pie mums

iebruka tik mierigi, ka varétu domat, ka ikviena dziva biitne ir nomirusi vienlaicigi.®

Pédgja atskiriba starp Kjoko Hajasi un Joko Ota ir vésttjuma stils un vinu darbu funkcija.
P&c sava pirma darba HajaSi aptvera, ka vinas pieredze — ta ir tikai maza dala no ta, kas notika
patiestba®’. Ta rezultata vina velta lielako dalu savu darbu viena un ta pasa notikuma aprakstam no
dazadiem skatupunktiem, un pé&c kada laika pariet uz visparigakam un globalakam t€émam —
pieméram, radiacijas draudi no AES. Joko Ota, savukart, par savu merki izvélas radit “pilnigu
literattiras darbu”, kura ar “pilnigu” ir domats “izsmeloSs”, bet ar “literatiiras” — “apveltits ar

ilgstosu vertibu”.88

Klusums un miers Joko Ota kliist ne tikai par spradziena atSkiribas zimi, bet ar par talakiem
vinas dabu atslégvardiem. Joko Ota vélak tiek atzita par vienu no redzamakajiem autoriem-
hibakusa, salidzinot ar Eli Vizelu, kur§ pardzivoja Holokaustu un kluva slavens, pateicoties

darbiem, kuros tika aprakstita vina traumatiska pieredze.

84 John Whittier Treat. Hiroshima and the Place of the Narrator. p.3.
8 John Whittier Treat. Hiroshima and the Place of the Narrator. p.5.
8 Ota Yoko/KH 3¥F. Shikabane no machi, [ BEDHT|. Tokys, Chao, Odron-sha, 1948.

87 Bhowmik, Davinder L. Temporal Discontinuity in the Atomic Bomb Fiction of
Hayashi Kyoko. p.8.
8 bid.
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Neskatoties uz to, ka Joko Ota ir vairak zinama “atombumbas literatiiras” loka, vinai ir,

salidzinot ar Kjoko HajaSi, Sauraka darbu tematika, visi vinas darbi ta vai citadi ir veltiti

atombumbu bombard&$anai un 1945. gada augustam. Japanu kritiki Karatani Kodzin ({8%& 17A)

Nakagami Kendzi (7 L ##R) apgalvo, ka Hajasi atombumbas téma kliist par sava veida “fetidu”,

tomér, nemot véra Hajasi darbu Ipatnibu raudzities uz vienu un to pasu stastu no dazadiem
rakursiem, papildinot to ar paplaSinoSos tematikas spektru vinas darbos jau tuvak 20. gadsimta

beigam, biitu pareizak to saukt par mantru.®

4.2. Tamiki Hara cina

Tamiki Hara (Hara Tamiki, J& FKE [1905.-1951.]) stasts sava veida atgadina jau ieprieks

aprakstito Joko Ota stastu. Tie$i tapat ar1 Tamiki Hara bija profesionls rakstnieks vél pirms Klusa

okeana kara, tomér tai laika vin$ nebija ievérojams rakstnieks japanu literatiiras aprindas.%

Péc 2945. gada augusta notikumiem Hara uzsaka aktivi rakstit darbus, kas veltiti
atombumbas spradziena Sausmam. Vina pirmais darbs “Vasaras ziedi” (B (D7t) tika uzrakstits taja

pasa gada un tika gatavots publicgSanai, tomer, baidoties no ta, ka darbs tiks paklauts cenzirai, ta
publicésana tika atlikta lidz 1946 gadam.®! TieSi tapat, ka ari Kjoko Hajasi, Tamiki Hara darbos
galvena persona ir autobiografiskais “es”, kurs apraksta spradziena bridi un visu, kas sekoja neilgi

p€c tam.

Hara darbi vispirms jau ir interesanti ar savu patologisko komponentu. Tikai seSus gadus
pec spradziena, 1951. gada, Tamiki Hara izdara paSnavibu. Tad€jadi vinu var uztvert ka ta
saucamas “garigas apstarojuma slimibas” % upuri, lai gan realitaté vin$ neieguva nozimigus

fiziskos ievainojumus.

8Bhowmik, Davinder L. p.8.
% Brett de Bary. After the Apocalypse: Hara Tamiki's Writings on the Bombing of Hiroshima. The Journal of the
Association of Teachers of Japanese, Vol. 15, No. 2 (Nov., 1980). p.150.
%1 Ibid.
%2 |bid. p.151.
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Tamiki Hara pasnaviba biezi tiek skaidrota ar depresiju, kuru izraisija Korejas kara
sakums, tomér vina darbi parada pasa Tamiki pratu, kurs tika paklauts aizvien lielakiem vajprata

draudiem. %

Vina stasti izteikti atSkiras no Kjoko Hajasi darbiem. Aprakstot vispirms tikai personigo
pieredzi, Hajasi velak pariet uz darbiem, kuri skar ar svesu pieredzi. Bet Hara, pats esot hibakusa,
izjut izol&tibu saistiba ar savu stavokli, jo vina pieredze, péc pasa Hara domam, var tikt dalita vien

ar citiem izdzivojusajiem vai ar ar tiem, kuri gaja boja spradziena.®

Tai pat laika Hara arT pats pamana psihologisko efektu, kuru vinam radija atombumba:

Mana briice bija tik neliela, ka es gandriz varéju teikt, ka esmu neskarts. Vai tas tad bija
Soks, kas ietekméja manus nervus? Bet notikums ilga vien dazas sekundes. Vai es to vispar

varu saukt par Soku?%

Savas atlikusas dzives laika Tamiki Hara izjut “izdzivojusa vainu”, kas tikai palielina
spiedienu uz vina psihi. Sava stasta “Vasaras ziedi” Hara atzim€, ka vina izdzivoSana bija

sagadisanas, un ta notika uz svesas naves rekina.%

Galvena atskiriba starp Hara un Hajasi — psihologiska nestabilitate, kas izpaudas ar jauno
darbu rakstiSanu. CenSoties uznemties “katabure” lomu, par kuru daudzas reizes rakstija Hajasi,
Tamiki Hara pakapeniski iedzilinas atombumbas téma, izraisot sev aizvien lielaku psihologisko

kaitéjumu.

Vina pédejo darbu “Sirds velmju zeme” (/LFE D [E ) ar parliecibu var nosaukt par

pirmsnaves véstuli. Tas sev1 ietver visus Hara pardzivojumus, kas sakrajusies seSu gadu laika pec

spradziena — bezmiegs, pieaugosa izolétibas sajita, izkroplota laika izjuta un citas depresijas

pazimes.g7

% bid.
% Brett de Bary. After the Apocalypse: Hara Tamiki's Writings on the Bombing of Hiroshima. p.152.
% Hara, Tamiki/[f FKZ. Natsu no hana, [EDTE]. p. 148.

% |pid. p.128.
%7 Brett de Bary. p.166.
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Viss augstak aprakstitais vispirms jau ir jasaprot ka atombumbas postosa ietekme, kas
ietekmejusi nevis hibakusa kermeni, bet gan psihi. Tamiki Hara cina par savu dzivibu, kas aizsakas
spradziena laika, beidzas nevis ar vina izglabsanos no bojajumiem un radiacijas ietekmes, kas

aprakstiti “Vasaras ziedos”, bet ar salauztu psihi, kura noved Hara Iidz navei.

Uz Kjoko Hajasi fona Tamiki Hara darbi bija daudz personiskaki — un, ja Hajasi spradziens
kluva par pasaules Iimena notikumu un tragédiju, par kuru ir jazina katram, tad Hara acTs ta bija
personiga tragg€dija, parpilna ar emocijam un pardzivojumiem. Salidzinot So divu autoru darbus,
var aizvien skaidrak pamanit neveseligu bezkaisligumu un cinismu, ar kura palidzibu Hajasi

apraksta tas dienas notikumus.

Un tomér vinas tragédija nav tikai personiska un iesp&jams, ka tiesi §1 apzina lava vinai

turpinat biit par “devita augusta vestnesi” 1idz pat pasam beigam.
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5. Secinajumi

Analizgjot daudzus Kjoko Hajasi darbus un salidzinot tos ar citu “atombumbas literatiiras”
autoru darbiem, var izdarit secinajumu, ka vinas panakumi ka autorei-hibakusa slépjas vispirms
jau autores ilgaja muza. Kjoko Hajasi nodzivoja Iidz 2017. gadam, pateicoties kam vinas darbu
diapazons ietver ne tikai devita augusta notikumus, bet arT pardomas par citam atomkatastrofam,

par kuru liecinieci vina kluva.

Skarot HajaSi literatiiras stila t€ému, ir jaizcel ne tikai prasmigais nelineara laika lietojums
vinas darbos, bet ar1 vinai piemitosais cinisms. Apvienojuma ar lielu daudzumu objektivu datu §is
ipatnibas lauj Hajas$i radit darbus, kuru mérkis ir nevis radit dramatisku pagatnes ainu, bet gan
aprakstit reali notikuSos notikumus. Balstoties ne tikai uz savu, bet arT uz svesu pieredzi, Hajasi
tomér neiziet pavisam arpus makslinieciskas literatiiras robezam, saglabajot savu poziciju ka

literatiiras autore, nevis sausa dokumentétaja.

Ka jau bija pieminéts ieprieks, §1 darba meérkis ir ne tikai paSas autores un vinas darbu
analize, bet arl atombumbas spradziena seku analize, balstoties uz Kjoko HajasSi literarajiem
darbiem. Balstoties tikai uz Hajasi darbiem, ir griiti izdart visparéju un izsmeloSu secinajumu par
atombumbas spradziena globalo ietekmi uz Japanas kultiru. Tomér, nemot véra HajaSi
autobiografiskajos darbos aprakstitos notikumus un cilvékus, var izdarit dazus secindjumus par
noskanojumu, kas starp iedzivotajiem valdija tajos gados. Seit var atseviski izcelt nevélésanos pec
turpmakiem kariem, bezpalidzibu, ka ari paradijusos visparéju neuzticé$anos valstij. ST darba
autors uzskata, ka nav jégpilni izdarit secinajumus par atombumbas fizisko ietekmi uz cilvékiem
un apkartni, izejot no “atombumbas literatiiras” Zzanra darbu analizes — neskaitot acimredzamo
radiacijas slimibu un €ku postijumus, darbos gandriz netiek sniegti oficiali dati vai statistika par

Siem notikumiem.

Kjoko Hajasi darbu vispargjas idejas ir jégpilni izdalit divos fragmentos. Pirmais fragments
lielakoties nonak pie atomieroCu kritikas, argumentéts ar cilvéku traumatisko pieredzi no
Hirosimas un Nagasaki, toties otrais fragments — kritika par kodolrtipniecibu kopuma, balstoties uz

notikumiem Cernobilas AES, Tokaimura un Fukusima.

Hajasi negativa attieksme pret kodolrlipniecibu galarezultata ir visu vinas darbu vadmotivs.
Nemot véra autores vélo debiju Japana, vina nav viszinamakais autors-hibakusa. Neskatoties uz to,
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vinas darbi sniedza lielu ieguldijumu “atombumbas literatiiras zanra” pasaules limeni, jo vinas

darbi skara ne tikai paSas valstT notikusos notikumus, bet arT pasaules atomkatastrofas.

Galarezultata Kjoko Hajasi bija “devita augusta vestnese” 1idz pat savai navei, virzot ideju
par pasauli bez kodolrtipniecibas, un visi vinas darbi ir uzskatams negativs piemérs tam, kadu
ietekmi var atstat atomkatastrofa uz vinas lasitaju apkartgjo vidi. P&c autora domam, visi vinas
darbi ta vai citadi kalpo par sava veida “logu” uz 1945. gada devito augustu, kuram, p&c vinas

uzskatiem, ir jakalpo par bridinajuma zimi cilvéceli, attistot kodolripniecibu.

Sava pédeja gramata “Pie Rui, velreiz” Kjoko Hajasi uzdod jautajumu, ar kuru vérSas ne
tik daudz pie izdomatas Rui, cik pie saviem lasitajiem: “Vai tu noverte savu dzivi?”. Tas kliist par
vinas pedéjam atvadam un bridinajumu, un tai pat laika ta ir art atziSanas Haja$i paSai prieks sevis.
Vinai dzive kops spradziena briza parvertas par kalposanu ka “devita augusta vestnesei”. Bet, pat
neskatoties uz So faktu, vina tika pie vira un bérniem, Hajasi novertgja savu dzivi — un tadéel vina
darfja visu, kas bija vinas ka dailliteratiiras autores spekos, lai noverstu katastrofas, lidzigas tai,

kuru vinai nacas pardzivot Nagasaki, atkartoSanos.
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KOPSAVILKUMS

Bakalaura darbs “Liecibas par atombumbu izraisito tragédiju Nagasaki (1945) Hajasi
Kjoko (1930-2017) darbos™ ir veltits atombumbu tragédijas izp&tei, likojoties caur autores darbu
prizmu. ST téma tika izvéléta saistiba ar salidzinodi neseno Haja$i navi 2017. gada, ka ari

atomierocu izmantoSanas bistamibas t€mas pieaugoso nozimi.

St darba galvenais mérkis ir izpétit, ka atombumbu katastrofa ietekméja Hajasi dzivi, ka ari
vinas personigo autorstilu, ar kura palidzibu vina pauz savus pardzivojumus un kritiku attieciba uz

atomenergijas izmantoSanu visa pasaulgé.

Pirmajas trijas nodalas ir pétita tiesi Kjoko HajaSi un vinas darbi, meklgjot sakaribas starp
autores darbiem un dzivi. Ceturtaja nodala tiek pétiti japanu autori Tamiki Hara un Joka Oto ka
iesp&jamie literarie Kjoko Hajasi prieksteci, kuru darbi varg€ja ietekmét vinas t€ému izveli un vinas

izveidoto autorstilu.



SUMMARY

The Bachelor Thesis "Evidence of Tragedy in Nagasaki Caused by the Atomic Bomb in
Works of Hayashi Kyoko" is dedicated to the study of atomic tragedy through the prism of the
author's works. This topic was chosen due to recent death of Hayashi in 2017, as well as due to the

increasing revelance of the topic of the danger of the use of atomic weapons.

The main objective of this work is to study the effect of atomic catastrophe on the life of
Hayashi, as well as her personal author's style, through which she transfers her experiences and

criticisms of the use of atomic energy throughout the world.

The first three chapters explore Kyoko Hayashi and her works directly, looking for the
relationship between the works and the author’s personal biography. The fourth chapter explores
the Japanese authors Tamiki Hara and Yoka Oto as possible literary predecessors of Kyoko
Hayashi, whose works could have an impact on the themes chosen by her and the author’s style

she has created.
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