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ANOTACIJA

Darba mérkis ir izpétit integracijas procesus Neatkarigo Valstu Sadraudzibas telpa. Pamatojoties
uz to, ka resursu zina Krievija ir regionala lielvara, tika izvirzits izp&tes jautajums: ka Krievijas
Federacijas arpolitika ir ietekm@&jusi integraciju Neatkarigo Valstu Sadraudzibas ka regionala
drosibas kompleksa telpa? Darba hipotéze: Krievijas vélme dominé&t regiona ir negativi ietekm&jusi
Neatkarigo Valstu Sadraudzibu ka regionalo dro$ibas kompleksu. P&tijums balstits uz tadiem
teorétiskiem konceptiem ka “drosiba”, “regions”, “regionalisms”; “regionalizacija”; ,,regionala
drosiba” ; “drosibas komplekss”. P&tijuma gaita tika noskaidrots, ka Krievija negativi ietekm&jusi
NVS organizaciju, jo pamatojoties uz Krievijas interesém un vélmém dominét regiona, no

Krievijas puses tika veikti vairaki organizaciju dezintegréjosie pasakumi.

Atslegvardi: “Krievija”, “Neatkarigo Valstu Sadraudziba”; “Integracija”; “Dezintegracija”



ABSTRACT

The goal of this paper is to research the integrational processes in the area of the Commonwealth
of Independent States. Based on the fact that, in terms of resources, Russia is a regional great
power, the question that this paper adresses is as follows: how did the foreign policy of the Russian
Federation influence the intigration in the CIS area as regional securuty complex? The hypothesis
that this paper poses is: Russias desire to dominante the region has negatively influenced the CIS
as regional security complex. The research is based on theoretical concepts such as: ,,security” ,
»region” |, regionalism” , ,regionalization” , ,,regional security” and ,,security complex”. In the
process of this research, it was established, that Russia has negatively influenced the CIS
organization, because, based on Russia’s interests and ambitions to dominante the region, Russia

carried out many disintegrating measures.

Key words: ,Russia” , ,,Commonwealth of Independent States” , ,,integration” ,

»disintegration”.
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APZIMEJUMU SARAKSTS

EDSO — Eiropas Drosibas un Sadarbibas organizacija

ES — Eiropas Savieniba.

GUAM - Gruzijas, Ukrainas, Azerbaidzanas un Moldovas demokratijas un ekonomiskas
attistibas organizacija

IKP — Iekszemes kopprodukts.

KDLO - Kolektivas drosibas liguma organizacija

NATO —Ziemelatlantijas liguma organizacija

NVS — Neatkarigo Valstu Sadraudziba

PSRS — Padomju Socialistisko Republiku Savieniba

PTO — Pasaules Tirdzniecibas organizacija

SSO — Sanhajas sadarbibas organizacija



IEVADS

1991.gada 8.decembri, Baltkrievijas, Krievijas un Ukrainas republiku vaditaji parakstija
vienosanos par Neatkarigo Valstu Sadraudzibu - starptautiskas regionalas organizacijas
izveidosanu. Padomju Socialistisko Republiku Savienibu valstu Iideri: Azerbaidzanas, Armeénijas,
Baltkrievijas, Kazahstanas, Kirgizstanas, Moldovas, Krievijas, Tadzikistanas, Uzbekistanas un
Ukrainas, noléma 1991.gada 21.decembri parakstit protokolu, kura tika uzsvérts, ka balstoties uz
vienlidzibas principa tiek veidota Neatkarigo Valstu Sadraudziba. Jaunizveidotas sadraudzibas
dalibvalstis vienbalsigi pienéma Alma-Atas deklaraciju, kas noteica bijuso padomju republiku
saistibas sadarboties dazadas jomas - iekSpolitika un arpolitika.

Balstoties uz vésturiskam saikném, Sadraudzibas valstis apnémas sekmét sadarbibu ar
mérki nodrosinat starptautisko mieru un drosibu, veicinat valstu ekonomisko un socialo progresu,
ka arT veidot labveligus apstaklus visu tautu un kultiru saglabasanai un attistiSanai. Ar NVS hartu
ir noteikts, ka sadraudziba sekmé uz draudzibu balstitas attiecibas, kuru pamata ir savstarpgja
uzticiba. Sadraudzibas izveidoSanas meérki ir veicinat sadarbibu politiskaja, ekonomiskaja,
ekologiskaja, humanitaraja un kultiiras joma, ka ari sekmét starpvalstu integraciju un konfliktu
gadijumos risinat stridus miermiliga veida.!

NVS vesturé bija gan pozitivi, gan negativi integracijas procesi. Tacu valstu attistibas
tendences un citi notikumi rada, ka $ai organizacijai ir vaji integracijas procesa raditaji. Gruzija
Saja sadraudziba darbojas tikai no 1993. gada lidz 2009. gadam. 1993. gada tika piepemta NVS
harta, kuru nav parakstijuSas Ukraina un Turkmenistana, tadgejadi Sis divas valstis nav kluvusas par
pilnveértigam NVS dalibvalstim. Savukart Moldova un Baltkrievija NVS hartai pievienoja atrunas:
Moldova atteicas piedalities jautajumos par kolektivo drosibu un sadarboties militari-politiskaja
joma. Baltkrievija izteica pretenzijas par daziem jautajumiem, uzsverot to, ka harta noteiktie panti
neatbilst realajai situacijai un ir nepiecieSama to precizéSana. leprieks izvirzitie uzdevumi un merki
veicinat labu kaiminattiecibu veidoSanu prakse netiek istenoti un ir griiti panakami, jo vél joprojam
pastav nestabilitates valstu iekSienés un starpvalstu konflikti (Kirgizstana ar Uzbekistana,
Uzbekistana ar TadZikistanu, Abhazija, Dienvidosetija; Kalnu Karabahs, Piednestra, Cecenija).
Valstu iekSpolitiskas nestabilitates un starpvalstu konflikti liecina par vaji izveidotu institucionalo

mehanismu, kas nevar nodroS§inat un garantét sadraudzibas valstu iedzivotajiem drosibu. NVS telpa

! Opumansueiit Caitr Ucnonautensaoro Komurera CHI. Yemae Coopyocecmea Hezasucemvix
Tocyoapcms. Skatits: 8.04.2014. http://www.cis.minsk.by/page.php?id=180
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dominé bilateralas vienoSanas, kas savukart nevar veidot tiesisku pamatu konfliktu un krizes
situdciju risinasanai. Bilateralas attiecibas neveicina kopg&jas organizacijas attistibu, tiesi pret&ji —
tas ir viens no attistibu kavgjosiem faktoriem. Jaunie regionalie veidojumi (Eirazijas Ekonomiska
savieniba, Kolektivas drosibas liguma organizacija (KDLO) ir raditajs tam, ka NVS ka regionalais
drosibas komplekss nefunkcioné atbilsto$i izvirzitajam valstu ceribam, tad&jadi radot
nepiecieSamibu jaunu organizaciju veidoSanai regiona. Barijs Buzans, balstoties uz vésturiskam
saikném, geografisko izvietojumu, speku lidzsvaru regiona, NVS defingja ka centréto regionalo
drosibas kompleksu, paskaidrojot ar to, ka spéku lidzsvara zina, regions ir unipolars un centrala
vara pieder lielvarai — Krievijai.

Saja pétijuma tiks apskatita Neatkarigo Valstu Sadraudzibas telpa, jo p&tijuma gaita tiks
pievérsta uzmaniba tadam valstim, kuras kadreiz bija NVS sastava, bet tagad tas izstajas (Gruzija)
vai tam ir specifisks statuss (Turkmenistana, Ukraina).

Darba mérkis ir izpétit Neatkarigo Valstu Sadraudzibas telpas ka regionalas drosibas
kompleksa integraciju. Jau Borisa Jelcina laika, NVS ka regionala organizacija saka piedzivot
integracijas neveiksmes, tacu Vladimiram Putinam klistot par prezidentu 2000. gada, Krievijas
politiskas elites interese par bijuso padomju valstu integraciju palielindjas. Par V. Putina interesi
iesaistities NVS regiona integracija liecina 2000. gada Krievijas arpolitikas koncepcija, kura ka
viena no regionalam prioritatém tika izvirzita NVS valstu sadarbiba dro§ibas joma. Tadgjadi, 2000.
gads $aja pétijuma bus atskaites punkts regionalas integracijas pétisana. Nemot véra Krievijas
Federacijas un citu NVS valstu nevienlidzibu spéka un resursu zina, Krievija ir regionala lielvara,
tapéc §1 darba izpétes jautajums ir: ka Krievijas Federacijas regionalas arpolitikas mérki un prakse
ir ietekmé&jusi Neatkarigo Valstu Sadraudzibas ka regionalas droSibas kompleksa integraciju?
Darba tiek izvirzita hipotéze: Krievijas vélme dominét regiona ir negativi ietekm&jusi Neatkarigo
Valstu Sadraudzibas integracijas procesu. Ar vardu ‘“negativi” saprotot, ka NVS telpa
dezintegracijas tendences dominé par integracijas tendencém. Darba uzdevumi:

1. izpétit pieejamo literattiru,
2. veikt kvalitativo datu analizi,
3. formulét secinajumus.
Darbs sastav no ¢etram nodalam. Pirmaja nodala no teorétiskas perspektivas tiks izskaidroti tadi

(13

jédzieni ka “dros§iba”, “ regions”, “regionalisms”, “regionalizacija”, “regionala droSiba” un
“drosibas komplekss”. Drosibas jédziena izvéle tiek pamatota ar to, ka 2000. gada Krievijas

arpolitikas koncepcija ka regionala prioritate tika definéta sadarbiba ar NVS valstim drosibas joma,



lidz ar to, droSiba ir viens no $is regionalas organizacijas svarigakajiem deklarétajiem mérkiem.
Savukart, par darba teor&tiskais pamats tiks galvenokart balstits uz B.Buzana teor&tisko pieeju
“drosibas” un “regionala dros§ibas kompleksa” skaidrojumam. B.Buzana pieeja tiek izmantota
tapéc, ka ta izskaidro starptautiskus procesus pamatojoties uz sociali konstruétam norisém, kuru
pamata notiek dazada limena socialas mijiedarbibas. NVS savos pirmsakumos defingja, ka ta bis
organizacija, kura notiks starpvalstu sadarbiba dazadas jomas: humanitaraja (izglitiba, kulturas
saiknes), ekonomiska un militara. Darba otraja dala ir sniegta informacija par pétijjuma
izmantojamam metodém un gaitu. Darba treS$as nodalas merkis ir izsekot NVS organizacijas
vesturei un paradit integracijas un dezintegracijas procesus un ar to saistitus notikumus. Darba
ceturtaja nodala ir analizéti Krievijas mérki NVS telpas integracija. Saja nodala tiek veikta
kvalitativo datu analize, kuras gaita tiek analiz&ti Krievijas konceptualie arpolitikas dokumenti un
prezident V.Putina runas. Piektaja nodala, balstoties uz darba teorétiskas dalas izvirzitiem

krit€rijiem, tick aprakstiti drosibas regiona integraciju attistosie un kavgjosie faktori.



1. DROSIBAS REGIONA INTEGRACIJAS TEORETISKIE
ASPEKTI

1.1.DroS§iba

Sis nodalas mérkis ir apkopot jédzienu “drosiba”, “regions” “dro$ibas kompleksu”
teorétisko skaidrojumu attistibu un jédzienu transformé&sanos laika gaita.

Viens no starptautiskas politikas neatnemamajam sastavdalam ir droSibas jédziens.
Socialajas zinatné€s “drosiba” ir pieskaitama pie biitiski apstridétiem jédzieniem, jo pastav viedoklu
dazadiba par §1 jédziena nozimi. Katram cilvékam vards dro§iba asocigjas ar dazadam lietam.
Tacu ar vien vairak droSibas koncepts, pat nemot véra tas definicijas abstraktumu un dazadibu,
klust par nozimigu tematu, jo tas paradas politiku runas, televizijas un radio parraides.
Starptautiskajas attiecibas, ar dro§ibu tiek saprasts process, kas samazina draudus, kas var negativi
ietekmé@t lolotas ceribas.? Neskatoties uz to, ka drogiba tika pétita tik ilgi, cik pastav cilvéku
kopienas, profesionala vidé drogibai tika pievérsta uzmaniba tikai péc Otra Pasaules kara.® Seviski
aktivi drosibas konceptu saka attistit un pétit sakot no 20.gs. astondesmitajiem gadiem.

Drosibas konceptu ir méginajusi definét vairaki starptautisko attiecibu pé&tnieki un citu
nozaru zinatnieki, tacu joprojam vienota definicija “drosibas” konceptam nav izveidota. Eso$as
definicijas ietver vairakus trikumus un neprecizitates, kas savukart, ne pilniba atklaj droSibas
konceptu un izskaidro starptautiskaja politikd novérojamas tendences. Sava gramata “Cilveki,
valstis un bailes”, Barijs Buzans (Barry Buzan) ir apkopojis vairakas definicijas. Piem&ram,
Jozsefs Balass (Jozsef Balazs) uzskata, ka “starptautisko dro$ibu tiktal nosaka dazadu socialo
sistému iek§€ja un argja drosiba, ciktal liela sistémas identitates ir atkariga no ar&jiem apstakliem.
Eksperti parasti definé socialo drosibu ka iek$€jo drosibu. Tas pamatfunkcija ir garantét attiecigas
valdosas Skiras politisko un ekonomisko varu vai konkr€tas socialas sist€émas izdzivoSanu un
attiecigas sabiedriskas drogibas pakapi”.*

Ians Belanijs (Ian Bellany), Volters Lipmans (Walter Lippmann) un DZakomo Luciani

(Giacomo Luciani) “drosibu” saista ar valsts sp&jam izvairities no kara un ka sp&ju izturét argjo

2 Williams P.D., (2008). 'Security Studies: An Introduction'. In: Williams P.D., Security Studies: An Introduction. 1st
ed. USA and Canada: Routledge. pp.1.
3 Turpat, 2Ipp.
4 Buzan B. , (2000). Cilveki, valstis un bailes :problémas, kas saistitas ar starptautiskas droSibas izpéti perioda péc
aukstd kara. Riga: AGB. 34-35.1pp.
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agresiju.® Pénelope Hartlanda-Tunberga (Penelope Hartland-Thunberg) drosibu saista ar nacionalo
drosibu un uzsver, ka ta izpauzas ka “valsts spgja Tstenot savas nacionalas intereses jebkura vieta
pasaulé ta, ka ta uzskata par pareizu”.® Par nacionalo dro$ibu un valstu interesém ar rakstija Maikls
H.H. Lovs (Michael H.H. Louw): “nacionala drosiba ietver sevi tradicionalo aizsardzibas politiku
un ari valsts nemilitaras aktivitates, lai nodroSinatu tas sp&ju pastavet ka politiskai vienibai noliika
ietekm@t un realizét tas iek$gjos un starptautiskos mérkus”. ’

Atskirigu skatijumu piedava Ole Vivers (Ole Waever): “drosibu var uzskatit par to, ko
valodnieciba sauc par runas darbibu: pats izteikums ir darbiba. Izrunajot vardu “drosiba”, valsts
parstavis ievieto konkréto gadijumu noteikta sféra un pieprasa 1Ipasas tiesibas izmantot
nepieciesamos Iidzeklus, lai aizkavétu attiecigas norises.”®

No mingtajam definicijam izriet, ka “drosibas” jédziens ietver vairakus citus jédzienus no
dazadam jomam un nozarém: kar§, valsts nacionalas intereses un vertibas, apdraud&jums,
labklajiba un dzives kvalitate, dzivesveida saglabasana. Barijs Buzans norada to, ka “droSibas”
konceptu ir griti definét, jo (drosiba) “vards pats par sevi jau ietver absoliitu nosacijumu — kaut
kas ir vai nu dro$s, vai ar nedross.”® Neskatoties uz definiciju dazadibu, tas tomér nesniedz
objektivu skaidrojumu “drosibas” konceptam. Pirmkart, daudzas definicijas nav paskaidroti un
definéti izmantotie jédzieni. Otrkart, nav skaidri noteikts vai kar§ ir vienigais drauds nacionalai
dro§ibai un, treskart, vai valsts ir tiesiga pielietot savu drosibu aizskarot citu valsts drogtbu?®
Turpretim, Kens Biits (Ken Booth) uzskata, ka drosibas jédziena definéSana nav sareZgits process.
Starptautiskajas attiecibas griitibas rodas konceptualiz€jot un operacionaliz€jot So jédzienu, jo Saja
gadijuma ir precizi jaizvélas objekti, uz kuriem drosibas jédziens attiecas: individi vai valstis.
Balstoties uz izvéleto objektu (vai objektiem) ir nepiecieSams sakartot draudus prioritara seciba
(piem&ram, militarie vai ekonomiskie; Istermina vai ilgtermina). Jaatbild uz jautajumu: kada veida
izvéletais objekts izvairisies no draudiem (izmantojot speku vai ar parrunam)?*! Barijs Buzans
uzsver nepiecieSamibu péc “draudu un variguma” konceptualizéSanas, lai sikak izsprastu drosibas

butibu.

5> Buzan B., (2000). Cilvéki, valstis un bailes :problémas, kas saistitas ar starptautiskas drosibas izpéti perioda péc

auksta kara. Riga: AGB. 35.1pp

8 Turpat.

" Turpat.

8 Turpat.

° Turpat.

0 Turpat, 36.lpp.

11 Booth K., (2007). Theory of World Security. 1st ed. United Kingdom: Cambridge University Press. Pp.100-101.
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“DroSsiba biezi asoci€jas ar tadu draudu mazinasanu, kas apdraud 1pasu objektu pastavésanu
jeb eksistenci tuvakaja nakotn&”.!2 Tagu ir jaatzimé, ka drosiba un izdzivosana nav sinonimi. Kens
Biits saskatija saistibu starp dro§ibu un izdzivoSanu, nosakot, ka “drosiba” ir ekvivalenta
“izdzivosanai-pluss”, kur ,,pluss” nozimé brivibu no dzivibu apdraudoSiem draudiem un iespé&ju
veikt izvéles”.® Pauls Williams (Paul D. Williams) identificé divas dro$ibas filozofijas. Pirma
pieeja uztver drosibas saistibu ar varas konceptu, nosakot, ka jo lielaki ir armijas, ierocu, naudas
un IpaSuma uzkrajumi, jo spélétajam tiek nodrosSinata lielaka drosiba. Savukart, otra filozofiska
pieeja, ko piedava Kens Biits ir balstita uz emancipaciju, ar to saprotot ka attiecibas starp dazadiem
aktieriem. Sadas attiecibas var bit negativas (piemé&ram drosiba ir draudu neesamiba) un pozitivas
(laujot lietu Tstenosanu) apstaklos.**

Analizgjot drosibu no akadeémiskas disciplinas ir svarigi atbildét ne tikai uz jautajumu kas
ir droSiba, bet ar1 uz jautajumu, ka drosiba? “Cilvéces veésturé par drosibas centralo fokusu ir bijusi
cilveki.”®® Starptautisko attiecibu akadeémiskaja vide “drosibas koncepts tika apvienots ar valsti un
velak ar nacionalam interesém, tadgjadi tas attistija ideju, ka drosibas studijas bija sinontms
nacionalas drosibas pétisanai.”'® Valsts ka centralais dro§ibas pétisanas elements pastavéja tikai
Auksta kara laika. PatieSam, valsts drosiba tika konceptualizéta ka “droSibas sajiita no argjiem
draudiem valsts teritorialai integritatei, politiskai neatkaribai un dzivesveidam”.}” Péc Auksta kara,
izmainoties starptautiskajai sist€mai, paradijas termins “cilvéku drosiba”. Drosiba ka valstu
militaras sp&jas un tas stratégiskas sadarbosanas ar citam valstim, nomainijas uz drosibu, kas “vairs
nav attiecinama uz iero¢iem. Ta ir droSiba, kas ir saistita ar cienu pret cilvéci. Tas ir bérns, kas nav
nomiris, ta ir slimiba, kura nav izplatijusies, etniskais saspiléjums, kas nav eskalgjis, tas ir insidents,
kur$ nav noklusgts, un ta ir cilvéces drosme”.'® Jauni draudu veidi, pieméram, vides degradacija,
modernizacija, ekonomiska integracija, péc izcelsmes vairs nav militari un valsts centriski, tacu
tiem ir nozimiga ietekme gan uz individu, gan uz kopienas pastavésanu.*®
Ta ka individi nepastav noskirti viens no cita, bet gan apvienojas kopienas, ir svarigi

drosibas pétisana iedalit “sabiedribas droSibu”, ar mérki iegiit vairakus detaliz€tus limenus analizes

12Williams P.D., (2008). 'Security Studies: An Introduction'. USA and Canada: Routledge. pp.5.
13 Booth K., (2007). Theory of World Security. United Kingdom: Cambridge University Press.pp 102..
1% Turpat, kur 12., 6.1pp.
5 Turpat, 7.1pp.
1 Turpat.
17 Sens A.; Stoett P. , (2010). 'International Security After the Cold War'. In: Global Politics:Origins, Currents,
Rirections. 4th ed. England: Nelson Education. pp.185.
18 Turpat, kur 12., 7.1pp.
19 Turpat, kur 17.lpp.
11



veikSanai: “individualais, kolektivas identitates (birokratiskas sistémas, valstis, regioni,
civilizacijas) un starptautiskais”.?° Pauls Viljams akcent? to, ka p&dgjos gados uzmanibu vairak
tiek pieversta planétai Zemei, nevis uz cilvéku kopienam, kas dzivo uz tas. No §1s perspektivas tiek
uzvérta nepiecieSsamiba péc ta, ka drosibas politikam ir jaorientgjas uz ekologiskam nozimem.?*
Liela uzmaniba ekologiskiem draudiem tiek pieveérsta tapec, ka tiem ir parrobezu raksturs un biezi
vien cilvéku iespgjas staties pret $ada veida draudiem ir ierobezotas.

Drosibas jédziens tiek saprasts dazadi. Starptautisko attiecibu pétiSanas pieejas piedava
atSkirigu skatfjumu uz drosibas konceptu. Pastav vairakas droSibas definicija, tacu joprojam nav
izveidota vienota droSibas jédziena definicija. DroSibas koncepts ir piedzivojis butisku
transformaciju, ka arT draudu izpratne ir palielinajusi savu nozimi Iidz ar Auksta kara beigam, kad
militarie draudi, nemot véra starptautiskas sist€émas sarezgitibu, vairs nekluva par vienigiem un
galvenajiem draudiem.

Darba tiks apskatita regionala organizacija un taja notiekoSie ar dro§ibu saistitie procesi,
lidz ar to ir nakama apaks$nodala bis veltita “regiona” un taja notiekoSo procesu skaidro$anai no
teorétiskas perspektivas. Regiona koncepts ir fundamentali svarigs regionalo process analizé$ana,
tapec §1 apaks$ nodala tiks pievérsta regiona koncepta skaidrosana. Nemot véra to, ka koncepts
regions plasi tiek izmantots vairakas nozargs, §is nodalas mérkis ir apskatit regionu, ka vienibu,

kura notiek politiska rakstura procesi un politisko aktieru mijiedarbibas.

1.2.Regions

Terminu “regions” plasi izmanto vairakas zinatnés, pieméram, biologija, geografija,
vesture. Tacu regiona konceptam ir nozimiga loma arf starptautisko attiecibu teorijas. Akademiku
vida So konceptu saka attistit seSdesmitos gados, kas bija saistita ar zinatnisku interesi par Eiropas
Ekonomisko kopienu izveidi un to pirmajiem integréSanas procesiem.? Tacu uzmaniba §1 koncepta
detaliz@tai pétiSanai tika pieversta tikai péc Auksta kara beigdm. Pastavot bipolarai starptautiskai
sistémai, lielvaru uzmaniba tika vérsta uz globala limena problémam. Jautajumi par iesp&jamiem
kara riskiem kluva par prioritariem, tad€jadi visparigie droSibas jautdjumi palika arpus

dienaskartibas. Auksta kara laika, regioni atradas lielvaru intereSu sféra, tapéc par to nozimibu

20 Williams P.D., (2008). 'Security Studies: An Introduction’. 1st ed. USA and Canada: Routledge. pp.7.
2 Turpat, 8.1pp.
22 Hurrell A., (1995). 'Regionalism in Theoretical perspective'. In: Fawcett L; Hurrel A. (ed),Regionalism in World
Politics:Regional Organization and International order. 1st ed. United States: OXFORD University Press Inc., New
York. pp.38-39.
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starptautiskaja Iimeni nevar€ja novertét. Ar Auksta kara beigam situacija biitiski mainijusies.
Notiekot nozimigam izmainam starptautiskaja sist€éma, regioni piedzivoja transformacijas gan
raksturigajas pazimes, gan to funkcionéSanas nozimés.? Attistoties globalizacijas procesam,
starptautisko attiecibu vide kluva daudz komplic@taka. Starptautiskaja vidé paradijas jauni aktieri,
ka arT valstu dienaskartiba paradijas jaunas problémas, kuram Auksta kara laika netika veltita
uzmaniba.

Regionu veido$ana par nozimigu faktoru klist globala ekonomika un tehnologiska attistiba.
Globalizacijas un regionalizacijas process ir ciesi saistiti. Tiek uzskatits, ka regionalisma attistiba
ir sava veida mehanisms, kas pasarga nacionalos sp€létajus no globalizacijas izraisita spiediena.
No ta izriet, ka regionalisms ir saistits gan ar nacionaliem aktieriem, gan ar starptautisko sistému.
Regionalisms un globalizacija ir ar starptautisikas struktiras izmaipam saistitie procesi.* Jeb
globalizacija ir regionalizcijas virzosais speks. Savukart, Zaneta Ozolina uzsver, ka regionu
nozimes palielinaSana ka viena no starptautiskas politikas tendencé€m norit paraléli pastavosai
starptautisko procesu globalizacijai.® “Regioni tiek identificéti, ka geografiskie apgabali, kuri
veido patstavigo subjektu jeb veidojumu, kas var tik noSkirts ka starptautiskas sist€mas teritoriala
apaksisitéma”. %

Zinatniskaja literatlira eso$ajam “regiona” definicijam ir vairakas kopgjas iezimes. Biezi
“regionu” konceptualizé izmantojot geografisko izvietojumu un taja notiekoSos sociali-
ekonomisko procesus. Barijs Buzans regionu no drosibas viedokla defing ka: “situaciju, kura starp
valstim, kam liktenis ir 1&émis blt novietotam geografiski tuvu citai ar citu pastav noteikta un
nozimiga droSibas attiecibu apaks$sisteéma”.?” Barijs Buzans un Ole Vivers gramata “Regions and
Power: the Structure of International Security” raksta, ka regioniem ir jasastav no geografiski
koncentrétam kopam, kuram ir sava struktira un kuras darbojas liela sistéma.?® Endrju Harels

(Andrew Hurrell) uzvera to, ka ““ nav dabiski izveidotu regionu, visi regioni ir sociali konstruéti,

B Viyrynen, R. (2003). Regionalism: Old and New. International Studies Review, 5(1), 26. Retrieved 8 April,

2015, from http://www.jstor.org/stable/3186488

24 Turpat, 32.1pp

25 Ozolina, Z. (2000). Latvijas Drogibas Politikas Regionalie Aspekti. Riga: Apgads Izglitiba.

26 Harders, C & Legrenzi, M. (2013). Beyond Regionalism?: Regional Cooperation, Regionalism and
Regionalization in the Middle East. [no place]: Ashgate Publishing. pp.16

27 Buzan B. , (2000). Cilvéki, valstis un bailes :problemas, kas saistitas ar starptautiskas droSibas izpéti perioda péc
auksta kara. Riga: AGB. 183.Ipp.

28 Buzan B.; Waever O., (2003). 'The war is over'. In: (ed), Regions and Powers: The Structure of International
Security. United Kindgom: Cambrigde University Press. pp.27.
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un regiona definicijas ir atkarigas no pétamajiem jautajumiem”.?® Nepastav dabiski izveidoto
regionu, jo regionu veidosana notiek globalo izmainu spiediena. 3°

Endrju Harels izmanto metoforu: “regiona laiva”, ar to paskaidrojot, ka vienas regiona
valstis atrodas savstarp€ja atkariba vairakos nozaru jautajumos: ekologija, stratégija un ekonomika.
Tade] §tm valstim ir svarigi “atlikt mala nacionalo egoismu un domat par jaunam sadarbibas
formam.”* Pastav uzskats, ka “regioni ir politiskie un socialie projekti, kurus izstradaja pasi
cilveki, lai aizsargatu un transformétu esosas struktiiras, tapec taja notiekosie procesi var bt art
neveiksmigi attieciba uz regiona integraciju.”* Tie pasi speki un procesi, kuri veidoja regionu, var
bt ari par regionu iznicinoSiem. Rregions tapat, ka tas var tikt izveidots, tas ar var biit dezintegréts
jeb sabrukts, jo intergacija un dezintegracija iet roku roka, no “spill-over” efekta var gadities “spill-
back” efekts.”*

Luks Van Langenove (Luk Van Langenhove) regiona veidosanu saskata ka valstu centienus
pasargat no miisdienu problémam un izaicinajumiem, ka ari “regions ir daudznozimigs koncepts,
kuru definicijas dazadiba pat var biit pretruna. Péc Langenove, regionu jaapskata plasak nevis tikai
geografisku robezu ietvaros, jo regioni ir “institucionalie fakti” un “regions ir ari ideja”, kuri ir ne
tikai sociali izveidoti, ber arT izveidoti no diskursa, tas ir, regioni izveidojas, tapéc ka par tiem
runaja.* Langenovs uzsver, ka “regioni eksistg, ja tos atzist personas, kuras ir pilnvarotas parstavét
valsti vai organizaciju”, no ta seko ka regioniem ir jabut apveltitiem ar aktieru ipaSibam (actorness
properties, anglu val.).*® Regiona aktieriem vajadzétu noteikt kopg&jas vértibas un principus,
identificét, formulét un saskanot prioritates un politikas, ka ar1 spét efektivi veikt parrunas ar

starptautiskas sist€émas aktieriem.3®

2 Hurrell A., (1995). 'Regionalism in Theoretical perspective'. In: Fawcett L; Hurrel A. (ed),Regionalism in World
Politics:Regional Organization and International order. 1st ed. United States: OXFORD University Press Inc., New
York. pp.38-39.
30 Hettne B., Soderboum F. , (2002). 'Theorising the rise of regionness'. In: Breslin S., Hughes C.H., Phillips N.,
Rosamond B. (ed), New Regionalisms in the Global Political Economy. 1st ed. USA and Canada: Routledge. pp.39.
31 Turpat, kur 29.
32 Turpat, kur 30., 38.Ipp.
3 Turpat.
34 Landenhove L.V. , (2011). 'The Social Constructions of Regions'. In: (ed), Building Regions: The Regionalization
of the World Order. United Kingdom: MPG Books Group. pp.65.
3 Turpat, 69.lpp.
3 |_andenhove L.V., (2011). 'The Social Constructions of Regions'. In: (ed), Building Regions: The Regionalization
of the World Order. 1st ed. United Kingdom: MPG Books Group. pp.70.
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Péc Langenova, jebkurai geografiskai telpai, kura tiek definéta ka regions, ir jaizpildas tris
nosacijumiem: 1) geografiskaja telpa ir jaiesaistas citiem aktieriem, kuri arT veidotu regionu, 2)
regionam ir jaizveidojas par starptautiskas sist€mas aktieri; 3)cilvéki nodros$ina regiona darbibu. ¥

Regioni tiek iedaliti divas grupas: fiziskie un funkcionalie. Galvena atskiriga starp
fiziskiem un funkcionalajiem regioniem ir valstu un robezas nozimibas pakape. Fiziskie ir regioni,
kuri ietver strikti noteiktas geografiskas un stratégiskas pazimes, kuras ir skaidri redzamas.
Fiziskajos regionos valstis ir domin&josie spélétaji, kas kontrolé teritoriju, militaras sp&jas un
ekonomisko telpu. Turpretim, funkcionalie ir uz kultiru un vidi balstitie regioni. Funkcionalo
regionu veido$ana var iesaistities gan valstiskie, gan nevalstiskie aktieri un teritoriala faktoriem
(robezas) $ada veida regionu veido$sana nav nepiecieSamais priek$noteikums.

Citadu interpretéjumu fiziskiem un funkcionaliem regioniem ir devis Manuels Kastells
(Manuel Castell), kas ieviesa jaunus jédzienus: “vietu telpa” un “plismu telpa.” M. Kastells
noradija, ka telpas tiek saprastas, ka lokalie veidojumi, kuri sakrit ar fiziskam robezam. “Plismu
telpa” pec M. Kastela nozime “laika gaita izveidotas materialas organizacijas, kas darbojas caur
plusmam un tikliem”.*

Luise Fausetta (Luise Fawcett) uzvéra ka visi centieni, pasakumi un darbibas, kuras ir
adresétas uz vardarbigu konfliktu likvideésanu tiek izstradati un istenoti tiesi regionalaja liment.”*°

Apkopojot regionu teorétiskas definicijas no starptautisko attiecibu zinatniskas disciplinas,
var secinat, ka viens no nozimigiem faktoriem regionu identificé$ana ir geografiskais faktors. Tacu
apliikojot regionu no politiskas dimensijas, geografiskais izvietojums jeb fiziskas robezas nav
vienigais faktors, kas tiek nemts vera, lai identificétu regionu. Pastavot geografiskam robezam, kas
nodala regionu no citiem regioniem, ir jaizpildas ieks$€jam socialam mijiedarbibam gan starp
valstiskiem, gan nevalstiskiem aktieriem. Sis socialas mijiedarbibas sakas ar pasu regiona ieksieng
notiekoSo aktieru pasSidentificéSanu un sava zina identitates veidoSanu, nozimgjot to, ka konkrétie
aktieri apzinas, ka tie pieder pie viena konkréta regiona un beidzot ar aktivitatém, kuru gaita notiek
aktieru sadarbiba $T regiona ietvaros.

Zinatniskaja literatiira regiona ieksiené notiekosos procesus skaidro ar “regionalisma” un

“regionalizacijas” terminiem.

37 Turpat, 71.

3 Viyrynen, R. (2003). Regionalism: Old and New. International Studies Review, 5(1), 26-27. Retrieved 8 April,

2015, from http://www.jstor.org/stable/3186488.

3 Turpat, 27.lpp.

40'Williams, P.D. (2011). Regional Approaches to Conflict Managment. In Crocker , C.A, Hampson, F.O & Aall,

P (Eds), Rewiring regional Security in a Fragmented World (pp.49). USA: United States Institute of Peace.49.lpp.
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Regionalsimu var raksturot, ka “mijiedarbibas procesu, kura gaita valstiskas un nevalstiskas
starptautiskas politikas vienibas organizgjas sociala apvieniba, kura censas mobilizét kopgja
veidojuma nacionalos lidzeklus, lai reagétu uz globaliem procesiem.”** Nemot véra regionalisma
plaSo jédzienu, to analiz€ no Cetriem vienojosiem faktoriem: socialais, ekonomiskais, politiskais
un organizatoriskais.”* Par sociali vienojoSiem kritérijiem tiek uzskatita tautiba, rasa, valoda,
religija, kultGra, vesture un apzina par kop&jo mantojumu. Ekonomiskai faktors var nozimét
tirdzniecibu, kop€ju tirdzniecibas un/vai monetaro savienibu veidoSanu, ka ari citu SkerSlu
likvideésana, kas var€tu ierobezot starpvalstu ekonomikas attistibas ierobezosanu. Politiska
vienotiba nozimé lidzibas reZima veida un ideologija. Savukart, organizacionala vienotibas faktors
norada uz to vai regiona pastav formalas institiicijas.*

Endrji Harels pamanija, ka stradat ar izpliduSu un daudzu fenomenu aprakstosu konceptu
nav &rti, tapéc vin$ piedavaja regionalisma bitibu iedalit piecas kategorijas: regionalizacija
(regionalization), regionala izpratne un identitate (regional awareness and identity); regionala
starpvalstu sadarbiba (regional interstate co-operation); valsts veicinata regionala integracija
(state-promoted regional integration); regionala vienotiba (regional cohesion).* Tacu izvertgjot
katru no §Tm kategorijam, var secinat, ka tie ir sava veida regiona integracijas posmi, kuru rezultata
tiek forméta regionala vieniba.45

Endrju Harels atzimé regionalas izpratnes un identitates posmu, kura laika notiek piederibas
sajutas atklaSana noteiktai kopienai, balstoties gan uz ieksgjiem: socialiem un kultiiras faktoriem
(vesture, tradicijas), gan uz argjiem faktoriem, kas var izpausties ka argjie draudi vai citi
izaicinajumi. Nakamais posms ir regionala starpvalstu sadarbiba. Saja posma notiek oficialas
parrunas un vienoSanu parakstiSana starp valstim. E. Harels atzimé, ka $aja posma tiek gatavotas
un koordin&tas vienotas pozicijas attiecigos jautajumos ar mérki giit lielaku nozimi starptautiskajas
organizacijas vai forumos. Regionala sadarbiba starp valstim klast par platformu, kura tiek
apspriestas aktuali jautajumi. Ka arT starpvalstu sadarbiba regiona attista iedzivotaju labklajibu, kas
arT ir nozimigs katras valsts mérkis. Nakamais integracijas posms ietver darbibas, kuru laika notiek
valdibas specifisku lémumu pienemsana ar mérki vél vairak integréties regiona. Sadi ir precu,

pakalpojumu un cilvéku kustibu un brivu parvietoSanos veicinoSie pasakumi. Ka p&déjo posmu,

%1 Ozolina, Z. (2000). Latvijas Droibas Politikas Regionalie Aspekti. Riga: Apgads Izglitiba.
42 Fawcett, L & Hurrell, A. (1995). Regionalism in World Politics: Regional Organization and International
Order. Oxford : Oxford University Press. Pp. 38.
4 Turpat.
4 Turpat, 39.Ipp.
4 Turpat, 44.1pp.
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E.Harels norada regionalas vienotibas izveidi. ST regionala vienotiba spélé nozimigu lomu
attiecibas starp valstim un apkart&jo pasauli, ka arT ta ir vieniba , kurai ir tiesiskais pamats veidot
Saja regiona politikas attieciba uz dazada veida jautajumiem. Regionaliem veidojumiem ne tikai
politiska nozimiba paliek So regionu valstu iek$Gja interese, bet tas ari ir nozimigs ar&jiem
valstiskiem un nevalstiskiem aktieriem. Ar&jiem spélétajiem var tikt raditi papildus izmaksas
sadarbojoties ar regiona valstim, pieméram muitas tarifs uz tirdzniecibas prec€ém un
pakalpojumiem. Ka arT argjiem spélétajiem defingjot savu politiku attieciba uz kadu individualo
valsti ir jarékinas ar kop€jo regionu nostaju un poziciju.*

Luks Van Langenove uzskata, ka regionu veidoSanas pamata ir divi procesi: regioni ir
iedomajamie (imagened) un tie visi ir veidoti institucionala veida”.*” Regionu darbiba var variet
dazadas formas: no sadarbibas uz integraciju, kuras rezultata tiek veidota regionala organizacija,
taCu tas pastaveSanai, un ir jaizpildas trim priekSnosacijumam: jabut vairak par divam dalibvalstim
geografiskaja tuvibas telpa, jabut ekskluzivajai dalibai un regionalai organizacijai ir jakalpo
vairakiem mérkiem. *® Regionalisms ir ar regionu saistits koncepts. Regionalisms ietver procesus,
kuri notiek konkréta regiona telpa. Praks€, ka uzsver Endrji Gemble (Andrew Gamble)
regionalisms ir valsts projekti, kas sava starpa $kérsojas ar globalizacijas procesu. Tacu pastav
uzskats, ka globalizacija un regionalizacij nav valsts projekti, bet gan sarezgiti procesi, kuru gaita
norisinas apmainas sociala sféra starp nevalstiskiem aktieriem.*

Regionalisms, tapat ka regiona veidosana, ir cieSi saistita ar globalizaciju, globalo
ekonomiku un tehnologisko attistibu. Tiek uzskatits, ka regionalisma attistiba ir sava veida
mehanisms, kas pasarga nacionalos spé€létajus no globalizacijas izraisita spiediena. Ta ka
regionalisms, tapat ka globalizacija, ir ar starptautiskas struktlras izmainam saistitie procesi, tad
tam aril ir saikne ne tikai ar nacionalo Itmeni, bet arT ar kopgjo starptautisko sist€mu.*®

Regionalizacija, “nav valsts veidotie projekti vai veidojumi, tie ir raksturoti ka socialo apmainu

46 Fawcett, L & Hurrell, A. (1995). Regionalism in World Politics: Regional Organization and International

Order. Oxford : Oxford University Press. Pp.44

47 Spielau, A. . (2013). Roads to Regionalism: Concepts, Issues, and Cases. In striebinger et al (Eds), Roads to
Regionalism Genesis, Design, and Effects of Regional Organizations (pp. 4). [no place]: Ashgate Publishing.

48 Turpat.

49 Gamble A. , (2014). 'Regional Blocs, World order and the New Medievalism'. In: Telo M. (ed), European Union
and New Regionalism: Competing Regionalism and Global Governance in a Post-Hgemonic Era. 1st ed. United
Kingdom: ASHGATE. pp.31.

50 Viyrynen, R. (2003). Regionalism: Old and New. International Studies Review, 5(1), 32. Retrieved 8 April,
2015, from http://www.jstor.org/stable/3186488.
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sarezgitie process, kas ietver socialas mijiedarbibas starp nevalstisko aktieru vida”.*?
“Regionalisms ka valstu vadits projekts, kura pamata ir starpvalstu parrunas un vienoSanas”.>?
Bjorns Hetne (Bjorn Hettne) un Frederiks Soberums (Frederik Soderboum) izskir veco un jauno
regionalismu. Jaunais regionalisms paradijas astondesmito gadu sakuma un bija saistits ar globalas
sistémas izmainam, vecais regionalisms paradijas piecdesmitos gados. Ar globalas sisteémas
izmainam autori saprot izmainas “speku lidzsvara (no bipolaritates uz multipolaritati), Amerikas
hegemonijas panikumu, valstu savstarp&jas atkaribas palielinasana un globalizacijas attistiSana, ka
art izmainas attiecksmé pret ekonomiskas un politiskas sist€mas attistibu attistoSas un post-
komunistiskajas valstis.”*® Jaunais regionalisms ir uzskatams par pasaules méroga fenomenu.
Vecais regionalisms tiek raksturots ar “noslégto biitibu, ierobezotam iesp&jam politiskaja vienibam
icklauties viena vai otra regionalaja procesa”.> Hetne un Soberbun identifice tris regiona
veidosanas pakapes. Pirmaja stadija ir “protoregions”, kura regions ienem fizisko formu. Otraja
stadija tiek veidots regions ka tads, notiek starpvalstu sadarbiba un integracija, notiek
regionalizacijas process dazadas kultiiras, ekonomikas, politikas un militaras nozares jomas. Tresa
stadija paradas tad, “kad regions sak darboties kas veidojums ar atSkirigu identitati, kuram ir
legitimitate un institucionalas spé&jas, ka arT ir izveidota sava [émumu pienemsanas struktiira, kas ir
vairak vai mazak atbildiga regionalai pilsoniskai sabiedribai parsp&jot vecas valstu robezas.”®
Regionalizacija “ir regiona iekSiené notiekoSais daudzdimensiju (ekonomikas, drosibas,
kultiiras un vides) process, kas norit vienlaicigi vairakos Itmenos.”® Ekonomiska atkariba,
institucionalas saiknes, politiska uzticiba un piederiba kultirai veidojas regionalizacijas procesa
rezultata.” Péc Z. Ozolinas, regionalisms ir “miisdienu starptautiskas politikas tendence, kuras
gaita valstis saskano savas intereses un mekIl€ to istenoSanas kolektivos Iidzeklus”, tad
regionalizacija ir pats process, kura laika politiskie sp€létaji apzinati veido regiona veido$anas

nosacijumus.® Regionalizacijas procesa sekmigumu nosaka vairaki faktori: “parmainas (jaunu

51 Telo, M. (2013). European Union and New Regionalism: Regional Actors and Global Governance in a Post-
Hegemonic Era. [no place]: Ashgate Publishing. 27.Ipp.
52Spielau, A. . (2013). Roads to Regionalism: Concepts, Issues, and Cases. In striebinger et al (Eds), Roads to
Regionalism Genesis, Design, and Effects of Regional Organizations (pp. 4). [no place]: Ashgate Publishing..
53 Hettne B., Soderboum F. , (2002). 'Theorising the rise of regionness'. In: Breslin S., Hughes C.H., Phillips N.,
Rosamond B. (ed), New Regionalisms in the Global Political Economy. 1st ed. USA and Canada: Routledge. pp.33.
5 Ozolina, Z. (2000). Latvijas Drosibas Politikas Regionalie Aspekti. Riga: Apgads Izglitiba. 42.1pp.
55 Harders, C & Legrenzi, M. (2013). Beyond Regionalism?: Regional Cooperation, Regionalism and
Regionalization in the Middle East. [no place]: Ashgate Publishing. pp.16
% Viyrynen, R. (2003). Regionalism: Old and New. International Studies Review, 5(1), 39. Retrieved 8 April,
2015, from http://www.jstor.org/stable/318648839.1pp.
S Turpat.
58 Ozolina, Z. (2000). Latvijas Drogibas Politikas Regionalie Aspekti. Riga: Apgads Izglitiba.44.Ipp.
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regionu veidoSanas, starptautiskas sistémas maina, tuvakas starptautiskas vides maina, politisko
aktieru maina; stabilitates (kopigu spéles noteikumu izvirzisana, intereSu saskano$ana).”59 Jaunas
regionalizacijas teorija, regionu apskata daudz plasak, ne tikai ka vienkarSu valstu sakopojumu.
Globalizacijas izraisita spiediena ietekmg, notiek regiona veidosanas procesi (regionalisms)
un vairaku Iimenu daudzdimensiju procesi (regionalizacija), kuru gaita starp regiona aktieriem
notiek mijiedarbiba, kas izpauzas ka sadarbibas veicinaSanas pasakumi, pieméram parrunas un/ vai

vienoSanas par kopigiem jautdjumiem un mérkiem un institticiju veidoSana.

1.3.Regionala drosiba un drosibas komplekss

Ieprieksgjas apaksnodalas tika aprakstiti jédzienu “droSiba“ un “regions” butiba. Nemot
veéra $1 pétijuma objektu NVS ka regionalo organizaciju, ir nepiecieSams apkopot teorétisku
materialu par “regionalo drosibu”. P&c Buzana, drosiba tiek saprasta ka attiecibu fenomens, tapéc
tika piedavats regionalais analizes Iimenis, ar mérki detaliz&ti aprakstit ka notiek mijiedarbiba starp
nacionalo Itmeni un starptautisko. Buzans uzver, ka plaisai starp nacionalo un starptautisko Itmeni
nav jabut, jo draudu esamiba, un to lielaka izplatiba mazakos attalumos, ka arf citi procesi veido
iespaidu, kura rezultata valstis sak veidot veidojumus regionalaja liment.

Buzans, uzsverot sancensibu un kopg&jo interesu savstarpgjo atkaribu, drosibas kompleksu
defingé ka “valstu grupu, kuras pietiekami ciesi saista notiekoSie drosiba apsveérumi, jo katras §is
valsts nacionalo dro$ibu reali nav iesp&jams apliikot Skirti citu no citas”.®® Nozimigu ieguldijumu
regionalas drosibas teorijas izveido$ana un droSibas kompleksu defingé$ana ir sniegu$i Barijs
Buzans un Ole Vivers gramata “Regions and Powers”, kura autori vér§ uzmanibu uz péc Auksta
kara starptautisko sisttmu un taja domingjosas teorétisko perspektivu attistibu, ka ari izcel
regionalo, ka nozimigo Iimeni analizes veik$anai. Drosibas komplekss sastav no regionalas
drosibas modela un izskaidro regiona notiekoSos procesus, kas galvenokart notiek “balstoties uz
draudziguma un naidiguma attiecibam starp regiona vienibam, kas savukart, padara regionalo
sistému atkarigu no spélétaju darbibam, nevis tikai no speku lidzsvara, kas arT pierada regionalo
drosibas kompleksu saikni ar konstruktivismu.”61 Autori atzimé, ka “droSibas regioni veido

apakSsisteému, kura vairakums droSibas savstarpgjo mijiedarbibas notiek ieks€ji; valstis baidas no

% Turpat, 45.lpp.
8 Buzan B. , (2000). Cilvéki, valstis un bailes :problémas, kas saistitas ar starptautiskas drosibas izpéti perioda péc
auksta kara. Riga: AGB. 186.1pp.
61 Buzan B., Waever O., (2003). 'Security complexes:a theory of regional security'. In: (ed),Regions and Powers. 1st
ed. United Kingdom: Camrbigde University Press. pp.40.
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kaiminiem un veido alianses ar citiem regionaliem aktieriem, parsvara robezas starp regioniem ir
geografiski noteiktas”.®?

Ka Buzans un Vivers skaidro sava gramata, radas nepiecieSamiba péc lielakam drosibas
pétisanas analizém, kura centralo lomu ienem regionalais Iimenis, jo p&tot tikai nacionalo un
starptautisko drosibu tiek izlaisti vairaki nozimigie procesi. Tas ir izskaidrojams ar to, ka nacionalo
drosibu péc savas bitibas nevar izskaidrot nepemot véra attiecibas ar cietiem spélétajiem, jo
nacionalas drosibas studijas piedava skatijumu, kura valsts ir centralais elements un notiekoSie
procesi tiek aprakstiti bez speciala konteksta. Drosiba globalaja Iimeni, peéc Buzana un Vivera ir
“drizak tiekSanas, nevis realitate, kas vairums valstim rada problémas un bazas.”®* Savukart,
regionalais ir “limenis, kura valstis vai citas vienibas ir saistitas cie$i sava starpa ta, ka to drosiba
vairs nevar skatit noskirti.”* Regionalais Iimenis sava zina ir vieta, kura notiek mijiedarbiba starp
globalo un nacionalo Itmeni, ka arT ta ir vieta, kura notiek vairums notikumu.

Regionalais droSibas komplekss tiek definéts ar “ilgstoSiem draudziguma/naidiguma
modeliem”. Regionalo drosibas kompleksu ietekm@ vairaki faktori, tadi ka starptautiskas sistémas
anarhiska struktira un spiediens, kas nak no valstu geografiskas tuvibas.” Tika novérots, ka
savstarpgjas drosibas mijiedarbibas biezak notiek starp tuvu izvietotam valstim, neka starp valstim,
kuras ir geografiski atdalitas, jo draudi attistas vairak mazajas distancgs, nevis lielajas. ®

Drosibas kompleksa pastav vésturiskas un geografiskas saiknes. Drosibas kompleksus, ka
min Barijs Buzans, var apliikot gan no apakSas uz augSu, gan no augSas un apaksSu. Pirmaja
gadijuma valstis veidojas atseviSku valstu mijiedarbiba, kuras procesa katra valsts apliiko apkartgjo
vidi un izverté militaro un politisko draudu intensitati, ta ka draudi spécigak darbojas mazakos
attalumos”, tad katras valsts interesés kliist regionala sadarbiba ar tuvakajiem kaiminiem.
Mijiedarbibas starp anarhiju un geografiju veidojas, ja tiek apliikots dro§ibas komplekss no augsas
uz apaksu, $aja gadijuma valstis saskaras ar drosibas dilemmu.%®

Regionalo drosibas kompleksu nevar piemérot pie jebkuras valstu grupas. “valstu grupam
vai citam vienibam ir japiemit tadai savstarp&jai droSibas atkaribas pakapei, kas var nodroSinat So

valstu vai vienibu savstarpgjo saistibu un atskirt §1s valstis vai vienibas no apkartgjiem drosibas

62 Turpat, 41.1pp.
83 Turpat, 43.1pp.
® Turpat.
8 Buzan B., Waever O., (2003). 'Security complexes:a theory of regional security'. In: (ed),Regions and Powers. 1st
ed. United Kingdom: Camrbigde University Press. pp.45.
% Buzan B. , (2000). Cilvéki, valstis un bailes :problemas, kas saistitas ar starptautiskas droSibas izpéti perioda péc
auksta kara. Riga: AGB. 187.1pp.
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regioniem.”® No ta izriet, ka regionalais droSibu komplekss ir starptautiskas sist€émas
apaksstruktiira, kura ieksg€jie notiekoSie drosibas procesi veicina valstu savstarpgjo atkaribu. Katra
regionalaja dro$ibas kompleksa notiek atskirigi procesi, kas padara katru droSibas kompleksu par
atskirigu no citiem drosibas kompleksiem. Tapat ka regions, drosibas komplekss ir sociali
konstruéts, jo taja pastav aktieru savstarpgja iedarbiba. Tiesi aktieri ir tie, kas pasi integr&jas un
izvirza prioritates drosibas jautajumos.

Nozimiga regionalo dro§ibas kompleksu sastavdala, kas nosaka to raksturu ir definét ar
divu veidu attiecibam: spéku Iidzsvars un draudziguma/naidiguma modelis. Regionalais drosibas
komplekss ir starptautiskas sist€tma samazinatais modelis, lidz ar to droSibas kompleksu ir
iesp&jams analiz€t no polaritates viedokla: unipolars, bipolars, multipolars. Otrais nozimigais
komponents ir draudziguma un naidiguma attiecibas, kam starptautisko attiecibu teorijas tika
pievérsta mazaka uzmaniba neka varas konceptam. Tacu izp&tot, tieck secinats ka draudziguma un
vai naidiguma attiecibas izriet no varas attiecibam. Draudziguma un naidiguma attiecibu pamata ir
vesturiski izveidotas starpvalstu attiecibas, tacu pastav ari citi faktori, kas ietekmé attiecibu
dinamiku: kultiira, religija, geografija. un tadgjadi tas klast ari par sociali konstructiem.% Barijs
Buzans par draudziguma attiecibam sauc attiecibas, kuras ir balstitas uz “istu un patieso draudzibu
un ceribam uz protekciju un atbalstu”, par naidiguma attiecibam, autors definé tadas attiecibas,
kuras “valda aizdomas un bailes”.®° Barijs Buzans paskaidro, ka draudziguma un naidiguma modeli
izriet no specifiskiem jautajumiem, tadiem ka “robezstridi, intereses ar etniski radnieciskiem
iedzivotajiem un ideologiska rakstura grup&jumiem, vésturiskas pozitivas vai negativas saites.””°

“DroSibas komplekss pastav neatkarigi no ta, vai taja iesaistitie subjekti to atzist vai ne.”
"Buzans ari novéroja to, ka “parasti valstis daudz vairak apzinas draudus, kurus tam rada citi, nevis
tos, kurus tas rada citiem.”"?

Pamatojoties uz draudziguma un naidiguma attiecibam noteikta geografiskaja regiona,
Barijs Buzans definé “droSibas kompleksu”. Barijs Buzans un Ole Vivers iedalija Cetrus analizes
Iimenus regionala drosibas kompleksa pétisana. Pirmais analizes Iimenis ir valstu iek$politiskais.

Saja analizes Iiment tiek pétitas valstu iek3politiska stabilitate. Valsts ievainojamibas pakape defing

87 Turpat, kur 65, 47-48.1pp.
% Buzan B., Waever O., (2003). 'Security complexes:a theory of regional security'. In: (ed),Regions and Powers. 1st
ed. United Kingdom: Camrbigde University Press. pp.49-50.
8 Buzan B. , (2000). Cilvéki, valstis un bailes :problémas, kas saistitas ar starptautiskas drosibas izpéti perioda péc
auksta kara. Riga: AGB. 185.1pp.
0 Turpat, 186.pp.
I Turpat.
2 Turpat.
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to, kadus draudus drosibai ta japacies. Otrais analizes Iimenis ietver starpvalstu attiecibu pétiSanu.
Tresais Itmenis analiz€ konkréta regiona attiecibas ar kaiminu regioniem. Neskatoties uz to, ka
regiona droSibas kompleksa pétisana centrala loma pieder iek$€jo savstarp&o mijiedarbibas
procesu pétiSana regiona iekSien€, paradas nepiecieSamiba ari pétit saiknes ar citiem regioniem, jO
aréjiem procesiem un globalam lielvaram un regioniem ir ietekme uz citiem regioniem. Ceturtais
Iimenis péta globalo varu ietekmi regiona jeb savstarpgjo iedarbibu starp globaliem un regionaliem
drosibas strukttram.”

Pateicoties tam, ka regionaliem droSibas kompleksiem ir arjas robezas, kas atdala konkr&tu
kompleksu no citiem, ka arT pastav iek$gjas struktiiras, regionalos drosibas kompleksus un taja
notieko$as izmainas un dinamikas var novertét péc ¢etram pazimém, kas taja pasa laika ir regionalo
drosibas kompleksu struktiiras biitiskas sastavdalas. Pirmais, robezas. Otrais, anarhiska struktiira,
kas paredz, ka lai veidotos regionalam drosibas kompleksam ir nepiecieSami divas vai vairakas
autonomas vienibas. TreSais, polaritates, kas ietver varas sadaliSanu starp vienibam. Ceturtais ir
droSibas un naidiguma modelis.”

Regionalos drosibas kompleksus var iedalit péc to iesp&jamas evoliicijas: 1) status qou
saglabasana, kas nozimé, ka biitisku izmainu droSibas kompleksu struktiiras nav; 2) ieks$gjas
transformacijas, kas nozimé to, ka izmainas struktiiras paradas sakara ar izmainam no regiona
arpuses. Saja  situdcija, izmainas var notikt anarhiska struktira, polaritateé un
draudziguma/naidiguma modeli; 3) argjas transformacijas nozimé regionala drosibas kompleksa
robezu izmainas — paplasinasana vai samazina$ana jeb regionala drosibas kompleksa dalibvalstu
skaita izmainas.”®

Nemot veéra augstakminétos struktliras un evoliicijas parametrus, tiek iedaliti regionalie
drosibas kompleksi péc to veidiem. Buzans un Vivers izskir Cetrus regionalo drosibas kompleksu
veidus: standarta, centrétie, lielvaru un ,,superkompleksi”. Standarta regionalais droSibas
komplekss ir saistits ar Vestfales sist€ému, kura pastav divi vai vairaki varas centru, un kuras
dienaskartiba domingja militarie un politiska rakstura jautajumi. Pie standarta veida tiek attiecinati
tadi regionalie droSibas kompleksi, kuri péc savas struktiiras ir anarhiski, to polaritate var variét no
unipolaritates [idz multipolaritatei un to droSibas politikas centralais elements ir varas attiecibas

regiona, kuras var pastavet sancensibas, balansé$anas, alian$u veidoSanas modeli.”®

8 Turpat, kur 68, 53.1pp.
4 Buzan B., Waever O., (2003). 'Security complexes:a theory of regional security'. In: (ed),Regions and Powers. 1st
ed. United Kingdom: Camrbigde University Press. pp. 53.
S Turpat.
8 Turpat, 55.Ipp.
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Centrétie regionalie drosibas kompleksi iedalas vél trijos apaks veidos. Pirmajiem diviem
centréto regionalo drosibas kompleksu veidiem ir kopiga iezime — tos vieno “unipolaritate, kura
globala limena vara ir domingjo$a un regionalam varam nav attieciga spéka definét citu regionalo
polu.””” Savukart, treSais centréto droSibas kompleksu veids ir pavisam atskirigs no pirmajiem
diviem, jo ta pamata regiona integracija notiek ar institliciju palidzibu, nevis ar vienu varu. 8

Apkopojot teorétisko materialu par regionaliem droSibas kompleksiem un regionos
notiekosajiem procesiem, darba autore izvirza piecus krit€riju, p&c kuriem tiks analizéts NSV ka
regionalais droSibu komplekss. Pirmais, vésturiskas saiknes. Buzans un citu autori aprakstot
regionu pazimes ir izc€lusi valstu vésturisko pagatni, kas nostrada ka vienojo$s elements un
tadejadi sekme konkrétu valstu grupu vai apvienibu identific€Sanai ka dalu no vienota veidojuma.
Otrais, draudziguma/naidiguma modelis, ar ko B.Buzans skaidro regionalo drosibas kompleksu.
Valstu integracija veiksmigi norisinasies tada regionalaja droSibas kompleksa, kura pastav
draudzigas attiecibas. To var izskaidrot ar to, ka pastavot draudzigam attiecibam valstis sava starpa
uzticas un nepiecieSamibas gadijuma tam ir garantija, ka citas valstis spes palidzet. Tresais faktors,
péc kura tiks analizétas NVS integraciju tendences, ir regionalais spéku lidzsvars. Nemot véra
Buzana pausto, ka regionalais dro§ibas komplekss ir starptautsikas sistémas samazinatais modelis,
tad taja tapat ka starptautiskaja sist€ma ir izveidojies spéku lidzsvars. Speku lidzsvara modelis ir
ipasi svarigs pétot integraciju procesus droSibas kompleksa ietvaros, jo tas izskaidro valstu
attiecibas un lielvaru nozimi. Ceturtais faktors paredz analizes veikSanu par regiona iek$gjam
izmainas. P&c §1 faktora tiks analizéts institiiciju veidoSanas valstu kop&jo nostaju harmonizésana
un specifisku lémumu pienemsanas process. Piektais faktors ir regiona argjas izmainas, kas paredz

regionalas drosibas kompleksa aréjo robezu izmainas.

" Turpat.
8 Turpat.
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2. PETIJUMA METODOLOGIJA

Darba izvirzitais mérkis ir izpétit integracijas procesu NVS ka regionalas droSibas
kompleksa telpa. Darba izpétes jautajums ir ka Krievijas Federacijas regionalas arpolitikas mérki
un prakse ir ietekm&jusi Neatkarigo Valstu Sadraudzibas ka regionalas dros§ibas kompleksa
integraciju? Darba tiek izvirzita hipotéze: Krievijas vélme dominét regiona ir negativi ietekm&jusi
Neatkarigo Valstu Sadraudzibas integracijas procesu. Lai sasniegtu mérki, atbildétu uz izpéetes
jautajumu un pieraditu hipotézi tika izvirziti vairaki uzdevumi:

1. Izpétit NVS attistibas vésturiskos notikumus (notikumu hronologiju) sakot ar 1991.
gadu lidz 2014. gadam.

2. lzanalizét Krievija mérkus NVS telpa laika posma no 2000. gada lidz 2014. gadam,
kas ir saistiti ar V.Putina prezidentiiras laiku.

3. Pamatojoties uz teorctiskas dalas regiona un droSibas kompleksa integracijas
veicinoSiem un kavéjoSiem faktoriem, aprakstit NVS telpa notiekoSos integracijas
un dezintegracijas procesus. NVS ka regionala dro$ibas regiona integciju tendences
tiks analiz&tas p&c pieciem faktoriem: vesturiskas saiknes; draudziguma/naidiguma
modelis; regionalais spéku lidzsvars; regiona iek$gjas izmainas un regiona argjas
izmainas.

4. Veikt secinajums par Krievijas ietekmi NVS telpa.

Darba tiks izmantotas kvalitativas analizes metodes. Tiks pétita NVS ka regionalas
organizacijas attistiba, tiks analizeti notikumi. Tiks pétitas Krievija 1stenota arpolitikas prakse un

tas intereses regiona.
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3. NVS ATTISTIBA

S1 darba mérkis ir izpétit integracijas procesus NVS telpa, tapéc ir svarigi apskatit kadi
notikumi un integréSanas procesi notika visa NVS pastavésanas laika, sakot no 1991. izveidosanas
gada Iidz 2014. gadam. S1 nodala sniegs ieskatu par galvenajiem NVS veidoganas notikumiem.
Pastiprinata uzmaniba tiks veltita ar drosibu saistitiem jautajumiem.

1991. ir NVS organizacijas dibinaSanas gads. Baltkrievijas, Krievijas un Ukrainas valstu
vaditaji vienojas par Neatkarigo Valstu Sadraudzibas (NVS) izveidi 1991.gada 8.decembri. Taja
pasa gada 21. decembri, oficiali tika parakstits protokols, kas noteica, ka NVS sastavam pievienojas
jaunas valstis: Azerbaidzana, Arménija, Baltkrievija, Kazahstana, Kirgizstana, Moldova, Krievija,
Tadzikistana, Turkmenistana, Uzbekistana un Ukraina.”® Péc PSRS sabrukuma, viens no
galvenajiem drosibas izaicinagjumiem kluva kodolierocu jautajums. Kodoliero¢u esamiba bijuso
padomju republiku teritorijas kluva par faktoru, kas mudinaja Baltkrieviju, Kazahstanu, Krieviju
un Ukrainu parakstit vienoSanos par kopigiem pasakumiem attieciba uz kodolierocu kontroli.
VienoSanas paredzgja, ka augstak minétas valstis ar mérki stiprinat starptautisko drosibu, turpmak
neizplatis kodoliero¢us un stingri ievéros apnemsanas tos likvidet Iidz 1992. gada 1 jilijam.®° Tacu
pilniba $is jautajums tika noreguldts tikai péc pieciem gadiem.’! 1991. gada etnisku attiecibu
problému dg] izcélas konflikts starp Arméniju un Azerbaidzanu Kalnu-Karabaha teritorija.®?

1992.gads ir raksturojams ka NVS institticiju izveidoSanas gads. 1992. gada notika vairaku
vienoSanu parakstiSana saistiba ar ekonomiskiem jautajumiem un kop€jiem sadraudzibas darbibas
principiem. Pieméram, valstis vienojas par sadarbibu tirdzniecibas un ekonomikas jautajumos un
par muitas politikas principiem. 15. maija tika parakstita vienoSanas par saimnieciskas tiesas
izveidi, kurai veélak nomainija nosaukumu uz “Neatkarigo Valstu Sadraudzibas Ekonomiska
Tiesa.” Tika parakstitas vienoSanas tadu integraciju veicinoS$ajos jautajumos, ka vienota valiita un

regul&jumi vizu jautajumos.®® Februari valstu Iideri pienéma deklaraciju par sadarbibas principu

" O¢unmaneuenii Caitr Uconaurensaoro Komurtera CHI'. Yemas Coopyowcecmea Hezasucemvix
Tocyoapcms. Skatits: 25.04.2015., http://www.cis.minsk.by/page.php?id=180
8 3akononarensctBo Ctpan CHI'. Coznauenue o coeémecmmuuix mepax 6 omuouieHuu 10epro2o opyxcus. Skatits:
25.04.2015 http://www.base.spinform.ru/show_doc.fwx?rgn=27062
81 Richard, S. & Webber, M. (19993). The Commonwealth of Independent States, 1991-1998: Stagnation and
Survival. Europe-Asia Studies, 51(3), 382. Skatits: 30.05.2015 http://www.jstor.org/stable/153688
8 International crises group. (2011). Armenia and Azerbaijan: Preventing War. Skatits: 30.04.2015
http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/europe/caucasus/B60%20Armenia%20and%20Azerbaijan%20---
%20Preventing%20War.pdf pp.3.; Central intelligence agency. (n.d.). The World Factbook. Skatits: 01.05.2015
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/aj.html#Issues
8 Dxonomuueckuii Cyn CHI. Hcmopus Cyoa. Skatits: 01.05.2015 http://sudsng.org/about/history/
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ieverosanu NVS ietvaros. So deklaraciju parakstija visu valstu lideri, tadgjadi apnemoties ievérot
vairakus principus: uzgemties visas saistibas, kuras izriet no parakstitiem dokumentiem par NVS
izveidi; neiejaukSanas citu NVS dalibvalstu iekslietas; cienit teritorialo integritati; ieveérot
starptautiskus standartus pamatbrivibu un cilvéktiesibu joma, tai skaita mazakumtautibu tiesibas;
objektivas informacijas parraidi masu medijos. Svarigi ir atzimét, ka Saja deklaracija par nozimigu
principu tika definéta konfrontacijas nepielausana starp tautam un valstim, ka ar1 valstu lideri,
parakstot deklaraciju appémas izveidot mehanismus, kas paredz€tu sankciju piemérosanu tam
valstim, kuras $os principu neievéros.®* Ta¢u praksg, NVS organizacijas ietvaros $1 principi netika
istenoti. Tam par piemeéru ir vairaki konflikti starp tautam un valstim. Ménesi péc deklaracijas
parakstiSanas, eskalgjas Piednestras konflikts.?® 1992. gada NVS valstu lideri parakstija ligumu par
Kolektivo dro§ibu, kurs stajas speka 1994. gada.®®

1993. gada janvari Minska notika samits, kura valstu lideri piep€ma NVS hartu. Harta tika
noteikti Sadraudzibas mérki, uzdevumi un darbibas principi, Sadraudzibas kompetences un valstu
savstarpgjas sadarbibas jomas. Drosibas joma tika paredzets, ka draudu gadijumos nekavgjoties
tiek 1stenotas starpvalstu konsultacijas ar merki koordin€t pozicijas un nepiecieSamibas gadijuma
pienemt lémumu par miera uzturéSanas operaciju istenosanu, un brunoto spéku izmantoSanu. Tacu
valstu starpa vienbalsibas par harta noteiktiem jautagjumiem nebija. Divam valstim, Moldovai un
Baltkrievijai, bija pretenzijas, kuru d&] Harta tika pievienotas atrunas. Moldova atteicas piedalities
jautajumos par kolektivo droSibu un sadarbibu militari politiskaja joma. Savukart, Baltkrievija
izteica prasibu nelaut citu NVS dalibvalstu militara speka izvietoSanu un izmantosanu Baltkrievijas
Republika bez Baltkrievijas Augstakas Padomes atlaujas. Baltkrievija precizgja, ka konfliktu un
stridu gadijumos, ar Harta minétajiem “visiem iesp&jamiem pasakumiem” Baltkrievija saprot
iesp€jamos nemilitara rakstura pasakumus, kuri notiks saskana ar visparpienemtajiem principiem
un starptautisko tiesibu normam. Turklat Baltkrievija uzskatija, ka dazi jautajumi par organizacijas
konsultativo komiteju un par aizsardzibas ministru padomi ir nepiecieSami preciz&jumi.®’ Divas

valstis, Turkmenistana un Ukraina NVS Hartu neratificgja, tapéc Sim valstim nav oficiala

841992. gada 14. februara Deklaracija par sadarbibas principu ievérosanu NVS ietvaros. Minska.
8 Jos boonstra senior researcher, democratisation programme, fride. Moldova, Transnistria and European
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dalibvalsts statusa. 2005. gada 5. augusta samita, Turkmenistana pazinoja, ka piedalisies NVS ka
asociéta locekle.®

1993. gada devinas valstis parakstija ligumu par Ekonomiskas Savienibas un Eirazijas
metala un oglu apvienibas izveidi. Ekonomiskas Savienibas Iligums sastavéja no Juridiskam
vadlinijam kopigas ekonomiskas telpas izveidé. Liguma valstim tika paredz€ta briva precu,
pakalpojumu, darbaspéka un kapitala pliisma, ka ar1 saimnieciskas darbibas harmonizacija un
regulé$ana, un uznémumu attistisanai labvéligu apstaklu izveidosana.®® Eirazijas metila un oglu
apvieniba izradijas par neveiksmigu projektu un 2003. gada visu NVS valstu lideri parakstija
protokols par tas darbibas partrauksanu.?® Par Sadraudzibas jauno dalibvalsti kluva Gruzija. 1993.
gada Ligumam par Kolektivo drosibu pievienojas Azerbaidzana, Baltkrievija un Gruzija.®!

1994. gada valstis parakstija vienoSanos par brivas tirdzniecibas zonas izveidi, bet esosas
bilateralas attiecibas saistiba ar brivas tirdzniecibas rezimu starp Krieviju un katru NVS valsti
atseviski nezaudgja savu speku.% Visas NVS valstis parakstija NATO programmu “Sadarbiba
Mieram” (Partnership for Peace — anglu val.).®® Sis programmas mérkis ir attistit un veicinat
bilateralu sadarbibu starp NATO un Eiro-Atlantiska regiona partnervalstim, “sniedzot iesp&ju
veidot partnervalstim individualas attiecibas ar NATO, izveloties sadarbibas prioritates.”%*
Kolektivas drosibas ligums stajas speka 1994. gada un ir speka lidz 1999. gadam.

1995. gada Baltkrievija un Krievija parakstija vienoSanos par Muitas savienibas izveidi,
kurai vélak pievienojas Kazahstana, Kirgizstana un Tadzikistana.%® Janvari Baltkrievija un Krievija
parakstija vienoSanos par rakeSu uzbrukumu bridinajuma sistémas biivniecibu Baltkrievijas

teritorija. VienoSanas paredz, ka visus izdevumus sedz Baltkrievijas puse, savukart Krievija
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8 Crpansl CHI'. Coopyacecmso Heszasucemvix T'ocyoapcme. Skatits: 03.05.2015
http://lwww.cisstat.com/rus/ciscountryl.htm
%0 3akonomarensctBo Poccun. Peuwenue coeema 2nae npasumenscme CHI™ 0 nopsoke npekpaujenus
desimenbHoOCmu Mexcoocyoapemeaeenno2o Espoazuamckozo obvedenenus yens u memanna. Skatits: 04.05.2015
http://russia.bestpravo.ru/fed2003/data06/tex21425.htm
%1 Opranuzanus Jlorosopa 0 KoJuIeKTUBHON 6e3onacHocti. Cmpykmypa OJKE. Skatits: 03.05.2015
http://www.odkb-csto.org/structure/
%2 [Ipasosa nomuepxka. Cozrawenue cmparn CHI™ "O cozdanuu 30nb1 c60600n0t mopzosau” . Skatits:
03.05.2015 http://www.consultant.ru/document/cons_doc_ LAW _3635/
% North Atlantic Treaty Organization. Signatures of Partnership for Peace Framework Document. Skatts:
05.05.2015 http://www.nato.int/cps/en/natolive/topics_82584.htm
% North Atlantic Treaty Organization. The Partnership for Peace programme. Skatits: 05.05.2015
http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_50349.htm
9SEppaswuiickas skoHomuueckast komuccus. Coenawenue o Tamoocennom coroze meicody Poccutickoil
Deoepayueti u Pecnybauxou . Skatits: 05.05.2015
http://imww.tsouz.ru/DOCS/INTAGRMNTS/Pages/Dogovor_06011995.aspx

27



piedava Baltkrievijai macibu vajadzibam izmantot Krievijas militaros poligonus.®® 1995. gada
KLDO dalibvalstis parakstija koncepciju par kolektivo drosibu.®” Pé&c ménesa Krievija un Arménija
paraksta vienosanos par Krievijas militaras bazes izvietosanu Armenija.%

1996. gada NVS ietvaros tika piepemti lémumi finanSu joma: valitu savstarpgja
konvert§jamiba, kas tika parakstits bilateralo attiecibu formata starp Krieviju un Baltkrieviju,
Kazahstanu, Turkmenistanu, Uzbekistanu un Kirgizstanu. NVS valstu vaditaju padomé pienéma
vairakus Iémums: par miera uzturéSanas kolektivo speku atrasanas konflikta zona Abhazija;
léemums par kopgjiem pasakumiem organizétas noziedzibas apkaroSana; I€mums par valstu
iekslietu ministru padomes izveidi un vieno$anas par robezsardzes sadarbibu.*

1997. gada parakstits ligums par Krievijas un Baltkrievijas savienibas valsts izveidi.l%
Notika GUAM organizacijas veidoSanas pirmais posms. GUAM meérkis ir veidot un attistit
daudzpusgjas attiecibas ekonomiskas un transportu sakaru joma, ka art sadarboties ar ES valstim
un stiprinat regionalo drosibu. 1% Portugalé tika izveidota Eiro-Atlantijas partneribas padome,
kuras meérkis ir veicinat konsultacijas sadarbibas joma starp NATO un Centralas un
Austrumeiropas un NVS valstim. Par tas dalibvalstim kluva visas NVS valstis.%

1998. gada Krievijas ekonomika pieredzgja strauju lejupslidi. NVS valstu lideri, 1998. gada
NVS valstu lideri panaca vairakas vienoSanas militaraja joma, par socialajam garantijam, par bez
ViZu reZImu un par citiem ar migraciju saistitiem jautijumiem. % 1999. gada Baltkrievija,

Kazahstana, Kirgizstana, Krievija un TadZikistana parakstfja ligumu par Muitas savienibu un
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http://cis.minsk.by/reestr/ru/index.html#reestr/view/text?doc=607

Vienotu Ekonomisko telpu.!® 1999. gada apritéja pieci gadi no Kolektivas drosibas liguma
parakstiSanas briza, tapéc, lai pagarinatu ligumu uz nakamiem pieciem gadiem, valstim bija
japaraksta liguma darbibas pagarindjuma protokolu. ST liguma pagarindjuma protokolu atteicas
parakstit AzerbaidZana, Gruzija un Uzbekistana.!%® 2000. gada Baltkrievija, Kazahstana,
Kirgizstana, Krievija un Tadzikistana parakstija ligumu par Eirazijas Ekonomiskas Kopienas
izveidi.’%® Ar NVS valstu vaditaju padomes lémumu 2000. gada tika izveidots Anti teroristiskais
centrs. 1%

2001. gada Kazahstana, Kina, Kirgizstana, Krievija, Tadzikistana un Uzbekistana izveidoja
Sanhajas sadarbibas organizacija.'® 2002. gada valstu sadarbiba kolektivas drosibas liguma
ietvaros noveda pie nepiecieSamibas izveidot jaunas institiicijas, tapec KiSineva tika parakstita
Kolektivas Drosibas Organizacijas harta. Par jaunas regionalas drosibas organizacijas dalibvalstim
kluva Arménija, Baltkrievija, Kazahstana, Kirgizstana, Krievija un Tadzikistana.'®® 2003. gada
Baltkrievija, Kazahstana, Krievija un Ukraina parakstija vienoSanos par Vienotas ekonomiskas
telpas izveidi. 2004. gada notika pirmas militaras macibas KDLO ietvaros.'? 2005. gada tika
izveidotas vairakas jaunas institlicijas. Starp tam paradijas Tieslietu ministru padome, Finansu
kontroles padome, JaunieSu Padome un citas. Laika perioda no 2005. gada lidz 2007. gadam notika
vairakas ekonomiska rakstura sadarbibas. 2006. gada tika novérotas strauji cenas kapumi uz
Krievijas gazes cenam. 2007. gada KDLO ietvaros tika parakstita vienoSanas par miera uzturésanas
darbibu.!'! 2007. gada tika izstradata NVS talakas attistibas koncepcija. Jaatzimé, ka, ja NVS

veidoSanas pirmsakumos par galvenajam prioritattm bija sadarbiba miera un droSibas
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nodroS§inasana, bet 2007. gada NVS merki un uzdevumi bija, galvenokart, orientéti uz sadarbibu
ekonomiskaja joma.!!?

2008. gada sakas Gruzijas — Krievijas kar§ un 18. augusta Gruzija pazinoja par izstasanos
no Sadraudzibas. Oficiali Gruzija izstajas no NVS 2009. gada 18. augusta.**® 2009. gada ar mérki
izveidot Muitas Savienibu Krievijas, Baltkrievija un Kazahstana saskanoja visus tehniska rakstura
dokumentus. Krievijas, Baltkrievijas un Kazahstanas prezidents pazinoja par Vienotas
ekonomiskas telpas funkciong€Sanu jau no 2012. gada 1. janvarim. KDLO dalibvalstu prezidenti
pienéma lémumu par atras reagésanas kolektivo speku izveidi. 2010. gada stajas speka vienotais
muitas tarifs. Kirgizstana notiekosajos militaros nemieros, KDLO ietvaros tika piedavata palidziba
militara aprikojuma veida.'!*

2011. gada tika parakstits ligums par brivas tirdzniecibas zonas izveidi, kurs$ tiek uzskatits
par katras valsts un Sadraudzibas kopuma ekonomiskas izaugsmes impulsu.!® Taja pasa gada,
Maskava notika neformalais samits par godu NVS 20. gadu jubilejai. NVS valstu Iideri apsprieda
divdesmit gadu darbibas rezultatus un vienojas par talaku sadarbibu. Valstu vaditaji apstiprinaja,
ka atbalsta NVS darbibas formatu tadu kads tas ir, un apnémas darboties arT turpmak un savu darbu
balstit uz savstarp€jas cienas principa, lai veicinatu iedzivotaju labklajibu un paaugstinatu dzives
limeni. ArT $aja deklaracija tika piemin€ts par prioritariem centieniem stiprinat drosibu, precizgjot
to ar cinu pret terorismu, noziedzibu, ierocu un narkotiku izplatiSana, noziegumi informacijas
tehnologiju joma un citi. Jaatzimé, ka dro§ibas joma tiks attistita sadarbiba starptautiskaja Iiment. '8
Saja pasa gada, 3.septembri, Dusanbg pilséta tika pienemts NVS valstu lideru pazinojums sakara
ar NVS 20. gadu darbibu, kura AzerbaidZana pauda savu 1paSo viedokli, izteicoties ka NVS

darbojas neefektivi attieciba uz NVS dalibvalstu teritorijas notiekoSo militaro konfliktu

112 Yenonaurenstit Komurer CHI'. KOHIEIILIHA danvnetiwezo pazsumus Coopyocecmea Hezasucumvix
Tocyoapcme. Skatits: 11.05.2015 http://www.cis.minsk.by/page.php?id=18763
113 Unrepuer-nopran CHI'. Coopyacecmeo Hesasucemuix I'ocyoapcme. Skatits: 11.05.2015 http://e-
cis.info/page.php?id=19397
Wocrosnnoe [peacrasutensctso Poceuiickoit @eneparnmu npu CHI. O pabome opaanoe ompacneeozo
compyonuuecmea Coopyacecmea Hezasucumwvix I'ocyoapecma ¢ 2005 200y . Skatits: 11.05.2015
http://www.cismission.mid.ru/v1.html
115 Mnreprer-nopran CHI'. Jlozosop o 30me c60600n0ti mopzoénu. Skatits: 11.05.2015 http://www.e-
cis.info/page.php?id=20062
118 Eiumblii peecTp IpaBOBBIX aKTOB U Apyrux gokymenToB Conpyxectsa HezaBucumeix I'ocymapcets. o 3asenenuu
enaeg eocyoapeme — yuacmuuxog Coopyoicecmea Hezasucumvix I'ocyoapeme Ha 10b6uneiinom HepopmanbHOM
cammume 6 Mockee 20 oexabps 2011 2o0a. Skatits: 11.05.2015
http://cis.minsk.by/reestr/ru/index.html#reestr/view/text?doc=3235

30



noreguléSanu, tadéjadi Azerbaidzana uzsver, ka Sai nozarei ir japievers lielaka uzmaniba, ka ar1
AzerbaidZana uzskata par nepienemamu veikt agresivus pasakumus starp NVS dalibvalstim. !’
2012. gada tika parakstita NVS valstu deklaracija par attistibu un daudzpusgjo sadarbibu,
kura valstis atzim€ja, ka NVS kopgjie centieni bis versti uz “visaptverosas drosibas’ un stabilitates
stiprinaSanu un attistiSanu. Tas nozimé, ka NVS tiek veértéts ka nozimigs instruments, ar kuru tiks
noversti un atrisinati konflikti izmantojot diplomatiskus lidzeklus un uz uzticibu balstitus

pasakumus.!®

2013. gada tika pienemti vairaki nozimigi dokumenti sadarbibas veicinasanai
ekologijas joma.''® 2014. gada tika parakstits ligums par Eirazijas Ekonomisko savienibu, kas savu
darbibu saka no 2015. gada 1. janvara. 2% 2013. gada protesti Ukraina noveda pie 2014. gada
Krievijas — Ukrainas kara.

ST nodala ilustrgja to, ka NVS telpas regionalie procesi no organizacijas izveido$anas
pirmsakumiem 1991. gada lidz 2014. gadam ietvéra notikumus, kuri gan sekmgja, gan ar1 kavgja
regiona integraciju. Analiz§ot ar integraciju saistitos notikumus, var formulét vairakiem
secinajumus. Pirmkart, NVS telpa ir fragment&ta. Skaitliska zina, pasakumi kuri ietver noteiktu un
Sauru valstu vienibu loka parspgj to pasakumu skaitu, kuri adresg&ti visam NVS telpas valstim. NVS
telpa darbojas vairaki apak$ regionalie veidojumi, kuru mérkis ir izveidot funkciong&jusus
mehanismus atseviSkas nozars. Otrais, organizacijas darbibas laika ir notikuSi starpvalstu
konflikti. Vienas organizacijas iekSieng starpvalstu konflikti ir iemesls dezintegrejoSo procesu
norisei. TreSais, gandriz visos notikumos, pasakumos, vienoSanas un [€mumu pienemsSanas
procesos, iesaistas Krievija. Krievija pastavigi ietekmé citu valstu ricibas, izmantojot dabas
resursus, virza un attista jaunu sadarbibas formatu veidoSanu NVS valstu telpa, izvieto militaras
bazes, iesaistas konfliktos un karo pret NVS dalibvalstim. Ceturtais, regiona notiek konflikti starp
vienas organizacijas dalibvalstim.

Tapec, lai sasniegtu darba mérki jeb izpétit, kadi iemesli ir saskatami NVS telpas
integracijas neveiksmé, ir svarigi noskaidrot kadi ir organizacijas lielvaras jeb Krievijas intereses

Saja regiona. Sada analize ir nepiecieSama, lai vélak varétu apstiprinat vai apgazt izvirzito hipotézi,
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kas ir saistita ar pienémumu, ka Krievijas vélme dominé&t regiona negativi ictekméja integracijas

procesus.
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4. KRIEVIJAS INTERESES NVS TELPA

4.1 Krievijas konceptualo dokumentu analize

Klistot par Krievijas valsts prezidentu, Vladimirs Putins Krievijas arpolitika ieviesa
izmainas un izveidoja jaunu dienaskartibu, kura ka viena no prioritateém tika izvirzita cieSaku
attiecibu veidosana starp NVS valstim. Sis nodalas mérkis ir iepazities ar Krievijas
konceptualajiem dokumentiem, tadiem ka: arpolitikas stratégijas, nacionalas dro$ibas koncepcijas,
militaras doktrinas.!?!

Par 2000. gada Krievijas arpolitikas stratégijas regionalo prioritati tikai izvirzita sadarbiba
NVS valstu starpa. Krievija uzmanibu vérsis uz strat€gisko partneribu ar visam sadraudzibas
valstim, ka arT tiek uzsverta nepiecieSamiba péc attiecibu veidoSanas ar katru valsti atseviski.
Koncepcija tika minéts, ka Krievija, balstoties uz NVS esoSo integracijas pakapi, pati noteiks savas
darbibas raksturu attieciba uz citam sadraudzibas valstim, kuru pamata tiks nemti véra Krievijas
intereses. Koncepcija tika uzverts, ka Krievija ir gatava sadarboties mazakas apvienibas: Muitas
savieniba, KDLO, Baltkrievijas un Krievijas Savienibas Valsts izveide. Koncepcija svarigi ir
jautajumi par konfliktu noreguléSanu un sadarbibu militari politiskaja un drosibas joma. Krievija
apnemams saglabat NVS kopgjo kultiiras mantojumu.'??

2008. gada arpolitikas koncepcija regionalas integracijas procesi NVS telpa ir nodefinéti ka
Krievijas intereses. Ari 2008. gada regionalas prioritates Krievijas arpolitika ir noteiktas ar
divpus€ju un daudzpusg€ju starpvalstu sadarbibu, bet atkal tika akcent&ta attiecibu attistiSana ar
katru NVS valsti. Tapat Krievija sekmés sadarbibu ar NVS dalibvalstim drosibas nostiprinasana.'?3
2013. gada Krievijas arpolitikas koncepcija paradas NVS turpmaka attistiba un stiprinasana.
Krievija, pamatojoties uz vésturiskam saitém, uzskata, ka sadraudzibai ir liels potencials dazadas
jomas. Tapat ka iepriek$€jo gadu koncepcijas, Krievija akcent€ attiecibas ar katru valsti atseviski,

balstoties uz savstarp€jo intereSu ievérosanu un cienas, censoties tada veida aktiviz€t un pastiprinat

NVS telpa integracijas procesus. Par NVS vienojoSo modeli tiek uzskatits Eirazijas ekonomiska
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savieniba. Drosibas joma, Krievija turpinas sadarboties ar sadraudzibas valstim, tadg&jadi “kopgjiem
spekiem staties jauniem izaicindjumiem un draudiem, tadiem ka starptautiskais terorisms,
ekstrémisms, narkotiku izplatiba, noziedziba un nelegala migracija.”'?* Ka vienu no svarigiem
drosibas nodroSinaSanas elementiem, Krievija akcenté nepiecieSamas KDLO transformacijas ar
meérki izveidot stabilu starptautisko organizaciju. Krievija turpmak sekm&s KDLO attistibu, jo
saskata taja ka galveno instrumentu stabilitates uzturéSana organizacijas ietvaros. Tas tiks panakts
ar atras reag€Sanas spéku stiprinasana, ka ari nozimiga uzmaniba tiks veltita KDLO valstu
arpolitikas koordin€Sanas. Tika uzsverts, ka turpmak Krievija spélés aktivu lomu NVS telpa esoSo
konfliktu noregulésana ar politiski-diplomatiskiem lidzekliem.?®

2000. gada Krievijas nacionalas drosibas koncepcija, kas 2009. gada zaudg&ja speku, tika
minéts, ka Krievijai, ka vienai ietekmigai daudzpolaras pasaules centra “varenai lielvarai”, ir
janostiprina savas pozicijas starptautiskaja vide un javeido izdevigas attiecibas ar visam valstim un
integraciondliem apvienojumiem pirmam kartam ar NVS valstim.'® 2009. gada pienemtaja
Krievijas nacionalas dro$ibas stratégija lidz 2020. gadam joprojam bilateralo attiecibu veidosana
ar NVS valstim ir prioritate arpolitikas joma. Ka arT uzsverts, ka Krievija arT turpmak darbosies
regionala un subregionalas integracijas attistiSana un jautajumu koordinésana NVS, KDLO un
Eirazijas ekonomiskas kopienas ietvaros. No visam regionalam organizacijam, Krievija izcel
KDLO ka galveno starpvalstu instrumentu, kas ir sp&jigs darboties neskatoties uz vairakiem
izaicindjumiem un militari politiskiem draudiem.!?’

Kopuma, var secinat, ka no 2000. gada Iidz 2014. gadam pienemtas arpolitikas un droSibas
koncepcijas un stratégijas attieciba uz NVS telpu biitiski neatSkiras. Koncepcijas noteiktie mérki
un attistibas virzieni sadraudzibas organizacijas ietvaros ir tie paSi. Jaatzime, ka definétajos
meérkos, uzdevumos un talakajas ricibas, koncepcijas miné&tie apgalvojumi, liecina, ka tiesi Krievija
uznemas to galveno lomu NVS telpa notiekoSo organizaciju koordin€Sanu, reguléSanu un
integracijas procesu istenodanu. Sajos Krievijas oficialajos dokumentos, Krievija uzsver ar katru
atseviski valsti veidot attiecibas, jo, tada veida tiek sekméta visas organizacijas attistiba. Tacu

bilateralo attiecibu dominéSana regionalaja organizacija ir viens no integracijas kavéjoSiem

124 Munucrepcrso Mnocrpannsix Hden Poccuiickoit ®enepauun. Konyenyus snewneti noaumuxu Poccuiickotl
@edepayuu. Skatits: 13.05.2015 http://www.mid.ru/brp_4.nsf/0/6D84DDEDEDBF7DA644257B160051BF7F
125 Turpat.
126 Coper Bezonmactroctr Poccuiickoit @enepanmu. Konyenyus Hayuonanvnoii Besonacnocmu Poccutickol
Dedepayuu . Skatits: 13.05.2015 http://www.scrf.gov.ru/documents/1.html
127 Munucrepctso Muoctpannsix en Poccuiickoit enepauun. Cmpamezus HayuoHaibHotl 6e30nacHocmu
Poccutickoii @edepayuu do 2020 2o0a. Skatits: 13.05.2015 http://www.mid.ru/bdomp/ns-
osndoc.nsf/e2f289bea62097f9c325787a0034c255/8abh3c17eb3d2626¢32575b500320ae4!OpenDocument
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faktoriem, jo konkréta gadijuma — Krievijai veidojot ciesakas attiecibas ar katru valsti, picaug
valstu atkariba no Krievijas.

Militara doktrina ir Krievijas galvenais stratégiskas planosanas dokuments, kura ir
apkopotas federacijas nostajas attieciba uz Krievijas militaro aizsardzibu. Krievijas 2010. un 2014.
gada militaraja doktrina attieciba uz NVS telpu tika minéts, ka Krievijas uzdevumos biis stiprinat
KDLO kolektivo drosibu, ka arT veicinat sadarbibu starptautiskaja drosiba NVS ietvaros, OSDE
(EADO) un Sanhajas sadarbibas organizacija. Krievija sadarbibas ar NVS dalibvalstim regionalas
un starptautiskas droSibas nodroSinaSana un miera uzturéSanas pasakumi ir bitiskakie uzdevumi
drogibas joma.!?®

Apkopojot gan nacionalas drosSibas stratégijas, gan militaras doktrinas, un apskatot NVS
notikumus hronologiskaja seciba, var konstatét, ka Krievija apnemas sp&lét nozimigu lomu NVS
telpa: veicinat sadarbibu, attistit starptautiskas attiecibas, sniegt palidzibu regionalajos konfliktos.
Tacu ar katru gadu, NVS ka regionala organizacija tieck pieminéta, lai apzimétu geografiski
politisko telpu, kura notiek starpvalstu mijiedarbibas subregionalajos veidojumos. NVS ka
regionala organizacija, kas kalpo par pamatu, jeb platformu, mazaku subregionu organizaciju

darbibam.

4.2 Politisko runu salidzinajums

Krievijas Federacijas konstitiicija prezidentam ir paredzeta liela ietekme Krievijas
arpolitikas veidosana.'?® Ka ar, Militaraja doktrina ietvertds nostajas var tik precizétas Krievijas
prezidenta uzrunas Federalajai Sapulcei, no ta var secinat ka prezidenta politiskajas runas, kuras ir
adres€tas likumdevejam var tik ietverta specifiska informacija attieciba uz NVS telpu un tas
regionilo dro§ibu.'®® ST apaksnodala satur V.Putina ikgadgjo politisko uzrunu Federalajai sapulcei
salidzinajumu.

Salidzinot V.Putina runas, laika posma no 2000. gada lidz 2014. gadam, izkristaliz€jas
vairakas tendences, kas sava biitiba ir Joti lidzigas min€tajam nostajam konceptualajos
dokumentos. NVS ka regionalai droSibas organizacija plasi tika min&ta pirmajos piecos gados. Par
to liecina V.Putina 2002. gada izteikta nostaja, ka Sadraudziba ir pasaules dro$ibas un stabilitates

garants, ka ar ta ir ietekmigu valstu apvieniba ar plasu uzdevumu un intereSu loku. Savukart, gadu

128 Coper BezomactHocTr Pocceuiickoit @enepanun. Boennas doxmpuna Poccuiickoii @edepayuu. Skatits:
13.05.2015 http://mwww.scrf.gov.ru/documents/18/129.html
129 Noteikts militaraja doktrina ar 5. pantu.
130 Turpat.
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ieprieks, 2001. gada, Krievija, péc Putina izteicieniem, ir, Sadraudziba notickoso procesu, kodols,
kas ar turpmak sniegs ieguldijumu integracijas procesiem NVS telpa. V.Putins lielu akcentu lika
uz NVS valstu kopgjo kultiiru, kas izriet no ciesam vésturiskam sait€m. Tacu Krievijas intereses
NVS telpa piedzivoja izmainas sakot ar 2005. gadu. Jau nakamaja gada Putins uzsvéra
nepiecieSamibu veikt izmainas organizacija. Uzsverot, ka Sadraudziba palidzgja noregulét vairakus
konfliktus un kluva par labu bazi KDLO izveidei, Putins sakot ar 2006. gadu ar vien vairak runaja
par jaunam organizacijam NVS telpa.

Ar laiku NVS sekmgja vairaku jaunu un uz noteiktam jomam specializ€tu organizaciju
izveidoSanau. Taja skaita, galvenie droSibas jautajumi par miera uzturéSanas spéku iesaisti
konfliktu noregulésana tika nodoti KDLO kompetencg. Jau 2004. gada Putins novértéja KDLO un
§Ts organizacijas izveidi par pareizo. Liela uzmaniba tika pieversta vairakam citam organizacijam,

kuras ir orientétas uz ekonomiska rakstura integraciju.
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5. NVS INTEGRACIJU ATTISTOSIE UN KAVEJOSIE
FAKTORI

Ieprieksgjas nodalas tika apskatita NVS integracijas hronologija un Krievijas intereses NVS
telpa laika posma no 1991. gada Iidz 2014. gadam, tas sniedza vispar&ju ieskatu notiekosajiem
procesiem un ]ava secinat, ka patiesam p&tamaja drosibas kompleksa notiek vairak dezintegréjosu
procesu, un konceptualajos dokumentos ir izteikta Krievijas vélme dominét NVS telpa. Saja
nodala, balstoties uz pirmas nodalas teorétisko materialu par regionaliem droSibas kompleksa
krit€rijiem un to pazimém, tiks veikta NVS regiona analize, kuras gaita tiks secinats, kadi faktori
ir ietekmé&jusi NVS integraciju. Sie faktori ir vésturiskas saiknes, draudzigum/naidiguma modelis;

speku lidzsvars; regiona ick$€jas izmainas; regiona ar¢jas izmainas.

5.1.Vesturiskas saiknes

Vesturisks saiknes ir griiti iedalit tikai negativi integréjoSo faktoru kategorija. PSRS ka
viena valsts, sava pastavé$anas vésturé bija izveidojusi savstarpgjas saiknes ar regioniem
ekonomiskaja zina, galvenokart caur tirdzniecibu un transporta sakariem un infrastrukttru, ka ari
investicija. PSRS laikos izveidota infrastruktira kluva par labvéligu priekSnosactjumu NVS
izveidoSana un tas attistiSana. PatieS8am, viens no NVS veidoSanas pirmajiem argumentiem par
NVS izveidi, bija balstits uz nepiecieSamibu saglabat esosas struktiiras starp jau bijuSajam PSRS
valstim, ar merki nepielaut negativas sekas, kas varétu notikt partraucot $1s negativas saiknes.

No vienas puses, Regionala droSibas kompleksa integréSanas procesa, vésturiskas saites ir
pretrunigs faktors. PSRS veésturé izveidojusas savstarpgjas tirdznieciba, transporta infrastrukttiras
saiknes, ka arT investiciju plisma uz industrialajiem rajoniem, ka ar7 vienota identitate, kas izriet
no apzinas par valstu ka kadreiz vienas valsts sastavdalu, ciesas kultiiras saiknes regionos un
cilvéku mobilitate kluva par labveligiem priekSnosacijumiem talakas organizacijas attistiba, tacu
no otras puses, realitaté vesturiskai pieredzei ir ari negativa ietekme. IepriekSminéto
priek$nosacijumu potencialu veiksmigas régionalas organizacijas veidoSana lidz galam nevargja
izmantot, jo pastaveja ar1 vesturisko saiSu negativa ietekme.

V.Putina politiskajas runas un konceptualajos dokumentos vairakkart tika minéta
veésturiskas un kopgjas kultiiras saiknes. Tacu NVS valstis var sadalit trijos geografiskajos
regionos: Austrumeropas valstis (Baltkrievija, Moldova, Ukraina), Ziemelkaukaza valstis
(Arménija, AzerbaidZana, Gruzija) un Vidusazijas valstis (Tadzikistana, Turkmenista, Kirgistana,
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Kazahstana, Uzbekistana), no ta izriet, ka atgtstot savu neatkaribu valstu kontakti ar Maskavu
pavajinas. Valstis uzsak savu jauno neatkaribas celu, lielu uzmanibu liekot uz savas valsts
neatkartojamas kultiiras un identitates izveidoSanu un saglabasanu. Sistematiska atgadinasana par
PSRS laiku kopgjo kultiiru, sava zina, ir drauds valstu un sabiedribu gan etniskai, gan nacionalai
jeb politiskai identitatei.

Par veéstures atgadinaSanu ka integraciju kav€josu faktoru uzskata Aleveis Arbatovs un
Dags Hartelius (Alewei G. Arbatov, Dag Hartelius). Autori ir parliecinati, ka veidojot arpolitiku
un starptautiskas attiecibas, Krievijai nav rekomend€jams attiekties pret Sadraudzibas valstim ka
pret bijusam PSRS valstim. Tika skaidrots, ka vesturiska kopiba ir pagatnes lieta, kas, ka autori
uzver, trauc€ jaunu un efektivu attiecibu veidosana. Autori ir parliecinati, ka NVS valstis ir jauztver
ka neatnemamas regiona sastavdalas un Maskavas politikai, attieciba uz bijusam padomju valstim
ir jabit tadai pasai ka pret Somiju, Poliju, Turciju, Iranu vai Afganistanu.!3! Krievijas un Ukrainas
attiecibu dinamika ir piemers, kas parada, ka abu valstu attiecibu pamatos ir dzilas vesturiskas
attiecibas. Gramata “Krievijas ietekme Eirazija”, autors Arno Leklerks (Arnaud Leclercq) raksta,
ka Ukraina krievu pasapzina iepem nozimigu vietu (no kriev. Sakotneja Krievija). Krievija
nevargja pielaut rietumu ietekmes izplatiSanu Ukraina — valsti ar vesturiskam saikném, lielu
krievvalodigi iedzivotaju skaitu, tapéc, ja “Krievija zaudétu savu ietekmi Ukraina, tad Krievija
zaudétu NVS lielvaras statusu”.132

NVS organizacijas institiitos, padomes sapulc€s un jebkada cita veida aktivitates, krievu
valoda ir vieniga darba valoda. Augsta [imena pasakumos, pieméram, NVS valstu vaditaju vai
ministru padomés, var redz€t, ka nevienas valsts parstavis neizmanto tulkotaju pakalpojumus. Tacu
fakts, ka krievu valoda ka vieniga darba valoda, spilgti pierada, ka kop€jas kultiiras iezimes no
PSRS laikiem ir parmantotas uz NVS organizaciju, ka ari, sava zina, velreiz pierada Krievijas
dominanci regiona.
Etniska zina padomju telpa bija heterogéna. To var izskaidrot ar industrializacijas procesu
periférijas, kur biezi vien triika profesionali apmacitu specialistu. Lidz ar to, notika darbaspéku,
visvairak tie bija krievi, plisma. Tapec, vairums bijuSo padomju savienibu republikas ir noverots

lielaks krievu iedzivotaju skaits.®*® Padomju laikos, vairdku tautu parstavji masveida tika izsititi

131 Alewei G. Arbatov, Dag Hartelius. (1999.) Russia and the World: A New Deal. Policy recomendations based on
the International project: Russia’s Totall Security Environment. East West Institute. pp.15.
132 _eclercq, A. (2014). Povtornoje razvitie otnoshenijs blizhnem zarubezhem. In - (Ed), Russkoje vlijanie v Evrazii
(pp. 255). Moscow: Alpina Publisher
133 Kolossov, V. (1999). Ethnic and political identities and territorialities in the post-Soviet
space. GeoJournal, 48(2), pp.72
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uz talam zemém. Pirma deportacija notika 1935. gada un turpinajas lidz pat J.Stalina valdiSanas
laika beigam. 1954. gada PSRS ministru padomé tika pienemts 1€mums atbrivot dazu deportetaju
kategorijas. Leémums attiecas uz bérniem lidz desmit gadiem un personam, kuras nodarbojas ar
sociali noderigam profesijam. Deportacijas attiecas uz vairakam tautam, kuras dzivoja PSRS
teritorija: bulgari, eCeni, grieki, igauni, ingusi, kiniesi, Krimas tatari, korejiesi, latviesi, lietuviesi,
poli un somi. Deportaciju pamata bija vairaki iemesli, bet galvenokart iedzivotaju izsiitisana notika,
lai vairotu bailes sajiitas iedzivotajos un nepielautu opozicionaru viedoklu izteikSanu, kas liktu
apSaubit valsts politisko vadibu.***

Krievvalodigos iedzivotaju aizsargasana vienmér bija Krievijas arpolitikas instruments
sakot ar PSRS sabrukumu. Tas paradas Krievijas militarajas iejauksanas devindesmito gadu
sakuma konfliktos. Tacu oficiali §1 politikas Tstenosana sakas ar 1993. gadu. Krievijas valstu Iideri,
gan B.Jelcins, gan vélak ar1 V.Putins plasi runaja par to, cik svarigi ir sniegt atbalstu krievu valoda
rungjosiem citas valstis un nepielaut §is etniskas minoritates diskriminéSanu. Ar krievvalodigo
ledzivotaju aizstavéSana Krievijai pamato savu iejaukSanos bijuSo PSRS valstu iekSlietas.
Piem@&ram, kar§ Ukraina, kura Krievija pamatoja savu iebruksanu ar krievu iedzivotaju aizsardzibu,
ka arT Krimas aneksija. Militaras doktrinas melnraksta, kas tika publicéts 1992. gada maija, tika
noradits, ka militaras aizsardzibas uzdevums ir aizsargat “Krievijas iedzivotaju intereses un tiesibas
arzemées.” Militaras doktrinas tirraksts, kas tika publicets nakamaja gada novembrl, joprojam
noteica, ka “Krievijas iedzivotaju intereSu un tiesibu apspieSana ir uzskatama par militaru
draudu” 1%

Ka skaidroja B.Buzans, naidigas attiecibas var izriet no vésturiskam saitém, konkréti, ja
valstis vesturiski ir karojusi sava starpa, tad visticamak, ka to savstarp&jas attiecibas ar1 paliks
komplicetas. Vesturisks konteksts Sadraudzibas telpas konfliktiem ir vairak attiecinams uz paSu
valstu veidoSanas procesiem un PSRS Tstenoto politiku neefektivitati. Konkréti J.Stalina valdiSanas
laika, tika veidotas tadas valstu robezas, kas nesakrita ar etniskam, lingvistiska un kultiiras
robezam.'% Piem@ram, 1920. gada Tadzikistanas valsts tika izveidota triju geografiski un sociali
atSkirigu regionu rezultata. Tadgjadi, jau pasos pirmsakumos Tadzikistana dzivoja vairakas

etniskas minoritates. PSRS Tstenota politika attieciba uz Tadzikistanu izradijas neefektiva, jo tas

134 Online encyclopedia of mass violence. ([no date]). CHRONOLOGICAL INDEX: The Soviet Massive Deportations
- A Chronology. Skatits: 14.05.2015 http://www.massviolence.org/The-Soviet-massive-deportations-A-chronology
135 Allison, R. (2013). Contested Norms in the CIS Regional Order. In Russia, the West, & Military Intervention (pp.
127). United Kingdom: OXFORD University Press.
136 Kolossov, V. (1999). Ethnic and political identities and territorialities in the post-Soviet
space. GeoJournal, 48(2), pp.72
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rezultata valsts kluva pilniba atkariga no graudu importa, situaciju pasliktindja ari septinus
procentus liela lauksaimniecibai deriga zemes platiba no kop@jas valsts teritorijas. Atgustot
neatkaribu, krievu stradnieki, kuriem tika piedavatas Krievijas-Tadzikistanas dubultpilsoniba,
negativi ietekméja valsts sociali ekonomisko situaciju. Etniska nevienlidziba, sociali ekonomiska
un politiska nestabilitate noveda pie smaga konflikta izraisiSanas — pilsonu kara. Tadzikistanas
pilsonu kars ir negativi ietekmé&ja Vidusazijas regiona kaiminvalstis, jo tas provocgja lielu migrantu
skaitu, kas devas b&glu gaitas patvérumu mekl&jumos.

Ar netiesam darbibam, Krievija NVS organizacija parada savu dominésanu. Uzsverot,
kop€jo vesturi un kulttru, Krievija neties$a veida draud citu tautu identitatei. Valstu Iideri publiski
izteicas par Krievijas draudiem valstu identitatém. Ta pieméram, Baltkrievijas prezidents
A.Lukasenko publiski pazinoja, ka “Baltkrievija nav krievu pasaules dala”, un ka “neskatoties uz
to, ka pastav nozimigi pamati pretendét uz Krievija, Baltkrievija ta nedaris”.*3" Analogiska situacija
ar Krievijas draudiem Kazahstanas identitatei. N.Nazarbajevs — Kazahstanas prezidents pazinoja,
ka “Kazahstanai ir tiesibas izstaties no Eirazijas Ekonomiskas Savienibas, ja iepriek$ nostaditie
noteikumi netiks izpilditi, jo Astana nekad nebiis organizacija, kas ir drauds Kazahstanas
neatkaribai”.}® Nazarbajeva pazinojums bija atbildes reakcija uz V.Putina izteicienu jaunatnes
foruma par to, ka “kazahu valsts izveidojas uz teritorijas, kura nekad agrak nebija valsts”. 1%

Vesturiska pieredze un saiknes ir griiti pieskaitit pie integraciju kavéjosiem vai attistoSiem
faktoriem. Atseviskos gadijumos tie gan sekmé, gan vienlaicigi ari kavé kopgjas regionalas
integracijas attistibas procesu. Veésturisku notikumu dél, NVS telpa parmantoja no PSRS laikiem
valstu heterogéno etnisko sastavu un iedzivotaju politisko kultru. Ir svarigi atzimét, ka var
1zmainit politisko sist€mu, ta¢u uzreiz nevar izmainit iedzivotaju apzinu un politisko kultiru. PSRS
istenoto politiku d€l, kuru pamata bija patriotiska audzinasana un bailes ievieSana iedzivotajos,
pilniga paklausiba politiskajai ideologijai atstaja iespaidu uz cilvékiem. Padomju cilvéks nebija
gatavs straujam parmainam dazadas jomas, jo 1pasi ekonomika. Parejot no komandekonomikas un
tirgus liberalizaciju, cilvéki sastapas ar sava veida Soku, jo vairs katra cilvéka labklajiba bija

atkariga no pasa cilvéka. Padomju laikos visu nodroSinaja valsts un ar visu riip&jas valsts. Tapéc

137 [lykaweHko: benapyck — He Yacmb pycckoz20 mMupa, Ho MalidaHa 30eckb He 6ydem. Skatits: 14.05.2015
http://news.bigmir.net/world/873957-Lukashenko--Belarus----ne-chast--russkogo-mira--no-Majdana-zdes--
ne-budet?
138 HoBoe BpeMmsi. Yeposa Hesasucumocmu KazaxcmaH 3adymaricsi 0 8bixo0e u3 Espasulicko2o
cor3a. Skatits: 14.05.2015 http://nv.ua/world/Ugroza-nezavisimosti-Kazahstan-zadumalsya-o-vyhode-iz-
Evraziyskogo-soyuza-9786.html
139 Tyrpat.
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NVS ideja izklausijas ka sava veida PSRS turpinajums. Nemot véra to, ka PSRS sabrukumu
vairums uztvéra negativi, tad NVS ideja Skita pievilciga. Lidz ar to, var uzskatit, ka sabiedribas
nostaja, kas politika ir svarigs priek$nosacijums, bija par labu jaunas regionalas organizacijas
izveidei. Apskatot valsts Itmeni, tad var secinat, ka padomju laikos izveidojusam infrastruktiiram
sekméja valstu iesaisti organizacija. Tacu nedrikst aizmirst ar1 vesturiskas pieredzes negativo

ietekmi.

5.2.Draudziguma un naidiguma modelis

ST apaksnodala ir veltita NVS telpas starpvalstu attiecibu analizei. Notiekosie konflikti ir
iedaliti trijos geografiskajos regionos: Austrumeiropa, Ziemelkaukaza un Vidusazija.

Draudzigu vai naidigu attiecibu esamiba padara konkrétu regionu par droSibas kompleksu.
Draudzigas ir attiecibas, kuras pastav starpvalstu uzticiba un ceriba, krizes gadijuma, uz palidzibu
un aizsardzibu. Naidigas, pec Buzana, ir attiecibas, kuras valda bailes un neuzticiba. Pastavot
naidigam attiecibam, viena regionala drosibas kompleksa ietvaros valstis sava starpa konflikté un
karo. Naidigu attiecibu pastavéSana vienas organizacijas ietvaros ir viens no organizaciju
attistiSanas kavéjoSais faktors, jo tas izraisa neuzticibu un jebkurs$ konflikts negativi ietekme valstu
un tas kaiminu ekonomiku un sabiedribas dzives Iimeni. Lai izprastu regiona integracijas
neveiksmes iemeslus, ir svarigi apskatit iekS€jo attiecibu dinamikas, kas balstas uz B.Buzana
draudziguma un naidiguma modeliem. NVS organizacija valstis dod prieksroku veidot bilateralas
attiecibas, tapec §1 nodala ir veltita Krievijas un NVS valstu divpusgju attiecibu analizei, ar merki
sniegt skaidrojumu, kap&c integracijas process nav veiksmigas.

NVS telpas valstim ir raksturigi vaidot starpvalstu attiecibas bilaterala formata. To uzver
pasi valstu prezidenti. Bilateralu attiecibu dominéSanu var izskaidrot ar NVS valstu iekSpolitisko
rezZimu. Daudzpusgju attiecibu veido$ana var mazinat autorativu lideru ietekmi. Sadu tendence
starpvalstu attiecibas palielina valstu atkaribu starp divam valstim, bet neveicina savstarp&jo
atkaribu lielaka valstu skaita starpa. Nozimigs ir fakts, ka vairums So bilateralo attiecibu ir
noslégtas starp Krieviju un citu NVS valstis. Ar bilateralam attiecibam valstis klaist vél vairak
atkarigas viena no otras, tacu tas neveicina kopgjas regiona identitates sajatu veidoSanu.

Pie Austrumeiropas valstim pieder Baltkrievija, Moldova un Ukraina. Baltkrievijas un
Krievijas attiecibas griti nosaukt par draudzigam vai naidigam. 1996. gada B.Jelcins un
A.Lukasenko parakstija ligumu par Krievijas —Baltkrievijas Savienibas valsts izveidi. Pie

Ekonomiskiem labumiem, ko piedavaja jauns abu valstu projekts, bija pieskaitamas ar7 pasu Iideru
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motivi. “Lukasenko cer&ja klut par lielas Savienibas valsts prezidentu, savukart Jelcins vélgjas
palikt v&sturé ka Iideris, kur$ saka padomju savienibas apvienosanos”.}4? Savienibas valsts izveide
tika uzskatita par ambiciozu projektu, kas sastavétu no vairaku institliciju izveides. Piem&ram,
“Augstaka Valsts Padome, Ministru Padome, Tiesa, House of Audit un divkameralais parlaments,
kas sastavétu no tiesi ievéleta Parstavju palatas un netiesi ievéletas Savienibas palatas.”**! 1999.
gada parakstita vienoSanas paredzgja, ka Savienibas valstsij butu “kop€js prezidents, karogs,
himna, konstitiicija, kopgja valiita, kop&jais pilsonu institiits un kop&ja armija.”**? Tadu ar V.Putina
naksSanu pie varas, Lukasenko ceribas izgaismojas. Pirmkart, attiecibas starp Lukasenko un Putinu
paradijas vairaki negativi aspekti. Krievijas sistematiska gazes cenu celSana Baltkrievijai kluva par
batisku iemeslu, kas noteica vélreiz pardomat par kopé&jas Savienibas izveidi. 2009. gada Krievija
prezidents Medvedevs pazinoja, ka “Maskava vélas buvét ciesakas attiecibas ar Baltkrieviju, tacu
ta neatzina veidot savienibas valsti. Baltkrievija ir neatkariga un suveréna vara”.}*® Savukart, 2010.
gada V.Putins pazigoja, ka Baltkrievijas un Krievijas Savienibas valsts nakotne ir
problematiska.”14

Moldova NVS pastavésanas vésturg ir piedzivojusi vairakus konfliktus saistiba ar Krieviju
un gazes resursu transportéSu un devindesmito gadu sakuma izceltais Piednestras konflikts, no kura
joprojam regiona valstis cie§ zaudéjums. Piednestras teritorija, kas platibu zina sastada astonus
procentus no kopé&jas Moldovas teritorijas, ir geografiska josla, gar Dnepr upi starp Moldovu un
Ukrainu. Skaitliska zina, Piedpestra ir krievvalodigo iedzivotaju parspeks, tacu tur dzivo ari
moldoviesi un ukraini. Krievija, atbalstija Piedpestras atdaliSanos, tad€jadi paradija to, ka neskaitas
ar Moldovas interesém. Piedpestras atdaliSana Krievija redzgja geografiski izdevigus apstaklus,
kuru biitu labveligu Gazprom infrastruktiiras uzbiivésanai. Peéc 2006. gada parakstita protokola par
sadarbibu starp Maskavas un Tirastopoli, notika referendums, kura 97% iedzivotaju izteicas par
neatkaribu un par labu ciesakam attiecibam ar Krieviju. So referendumu neviena pasaules valsts
nav atzinusi. Turklat, 2007. gada parrunas starp Moldovu un Krieviju izradijas par neveiksmigam,
jo Krievija atteicas izvest no Transnistrijas savus militaros spekus.'*® Sadas Krievijas ricibas kavée

NATO paplasinasanos un tas ir piemérs tam, ka Krievija velas visiem spekiem saglabat savas

140 Marcel, H. (2014). Putin's Grand Desing. In No editors (Ed), Putin's War: the Rise of Russia's New Imperialism (pp.
62). USA: Rowman & Littlefield.
141 Tyrpat, 63.1pp.
142 Tyrpat.
143 Tyrpat, 64.1pp.
144 Tyrpat.
145 MoconbeTBO Pecniyonmuku Moinosa B Poccuiickoit @enepannu. llonumuueckue omuoutenus. Skatits: 14.05.2015
http://www.rusia.mfa.md/political-relations-ru/
42



pozicijas. 1992. gada, kad tika veidots ligums par kolektivo dro§ibu, Moldova to parakstit atteicas,
tapat ka atteicas piedalities jebkados citos jautajumos saistiba ar militaro jomu un drosibu.

Ukraina nekad nav ratificgjusi hartu - vienu no Sadraudzibas galvenajiem dokumentiem,
tapec Sis valsts status NSV organizacija ir pretrunigs, jo neskatoties uz formalitatém Ukraina
turpingja stradat un sadarboties vairakas jomas. Laiku gaita Ukrainai bija pretenzijas Kkrievijai
saistiba ar Melnas jiiras flotes sadali. Tapat ka Moldova, arT Ukraina 1992. gada nepievienojas
ligumam par kolektivo drosibu. Vairakus gadu garuma Ukrainas un krievijas attiecibas bija gazes
konflikti. Rietumu ietekmes palielinasu Krievija uztver ka draudu. Tapéc Ukrainai par arpolitikas
virzienu izvirzot cieSaku integraciju ar ES un NATO, Krievija saka Ukrainas stabiltates
destabiliz&josu pasakumu rikosanu, kas rezultata noveda pie kara.

Ziemelkaukazas regions ir viens no sarezgitakajiem NVS regioniem dg] taja notiekoSiem
konfliktiem. Kopuma, Ziemelkaukazas konfliktu pamata ir vairaki faktori: socialekonomiskie
(nevienlidziba starp sabiedribas grupam ekonomiska un dzives kvalitates [imeni jeb nevienlidziga
un netaisniga publisko labumu pardale), kulturali lingvistiskie (kulttiras autonomijas saglabasana),
teritorialie (robezu stridi), politiskie (v&lme iegiit neatkaribu).4® 1992. gada Transnistrija, Gruzijas
kari ar Dienvidosetiju un Abhaziju, Arménijas un Azerbaidzanas strids par Kalnu-Karabah. Visos
Cetros gadijumos tika parakstiti pamieri, parrunas notika vairaku gadu garuma, Krievijas miera
uzturéSanas spéku esamiba Moldova un Gruzija izradijas par neefektiviem lidzekliem $o konfliktu
risinasana.’*’ Sada veida konflikti pirmam kartam negativi ietekmé gan pasu valstu ekonomiku,
gan ari regiona esos$as valstis, jo palielinas béglu skaits, kas dodas uz citam valstim patvéruma
mekl&umos.

Situaciju pasliktina fakts, ka Krievija Ziemelkaukaza valstis pieskaita pie tam valstim,
kuras, balstoties uz savam droS§ibas interes€m, Vvar iejaukties. Krievijas atbalstiSana tadu
destabiliz&josu pasakumu organizéSana tadiem reZimiem, kuri nostajas pret Maskavas politikam ir
pieradijums tam, ka Krievija vélas saglabat domingjoso lomu Ziemelkaukaza.

Krievijas iejaukSanas ir konstatéjama gandriz visos konfliktos. Krievijas karaspéks bija
iesaistits Gruzijas pilsonu kara laika 1991-1992. gada un Abhazijas kara 1992-1993. Jau lidz 1994.
gada Krievijas karaspéks atradas lielakaja regiona dala. Tacu par Krievijas starptautisko atdzisanu
Dienvidosetija un Abhazija ir stridigs jautajums. ANO un EDSO nepiekrita un nevienojas par

léemumu atlaut Krievijai ricibas brivibu veikt, ka Krievija déveé, miera uzturéSanas pasakumus.

146 Yamskov, A.N. (1991). Ethnic Conflict in the Transcausasus: The Case of Nagorno-Karabakh. Theory and
Society,, 20(5), 637.
47Lynch, D. (2001). Frozen Conflicts. The World Today, 57(8/9), 36.
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Krievijas icjaukSanas regiona ka icintereséta puses, nevis ka neitrala, negativi ictekméja So
konfliktu atrisinasanu.

2008. gada notika piecu dienu ilgs kar§ starp Krieviju un Gruziju. P&c 2003. gada rozu
revoliicijas Thilisi pilséta, sekméja valsts ciesaku sadrabibu veicinasanu ar NATO. Péc NATO
Samita Buharesta, kura tika izteikts, ka Ukraina un Gruzija var klit par NATO dalibvalsti,
(jautajums bija kura laika). P&c §1 samita, Krievija, kura joprojam uzskatija, ka tai ir specialas
tiesibas reagét uz tuvako aizrubezu,'*® izcélas kars. Ka ari NATO un Gruziju attiecibu viens no
kav€josiem faktoriem ir Krievijas militaro bazu izvietoSana Gruzijas teritorija.

Moldovas, Dienvidosetijas, Abhazija un Tadzikistana, devindesmito gadu sakuma, Krievija
izmantoja terminu “tuvaka aizrobeze”, lai attaisnotu savas ricibas iejaukties citu neatkarigu valstu
iekslietas, tadgjadi parkapjot valstu parakstitas vienoSanas par savstarp&jas suverenitates un
vienlidzibas principa ievéroSanu.

Krievija Iideri domaja, ka §is intervences (devindesmito gadu sakupa) varés tiesiski pamatot
ar KDLO. Tacu prakse tas nebija iesp&jas, jo KDLO darbibas principi tika orient&ti uz aizsardzibu
no argjiem konfliktiem, nevis iek$gjiem.*® Krievijas miera uzsturéSanas spéki neatbilsta ANO
miera uzsturéans speku standartiem.*>

2010. gada, Kirgizstana palidz Krieviju par palidzibu un miera uzturé$anas speku veida.
Tacu Kirgizstanas etnisko konfliktu noregulésana, Krievija savu palidzibu sniegt atteica. Un tas
neskatoties uz to, ka tas notika regiona, kura ka pati krievija uzver, ir “priviligétas interese”.*>

Vidusazijas konflikti galvenokart ir saistiti ar robezu stridiem. Pirmaja apak$nodala jau
minéts, ka 1920. gados veidotas, galvenokart Vidusazijas valstu robeZas nesakrita ar etniskam.
Laika gaita, vairaku apstaklu iespaida, robezas bija no jauna parveidotas un ka rezultata izveidojas
anklavi jeb izvol&tas teritorijas citu valstu teritorija. Tas noveda pie ta, ka kliistot par neatkarigam
valstim, paradijas jaunas pretenzijas, jo Vidusazija kontrol@t teritoriju nozimé&ja kontrol€t resursus.
Ka arf sociala joma paradijas vairakas negacijas, jo nacas sastapties ar vizas nepiecieSamam
formalitatem.

Viens no sarezgitakajiem robezu stridiem Vidusazija regiona ir starp Kirgizstanu,

Tadzikistanu un Uzbekistanu, jo tas ietver valstu vésturiskas prasibas un ekonomiskie apsveérumi,

148 Allison, R. (2013). Contested Norms in the CIS Regional Order. In), Russia, the West, & Military Intervention
(pp. 121). United Kingdom: OXFORD University Press.
149 Turpat, 128.Ipp.
150 Turpat, 129.1pp.
151 Marcel, H.. (2014). Putin's Grand Desing. In Putin's War: the Rise of Russia's New Imperialism (pp. 68). USA:
Rowman & Littlefield.
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ko var iegiit no transporta nozares. Notiek parrunas par o robezu stridu, tatu [astav maza iesp&ja

ka tas ir atrisinams tuvakaja laika, jo $o konfliktu pamata ir katras valsts nacionalas intereses.'®

5.3.Spéku Iidzsvars

NVS ka regionalas droSibas kompleksa pastav unipolars spéku lidzsvars, kur liclakais un
ietekmigais spélétajs ir Krievija. B.Buzans sava gramata “Regions and Powers” ir nodefingjis
Krieviju, ka centralo varu NVS regionalaja drosibas kompleksa. Péc Buzana, regionalaja drosibas
kompleksa pastav speku lidzsvars, kur mazas valstis veido pretspeku lielai valstij, ar merki
nepiclaut tas dominanci regiona. Tau S§is teorétiskais pienémums nevar but uzskatams par
atbilstoSu NVS gadijumam.

Pirmkart, starp visam NV telpas valstim Krievijai ir vislielakais potencials dazadas jomas.
Ekonomiskie raditaji liecina, ka Krievijas IKP ir lielaks neka kop&jais NVS valstu
IKP.(Skat.pielikumu 1). Tas nozimé to, ka Krievijai NVS telpa ir jasadarbojas ar ekonomiski
mazak attistitam valstim. Krievijas iedzivotaju skaits, kas sastada lielu procentu skaitu no visam
NVS valstu iedzivotajiem, ari liecina par lielu parspéku.(skatit.pielikumu 2). Ka ari Krievija
visvairak téré uz militaro aizsardzibu.’®® Augstakmingtie raditaji parada to, cik asimetriskas ir
Krievijas un citu NVS valstu speki.

No $ada speku lidzsvara izriet vaji attistitas NVS institiiciju iemesli, kuri ir mekl&jami NVS
valstu ekonomikas, kas nevar atlauties pienacigi finansét regionalas organizacijas struktiiras. Tas
rezultata dod negativu ietekmi regionalai integracijai. No teorijas izriet, ka institliciju veidoSana
nepielauj vienas valsts dominé$anu regiona. Ka ari NVS dalibas maksa, no kuras tiek finanséti ar
NVS saistitie pasakumi tik izrékinata atbilstoSi valstu makroekonomsikiem raditajiem, kas no
vienas puses ir logiski, tacu no otras puses var konstatét, ka lielu dalu no visu valstu finansésanas
NVS struktiiram nak tiesi no Krievijas. Tatad, vajas valstu iesp&jas nelauj attistities institiicijam,
lidz ar ko, nav mehanisma, kur§ varétu mazinat domingjosa speka ietekmi regiona. NVS valsti ir
Krievijas vajie partneri, Iidz ar to, Krievijai ir gan vélme uzpemties regiona reprezentéSanu
starptautiskaja lIimeni, gan ar1 ta nepielaus supranacionalu institiiciju veidoSanu, kas var mazinat

Krievijas ietekmi un ricibas brivibu.

152 International crises group. Central Asia: Border Disputes and Conflict Potential. Retrieved 14 May, 2015, from
http://www.crisisgroup.org/en/regions/asia/central-asia/033-central-asia-border-disputes-and-conflict-potential.aspx
153 The world bank. Military expenditure (% of GDP). Skatits: 14.05.2015
http://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS
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Pé&c statistikas datiem, ka ar p&c iesaistes regiona integracija, Baltkrievija un Kazahstana
spelé svarigu lomu NVS regiona. Pieméram, Baltkrievija atrodas vairakas NVS institiicijas, ka art
Baltkrievija uzn€mas NVS prezidgjosas valsts lomu divus gadus p&c karta: 2013. gada un 2014.
gada.’® Pedgjie notikumi rada, ka Baltkrievija un Kazahstana redz ekonomiskas izaugsmes
iesp&jas, tacu ar Krieviju attiecibas veido loti piesardzigi. Ukrainas iestasanas Eirazijas
Ekonomiskaja Savieniba biitu tas, ko v€las Baltkrievija un Kazahstana. Ukrainai pieder saméra
liels potencials, un veidojot ar Ukrainu koaliciju, varétu nepielaut Krievijas dominanci regiona.
P&c vairakiem Baltkrievijas un Kazahstanas rakstiem medijos, var konstatét, ka A.Lukasenko un
N.Nazarbajevs “nevélas bat par V.Putina vasaliem jaunaja savieniba”. Ta¢u Ukraina Eirazijas
Ekonomiskaja Savieniba neiestasies, 1idz ar to tas nedod iesp&jas Kazahstanai un Baltkrievijai
spelét pretbalansgjoso lomu.

No teorétiskam perspektivam, spéku lidzsvars paredz valstu spéku balanséSanu ar mérki
nepielaut vienas valsts dominanci regiona. Tacu gadijuma ar NVS telpa valstim, ir skaidri redzamas
valstu ekonomiska dazadiba. Tadgjadi, regionalai liclvarai nakas sadarboties ar vaji attistitam
ekonomikam, kas protams, rezultatd nedod efektivu un uz sasniegumiem orientetu rezultatu. P&c
ekonomikas teorijam, konkurence vienmer veicina attistibu.

Nacionalo intereSu dél, NVS telpa valstim ir griitu apvienoties, [idz ar ko veidot pretspeku
Krievijai, tadgjadi radot signalu lielvarai par citu valstu intereSu ievéroSanu. No ta izriet, ka
Krievija, balstoties uz saviem resursiem un dominanci regiona, ir parliecinata par savu arpolitikas
mérku istenoSanu. Ka ar1 NVS organizacija nav valsts vai supranacionalais statuss, kas lautu
izveidot tadu parnacionalo mehanismu, kurs biitu sp&jigs noteikt valstim to, kas ir jadara, bet NVS
institucionalais mehanisms tiks detaliz&ti analiz&ts §is nodalas ceturtaja apakSnodala.

1994. gada Kazahstanas prezidents N.Nazarbaev piedavaja izveidot jaunu apvienibu, kas
paredzgja kopgjas tirgus izveidi, vienotas valiitas ievieSanu, l@mumu pienemsana balstoties uz
kvalificéto vairakumu, tacu §1 ideja netika atbalstita. Savukart, Nazarbajeva projekts, kura pamata
ir integracijas procesi, tika attistits dazus gadu vélak, bet jau ka citu organizaciju pamatos: Eirazijas
ekonomiska kopiena, Muitas savieniba, Vienota ekonomiska telpa. No ta var secinat, ka NVS
valstim ir griiti piedavat un stenot savas unikalas idejas saistiba ar regionalo integraciju.

Krievijas regionalas lielvaras status deva Krievijai pamatu nest atbildibu par notikumiem

Sadraudzibas telpa. B.Jelicam proklamgjot, ka Krievijai ir jabiit pirmajai starp vienlidzigiem starp

1% Hcnomaurenstit Komurer CHI'. ([no date]). IIpedcedamenvcmeo Pecnybauxu Benapyce ¢ Coopyacecmee

Hesasucumoix I'ocyoapcme ¢ 2013 200y. Skatits: 14.05.2015 http://www.cis.minsk.by/page.php?id=19068
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Sadraudzibas valstim, tas deva saprast, ka tas ir dabiski, ka Krievijai ir jaspélé domingjosa loma
regiond defingjot to, ka attistisies attiecibas ar regiona valstim, ka izmantot militaros spekus.**Ka
vien no pieradijumam tam, ka Krievija NVS regionu redz ka savu dro§ibas zonu, bija B.Jelcina
apnemsanas izvietot divdesmit astonas Krievijas militaras bazes NVS valstu teritorijas. Sis plans
palika nerealizéts, tacu konfliktu zonas Krievijas militaras armijas turpinaja pastavét. Krievija
stingri uzvéra to, ka NATO un Amerikai nav tiesiska pamata iejaukties NVS konfliktu zonas.
NATO loma NVS konfliktu pirmsakumos Maskavai nebija vélami. ArT p&d€jo gadu notikumi rada,
ka Maskava visiem sp€kiem censas nepielaut valstu arpolitiku virzibu uz ciesaku sadarbibu ar ES

un NATO.

5.4.Regiona ieks$ejas izmainas

ST apaksnodala ir analize par NVS telpa notiekosiem iekigjiem procesiem jeb institiiciju
veidosana. P&c teorijas Regionalas integracijas rezultata notick dazadu, biezi ekonomisku un
socialu, procesu sinhronizacija. Parasti ekonomiskas integracijas procesi sekm& valstu
makroekonomisko raditaju konvergenci, cieSakas savstarp&jas atkaribas izveidosanu, IKP
palielinasanu, ka art tiek palielinata raZoSana, un uzlabota tas kvalitate un jaunu norieta tirgus
paradiSanas. Politiska integracija veidojas vairaku sarezgitu procesu rezultata, kas izriet no
vairakiem faktoriem gan no geopolitikas un pasu valstu iekSpolitiskiem. Politiska integracija
paredz, vairakas vienibas jeb valstis apvienojas un tas rezultatd izveidojas starpvalstu un
Supranacionalas institiicijas, kuram tiek nodota dala no valstu suverenitates un kompetences.
Rezultata paradas institucionalas sist€émas, veidojas integrétas telpas pilsonibas institiits, veidojas
vienota kulturas, sociala un humanitara telpa.

Tacu NVS ieksgjas dinamikas gluzi pilniba nav attiecinami uz augstak minétiem
teoretiskiem aspektiem vairaku iemeslu del. Ieprieks tika minéts, ka NVS institicijam ir vaji
attistits darbibas mehanisms. Stipra un efektivi funkciongjosa supranacionala institliciju trikums ir
viens no integraciju kav€josa faktora triikums. Sava teorétiskaja darba, E.Harells pétija, ka lai
valstim viena regiona ietvaros veiksmigi sadarbotos ir nepieciesams “atlikt mala savu egoismu un
domat par jaunam sadarbibas forma”. Supranacionalas institiiciju vai (institlicijas) esamiba

noteiktu valsts subordin€Sanu noteiktas jomas. Piemé&ram, ES limeni, institiiciju ietekmi var definét

155 Allison, R. (2013). Contested Norms in the CIS Regional Order. In Russia, the West, & Military Intervention (pp.
122). United Kingdom: OXFORD University Press.
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ka kombingtu, jo ta sastav gan no starpvalstu institiicijam (no anglu val. integrgovernmental) un
supranacionalam institiicijam (no anglu val. supranational). Pastavot supranacionalam institlicijam,
valstis nevarétu darboties p&c saviem uzskatiem un principiem. Tacu NVS gadijuma, tas
actmredzami nebiitu iesp&jams d€| Krievijas nacionalam interesém. Krievijas ricibas parada to, ka
ta nevélas atkapties no savam interesém regiona, un tapéc E. Harela piedavata ideja par to, ka
valstim ir jaatlieck mala nacionalais egoisms, nestrada.

Stipra institucionala mehanisma truikums noved pie vairakam bitiskam problémam.
Konkréti pie ta, ka realitaté pastav pilniga neatbilstiba starp oficialiem dokumentiem un realitati.
Dokumentos par NVS izveidi tika vairakkart uzverts, ka Sadraudziba darbojas uz vienlidzibas
principa. Ka prakse apstiprinajas, vienlidzibas princips nestrada. Krievija pret bijusam PSRS
valstim izturas pavisam dazadi neka pret citam pasaules valstim. K2 arT drosibas nodro$inasana un
draudzigu uz abpusgju cienu balstitu attiecibu veidoSana starp NVS valstim netika pildita jau
Sadraudzibas pastavésanas pirmajos gados.

NVS ka regionala organizacija, ka ari NVS telpa esoSie apaksregioni nav izveidojusi
pilsonibas institiitu iedzivotajiem, ka petijuma gaita netika atrasts neviens oficials dokuments, kurs
pieraditu, ka NVS iedzivotajiem pienakas socialas garantijas vai tiesibas.

Neskatoties uz to, ka sakotngjas NVS sadarbibas ieceres vairakas jomas nepiepildijas
efektivi, tas zinama méra radija platformu tadu institliciju veidoSanai, kuras atbilst noteiktai
specifiskai jomai. Piem&ram kolektivas droSibas ligums, kurs vélak kluva par organizaciju ar mérki
sadarboties militaraja joma. Ekonomiska rakstura organizacijas, tddas ka Muitas Savieniba,
Eirazijas Ekonomiska Kopiena. Tapéc viennozimigi apgalvot, ka NVS pastav tikai negativas
tendences, kas padara NVS telpu fragmentétu nebitu pareizi pagalvot. Tacu sakotngji izvirzitie
labumi, ko NVS izveide apsolija iegiit, neizpildijas. To pierada tas, ka NVS ka savieniba, nedz ar1
citas NVS telpa pastavosas organizacija nav sp&jigas git iedzivotajiem labumus.

NVS pirmsakumos tika izveidota Valstu vaditaju padome un valdibas vaditaju padome.
Velak tika attistitas citas institlicijas. Valstim neizvedas izveidot tadu sadarbibu, par kadu bija
ieprieks vienojusies NVS izveidoSanas dokumentos. Ta pieméram, NVS ka organizacijai neizdevas
izveidot vienotu armiju. 1992. gada parakstitais ligums par kolektivo drosibu, kuru parakstija sesas
valstis. Ka ar1, ar laiku ligums par kolektivo drosibu parveidojas uz KDLO un kluva pilnigi

neatkarigs no NVS.1%® 2002. gada Arménija, Kazahstana, Kirgizstana, Krievija, Tadzikistana un

1%6 Marcel, H.. (2014). Putin's Grand Desing. In No editors (Ed), Putin's War: the Rise of Russia's New Imperialism
(pp. 68). USA: Rowman & Littlefield.
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Uzbekistana izveidoja KDLO, kura mérkis bija koordin€t valstu arpolitiku nostajas attiecigi
starptautiskas un regionalas drosibas probléma un par kolektivo drosibas sisttmu. Ar KDLO
Maskavai bija divi galvenie mérki. Pirmais, izveidot organizacijas sadarbibu tik ciesu, lai valstim
bitu griitibas $o organizaciju pamest. Otrais, izveidot tadu darbibas telpu, kura nebiitu pielaujama
citu dro§ibas organizaciju un tre$o valstu darbibas.'®" Tadu neilgi péc organizacijas izveidosanas
briza, valstis uzreiz saprata So Krievijas meérkus un tapec tam paradijas bazas saistiba ar Krievijas
lomu organizacija. 2012. gada, Uzbekistana, kurai pieder nozimigs militarais potencials
Vidusazija, partrauca savu dalibu KDLO. Par §1 Ilémuma galveno skaidrojumu tika min&tas bazas
par Krievijas mérkiem $is organizacijas ietvaros. Rezultata, Uzbekistanas izstasabas no
organizacijas paradija $1s organizacijas simbolisko nozimi.

2011. gada V.Putins pazinoja par Eirazijas Kopienas projektu. Muitas Svaienibas valstis —
Baltkrievija, Krievija un Kazahstana — ir Eirazijas Kopienas veidojosas valstis. Tacu pastavéja ari
opozicionari viedokli par Eirazijas Savienibu. Galvenas atzinas bija par to, ka cieSaka ekonomiska
integracija ar Krieviju izraisis politiskus un ekonomiskus problémas. Piem&ram, Kazahstana
iesaistisies kopgja tirgii, tacu Krievija var negodigu uzlikt dempingu uz savam precém. Putins
uzvera, ka Eirazijas projekts ir l1dzigs ES gan institucionala zina, gan kop€jas vertibas, ka art Putins
piedavaja neveidot konkurenci starp ES un Eirazijas Savienibu. Tacu Putina izvirzitie argumenti
neatbilsta realitatei. Pirmkart, Eirazijas Savienibai, tapat ka citam NVS telpas organizacijam nav
supranacionala spéka. Otrkart, speku lidzsvara zina, ES nav iesp&jama situacija, kura viena valsts
varétu dominét, ko nevar apgalvot par Eirazijas Savienibu, kur spéku lidzsvars ir unipolars ar
Krievijas varas centr&to lomu. 1°8 Tregkart, kopgjas vértibas, tadas ka demokratija un briviba nav
saisto$as Baltkrievijai, Kazahstanai un Krievijai un citam Sadraudzibas valsttm.!*

Sadraudziba, kura sistematiski viena lielvara paaugstina cenas uz resursiem, tad€jadi radot
konfliktsituacijas ar valstim, ka ar1 periodiski veicot citu valstu precu pardoSanas aizliegSanu
Pieméram, 2006. gads Krievijas dienesti aizliedza pardot Gruzijas un Moldovas vinus un mineralos
tdenus Krievijas teritorija. Rada Saubas par regionalo organizacijas turpmako integraciju un

attistibu.

157 Turpat.
1%8 Turpat, 79.Ipp.
159 Turpat, 80.Ipp.
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5.5.Regiona aréjas izmainas

NVS veidosanas gados ne visas valstis izteicas uzreiz parakstit formalus dokumentus
iestasanai organizacija. Gruzijas daliba savieniba iestajas tikai 1993. gada un 2009. gada oficiali
izstajas. Turkmenistana tapat ka Ukraina nav ratificgjusi Sdaraudzibas hartu, ta¢u Turkmenistana
2005. gada pazinoja par dalibu Sadraudziba “ka asociéta valsts”. Ukrainai nav statusa sadraudziba,
taCu ta sadarbojas un piedalijas regionalajas organizacijas.

Krievija negativi reagg uz to, ka Sadraudzibas valstis izv€las arpolitikas virzienu par labu
rietumiem. Krievija ar visiem spekiem provoce un veido konfliktus, kuras cenSas pieradit, ka NVS
valstis nevar pastaveét atrautu no Krievijas. Valstu arpolitikas izmaigas par labu integracijai ar
NATO vai ES, Krievija uzskata par draudu. Ka piemérs GUAM ir organizacija, kas strada noskirti
no NVS. Tas dalibvalstis ir Gruzija, Ukraina, (Uzbekistana izstajas), Azerbaidzana un Moldova.
Sis organizacijas galvenie uzdevumi ir  demokratisku vértibu attistiSana, cilvektiesibu
aizsargaSana, stabilas attistibas nodroS§inasana; starptautiskas un regionalas droSibas
nodro§inasana. Ka viena no GUAM darbibas prioritatém ir veicinat eiropeisku integraciju drosibas
un sociali-ekonomiskajas nozarés. Neskatoties uz to, ka GUAM ir organizacija, kuru veido NVV
telpas valstis, p&c oficialiem dokumentiem ta darbojas noskirti no NVS, jo galvenokart ta
mijiedarbojas ANO un EDSO organizacijas. %

2014. gada 27.jinijs GUAM organizacijas trijam valstim kluva nozimigs notikums saistiba
ar ES ciesako integraciju, jo tika ES parakstija asociacijas ligumus ar Gruziju, Moldovu un
Ukrainu. Sis notikums nozimé cie$aku attiecibu veidosana politiskaja un ekonomiskaja joma. Sis
notikums ir Joti nozimigs valstu attistibai, jo sniedz daudzas iesp€jas, tadas ka ekonomiskos
ieguvumos no Brivas Tirdzniecibas Zonas un pieeju Sim valstim pie ES vienota tirgus.
Ekonomiskaja zina Sie apstakl]i jaunam asociacijas valstim sniegs iesp&ju attistit uznéméjdarbibu
un palielinat produkcijas kvalitati atbilstosi ES standartiem. 6!

Jaunai Maskavas politiskai elitei bija griti pienemt to, ka bijusas padomju valstis tagad ir
neatkarigas un suverénas, tapec, lai apziméti §is valstis Krievija izmantoja jédzienu — ‘tuvaka
aizrobeze”. NVS Iligumu parakstitam valstim bija vienlidzibas tiesibas, ka ari tiesibas uz

suverenitati. Tacu istenojot Krievijas arpolitiku, tas netika nemts véra. Péc septindesmit vadibas

160 Guam: organization for democracy and economic development. O I'VAM. Skatits: 14.05.2015
http://guam-organization.org/node/240
161 European union external action. EU forges closer ties with Ukraine, Georgia and Moldova. Skatits:
14.05.2015 http://eeas.europa.eu/top_stories/2014/270614 _association_agreement_en.htm
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gadiem, kad Maskava tika pienemti visi uz padomju republikam saistitie [emumi. PSRS sabruka,
tacu NVD telpas turpinaja saukt par padomju savienibas telpu. Tap&c, attiecibas ar Krieviju un
NVS nebija vienlidziga liment, bet gan hierarhiski pakartotas jeb centrétas ap Maskavas politisko
centru, 162

Dazu valstu arpolitiskas virzienu izmainas, liecina par to, ka valstis nav apmierinatas ar
NVS ka organizacijas darbibu. Patie$am, nemot véra visus faktorus, katra no kam tika konstateta
Krievijas v€lme Tistenot savas intereses un neielaut ietekmes mazinasanu. Krievijas mérku
sasniegSana tiek izmantoti vairaki [idzekli un instrumenti. Sakot ar veésturiskiem motiviem, kurus
Krievija izmanto, lai pamatotu savas intereses NVS telpas valstis, ka arT iejaukSanas konfliktos ka
ieinteresétai pusei, tadgjadi destabilizgjot valstu ekonomikas ar mérki pieradit, ka bez Krievijas
valstis nevarétu turpmak pastavét. Neskatoties uz Sauram organizacijam, kuru pamata ir
ekonomiska telpa, Krievija joprojam sistematiski veidoja negodigus apstaklus, negativi ietekméjot
valstu ekonomikas. Gazes cenu kapSana, citu valstu precu pardosanas aizliegSana, ka ari karoSana
notiek vienas organizacijas telpa. Sie negativie aspekti kopa ar bailém, ko izraisa Krievijas militaro
bazu klatbiitne citas teritorija, ka art lideru uz Krievijas vesturisko apzinu balstitie izteicieni, rada
valstim neuzticibu.

Tacu neskatoties uz dezintegréjoSiem pasakumiem, valstis joprojam piedalas NVS Valstu
vaditaju padomes un sapulcgs, publiski izsakas, ka NVS darbibai ir jaturpinas. Ka viens no
iemesliem - izveidojusies ekonomiska atkaribas. CieSas saistibas ar Krieviju, nedod iespgjas
mazam valstim censties Tstenot savas intereses, jo pret€ja gadijuma Krievija var nodarit biitisku
zaud€jumu ekonomikam. Pieméram, atcelot iesp&ju darbaspeka brivai kustibai, tas novedis pie ta,
ka liels stradnieku daudzums atgriezisies savas majas, kur pastav bezdarbs, tadgjadi radot vél

lielaku spriedzi.

162 Allison, R. (2013). Contested Norms in the CIS Regional Order. In Allison, R.0.Y (Ed), Russia, the West, &
Military Intervention (pp. 121). United Kingdom: OXFORD University Press.
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SECINAJUMI

Sakotngji, NVS izveidoSanai un turpmakai efektivai funkcionéSanai bija ieliktas
fundamentali pamati gan valstiska (pieredze darboties padomju savieniba), gan sabiedribas Itmenit
(cilvek kontakti). Par piem&ru var minét Baltkrieviju, kura krievu valodai ir vienlidzigs statuss ar
krievu. Baltkrievu valoda iedzivotaju dzivé paradas tikai simboliska veida — virsraksti, ielu
nosaukumi, reklamas. Ar vien vairak jaunie$u dot priekSroku studét krievu valoda. Neskatoties uz
LukaSenko un Putina attiecibu dinamiku, kas svarstas no draudzigo uz naidigo pusi, lielaka
sabiedribas dala ir noskanota par labu cie$aku attiecibu veidosana ar Krieviju.

Vésturiskam saikném uz NVS ka regionalo drosibas kompleksa integraciju ir pozitiva un
vienlaicigi negativa ietekme. PSRS laikos izveidota saiknes izveidoja valstu savstarp&jo atkaribu.
Tadg] veidojot NVS regionalo organizaciju, kura sakotng&ji izvirzija mérkus klit par starptautiski
svarigu organizaciju, bija jau ieprieks izveidots pamats turpmakam attisttbam, 1pasi ekonomikas
joma. Par vienu no biitiskam priekSrocibam, ko sniedza padomju savieniba, bija cilvéku mobilitate
industrializacijas apstaklos, kas nozim&ja spgu parvietoties un izvéleties labakus izglitibas
piedavajumus, ka ari, komandekonomikas specifika lava nodro$inat viesiem specialistiem darba
vietas, tacu ar1 darba vietas var€ja atrasties pat loti talos attalumos. Gan valstu veidoSanas process,
kas aizsakas vel 1920. gados, gan izraisitas deportacija un vélak ar industrializaciju sekmétas
cilvéku tautu kustiba PSRS, rezultata deva etniski heterogénu geografisku telpu. Ja no vienas puses,
tas veicindja cilveku [iment jaunas emocijas, tad no otras puses, negodigas ekonomisko resursu
negodigas pardales dél ka arf citu faktoru ietekmé, etniska dazadiba NVS valstu teritorija kluva par
nopietnu izaicinajumu.

No vésturiskam saitém, izriet Krievijas nekonsekventa politika attieciba uz NVS valstim.
Pirmkart, konceptualie materiali un politiskas runas, gan ari praktiskaja arpolitikas TstenoSana, tika
konstatets, ka Krievija attieciba pret NVS valstim izturas ka pret bijusam valstim. Krievija neredz
NVS valstis ka sev lidzvertigas valstis. Krievijai ir raksturigi pamatot savu iejauksanu NVS telpas
konfliktos ar to, ka tas joprojam ir Maskavas intereSu sfera. Istenojot Krievijas arpolitiku pret
neatkarigam valstim ka pret bijusam padomju savienibam, Krievija netie$a veida atgadina PSRS
laikus, kad tikai Maskava bija politiskais centrs, kura tika veidotas politikas attieciba uz visam
valstim. Krievijas domin&Sanu pierada fakts, ka sadraudzibas institiicijas un sédes, darba valoda ir
krievu valodu. Ipasi daudz tika uzvérts par kop&jam kultiras saikném politiskajas runas. Krievu
valoda ka vieniga valoda, ka ar1 V.Putina izteicieni par kop€jo kultiiras identitati ir uzskatams par

draudu citu valstu identitatei un neatkaribai.
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Izveértgjot draudziguma un naidiguma modeli NVS regionalaja droSibas kompleksa tika
secinats, ka regiona naidigu attiecibu ir daudz vairak neka draudzigu. Ar draudzigam attiecibam
saprotot valstu bailes, neuzticibu un konfliktesanu. NVS situacija, vairaku valstu lideri publiskaja
telpa ir izteikuSies par bailém, ko rada Krievijas darbibas. Bailes izriet no Krievijas lideru
izteicieniem par to, ka Baltkrievijas un Kazahstanas identitate ir apstridamas, ka ari Gruzijas arlietu
ministra izteicieni par bailém no Krievijas militaro bazu izvietojumu Arménija un pasa Gruzija. Ka
arT nozimigs ir fakts, ka Krievija karoja ar toreiz Sadraudzibas dalibvalsti Gruziju, un tagad — ar
Ukrainu, kas oficiali neskaitas par NVS dalibvalsti, tacu tas daliba Sadraudziba ir konstat€jama
vairakas jomas. Krievijas iejauksanas teritorialajos un etniskajos konfliktos ir pretruniga. Pirmkart,
tapec, ka Krievija konfliktos iejaucas nevis ka neitrala puse, bet gan ka ieintereséta tre$a puse. Ka
ar1 tika konstatéts, ka Krievijas miera uzturésanas spéku iesaiste konfliktos notika tikai tados
gadijumos, kad tas ir svarigi paSai Krievijai. Pieméram, Piednestras konflikta, Krievija redz&ja
atbilstoSus apstaklus Gazprom infrastruktiras izveidei, turpretim Kirgizstanas prezidenta ligums
par miera uzturéSanas speku klatbiitni valsts iekSpolitsikas situacijas uzlabosanai, tika atraidits. Tas
paskaidro to, ka Krievija vésturiskas saites ka pamatojumu icjaukSanam citu valstu iekslietas
izmanto tikai tados, gadijumos, kuri ir svarigi tikai pasai Krievijai.

Par integraciju kav&joSo faktoru darba gaita tika pieradits unipolarais spéku lidzsvars.
Krievijai NVS regiona nav nevienas citas valsts, kura varétu pretbalansét Krievijas ietekmi. Par
nozimigiem spélétajiem regiona, péc to ekonomiska, militara un demografiska potenciala, ir
Baltkrievija, Kazahstana un Ukraina. Tacu joprojam, ari §is valstis pat apvienojoties nespétu
ietekmét Krievijas ietekmes mazinasanu regiona. Unipolara spéka jeb, ka B.Buzans defingja NVS
drosibas kompleksu — centrétais regionalais drosibas kompleka, Iidzsvars $aja gadijuma nevar bt
par faktoru talakai attistibai. Krievijai NVS konteksta sadarbojas ar vairaku reizu mazak attistitam
ekonomikai, kas savukart neveido motivaciju jeb potencialu attistities turpmak. Gan septindesmit
gadu dominéSana padomju laikos, kas ir izveidojusi Maskavas politiskajai elitei sava zina apzinu
par Krieviju ka lielvaru, ka ar eso$ie resursu daudzumi un geografiska izvietoSana, ir tas, kas
ietekmé lideru arpolitiskas ricibas

Viens no veidiem, ka samazinat vienas varas dominé$anu regiona ir veidot institicijas. NVS
institicijam ir vairaki trikumi. Pirmkart, institlicijam nav supranacionala rakstura, kas nozimétu,
ka valstu suverenitati ierobezo augstaka vara, tad€jadi ierobezotu Krievijas varu. Otrkart,
institiicijas ir vaji attistitas. Par to liecina, pieméram, KDLO, kas ir militara organizacija, kura savu

darbibu orient&ja uz kolektivo speku veidosanu, lai statos pretim aréjiem draudiem. Tacu patiesiba,
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NVS regionalaja droSibas kompleksa galvena probléma ir tas icks€jie konflikti. Ka ari KDLO
struktira ir [avusi valstim saprast, ka Krievijas interese $aja organizacija, var ietekméet pasas valstis.
Otrais, Eirazijas Savieniba, par kuras efektivitati ir paradijusas bazas no valstu lideru puses,
apsverot idejas izstaties no organizacija Krievijas intereSu dominéSanas dél. Institiiciju veidoSana
par vienu nozimigu priekSnosacijumu ir jabut materialam finansém, lai §is institiicijas tiktu
uzturétas. Nemot vera valstu ekonomiskos raditajus un attistibas tempus, ir griitu noteikt cik daudz
valstu var at]auties terét. Lidz ar to Krievijai, kas institliciju izveide iegulda visvairak Iidzeklu, un
kurai ir svarigas savi mérki un nacionalas interese, neveidos tadas institiicijas, kuras mazinatu tas
lomu regiona.

Darba gaita tika konstatetas vairakas darbibas, ko Krievijas puse ir veikusi, tadgjadi
parkapjot parakstitus starpvalstu ligumus par organizaciju veido$anas un darbibas principiem.
Vairakkart tika uzverts, ka visas valstis ir vienlidzigas. Petijuma tika konstatets, ka attieciba pret
NVS valstim Krievijas arpolitika nav konsekventa. Krievija joprojam uztver valstis ka bijusas
padomju republikas. Konfliktu gadijumos, kuros Krievijai ir savas intereses, vairakkart tika
parkapta valstu suverenitate. Tadgjadi, Sie parkapumi liecina par vaji izveido mehanisku, kas
neparedz soda sankcijas pret dalibvalsti, kura nepilda ligumos atrunatus noteikumus. Ka arT pats
fakts, ka Sadraudzibas telpa sistematiski notiek noteikumu parkapSana vél vairak izraisa valstu
neuzticibu, ka rezultata integracijas turpmaka attistiba tiek kavéta.

Tacu pastavot vairakam, un bitiskam dezintegraciju tendencém, NVS un taja esosas
apakSorganizacijas turpina pastavet. Neskatoties uz bailém un neuzticibu, kura ir izveidojusies visu
NVS pastavesanas laiku gaita, valstis ir ciesi saistitas ar Krieviju. 1zstasanas no NVS vai no
regionalas organizacijas, nozimétu lielu triecienu uz ta jau vajo ekonomiku.

Darba gaita tika izpétiti NVS ka regionala drosibas kompleksa iekSien€ notiekosie procesi.
Apkopojot secinajumus, tika konstatéts, ka visos izvirzitajos faktoros ir novérotas Krievijas
intereSu dominéSana. Izvirzita hipotéze: ir apstiprinajusies. Krievija neveido attiecibas ar NVS
valstim ka vienlidzigam, ka art Krievijas interesém ir lielaks speks. Darba gaita tika pieradits, ka

Krievijas intereSu isteno$ana negativi ietekméja NVS ka regionala drosibas kompleksa integraciju.
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PIELIKUMI



NVS telpas valsts
Armenija
AzerbaidZana
Baltkrievija
Gruzija
Kazahstana
Kirgizstana
Krievija
Tadzikistana
Turkmenistana
Uzbekistana

Ukraina

IKP (US billions)
11,111
77,913
77,171
16,125
225,619
7,647
2,057.30
9,156
47,542
63,079
134,885

Avots:http://www.economywatch.com/economic-statistics/country/
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1.pielikums.

NVS telpas valstu salidzinajums péc iedzivotaju skaita.



2.pielikums.

NVS telpas valstu salidzinajums péc iedzivotaju skaita.

NVS telpas valsts ledzivotaju skaits
uz 2013. gadu.
Armeénija 2,976,566
AzerbaidZana 9,416,801
Baltkrievija 9,466,000
Gruzija 4,487,200
Kazahstana 17,035,275
Kirgizstana 5,719,600
Krievija 143,499,861
Tadzikistana 8,207,834
Turkmenistana 5,240,072
Uzbekistana 30,243,200
Ukraina 45,489,600

Avots: http://world-statistics.org/result.php?code=SP.POP.TOTL?name=Population,%20total
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Bakalaura darbs ,,Regionalas integracijas procesi Neatkarigo Valstu Sadraudzibas telpa

laika no 2000. gada Iidz 2014. gadam”
izstradats LU Socialo zinatnu fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie

informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Darba apjoms (neskaitot izmantotos informacijas avotus un pielikumus) ir 112 930

rakstuzimes (ieskaitot intervalus).

Autors: Liliana Garkalne

(personiskais paraksts)

Rekomendgju/nerekomendgju darbu aizstavesanai

(nevajadzigo nosvitrot)

Vaditajs: pasniedzgjs Mg.pol.sc. Andis Kudors 15.05.2015.

(personiskais paraksts)

Recenzents: asociétais profesors Dr. sc. pl. Ivars Ijabs . .2015.

(personiskais paraksts)
Darbs iesniegts Politikas zinatnes nodala  .05.2015.

Dekana pilnvarota persona: metodike Inga Polaka

(personiskais paraksts)

Darbs aizstavéts bakalaura gala parbaudijuma komisijas sédé 05.06.2015. protokola. Nr.

Komisijas sekretare:

(vards, uzvards, personiskais paraksts)
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