LATVIJAS UNIVERSITATE
VESTURES UN FILOZOFIJAS FAKULTATE

VESTURES UN ARHEOLOGIJAS NODALA

Magistra studiju programmas
2. kursa students
Eginhards Volans

Stud.ap.Nr. ev11067

LATVIJAS - KRIEVIJAS 1998.GADA ATTIECIBU KRIZE: CELONI UN
NORISE

MAGISTRA DARBS

Darba zinatniskais vaditajs
Dr.hist. asociétais profesors

Janis Tauréns

RIGA 2018



ANOTACLJA

Darba autors: Eginhards Volans

Magistra darba nosaukums: ,Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krize: c€loni un

norise”
Magistra darba zinatniskais vaditajs: Dr.hist. asociétais profesors Janis Tauréns

Peétijuma subjekts ir Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krize, tas c€loni un
norise. Magistra darba Latvijas un Krievijas konfrontacija 1998.gada pavasari ir skatita
ideologiska, ka ari divpus€jo un starptautisko attiecibu konteksta. Darba meérkis ir izp&tit
Latvijas — Krievijas 1998.gada krizes galvenos c€lonos un norisi. Témas izpétes rezultata tika
konstatets, ka 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizes aizmetni mekl&jami abu pusu
atSkirigajos arpolitiskajos uzskatos. Papildus tam Latvijas — Krievijas attiecibu
pasliktinaSanos tiesi ietekmé&ja Latvijas eiroatlantiskas integracijas process, ka ari pieaugosa
spriedze abu pusu divpusgjas attiecibas. Magistra darba izstrades laika tika noskaidrots, ka
Krievija 1998.gada pavasari izdarija meérktiecigu spiedienu pret Latviju, izmantojot

ekonomiskus, diplomatiskus un sléptus tiesas ietekmes kanalus.



ANNOTATION

Author: Eginhards Volans
Title of the work: ,,Crisis of 1998 in Latvian — Russian relations: causes and conduct”
Scientific supervisor of the work: Dr.hist. associate professor Janis Taurens

The subject of the study is Crisis of 1998 in Latvian — Russian relations, its causes and
conduct. Latvian — Russian confrontation in the spring of 1998 has been viewed in

ideological, biletaral and international context.

The aim of the work is to research main causes and conduct of crisis in Latvian —
Russian relations during the spring of 1998. In the result of the research it was conluded that
the preface of crisis in Latvian — Russian relations was to be found in different foreign policy
views on both sides. Furthermore worsening of Latvian — Russian relations in spring of 1998
was connected to process of Latvian euroatlantic integration and growing bilateral
confrontation on both sides. In addition it was concluded that in the spring of 1998 Russia
made purposive pressure on Latvia, through diplomatic, economic and various covert

channels.
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IEVADS

Magistra darbs ir veltits 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizei. Neskatoties uz
Latvijas de iure aizieSanu no Krievijas ieteckmes sferas 2004.gada péc iestaSsanas NATO un
Eiropas Savieniba (ES), Krievija joprojam ir saglabajusi véra pemamu ekonomisko un
kulturalo ietekmi Latvija. Krievijas geografiskais tuvums un Latvijas ilggad€ja atraSanas
Krievijas tiesa ietekme ir priekSnoteikums tam, ka Latvijas v€sture un politika nevar tik pétita,

nepieverSot padzilinatu uzmanibu Krievijas faktoram.

Musdienas abu valstu attiecibas ir iestajies saspiléjums, kas ir saistits ar Maskavas
agresivo arpolitiku Ukraina, Krimas pussalas aneksiju un Donbasa separatistu atbalstiSanu.
Krievija kops 2014.gada pret Latviju un Rietumu pasauli izvér§S virkni aktivitaSu, kuras
miusdienu dro§ibas eksperti apraksta ar terminu ,hibridkars”!. Ta ietvaros Krievija censas
vajinat Rietumvalstis, izmantojot propagandu, ekonomiskas sankcijas, ka arT sléptas ietekmes
operacijas, kuru mérkis ir skelt pretinieka sabiedribu un vajinat ta iekSpolitisko stabilitati. Lai
gan ,,hibdridkarS” ir termins, ar kuru pamata tiek raksturota miisdienu Krievijas arpolitika pret
Rietumvalstim, Latvija ar lidzigdm Maskavas darbibas metodém saskaras jau 1998.gada
Latvijas - Krievijas attiecibu krizes laika. Lidz ar to magistra darba t€mas izvéle ir

pamatojama ar pasreiz€jo Latvijas — Krievijas attiecibu kursu.

No iepriekSminéta izriet arT magistra darba témas aktualitate. Laika, kad Krievija
izmanto propagandu un sankcijas, lai ietekmétu Latviju un Rietumvalstis, ir svarigi izvertct
analogas Maskavas darbibas pirms 20 gadiem. Latvijas unikala vesturiska pieredze lauj péc
iesp€jas labak izprast misdienu Krievijas darbibas metodes, ka arT Latvijas puses veiksmes un
neveiksmes krizes Situaciju parvarésana. 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krize kalpo

ka piemers, no kura var macities musdienu Latvijas un Rietumvalstu lémumpienémé;ji.

Papildus tam magistra darba t€mas nozimigums ir pamatojams ar to, ka 1998.gada
Latvijas — Krievijas attiecibu krize kalpoja par robezSkirtni Latvijas eiroatlantiskas
integracijas procesa. Péc 1998.gada tika zaudétas pedgjas iluzijas, ka Latvijas kadreiz varétu
atgriezties Maskavas ietekmes sfera. Krizes iespaida Rietumeiropas un Latvijas
lemumpienéméji aizvien aktivak iestajas par Latvijas pievienoSanos NATO un ES. Ka

rezultata 1998.gada krize bija bitisks notikums Latvijas eiroatlantiskaja integracija.

Par 1998.gada Latvijas un Krievijas krizes sakumu pienemts uzskatit 1998.gada

3.marta aizvadito nesankcion€to pensionaru mitinu pie Rigas Domes, kuru ar speku partrauca

! Radin, A. Hybrid Warfare in the Baltics. RAND, 2017. P. 5.
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Latvijas varasiestades. Lai gan piila izgainaSana nebija neviena cietusa un notikuSajam
Latvijas informacijas telpa tika pieskirts trivials raksturs, Krievijas puse noléma izmantot
starpgadijumu ka katalizatoru, lai ar politiskiem un ekonomiskiem papemieniem vérstos pret
Latviju. Krievijas medijos driz péc tam tika sakta plasa méroga Latvijas nomelnoSanas
kampana, kuru papildinaja Krievijas 1émums partraukt de facto diplomatisko sadarbibu ar
Latviju un ieviest oficiali nepasludinatas ekonomiskas sankcijas. Ta rezultata politisku un
ekonomisku domstarpibu mijiedarbiba noveda misdienu Latvijas un KF attiecibas lidz
zemakajam punktam to pastavésanas laika. Saspiléjums abu valstu attiecibas saglabajas lidz
attiecibu relativai normalizacijai 1998.gada vasara. Par krizes beigam piepemts uzskatit

Krievijas nacionalas valiitas rubla devalvaciju 1998.gada 17.augusta.

Papildus tam magistra darba krizes laiks ir sadalits aktivaja un pasivaja faze. Aktivas
fazes hronologiskas robezas ir noteiktas no 1998.gada 3.marta lidz 1998.gada 23.aprilim —
nosacitai Latvijas un Krievijas diplomatisko kontaktu atjaunoSanai. Savukart krizes pasivas
fazes hronologiskas nodalas ir noteiktas no 1998.gada 23.aprila Iidz 1998.gada 17.augustam.
Lidz ar to par Latvijas - Krievijas attiecibu krizes hronologiskajam robezam ir izvéléts laika

periods no 1998.gada 3.marta — 1998.gada 17.augustam.

Papildus tam magistra darba padzilinata uzmaniba ir pieversta Latvijas un Krievijas
arpolitisko uzskatu genézei peéc PSRS sabrukuma. Abu valstu attiecibas ir skatitas vesturiska,
ideologiska un starptautiska konteksta un kopuma aptver laika periodu no PSRS sabrukuma
lidz 1998.gadam.

Darba mérkis ir izpétit Latvijas — Krievijas 1998.gada krizes galvenos c€lonus un
norisi. Lai sasniegtu darba mérki ir izvirziti $adi uzdevumi — 1) Izpétit Latvijas - Krievijas
miusdienu arpolitikas vesturi. 2) Izpétit — Krievijas arpolitisko uzskatu veidosanos peéc PSRS
sabrukuma. 3) lIzpétit Latvijas — Krievijas divpusgjo attiecibu problematiku péc PSRS
sabrukuma. 4) Izpétit Latvijas — Krievijas divpusgjas attiecibas Latvijas eiroatlantiskas
integracijas konteksta. 5) Izpétit un izvertét 1997.gada nogalé Krievijas piedavato drosibas
garantiju ietekmi uz Latvijas — Krievijas attiecibam. 6) Izp&tit un definét 1998.gada Latvijas —
Krievijas attiecibu krizes c€lonus. 7) Izpétit un izvértét Krievijas iesp&jamu iesaisti 1998.gada

krizes izprovocéSana un Latvijas sabiedribas SkelSana.

Darbs ir iedalits Cetras nodalas, kas ir veltitas — 1) Krievijas arpolitisko uzskatu
izklastam un vert€§jumam, 2) Latvijas arpolitisko uzskatu izklastam un vért€§jumam, 3)
Latvijas — Krievijas attiectbam 1997.gada un Krievijas piedavatajam drosibas garantijam
1997.gada nogalg, 4) 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizes norisei. Pirmas divas
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nodalas ir veltitas Latvijas — Krievijas miisdienu arpolitikas v€sturei un abu pusu arpolitisko
uzskatu izveérte§jumam. Magistra darba treSa nodala ir veltita krizes tieSajiem c€loniem
1997.gada un tam ka tie ietekmgja Latvijas — Krievijas attiecibu turpmako attisttbu 1998.gada
sakuma. Magistra darba pédgja nodala ir veltita 1998.gada krizes norisei un tas padzilinatai

izvertesSanai.

Magistra darba visplasak ir izmantota genézes jeb aprakstos$a pétniecibas metode.
Gengzes metode ir izmantota, lai secigi un logiski aprakstitu Latvijas un Krievijas arpolitisko
uzskatu veidosanos, ka arT abu valstu divpusgjas attiecibas un 1998.gada Latvijas — Krievijas
attiecibu krizes norisi. Tapat darba ir izmantota salidzinaSanas jeb sintézes metode, kas tika
pielietota, lai salidzinatu masu medijos pieejamo informaciju par Latvijas — Krievijas

attiecibam, ka ar1 nonaktu pie péc iesp€jas objektivaka vesturiskas realitates att€lojuma.



IZMANTOTO AVOTU UN LITERATURAS APSKATS

Avotu apskats

Darba ir izmantoti publiski pieejami avoti, kurus var iedalit 3 apakSgrupas. Pirmaja
grupa ietilpst oficiali pienemtie un publiski pieejamie Latvijas un starptautiskie dokumenti.
Otro grupu veido Latvijas 6.Saeimas s€zu stenogrammas. Savukart tresaja grupa ietilpst
Latvijas latviski un krieviski raksto$ie mediji (periodika), ka ari Rietumvalstu interneta

pieejamie masu mediji. ST avotu grupa pétijuma ir parstavéta visplasak.

Magistra darba ir izmantoti vairaki Latvijas un NATO strategiska Itmena dokumenti
un ligumi, kas ir iedalami divos Iimenos — 1) starptautiska Itmena (NATO un Baltijas valstu
starptautiskie dokumenti), 2) iekSpolitiska limena (Latvijas arpolitikas un drosibas politikas
koncepcijas). Sie avoti sniedz padzilinatu izpratni par valstu un organizaciju oficialo nostaju
jautajumos, kas ir buitiski magistra darba izstrade. Oficialo dokumentu analize lauj iepazities
ar starptautisko aktoru strat€giju virspusgja limeni. Analizgjot §ada tipa dokumentus ir svarigi
atcer€ties, ka tie ir dala no valstu publiskas diplomatijas un nereti neatspogulo to patieso
nostaju atseviskos jautajumos. Stratégiskie dokumenti kalpo ka labs atspériena punkts t€émas
visparigai iepaziSanai, tacu tos nevar uzskatit par pilniba objektiviem, ta ka tie nereti pauz
iesaistito pusu v€lamo, nevis esoSo viedokli. Oficialie dokumenti magistra darba izstradé
spelgja sekundaru lomu un lielakoties tika izmantoti, lai giitu visparinatu priekSstatu par

NATO un Latvijas arpolitiskajiem uzskatiem.

Tapat magistra darba ir izmantotas 6.Sacimas s€Zu stenogrammas. 6.Saeima notika
aktivas diskusijas par naturalizacijas jautdjuma sakartoSanu, krievu valodas ierobezoSanu,
ekonomiskajam attiecibam ar Krieviju, ka ar1 Maskavas izdarito spiedienu pret Latviju.
Politiku publiskas runas sniedz priekSstatu par Latvijas politiskas elites noskanojumu
attiecibas ar Krieviju un to vért€§jumu par dazadiem socialajiem procesiem, kas netieSi
ietekmé&ja Latvijas — Krievijas attiecibu gaitu. Vairuma gadijumu Krievijas jautajums
6.Saeima tika cilats, pateicoties nacionalistiski noskanoto partiju parstavjiem, lidz ar to tam
bija acimredzams iekSpolitisks piesitiens. Pragmatiskaka politiku retorika bija novérojama
saistiba ekonomiskas dabas jautajumiem. Deputatu publiskds uzrunas ir veért§jamas, ka
salidzinoSi neuzticams avots, kas neatklaj veésturisko patiesibu. Tiesa, Saecimas runas var tikt
izmantotas, lai iegiitu padzilinatu informaciju par citiem svarigiem faktoriem, pieméram — 1)
atseviSku sabiedribas dalu noskanojumu, 2) atseviSku politisko partiju un politiku
noskanojumu. Saeimas séZu stenogrammas magistra darba izstradé spél&ja sekundaru lomu un

pamata tika izmantotas, lai atspogulotu Latvijas — Krievijas attiecibu iekSpolitisko dimensiju.
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Ka pédgja un svarigaka avotu grupa ir janorada periodika. Nemot véra tas nozimi
magistra darba izstradé un 90.gadu mediju vides sarezgito raksturu, uzskatu, ka §Ts avotu

grupas aprakstam ir japieveérsas padzilinati.

Latvijas mediju vides raksturojums. Péc PSRS sabrukuma par Latvijas mediju
vides noteicoSo spélétaju kluva drukata prese. Lielaka dala Latvijas iedzivotaju informaciju
par notikumiem Latvijas iekSpolitika un arpolitika ieguva no periodikas. 90.gadu “preses
uzvaras gajienam” ir divi c€loni. Pirmkart, prese uz to bridi bija finansiali izdevigakais mediju
veids ar viszemakajam izmaksam. Kvalitativa satura veidoSana radio un televizijas platformas
bija tehniski sarezgitaka un dargaka. Otrkart, Latvija péc PSRS sabrukuma bija saglabajusies

izteikta preses lasiSanas tradicija. ledzivotaji bija pieradusi patérét informaciju rakstveida.

Mediju pétniece Sandra Veinberga Latvijas laikrakstu sistémas modeli raksturo ka
centraliz€tu un lidzsvarotu. Latvijas periodikai bija plasa satura kontakta virsma un spéciga
baze regionalo laikrakstu veidola. Tapat to raksturoja centraliz€tu nacionalo laikrakstu

klatesamiba un dazadas aptveres laikrakstu komplekts (izteikta nacionala un regionala prese).2

Papildus tam Latvijas mediju vidi 90.gados raksturoja ari citi faktori, pieméram - 1)

izteikts kapitalisms, 2) politisko grup&jumu ietekme un 3) zurnalistu kvalifikacijas trakums.

Pirmkart, Latvijas 90.gadu laikraksti darbojas, vadoties péc biznesa modela. To
primarais mérkis bija pelnas giiSana, nevis kalpoSana sabiedribas interesés. Lidz ar to mediju
1pasnieki nereti upurgja zurnalistikas standartus par labu pelpai. Otrkart, Latvijas mediju vide
90.gados bija atkariga no dazadu politisko un ekonomisko grup&jumu interes€m. Laikrakstu
ietekm&jamiba vairuma gadijumu aprobezojas ar politisko partiju ambicijam (pieméram,
“Latvijas Cela” un Teévzemei Brivibai/LNNK). Tacu, ka norada S.Veinberga, atseviSkos
gadijumos Latvijas periodikas saturu ietekméja pat kriminalas aprindas (piem&ram, par
“reketa karali” sauktais lvans Haritonovs vai bankas “Baltija” padomes priekssedétajs
Aleksandrs  Lavents).>  Treskart, preses kvalitati ietekm&ja vietd§jo Zurnalistu
neprofesionalitate. PSRS giita zurnalistikas pieredze bija vaja un nereti nederiga

demokratiskas apstaklos.

Komunikacijas zinatnpu pétniece Anda Rozukalne rezumé, ka Latvijas mediju vidi
90.gados raksturoja privatizacija, komercialo mediju sisteémas izveidoSanas un Rietumu preses

darbibas principu pakapeniska apgiiSana. Latvijas mediju vidé 90.gados ienaca virkne jaunu

2 Veinberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 68.1pp.
* Turpat, 59.Ipp.
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speletaju (gan 1pasnieku, gan Zurnalistu veidold), ka rezultata starp Latvijas medijiem bija

. e e 4
izveidojusies 1pasi asa konkurence.

Pétijuma “Baltic Media in Transition” autoru kolektivs secina, ka 90.gadu Latvijas
mediju vidi vislabak raksturoja zurnalistikas tradiciju un profesionalitates trikums. ST iemelsa
de] Latvijas zurnalistikai, salidzinot ar Rietumvalstim, nereti trilka analitiska satura. Latvija
90.gados praktiski nepastavéja péetnieciska zurnalistika.” Janorada, $adas iezimes nebija
raksturigas tikai Latvijai, ta ka vairums no postpadomju valstim 90.gados cieta no vaji

attistitas zurnalistikas.

P&tniece S.Veinberga ka vél vienu postpadomju medijiem raksturigu iezimi izcel]
politikas centralo lomu mediju satura. Vairums mediju atspoguloja tikai politiskas rakstura
zinas un maz pieversas, pieméram, socialas dabas jautajumiem. Laikraksti, kas nepieveérsas

politisko tému atspogulosanai netika uztverti nopietni.®

Ideologiski Latvijas mediji bija sadrumstaloti un starp tiem bija griiti novilkt Rietumos
ierasto ideologisko asi starp “lab&jiem” un “kreisajiem”. Ta vieta katrs laikraksts pauda
noteikta politiska grup&juma aktualo pasaules redz€umu, kuru nepiecieSamibas gadijuma
var€ja mainit. Vienigas ideologiskas konstantes lielakajai dalai 90.gadu laikrakstu bija izteikts
antimarksisms un atbalsts tirgus liberalizacijai.” Papildus tam katram laikrakstam bija savs
vestljums, kas uzrunaja noteiktu demografisko un geografisko arealu. Mediju pétniece

S.Veinberga radugos situdciju raksturo ar moto — “jiis esat tas, ko lasat.”®,

Papildus tam Latvijas mediju vide 90.gados bija saskelta, vadoties p&c etnolingvistiska
principa, kas ietekmé&ja ne tikai laikrakstu komunikacijas valodu, bet ari saturu. P€tniece
S.Veinberga secina, ka latviski un krieviski rakstosas preses domstarpibas plasaka konteksta
atspoguloja Latvijas divkopienu sabiedribas problematiku. P&tniece izce] tris faktorus, kas
iespaidoja latviski un krieviski raksto$as preses atSkiribas. Pirmkart, mentalas atSkiribas -
LatvieSiem un krieviem bija atSkiriga pieeja zurnalistikai, rakstiSanas stilam un informacijas
patérésanai. Otrkart, pelnas giiSana - LatvieSu un krievu laikrakstiem nebija finansiali izdevigi

tulkot savu saturu cita valoda. Treskart, atSkiriga politiska un vésturiska nostaja - latvieSu un

* Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 114.1pp.
> Brikse, I., Skudra, O., u.c. Development of the Media in Latvia in the 1990s. In: Vihalemm, P. Baltic Media in
Transition. Tartu University Press, 2002. P. 97.
6 Veinberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 70.1pp.
" Turpat, 71.1pp.
8 Veinberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 70.1pp.
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krievu kopiena ienéma diametrali pretjas pozicijas virkné jautajumu, turklat dialoga vieta,

e e e . . . . . .9
nereti izvel€jas uzspiest savu viedokli pretgjai pusei.

Neskatoties uz acimredzamu plaisu latvieSu un krievu preses satura, Latvijas mediju
vide 90.gados bija salidzinosi neatkariga no Krievijas tieSas ietekmes. Vairums Latvijas
krievvalodigo iedzivotaju palavas tikai uz Latvija raZzoto mediju saturu un nereti ignoréja
informaciju, kas naca ,pa taisno” no Maskavas. Tiesa, tas nenozimé&ja, ka Latvijas
krievvalodigie mediji neatbalstija Krievijai izdevigu nostaju. TieSi pret&ji, lielaka dala
Latvijas krieviski rakstoSo preses izdevumu nostajas atklata opozicija Latvijas valstij un nereti
izplatija Maskavai izdevigus vestijumus un faktu interpretaciju. Pe€tniece A.Rozukalne secina,
ka no padomju preses tiesi parnakusie izdevumi ,,SM” un ,,Panorama Latvii” 90.gados aktivi

Skela Latvijas sabiedribu, kav€ja tas integraciju un uzkurinaja revansa iliizijas krievu kopienas

T
vidu.

Kopuma krievu presei bija vera npemama potenciala auditorija, tacu tas
profesionalisma limenis bija krietni zemaks neka latviski rakstoSajiem medijiem. P&tijjuma
,Baltic Media in Transition” autori norada, ka krievu presei truka konkurétsp€jas ne tikai ar
latvieSu medijiem, bet ari sava starpé.ll Konkurences trilkuma deél Latvijas krieviski

rakstoSajai presei nebija motivacijas pilnveidoties un attistit savu saturu.

Latviski rakstosa periodika. Magistra darba ir izmantoti $adi latviski rakstosas
periodikas avoti — “Diena”, “Neatkariga Rita Avize” (NRA) un “Lauku Avize”. Sie laikraksti

veidoja misdienu Latvijas raksto$o mediju kodolu.*?

Latviski rakstoSo izdevumu “Lauku Avize” un NRA pirmsakumi bija meklgjami vél
PSRS laika. “Lauku Avize” tika izdota kops 1988.gada un Iidz laikraksta privatizacijai
1991.gada bija saistita ar Latvijas PSR Komunistisko partiju. Laikraksts ienéma nacionali
konservativu poziciju lielakaja dala socialpolitisku jautdjumu, un ipasa loma ta saturd bija
atvéleta Latvijas lauku regionos dzivojoso iedzivotaju intereSu aizstavésanai. P&tniece
A.Rozukalne laikrakstu raksturo ka vienigo, kas 90.gados centas sekot Latvijas Zurnalistikas
trachijﬁmls. Ar1 pétniece S.Veinberga norada uz laikraksta salidzino$i augstajiem

zurnalistikas standartiem. P&c autores domam, “Lauku Avize” bija vienigais lielais 90.gadu

% Veinberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija pec valsts neatkaribas atjaunoSanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 119.1pp..

19 Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 168.Ipp.

1 Brikse, I., Skudra, O., u.c. Development of the Media in Latvia in the 1990s. In: Vihalemm, P. Baltic Media in
Transition. Tartu University Press, 2002. P. 97.

2 Turpat, 53.Ipp.

3 Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 163.Ipp.
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laikraksts, kas centas atklati nepieslieties nevienam politiskajam spekam, tiesa, taja pasa laika,
izvairoties no to atklatas kritizesanas.** Neskatoties uz to, ka izdevumam 90.gados bija viena
no lielakajam un stabilakajam auditorijam, ta investicijas un reklamas apgrozijums bija
ievérojami mazaks neka citiem latviski rakstoSajiem laikrakstiem.* Latvijas mediju telpa
“Lauku Avize” centas ieturét neitralitati un kalpoja par sava veida buferzonu starp atklati
politizétajiem un sava starp konfliktgjosajiem laikrakstiem NRA un “Diena”. Neskatoties uz
to, ka arpolitikas aktualitates nebija laikraksta prioritate, tas sp&lgja pietiekami nozimigu lomu
magistra darba izstradé. ,,Lauku Aviz€” publicétie raksti aizstavéja Latvijas nacionalas
intereses, tacu ir vertéjami ka pietickami uzticami avoti, lai gitu padzilinatu priekSstatu par

Latvijas — Krievijas attiecibam un kopgjo Latvijas sabiedribas stavokli 1998.gada krizes laika.

NRA bija Latvijas PSR Komunistiskas partijas izdevuma ,,Cina” faktiskais péctecis.
ST iemesla dél laikraksts Latvijas politiskaja spektra ienéma “kreisaku” poziciju neka,
pieméram, “Diena” vai “Lauku Avize”. P&c laikraksta privatizacijas NRA piemeklgja vera
nemamas finansialas griitibas. Laikraksta redaktors Andris Jakubans atminas, ka NRA
sakotngji cerja uz arvalstu investiciju piesaistisanu, sekojot laikraksta “Diena” pieméram. '°
Tacu péc arvalstu investoru atteikuma par ta Tpasniekiem kluva uzp€mumam “Ventspils
Nafta” piederoda izdevnieciba “Mediju Nams”.!” Ventspils politisko un ekonomisko
grup&jumu ietekmes rezultata laikrakstam bija izteiktas iekSpolitiskas vadlinijas, kas nereti
konfliktgja ar citiem medijiem un kalpoja par savu ipasnieku politiskas cipas ieroci.
A.Rozukalne secina, ka laikraksta pastavosa politiska ietekme negativi ietekmgja ta attistibu.
NRA saturs veidojas nevienmérigi, no vienas puses laikraksts centas atspogulot sociali
neaizsargatu grupu intereses, no otras puses lob&a Ventspils méra Aivara Lemberga
politiskas intereses. ST iemesla dé] NRA ar laiku zaudgja lielu daJu savas sakotngjas
auditorijas.'®. Laikrakstam bija véra nemama ietekme mediju telpa. NRA publikacijas no
avotu kritikas perspektivas ir verts iedalit divos Iimenos — arpolitiskajos un iekSpolitiskajos
avotos. Arpolitisko aktivitagu atspogulojumi NRA ir vértgjami, ka salidzino$i uzticami avoti,
kas sniedz padzilinatu ieskatu Latvijas — Krievijas attiecibu problematika. Savukart
iekSpolitisko aktivitaSu atspogulojumi nereti bija politiski angaz&€ti un nav vertg§jami ka
uzticami vestures avoti. Nemot veéra magistra darba témas arpolitisko dimensiju, NRA

publikacijas spélgja pietiekami nozimigu lomu pétijuma izstradé

Y \einberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunoSanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 75.Ipp.

> Turpat, 164.1pp.

16 \einberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 73.1pp.

" Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 159.Ipp.

'8 Turpat, 160.1pp.
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NRA tiesa opozicija atradas laikraksts “Diena”. Izdevums tika dibinats 1990.gada
vadiba darbojas vairaki atmodas laika aktivisti (pieméram, vélakie politiki Sarmite Elerte un
Arvils ASeradens).’® 1992.gada l.aprili Latvijas Augstaki Padome piepéma lemumu
laikrakstu privatizét. 49% izdevuma akciju iegadajas zviedru investori, atlikusSais 51% tika
sadalits starp laikraksta darbiniekiem un Latvijas investoriem.”> Pétniece A.RoZukalne
norada, ka “Diena” bija pirmais Latvijas laikraksts, kas parpéma Rietumu dienas avizes
modeli un tam bija bitiska nozime musdienu Latvijas Zurnalistikas principu veidogana.”*
Papildus tam pé€tniece S.Veinberga izcel, ka arvalstu investicijas laikrakstam pavéra virkni
citu prieksrocibu. Pieméram, ,,Dienas” Zurnalistiem tika nodroSinatas kvalitativas apmacibas
iesp&jas, kas nebija pieejama citiem Latvijas preses izdevumiem.? Ideologiski “Diena” bija
lab&ji orient€ts laikraksts, kas atbalstija Rietumu liberalisma un globalizacijas idejas. Tiesa,
tas nenoziméja, ka laikraksta saturs bija viennozimigi objektivs. Ka norada A.RoZukalne,
“Diena” nereti tika kritize€ta par parak vienpus&ju skatijumu un viedoklu dazadibas trikumu.
“Dienas” saturs tika veidots, izejot no liberalas preses pozicijam.?® Ta rezultata laikraksts ar
laiku nonaca konflikt€josas situacijas ar lielakajiem latviski rakstosajiem izdevumiem NRA
un “Lauku Avizi”, ka ar1 krievvalodigo presi. Neskatoties uz to “Diena” ir vert€jams ka viens
no 90.gadu kvalitativakajam un lasitakajiem Latvijas laikrakstiem. Laikraksta plasi tika
atspogulota arlietu tematika, papildus informativajiem materialiem ,,Diena” tika public@ti ar1
ekspertu, amatpersonu un politiku viedokli. ,,Dienas” publikacijas ir veért§jamas ka
uzticamakais no magistra darba izmantotajiem avotiem. Ta rezultata laikraksta ,,Diena”

publicétie materiali veido lielako dalu no pétijuma ieklautajiem avotiem.

Krieviski rakstosa periodika. Magistra darba ir izmantoti $adi Latvijas krieviski

rakstosie periodikas avoti —,,Cas”, ,,SM” un ,,Panorama Latvii”.

,.Cas” nereti tiek uzskatits par 90.gadu cienfjamako Latvijas krieviski raksto3as preses
parstavi. Laikraksts iznaca no 1997.gada un bija pirma krieviski rakstosa dienas avize Latvija.
Laikraksta bijusais Zurnalists Vadims Radionovs norada, ka ,,Cas” bija viens no 90.gadu

Latvijas ietekmigakajiem laikrakstiem un bija saistits ar izdevniecibas namu ,,Petits”, kas

9 Dienas Mediju vésture. Dienas Mediji. Pieejams: http://www.dienasmediji.lv/par-mums/vesture/dienas-mediji-
vesture [apliikots 12.06.2018]

2 \einberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 56.1pp.

2 Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 149.Ipp.

22 \/einberga, S. Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts neatkaribas atjaunosanas (1990-
2010). Zvaigzne ABC, 2010. 63.1pp.

% Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 114.Ipp.
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kontrolgja ievérojamu dalu no Latvijas krievvalodigas informacijas telpas.24 Atskiriba no
citiem Latvijas krievvalodigajiem laikrakstiem, ,,Cas” izvairfjas no tieSas Latvijas valsts
kritize§anas un Krievijas véstijumu izplatianas.” Ta vieta kritika pamata tika veltita valdibas
darbam, atseviSkam amatpersonam un politiskajiem sp€kiem. Laikraksta kadreiz€ja galvena
redaktore Ksenija Zagorovska norada, ka ,,Cas” pamatfunkcija vienmér bija bit opozicija
Latvijas valstij, tatu iesaistot taja gan latvieSus, gan krievus.”® Sada nostaja, visticamak, bija
saistita ar padomju mantojuma iztrikumu izdevuma redakcija. Neskatoties uz ,,Cas” $kietamo
objektivitati, izdevuma padzilinata analize liecina, ka atseviskos jautajumos tas iepéma
Krievijai draudzigu poziciju un neiedzilinajas Latvijas puses argumentos. Ka piemé&ru var
mingt 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizi, kas laikraksta tika atspogulota salidzinosi
vienpusgji, pamata izejot no Maskavu atbalsto$am pozicijam. Lidz ar to ,,Cas” publikacijas ir
vertéjamas ka dal€ji uzticams vai neuzticams véstures avots. Magistra darba tapSana

laikraksta public@tie avoti spél€ja sekundaru lomu.

Laikraksts ,SM” tika izveidots uz populara padomju izdevuma ,Sovetskaja
MolodjoZ” pamata. Zurnaliste K.Zagorovska norada, ka ,,SM” priek3gajéjs padomju laikos
Laikraksts sakotngji atbalstija Atmodas idejas un bija pirmais, kas atlavas nopublicét interviju
ar toreiz PSRS nomenklatiirai nevélamo Borisu Jelcinu. Péc neatkaribas atgtiSanas laikraksta
redakcija vilas Latvijas valdibas politikd un ienéma Latvijas valsti kritiz&josu poziciju.?’
Laikrakstam bija skaidri redzamas ideologiskas pozicijas un tas pastavigi pieversas noteiktam
jautajumu lokam — krievu valodas ierobezoSanai, ka ari nepilsonu un krievu minoritates
tiestbam. Laikrakstam bija skaidri politiskie uzstadijumi un nereti ar1 plasaki temati taja tika
atspoguloti iepriekSmin€to jautajumu konteksta. Lidz ar to ,,SM” publikacijas ir vértgjamas,
ka atklati angazeti avoti, kuru galvenais mérkis bija Latvijas krievu kopienas interesu
parstavésana. Neskatoties uz to, laikraksts ,,SM” spél&ja pietickami nozimigu lomu magistra
darba izstradg, ta ka palidzgja giit priekSstatu par Latvijas krievu kopienas nostaju Latvijas —

Krievijas attiecibu konteksta.

Lidziga veida sevi prezentgja ari laikraksts ,,Panorama Latvii”. Saja izdevuma gan
redakcijas, gan auditorijas vidi bija v€rojama vislielaka padomju mantojuma ietekme.

Laikraksts bija Latvijas PSR oficioza ,,Sovetskaja Latvija” p&ctecis. AtSkiriba no ,,SM”, kas

2 Panuonos,B. Coro3 HMuammux o6parseB”. Dxo Mockewt, 2016, 7. FOnb. Pieejams:
https://echo.msk.ru/blog/v_radionov/1797488-echo/ [aplikots 13.06.2018]
% Rozukalne, A. Kam pieder Latvijas mediji? Zinatne, 2013. 171.Ipp.
% Turpat
pat.
% Turpat, 168.1pp.
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centas uzrunat visu vecuma grupu krievvalodigos lasitajus, ,,Panorama Latvii” pamata
koncentréjas uz vecaka gadagajuma iedzivotajiem, kas izjuta nostalgiju par aizgajusajiem
padomju laikiem un bija nedraudzigi noskanoti pret Latvijas valsti.?® Laikraksta joprojam bija
jutama kadreiz€jo Latvijas Komunistiskas partijas Iideru (Alfréda Rubika) ietekme. Izdevums
bija personigi iesaistits 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizes izraisiSana, ta ka tieSi
Saja izdevuma tika nopublicets uzsaukums lasitajiem ierasties uz nesankcionétu mitigu pie
Rigas Domes 1998.gada 3.marta. Lai gan ,Panorama Latvii” nesp€l&ja noteicoSu lomu
Latvijas mediju vidg, tas sp€ja ap sevi pulcét ieveérojamu skaitu radikalu un pret Latvijas valsti
noskanotu personu. Laikraksta public€tie avoti ir veért§jami ka politiski angaz€ti un

neuzticami. Laikraksts sp€l&ja sekundaru lomu magistra darba izstrade.

Angliski raksto$a periodika. Magistra darba ir izmantots ari angliski rakstoSais
medijs ,,The Baltic Times”, kas tika izveidots 1996.gada, sapludinot izdevumus - ,,Baltic
Independent” un ,,Baltic Observer”. ,,The Baltic Times” bija vienigais angliski drukatais
medijs, kas aptvéra visas tris Baltijas valstis. Laikraksta auditorija bija Baltijas juras regions,
un taja padzilinata uzmaniba tika pieversta biznesa un ekonomikas jomai. Laikraksta
publicéta informacija ir vert€jama ka objektiva un kalpoja par uzticamu avotu magistra darba

izstrade. ,,The Baltic Times” sp€l&ja nozimigu lomu magistra darba izstradg.

Papildus tam pétijuma ir izmantotas ar1 atseviSkas Rietumu angliski rakstoSo mediju
,» The Washington Post”, ,,The New York Times”, ,,Baltimore Sun” un ,,CNN” publikacijas,
kas pieverSas magistra darba apskatita temata problematikai. Rietumu mediju avoti magistra

darba tapSana spél&ja sekundaru lomu.

Avotu darba metodes. Darba ar magistra darba izmantotajiem periodikas avotiem
tika izmantotas divas pétniecibas metodes — 1) salidzinosa metode, kuras ietvaros tika
salidzinats latviski un krieviski rakstoSo preses izdevumu viedoklis un interpretacija atsevisku
faktu atspoguloSana, 2) analizes metode, kuras ietvaros no pieejama avotu klasta tika atlasita

butiskaka un magistra darba izstrad€ noderigaka informacija.

%8 Brikse, I., Skudra, O., u.c. Development of the Media in Latvia in the 1990s. In: Vihalemm, P. Baltic Media in
Transition. Tartu University Press, 2002. P. 97.
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Literaturas apskats

Magistra darba tapS$ana tika izmantots plass zinatniskas literatiras klasts latviesu,
anglu un krievu valoda. Literatiiras apskata ir apskatiti svarigakie magistra darba izmantotie
darbi, iedalot tos p&c problému principa. Pirmaja grupa ietilpst literatura, kas pievérSas
Krievijas arpolitikas specifikai un starptautiskajam attiecibam kopuma. Otraja grupa ietilpst
literatiira, kas pieveérSas Latvijas arpolitikas specifikai un Latvijas attiecibam ar Krieviju.
Savukart tresaja grupa ir ieklauti darbi, kas ir veltiti magistra darba centralajai problémai

Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krizei.

Pirmaja grupa ka nozimigakie darbi ir jaizce] — Australijas politologa Bobo Lo
pétijums ,,Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking”,
un ASV politologa Teda Hofa redakcija izdotais arpolitikas rakstu krajums ,,Understandings
of Russian Foreign Policy”.

B.Lo ir pieredzgjis starptautisko attiecibu péetnieks, kas specializ€jas Krievijas
jautajumos. Autors ir stradajis vairakos prominentos Rietumos pétijumu centros un domnicas
(,,Brookings”, ,,Lowy Institute”, ,,Carnegiec Moscow Center”), ka ar1 90.gados bijis pirmais
sekretars Australijas vestnieciba Maskava. Autora ilggadéja akadémiska un profesionala
pieredze bija priekSnoteikums vina pétijuma izmantoSanai magistra darba tapSana. B.Lo
2002.gada izdotais darbs ir veltits Krievijas arpolitikai peéc PSRS sabrukuma, padzilinati
apskatot magistra darbam aktualo B.Je]cina periodu. Darba mérkis nav genealogiski aprakstit
Krievijas arpolitikas attistibu, bet gan raksturot tas galvenas iezimés un ideologiskos
virzienus. Autoram piemit loti plass un analitisks redz&jums, ka ari padzilinata izpratne par
Krievijas arpolitiku stratégiska ltmeni. Darba ir izmantota loti plasa avotu un zinatniskas
literatiiras baze, ko veido publikacijas Krievijas masu medijos un citu arpolitikas p&tnieku
darbi. Darba ir ieklauta objektiva Krievijas arpolitikas kritika, seviski izcelot, Maskavas
piclautas kludas attiecibas ar Rietumvalstim. Darba paustie uzskati atspogulo Rietumvalstu
pozicijas attiecibas ar Krieviju. B.Lo p&tfjums sp€l&ja noteicoSu lomu magistra darba pirmas

nodalas izstrade.

ASV politologa Teda Hofa redakcija izdotais rakstu krajums ,,Understandings of
Russian Foreign Policy” sevi apvieno vairaku prominentu Krievijas arpolitikas pétnieku
darbus. Magistra darba tapSana ka ipas$i nozimiga ir jaizcel krievu politologa Sergeja
Medvedeva publikacija ,,Power, Space and Russian Foreign Policy”. Tas autors piedava
geopolitisku skaidrojumu musdienu Krievijas arpolitiskajiem uzskatiem, sasaistot tos ar valsts

teritoriju. Papildus tam autors lielu uzmanibu velta Krievijas nacionalajam ipatnibam un
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savdabigumam, uzsverot, ka Krievija ir ,,unikala valsts”. Janorada, ka S.Medvedevs kopa ar
krievu vésturnieku Vitaliju Zurkinu ir vienigie magistra darba pieminétie autori, kas
apstiprina Maskavas polittehnologu nereti proponéto ideju par ,,Krievijas unikalitati” un tas
1paso lomu starptautiskajas attiecibas. Neskatoties uz to, S.Medvedeva paustie uzskati nevar
tikt interpretéti ka prokremliski, ta ka autoram ir tiesibas uz atSkirigu viedokli. Autors ir
objektivi izvertejis Maskavas arpolitikas iezimes vairaku gadsimtu garuma un centies biit péc
iesp€jas apolitiskaks. Kopuma T.Hofa izdotaja rakstu krajuma ir ieklauti vairaki vertigi darbi,
kas sp€léja nozimigu lomu magistra darba pirmas nodalas tapSana. Rakstos icklauto avotu
klasts atSkiras atkariba no autora, tacu kopuma ir veért€jams ka pietiekoSs. Ka seviski
uzteicams, ir jaatzimé S.Medvedeva v&sturiskais skatfjums uz Krievijas arpolitikas vEsturi un
Krievijas arpolitisko uzskatu kontinuitates izcelSana, kas nebija raksturiga citiem magistra

darba izmantotajiem autoriem.

Otraja grupa ka nozimigakie darbi ir jaizce] — Latvijas politologu Dianas Potjomkinas,
Andra Spriida un vésturnicka Valtera Scerbinska redakcija izdotais arpolitikas rakstu krajums
»Latvijas arlietu simtgade. I s€jums: Idejas un personibas” un vésturnieku IneSa Feldmana un

Jana Tauréna darbs ,,Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.s€jums”

Latvijas Arpolitikas institita izdotaja veltljuma Latvijas arlietu simtgadei ir ieklauti
vairaku Latvija labi pazistamu vesturnieku un politologu veértéjumi par Latvijas arpolitikas
niansém starpkaru perioda, trimdas perioda un miisdienu perioda. Magistra darba tapSana tika
izmantotas petnieku Gundas Reires, Anda Kudora, Didza Klavina un Edija BoSa publikacijas,
kas padzilinati pieversas Latvijas arpolitikas problematikai 90.gados. Rakstu krajums ir izdots
2016.g9ada un lidzas veésturnieku I.Feldmana un J.Tauréna gramatai ir jaunakais un aktualakais
magistra pétijuma izmantotais darbs. Taja paustas idejas atspogulo misdienu Latvijas
pétnieku aktualos uzskatus un interpretacijas par noris€m Latvijas arpolitikas vesturé. Darba
paustie vertejumi ir objektivi, tacu nereti ienem Latvijas pusei labvéligu poziciju, pastarpinati
kritiz&jot Krievijas, un atseviskos gadijumos arT Rietumvalstu, 1stenoto arpolitiku pret Latviju.
Darba ir ieklauts salidzino$i mazaks avotu klasts, neka citas magistra darba tapSana
izmantotajas literatiiras vienibas. Neskatoties uz to, darba ir aptverts loti plaSs arpolitisko
jautajumu kopums, kas sniedz labu ieskatu Latvijas arpolitikas problému pamatjautajumos.

Darbs spélgja nozimigu lomu magistra darba otras nodalas tapsana.

Vésturnieku I.Feldmana un J.Tauréna kopdarbs ,Latvijas arpolitika un diplomatija
20.gadsimta. 3.s€jums” secigi pieverSas Latvijas arpolitikai péc neatkaribas atjaunoSanas.

Darba ir izceltas Latvijas arpolitikas galvenas tendences, virzieni, ka arl nozimigakie
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arpolitiskie notikumi. Ipasi uzteicams ir darba ir klateso$ais Latvijas eiroatlantiskas
integracijas konteksts. Atskiriba no citam magistra darba tapSana izmantotajam literatliras
vienibam, vesturnieku [.Feldmana un J.Tauréna darba ir izmantots plass un daudzveidigs
avotu klasts, kura ieklauti ar nepublic€tie arhivu materiali. Janorada, ka citu p&tnieku darbos
avotu klastu pamata veido periodika. Darba pausta informacija ir objektiva un aptver loti
plaSu teému klastu, ieskaitot divpusgjas attiecibas ar Krieviju, ka arT Latvijas tuvinaSanos ar ES
un NATO. Gramata ir apskatita arT magistra darba centrala probléma Latvijas — Krievijas
1998.gada attiecibu krize. Lai gan darbs ir vért§jams ka objektivs vesturiskas realitates
parstasts, tas ir pasniegts, izejot no Latvijas pozicijam un reprezenté Latvijas valsts pasreizgjo
arpolitisko nostaju. Darbs spélgja loti nozimigu lomu magistra darba otras nodalas tap$ana,
taja apskatitais plasais jautajumu loks lava gt nepieciesamo prieksstatu ne tikai par Latvijas,

bet ar1 Rietumvalstu arpolitiskajiem uzstadijumiem un galvenajiem procesiem 90.gados.

Tresaja grupa ka nozimigakie darbi ir jaizcel — drosibas politikas ekspertes Zanetas
Ozolinas un vésturnieku Dainas Bleieres un Aivara Strangas pétijumi rakstu krajuma ,,Crisis
Management in a Transitional Society”, ka arT A.Strangas publikacija rakstu krajuma ,,Baltic

Security Prospects at the Turn of 21st Century”.

7.0zolinas publikacija ,,Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the
Proposed Russian Security Guarantees” secigi un analitiski pievérSas Latvijas reakcijai uz
Krievijas 1997.gada nogalé piedavatajam droSibas garantijam. Darba ir izmantots plaSs avotu
klasts, tas sniedz analitisku un kritisku veértejumu par Latvijas Iémumu pienemsanas procesu
un pielautajam klidam, atbildot uz Krievijas iniciativu. Krievijas piedavatas droSibas
garantijas ienem nozimigu lomu magistra darba témas izp&te. Z.Ozolinas darbs kalpoja par
pamatu §1 jautagjuma p&c iesp&jas niansétakai aprakstiSanai un izvertéSanai. Uzteicams ir
autores 1émums hronologiski atspogulot galvenos notikumus Krievijas — Latvijas attiecibas
1997.gada nogal€, ka ar1 autores plasais redz&jums un drosibas garantiju apliikosana plasaka,
starptautiska konteksta. Darba ieklautie vert€jumi un secinajumi atspogulojas arl magistra
darba secinajumos. Z.0Ozolina ir pamatoti uzskatama par vienu no misdienu Latvijas drosibas
politikas un arpolitikas p€tniecibas autoritatém, Iidz ar to p&tnieces darbu izmantoSana spél&ja
loti nozimigu lomu visa magistra darba tapsana. Tapat janorada, ka neskatoties uz to, ka darbs
ir izdots tikai divus gadus peéc Krievijas piedavatajam droSibas garantijam, tas ir vertéjams ka
objektivs un taja nav jiitama emocionala véstures notikumu interpretacija. Darbs ir rakstits no
Latvijas puses perspektivas, ta¢u nav vértéjams ka apologétisks Latvijas pusei. TieSi pretgji

darba ir ieklauta konstruktiva un pamacosa Latvijas valdibas kritika.
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Vésturnieku D.Bleieres un A.Strangas publikacija ,,The Latvian Russian Crisis of
1998” un A.Strangas raksts ,,Baltic — Russian Relations 1998 ir veltiti Latvijas — Krievijas
1998.gada attiecibu krizei un plasaka konteksta Latvijas — Krievijas attiecibu visparéjam
stavoklim. Abi darbi ir tapusi neilgi péc tajos aprakstitajiem notikumiem un atspogulo ta briza
Latvijas puses aktualas interpretacijas par 1998.gada notikumiem. Neskatoties uz to darbi ir
vertejami ka objektivi un kritiski attiecas pret abam krize iesaistitajam pusém. Abos darbos ir
ieklauta padzilinata Latvijas un Krievijas iekSpolitiskas situacijas analize un krize ir skatita
vairakos Itmenos (starptautiskaja, iekSpolitiskaja, socialaja un ekonomiskaja). Darbos ir
izmantots plaSs avotu klasts, kuru lielakoties veido Latvijas un Krievijas preses izdevumi.
Seviski uzteicama ir Krievijas preses izdevumu izmantoSana, kas nereti Latvijas — Krievijas
attiecibu pétnieciba tiek aizmirsta. D.Bleieres un A.Strangas izdaritie veért€jumi un secinajumi
spelgja arkartigi nozimigu lomu magistra darba tap$ana un zinama méra atspogulojas ar1 pasa

autora izdaritajos secinajumos saistiba ar 1998.gada pavasara notikumiem.
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1. MUSDIENU KRIEVIJAS ARPOLITISKIE UZSKATI

1.1 Ieskats Latvijas un Krievijas arpolitisko uzskatu problematika

Péc Padomju Savienibas (PSRS) sabrukuma gan Latvija, gan Krievija bija spiestas
sakt darbu pie jaunu arpolitisko uzskatu veidoSanas. PSRS sabrukums bija radijis jaunu
geopolitisko realitati Eiropa un pasaul€, ka rezultata gan Latvijas, gan Krievijas dienaskartiba

ietilpa péc iesp&jas atraka un sekmigaka ieklauSanas jaunaja postpadomju pasaulé.

NepiecieSamibu péc jauna stratégiska redz€juma Latvijas un Krievijas arpolitikai
nenoteica ne tikai jauna geopolitiska realitate. Lai gan Maskavas ka varas centra izzuSana no
starptautiskas politikas bija prioritara Krievijas un Latvijas arpolitikas 1émumu pienemsanas
procesa, abu valstu arpolitiku pastarpinati ietekmé&ja ari ekonomiskie, socialie un

iekSpolitiskie procesi, ka ar1 visparg€jais sabiedribas noskanojums.

Latvija un Krievija devindesmito gadu sakuma atradas salidzino$i Iidziga
ekonomiskaja un socialaja situacija. Abas valstis pé€c komunistiskas sistémas sabrukuma
piedzivoja finansialas problémas un iedzivotaju labklajibas pasliktinasanos. Ekonomikas
problému deél kritas varasiestazu un valsts parvaldes institiiciju darba sp€jas, pieauga bezdarbs
un noziedziba. So iemeslu dé| arpolitika kluva par vienu no veidiem ka stabilizét un uzlabot
abu valstu ieks€jo situaciju, ka ar1 deva krizes parnemtajai sabiedribai ceribas uz pozitivam

parmainam nakotné.

Papildus tam abas valstis valdija arT véra nemama politiska nestabilitate, kas kavéja
talredzigu lémumu pienemsanas procesu un ilgtermina strat€gijas izstradi, tostarp arpolitikas
joma. Latvijas un Krievijas sabiedribam nebija parliecibas par nakotni, tas atradas bezsvara
stavokli starp aizgajuso planveida un jauno briva tirgus ekonomiku, starp aizgajuso
komunistisko un jauno demokratisko politisko iekartu. Latvijas un Krievijas arpolitika uzreiz

pec PSRS sabrukuma kluva par Iidzekli sabiedribas veélmju atspogulosanai un apmierinasanai.

Salidzinot ar Latviju, Krievija péc auksta kara beigam kopuma atradas daudz sliktakas
izejas pozicijas. Papildus ekonomiskajai un socialajai spriedzei, Krieviju piemekl&a art
identitates krize. Krievijas sabiedriba un politiskaja elit€ nebija vienpratibas par to, kads
attistibas cel$ tai ir jaizvélas un jaisteno péc PSRS sabrukuma un pasaules lielvaras statusa
zaud€juma. Pretstata tam Latvijas politiska elite un sabiedriba bija vairak vai mazak
vienispratis, ka valstij ir jaatgriezas Rietumvalstu saim& un jaisteno uz Rietumiem vérsta

arpolitika.
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Papildus tam pirmajos gados péc PSRS sabrukuma Krievija piedzivoja daudz lielaku
nestabilitati neka Latvija. Krievijas pirma prezidenta Borisa Jelcina un viga lidzgaitnieku
istenota liberalizacijas un demokratizacijas politika nesp€ja giit atbalstu nedz Krievijas elites,
nedz vienkarSas tautas vidi. Krievijas 1€mumu pienéméji un sabiedriba salidzinoS$i atri
atteicas no pédéja PSRS Centralas komitejas generalsekretara Mihaila Gorbacova piekopta
prorietumnieciska attistibas cela un jau 90.gadu sakuma saka meklet jaunu arpolitisko uzskatu
bazi, kas butu piemérota Krievijas realijam. Krievija bija iestdjies socialas un politiskas
turbulences periods, domataju un politiku vidii par galveno jautajumu kluva Krievijas loma

postpadomju pasaulé un Krievijas jaunas identitates mekl&jumi.
1.2 Krievijas arpolitiskas identitates mekléjumi péc PSRS sabrukuma

Krievijas vésturnieks Vitalijs Zurkins ir noradijis, ka Krievija jau kop$ 19.gadsimta
allaz ir bijusi aktuala diskusija starp t.S. zapadnikiem® un slavofiliem.* Pirmie uzskatija, ka
Krievija ir dala no Eiropas ne tikai geografiski, bet arT kulturali un Krievijas attistibai ir
janotiek viena takta ar par&jo Eiropu. Lidz ar to Krievijai butu eventuali jasekularizgjas,
japarpem Rietumu racionalisma idejas un individualas brivibas. Pret€ji zapadnikiem, slavofili
uzskatija, ka Krievija ir tikai dal€ji saistita ar Eiropu un tai sava attistiba biitu jatiecas uz savu
tradiciju un kultiiras izkopSanu, ka arT javeido cie$akas saiknes ar citam Eiropas slavu tautam.
Slavofili izc€la pareizticigas baznicas lomu, noraidija Rietumu sekularismu un racionalismu,
ka arm mudinaja Krieviju atteikties no industrializacijas un urbanizacijas, ta vieta saglabajot
tradicionalo dzivesveidu. Dala slavofilu atbalstija Novgorodas tipa demokratijas atjaunosanu,
citi iestajas par autoritarismu ka vienigo Krievijai piederigo politiskas parvaldes formu.
Slavofilu uzskati bija pretmets visam rietumnieciskajam, tacu pilniba nenoliedza Krievijas

eiropeiskas saknes un saikni ar Rietumu pasauli.

Vésturnieks V.Zurkins ir secinajis, ka diskusija starp zapadnikiem un slavofiliem
viena vai cita forma ir bijusi klatesoSa visos Krievijas vestures posmos. Turklat, tai nereti
piemita loti sarezgits un nenoteikts raksturs. Ka, pieméru, V.Zurkins min PSRS politisko eliti,
kas bija izteikti antirietumnieciski orientéta, tacu balstijas uz ideologiju, kas bija radita
Rietumos.®! Janorada, ka lidzigi Krieviju vesterniz€ja ari Péteris I, pav€lot saviem
augstmaniem @gerbties un uzvesties ka rietumnickiem, tacu paturot Krievijai piemitoso

austrumniecisko un autoritaro valsts parvaldes iekartu.

29 3araIHUKHN

%0 Zhurkin, V. Integration of Russia into Europe: Realistic or Superficial. Jahrbuch fur international
Sicherheitspolitik, 1999. P. 1.

3! Turpat.
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V.Zurkinam piekrit arf Australijas politologs un misdienu Krievijas pétnieks Bobo
Lo. Vinpaprat, identitates meklgjumi Krievijas elites dienaskartiba ir atradusies vismaz kop$
Pétera I laikiem, un 90.gados izpaudas ka strids starp B.Jelcina vadito liberalo valdibu un
konservativo opoziciju. Abu puSu domstarpibas saknojas 19.gadsimta zapadpiku un slavofilu
debatés.* Janorada, ka $adam daltijumam piekrit ar1 labi zinamais britu filozofs Jesaja Berlins,
péc kura domam zapadniku un slavofilu debates Krievijas politiskaja skatuvé norisinas jau
vismaz 300 gadus. J.Berlins ir secingjis, ka zapadpiku ideju aizsakumi ir mekl&jami
Napoleona karu laika, kad Krievijas elite un sabiedriba bija spiesta pirmo reizi vesturé, Sevi
apzinaties ka neatnemamu Eiropas sastavdalu. Tiesa, ka norada J.Berlins, Krievijas centienus
tuvinaties Rietumiem allaz pavadija mazvertibas komplekss, kas saknojas Krievijas atpaliciba
no citam Eiropas valstim.*® Arf norvégu politologs un antropologs Ivars Neumans uzskata, ka
B.Jelcina laika Iidzas prorietumnieciskajam idejam aktuali bija ar slavofilu uzskati, kas
negativi vertéja Krievijas vesternizaciju un atbalstija tuvinasanos ar Ukrainu un Baltkrieviju.
B.Jelcinam un zapadnikiem opongjosie slavofili uzskatija, ka ta vieta, lai nemtu pieméru no
Rietumvalstim, Krievijai ir jabalstas uz tradicionalajam vértibam — suverenitati**, pareizticibu

un nacionalismu.*®

Izmainas Zapadniku un slavofilu diskusija paradijas péc komunistu varas
nostiprinasanas, ka rezultata slavofilu piekoptajam Rietumu antagonismam pievienojas ari t.s.
eirazianistu antirietumnieciskais sentiments. Eirazianisma idejas bija raduSas pagajusa
gadsimta sakuma Krievijas trimdas domataju vidi. To epicentra atradas ideja par krievu
nacijas unikalitati un 1paso, pravietisko lomu pasaules vesture. Var spekulét, ka eirazianisma
idejas ir redzamas ar1 PSRS elites uzskatos, kas ar1 atbalstija ideju par PSRS un padomju
nacijas 1paSo lomu pasaulé. Pé&c PSRS sabrukuma §is idejas atdzima jauna veidola un guva
atbalstu Krievijas radikali orienteto akademiku un politiku vidi. Ka redzamako miisdienu
eirazidnistu ir vérts pieminét Kremlim pietuvinato filozofu Aleksandru Duginu,*® kur§ vélak
kluva par vienu galvenajiem Ukrainas konflikta ideologiem un Kremla neoimperialistisko
ideju apologétiem. P&c padomju sabrukuma eirazianisma idejas saka iegiit aizvien
prominentaku lomu Krievijas elites vidi un kluva par galveno ideologisko konkurentu
M.Gorbacova un B.Jelcina valdibu sakotn&ji istenotajai zapadpiku tradicijas balstitajai

arpolitikai, pakapeniski parnemto slavofilu lomu Krievijas identitates diskusija. Eirazianisma

%2 Lo, B. Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking. Pallgrave Macmillan,
2002. P. 15.

% Berlin, I. Russian Thinkers. Penguin Books, 1994. P. 118.

3 Ar vardu “suverenitati” nereti tika saprasts autoritarisms.

% Neumann, B.I. Russia and the Idea of Europe. Routledge, 1996. P. 25.

% Dunlop, John B. Aleksandr Dugin's Foundations of Geopolitics. Demokratizatsiya, 2004, Vol. 12, P. 14.
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idejas savu galigo formu un lomu Krievijas arpolitisko uzskatu veidoSana ienéma péc

prezidenta Vladimira Putina nakSanas pie varas.

Krievijas politologs un vesturnieks Vladimirs Lukins norada, ka eirazianisms ir
vairaku Krievijas identitates virzienu amalgama. Lidzigi slavofiliem, eirazianisti uzskatija, ka
Krievija nedrikst identific€ties ar Eiropu. Ta vieta Krievijai ir jaapzinas, ka ta ir unikala un
geografiski parak liela valsts, lai ieklauties tikai Eiropa. ST iemesla dé| Krievijas arpolitikai ir
jakoncentrgjas uz visu pasauli, nevis kadu atsevisku kontinentu.’” Eirazianistu izpratng
Krievija péc bitibas bija lielvalsts, kurai bija jaklust par dalu no multipolaras pasaules, kura ta
varétu kliit par [idzvertigu konkurentu saviem Rietumu un Austrumu kaiminiem. Papildus tam
dala postpadomju eirazianistu uzskatija, ka Krievijai, pateicoties savai unikalajai
geografiskajai pozicijai, nakotné bitu jakalpo par mediativu sp€ku starp visam pasaules
valstim. Praksé tas nozimé&ja, ka neviens pasaules konflikts nevarétu tikt atrisinats bez

Maskavas iejaukSanas.

Krievijas politologs un Eiropas droSibas un integracijas jautagjumu pétnieks Igors
LeSukovs uzskata, ka PSRS elite bija orientéta uz t.s. eirazianisko Krievijas attistibas modeli,
tacu tas planus izjauca M.Gorbacova nakSana pie varas, kas negaiditi pagrieza Maskavas
arpolitisko kursu uz Rietumu pusi.*® Péc ILeSukova domam, lai gan B.Jelcins formali
turpindja sava priekS$gajeja iesakto prorietumniecisko arpolitiku, Maskavas retorika pret
Rietumiem 90.gados bija manami piezemé&taka neka M.GorbacCova laika.> Lidz ar to nevar
izslégt, ka eirazianisma idejas jau no sakta gala bija klatesoSas B.Jelcina citkart liberalas
valdibas arpolitiskajos uzskatos, ka rezultata reala tuvinasanas ar Rietumiem bija apgriitinata,

neskatoties uz Maskavas pozitivo retoriku.

Savukart politologs B.Lo norada, ka 90.gadu sakuma papildus eirazianisma
piedavatajam Krievijas attistibas modelim, aktualizgjas ari Krievijas aziatiskais arpolitikas
virziens. Ta paredz€ja Krievijas atteikSanos no tuvinaSanas ar Rietumiem, par labu ciesu
sakaru izveidoSanai ar Aziju. Tiesa, ka norada B.Lo, aziatiskajam arpolitikas virzienam
Krievijas sabiedriba bija daudz negativaka konotacija, neka zapadpiku, slavofilu vai
eirazianistu virzieniem. Ja zapadniku idejas simbolizgja intelektualo un zinatnes attistibu,
slavofilu idejas — krievu tautas garigumu, eirazianisms Krievijas globalas ietekmes

atjaunoSanu, tad aziatiskais arpolitikas virziens lielakajai dalai sabiedribas asocigjas ar

¥ Lukin, V. Our Security Predicament. Foreign Policy, 1992, Vol 88, P. 58.

% Leshoukov, I. Beyond Satisfaction:Russia’s Perspectives on European Integration. Center for European
Integration Studies, 1998. P. 20.

Turpat, P. 23.
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barbarismu.*® Azijas virziena piekritdju argumenti pamata bija geografiski, pieméram, nereti
tika uzsverts, ka Krievijas lielaka dala, atrodas Azija. Tiesa, ka norada, B.Lo, liclaka dala
Krievijas iedzivotaju pec PSRS sabrukuma identificgjas ar Rietumiem un ar aizdomam
raudzijas uz saviem austrumu kaiminiem, pieméram, Kinu, kuru nereti apvainoja planos
kolonizet Krievijas austrumus.* Tam, ka Krievijas sabiedriba sevi asoci€ja ar Rietumiem
piekrit ar krievu vésturnieks V.Zurkins, kur§ secina, ka PSRS lidz $§im piedavatais

viendimensionalais antirietumnieciskums bija izgézies.42

Viens no galvenajiem faktoriem, kas nospél&ja par labu eirazianistu modela salidzinosi
straujajai izplatibai Krievijas sabiedribas un elites vidi bija ideja par Krievijas unikalitati. Sim
Krievijas unikalitate attieciba pret citam pasaules valstim ir pamatojama geografiski. Krievijas
neparasti liela teritorija pati par sevi paredz, ka Maskavai ir jamekl€ neordinari risinajumi, lai
spetu 1stenot sekmigu valsts parvaldes politiku un konkurét ar citam, mazakam un vieglak
parvaldamam valstim. Pé&c S.Medvedeva domam Krievijas teritorija ir vairak minuss, neka
pluss un nes sev lidzi tadus valsts attistibu negativi ietekm@oSus faktorus ka zemu
apdzivotibu, nepieradinatu dabu, geografisko robezu trilkumu un no ta izrietosas logistikas un
aizsardzibas problémas.43 Rezultata Krievijas plaso teritoriju var raksturot ka “koferi bez
roktura — to ir griiti panest, bet 7€l mest projam”.** S.Medvedeva apgalvojumiem var piekrist,
ta ka viens no Krievijas arpolitikas galvenajiem uzdevumiem vienmér ir bijis radit specigas
lielvalsts prieksstatu, aizsargat savas robezas un noveérst iesp&jamus disintegracijas procesus.
Krievijas unikalitates ideja allaz ir bijusi plasi parstavéta ne tikai [émumu pienéméju, bet ari
vienkarsas tautas vidii. Ne velti Australijas politologs B.Lo rakstot par eirazianistu idejam
atminas krievu zurnalista Konstantita Egerta teikto, ka “krievi, lai gan atzist, ka jebkura

pasaules valsts ir unikala, uzskata, ka Krievija ir visunikalaka”.*

Izvertgjot kopg@ju situaciju Krievija peéc PSRS sabrukuma, autors I.LesSukovs secina, ka
tas bija milzu krizes un pasidentifikacijas laiks. No vienas puses, Krievija bija kluvusi par
demokratiju un ieguvusi vertigu pieredzi no M.Gorbacova istenotajam reformam. No otras

puses Maskava bija zaud&jusi lielvaras statusu un bija pilniba marginalizéta starptautiskaja

“0 Lo, B. Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking. Pallgrave Macmillan,
2002. P. 17.

* Turpat.

*2 Zhurkin, V. Integration of Russia into Europe: Realistic or Superficial. Jahrbuch fur international
Sicherheitspolitik, 1999, P. 1.

** Medvedev, S. Power, Space and Russian Foreign Policy. In: Hopf, T. (ed.) Understandings of Russian Foreign
Policy. Pensylvania State University Press, 1999. P. 15.

* Turpat.

* Lo, B. Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking. Pallgrave Macmillan,
2002. P. 13.
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politika'l.46 90.gados Krievija norisinajas aktiva cina starp nesen ienakuSajam demokratijas
idejam un allaz klatesoSo autoritarismu. Vélako gadu pieredze rada, ka cina starp §tm divam
ideologijam uzvaru guva pédgja. Krievu tautas alkas péc lielvaras statusa izradijas spécigakas

par Rietumu demokratiju solito mieru un saticibu.
1.3. Krievijas arpolitiskie uzskati péc PSRS sabrukuma

Jau iepriek$ tika noskaidrots, ka miisdienu Krievijas prorietumnieciska arpolitikas
virziena saknes ir mekl&jamas M.Gorbacova laika. Krievijas politologs S.Medvedevs norada,
ka Maskavas piekopta arpolitika perestroikas laika bija vérsta “uz vEstures saiSu sarauSanu

2

apmaina pret progresu.” Maskava sakotngji bija gatava atteikties no savam “vecajam

vertibam” (imperialisma) apmaina pret stabilu vietu jaunaja post komunisma pasaulé.47

Lidziga izpratne par vesternizacijas procesu pastavéja ari B.Jelcina laika. Tiesa, ka
norada polu politologs Mareks Menkisaks, padomju varas retorika un darbibas pret
Rietumiem bija daudz aktivakas neka savu pécgajéju laika. PSRS bija abu puSu attiecibu
tuvinasanas iniciators un M.Gorbacovs vairakkartgji bija paudis vélmi pat izveidot jaunu
Eiropas drosibas telpu “no Vankiiveras lidz Vladivostokai”*®. Lidziga parlieciba, visticamak,
valdija arT dala B.Jelcina Prezidenta administracijas u.c. liberalas elites parstavju vidu. Tiesa,
demokratiskas Krievijas vélme tuvinaties ar Rietumiem, ievérojami atpalika no M.Gorbacova

laika pausta un paveikta attiecibu uzlaboSana.

ASV politologs, PSRS un Krievijas jautajumu pétnieks Roberts Donaldsons uzskata,
ka gan M.GorbaCova, gan B.Jelcina valdibas bija ieinteres€tas labu attiecibu veidoSana ar
Rietumiem, ta ka to galvenais mérkis bija Krievijas ekonomiskas droSibas nodroSinasana,
izmantojot Rietumu sniegto paHdszu.49 Autora apgalvojumam piekrit ar Krievijas petnieks
un Starptautisko un stratégisko pétijumu centra *° direktora vietnieks DZefrijs Menkofs, kur§
norada, ka 90.gadu sakuma Krievijas arpolitiku raksturoja B.Jelcina centieni demokratizet
Krieviju un par katru cenu pievienoties Rietumiem.”* Neskatoties uz to, autors uzskata, ka

Krievija sevi joprojam apzinajas ka unikalu valsti, kas péc savas biutibas nevaréja bt

*® Leshoukov, I. Beyond Satisfaction:Russia’s Perspectiveson European Integration. Center for European
Integration Studies, 1998. P. 23.

*" Medvedev, S. Power, Space and Russian Foreign Policy. In: Hopf, T. (ed.) Understandings of Russian Foreign
Policy. Pensylvania State University Press, 1999. P. 34.

8 Menkiszak, M. Greater Europe. Putins Vision of European (Dis)integration. Centre for Eastern Studies, 2013.
P. 8.

* Donaldson, H.R. Boris Yeltsin’s Foreign Policy Legacy. Tulsa Journal of Comparative and International Law,
1999, Vol. 7, P. 288.
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piederiga tikai vienai pasaules dalai. P&c autora domam S$o unikalitati noteica Krievijas
kulturdla un geografiska realitate.”® Krievijas kulturalo unikalitati noteica tas religiskas
atSkiribas no Rietumvalstim, kas izpaudas ka pareizticibas konflikts ar Rietumos domingjoso
protestantismu un Kkatolicismu. Savukart geografisko unikalitati noteica Krievijas plasa
teritorija, ka rezultata Maskavai bija janodro$ina savas intereses gan Eiropa, gan Azija. Tas
liek domat, ka Krievijas sakotn&jie centieni tuvinaties ar Rietumvalstim bija ekonomiski
pamatoti un péc dabas pragmatiski, nevis ideologiski. Krievijas tuvinasanas ar Rietumiem no
Maskavas perspektivas tika uztverta ka viens no veidiem, lai uzlabot valsts ekonomisko

stavokli.

Tikmeér politologs S.Medvedevs izcel, ka B.Jelcina uz Rietumiem vérstais attistibas
modelis no M.Gorbacova parmantoja vél kadu iezimi — personigo sakaru noteicoSo lomu
starptautisko attiecibu veidoSana. Autoraprat, tadi prorietumnieciska arpolitikas virziena
panakumi ka 1986.gada Reikjavikas samita gandriz parakstita vienoSanas starp PSRS un ASV
par ieroCu kontroli un 1990.gada vasara pienemtais lémums par Vacijas apvienoSanos izrietéja
no M.Gorbacova personigajam attiecibam ar ASV prezidentu Dzordzu BuSu vecako un
Rietumvacijas kancleru Helmutu Kolu.>® Vélak §adu attiecibu veidoganas praksi parnéma ari
B.Jelcina administracija, kuras sekmiga darba izSkiroSa loma bija Krievijas pirma prezidenta
personigajam attiecibam ar tadiem Rietumvalstu Iideriem ka ASV prezidents Bils Klintons,

Francijas prezidents Fransua Miterans un Vacijas kanclers H.Kols.

Bijusais Zviedrijas arlietu ministrs Karls Bilts atminas, ka B.Jelcinam patiesi bija loti
draudzigas attiecibas ar vairakiem Rietumvalstu lideriem. Pieméram, 1996.gada Krievijas un
Eiropas Savienibas (ES) tikSanas laika Griekija, Korfu sala B.Jelcinu ar lielu entuziasmu

atbalstija gan F.Miterans, gan H. Kols.**

Korfu tikSanas un taja parakstita ES Partneribas un sadarbibas ngma55 konteksta
japiemin, ka B.Jelcins toreiz uzstdjas ka proaktivs Krievijas un ES tuvinaSanas un pat
iesp&jamas Krievijas integracijas ES ideju aizstavis. Savas uzrunas laika B.Jelcins uzsvera, ka
liguma parakstiSanai ir “vésturiska nozime” un saistija to ar Krievijas “ekonomisko

atgrieSanos Eiropa”, ka arT uzsvéra, ka Krievija ir gatava darit visu, “lai atbalstitu integraciju

52 Mankoff, J. Russian Foreign Policy: The Return of Great Power Politics. Rowman & Littlefield Publishers,
Inc. 2012, P. 12.

53 Medvedev, S. Power, Space and Russian Foreign Policy. In: Hopf, T. (ed.) Understandings of Russian Foreign
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ES.”*® Lai gan B.Jelcina retorika mudinaja uz abu pusu attiecibu stiprinasanu, tas prieksplana
tika izvirzita ekonomiska, nevis politiska sadarbiba, ka rezultata B.Jelcina pieminé&ta
“integracija” ir jasaprot ka cieSaku ekonomisko saiknu izveidoSana starp Krieviju un ES,

nevis Krievijas uznemsana ES vai viennozimiga ieklausanas Rietumu politiskaja sist€ma.

Neskatoties uz Rietumu un Krievijas attiecibu uzsilS8anu B.Jelcina valdiSanas laika,
politologs S.Medvedevs Krievijas prezidenta piekopto uz personalijam balstito arpolitiku
verte ka bezatbildigu. Pec autora domam, Krievijas prorietumnieciska arpolitika bija balstita
nakotnes vizija, kas atspoguloja ASV politologa Frencisa Fukujamas darba “Vestures beigas”
1zvirzitas t€ze€s par liberalas utopijas iestasanos starptautiskajas attiecibas.”’ Iesp&jams, tiesi §1
iemesla dél B.Jelcina administracija otraja plana nostatija starptautisko attiecibu juridisko pusi
— Krievija pavirsi attiecas pret ligumu parakstiSanu un attiecibu legitimizéSanu rakstiska
veida. Ta rezultata Krievija attiecibas ar Rietumiem juridiski neatrunaja vairakus jautajumus,
kas velak kluva par katalizatoriem Krievijas un Rietumu attiecibu pakapeniska degradacija.
Ka pieméru var minét 90.gadu sakuma NATO it ka sniegtas mutiskas garantijas, ka alianse
neplano paplasinaties austrumu virziena. P&c tam, kad 1997.gada Madrides samita laika
dalibai NATO tika uzliigta Polija, Cehija un Ungarija, Krievija izvirzija pretargumentu, ka
NATO ir lauzusi savu solfjumu nepaplasinaties postpadomju telpa. Tiesa, B.Jelcina
administracija ar saviem Rietumu partneriem nebija parakstijusi nevienu ligumu, kura tiktu
atrunati ierobezojumi Austrumeiropas valstu iesp&jamai uznemsanai NATO. Nespégja izveidot
stabilu juridisko attiecibu bazi ar Rietumiem ar laiku radija vilSanas sajiitu un Krievijas elites

aizvien pieaugosu neapmierinatibu ar prorietumniecisko arpolitikas virzienu.
1.3.1 Krievijas arpolitiskie uzskati arlietu ministra A.Kozireva laika

Viens no galvenajiem Krievijas prorietumnieciska arpolitikas virziena veidotajiem bija
arlietu ministrs Andrejs Kozirevs, kurS péc 1991.gada augusta puca izgasanas, kopa ar Jegoru
Gaidaru un Anatoliju Cubaisu tika uzskatits par aktivako liberalo ideju izplatitaju Krievijas

politiskaja vide.

A.Kozirevs bija jauns diplomats, kas ieturéja M.Gorbacova laika arpolitikai piemitoSo
idealismu attiecibas ar Rietumiem. Amerikanu politologs R.Donaldsons vérte, ka A.Kozireva

mérki bija c€li — nodalit Krieviju no tas imperiska mantojuma, militarisma un varas politikas,

% Bildt, C. Russia, the European Union, and the Eastern Partnership. ECFR Riga Series, 2015. P. 1.
%" Medvedev, S. Power, Space and Russian Foreign Policy. In: Hopf, T. (ed.) Understandings of Russian Foreign
Policy. Pensylvania State University Press, 1999. P. 36.
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ka ar7 iesaistit Krieviju Rietumu kontroléto starptautisko organizaciju darba.”® A.Kozirevs
uzskatija, ka ta vieta, lai Krievija cinitos par tas impériska mantojuma saglabasanu, tas
arpolitika ir péc iesp&jas atrak jaliberalizé — jakoncentr&jas uz cilvektiesibu ievérosanu,
demokratizéSanos, vides, atomenergijas u.c. jautajumiem, kuriem TpaSa uzmaniba tika

pievérsta Rietumos.

A .Kozirevs attiecibas ar Rietumiem vadijas péc divam pamatnostadném. Pirmkart -
izdabajot Rietumvalstim, Krievijai bija janodroSina sava loma ka Iidzvertigam to partnerim.
Otrkart - ja Krievija demokratiz€sies, ta palielinas savu drosibu, jo demokratijas viena otrai
neuzbruk. Krievu autors S.Medvedevs ironize, ka, ja ilglaicigais PSRS arlietu ministrs

Andrejs Gromiko Rietumos tika dévéts par “misteru ng”>

pretmets un Rietumos tika uztverts ka “misters ja”.*

, tad A.Kozirevs bija pilnigs vina

A.Kozireva Tstenotas arpolitikas ietvaros Krievija vismaz uz kadu laiku patieSam
attiecas no sava lielvaras statusa - izveda spekus no Afganistanas, partrauca Latinpamerikas un
Azijas komunistu reZimu atbalsta programmas, aizgdja no pasaules ierocu tirgus, ka ari
atteicas no turpmakas militaras ietekmes Baltijas valstis. Tiesa, dala no iepriekSminéta,
visticamak, tika paveikta ne tikai ideologisku apsvérumu dél, ta ka nozimigu lomu Krievijas
pienemtajos l€émumos spél&ja ar1 tas ekonomiska situacija. S.Medvedevs uzskata, ka
atteikSanas no lielvaras statusa nebija saistita ar patiesu vélmi demokratizeties. Ta vieta
Krievijas elite to redz&ja ka “ziedojumu par labu utopiskai nakotnei”. So askétisko un radikalo
domasanas veidu vislabak raksturoja A.Kozireva pazinojumi, ka Krievijai nacionalu intereSu

nav ka tadu.%!

A.Kozireva liberalos uzskatus atbalstija ar1 B.Jelcina lidzgaitnieks un ta laika Krem]a
“pelekais kardinals” Genadijs Burbulis. Viga arpolitiskie uzskati sevi ietvéra parliecibu, ka
Krievijai ir jaatsakas no imperialistiskas domasanas un vertikala kontroles modela t.s. “tuvajas
arzemés”. Ta vieta Krievijai sava kontrole $aja regiona ir janodro$ina demokratiska veida.®
G.Burbula idejas spél&ja noteicoSu lomu Krievijas pirmajos demokratizacijas centienos un

rezult&jas Neatkarigo Valstu Sadraudzibas (NVS) organizacijas izveidosana.
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Jau 90.gadu sakuma A.Kozireva un vina domubiedru piekoptais prorietumnieciskais
arpolitikas virziens sastapas ar véra nemamu kritiku gan no Krievijas sabiedribas, gan no
konservativak noskanotas politiskas elites. A.Kozireva arpolitiku kritiz&ja gan slavofili, gan
eirazianisti. ASV politologs R.Donaldsons norada, ka viens no ta laika prominentakajiem
eirazianistiem bija prezidenta padomnieks Sergejs Stankevics, kurs lidzigi cietiem liberalisma
kritikiem, aktivi postulgja, ka Krievija ir unikala valsts, kas nedrikst sevi ierobeZot,
sadarbojoties tikai ar Rietumiem.®® S.Stankevi¢a interpretacija Krievijai pasaules politika bija
atvéleta “pravietiska” loma. Tas paredzg€ja, ka Krievijai ir jauztur tuvas attiecibas ar visu
pasauli un jaspéleé mediatora loma starp Rietumiem un Austrumiem, ka ari noraidija ideju par

Krievijas piederibu Rietumvalstim.

Sadai attiecksmes mainai bija vairaki iemesli, pieméram, sabiedribas visai driza
vilSanas Krievijas demokratizacijas un tirgus liberalizacijas procesa. Ekonomikas ministra
J.Gaidara ieviesta “Soka terapija” Krievijas ekonomika istermina radija lielus finansialus
zaudejumus, ka rezultata Krievijas iedzivotaji piedzivoja strauju labklajibas Iimena kriSanos.
Tapat elite un sabiedriba uzskatija, ka Rietumi, neskatoties uz Krievijas demokratizacijas
centieniem, joprojam to neuzskata par lidzvertigu partneri un nesniedz tai nepiecieSamo
palidzibu. Var spekulét, ka Krievijas elite no Rietumiem gaidija “MarsSala plana” analogu, kas
palidzétu parvarétu “Soka terapijas” raditos zaud€umus. Papildus tam nov€roSanos no
prorietumnieciska arpolitikas kursa tiesa veida ietekmé&ja ari Krievijas sabiedribas nespé&ja
samierinaties ar lielvalsts statusa zaud@Sanu. Situdciju pastarpinati pasliktinaja ari NATO

paplasinasanas plani un Bosnijas kars.

Krievijas politikas eksperts R.Donaldsons secina, ka A.Kozireva izplanotais Krievijas
un Rietumvalstu “medusmeénesis” bija beidzies jau 1992.gada, kad strauji pieauga slavofilu un
eirazianistu ietekme Krievijas iekSpolitika. Papildus tam Saja laika A.Kozireva idealistisko

nakotnes redz&jumu atmeta ari dala no t.s. liberaliem.®

Autors S.Medvedevs min, ka pirmas izmainas Krievijas arpolitika bija v€rojamas péc
1993.gada decembra Valsts Domes véléSanam, kuras uzvarja odioza politika Vladimira
Zirinovska vadita Liberaldemokratu partija un tre$aja vieta ierindojas Genadija Zjuganova
vadita Komunistu partija. Péc S.Medvedeva domam Krievijas iekSpolitika pieaugosas

nacionalistiskas tendences un pieprasijums pec lielvalsts statusa atjaunoSanas tiesi atsaucas uz

% Donaldson, H.R. Boris Yeltsin’s Foreign Policy Legacy. Tulsa Journal of Comparative and International Law,
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Krievijas arpolitiska virziena mainu.®® Sadam viedoklim piekrit arT iepriekSminétais pétnieks
R.Donaldsons, kur§ norada, ka gal&ji lab&o un kreiso politisko speku iespaida, A.Kozireva
arpolitikas idejas tika noraiditas un to vieta stajas Krievijas naciondlo interefu aizstavésana.®
Ta rezultata par Krievijas arpolitikas prioritati kluva ietekmes nostiprinasana postpadomju
telpa — NVS un Austrumeiropas valstu vidi. Attiecibu tuvinaSana ar Rietumiem bija kluvusi
sekundara. Ar1 somu politologs Henrikki Heika uzskata, ka Krievijas arpolitiska kursa maina
ir tiesi saistita ar Krievijas iekSpolitiskajiem procesiem, specifiski 1993.gada valdibas krizi,
kas iezim&ja véra nemamas domstarpibas starp Krievijas konservativi orientéto Valsts Domi

un relativi liberalo Prezidenta administre‘tciju.67

Janorada, ka alternativu viedokli pauz krievu vésturnieks V.Zurkins, kur§ norada, ka
galvenais iemesls Krievijas arpolitikas kursa mainai bija demokratizacijas procesa pielautas
kliidas. Péc V.Zurkina domam Krievijas demokratizacija tika aizvadita parak entuziastiski un
strauji, nereti ignor&jot Krievijas nacionalas intereses, ka arm mazinot tas ietekmi pasaulé.68
Ta rezultata Krievijas sabiedriba dabiga cela saka nostiprinaties aizdomas un nepatika pret
japiebilst, ka V.Zurkins 90.gados pats bija pastarpinati iesaistits Krievijas arpolitikas
veidoSana un vadija kampanu pret NATO paplasinaSanos, kuras ietvaros lasija NATO

kritiz&josas lekcijas Austrumeiropa, tostarp ari Latvije‘t.69

S.Medvedevs norada, ka pret Rietumiem vérsto jauno arpolitikas virzienu 90.gadu
vidii atbalstija ne tikai gal&jie radikali no LDPR un Komunistu partijas, bet ar1 lielaka dala
Krievijas elites. Pres€ un Valsts Domé tika izveérsta aktiva A.Kozireva un liberalisma
nomelnoganas kampana, kurai nereti pieslédzas pat prezidents B.Jelcins.”® Rezultita savus
arpolitiskos uzskatus ar laiku bija spiests mainit arT pats A.Kozirevs. Laika posma no 1993.-
1995.gadam, jiitot nacionala sentimenta picaugumu sabiedriba, arlietu ministrs centas

attalinaties no liberalisma idejam un samazinat savu prorietumniecisko retoriku.”* Neskatoties
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uz to 1996.gada janvari par Krievijas jauno arlietu ministru tika iecelts bijuSais Krievijas
Argjas izlikoSanas dienesta vaditajs, eirazianisma ideju un varas vertikales politikas

atbalstitajs Jevgenijs Primakovs.
1.3.2. Krievijas arpolitiskie uzskati arlietu ministra J.Primakova laika

J.Primakovs nebija izteikts eirazianists vai slavofils, tacu vina arpolitika, kuras
galvenais uzdevums bija Krievijas ietekmes atjaunoSana, simpatiz€ja lielakajai dalai Krievijas
politiku un iedzivotaju, kuri aizvien spécigak agit€ja par Krievijas noveér§anos no

prorietumnieciska arpolitikas virziena.

J.Primakovs par savu ideologisko prieksteci uzskatija 19.gadsimta Krievijas impérijas
arlietu ministru Aleksandru Gor¢akovu — valstsviru, kura lielakais nopelns bija Krievijas
prestiza atjaunoSana péc Krimas kara un ietekmes nostiprinaSana starptautiskaja politika.
Misdienas A.Gor¢akova varda ir nosaukts viens no Krievijas ietekmigakajiem maigas varas
instrumentiem, 2010.gada dibinatais Gor¢akova fonds’®. Gan A.Goré&akova, gan J.Primakova
arpolitiskie uzskati savu zenitu piedzivoja prezidenta V.Putina valdiSanas laika. Ka norada
Krievijas arpolitikas p&tnieks Dmitrijs Trenins, J.Primakova pasaules redz&ums bija izteikti
imperialistisks, turklat balstits cariskas Krievijas, nevis PSRS vésturé. No ta izrietja, ka
J.Primakovs Baltijas valstu atraSanos arpus Maskavas ietekmes sféras interpretéja ka Krievijas
vajumu un draudu tas nacionalajai suverenitatei. Tacu, neskatoties uz to, Baltijas valstis netika
novienadotas ar citam postpadomju valstim un tam tika iedalita sava niSa Krievijas

arpolitika.”

Viena no galvenajam Krievijas arpolitikas problemam A.Kozireva laika bija
nevienpratiba un savstarpgjie stridi starp dazadam institiicijam un personibam, ka rezultata
kavgjas 1émumu pienemsanas process un arpolitikai triika skaidri nodefinétu strat€gisko

mérku.

ASV arpolitikas domnica “RAND Corporation” pétijuma priek§ ASV Aizsardzibas
departamenta ir secindjusi, ka B.Jelcina pirmas prezidentiiras laika Krievijai nebija
centralizéta arpolitikas mehanisma un to raksturoja konkurence starp vairakam valsts
institiicijam. Pieméram, Krievijas aizsardzibas resors 90.gadu sakuma darbojas autonomi no

Arlietu ministrijas un Prezidenta administracijas, istenojot pats savu arpolitiku.”* No ta
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izriet€ja, ka Krievijas arpolitika centralizétu raksturu ieguva tikai Iidz ar J.Primakova nakSanu
pie varas. Tam piekrit ar1 petnieks B.Lo, kur§, atsaucoties uz Zurnalistiem un Krievijas
politikas ekspertiem Alekseju Puskovu un Otto Laci, ka ar vélako Krievijas arlietu ministru
Igoru Ivanovu, secina, ka vienpratiba Krievijas arpolitika iestajas tikai péc J.Primakova

nakSanas pie varas.”

Jau pirmaja preses konferencé 1996.gada janvari péc stasanas amata J.Primakovs lika
skaidri noprast, ka ir A.Kozireva pretmets un vina arpolitika tiks veidota, balstoties uz
nacionalisma un eirazianisma idejam. J.Primakovs apstiprindja, ka vinaprat, Krievija allaz ir
bijusi lielvara un tas arpolitikai ir jaatbilst Sim statusam. Par galvenajam Krievijas arpolitikas
prioritatém J.Primakovs noteica Krievijas integritates stiprinaSanu, ietekmes nostiprinasanu
postpadomju valstis, droSibas situacijas uzlabosanu NVS un Balkanu valstis, ka arT labu
attiecibu veidoanu ar Rietumiem, seviski iero¢u kontroles joma.”® Interesanti, ka publiskaja
retorika J.Primakovs sevi neprezent€ja ka antirietumniecisku politiki, ta vieta vins uzstaja uz
Krievijas un Rietumu, seviski ASV, lidzveértibu lielvalstu statusa. Piemé&ram, J.Primakovs
neuzskatija, ka PSRS butu zaud&jusi auksto karu, ta vieta, vin$ uzsvéra, ka Krievija to

uzvargja kopa ar ASV.”

J.Primakova arpolitika kopuma izriet§ja no Krievijas sabiedribas ve€lmém un
uzskatiem. Ka norada, ka krievu autors S.Medvedevs, vilSanos Rietumos 90.gadu vidi
piedzivoja ari liberalie politiki un inteligence. Par prorietumnieciskas politikas izgaSanos
atklati rakstija krievu autori, pieméram, politologs Viktors Kramenuks, kur§ jau 1994.gada
decembrT secindja, ka “Rietumi zaudé Krieviju”. Lidzigas domas bija ar1 politiskajai elitei
pietuvinatais zurnalists Mihails Leontijevs, kur§ 1995.gada janvari noradija, ka “Krievijas
integracija Rietumos ir pilniba izg:?lzusies”.78 Saja laika sabiedriba strauji picauga
antirietumniecisks sentiments, kas valsts ekonomiskas problémas saistija ar Rietumvalstu
politiku attieciba pret Krieviju. Pieméram, 1996.gada tika secinats, ka 72% Krievijas
iedzivotaju sava dzives limena kriSana vainoja Rietumvalstis, savukart 75% atzina, ka
Krievija varétu iztikt bez Rietumvalstu paHdszas.79 Ta rezultata Krievija notika loti strauja
pareja no A.Kozireva un G.Burbula izlolota liberala arpolitikas modela uz J.Primakova un

Kremlim pietuvinata polittehnologa Sergeja Karaganova izveidoto.

"> Lo, B. Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking. Pallgrave Macmillan,
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1999, Vol. 7, P. 295.
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"8 Medvedev, S. Power, Space and Russian Foreign Policy. In: Hopf, T. (ed.) Understandings of Russian Foreign
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S.Karaganovs bija tuvs J.Primakova lidzgaitnieks un B.Jelcina padomdevéjs, kurs
1992.gada publicgja t.s. “Karaganova doktrinu”, kura tika izklastitas Krievijas jaunas
arpolitikas pamatidejas. Péc S.Karaganova domam par Krievijas arpolitikas galvenajiem
meérkiem bija jaklust ietekmes nostiprinasanai t.s. “tuvajas arzemes” un multipolaras pasaules
izveidei, kura Krievija varétu konkuret ar citiem varas centriem. “Karaganova doktrina” tika
piedavats izmantot krievvalodigo minoritati ietekmes palielinaSanai postpadomju valstis,
padarit tas ekonomiski atkarigas no Maskavas un nelaut to parieSanu Rietumu ietekmes

sfera.®

Papildus tam S.Karaganovs bija parliecinats, ka Rietumvalstis patiesiba nav
ieinteresétas Krievijas integracija Rietumu politiskaja vide. Tiesi pret€ji, péc S.Karaganova
domam, Rietumvalstis mérktiecigi dzina Krieviju izolacija, ta ka nepalidzga tai ar
demokratisko un ekonomisko reformu ieviesanu. ®' Tapat S.Karaganovs secinija, ka PSRS
sabrukuma rezultata Krievijas sabiedriba jau 90.gadu sakuma bija vilusies liberalisma un
sasirgusi ar t.s. “Versalas sindromu”. Lidz ar to vienigais veids ka apturét ‘“Versalas
sindroma” talaku eskalaciju no Rietumvalstu puses, bija atlaut Krievijai nostiprinat savu
ietekmi teritorijas, kuras vesturiski ir atradusas Maskavas ietekmes sféra. Krievijai bija jaklust

par dalu no jaunas varas balansa sistémas pasaulé.82

“Karaganova doktrina” kluva par J.Primakova arpolitikas sttirakmeni, kas papildus
ietekmes nostiprinasanai Krievijas “tuvajas arzeme@s” tiecas izaicinat Rietumvalstis un
apSaubit to dominanci starptautiskaja politika. Krievu politologs S.Medvedevs uzskata, ka
J.Primakova arpolitika bija veérsta uz merktiecigu konfliktu veidoSanu ar Rietumiem, ka
piemerus, minot Krievijas opoziciju Rietumiem Bosnija, Iraka, Tuvajos austrumos un Kalnu

Karabaha.®®

Rietumu izaicinasana starptautiskaja politika bija viens no veidiem ka J.Primakovs
bija paredzgjis cinities pret ASV parstaveto vienpolaritati starptautiskajas attiecibas.
Amerikanu pétnieks Dz.Menkofs uzskata, ka Krievijas politiskaja elité J.Primakova laika bija
nostiprinajusies ideja, ka Krievijas liktenis ir biit par pasaules lielvaru un tai nav citu

alternativu.®* Lidz ar to Krievijas arpolitikas veidotaji uzskatija, ka vieniga realitate, kada
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3apy0exbe. Juniomamuyeckuti Becmnux, 1992, N 21-22, C. 43-46.
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Krievija var atgt lielvaras statusu ir multipolaras starptautisko attiecibu sistémas izveidosana,
kura Krievija biitu lidzvertigs starptautisko attiecibu aktors ASV, ES, Kinai un Japanai. Lai
panaktu $adu attiectbu modeli Krievija atteicas no daudzpus€ju attiecibu veidoSanas ar
Rietumvalstim, pieméram, NATO un ES ietvaros. Ta vieta Krievija koncentr&jas uz divpusgjo
attiecibu veidoSanu ar valstim, kuras uzskatija par regionalam lielvaram, piem&ram, Vaciju,
Franciju utml.. Attiecibu veidoSana ar mazakam valstim, piem&ram, Latviju J.Primakova
arpolitikas koncepta ietvaros tika uzskatita par otrskirigu, ta ka tas nekad nesp&létu noteicoSu

lomu starptautiskaja politika.

Krievu politologs I.LeSukovs uzskata, ka Krievijas arpolitikas parorientéSanas no
vienpolara uz mulitpolaro starptautisko attiectbu modeli bija saistita ar vairakiem
neideologiskiem faktoriem. Pieméram, Krievijas politiskajai elitei nebija pietiekamas
politiskas motivacijas tuvinaties ar Rietumiem, ta vieta abu puSu attiecibas valdija tikai
ekonomiskas intereses. Turklat geopolitiski Krievijas elite sevi joprojam saistija ar
postpadomju telpu, nevis Rietumiem. Tapat Krievijas elitei un ierédniecibai bija loti vaja
izpratne par ES darbibas principiem un tur valdoSo birokratiju. Krievijas pusei bija griiti
izprast tadus jédzienus ka parnacionalitate un valstu vienlidziba. Ta vieta Maskava turpinaja
mazakas valstis skatit caur t.s. “ liela brala” prizmu un noraidija to pilnigas paSnoteikSanas
tiesibas. Papildus tam, ka norada I.LeSukovs, tuvinaSanos ar Rietumiem kav&ja ari
demokratizacijas problémas un Krievijas tautas kopuma negativa atticksme pret

Rietumvalstim.®

J.Primakova laika piedzivota Krievijas arpolitikas pamatnostadnu maina izriet€ja gan
no elites politiskajiem uzskatiem, gan kopgja sabiedribas sentimenta, kas bija versts pret
Rietumiem. Sadas simbiozes apstaklos J.Primakova arpolitika pamazam nostiprinjas
eirazianistu un slavofilu pasaules redz&jums, kas savu gal€jo formu ienéma péc prezidenta
V.Putina nak$anas pie varas. Sadam uzskatam dalji piekrit ari bijusais Zviedrijas
premjerministrs K.Bilds, kurs norada, ka, lai gan Krievijas elite sakotngji velgjas tuvinaties ar
Rietumiem, ta neatbalstija liberalas demokratijas pamatprincipus.86 Lidz ar to A.Kozireva
prorietumnieciska arpolitika drizak bija tikai dala no Krievijas publiskas retorikas, kurai triika

ilgtermina strat€gijas un ideologiska atbalsta elites un iedzivotaju vida.

Gan A.Kozireva, gan J.Primakova laika arpolitikai bija raksturigs kontinuitates

trukums. Vieniga atskiriba bija tada, ka pedgeja gadijuma J.Primakovs spg&ja radit prieksstatu,

8 Leshoukov, I. Beyond Satisfaction:Russia’s Perspectiveson European Integration. Center for European
Integration Studies, 1998. P. 17.-18.
8 Bildt, C. Russia, the European Union, and the Eastern Partnership. ECFR Riga Series, 2015. P. 3.
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ka Krievijai ir stabils stratégiskais redz&jums, kamér A.Kozirevs to nesp&ja. Patiesiba, ka
norada autors B.Lo, Maskava p&c PSRS sabrukuma piekopa ad hoc tipa arpolitiku, kas bija
reaktiva un tendéta uz istermipa jautdgjumu risina$anu.’” Kopuma B.Lo vérts, ka véra
nemamas problémas piemita gan A.Kozireva, gan J.Primakova Tistenotajai arpolitikai.
Pieméram, oficialie dokumenti, arpolitikas un droSibas doktrinas bija parak plasi, ar
neskaidriem formulgjumiem un nedeva nepiecieSamo strat€gisko atbalstu Krievijas
pienemtajiem lémumiem. Autors izcel, ka Krievija 90.gados vairak nodarbojas ar “priekSstata
par arpolitiku”, nevis pasas arpolitikas radiSanu, So procesu ironiski, nodévejot par Krievijas

arpolitikas po(jomkinizciciju.88

»89 starptautisko

Papildus tam Krievija no PSRS bija mantojusi ari t.s. “nulles rezultata
attiecibu modeli. Ta ietvaros Maskava bija parliecinata, ka, veidojot divpusgjas attiecibas,
viena no pusém allaz iegis vislabako darfjuma iznakumu, kamér otra tiks atstata ar
vissliktako.”® Sada pieeja radija neuztic€Sanas atmosféru jebkadu kontaktu dibinasana ar
kaiminvalstim, ka arT degrad&ja Krievijas ka sadarbibas partnera pozicijas starptautiskaja vide.
B.Lo secina, ka kopuma Krievijas arpolitika 90.gados, neskatoties uz Skietamu
demokratizésanos un tai sekojoso jauno multipolara starptautisko attiecibu modela ievieSanu,
patiesiba joprojam balstijas novecojosos geopolitiskos uzskatos.” Krievijas elite starptautisko
politiku joprojam skatija caur “ietekmes sféru” un “varas balansa” prizmu, kas bija diametriali
pretgji tam ka pasauli redz&ja Rietumvalstis. J.Primakova laika izvirzitas “multipolaritates”

idejas patiesiba bija parstradatas un modernizetas 19.gadsimta geopolitikas idejas, kuru centra

atradas lielvalstu intereses un savstarpgja ietekmes pardaliSana.

Krievijas arpolitiskas neveiksmes un vienpratibas trikums nepalika nepamanits
Rietumos, kuri pakapeniski atteicas no 90.gadu sakuma izvirzitas Krievijas integracijas idejas.
Politologs S.Medvedevs uzskata, ka Rietumvalstu un Krievijas attiecibas acimredzams
atsalums bija iestajies jau 90.gadu vida, vél pirms J.Primakova nakSanas pie varas. Piemé&ram,
1995.gada 3.septembr1 NATO izdeva oficialu pazinojumu par iesp&jamo paplasinasanos. Taja
tika noradits, ka Krievija, visticamak, nekad nekliis par dalu no NATO vai ES.% Pie attiecibu

pasliktinaSanas noveda ari Krievijas nesp&ja atteikties no sava imperiala mantojuma un

8 Lo, B. Russian Foreign Policy in the Post-Soviet Era Reality, Illusion and Mythmaking. Pallgrave Macmillan,
2002. P. 8.
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politiskas gribas trikums demokratiz&ties. Pieméram, norvégu politologs I.Neumans norada,
ka viens no iemesliem kade] Rietumvalstis eventuali noversas no idejas par tuvinaSanos ar
Krieviju bija Maskavas centieni atjaunot kontroli postpadomju telpa un nepielaut bijuso
padomju republiku integraciju Rietumos. P&dgjais bija tests Maskavai, lai noskaidrotu, cik
talu ta ir gatava iet demokratijas varda.® J.Primakova un S.Karaganova arpolitisko ideju

nostiprinasanas bija prieks$vestnesis tam, ka Saja testa Maskava bija izgazusies.
1.4. Secinajumi

Misdienu Krievijas arpolitiku var hronologiski iedalit 3 ideologiskas attistibas
posmos. Pirmais posms ir datgjams no 1991. — 1993.gadam. Saja laika Krievijas arpolitiku
raksturoja tuvinaSanas ar Rietumiem un vispar€jas liberalizacijas tendences. Otrais posms ir
datgjams no 1993.-1995/6.gadam. Saja laika Krievijas iek$politika nostiprinajas opozicija
prezidenta un valdibas Tstenotajam prorietumnieciskajam arpolitikas kursam. Par Maskavas
arpolitikas galveno vadliniju pakapeniski kluva Krievijas nacionalo intereSu aizstavéSana.
Tresais posms ir datgjams no 1995. — 1998.gadam. Saja laika Krievijas arpolitika atteicas no
idejas par tuvinaSanos ar Rietumiem. Ta vieta par Krievijas arpolitikas vadliniju kluva
nacionalisms, Krievijas intereSu aizstavéSana, pretimstavéSana NATO un Krievijas ietekmes

atjaunoS$ana starptautiskaja politika.

90.gadu Krievijas arpolitika bija izteikti ideologiz&ta un bija tiesi saistita ar politiskas
elites un sabiedribas pasidentifikacijas krizi, kas bija radusies péc PSRS sabrukuma. 90.gadu
sakuma Krievijas stenota arpolitika ir vért€jama ka liberala un prorietumnieciska. Tiesa tas
galvenie tuvinasanas iemesli ar Rietumiem bija ekonomiski, nevis ideologiski. Maskavas
galvenie mérki 90.gadu sakuma bija ieklauSanas starptautiskaja sabiedriba un ekonomiska
labuma giiSana. Krievijas arpolitika lielu lomu sp€l€ja personibu faktors. Maskavas aktivitates
tika veidotas, balstoties uz lideru personigajam attiecibam. Lidz ar to Krievija nepieskira
pietickami lielu nozimi starptautisko attiecibu juridiskajai pusei. Tapat Krievijas arpolitika

90.gadu sakuma bija vaji institucionaliz€ta — tai triika starpresoru sadarbibas.

Krievijas arpolitiku tieSi ietekmé&ja valsts iekSpolitiskie procesi. 90.gadu sakuma
Krievijas politiska elite un sabiedriba pozitivi vertgja tuvinasanos ar Rietumiem, tacu péc
nesekmigam ekonomikas reformam un labklajibas Iimena kriSanas, Krievija saka pieaugt pret
Rietumiem vérsts sentiments un galgji lab&o un kreiso politisko speku loma l€émumu
pienemsanas procesa. Papildus tam Krievijas elitei trika ideologiskas motivacijas un izpratnes

par Rietumu demokratiju darbibas pamatprincipiem, lai turpinatu sekmigu tuvinaSanos ar

% Neumann, B.I. Russia and the Idea of Europe. Routledge, 1996. P. 5.
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tiem. Krievijas arpolitikas pilnigu atteikSanos no prorietumneciska kursa ieziméja arlietu
ministra J.Primakova nak$ana pie varas. Papildus tam gan J.Primakova laika, gan 90.gadu
sakuma Krievijas arpolitiku raksturoja ilgtermina stratégijas trilkums un t.s. ,,nulles summas

spéle”, kuras ietvaros Maskava nereti ignor&ja savu starptautisko partneru perspektivu.
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2. MUSDIENU LATVIJAS ARPOLITISKIE UZSKATI

2.1 Latvijas arpolitiskie uzskati no 1988.-1990.gadam

Latvijas sabiedribas un politiskas elites pirmie arpolitiskie uzskati saka veidoties vél
atrodoties PSRS sastava. Pakapeniski mazinoties Maskavas centralajai varai Latvija un
pieaugot individualajam brivibam, sabiedriba sakas diskusija par Latvijas nakotni un
iespéjamu neatkaribas palielinasanu PSRS vai tas pilnigu atjaunoSanu. No idejas par
neatkaribas atjaunoSanu izriet§ja arl nepiecieSamiba veidot jaunus Latvijas arpolitiskos

uzskatus.

Tresas Atmodas laika un p&c neatkaribas atjaunosanas Latvijas arpolitiskie uzskati
piedzivoja virkni izmainu, sakot no vienkarsam teritorijas demilitarizacijas prasibam attieciba
pret Maskavu treSas Atmodas laika, beidzot ar pilnigu arpolitiska virziena pagriezienu uz
Rietumiem 90.gadu vida. Kopuma Latvijas arpolitisko ideju attistiba var ieziméet 4 atskirigus

posmus.

Pirmo arpolitisko uzskatu veidoSanas risinajas Atmodas laika no 1988.gada lidz
1990.gadam. Par §1 posma sakumpunktu var uzskatit Latvijas Tautas frontes (LTF)
dibinasanas kongresu 1988.gada 8.oktobri, savukart par beigu punktu 1990.gada 4.maija
Latvijas PSR Augstakas padomes pienemto deklaraciju “Par Latvijas Republikas
atjaunosanu”. Otrais arpolitisko uzskatu veidoSanas posms hronologiski ir iedalams no
1990.gada 4.maija lidz 1991.gada 21.augustam — Latvijas neatkaribas de facto atjaunoSanai.
TreSais posms datéjams no 1991.gada augusta beigam — Latvijas neatkaribas atziSanas de iure
no Islandes, Danijas, Eiropas Komisijas un Krievijas puses, 1idz 1994.gada augustam, kad no
Latvijas teritorijas tika izvests Krievijas karaspeks. Noslédzosais Latvijas arpolitisko uzskatu
veidoSanas posms dat€jams no 1994.gada augusta Iidz 1998.gada Latvijas — Krievijas

attiecibu krizei, ka rezultata zuda Maskavas pédgjas ceribas uz ietekmes atjaunosanu Latvija.

Lidz ar 1988.gada 8.oktobr1 notikuso LTF dibinaSanas kongresu Latvijas sabiedriskas
elites vidii saka rasties pirmas idejas par talaku arpolitisko attistibu. To izpausmes izriet€ja no
Latvijas toreizgja politiska stavokla. Latvija bija dala no PSRS, turklat par Maskavas ietekmes
strauju mazinasanos okupétajas teritorijas nekas vél neliecinaja. Lidz ar to Latvijas publiskaja
telpa netika apspriests pasreiz€jais prorietumnieciskais arpolitikas virziens. Ta vieta LTF un
citu organizaciju arpolitiska nostdja bija pragmatiska un koncentréjas uz neatkaribas

palielinasanu PSRS sastava.
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Politologe Gunda Reire norada, ka TreSas Atmodas posma Latvijas elites vida trika
vienpratibas par valsts nakotnes redz&jumu, tomér atseviski LTF lideri, pieméram, LTF
vaditajs Dainis Ivans spéléja nozimigu lomu Latvijas prorietumnieciskas identifikacijas
procesé.94 Neskatoties uz to viennozimiga Latvijas politiskas elites orienteSanas tikai uz

prorietumniecisko arpolitikas virzienu Atmodas laika vél nebija novérojama.

Lidzigi ka citas ta laika komunistiskajas valstis par zimigu faktoru kluva viedoklu
SkelSanas un dazadu personu individualie uzskati par valsts nakotni. Politologs Edijs Boss
norada, ka atjaunotas Latvijas arpolitika jau no pirmsakumiem bija loti personaliz&ta, to
veidoja Saurs personu loks, kuram bija savi politiskie uzskati un, kuru starpa nereti norisinajas
ideologiskas dabas konflikti. Péc E.BoSam domam arpolitisko uzskatu veidoSanos S$aja
perioda raksturoja “intelektuala taustidanas”.*®> Savukart ilggadéja Latvijas arpolitikas un
drogibas politikas pétniece Zaneta Ozolina secina, ka Latvijas gadijums nebija unikals un $ada
“pasidentifikacijas krize” bipolaras starptautiskas sist€mas sabrukuma laika bija raksturiga

lielakajai dalai komunistisko valstu.*®

Atmodas posma arpolitiskos uzskatus sakotngji raksturoja parlieciba, ka Maskava
tuvakaja laika nezaudés regionala hegemona lomu Austrumeiropa, lidz ar to Latvijas
arpolitikas prioritasu centra jabut attiecibu risinaSanai ar PSRS. Politologs E.Boss uzskata, ka
Atmodas organizaciju LTF, Helsinki 86 un Latvijas Nacionalas Neatkaribas Kustibas
(LNNK) arpolitiskais redz&jums bija salidzinoSi piezeméts. Labakaja gadijuma tas uzstaja uz
Latvijas demilitarizaciju un atbrivosanu no tieSas Maskavas militaras ietekmes.”” Militarisma
noliegums bija raksturigs visu Baltijas valstu neatkaribas kustibam, turklat tas gaja roku roka

ar auksta kara norieta visa pasaul€ izplatitajam pacifisma idejam.

Demilitarizacijas konteksta ir veérts pieminét 1989.gada oktobr1 aizvadito LTF Otro
kongresu, kura tika pienemta jauna organizacijas programma un statiiti. Par LTF galveno
mérki tika pasludinata Latvijas neatkaribas atjauno$ana. P&tniece Z.Ozolina uzskata, ka
papildus neatkaribas atjaunoSanas idejas nostiprinasanai, kongresa tika atrunati ari vairaki
Latvijas arpolitikas virzieni, kas sp€lgja centralo lomu arT p&c neatkaribas atjaunoSanas.
Kongresa sakas pirma reala gatavosSanas dialogam ar Maskavu un par Latvijas arpolitikas

galvenajiem mérkiem tika noteikta komisijas izveide, kas kontrole PSRS karaspéku Latvija,

% Reire, G. Latvija un eiroatlantiska identitate. Gram.: Potjomkina, D., Sprds, A. u.c. (sast.). Latvijas arlietu
simtgade. / séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 147.1pp.

% Boss, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 127.Ipp.
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PSRS karaspéka atvalinato virsnieku palikSanas Latvija apturéSana un jaunu PSRS kara bazu
veido$anas apturé$ana. Z.Ozolina secina, ka LTF Otraja kongresa paustas idejas spélgja
noteicosu lomu vélakajas sarunas starp Rigu un Maskavu par karaspéka izveSanu no

Latvijas.*®

Kongresa paustas idejas par Latvijas neatkaribas atjaunoSanu, visticamak, bija saistitas
ar Maskavas ietekmes izzuSanu Centraleiropa, ka arT Baltijas valstu jautajuma pakapenisku
nonak$anu Rietumu pasaules mediju uzmaniba. So faktoru iespaida vietgja elite saka drosak
un atklatak runat par saviem arpolitiskajiem meérkiem. Par centralo notikumu, kas sekméja
pirmos Latvijas arpolitikas centienus kluva 1989.gada 23.augusta aizvadita akcija “Baltijas
cel$”. Pasakumam, kura ietvaros aptuveni 2 miljoni Baltijas valstu iedzivotaju izveidoja
cilveku k&di no Vilpas lidz Rigai, tika pievérsta padzilinata Rietumvalstu uzmaniba, ka
rezultata Rietumos pakapeniski nostiprinajas sabiedribas atbalsts Baltijas valstu neatkaribas
centieniem. Atmodas laika aktiviste un vélaka diplomate Sandra Kalniete atminas, ka
“Baltijas celu” péc neatkaribas atgiiSanas seviski pozitivi vért§ja Rietumvalstu diplomati, kas
to uzteica ka vienu no galvenajiem Baltijas valstu arpolitiskajiem panakumiem Atmodas

posma. %

Lidz ar “Baltijas celu” par vienu no Latvijas arpolitikas pamatvirzieniem bija kluvusi
ar1 tuvinasanas ar Baltijas valstim. Politologs E.BoS§s min, ka Atmodas laika pastav§ja pat
ideja par triju Baltijas valstu konfederacijas izveidoganu.'® Baltijas virzienu atbalstija ar1 dala
ta laika politiku, pieméram, Latvijas pirmais arlietu ministrs Janis Jurkans, kur§ 1990.gada
veidojot jauno valdibu, izteicas, ka cieSa sadarbiba ar Baltijas valstim ir “Latvijas arpolitikas

pamatu pamats”.'%*

Janorada, ka J.Jurkana vélaka darbiba un pec neatkaribas atgiiSanas
ienemta arpolitiska pozicija liecina, ka ideju par Baltijas valstu vienotibu Latvijas pirmais
arlietu ministrs, visticamak, skatija neitralitates konteksta, paredzot tuvu attiecibu uzturéSanu

ar1 ar Maskavu.

TuvinaSanas ar Baltijas valstim bija paSsaprotama un Latvijas toreiz&jam stavoklim
atbilstoSa pozicija, ta ka visas tris valstis vienoja kopigs mérkis — neatkaribas atjaunoSana un
tas dalfja vienotu argjo ienaidnieku — PSRS. Baltijas virziens Latvijas arpolitika turpinaja
spelét nozimigu lomu Iidz pat 1997.gada vasarai, kad Igaunija ka pirma no Baltijas valstim

tika uzaicinata uzsakt parrunas par iestaSanos ES.

% Ozolina, Z. Latvijas drostbas politikas regiondlie aspekti. 1zglitiba, 2000. 84-85.1pp.
% Kalniete, S. Es lauzu, tu lauzi, més lauzam, vini liiza. Jumava, 2000. 189.1pp.
190 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprds, A. u.c. (sast.). Latvijas
fo];lietu simtgade. I sejums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 129. -130. Ipp.
Turpat.
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Papildus Baltijas virzienam Latvijas arpolitika aktuala bija ar1 jau iepriekS pieminéta
neitralitates ideja, kas nereti tika balstita uz Somijas pieméru auksta kara laika. Politologs
E.Boss norada, ka t.s. finlandizacijas modelis bija aktuals Iidz 1991.gadam, péc ka tika
izklied€tas visas Saubas par PSRS turpmako likteni.’® Lidz tam finlandizaciju ka realu
arpolitiskas attistibas celu akcept€ja virkne Latvijas politiku, ieskaitot vienu no LNNK
lideriem Einaru Repsi, kurs 1989.gada vasara sarunas ar Zviedrijas diplomatiem izvirzija “trs
mazo Somiju” konceptu Latvijas republikas atjauno$anai.’®® Psc PSRS sabrukuma
finlandizacijas modelis zaudgja savu lomu Latvijas arpolitiskajos uzskatos, ta ka Maskava
vairs nevar&ja tikt uzskatit par pietieckami spécigu varas centru Austrumeiropa. Péc
neatkaribas atgiiSanas neitralitates politika kluva par aizsegu opozicija esoSajiem
prokremliskajiem politiskajiem sp&kiem, kas nesp&ja samierinaties ar Maskavas ietekmes

izzusanu Latvija.

Neskatoties uz Latvijas picaugoSajiem neatkaribas centieniem un Maskavas ietekmes
mazinasanos, Rietumvalstis nebija gatavas uzreiz pienemt eventualu PSRS sabrukumu un
Baltijas valstu neatkaribas pasludina$anu. Bijusais Latvijas Arpolitikas institita vaditajs un
politikis Atis Lejin$ to raksturo ar Rietumos valdoSo prieksSstatu, ka Baltijas valstis vesturiski
bija dala no PSRS. ST iemesla d&] Rietumvalstu atticksme pret PSRS satelitvalstim
Centraleiropa bija daudz atveértaka, neka, piemeéram, pret Baltijas valstim, attiecibas, ar kuram
Rietumi bija uzmanigi un ieturéti.’® Ari Zviedrijas diplomats Larss Péters Frédens norada, ka
pat pret Baltijas valstim tradicionali pozitivi noskanoto skandinavu attieksme sakotngji esot
bijusi nogaidoSa. Zviedrijas diplomats atminas, ka Stokholma Atmodas posma nevélgjas cilat
Baltijas jautajumu un provocét PSRS. Attieksme pret Baltijas valstu neatkaribas centieniem
izmainijas tikai pec 1991.gada janvara notikumiem, kuru rezultata Zviedrijas elite vilas PSRS
un perestroikas idejas.'® Arf Pasaules Brivo latviesu apvienibas valdes loceklis Janis Ritenis
savas atminas atzist, ka Rietumvalstis sakotn&ji loti skeptiski skatijas uz Baltijas valstu
neatkaribas atjaunoSanu. Piemé&ram, ASV izdevums “The New York Times” 1989.gada
21.oktobr1 bija publicgjis rakstu, kura pauda bazas, ka ASV un PSRS attiecibu uzlabosanu
varétu negativi ietekm&t Baltijas valstu “eksplozivais nacionalisms”. Savukart Australijas

izdevums “The Age” 1989.gada 30.oktobr1 secinaja, ka brukosa PSRS biitu bistama prieks

192 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 137. Ipp.

193 Turpat, 131.-132.Ipp.

1041 ejing, A. Joining the EU and NATO: Baltic Security Prospects at the Turn of the 21st Century. In: Lejing, A.
(ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of the 21st Century. Kikimora publications, 1999. P. 15.

19 Fredens, L. Baltijas brivibas ce]§ un Zviedrijas diplomatija 1989.-1991. Atena, 2007. 162-163.Ipp.
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Rietumiem.*® Rictumvalstu ieturéta attieksme bija viens no iemesliem, kadg] vietgjas elites
bazijas par viendimensionala prorietumnieciska arpolitiska virziena pienesumu Baltijas valstu

neatkaribas atjaunoSanas centienos.
2.2 Latvijas arpolitiskie uzskati no 1990.-1991.gadam

P&c 1990.gada 4.maija pienemtas deklaracijas “Par Latvijas Republikas atjaunoSanu”
sakas Latvijas arpolitikas pakapeniska institucionalizesana.'”’ Latvijas arpolitika centralo
lomu vairs nespél€ja tikai atseviSkas personas. Ta vieta valstij bija nepiecieSams izveidot
vienotu arpolitikas stratégiju un politisko uzskatu kopumu. Saja posma par Latvijas galveno
mérki tika izvirzita pakapeniska PSRS ietekmes mazinasana un eventuala izstaSanas no PSRS.
Arpolitika tika istenota divos Iimenos, taktiskaja, kas paredz&ja izstaanos no PSRS un

stratégiskaja, kas paredzgja ilgtermina tuvinasanos ar Rietumiem.®®

Ta ka Maskavai joprojam bija pieejami militari un ekonomiski lidzekli, lai apturétu
Latvijas neatkaribas atjaunoSanas procesu, par pragmatiskako arpolitisko virzienu tika
izveleta neitralitate. TuvinaSanas ar Rietumiem, lai gan bija Latvijas interes€s, prakse nebija
iesp€jama, ta ka pastaveja bazas par PSRS pretreakciju un iespg&amam provokacijam no
Maskavas puses. Zviedru diplomats L.P.Frédens atminas, ka [.Godmana veidotas valdibas
galvenie arpolitiskie uzstadijumi bija salidzinosi piezeméti. .Godmanis esot uzsvéris, ka, lai
gan Latvijas arpolitika biis neatkariga, tai ir svarigi nemt véra PSRS intereses. Latvijai ir

nepiecie§ams izveidot savu lobiju Rietumos, ta¢u “akcents ir jalick uz Austrumiem”.*®

Janorada, ka arT no pasu Rietumvalstu puses atbalsts Baltijas valstim bija pasivs un
atticksme drizak nogaidoSa neka atbalstoSa. Lidzigi ka Atmodas posma ar1 péc neatkaribas
pasludinaSanas Rietumvalstis nebija gatavas upurét savas attiecibas ar PSRS par labu Baltijas
valstu neatkaribas centieniem. Politologs E.Boss norada, ka Rietumvalstis $aja laika saglabaja
nostaju, ka Baltijas valstu brivlaiSana Maskavai nevar tikt uzspiesta.''® Seviski pasiva
atticksme bija veérojama lielajas Rietumeiropas valstis, Francija un Vacija. Abos gadijumos
Rietumvalstis nevélgjas provocét uz demokratizacijas cela it ka nonaku$o PSRS. Papildus tam

salidzinosSi pasiva attieksme bija vérojama ari no Latvijas ilggadigajiem partneriem ASV, kas

106 Ritenis, J. Diplomatiska cina par Latvijas Republikas suverenitates atiaunosanu. Fonds Latvijas vsture,
1999. 87.1pp.
97 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprds, A. u.c. (sast.). Latvijas
ﬁ)};lietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 132.lpp

Turpat.
19 Fredens, L. Baltijas brivibas ce]§ un Zviedrijas diplomatija 1989.-1991. Atena, 2007. 97.1pp.
10 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprds, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 136.lpp
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neskatoties uz okupacijas laika piekopto neatziSanas politiku, nesteidzas ar Latvijas

neatkaribas atziSanu.

ASV prezidentam Dz.BuSam bija labas personigas attiecibas ar Mihailu Gorba¢ovu un
ASV daudz svarigaka par Baltijas jautajumu bija konstruktiva sadarbiba ar PSRS Tuvajos
Austrumos. P&tniece Z.0zolina secina, ka Rietumvalstis nebija Tpasi naskas atbalstit Latvijas
neatkaribu, ta ka uzskatija, ka Baltijas valstis joprojam atrodas zinama paSidentifikacijas
procesd un nedod nekadas garantijas nakotng.'** Savukart diplomate S.Kalniete verts, ka
1990.gada Rietumvalstu lideru nostaja pret Latvijas neatkaribas centieniem bijusi

nomacoga. *?

S.Kalniete secina, ka Rietumvalstis 1990.gada nebija psihologiski un
konceptuali gatavas sniegt atbalstu Baltijas valstu neatkaribai.'®* A diplomate Kristine
Kozlova norada, ka Rietumvalstis 1990.gada sava arpolitika pret Baltijas valstim piekopa

114

nogaidiSanas taktiku.”™" Piem&ram, p&c tam, kad Lietuva ka pirma no Baltijjas valstim

pasludindja savu neatkaribu, Rietumvalstis to mudin3ja saglabat meérenibu attiecibas ar

Maskavu un meklet abpus€ji piepemamu krizes risinﬁjumu.115

Janorada, ka neskatoties uz vadoSo Rietumvalstu iepemto poziciju, zinamu atbalstu
Baltijas valstim tomér pauda to tuvakie geografiskie kaimini Skandinavijas valstis. Péc PSRS
sabrukuma Skandinavijas virziens iepéma stabilu lomu Latvijas arpolitika un kalpoja par

platformu eiroatlantiskas integracijas procesa.

Rietumu nevéleéSanas uzreiz atzit Latvijas neatkaribu radija negativu pretreakciju
Latvijas politiskas elites vidii. Politologs E.BoSs raksta, ka Saja posma Latvijas politiskaja
elit€ nostiprinajas “jalto-fobija” — bazas, ka Latvijas valstiskums, Iidzigi ka 1945.gada, varétu
kliit par mainas moné&tu starp Maskavu un Rietumu lielvalstim.™® No ta izrietgja parlieciba, ka
Latvija sava arpolitika nevar koncentréties tikai uz sadarbibu ar Rietumiem.
Prorietumnieciska virziena vieta dala politiskas elites turpinaja atbalstit jau Atmodas perioda
pausto Latvijas arpolitikas finlandizacijas modeli. Turklat, ka norada E.BoSs,
prorietumniecisko arpolitikas virzienu ar aizdomam uzliikoja ne tikai prokremliskie, bet ar1

latvieSsu konservativie politiki, pieméram, Aleksandrs Kirsteins, Janis Freimanis un Ints

1 Ogzolina, Z. Latvijas drosibas politikas regionalie aspekti. 1zglitiba, 2000. 85.1pp.
12 Kalniete, S. Ka trapit desmitnieka. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016.
165.1pp.
3 Turpat, 167.Ipp.
14 Kozlova, K. Latvija Eiropas valstu arpolitikas konteksta. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropd.
Apgads Zinatne, 2016. 86.1pp.
5 Turpat, 87.Ipp.
18 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprds, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 137.lpp
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Calitis.**” Vigu izpratn€ Latvijas parak strauja parorient€Sanas uz Rietumiem apdraudgja
Latvijas nacionalas intereses. Neskatoties uz to, diskusija par Latvijas piederibu Rietumiem
izpalika. Latvijas politiska elite un sabiedriba bija vienispratis, ka Latvija ir dala no Rietumu

civilizacijas.

Latvijas arpolitisko uzskatu lizuma punkts bija 1991.gada janvara notikumi un PSRS
izradita agresija pret Latviju un Lietuvu, kas pilniba parliecindja vietgjo politisko eliti un
Rietumvalstis, ka Maskava nav draudzigi noskanota pret Latviju un vienigais realais

arpolitiskas attistibas virziens priek$ Latvijas ir integracija Rietumos.

1991.gada notikumi spé€l&ja nozimigu lomu Rietumvalstu atticksmé pret PSRS un
Baltijas valstim. Ka norada diplomate K.Kozlova, Maskavas agresija pret Baltijas valstim
1991.gada janvari lika Rietumvalstim atskarst, ka PSRS joprojam ir totalitara valsts un tas nav
ieinteresétas padomju rezima saglabasana.’'® Ka Rietumvalstu nostajas lizuma punktu var
atzimét 1991.gada janvara beigas, kad Baltais nams beidzot iesaistijas Baltijas jautajuma

risina§ana un panaca, ka Maskava apsola samazinat spriedzi Baltija.*®

P&dgjais pagrieziena punkts bija 1991.gada neveiksmigais augusta pucs, kas iezimé&ja
neizbégamu PSRS sabrukumu. 1991.gada 22.augusta Latvijas neatkaribu beidzot atzina
Islande, 24.augusta Danija, 27.augusta Eiropas Kopienas dalibvalstis, savukart 1991.gada
2.septembr1 Latviju ar zinamu kaveSanos atzina ar1 ASV, tiesa joprojam pauzot zinamu

atbalstu M.Gorba¢ovam un cerot uz PSRS iesp&jamu saglabasanu. %

2.3. Latvijas arpolitiskie uzskati no 1991.-1994.gadam

Péc PSRS sabrukuma Latvija beidzot vargja sakt atklati runat savu arpolitisko
orientaciju. 90.gadu sakuma par atjaunotas Latvijas oficialo arpolitikas nostaju kluva
prorietumnieciskais virziens, kuru atbalstija vairums vadosas elites politiku. Papildus tam
aktiva darbiba tika Tstenota ar1 Baltijas virziena ietvaros, veidojot cieSu sadarbibu ar Lietuvu

un Igauniju, ka arT veidojot divpusgjas attiecibas ar Skandinavijas valstim. Ideologiski

117 Bogs, E. Arpolitikas konceptualizacija Atmodas laika. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 138.lpp

18 Kozlova, K. Latvija Eiropas valstu arpolitikas konteksta. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesands Eiropd.
Apgads Zinatne, 2016. 88.1pp.

19 Rosenthal, A. Moscow Assures Bush on Baltics. The New York Times. 1991, January 30. Pieejams:
https://www.nytimes.com/1991/01/30/world/moscow-assures-bush-on-baltics.html [aplikots 02.05.2018]

20 Devroy, A. Bush, After Delay, Grants Baltic States Formal Recognition. The Washignton Post. 1991,
September 3. Pieejams: https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1991/09/03/bush-after-delay-grants-
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02.05.2018]
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parstavéts joprojam bija ari neitralitates virziens, taCu tam bija maza piekriSana gan no

vadosas elites, gan sabiedribas puses.

Vésturnieks J.Tauréns norada, ka prorietumnieciskais arpolitikas virziens bija
pamatojams ar Latvijas vesturisko pieredzi. Starpkaru perioda arlietu ministra Vilhelma
Muntera Tstenotajai arpolitikai nereti tika parmests konceptu trikkums, savukart sapiga
vesturiska pieredze Otra pasaules kara laika radija neuzticibas atmosféru attiecibas ar

121

Maskavu.™*~ Vesturiska pieredze lika vadosajai elitei mekl&t jaunus arpolitikas risinajumus,

lai neatkartotu starpkaru perioda pielautas kltidas.

J.Tauréns norada, ka ar1 vélakais Latvijas arlietu ministrs Edgars Rink&vi€s ir pamatoti
secinajis, ka Latvijas starpkaru perioda 1stenota arpolitika tika uzskatita par negativu piemeru,
kas saistijas ar neitralitati, izolaciju un beidzas ar valstiskuma zaudesanu.'? Ta rezultata
Latvijas politiska elite atmeta neitralitates ideju un noléma turpmak pieturéties vienigi pie
prorietumnieciska arpolitikas virziena, aktivi veidojot divpusgjas attiecibas ar Rietumvalstim
un iestajoties Rietumvalstu vaditajas starptautiskajas organizacijas. Arl pétniece Z.Ozolina
norada, ka viens no atjaunotas Latvijas galvenajiem mérkiem bija p&c iespEjas atraka
ieklauSanas Rietumu kontrol€taja starptautiskaja vide.'”® Galvenie atbalsta punkti $T mérka
sasniegSanai bija tuvinaSanas ar Baltijas valstim, Tstenojot kopigu arpolitiku attiecibas ar
Rietumiem, ka arT veidojot divpuséjas attiecibas ar Skandinavijas valstim, kas bija paudusas

atbalstu Baltijas valstu neatkaribas centieniem vél Atmodas laika.

Politologe G.Reire veérte, ka 90.gadu pirmaja pusé Latvijas arpolitika bija izteikti
partejiska un prorietumniecisko virzienu visaktivak atbalstija vadosa partija “Latvijas Cel$”,

kas konsekventi pietur&jas pie idejas par Latvijas integraciju Rietumos.**

Prorietumnieciska arpolitikas virziena ietvaros sakotngji daudz nopietnak tika spriests
par Latvijas pievienoSanos ES, nevis NATO. Tam bija vairaki iemesli, piem&ram, nezina par
jauno drosibas sistému Eiropa un NATO lomu taja, Latvija joprojam esoSais Krievijas
karaspeks un salidzinoSi nestabila iekSpolitiska situacija, sarezgitas attiecibas ar Krieviju, ka
ar1 Maskavas iebildumi pret potencialu NATO paplaSinasanos uz austrumiem. ' Janorada, ka
arT NATO sakotn€ji nebija vienotas nostajas attiecibas ar Baltijas valstim un to uznemsana

aliansé netika publiski apspriesta. Ta rezultata Latvijas vadosa elite sakotn&ji atturgjas no

121 Feldmanis, L., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 71.1pp.
22 Turpat, 72.1pp.
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idejas par Latvijas iestasanos NATO, prieksSplana izvirzot tikai ekonomisku un politisko

tuvinasanos ar ES.

Viens no ta laika vadoSajiem politikiem, bijusais Ministru prezidents Valdis Birkavs
atminas, ka gan sabiedribas, gan politiskas elites nostaja pret Rietumiem sakotngji esot bijusi
pat parspiléti optimistiska. Latvijas priekSstati par ES atgadinajusi prieksSstatus par paradizi un
esot kluvusi realistiskaki tikai 90.gadu vidi, kad politiki beidzot atskartusi, cik patiesiba talu

Latvija sava attistiba atrodas no Rietumvalstim.?°

Papildus prorietumnieciskajam arpolitikas virzienam Latvija Istenoja ari istermina
daudz pragmatiskako tuvinaSanos ar par&jam Baltijas un Skandinavijas valstim. Politologs
Didzis Klavin$ norada, ka viens no pirmajiem projektiem regionalas sadarbibas veicinasana
bija Baltijas Asamblejas izveidoSana 1991.novembrt.**’ Baltijas valstis uz to bridi vienoja
vairaki faktori — vienada veésturiska pieredze, kas balstijas PSRS okupacija un lidz galam
nelstenotaja Baltijas Antantes projekta, vienlidziga starptautiska un ekonomiska situacija, ka
arl kopigs argjais apdraud&jums — Krievija. Tas bija priekSnoteikums tam, lai Baltijas
arpolitikas virziena attistiSana gutu ievérojamu politisku atbalstu un izvirzitos prieksa citiem

arpolitikas virzieniem.

Neskatoties uz to, ka norada D.Klavin$ starp Baltijas valstim netriika ari domstarpibu,
piem&ram, nevélésanos sadarboties sakotnéji bija paudusi [gaunij a'?®, tapat netriika ar1 dazadu
saimniecisku konfliktu, pieméram, t.s. rengu kara starp Latviju un Igauniju vai teritorialiem

stridiem ar Lietuvu par potencialam naftas ieguves vietim Baltijas jura. '

Papildus prorietumnieciskajam un Baltijas virzienam, 90.gadu sakuma atseviskas aprindas
turpindja pastavet arl neitralitates virziens, kas paredzgja, veidot vienlidz tuvas attiecibas gan
ar Rietumiem, gan ar Krieviju. So arpolitisko virzienu pamata atbalstija tie politiskie speki,
kas bija orientéti uz ekonomiska labuma giSanu, nevis ideologisku parliecibu par Latviju ka
dalu no Rictumiem. Papildus tam neitralitates virzienu nereti atbalstija arl prokremliski

orientéti politiskie speki.

12 Birkavs, V. Pirmie iz&kirosie gadi: Krievijas armijas izveSana un Latvijas nonaksana Eiropas Savienibas
priekstelpa. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 44.1pp.
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Ar1 diplomats Maris Riekstin$ savas atminas veérte, ka prorietumniecisko virzienu
atbalstija tie politiki, kas bija ideologiski parliecinati, ka Latvija ir Rietumu civilizacijas
sastavdala, savukart neitralitates koncepts bija izplatits prokremlisko politisko aprindu vidi
un tika pamatos ar saimnieciskiem ieguvumiem.*® Tikmer politologe G.Reire uzskata, ka
sakotngji neitralitates konceptu virzija ne tik daudz potenciali ekonomiskie ieguvumi, cik
vadosas elites un sabiedribas bazas, par iestaSanos jauna “savieniba”, kas bija raksturojams ar

PSRS laikos giito negativo vésturisko pieredzi.'*

90.gadu vida par galveno neitralitates koncepta atbalstitaju kluva atklati prokremliski
orienteti politiskie speki — 1993.gada dibinata “Kustiba par taisnigumu un Iidztiesibu” (vélaka

132 Neitralitates

partija “Lidztiesiba”), ka ar1 1994.gada izveidota “Tautas Saskanas” partija.
ideju priekSplana izvirzijas labu attiecibu uzturéSana ar Krieviju, bet par tas redzamako
parstavji kluva Latvijas pirmais arlietu ministrs J.Jurkans, kura interpretacija attiecibas ar
Maskavu vargja uzlabot tikai uzlabojot krievvalodigas minoritates stavokli Latvijé.133
Ekspremjers V.Birkavs atminas, ka 1995.gada 7.aprili, Saeima spriezot par jauno arpolitikas
koncepciju, vipa galvenais oponents bija tieSi J.Jurkans, kur§ gan sédes debates
nepiedalijas.”® Ar laiku neitralitates konceptu un labu attiecibu ar Maskavu atbalstosie
politiskie speki konsolidejas un 1998.gada nodibinaja jauna partiju “Par cilvéka tiesibam

vienota Latvija (PCTVL)135, kas turpmak neitralitates virzienu nomainija ar atklati

prokremlisku arpolitisko orientaciju.

Par 90.gadu sakuma galvenajam problémam Latvijas arpolitika kluva nepiecieSamiba
pe€c jauna un profesionala diplomatiska dienesta izveides. Latvijas PSR netika istenota
patstaviga diplomatija, [idz ar to Latvijai péc neatkaribas atgtiSanas nebija parmantojama
diplomatiska resora. Pétniece Z.Ozolina secina, ka uzreiz péc neatkaribas atjaunosanas,
Latvijas arpolitikas probl€émas nereti bija praktiskas, nevis konceptualas, pieméram, jaunajam

136

arlietu resoram triikka pieredzes, finans€juma un cilvéku.”” Rezultata par atjaunotas Latvijas

diplomatisko kodolu kluva cilveki, kas bija iesaistijuSies pirmajos arpolitikas veidoSanas

130 Rieksting, M. Atjaunotas Latvijas arpolitikas pirmsakumi un stratégiskas prioritates. Gram.: Kozlova, K.
(red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 14.1pp.
131 Reire, G. Latvija un eiroatlantiska identitate. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas arlietu
simtgade. I seéjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institits, 2016. 155.1pp.
132 Kudors, A. Austrumu virziens Latvijas politika. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas
gis;;lietu simtgade. I seéjums. Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016. 175.1pp.

Turpat.
134 Birkavs, V. Pirmie iz&kirosie gadi: Krievijas armijas izveSana un Latvijas nonaksana Eiropas Savienibas
priekstelpa. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesands Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 65.1pp.
135 Kudors, A. Austrumu virziens Latvijas politika. Gram.: Potjomkina, D., Spriids, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016, 175.Ipp.
38 Ozolina, Z. Latvijas drosibas politikas regionalie aspekti. Izglitiba, 2000. 89.1pp.
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méginajumos Atmodas laika vai trimdas latvieSi. Dala Rietumvalstu nekad nebija oficiali
atzinuSas Latvijas okupaciju un pievienosanu PSRS, ka rezultata Rietumos visu auksta kara
periodu bija darbojusas vairakas Latvijas diplomatiskas parstavniecibas. Ta iespaida trimdas
latvie$i sp€l&ja centralu lomu Latvijas diplomatisko sakaru atjaunoSana. Ka uzskatamu
piemé&ru var minét pirmo atjaunotas Latvijas vestnieku ASV Anatolu Dinbergu, kur§ trimdas

laika bija vadijis Latvijas siitniecibu ASV.*’

Papildus tam Latvijas arpolitisko uzskatu veidoSanos tiesi ietekm&a ari nepilsonu
jautajums, kuru peéc 1993.gada pret Latviju 1paSi centigi izmantoja Maskava. Krievija
pieaugosais nacionali konservativais sentiments lika mainit 90.gadu sakuma piekopto liberalo
arpolitiku un par vienu no galvenajiem Maskavas ietekmes instrumentiem Latvija kluva
nepilsoni — padomju okupacijas gados iebraukusas personas, kuram péc neatkaribas
atjaunoSanas netika pieSkirta automatiska Latvijas pilsoniba. Diplomate S.Kalniete atminas,
ka Krievija mérktiecigi apvainoja Latviju nepilsonu cilvektiesibu parkapumos ar mérki kavet
Latvijas tuvinaSanos ar Rietumiem, ka arl noveérst starptautiskas sabiedribas uzmanibu no

cilvektiesibu parkapumiem paia Krievija, pieméram, Pirma Cecenijas kara laika.*®

Nepilsonu jautajums Latvijai sagadaja véra nemamas galvassapes ari Rietumos. ES
nereti nebija izpratnes par nepilsopa statusu un Krievijas Tstenota Latviju nomelnojosa
retorika radija bazas par cilvektiesibu ievéroSanu Latvija. Latvijas diplomatiem bija pastaviga
nepiecieSsamiba saviem Rietumu kolégiem skaidrot Latvijas vésturi un sarezgito stavokli
sabiedriba, kas bija radies péc PSRS okupacijas. 1993.gada nepilsonu stavokla dé] Latvija
netika uznemta Eiropas Padomé. Bazas par iesp&jamiem cilvéktiesibu parkapumiem Latvija
mudindja Rietumvalstis 1993.gada nositit uz Latviju Eiropas DroSibas un sadarbibas
organizacijas (EDSO) noveérotaju misiju. Lai gan sakotngji ta tika uztverta ka drauds Latvijas
centieniem tuvinaties ar Rietumiem, diplomate K.Kozlova secina, ka EDSO novérotaju
atraSanas Latvija mudindja vietgjo eliti péc iespgas atrak atrisinat nepilsonu jautajuma

juridisko pusi.***

Papildus nepilsonpu jautajumam par 90.gadu centralo Latvijas arpolitikas problému

neskatoties uz kritisko attieksmi cilvéktiesibu joma, pienéma deklaraciju “Par atru pilnigu

Krievijas karaspeka izveSanu no Baltijas valsttim”. Savukart 1992.gada 25.novembrt ar lidzigu

37 Bleiere, D., Butulis, I. u.c. Latvijas vésture — 20.gs. Jumava, 2005. 432.1pp.

138 Kalniete, S. Cinitis. Jana Rozes apgads, 2017. 62.Ipp.

139 Kozlova, K. Latvija Eiropas valstu arpolitikas konteksta. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa.
Apgads Zinatne, 2016. 96.Ipp.
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dokumentu “Par pilnigu arzemju karaspéka izveSanu no Baltijas valstu teritorijas” klaja naca

140

arT Apvienoto Naciju Organizacija (ANO).”™ Janorada, ka oficialu prasibu Krievijai izvest

savu karaspeku Latvija bija iesniegusi jau 1991.gada 29.augusta. ™"

Neskatoties uz to, ka Latvija bija sp&ju Krievijas karaspeka izveSanas problému pacelt
gan starptautiska (ANO), gan regionala (EDSO) limeni, Maskava nevélgjas uzreiz atteikties
no militaras ietekmes Latvija. Ta vieta Krievija izvelgjas kavet karaspeka izvesanu un uzstaja
uz Skrundas radio lokacijas stacijas (RLS) saglabasanu. Ekspremjers V.Birkavs norada, ka
bijusas parak aizrautas ar Krievijas demokratizacijas ideju.’** Karaspeka izveSana tika
panakta tikai péc ASV prezidenta Bila Klintona administracijas un Zviedrijas premjerministra
K Bilta tieSas iejaukSanas Latvijas un Krievijas parrunu procesa. Krievijas karaspeks no
Latvijas tika pilniba izvests 1994.gada 31.augusta, savukart Skrundas RLS tika nojaukts
1995.gada 4.maija un pilniba demontéts 1999.gada. Liguma ietvaros Latvija palika PSRS

militarpersonas, kas bija atvalinajusas lidz 1992.gada 29.janvarim.

Krievijas armijas izveSana Latvijas arpolitika nostiprinaja apzinu, ka Latvijai ir,
jaturpina tuvinaties ar Rietumvalstim, ta ka Krievija bija parak neprognoz€jama un
acimredzami nebija gatava atteikties no savas ietekmes postpadomju telpa. P€tniece
Z.0zolina secina, ka Krievijas armijas izveSana Latvijas arpolitika radija ilgi gaidito
viendimensionalitati un radija parliecibu par nepiecieSamibu integréties Rietumu drosibas

struktiiras. 3

2.4. Latvijas arpolitiskie uzskati no 1994.-1997.gadam

Peéc Krievijas karaspéka izveSanas Latvija bija atbrivojusies no galvena faktora, kas
traucgja tas eiroatlantiskajai integracijai. Valdiba beidzot vargja sakt darbu pie ilgtermina

arpolitiskas stratégijas veidoSanas. 1995.gada tika izstradati un piepemti divi svarigi

55144

arpolitikas dokumenti — “Latvijas Republikas arpolitikas koncepcija un “Latvijas

Y0 Ozolina, Z. Latvijas drosibas politikas regionalie aspekti. 1zglitiba, 2000. 89.1pp.

11 Kudors, A. Austrumu virziens Latvijas politika. Gram.: Potjomkina, D., Sprids, A. u.c. (sast.). Latvijas
arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institiits, 2016, 173.Ipp.

12 Birkavs, V. Pirmie iz&kirosie gadi: Krievijas armijas izve$ana un Latvijas nonaksana Eiropas Savienibas
priekstelpa. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 45.1pp.

Y3 Ozolina, Z. Latvijas drosibas politikas regionalie aspekti. Izglitiba, 2000. 91.1pp.

144 Latvijas Republikas arpolitikas koncepcija, 1995. Pieejams: http://www.mfa.gov.lv/arpolitika/latvijas-
republikas-arpolitikas-koncepcija [apliikots 05.05.2018]
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nacionalas droSibas koncepcija” ™, kas par Latvijas arpolitikas galveno mérki noteica

integrésanos Rietumu ekonomiskajas, politiskajas un drosibas sistémas.

Neskatoties uz, V.Birkava valdibas appémibu tuvinaties ar Rietumiem, Latvijas
politisko speku vidu trika vienpratibas par valsts talako attistibu. Vésturnieks J.Tauréns
norada, ka, pieméram, “Latvijas Republikas arpolitikas koncepcija” izraisija lab&jo un kreiso
politisko speku kritiku, tacu to atbalstija valsts institﬁcijas.146 Lielaka dala politiskas elites
tom@r apzindjas, ka tuvinaSanas ar Krieviju vai neitralitates politika Latvijas situacija nav
iespgjama un integréSanas Rietumu struktiiras ir labakais garants Latvijas ekonomiskajai un

politiskajai stabilitatei.

Ekspremjers V.Birkavs norada, ka 1995.gada ekonomisko reformu rezultata Latvijas
sabiedriba bija pieaudzis eiroskepticisms.147 Pastavéja bazas, ka 6.Saeima var€tu netikt
ieveleta prorietumnieciska arpolitikas virziena galvenie lob@taji partija “Latvijas Cel$” un
vinu vieta varétu staties eiroskeptiskie politiskie speki. Diplomats M.Riekstins norada, ka tas
bija viens no iemesliem, kadé] Latvija ka pirma no Baltijas valstim 1995.gada 13.oktobr1

steiga iesniedza pieprasijumu par iestaSanos ES. 148

Prorietumnieciskas elites bazas piepildijas un “Latvijas CelS” péc 6.Saeimas
velésanam bija zaudg&jis 19 deputata mandatus.**® Rezultata 6.Saeima tika ievélatas 9 partijas,
no kuram vélak tika izveidotas 11 Saeimas frakcijas. Par véléSanu Iideri kluva neitralitates
politiku atbalstosa partija “Saimnieks”. Diplomate K.Kozlova norada, ka galvenais drauds

Latvijas prorietumnieciska kursa turpinasanai bija tiesi 6.Saeimas fragmentarais raksturs. 150

Lai labotu raduSos situaciju, jau nakamaja diena péc ES pieprasijuma apstiprinasSanas
prezidents G.Ulmanis sava rezidenc€ Jirmala saaicin3ja visu jaunievélétas Saeimas partiju
parstavjus, lai piepemtu t.s. Jurmalas deklaraciju, kuras meérkis bija panakt jaunievéletas
Saeimas atbalstu iepriek§ piepemtajiem arpolitikas stratégiskajiem mérkiem. G.Ulmanis

atminas, ka, lai gan partiju domas par deklaraciju dalijas, beigas visi 11 politiskie speki

15 L atvijas nacionalas drogibas koncepcija, 1995. Pieejams:
http://www.mod.gov.lv/~/media/AM/Par_aizsardzibas_nozari/Plani,%20koncepcijas/1995 nd.ashx [aplukots
05.05.2018]

1 Feldmanis, I, Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 108.Ipp.
17 Birkavs, V. Pirmie iz8kirosie gadi: Krievijas armijas izveSana un Latvijas nonak$ana Eiropas Savienibas
priekstelpa. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesands Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 66.lpp.

“8Rieksting, M. Atjaunotas Latvijas arpolitikas pirmsakumi un stratégiskas prioritates. Gram.: Kozlova, K.
(red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016.19.Ipp.

149 6 Saeimas vélesanu rezultati. Centrala vélésanu komisija, 1995. Pieejams:
https://lwww.cvk.Iv/pub/public/29476.html [aplikots 05.05.2018]

130K ozlova, K. Latvija Eiropas valstu arpolitikas konteksta. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropd.
Apgads Zinatne, 2016. 92.Ipp.
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noléma to paraksﬁt.l‘r’1 Tas liecinaja par Latvijas politiskas elites vismaz virspusigu
vienpratibu valsts arpolitiskajos uzskatos. Turklat, ka norada bijusais Latvijas aizsardzibas
ministrs Talavs Jundzis, Latvijas politiska elite pakapeniski bija nonakusi pie secinajuma, ka
drosibu Latvijai var garantét tikai NATO, nevis ES.™ Lidz ar to Latvijas arpolitika bija

versta gan uz tuvinasanos ES, gan NATO.

Par satricinagjumu Latvijas Tstenotajai prorietumnieciskajai arpolitikai kluva Latvijas
neuzaicinasana uz iestaSanas sarunam ar ES 1997.gada. Tas, ka norada, diplomate S.Kalniete
bija liels trieciens Latvijas pascienai.'® Lai gan Latvijas neuzaicinaganas oficialais iemesls
bija zemie ekonomiskas attistibas tempi, to, visticamak, ietekmg€ja ar1 vietgjas politiskas elites

salidzinosi pasiva atticksme attiecibu veidosana ar ES.

Andra Skéles vadita valdiba bija koncentréjusies pamata uz iek$politiskiem un
saimnieciskiem jautdjumiem (privatizaciju) un ar&jo sakaru veidoSana ar ES bija atstata
Arlietu ministrijas parzina. Tas radija priekSstatu par politiskas gribas trikumu Latvijas elites
vidl un rezultgjas Latvijas eirointegracijas procesa atpalik§ana no kaiminos esosas Igaunijas,
kura ka vieniga no Baltijjas valstim tika uzaicinata uz iestaSanas sarunam. Igaunijas
uzaicinasana uz iestasanas sarunam pirms Latvijas un Lietuvas partrauca lidz Sim kopigi
istenoto Baltijas valstu tuvinasanos ar Rietumiem. Papildus tam, ka norada arpolitikas
eksperts A.Lejins, likstas eirointegracijas procesa bija majiens Krievijai, ka tai joprojam ir

iespejas atgiit 90.gadu sakuma zaud&to ietekmi Latvija. 154

Zinamas problémas $aja posma piedzivoja arl Latvijas centieni tuvinaties NATO.
Vesturnieks J.Tauréns min, ka ilggad€jais ASV arpolitikas padomdevejs Zbignevs Bzezinskis
1995.gada bija parliecinats, ka NATO paplaSinasanas gadijuma tai ir obligati jarespekte
Krievijas intereses regiona.™ Savukart ASV arpolitikas domnica “RAND Corporation”
1996.gada izdotaja Baltijas valstu droSibas plana Baltijas valstu aizsardzibu mudinaja nodot

Zviedrijas un Somijas pﬁrzinﬁ.156

31 Ulmanis, G. Atjaunotas valsts prezidenta institiicijas loma Latvijas argjas un ick3gjas drosibas nostiprinasana.
Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016. 137.1pp

152 jundzis, T. The Baltic States, NATO, and the European Security and Defence Identity. In: Jundzis, T. (ed.).
The Baltic States at Historical Crossroads. Latvian Academy of Sciences, 2001. P.132.

153 Kalniete, S. Ka trapit desmitnieka. Gram.: Kozlova, K. (red.). Atgriesanas Eiropa. Apgads Zinatne, 2016.
177.1pp.

154 L ejing, A. Joining the EU and NATO: Baltic Security Prospects at the Turn of the 21st Century. In: Lejing, A.
(ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of the 21st Century. Kikimora publications, 1999. P.19.

155 Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 71.1pp.

156 Turpat, 114.Ipp.
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Neskatoties uz to Rietumvalstu nostaja nebija jainterpreteé ka konsekvents “ne”
Baltijas valstu uzpemsSanai alians€. Lai gan VaSingtona nebija vienbalsiga atbalsta Latvijas

uzpemsSanai NATO, Baltijas valstim bija véra npemams lobijs Baltaja nama.

1996.gada 29.augusta ASV valsts sekretara vietnieks Strods Talbots naca klaja ar
Baltijas valstu un ASV sadarbibas planu, kas kalpoja ka kompensacija par Latvijas
neuznemsanu NATO pirmaja paplaSinasanas vilni. 157 Latvijas puse apzinajas, ka sarunas ar
NATO ta nevar sevi pozicionét tikai ka drosibas patérétaju. S iemesla del 1995.gada tika
apstiprinata Latvijas daliba NATO misija Bosnija."®® Latvijas pienesums praksé bija
minimals, tacu tas nodeva nepiecieSamo veéstijumu NATO un ASV lémumu pienémumiem, ka
Latvijas var sevi pozicionét arl ka droSibas devéjs, nevis tikai patérétajs. PiedaliSanas

starptautiskas misijas vélak kluva par galveno garantu Latvijas integracijai NATO.

Politologs A.Kudors norada, ka pakapeniski uzlabojoties Latvijas un NATO
attiecibam Maskava tika pienemts 18mums $o procesu apturét un méginat atjaunot KF ietekmi
Latvija."® 1997.gada 27.maija tika noslégts NATO un KF Divpusgjo attiecibu, sadarbibas un
drogibas dibinasanas akts'®’, kura NATO solija jaunajas dalibvalstis neizvietot kodolierocus,
ka arT nodroSinat to droSibu neizvietojot tajas biitiskus kaujas spékus.161 Savukart jau
1997.gada julija NATO Madrides samita tika pazinots, ka alianse neatteiksies dalibu nevienai
kandidatvalstij tas geografiska novietojuma dé].'®* Neskatoties uz maija parakstito attiecibu
dibinasanas aktu, tas bija skaidrs majiens Austrumeiropas valstim, ka Krievijas pretenzijas uz

ietekmi regiona nav legitimas un netiks ievérotas.

1997.gada notikumi bija prieksvestnesis Latvija — Krievijas 1998.gada attiecibu krizei.
Latvijas pakapeniska tuvinasanas NATO un Krievija valdosas iekSpolitiskas problémas bija

katalizators Maskavas arpolitikas intensifikacijai attiecibas ar Baltijas valstim.

2.5. Secinajumi

Misdienu Latvijas arpolitiskie uzskati saka veidoties jau Atmodas laika. Latvijas
arpolitiskos uzskatos var iedalit Cetros pamatvirzienos — 1) Rietumu, 2) Baltijas, 3)

neitralitates, 4) Austrumu. Kop§ Atmodas laika Latvijas arpolitika ir doming&jis Rietumu

i:; Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.sejums. Jumava, 2016. 116.Ipp.
Turpat.

19 Kudors, A. Austrumu virziens Latvijas politika. Gram.: Potjomkina, D., Spriids, A. u.c. (sast.). Latvijas

arlietu simtgade. I séjums: Idejas un Personibas. Latvijas Arpolitikas institits, 2016, 175.Ipp.

180 Founding Act on Mutual Relations, Cooperation and Security between NATO and the Russian Federation,

1997. Pieejams: https://www.nato.int/cps/su/natohg/official_texts_25468.htm [aplikots 15.05.2018]

181 Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 118.1pp.

162 Turpat, 118.Ipp.
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virziens. Neskatoties uz to, Latvijas politiskaja elit€ Atmodas perioda un 90.gadu sakuma

pastavéja diskusijas par valsts arpolitisko orientaciju.

Atmodas laika Latvijas politiska elite izvairfjas no atklatas prorietumnieciska
arpolitikas kursa atbalstiSanas. Tas bija pamatojams ar ta briza geopolitisko situaciju. Ari
Rietumvalstu atticksme pret Latviju lidz PSRS sabrukumam bija salidzinoSi ieturéta.

Maskavas loma Latvijas arpolitika mazinajas tikai péc PSRS sabrukuma.

Ta rezultata par Latvijas arpolitikas galveno mérki kluva tuvinasanas ar
Rietumvalstim. Lai to panaktu, tika izmantoti regionalas sadarbibas modeli, veidojot kopigu
arpolitiku ar Baltijas valstim vai tuvinoties ar Skandinaviju. Latvijas sakotn&jais mérkis bija
integracija ar ES, jautajums par pievienosanos NATO aktualiz€jas tikai péc Krievijas
karaspéka izveSanas no Latvijas 1994.gada. Péc Krievijas militaras ietekmes izzuSanas par

Latvijas arpolitikas galveno mérki kluva eiroatlantiska integracija.

Latvijas arpolitikas centieni péc iesp&jas atrak integréties Rietumos un izvairities no
neitralitates bija pamatojami ar starpkaru perioda giito negativo pieredzi. Papildus tam
Latvijas tuvinasanos ar Rietumiem ietekmgja arT — 1) latviesu trimdas faktors, 2) ideologiskais
faktors (sabiedribas piederiba Rietumu civilizacijai), 3) ekonomiskais faktors (tirgus

liberalizacija un jaunu tirdzniecibas partneru mekl&umi).

Par Latvijas arpolitikas centralo problému 90.gados pamatoti var uzskatit komplicétas
attiecibas ar Krieviju. Latvijas — Krievijas attiecibas primari ietekmgja 3 aspekti — 1) Krievijas
karaspeka atrasanas Latvijas teritorija, 2) krievu minoritates un nepilsonu ipatsvars Latvija, 3)
Latvijas tuvinasanas NATO. Papildus tam Latvijas arpolitiku 90.gados negativi ietekmgja ari

praktiski aspekti, pieméram, diplomatu pieredzes trikums un nepietiekams finansgjums.
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3. LATVIJAS - KRIEVIJAS ATTIECIBAS NO 1997.GADA - 1998.GADA
SAKUMAM

3.1. Latvijas — Krievijas attiecibas no 1997.gada februara - maijam

1997.gads speléja izskiroSu lomu Krievijas talako attiecibu veidoSana ar
Rietumvalstim un Latviju. J.Primakova istenotajai arpolitikai bija vairaki svarigi, sava starpa
konfliktgjosi merki. No vienas puses, Maskavai bija nepiecieSams nodro§inat sekmigu un
abpusgji izdevigu lidzaspastaveésanu ar NATO un ES. No otras puses, Krievijas politiskajas
aprindas pieaugoS$ais konservativisms antirietumnieciskais sentiments, ka ari arlietu ministra
J.Primakova personigas ambicijas, prasija Krievijas ietekmes saglabaSanu Austrumeiropa,

tostarp ar1 Baltijas valstis.

Politologe Z.0zolina norada, ka no 1995. - 1996.gadam Latvijas — Krievijas attiecibas
bija iestajies ekonomisko interesu periods.'® Lidz ar to par abu valstu divpusgjas sadarbibas
prioritati tika noteikta ekonomiska sadarbiba un abpusg€ja finansiala labuma giiSana. Latvija
bija tiesi atkariga no eksporta uz Krievijas tirgu, savukart Krievija — no energoresursu tranzita
cauri Latvijas ostam. Papildus tam pirms 1997.gada Latvija bija aizgpemta ar virkni
iekSpolitisku problému - Latvijas eiroatlantiskas integracijas procesi nevirzijas uz priekSu tik
atri, cik to v€letos Riga, un Maskava istermina perspektiva nejuta potencialus draudus no

Latvijas tuvinasanas Rietumiem.

Vesturnieks J.Tauréns secina, ka ari abu valstu diplomatiskajos dokumentos vél
1997.gada nekas vél neliecindja par iespgjamu divpusgjo attiecibu pasliktinasanos.'®* Abas
valstis oficiala [imenI pieturgjas pie ierastas retorikas — mudindja viena otru uz pragmatisku

attiecibu veidoSanu un ekonomiskas sadarbibas veicinasanu.

Neskatoties uz to, Maskava 1997.gada bija sakusi darbu pie jaunas Baltijas valstu
arpolitikas stratégijas, atklati nenoradot, ka tas mérkis ir atgriezt Baltijas valstis sava ietekmes
sféra un apturét to tuvinasanos NATO. Maskavas arpolitikas maina attiecibas ar Baltijas

valstim bija jauSama tikai no atseviSkiem majieniem un netika publiski afiseta.

Veésturnieks Aivars Stranga min, ka 1997.gada februari Maskava deva pirmos

majienus, ka ir sakusi stradat pie jaunas arpolitikas strat€gijas attieciba pret Baltijas

163 Ogzolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security
Guarantees. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence
College, 1999. P. 199.

184 Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 138.1pp.
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valstim.'®® Maskava savus centienus tuvinaties Baltijas valstim centas prezentet ka pozitivu
arpolitisko praksi, tacu realitate tie kartgjo reizi apstipringja to, ka Krievijas arpolitikas modus
operandi nebija, mainijies kop$ auksta kara laikiem. Maskavas tuvinasanas patiesais méerkis
bija noverst Baltijas valstu integréSanos Rietumu starptautiskajas organizacijas un padarit tas

atkal atkarigas no Maskavas ietekmes.

Krievija, visticamak, juta, ka VaSingtonas nogaidosa atticksme pret Baltijas valstu
uznemsSanu NATO nebs ilglaiciga un Maskavai bija jarikojas, lai ta nezaud@tu sev stratégiski

svarigas pozicijas Baltijas jluras regiona.

Uz to bridi Baltijas un ASV attiecibas bija sakuSas ,,uzsilt” — Baltijas valstis aktivi

iesaistljads NATO programma Partnerattiecibas mieram™®®

, Latvijas Brunotie sp&ki bija
piedalijusies NATO vadita militaraja operacija Bosnija. Ari Latvijas politiska un militara
vadiba aizvien vairak saka apzinaties, ka Latvijas droSibas garants ir proaktiva tuvinaSanas
NATO. Zinama uzvedibas maina ar laiku bija novérojama art Baltaja nama, kas pirms tam
bija tradicionali atturigs jautajuma par Latvijas uznems$anu NATO. Sis aktivitates nepalika

nepamanitas Maskava.

Baltijas valstu mérktieciga tuvinasanas ar VaSingtonu liecinaja, ka Maskavai
neizdosies atjaunot ietekmi Latvija tikai divpus€ju attiecibu ietvaros. 1997.gada marta
Helsinkos tika aizvadits ASV — Krievijas samits. Ta laika Maskava bija nolémusi Baltijas
jautajumu pacelt augstaka Itmeni un parliecinat ASV par Baltijas valstu geopolitisko
piederibu Krievijai. TieSi §1 samita laika Krievijas prezidents B.Jelcins pirmo reizi publiski

ierundjas par sava veida droSibas garantiju piedavasanu Baltijai.

Vesturnieks A.Stranga norada, ka sakotn&ji, Maskavas pieminétas droSibas garantijas

167 - = o e
Tas nozimé&tu, ka Maskava mazinatu savu militaro

paredzgja regiona “pozitivu” kontroli.
klatbGitni regiona apmaina pret garantijam, ka NATO apturs savu izpleSanos austrumu
virziena. Rezultata Baltijas juras regions klutu par vaji militariz€tu buferzonu starp Krieviju

un NATO.

Samita ietvaros B.Jelcins atlavas piekapties ASV vairakos jautajumos, pieméram,

piekritot iznicinat Krievijas taktiskos atomieroCus un atzistot, ka Krievija vairs nevar apturét

1% Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejins, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 138.

166 partnership for Peace

167 Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P. 138.
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NATO paplaSinasanos uz austrumiem.’® Laj gan Maskavas piedavajums neparedzgja tieSu
regiona atkaribu no Krievijas drosibas eksporta un bija izdevigs ASV, tas neguva atsaucibu

nedz Vasingtona, nedz Baltijas valstis.

Seviski asi uz Krievijas centieniem tuvinaties ar ASV 1997.gada marta reaggja
Latvija. Toreizgjais arlietu ministrs V.Birkavs vél pirms samita sakSanas, noradija, ka Latviju
joprojam vaja “Jaltas régs” un Latvija jebkura gadijuma eventuali pievienosies NATO.*®

Baltijas valstis bija satrauktas par iesp&jamu ietekmes pardali Helsinku samita laika.

Turklat ka norada vésturnieks J.Tauréns, neskatoties uz Maskavas pozitivo publisko
retoriku samita laika, B.Jelcins aizkulis€s bija piedavajis ASV prezidentam B.Klintonam
noslégt nerakstitu vienoSanos, ka Baltijas valstis netiks uznemtas NATO. ASV prezidents
piedavajumu noraidija, tacu apsolija nesteigties ar Baltijas valstu uznemsSanu aliansg'"°.
Baltijas valstu bazas par Maskavas centieniem tuvinaties ar Vasingtonu bija vairak vai mazak

pamatotas.
3.2. Latvijas — Krievijas attiecibas no 1997.gada maija - septembrim

Maskava péc Helsinku samita bija palikusi sarezgita situacija. B.Jelcina un
J.Primakova arpolitikas pamatnostadnes joprojam paredz€ja labu attiecibu veidoSanu ar
NATO, neprovocgjot ASV, tacu tada gadijuma Maskava pilniba zaudétu ietekmi Baltijas
valstis. Vesturnieks A.Stranga secina, ka péc 1997.gada Helsinku samita Maskava saprata, ka
ir strupcela un tai nav, ko atbildét Vaingtonai.'”" Neskatoties uz teorétisku abu pusu
tuvinasanos, Krievijai neatlika nekas cits ka aizvien skalak kritizé€t iesp§jamu NATO
paplasinasanos uz austrumiem, taja pasa laika turpinot stradat pie kopiga sadarbibas modela

izveides.

Ta rezultata 1997.gada 27. maija tika parakstis Krievijas — NATO Divpusgjo attiecibu,
sadarbibas un droSibas dibinasanas akts. Ta ietvaros NATO solija jaunajas dalibvalstis
neizvietot kodolierocus un biitiskus kaujas spekus. Praksé tas noziméja, ka NATO joprojam

bija gatava dialoga veidoSanai ar Krieviju, tacu patur&ja tiesibas paplasinaties uz Austrumiem.

188 | ippman W.T. Clinton, Yeltsin Agree on Arms Cuts and NATO. The Washington Post, 1997, March 22.
Pieejams: https://www.washingtonpost.com/wp-srv/inatl/longterm/summit/summit.htm??noredirect=on
[aplikots 24.05.2018]

199 Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 116.1pp.
Y0 Turpat, 118.Ipp.

71 Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P. 138-139.
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Krievijas polittehnologs S.Karaganovs un vipa vadita Krievijas Arpolitikas un
drosibas padome'’® pirms liguma parakstidanas uzstaja, ka Kremlim vajadzétu novilcinat
vinam lidzigi domajosas konservativi noskanotas Krievijas politiskas aprindas uzstaja, ka
Maskavas primarais uzdevums ir panakt, lai NATO péc Madrides samita aptur savus
paplaginaganas planus un aprobeZojas tikai ar Centrileiropas valstu uzpem$anu aliansg.'”

Neskatoties uz pieaugoSo kritiku, B.Jelcins tome@r piekrita parakstit ilgtermina neizdevigo

Krievijas — NATO dibinasanas aktu.

Vesturnieks A.Stranga, atsaucoties uz ta laika Krievijas politikas analitikiem, norada,
ka liguma atra parakstiSana un neviennozimigie punkti Krievijas sabiedriba radija prieksstatu,
ka NATO ir piekritusi nakotné nepaplaSinaties Krievijas virziena un ir apnémusies klut par
politisku, nevis militaru organizaciju. Lai novérstu sabiedribas uzmanibu no ta, ka ligums
ilgtermina Krievijai bija neizdevigs, Krievijas mediji un politiska elite nepamatoti centas
interpretét dokumentu ka B.Jelcina administracijas uzvaru.'™ Realitate liguma izvairigais
saturs |ava NATO turpinat paplaSinasanas procesu, reize pieklusinot Krievijas pretenzijas pret

to.

Ligumu asi kritiz€ja Krievijas konservativak noskanotie politiki un akadémiki.
Pieméram, politologs un Krievijas Valsts Domes deputats Vjaceslavs Nikonovs, 1si péc
dokumenta parakstiSanas salidzinaja to ar 1919.gada parakstito Versalas ligumu. P&c
V.Nikonova domam ligums bija atklati neizdevigs Krievijai un tika parakstits tikai tade], ka
Krievija uz ta parakstiSanas bridi bija loti vaja. Politikis uzstaja, ka, tiklidz Krievija atkal
»hostasies uz kajam”, ta centisies mainit Eiropas drosibas sistemu.*” Janorada, ka
V .Nikonovs ir PSRS arlietu ministra Vjaceslava Molotova mazdgéls, viens no galvenajiem
pasreiz€ja Krievijas prezidenta V.Putina reZima ideologiem un paSlaik vada vienu no

galvenajiem Krievijas maigas varas instrumentiem — fondu “Russkij Mir”.1"®

Krievijas pedgja ceriba aizkavet Baltijas valstu eiroatlantiskas integracijas procesu tika

pienéma lémumu dalibai aliansé uzaicinat Poliju, Cehiju un Ungariju. Baltijas valstu

pievienosanas jautajums oficiali netika skatits, tacu samita pausta retorika liecinaja, ka S§1

172 Coper no BHEmIHEH 1 0GOPOHHOI TIONUTHKE

17 Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
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nebiis peédgja alianses paplasSinasanas karta. Madrides samita deklaracija tika pasludinats, ka
nevienai valstij netiks liegta pievienosanas NATO tas geografiskas atraanas del.'”’ Tas bija

skaidrs majiens Krievijai, ka Baltijas valstis ilgtermina tiks uznemtas aliansé.

Krievijas puse, visticamak, apzinajas, ka NATO lémums par Baltijas valstu
uznemsanu, lai gan publiski neapstiprinats, tomér varas kuluaros jau ir pienemts. Ta rezultata
B.Jelcins uz samitu neieradas, un vina vieta Krieviju Madridé parstavéja valdibas vaditaja
Viktora Cernomirdina vietnieks Valérijs Serovs. Krievija Madrides samitu uztvéra ka
viennozimigu diplomatisku neveiksmi. Tikmér priek§ Latvijas samita iznakums bija, lai gan
ne talitjs, tomer ieguvums. Samita Baltijas valstis guva nepiecieSamo parliecibu par savu
geopolitisko piederibu Rietumiem un ceribu par droSu uzpems$anu NATO parredzama

nakotné.

Tiesa, juridiska izteiksm& Baltijas valstu statuss attiecibas ar NATO joprojam nebija
mainijies. Neviens oficials dokuments neapstiprindja to eventualu uznemsSanu alians€. Prieks
Maskavas tas nozim&ja pe&dgjo iesp&ju, lai risketu un censtos atjaunot savu ietekmi Baltijas

valstis.

3.3. Latvijas — Krievijas attiecibas no 1997.gada septembra — 1998.gada martam

1997.gada 5.-6.septembri Vilna konferencé “Naciju lidzaspastavéSana un labas
kaiminattiecibas” Krievijas premjerministrs Viktors Cernomirdins publiski izteica vairakus
piedavajums uzlabot Baltijas valstu — Krievijas daudzpus€jas attiecibas, ieskaitot ari

178 Maskava bija appemusies izaicinat

iesp&jamas droSibas garantijas no Krievijas puses.
Rietumus Baltijas valstu jautajuma, destabilizeét Baltijas valstu eiroatlantiskas integracijas
procesu un ideala varianta atjaunot péc PSRS sabrukuma zaud€to ietekmi Baltija. Lai to
panaktu, Krievijai bija jaaktualiz€ regiona dros$ibas problematika un kart€jo reizi japace]

jautajums par NATO paplasinasanos austrumu virziena.

Drosibas politikas eksperte Z.Ozolina norada, ka papildus V.Cernomirdina
publiskajiem izteikumiem Vilpas konferences laika, Krievijas Aizsardzibas ministrs Igors
Sergejevs pazinoja, ka Krievija ir gatava palielinat savu militaro klatbiitni Kaliningradas

apgabala, saistiba ar pieaugoso NATO aktivitati regionﬁ.179 Papildus tam V.Cernomirdins

7 Madrid Declaration on Euro-Atlantic Security and Cooperation, 1997. Pieejams:
https://www.nato.int/docu/pr/1997/p97-081e.htm [aplikots 25.05.2018]

8 Odris, J. Sodien Vilna — Austrumeiropas valstu samits. Latvijas Véstnesis, 1997, 5.septembris. Pieejams:
https://www.vestnesis.lv/ta/id/44771 [aplikots 24.05.2018]
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pirms dosanas uz Vilnu bija publiski noradijis, ka Krievija viennozimigi iebilst pret Baltijas
valsti uzpem3anu NATO.'™ Krievijas puse bija sagatavojusi labvéligu augsni tam, lai
turpmakajos ménesos varétu merktiecigi izaicinat NATO lomu Baltijas regiona, piedavajot

Baltijas valstim alternativas drosibas garantijas.

Baltijas valstu politiska elite uz to bridi V.Cernomirdina un ISergejeva izteikumus
uztvéra salidzinos$i pavirSi. Peéc Vilnas konferences no Baltijas valstim nesekoja nekada
pretreakcija, ta ka vietgja politiska elite, visticamak, bija parliecinata par sava geopolitiska
kursa stabilitati un Krievijas amatpersonu pazinojumus uztvera tikai ka publisko retoriku ar

mérki radit priekSstatu par Krievijas ietekmes klatbtitni regiona.

1997.gada 7.augusta Latvija tika izveidota jauna valdiba Ministru prezidenta Guntara
Krasta vadiba. Valdibas grozi pirmo reizi péc neatkaribas atjaunoSanas bija nonakusi labgji
orientétas un Krievijai tradicionali nedraudzigas partijas “Tévzemei un Brivibai/LNNK”
(TB/LNNK) rokas. G.Krasta atrasanas pie varas netieSi ietekmé&ja Latvijas un Krievijas
divpusgjo attiecibu attistibu. Maskava jau kop$ 90.gadu sakuma valdija neapmierinatiba ar
Latvijas it ka parak nacionalistisko politiku un G.Krasta nakSana pie varas situaciju tikai

pasliktinaja.

Neskatoties uz to, G.Krasta valdiba acimredzamas ideologiskas domstarpibas ar
Maskavu sakotn&ji izlikas nemanam. Piem@ram, jaunas valdibas deklaracija par Ministru
kabineta (MK) ieceréto darbibu, Krievija tika pieminéta tikai divas reizes, uzsverot
nepiecieSamibu veidot “labas kaiminattiecibas”.*®" Identisks Latvijas un Krievijas attiecibu
formul&jums tika ieklauts ar1 1997.gada 18.marta akceptetaja Latvijas Republikas Nacionalaja
drosibas koncepcija.’® Turklat ari péc V.Cernomirdina un ISergejeva publiskajiem
izteikumiem Vilnpas konferences laika, G.Krasts 1997.gada 17.septembr1 intervija Latvijas
krievvalodigajam laikrakstam “SM” turpinaja lidz Sim ierasto retoriku, noradot, ka B.Jelcina
istenota “atvérto durvju” politika ir pieradijums tam, ka Krievijas arpolitika doming&josu lomu
ir ienémusi realistiska, nevis ideologiska atticksme pret Baltijas valstim.'®® G.Krasta valdibas
nevélesanas 1997.gada septembrT iesaistities atklata diskusija ar Krieviju par regiona drosibu

radija stratégiskas komunikacijas vakuumu, kuru turpmakajos méneSos savam vajadzibam

sekmigi izmantoja Krievija.

180 Against the Baltic’s NATO bid. The Baltic Times, 1997, September 11-17, P. 2.

181 Deklaracija par Ministru kabineta ieceréto darbibu, 1997. Pieejams:
https://mk.gov.lv/sites/default/files/editor/krasts_deklaracija.pdf [aplikots 25.05.2018]

1821 R Nacionala drosibas koncepcija, 1997. Pieejams: http:/polsis.mk.gov.lv/documents/28 [apliikots
25.05.2018]
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No G.Krasta valdibas deklaracijas un premjera publiskas retorikas, var secinat, ka
Latvijas politiskajai elitei bija vaja izpratne par Krievija notiekoSo un Maskavai arpolitisko
prioritaSu vidi nepamatoti tika iedalita sekundara loma. Pé&c NATO Madrides samita
sanemtajiem majieniem par eventualu uznemsanu NATO, Latvijas politiska elite, visticamak,
bija parliecinata, ka valsts geopolitiska orientacija ir beidzot nostabilizéjusies Rietumu

virziena un Latvijai vairs nepiecieSamibas attistit austrumu arpolitisko virzienu.

To, ka Krievijai G.Krasta valdibas deklaracija tika atvéléta sekundara loma, Tsi péc
dokumenta pienemsSanas noradija arT Latvijas Arpolitikas institita vaditajs A.Lejins, pec kura
domam, deklaracija triika “akcenta uz iesp&u veidot kop&ju tris Baltijas valstu politiku

attiecibas ar Krieviju”. **

Austrumu arpolitiska virziena nepietickamam atspogulojumam deklaracija piekrita ari
bijusais Latvijas arlietu ministrs J.Jurkans, kur§ secindja, ka G.Krasta valdibas laika labas
kaiminattiecibas ar Krieviju pandkt neizdosies nesakartota pilsonibas likuma dgl.'® Janorada,
ka J.Jurkans bija ass Latvijas prorietumnieciska arpolitiska kursa kritikis un praktiski
atspoguloja Maskavas pozicijas vairakos jautajumos. Pieméram, 1997.gada 1.septmebri
intervija Latvijas krievvalodigajam laikrakstam “SM” bijusais arlietu ministrs noradija, ka
Krievija labprat parakstitu robezligumu, tau procesu kavé tiei Latvijas puse.'®® J.Jurkana
u.c. Latvijas prokremliski noskanoto politiku interpretacija vaina par abu pusu attiecibu

atsalumu bija jauznemas vienigi Latvijai.

Situaciju lidzigi veért§ja ari Maskava. Kremli pédéja pusgada laika bija pieaugusi
parlieciba, ka Latvija slid ara no Maskavas ietekmes sféras, tacu So procesu, peéc Krievijas
domam, vargja un bija nepiecieSams aizkavét. Krievijas puse 1997.gada laika vairakkartgji

bija likusi noprast, ka negrasas samierinaties ar ietekmes pazaudésanu Baltijas valstis.

Krievijas patiesie noluiki Latvijas eiroatlantiskas integracijas konteksta izgaismojas jau
1996.gada beigas. Pieméram, v@sturnieks J.Tauréns norada, ka Krievija jau 1996.gada
22.novembri ANO bija iesniegusi pieteikumu izskatit cilvéktiesibu jautajumu Baltijas
valstis.®®’ Lai gan ANO Krievijas pieteikumu noraidija, bija skaidrs, ka Krievijas mérkis ir
kavét Baltijas valstu integraciju NATO, izmantojot regiona krievvalodigo minoritati.

Maskava piesaistija t.s. tautieSu jautajumu Latvijas — Krievijas robezliguma parakstiSanai,

184 Tihonovs, J. Arpolitikas deklardcija atspogulojas Eiropas Komisijas vértgjums. Diena, 1997, 2. septembris,
3.1pp.
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tada veida cerot aizkavet Latvijas tuvinasanos NATO. Neskatoties uz to Rietumvalstis

neuzk@ras uz Maskavas gajieniem un Baltijas valstis turpinajas pakapeniska tuvinasanas ar ES

un NATO.

1997.gada 10.septembr1 vairak neka 100 ASV politisko prominencu naca klaja ar
pazinojumu, kas izteica atbalstu NATO paplaéinéléamai.188 Lai gan pazinojuma netika
specifiski atrunats Baltijas valstu jautajums, taja ieklautais vestijums noradija uz to, ka
Krievijai bis jasamierinas ar ievérojamu ietekmes zaudéSanu Austrumeiropa. Tas kalpoja ka
veél viens iemesls, tam lai Maskava péc iesp€jas atrak aktiviz€tu savu arpolitiku Baltijas

valstis.

Radio “Briva Eiropa” analitikis Pols Goubls 1997.gada septembri péc pirmas
Krievijas un NATO padomes tikSanas secinaja, ka Krievija padomi v€las izmantot savas
ietekmes palielinasanai NATO.'®® Padome, kuras sakotngjais uzdevums bija Krievijas un
NATO domstarpibu izlidzinasana, bija kluvusi par platformu Krievijas diplomatisko
pretenziju izteikSanai. 1997.gada nogal@ liela dala Krievijas politiskas elites bija nobriedusi

parlieciba par diplomatiska konflikta ar NATO neizb&gamibu.

To apliecinaja arT atsevisku Krievijas politiku izteikti asa un negativa retorika attieciba
pret Baltijas valstim. Piem&ram, 1997.gada septembra beigas Eiropas Padomes Parlamentaras
asamblejas tikSanas laika Krievijas Liberaldemokratu partijas parstavis V.Zirinovskis,
Lietuvas eiroatlantiskas integracijas konteksta mingja vairakus pretrunigus apgalvojumus, kas
Sok€ja Rietumvalstis. Krievijas Valsts Domes deputats apgalvoja, ka Baltijas valstis savu
pasreiz€jo labklajibu ir nodroSinajusas ,,zogot metalliznus no Krievijas”, Kaliningradas
apgabals sniedz darbavietas Lietuvas bezdarbniekiem, pret ieslodzitajiem Lietuvas cietumos
tiekot izmantotas ,,idens spidzinaSanas metodes”, Vilna vésturiski ir piedergjusi Krievijai vai
Baltkrievijai, bet Klaipéda biitu jaatdod Vz‘lcijai.190 V.Zirinovska agresiva retorika,
visticamak, tikai paatrinaja Baltijas valstu integraciju NATO un parliecinaja Rietumvalstis par

to, ka Krievija joprojam apdraud regiona drosibu, nevis censas to uzlabot.

Taja pasa laika B.Jelcina administracija risinajas vairakas veéra nemamas politisko
kadru nomainas. 1997.gada septembri no amata Prezidenta administracija bija spiesti Skirties
ilglaicigi B.Jelcina lidzgaitnieki Levs Suhanovs un Georgijs Satarovs. Pirms tam B.Jelcina

administracija bija Skirusies no Aleksandra LivSica, Jurija Baturina, Viktora IljuSina un

188 Smolenska, A. Prominences agité par NATO paplagina§anos. Diena, 1997, 11. septembris, 1.1pp.
189 Goubls, P. Pirmais parbaudijums NATO un Krievijas padomei. Diena, 1997, 17.septembris, 2.Ipp.
190 eff, J. Zhirinovsky: secret Baltic booster? The Baltic Times, 1997, October 2-8, P. 3.
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Mihaila Krasnova. IepriekSminétie politiki bija nosaciti liberali un kalpoja ka pretsvars
Krievijas politiskaja elité pieaugoSajai konservativo speku ietekmei. Laikraksta “Diena”
apskatnieks Aris Jansons 1997.gada 23.septembrT secindja, ka “Livsics, Suhanovs, Satarovs,
Baturins un Krasnovs Kremla politiku grib&ja padarit daudz civilizetaku”.'® Liberalo politiku
pakapeniska izstumSana no lémumu pienemsanas procesa, negativi ietekmé&ja Krievijas
attiecibas ar NATO un Latviju. Nemot véra B.Jelcina problémas ar veselibu un sariikoSo
autoritati otraja prezidentiiras termina, var pamatoti uzskatit, ka aiz liberalo politiku aizieSanas
stavgja pret Rietumiem negativi noskanota konservativa Krievijas politiskas elites dala, kuras

interes@s bija Krievijas ietekmes atjaunosana Austrumeiropa un konfrontacija ar NATO.

1997.gada oktobra sakuma Maskava norisinajas starptautiska zinatniska konference
“Krievija un Centraleiropa jaunos geopolitiskos apstaklos”, kura piedalijas vairaki
pretrietumnieciski noskanoti Krievijas arpolitikas pé&tnieki un politiki. Konferencé paustas
idejas dalgji atspoguloja ari lielas dalas Krievijas politiskas elites aktualos uzskatus par
NATO paplasinasanos Austrumeiropa. Akadémikis Olegs Bogomolovs konferencé secinaja,
ka pasaulé ir “izjaukts starptautiskais lidzsvars” un “visur notiek ASV iejaukSanas”. Pé&c
O.Bogomolova domam Krievijas arpolitika turpmak bija javeido, izrietot no S$adam
geopolitiskajam realijam. Savukart Krievijas Valsts Domes prickS$sédétaja vietnieks Sergejs
Baburins kritizéja “NATO ekspansiju”, noradot, ka tas patiesais mérkis ir paklaut
Austrumeiropas valstis un vajinat Krievijas ietekmi Eiropa.'® Konferencé paustas idejas bija
labs raditajs tam, ka Krievija Tstermina perspektiva var€tu censties saasinat attiecibas ar

NATO un Baltijas valstim.

1997.gada 24.oktobr1 Lietuva ka pirma no Baltijas valstim parakstija robezligumu ar
Krieviju. Péc liguma parakstiSanas B.Jelcins pazinoja, ka Krievija garant€s Lietuvas drosibu.
Vilna uz $adu Krievijas piedavajumu reaggja ieturéti un pazinoja, ka savu dro$ibu joprojam
saista ar integraciju ES un NATO."® Neskatoties uz Vilpas reakciju, Maskavas planos ietilpa

lidzigu drosibas garantiju piedavasana art Latvijai un Igaunijai.

Lietuvas un Krievijas noslégtajam robezligumam, visticamak, vajadz€ja kalpot par
pozitivu precedentu paréjam Baltijas valstim, lai tas mainitu savu geopolitisko kursu un
piebremze€tu eiroatlantiskas integracijas procesu apmaina pret iesp&ju atrisinat sasape&jusos

robezjautajumus ar Krieviju.

191 Jansons, A. Parmainas Kremli. Diena, 1997, 23.septembris, 2.Ipp.
192 ansons, A. Geopolitikas &na Krievijas prioritau meklgjumos. Diena, 1997, 3.oktobris, 2.Ipp.
193 1 jetuva pirma no Baltijas valstim paraksta robezligumu ar Krieviju. Diena, 1997, 25.oktobris, 1.Ipp.
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1997.gada 28.0ktobri analogas drosibas garantijas tika piedavatas ari Latvijai. Lidzigi
ka Lietuvas gadijuma Latvijas oficiala reakcija bija atturiga. Arlietu ministrijas valsts
sekretars M.Riekstin$ noradija, ka droSibas garantijas tiks analizetas, tacu Latvija nekad nav
ltigusi nevienai valstij garant€t tas droSibu divpus€ju vienosanos ietvaros.'® Tiesa atseviskas
Latvijas amatpersonas Krievijas piedavajumu bija paspg&jusas noraidit jau pirms ta oficialas

iesniegSanas Latvijas Arlietu ministrija.

Krievijas piedavatas drosibas garantijas sastavéja no divam dalam. Pirmaja tika
izklastitas Krievijas piedavatas garantijas Latvijas dro§ibai. Otraja — virkne pasakumu, ar
kuriem uzlabot Baltijas valstu un Krievijas attiecibas. Krievijas puse piedavaja kopa tris
dazadus droSibas garantiju realizacijas veidus. Pirmkart — vienpus€jas drosibas garantijas no
Krievijas puses. Otrkart — divpus€jas drosibas garantijas no Krievijas un Latvijas puses.

Treskart — regionalas drosibas garantijas, kuru izpildei tiktu piesaistitas arT citas valstis.

Krievijas droSibas garantijas, lai gan ilgtermina paredzamas, tom&r naca ar véra
nemamu parsteigumu. Dro§ibas garantiju sasteigtais raksturs, iesp&ams, bija saistits ar
1997.gada 14.oktobr1 aizvadito ASV un Baltijas valstu Cetrpus€jo tikSanos, kuras ietvaros
Vasingtona apsolija, ka drizuma tiks parakstita ASV un Baltijas valstu harta.*® Krievijas puse

to uztvera ka kartejo majienu, ka ir ped&jais bridis rikoties un uzrunat Baltijas valstis.

Vésturnieks A.Stranga norada, ka Krievijas piedavatas droSibas garantijas tika
noformulétas pakta forma un nerespektéja Baltijas valstu viedokli. Papildus tam, paktam ka
liguma formai Baltijas valstis bija izteikti negativa konotacija, jo tas atgadinaja par starpkaru
perioda giito negativo pieredzi attiecibas ar Maskavu.'®® Petniece Z.0Ozolina norada, ka savu
lomu Baltijas valstu negativaja attiecksmé pret droSibas garantijam nospél&ja ari Vacijas
sakotngjais 1émums tas atbalstit."”’ Lidz ar to Baltijas valstu politiskas elites vilka paraléles

starp dro$ibas garantijam un Molotova — Ribentropa paktu.

A.Stranga secina, ka droSibas garantijam bija tris meérki. Pirmkart — parbaudit
Rietumvalstu reakciju un parliecinaties, cik talu tas ir gatavas iet, lai atbalstitu Baltijas valstis.
Otrkart — mazinat Baltijas valstu vienotibu. Krievija 1pasi cer&ja uz Lietuvas atbalstu, ar kuru

pirms droSibas garantiju piedavasanas tika sekmigi noslégts robezligums. Treskart — radit

1% Tihonovs, J. Jelcins piedava garantst Latvijas drosibu. Diena, 1997, 29.oktobris, 1.Ipp.

1% Smolenska, A. Biis viena ASV un Baltijas valstu harta. Diena, 1997, 15.oktobris, 1.Ipp.

1% Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P.141.

Y70zolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security Guarantees.
In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence College,
1999. P. 202.
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iekSpolitiskas diskusijas un nemieru Baltijas valstis, rosinot ideju par iesp&jamu sadarbibu ar

Maskavu. %

Latvijas reakcija pret Krievijas piedavajumu bija izteikti negativa. Prezidents Guntis
Ulmanis jau 1997.gada 25.oktobr1 preses konferencé, taujats par Krievijas droSibas
garantijam, tas publiski noraidija vél pirms oficiala Maskavas pied:?wz'ljuma.199 DroSibas
garantijas no vienpersoniski no valsts augstakas amatpersonas puses tika noraiditas ari
1997.gada 27.oktobri. Abos gadijumos Latvijas puse nebija sanémusi oficialu drosibas
garantiju piedavajumu. Tas naca tikai 1997.gada 28.oktobr1, kad Krievijas vestnieks Latvija

Aleksandrs Udalcovs iesniedza oficialu Krievijas piedavajumu Latvijas Arlietu ministrija.

G.Ulmana asa retorika nebija saprotama Lictuvas prezidentam Algirdam Brazauskam,
kurs, lai gan ieturéti, tomer sakotngji solija Kremlim izskatit drosibas garantijas, ja Krievija ir
gatava atbalstit regiona talaku eiroatlantisko integraciju.’® Ari vésturnieks A.Stranga norada,
ka G.Ulmana reakcija pret Krievijas piedavajumu bija parak asa, ta ka Latvijas Prezidents
drosibas garantijas bija nodevgjis par “papira gabalu”.?®" Arf pétnieces Z.0zolinas vértéjuma
K.Ulmana reakcija uz drosibas garantijam bija parsteidziga un iracionala, ka rezultata Krievija
vargja sevi prezentet ka iniciatoru abu valstu attiecibu uzlaboganai.?® Tas nebija izdevigi
Latvijai, ta ka starptautiskaja sabiedriba radija prieksstatu, ka Maskava vélas uzturet tuvas un
pozitivas attiecibas ar Baltijas valstim, kuru nediplomatiska retorika kavé regiona drosibas

uzlabosanos.

Papildus tam véra nemamas problémas radija ari Latvijas kavéSanas ar droSibas
garantiju oficialu noraidiSanu. Lietuva Maskavas piedavajumu noraidija 1997.gada
l.novembri, Igaunija 2.novembri.’® Tikmér Latvijas puse kavgjas lidz 1997.gada
4.novembrim, turklat Latvijas augstakas amatpersonas vairakkartéji koment€ja droSibas

garantijas, nesagaidot to analitisku vértéjumu no Arlietu ministrijas. Tapat negativi vértéjams

1% Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P.142.

199 Ogzolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security
Guarantees. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence
College, 1999. P. 195.

20 Tyrpat.

201 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejing, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 127

202 Ogolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security
Guarantees. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence
College, 1999. P. 200

203 Tracevskis, R.M. Lithuania and Estonia reject Russian security guarantees. The Baltic Times, 1997,
November 6-12, P. 1.
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bija tas, ka Baltijas valstis nesp€ja atrisinat savstarpgjas komunikacijas problémas un laicigi

sniegt kopigu atbildi uz Maskavas piedavajumu.

Neskatoties uz oficiala noraidijuma kavéSanos, Latvijas politiskas elites un sabiedribas
atticksme pret garantijam bija konsekventa. Vairums arpolitikas ekspertu piekrita, ka
garantijas ir janoraida, jo tas nevar tikt pienemtas nemainot Latvijas geopolitisko orientaciju.
Latvijas Arpolitikas institiita vaditajs A.Lejin$ izcéla, ka droSibas garantiju piepemsana
nozimétu Latvijas atgrieSanos Krievijas ietekmes sfeéra. Ar tradicionali Kremlim draudzigais
bijusais arlietu ministrs J.Jurkans nesteidzas ar atbalsta pauSanu garantijam, minot, ka to
pienemsana divpusgja formata Latvijai “butu par maz”. Tikmér Saeimas deputats Aleksandrs
Kirsteins mingja, ka nav skaidrs, kadu lomu spé€létu droSibas garantijas, ja Latvijai uzbruktu

Krievija.?*

Rietumvalstu attieksme pret garantijam bija daudz nogaidosaka un atseviskos
gadijumos pat uztvera tas ka pozitivu zimi Baltijas regiona drosibas uzlabosanai. Piemé&ram,
1997.gada 27.0ktobr1 Vacija, nenemot vera Baltijas valstu pretenzijas, pauda publisku atbalstu
Krievijas piedavatajam droSibas garantija'lm.205 Tikmér NATO 1997.gada 30. oktobr1 pazinoja,
ka neiejauksies Baltijas valstu un Krievijas attiecibas.?® Rietumvalstis trika vienpratibas par
drosibas garantiju patieso ieguldijumu regiona drosiba, turklat daudzos gadijumos, tam tika
pieskirta otrskiriga loma un to nopietna izvertéSana netika uzskatita par daJu no Rietumvalstu

arpolitikas dienaskartibas.

Neskatoties uz atsevisku Rietumeiropas valstu pasivitati, un nevéléSanos iedzilinaties
Baltijas valstu problematika, droSibas garantijas ar Saubam uztvéra Ziemelvalstis. P&tniece
7.0zolina norada, ka sadarbiba drosibas joma no Krievijas puses tika piedavata arT Zviedrijai
un Somijai, kuras Krievijas piedavajumu noraidija. Zviedrija uzskatija, ka tuvinaSanas ar
Krieviju apdraudétu Stokholmas ietekmi un pozicijas Baltijas juras regiona, savukart Somija
ar aizdomam skatijas uz Krievijas neviennozimigo diplomatisko praksi.207 Neskatoties uz to,

publiskaja retorika ziemelvalstis turpindja uzturét pozitivu retoriku attiecibas ar Maskavu.

24 Tihonovs, J. Nesteidz ar atbildi Kremlim. Diena, 1997, 30.oktobris, 1.Ipp.

2%0zolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security Guarantees.
In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence College,
1999. P. 195.

2% plamge, K., Smolenska, A. NATO nekomenté Kremla garantijas Baltijai. Diena, 1997, 31.oktobris, 1.Ipp.

27 Ozolina, Z. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security
Guarantees. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence
College, 1999. P.205.
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Pieméram, Somija vél 1997.gada novembri noradija, ka Krievijas iniciativu joprojam veérté

pozitivi.?” Tiesa talakas darbibas garantiju atbalstam no Zieme]valstim nesekoja.

1997.gada 8.novembr1 Baltijas valstu arlietu ministri naca klaja ar kopigu pazinojumu,
ka noraida jebkadas Krievijas dro§ibas garantijas.”® Divas dienas vélak — 1997.gada
10.novembri ar kopigu droSibas garantiju noraidijumu naca klaja ar1 Baltijas valstu prezidenti.
Igaunijas prezidents Lenarts Meri, piepemot l€mumu par droS§ibas garantiju noraidiSanu,
komentgja, ka “Krievijas piedavatas bilateralas droSibas garantijas ir vecmodigs skats uz

$odienas Eiropu”.?'°

Baltijas valstu kopiga droSibas garantiju noraidiSana bija veértg§jama ka pozitivs
diplomatiskas prakses piemérs, tacu ta naca krietni par vélu. No droSibas garantiju pirma
piedavajuma Lietuvai 1997.gada 28.oktobr1 11dz kopigam oficialam Baltijas valstu prezidentu
pazinojumam 1997.gada 10.novembrT bija pagajusas gandriz 2 ned@€las, kuru laika Baltijas
valstis nebija sp&jusas vienoties kopiga nostdja attiecibas ar Maskavu. IpaSi vaja 3aja
konteksta izskatijas Latvija, kuras darbibas atklajas arT véra nemamas starpresoru problémas -
valsts augstakas amatpersonas vienpersoniski komentgja drosibas garantijas pirms to oficiala
piedavajuma Arlietu ministrijai. Tas radija priek$statu par Latvijas nesp&ju sekmigi parvarét

krizes situacijas un liecinaja par valdibas salidzino$i vajajam diplomatijas sp&jam.

No Krievijas perspektivas tas tika uztverts divéjadi. No vienas puses, Maskava sevi
varja uzskatit par ieguv@ju, ta ka ar droSibas garantiju piedavajumu bija sp&jusi satricinat
Baltijas valstu vienotibu, ka ar1 diskredit&jusi Latvijas valdibas [émumu pienemsSanas sp&jas
sarezgitas situacijas. No otras puses, Krievija Latvijas kavéSanos ar oficialas atbildes
sniegSanu uztvera ka necienu. 1997.gada 7.novembr1 Krievijas vestnieks Latvija A.Udalcovs
Latvijas Saeimas priek3sédétajam Alfréedam Cepanim pazinoja, ka Krievija péc drosibas
piedavajuma no Latvijas puses bija gaidijusi nopietnaku atticksmi. Tikmér pats A.Cepanis
laikrakstam “Diena” apstiprinaja, ka pats personigi droSibas garantijas nav redz€jis, turklat ar

tam nav iepazinies neviens no Latvijas Saeimas deputatiem.?™

A.Cepana izteikumi apstiprindgja komunikacijas trikumu starp Latvijas valsts
institlicijam, tacu reizé noradija uz vina un vipa parstavétas “Demokratiskas partijas

Saimnieks” personigu ieinteresétibu Krievijas piedavajuma. Laikraksta “Diena” politiskais

298 Somija pozitivi vérté Krievijas iniciativas. Neatkariga Rita Avize, 1997, 10.novembris, 3.Ipp.

09Ozolir,la, 7. Crisis Prevention or Intervention: Latvia’s Response to the Proposed Russian Security
Guarantees. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society. National Defence
College, 1999. P. 197.
219 puncule, 1. Baltija atsakas no Krievijas garantijam. Neatkariga Rita Avize, 1997, 11.novembris, 1.Ipp.
21 L oémele, N. Udalcovs: Krievija gaidija nopietnaku Latvijas reakciju. Diena, 1997, 8.novembris, 1.1pp.
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apskatnieks Aivars Ozolin§ 1997.gada 12.novembri spekulgja, ka A.Cepanis un vina
domubiedri bija nepamatoti gaidijusi “nopietnu” reakciju no Latvijas puses uz Maskavas
“nenopietnajam” droSibas garantijam. P&c A.Ozolina domam dro$ibas garantiju gala adresats
bija, nevis Baltijas valstis, bet Rietumi. Garantiju mérkis bija aizkavét Baltijas valstu

eiroatlantiskas integracijas procesu no Rietumus puses.212

Krievijas reakcija uz droSibas garantiju noraidiSanu bija neviennozimiga. Dala
Maskavas elites parstavju uzstaja, ka garantiju noraidiSana nepasliktinas abu pusu attiecibas,
tikmer atseviski politiskie speki naca klaja ar asu Baltijas valstu kritiku. Pieméram, Krievijas
Arlietu un dro$ibas padomes parstavis Andrejs Fjodorovs 1997.gada 10.novembri Somijas
televizija pazinoja, ka Krievija apzinas, ka vairs nevar apturét Baltijas valstu iestaSanos
NATO.”® A Fjodorova izteikumi gan nenozimgja Krievijas samierinasanos ar Baltijas
noklGSanu NATO ietekmes sfera. Isi peéc KF parstavja komentariem Somijas televizija,
Latvijas laikraksts “SM” vérsas Krievijas Arlietu ministrija, kur guva apstiprinajumu tam, ka

Krievija oficiali joprojam iebilst pret Baltijas valstu uznemsSanu NATO.?

Tikmér KF Valsts Domes Neatkarigo valstu sadraudzibas un tautieSu sakaru
komitejas vaditajs Mihails Vakulenko no Liberaldemokratu partijas 1997.gada novembra
sakuma péc slégtam debatém parlamenta noradija, ka Krievijas un Baltijas valstu attiecibas
joprojam ir problematiskas. Parlamenta debates drosibas garantijas tika nobiditas otraja plana

un par galveno Latvijas — Krievijas attiecibas ietekmgjoso faktoru atzits tautie$u jautajums.?*

Savukart KF Valsts Domes deputats un Liberaldemokratu partijas Iideris
V.Zirinovskis 1997.gada 12.novembri preses konferencé noradija, ka “Baltijas valstu vadibas
uzvedas bezkaunigi”. Noraidito droSibas garantiju iespaida odiozais politikis spekul&ja, ka
2000.gada Krievijas teritorija bis sarukusi lidz 15.gadsimtam izmé&riem — valsts Talie
Austrumi piederés kiniesi un japaniem, bet Kaukaza biis sacies jauns kar§. Péc V.Zirinovska
domam, tas bija ASV prezidenta B.Klintona plans Krievijas pilnigai sagrz‘wei.216 Pec
V.Zirinovska domam dro$ibas garantiju noraidiSana no Krievijas perspektivas noziméja

Maskavas diplomatisku sakavi.

Krievijas veéstnieks Latvija A.Udalcovs intervija NRA min&ja vairakus faktus par

drosibas garantijam un to lomu Krievijas arpolitika. A.Udalcovs noraidija Krievijas medijos

212 Ozolins, A. Miglainie drogibas avoti. Diena, 1997, 12.novembris, 2.1pp.

213 Plamse, K. Krievija mainot nostaju par Baltijas iestasanos NATO. Diena, 1997, 11.novembris, 1.Ipp.

214 OnkuH, A. Poccus nosunuu He menser! CM, 1997, 12 Hos6ps, C 3.

215 Banepuit, A. Kto Tam kpacuuii komuccap? CM, 1997, 6 HosiGps, C 2.

218 | auva, J. Krievija turpinas aZiotaa ap dro§ibas garantijam. Neatkariga Rita Avize, 1997, 13.novembris, 6.Ipp.
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izskangjuSo teoriju, ka droSibas garantiju piedavasana bija “diplomatiska kltida” un tas
B.Jelcinam parakstisanai esot “pagridis” kads diplomats. Véstnieka nostaja bija konsekventa
— dro§ibas garantijas bija dala no Maskavas jauna arpolitikas kursa. Papildus tam A.Udalcovs
lika noprast, ka garantiju mérkis bija mudinat abas puses uz dialoga veidoSanu un Latvijai nav
jabaidas no Krievijas ambicijam regiona. Tapat Krievijas véstnieks apstiprinaja, ka Krievijas

galvends intereses Latvija joprojam ir saistitas ar sasap&juso tautiesu jautajumu. 2%’

Neskatoties uz droSibas garantiju noraidiSanu, Krievija Iidz pat 1997.gada beigam
turpinaja starptautiskaja sabiedriba aktualizét Baltijas jiras regiona drosibas jautajumu.
1997.gada decembra sakuma Krievijas prezidents B.Jelcins viesojas Zviedrija. Sava uzruna
Zviedrijas parlamentam Krievijas prezidents negaiditi pazinoja, ka 1idz 1999.gada 1.janvarim
Krievija par 40% samazinas savu brugoto speku un flotes klatbiitni valsts ziemelrietumos, ka
arT mudingja l1dzigi rikoties citas regiona valstis. Savu priekslikumu B.Jelcins raksturoja ka
“uzticibas rezimu” gar Krievijas Rietumu robezam. 218 1gj péc tam B.Jelcina izteikumus laboja
arlietu ministrs J.Primakovs, kur§ noradija, ka neskatoties uz Krievijas v€lmi sadarboties,
Maskava joprojam iebilst pret Baltijas valstu pievienoSanos NATO, ka ar1 atgadinaja par
krievvalodigo minoritates problémam Baltijas valstis.”*® Tikmér Krievijas prezidenta preses
sekretars Sergejs JastSembskis lika noprast, ka solfjums samazinat brunoto spéku ipatsvaru
regiona ir saistits ar Krievija notieckoSo armijas reformu, ka ari to, ka Krievija nav gatava

vienpersoniski samazinat savu kodolierocu arsenalu. 220

B.Jelcina pazinojumi Stokholma, visticamak, ir vért€jami ka Krievijas ped¢&jie centieni
diplomatiska cela panakt vai vismaz uz kadu laiku atlikt NATO ienakSanu Baltijas juras
regiona. Apzinoties to, ka Baltijas valstim piedavatas drosibas garantijas nav devusas ceréto
rezultatu, Krievijai neatlika nekas cits, ka cerét uz ASV atbalstu regiona demilitarizacijai.
Tiesa, ka var spriest no B.Jelcina administracijas un Krievijas arlietu ministrijas vélakajiem
komentariem, $adu scenariju neatbalstija liela dala Krievijas politiskas elites. B.Jelcina

iniciativa lika Krievijai izlikties vajai un nonakusai zaud&taja pozicijas.

Tikmér pasa Krievija turpinajas iekSpolitiskas nesaskanas, kuras papildinaja valsts
strauji kritoSie ekonomiskas attistibas raditaji. 1997.gada nogalé Krievijas ekonomika atradas
uz sabrukuma robezas, bet politiskaja vidé atkal bija saasinajusies cina starp liberali un

konservativi noskanotajiem elites grupgjumiem. 1997.gada novembri Krievijas publiskaja

2" Hanbergs, E., Jakubans, A. Aleksandrs Udalcovs tikai Andrim Jakubanam un Erikam Hanbergam. Neatkariga
Rita Avize, 1997, 14.novembris, 4.1pp.

218 1 oémele, N. Jelcins aicina veidot “uzticibas reZimu” Baltijas regiona. Diena, 1997, 4.decembris, 1.Ipp.

291 oémele, N. Jelcins par Baltiju, Diena, 1997, 4.decembris, 3.Ipp.

220 Hectpammnas Poccust, Yac, 1997, 4 nexadps, C 4.
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telpa aktivi tika apspriesta Krievijas “pédgja reformatora” A.Cubaisa atstadinasana no valsts
pirma vicepremjera amata.’”! Krievijas Valsts Dome A.Cubaisu apsiidzéja korupcija un
vainoja valsts ekonomiskajas problémas. Neskatoties uz to A.Cubaiss palika sava amata’?,
tiesa vina loma Krievijas [émumu piepemsSanas procesa bija ievérojami samazinajusies.
Papildus tam neskaidribas par Krievijas nakotni radija ari B.Jelcina pieaugosas veselibas
problémas®?, ka arf strauji eskalgjosa ekonomikas krize, kuru valdiba planoja novérst ar rubla
denominaciju 1998.gada 1.janvari. 224 Nemot véra visus iepriekS minétos faktorus bija skaidrs,
ka Krievija toreiz€jos apstaklos nebija gatava uz konsekventas arpolitikas Tstenosanu, Iidz ar
to arT B.Jelcina iniciativas Zviedrija no Baltijas valstu puses netika uztvertas tik nopietni ka

to, iesp&jams, gaidija Maskava.

Izmantojot Maskavas iekSpolitiskas problémas, Latvija vargja salidzino$i netraucéti
turpinat tuvinaSanos ASV un ES. 1997.gada 13.decembri Latvija beidzot sanéma
uzaicinajumu no Briseles uzsakt sarunas par iestasanos ES.? Savukart 1998.gada 16.janvari
Baltijas valstu prezidenti VaSingtona parakstija ilgi gaidito Partneribas hartu starp Latvijas
Republiku, lgaunijas Republiku, Lietuvas Republiku un ASV.?® P&c hartas paraksti§anas
Latvijas ministru prezidents G.Krasts un prezidents G.Ulmanis atzina, ka harta ir robezlinija

Latvijas eiroatlantiskajai integracijai. 221

To, ka hartas parakstiSana noziméja Baltijas valstu pilnigu aizieSanu no Krievijas
ietekmes sf€ras, apzinajas ari Maskava. Vésturnieks A.Stranga secina, ka Krievija hartas
parakstiSanu uztvera Ipasi saasinati. Krievijas arlietu ministrs J.Primakovs vél pirms hartas
oficialas parakstiSanas bija noradijis, ka Krievija to atzis tikai tada gadijuma, ja ta kalpos par
aizstaj&ju Baltijas valstu dalibai NATO. Maskavas skatijuma Baltijas harta izjauca droSibas
stabilitati Eiropa — Latvijas, Igaunijas un Lietuvas tuvinasanas ar ASV neietilpta Maskavas

planos veidot jaunu drosibas sisttmu Eiropa vadoties péc Krievijas — NATO ass.”*®

Baltijas harta netika nepamanita ari Rietumos. Laikraksts “The Washington Post”

secindja, ka dokuments ir kart&jais apliecinajums ASV pilinpiem “ievilkt” Austrumeiropas

221 Sirovs, P. Vai pedgjais Krievijas reformators? Diena, 1997, 24.novembris, 4.1pp.

222 §irovs, P. Opozicija nepanak Cubaisa atlaiSanu. Diena, 1997, 29.novembris, 7.lpp.

223 K remlis noliedz Jelcina saslim$anas saistibu ar sirds problémam, Diena, 1997, 12.decembris, 9.Ipp.

224 Sirovs, P. Jaunais gads Krievija nak ar rubla denominaciju, Diena, 1997, 29.decembris, 5.Ipp.

225 Kazakos, K. JIaTBHs MONTy4HIIa IPArIaLIeHne BToporo copra. Yac, 1997, 15 nexabps, C 4.

22 partneribas harta starp Latvijas Republiku, Igaunijas Republiku, Lietuvas Republiku un Amerikas
Savienotajam Valstim, 1998. Pieejams: https://m.likumi.lv/doc.php?id=31233 [aplikots 09.06.2018]

227 Ducmanis, M. Valsts prezidents Guntis Ulmanis: “Baltijas harta ir robezlinija”. Latvijas Véstnesis, 1998,
21.janvaris. Pieejams: https://www.vestnesis.lv/ta/id/31260 [aplikots 09.06.2018]

228 Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P.143.
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valstis Rietumos, nedarbojoties tiesi pret Krievijas interesem.?? Harta tika galvota Baltijas
valstu drosiba, tacu nebija atrunati tadi jautajumi ka, piemeram, iestaSanas NATO. Papildus
tam dokumenta ka 1pasi svarigs tika izcelts ASV un Baltijas valstu ekonomiskas sadarbibas
virziens. Ar1 ASV medijs “CNN” veértgja, ka hartas meérkis ir tuvinat Baltijas valstis ASV un

NATO, neprovocgjot Krieviju.230

Krievijas puse ignor&ja ASV un Baltijas valstu centienus tuvinat abu pusu attiecibas,
respekt&jot ar1 Maskavas viedokli. 1998.gada 20.janvari Krievijas arlietu ministra vietnieks
Aleksandrs Avdejevs pazinoja, ka harta izjauks drogibas lidzsvaru Eiropa.”®" Savukart dienu
iepriek$ Krievijas Arlietu ministrija véstulé Latvijas Saeimai bija pazinojusi, ka PSRS nebija
okupéjusi Latviju.232 Maskavas asa publiska retorika bija majiens, ka ta negrasas

samierinaties ar ASV ietekmes palielinasanos regiona.

Neskatoties uz Latvijas strateégisko tuvinasanos tas partneriem ES un NATO,
starptautiska sabiedriba 1998.gada sakuma pieveérsa pastiprinatu uzmanibu Latvija
pastavoSajam cilvektiesibu problémam — specifiski nesakartotajam naturalizacijas likumam.
1998.gada 2.febrari ASV Valsts departamenta ikgad€ja zinojuma par cilvéktiesibu stavokli
pasaulé tika pieminé&ta ar1 Latvija. 233 Papildus tam Latviju nacisma reabilit€éSana apvainoja ar1
Izragla bazetais Simona Vizentala centrs, kur§ 1998.gada janvari bija veérsies pie ASV
prezidenta B.Klintona ar ligumu, izmantot ASV un Baltijas valstu parakstito hartu, lai
aktualiz€tu Baltijas valstis dzivojosu Otra pasaules kara noziedznieku nesodisanu.”®** Simona
Vizentala centra interpretacija Latvija mitoSie Waffen-SS diviziju legionari bija nesoditi kara

noziedznieki.

Krievija cilvektiesibu parkapumus Latvija starptautiska Itmeni bija aktualiz&jusi jau
kops 90.gadu sakuma. 1998.gada sakuma §1 jautdjuma cilasana aizvien aktivak saka
iesaistities ar1 vietgjas Latvijas krievu minoritates parstavji. 1998.gada 21.janvari vairakas
Latvijas krievu minoritates organizacijas nositija vé&stuli Krievijas premjerministram
V.Cernomirdinam. Véstulé tika uzsvértas Latvijas krievu diasporas problémas un Latvijas

valsts tika apvainota “krievu nacionalo mazakumtautibu tiesibu ignorésana”.*®

229 Smolenska, A. ASV un Baltijas hartu slavé un pe]. Diena, 1998, 16.janvaris, 1.-3.1pp.

230 Aaron, B. U.S., Baltic states sign partnership pact. CNN, 1998, 16 janvaris. Pieejams:
http://edition.cnn.com/WORLD/9801/16/baltic.treaty.pm/ [aplikots 02.06.2018]

2L Sirovs, P. Krievija: harta ir drauds Eiropas drogibai. Diena, 1998, 21 janvaris, 1.Ipp.

232 Tihonovs, J. Krievijas AM: PSRS neokupgja Baltijas valstis. Diena, 1998, 20 janvaris, 1.Ipp.
23 Lase, I. ASV kritize Baltiju par cilvéktiesibu parkapumiem. Diena, 1998, 3.februaris, 1. Ipp.
234 Tihonovs, J. Latvija atbildéSot Vizentdla centram. Diena, 1998, 21 janvaris, 1.Ipp.

2% Plato, D. Krievu kultiiras biedribas siidzas Cernomirdinam. Diena, 1998, 22 janvaris, 2.1pp.
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Janorada, ka Saja laika Latvija bija ieradusies sociologisko pé&tijumu grupa no
Maskavas, kas pétija iedzivotaju attiecksmi pret valsti notiekoSajiem politiskajiem,
ekonomiskajiem un socialajiem procesiem. Laikraksts “Diena” bija noskaidrojis, ka petijums
ticis veikts Krievijas valdibas uzdevuma.?*® Aptaujas bija notikuSas visas lielakajas Latvijas
pilsétas, turklat ka noskaidrojas vélak, pétijuma veicgji sakotngji bija melojusi un uzdevusies
par sociologisko pétljumu centru no Francijas. Papildus tam laikraksta “Diena” uzrunatas
Rigas Centralas bibliotekas darbinieces, kas bija sadarbojusas ar p&tijumu centru, noradija, ka
bibliotekai atsiititas kastes ar aptauju anketam bija rotatas ar partijas “Saimnieks” uzlimem.?*’
IepriekSminétas aptaujas rosinaja aizdomas, ka Maskava varétu tuvakaja laika varétu planot
istenot ietekmes aktivitates Latvijas teritorija. Latvijas atbildigas institlicijas notikuSo

komentgja izvairigi, noradot, ka Latvija ir demokratiska valsts un p&tniekiem ir tiesibas ievakt

informaciju par tas sabiedribas noskanojumu.

Krievijas ietekme un cilvéktiesibu jautajumi 1998.gada sakuma tika regulari apspriesti
arm Saeima. 1998.gada 12.februari Latvijas Nacionalas reformu partijas un Latvijas Zalas
partijas frakcijas deputats Guntis Enin$ secinaja, ka pédeja laika Latvijas krievu kopienas
spiediens pret Latvijas valsti ir kluvis “pamatigs un pietickami briesmigs”. Deputats bridinaja

kolégus, izstradajot labojumus nepilsonu likuma, biit korektiem un uzmalﬁgiem.238

Janorada, ka papildus iepriek§ minétajiem faktoriem, Latvijas un Krievijas attiecibas
netieSi ietekméja ar1 situacija Tuvajos Austrumos. Krievija kop$ J.Primakova nakSanas pie
varas bija icintereséta ietekmes atjauno$ana regiona un ienéma ASV opong&joSu poziciju
Irakas jautajuma. 1998.gada 4.februari B.Jelcins pazinoja, ka, ja ASV neparstas izdarit
spiedienu uz Iraku, ta riské sakt Tre§o pasaules karu.”®® Krievijas prezidenta asa oponésana
ASV viedoklim Irakas jautajuma, visticamak, bija saistita ar v€lmi izdabat iek$gjiem,
pretrietumnieciski noskanotajiem politiskajiem spekiem. 1998.gada 19.februari Latvijas
prezidents G.Ulmanis pazinoja, ka Latvija ir gatava nositit uz Iraku Iidz 15 militarpersonam,

240

tada veida solidariz&joties ar ASV. Krievijas puse Latvijas ricibu interpretéja ka

provokaciju un Krievijas intereSu apstridésanu.

236 Stals, A., Tihonovs, J. Maskavas sociologi Latvija péta sabiedribas noskanojumu. Diena, 1998, 19.janvaris,
4.1pp.

27 Tihonovs, J. Krievijas sociologi bazgjusies fonda Drosiba. Diena, 1998, 29 janvaris, 1.1pp.

238 Enipg, G. Latvijas Republikas 6.Sacimas ziemas sesijas pickta séde, 1998, 12.februaris. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st_98/st1202.html [apliikots 10.06.2018]

29| andsberg, M. Yeltsin: Clinton risks World war 11 in Irag. The Baltic Times, 1998, February 12-18, P.2.
20 Neuman, R. T. Baltics offer help in Iraqi crisis. The Baltic Times, 1998, February 26 — March 4, P. 1.
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3.4. Secinajumi

1997.gada Maskava saka aktivu darbu pie jaunas arpolitikas stratégijas izstrades
attiecibas ar Baltijas valstim. Par iemeslu Latvijas — Krievijas attiecibu aktualizéSanai kalpoja

Maskavas pieaugosas domstarpibas ar ASV un bazas par Latvijas pievienoSanos NATO.

Maskavas galvenie uzdevumi $aja laika bija turpinat formalu tuvinasanos ar NATO,
taja pasa laika nodroSinot alianses nepaplasinaSanos austrumu virziena. Abos gadijumos
Krievijas puse cieta diplomatisku sakavi. NATO Divpusgjo attiecibu, sadarbibas un drosibas
dibinaSanas akts bija ilgtermina neizdevigs Krievijai un NATO Madrides samita iznakums

liecinaja par Latvijas eventualu uznemsanu NATO.

Lai labotu raduSos situaciju Maskava noléma aktualizét Baltijas valstu un Krievijas
divpusgjo attiecibu formatu, 1997.gada oktobri Latvijai, Lietuvai un Igaunijai piedavajot

drosibas garantijas.

Krievijas iniciativas mérki bija — 1) parbaudit Rietumu reakciju un lojalitati Baltijas
valstim, 2) Skelt Baltijas valstu vienotibu, 3) radit politisku diskusiju par arpolitiska kursa

mainu Baltijas valstu sabiedribas.

DroSibas garantijas nedeva ceréto rezultatu. Tas neizsauca pietiekami plaSu rezonansi
Rietumvalstis un tika noraiditas no Baltijas valstu puses. Maskava to uztvéra ka kartgjo
diplomatisko neveiksmi. IpaSi sliktu piem&ru par sevi $aja laika atstaja Latvija, kas asi
kritiz€ja Krieviju, taja pasa laika nedodot oficialu atbildi par garantiju noraidiSanu. Maskava
to uztvera ka personigu aizvainojumu un interpretéja ka Latvijas valdibas nesp&ju efektivi

darboties krizes situacija.

Papildus tam Latvijas — Krievijas attiecibu pasliktinasanos 1997.gada nogalé un
1998.gada sakuma ietekmé&ja ari — 1) Krievijas iekSpolitiskas vides maina (I€émumu
pienemsSanas procesa nostabiliz€jas pretrietumnieciski politiskie speki), 2) Krievijas
pieaugosas ekonomiskas problémas, 3) nacionalistu (TB/LNNK) naksana pie varas Latvija, 4)
Latvijas — ASV attiecibu aizvien straujaka tuvinasanas, 5) Rietumu starptautisko organizaciju
izdarttais spiediens par krievvalodigo minoritates tiesibu neievéroSanu Latvija. Ta rezultata
1998.gada pavasari Krievija bija nolémusi izmantot raduSos situaciju un eskalét attiecibas ar

Latviju.
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4. LATVIJAS - KRIEVIJAS 1998.GADA ATTIECIBU KRIZES NORISE

4.1. Latvijas — Krievijas attiecibu krizes aktiva faze no 1998.gada marta — aprilim
4.1.1. 1998.gada 3.marta mitins pie Rigas Domes

1998.gada 2.marta Latvijas krievvalodigais laikraksts ‘“Panorama Latvii” nopublic&ja
zurnalistes Innas Harlanovas rakstu, kura tika kritizéti Latvija pieaugoSie komunalie
maksajumi. Raksta beigas bija ievietots uzsaukums visiem interesentiem 3.marta ierasties uz

mitinu pie Rigas Domes €kas Kri§jana Valdemara iela. 241

Publikacijas iespaida uz mitinu pie Rigas Domes bija ieradusSies aptuveni 1000 vecaka
gadagajuma krievvalodigas personas. Neskatoties uz protesta akcijas apolitiskajiem mérkiem
(protests bija pret komunalo maksajumu cenam) un sakotng€ji pasivo raksturu, Latvijas
tiesibsargajosajam iestadém bija pamatotas aizdomas, ka ar laiku tas var€tu izversties masu
nekartibas. Protestetaji noblok&ja Krisjana Valdemara ielas braucamo dalJu un uz 45 minitém
paraliz€ja transporta satiksmi. Papildus tam atseviski protestétaji draud€ja pielietot ari
radikalakus lidzeklus, lai paustu savu neapmierinatibu.’*? Sakotngji mitina kontroles
pasakumos bija iesaistiti tikai Rigas paSvaldibas policisti, tatu pieaugot bazam par
iespejamam nekartibam, pasakuma dalibnieku iegrozoSanai tika izsaukti papildspeki no atras
reagéSanas policijas pulka. Laikraksts NRA norada, ka pasakuma laika pie piketétajiem bija
iznakusi arT atseviski Rigas Domes parstavji, kas centas rast kopigu valodu ar sanakuso piili.
Piketétajus klatiené uzrunaja ari Galvenas policijas parvaldes priekSnieks. Neskatoties uz
amatpersonu, vélmi nodibinat dialogu, varas parstavju ligumi no protestétaju puses netika
uzklausiti, ka rezultata policijas vienibas bija spiestas pielietot speku, lai izklied€tu mitina
dalibniekus.**® 1998.gada 3.marta mitin§ pie Rigas Domes un ta piespiedu izgainasana no
Latvijas varasiestazu puses kalpoja par katalizatoru Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu

krizei.

Mitin$ sakotn€ji neizpelnijas véra nemamu Latvijas latviski rakstoSo masu mediju
uzmanibu un no Latvijas puses tika uzskatits par maznozimigu incidentu. Laikraksta “Diena”
tas tika pieminéts tikai 3.lappus€, savukart NRA un “Lauku Avize” tam tika atvéléta dala no
laikrakstu 2.lappuses. Pret&ja situacija bija novérojama Latvijas krieviski raksto$ajos medijos.
Latvijas krieviski rakstodie laikraksti “SM”, “Cas” un “Panorama Latvii” tam veltija

laikrakstu pirmas lappuses, turklat to interpretacija bija izteikti naidiga Latvijas varasiestazu it

241 Xapnanosa, 1. 3a moTepy mycTh WIATUT BUHOBHEIA. [Tanopama Jlameuu, 1998, 1 mapr, C. 1.
22 Araja, D., Galzons, E., u.c. Piketétaji Valdemara iela bloke satiksmi. Diena, 1998, 4.marts, 3.Ipp.
243 Tracis pie Rigas Domes. Neatkarigd Rita Avize, 1998, 4.marts, 2.Ipp.
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ka vardarbigajai mitina izgainasanai. Ar1 Krievijas masu mediji it ka mazsvarigajai protesta
akcijai pieversa padzilinatu uzmanibu un atspoguloja to plasas detalas. Veésturnieks A.Stranga
izcel, ka jau nakamaja diena pec protesta akcijas, tam uzmanibu pievérsa vairaki Krievijas
oligarhiem Borisam Berezovskim un Vladimiram Gusinskim piederoSie mediji, kas
meérktiecigi saka apvainot Latviju krievu minoritates diskriminéSana un izplatit Latviju
diskreditgjosus véstijumus Krievijas informacijas telpa.*** Krieviski rakstosie mediji Latvija
un Krievija noversas no protesta sociala rakstura, ta vieta par centralo problému pasludinot

etniskas dabas konfliktu starp latvieSiem un krieviem.

Vesturnieks A.Stranga norada, ka 1998.gada 4.marta Krievijas prezidenta
administracija tika sasaukta tikSanas, lai spriestu par turpmakajam attiecibam ar Latviju. Tiesi
Sis tikSanas laika Kremli tika pienemts 1€émums uzsakt masveida Latvijas nomelnoSanas

kampanu masu medijos un palielinit spiedienu diplomatiskaja [imeni.**

IpaSu lomu krizes pirmajas dienas spél&ja tiesi Krievijas masu mediji. Seviski agresivi
sava nostaja pret Latviju bija oligarhiem piederoSie televizijas kanali, kas 3.marta mitinam
veltija vairakus plaSus zinu sizetus un analitiskus raidijumus.246 Krievijas televizijas
skatitajiem tika raditi videomateriali ar piketa dalibnieku izgainaSanu un apgalvots, ka sada
veida Latvijas varasiestades vérSas pret krievvalodigo minoritati. Maskavas Tistenotajai
propagandas kampanai, visticamak, bija divi merki. Pirmkart, noverst sabiedribas uzmanibu
no Krievijas iekSpolitiskas un ckonomiskas nestabilitates. Otrkart, izmantot Latvijas

krievvalodigo minoritati, lai raditu nestabilitati Latvija.

1998.gada 4.marta par mitin$ tika apspriests ari Krievijas stratégiskas komunikacijas
Iimeni. Krievijas arlietu ministrs J.Primakovs protesta izgainaSanu raksturoja ka “kliedzosu
cilvektiesibu parkapumu”. J.Primakovs Latvijas policijas darbibas nosauca par “pretigam” un
noradija, ka pieversis §1 jautajuma risinasanai Polijas arlietu ministra Bronislava Geremeka
uzmanibu, kas uz to bridi iep€ma EDSO priekssédétaja amatu. >’ Krievijas publiska retorika
liecindja, ka Maskava, visticamak, izmantos incidentu pie Rigas Domes, lai diskreditetu
Latviju starptautiska ltmeni un parliecinatu Latvijas Rietumu partnerus par valsti it ka

pastavosu krievvalodigo diskriminaciju.

2% Stranga, A. The End Product: A Crisis in Latvian-Russian Relations. NATO, 1999. P. 3.
2%5 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejing, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 130.
2% Sirovs, P., Tihonovs, J. Krievijas AM aicina pasaules sabiedribu nosodit akciju Riga. Diena, 1998, 5.marts,
1.-3.1pp.
%7 Kocane, S., Lase, L,u.c. Krievija pel policiju Latvija. Diena, 1998, 5.marts, 1.Ipp.
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Ar pret Latviju verstiem pazinojumiem p&c mitina izgainasanas klaja naca ari
Krievijas prezidenta preses sekretars S.JastSembskis, kur§ pazinoja, ka B.Jelcins solidarizgjas
ar J.Primakovu, ka arl noradija, ka tuvakaja laika tikSanas starp Krievijas un Latvijas
prezidentiem vairs nebiis iespéjama.248 Krievijas puses viedokli dalfja ar1 viziteé Latvija
esoSais Baltkrievijas arlietu ministrs Ivans Antonovids,** tiesa atturoties no parlieku asas
retorikas un izcelot, ka Baltkrievijai “nav abpus€ju pretenziju ne pret vienu no saviem

kaiminiem”.

1998.gada 5.marta Krievijas Arlietu ministrija aicinaja starptautisko sabiedribu “veikt
iz8kiroSas darbibas pret Latvijas varasiestadem”. Taja pa$a laika pret Latviju vérstas
aktivitates iesaistfjas ari vairakas Krievijas radikali noskanotas sabiedriskas organizacijas.
Kustiba “Darba Krievija”*" rikoja mitigu pie Latvijas véstniecibas. Krievijas oficialie avoti
zinoja, ka pasakuma ir piedalijusas aptuveni 1500 personas, tikmér Latvijas vEstniecibas
pirmais sekretars Vilhelms Henins telefonintervija “Dienai” pazinoja, ka protestu apmeklgja
vien 15 — 20 dalibnieki un tas tika aizvadits “tradicionalas demagogijas gara”.>* Neskatoties
uz to, ka organizacijas “Darba Krievija” vaditajs Viktors Anpilovs sanakuSos bija mudinajis
»~radit neizturamus apstaklus Latvijas véstniecibas darbiniekiem”, Krievijas varasiestades

protesta akcijas norisé€ neiejauce‘ts.z‘r’3

1998.gada 6.marta Latvijas kritikai pievienojas ar1 Krievijas premjerministrs
V.Cernomirdins, kur§ nosodija Latvijas premjera G.Krasta izteikumus, ka pensionaru mitins
pie Rigas Domes varétu biit Krievijas provokécija.254 Janorada, ka G.Krastam padzilinata
uzmaniba tika veltita arT Krievijas masu medijos, kuri Latvijas premjerministru atteloja
izteikti negativa gaisma. Tas, visticamak, bija saistits ar premjera nepardomatajiem
izteikumiem (bez faktiskiem pieradijumiem 3.marta protesta organizé€Sana tika apvainota
Krievija), ka ar1 ar Maskava valdoSo priekSstatu par G.Krastu ka Kremlim neizdevigu un

nediplomatisku politiki, kas neciena Krievijas intereses. Neskatoties uz G.Krasta

288 Crampanphas Casa. Yac, 1998, 6 Mmapr, C 2.

9 Turpat.

20 TTy6posckuii, B. MBan Arronosma: "Hiu ¢ KeM u3 coceleil y Hac HET B3aUMHBIX npeTersuii”. [lanopama
Jlameuu, 1998, 5 Mapr, C 5.
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252 Sirovs, P., Tihonovs, J. Krievijas AM aicina pasaules sabiedribu nosodit akciju Riga. Diena, 1998, 5.marts,
1.-3.1pp.

3 Ozola, E. Rigas mitins izraisa plasu rezonansi. Neatkariga Rita Avize, 1998, 6.marts, 2.Ipp.

%4 Ozola, E. Krievijas nosodijums klist aizvien skalaks. Neatkariga Rita Avizei, 1998, 7.marts, 2.Ipp.
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pazinojumiem, Satversmes aizsardzibas birojs (SAB) premjerministra bazas par Krievijas
5

iesaisti mitina organizésana noraidija.25

Papildus tam 1998.gada marta sakuma Krievijas puse Istenoja virkni darbibu, kas
praktiski iesaldgja abu valstu sadarbibu diplomatiska [imeni. 1998.gada 6.marta tika atcelta
Krievijas Valsts Domes priekSseédétaja Genadija Seleznova planota vizite Latvija. No
ieplanota Latvijas apmekl€juma atteicas ar1 Krievijas varas partija ,,“Misu majas —
Krievija”?*. Krievijas Valsts Domes deputati nosodija Latvijas varasiestazu darbibas protesta
izgainasanas laikd un mudinaja Krievijas prezidentu veikt atbildes pasakumus pret Latviju.

Maskavas varas kuluaros klida baumas par iesp&jamu ekonomisko sankciju ieviesanu.®’

1998.gada marta sakuma |oti 1sa laika posma pret Latviju bija nostajusas visi lielakie
Krievijas arpolitiku istenojoSie politiskie aktori. Tas iezim€ja pagrieziena punktu krizes
eskalacija — kop$ $1 briza bija skaidrs, ka abu valstu attiecibu pasliktinaSanas nav nejausiba,

bet gan mérktieciga Maskavas politika attieciba pret Latviju.

1998.gada 8.marta Krievijas prezidenta preses sekretars S.JastSembskis pazinoja, ka
prezidenta arpolitikas padomnieki iesaka ieviest pret Latviju tirdzniecibas ierobezojumus.?*®
Sajusmu par iesp&jamu ekonomisko sankciju ievieSanu neslépa Latvijas krievvalodiga prese.
Laikraksts “SM” 1998.gada 10.marta zinoja, ka Krievijas ieviestas sankcijas biis vérstas pret
Latvijas biznesa aprindam, kas “barojas” no Krievijas tranzita un, neskatoties uz to,
diskriminé Latvijas krievu minoritati.” Citadakas domas bija laikraksta “Diena” politiskais
apskatnieks A.Jansons, kur§ pamatoti noradija, ka patiesiba sankcijas vissmagak skartu tiesi
Latvijas krievvalodigo minoritati un Krievijas rietumu pierobezas regionus, kuriem bija cieSi

attistiti tirdzniecibas sakari ar Latviju.260

Oficiali sankcijas netika ieviestas, tacu Maskava izmantoja sev pieejamos
ekonomiskos sakarus, lai de facto izdaritu ekonomisku spiedienu pret Latviju. Sankcijas tika
istenotas izmantojot neoficialus ietekmes avotus, pieméram, arlietu ministra J.Primakova
personigos sakarus Krievijas energétikas nozarg, ka ari Krievijas oligarhus un Maskavas méru

Juriju LuZzkovu, kuri mudinaja Krievijas uznémumus partraukt sadarbibu ar Latviju un

2 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 233.
2% Hamm jom — Poccust
%7 Sirovs, P., Tihonovs, J. Atce] Krievijas Valsts domes spikera viziti Latvija. Diena, 1998, 7.marts, 1.-3.Ipp.
258 Sirovs, P. Krievija apsver sankcijas pret Latviju. Diena, 1998, 9.marts, 1.Ipp.
29 3nkun, A. Cauximu Bynyr! CM, 1998, 10 mapr, C 1.
2%0 Jansons, A. Sankciju kare pret Baltiju ir PSRS mantojums. Diena, 1998, 11.marts, 2.Ipp.
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boikotet Latvijas preces.261 Krievijas amatpersonas ignor€ja un vairakkartgji noliedza pret
Latviju ieviesto sankciju esamibu. Tas bija saistits ar Maskavas bazam, paradit sevi ka
agresoru starptautiskas sabiedribas acis, tada veida risk€jot ar Rietumvalstu nostasanos

Latvijas puse€.

Krievijas izdaritais diplomatiskais un ekonomiskais spiediens 1998.gada marta
nepalika nepamanits Latvija. Latvijas Arlietu ministrija 1998.gada 5.marta naca klaja ar
pazinojumu, kura mudinaja Krievijas pusi parstat izteikt nepamatotus apvainojumus pret
Latviju. Arlietu ministrijas preses sekretars Andrejs Pildegovis noradija, ka Krievija reakcija
uz notiekoSo Latvija un Baltijas valstu eiroatlantisko integraciju ir neobjektiva. 262 Savukart
Latvijas IeksSlietu ministrija atzina, ka policija protesta laika bija izmantojusi spéku un
pielietojusi stekus, tau noradija, ka tas tika darits pamatoti un protesta izgainasanas rezultata
nebija cietusi neviena persona.’®® 1998.gada 6.marta Latvijas arlietu ministrs V.Birkavs
pazinoja, ka ped€jo dienu notikumi “ievelk melnu stripu” Latvijas — Krievijas attiecibas un
noradija, ka Krievijas puse turpina izplatit nepatiesu informaciju par 3.marta mitinu pie Rigas

Domes.?%*

Papildus tam Latvijas arlietu resors, saskaroties ar Maskavas Tstenoto nomelnosanas
kampanu, uzsaka aktivu raduSas situacijas skaidroSanu Rietumvalstu un starptautisko
organizaciju véstniekiem Latvija. 1998.gada 9.marta Latvijas Arlietu ministrija informéja
EDSO, ASV un ES valstu véstniekus par 3.marta protesta akciju un Latvijas attiecibam ar
Krieviju.?®® Neskatoties uz attiecibu straujo eskalaciju, Latvijas arlietu ministrs V.Birkavs
uzstaja, ka Latvijas puse ir gatava dialogam un pauda gatavibu tuvakaja laika ierasties

Maskava un personigi tikties ar Krievijas arlietu ministru J.Primakovu.?®°

Par attiecibam ar Krieviju krizes aktivaja posma 1998.gada marta un aprili tika
diskutéts ar1 Saeima. Vislielako uzmanibu attiecibam ar Maskavu pieveérsa nacionali
noskanotie politiki. Pieméram, TB/LNNK frakcijas deputats Pé&teris Tabiins 1998.gada
12.marta rezumégja, ka Krievija joprojam uzskata Latviju par savu “filiali, republiku” vai
vismaz “ietekmes zonu”. Deputats secindja, ka Krievijas pret Latviju izversta propagandas

kampana ietekmé ar1 Latvijas partnerus Rietumos, ka piem&ru minot, ASV véstnieku Latvija

21 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejing, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 133.
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1.-3.1pp.
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Lariju Neperu, kur§ Kremla propagandas iespaida esot mudinajis Saeimu nesteigties ar

valodas likuma pienemsanu.?®’

TB/LNNK deputats Juris Dobelis 1998.gada 19.martd uzruna no Saeimas tribines
pazinoja, ka pa Latviju Saja laika “ardas visadi netireli” un Riga protestg&josos krievu kopienas
parstavjus salidzinaja ar dzeruSiem okupantiem.268 Lidzigas domas bija ar1 J.Dobela frakcijas
biedrs Aleksandrs Kirsteins, kurs secinaja, ka Latvijai ir naivi cerét, ka ta ar savu “labo” vai
“slikto” uzvedibu var ietekmé&t Krievijas geopolitiskas ambicijas. A.KirSteins asi kritizgja

Latvijas arpolitiku, kas vinaprat bija parak piekapiga Maskavai.?*®

Janorada, ka Saja laika Saeima tika risinati vairaki jutigi jautajumi saistiba ar
izmainam naturalizacijas likuma, valsts valodas likumu, Otra pasaules kara PSRS pusé
karojoSo veteranu statusu, PSRS okupacijas seku atlidzinaSanu utml.. IepriekSminétie
jautajumi raisija skalas diskusijas gan Saeima, gan Latvijas sabiedriba. To risinaSana bija tiesi
saistiba ar Latvijas krievu kopienu un plasaka meéroga ar1 ar Maskavu. Nemot véra apspriesto
jautajumu sensitivo raksturu Latvijas nacionalistiski orient&to politiku pretkrieviskie izteikumi

palielinaja plaisu Latvijas sabiedriba un Latvijas attiecibas ar Krieviju.

Pragmatiskaka pieeja Sajos jautajumos bija noveérojama nosaciti centra politikiem.
Pieméram, pie frakcijam nepiederosa deputate Ilga Kreituse 1998.gada 2.aprili ar nozelu
secindja, ka “Latvija ir nonakusi situacija, kura vienas ielas pusé stav krieviski runajoSie un
sauc vardu “faSisti”, bet otra pus€ stav latviski runajoSie un draud ar atombumbam un nezin
ko citu”. Péc deputates domam, tas liecindja par to, ka valsti “kaut kas nav izdarits Iidz
galam”.270 Savukart partijas “Latvijas CelS” frakcijas deputats Peteris Apinis, vertejot Latvijas
— Krievijas attiecibas, 1998.gada 22.aprili secindja, ka pie pasSreiz€jas situacijas nav vainiga
nacionalistiskas partijas TB/LNNK vadita Latvijas valdiba. Attiecibu krizes c€loni ir
meklgjami Krievija, kuras darbibas ietekmé& politiska un ekonomiska nestabilitate, ka ari

Sovinisma un komunisma ideologiju uzplaukums. Krizes galvenais iemesls péc deputata

27 Tabuns, P. Latvijas Republikas 6.Saeimas ziemas sesijas vienpadsmita séde, 1998, 12.marta. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st 98/st1203.html [aplikots 14.06.2018]

28 Dobelis, J. Latvijas Republikas 6.Saeimas ziemas sesijas divpadsmita séde, 1998, 19.marta. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st_98/st1903.html [apliikots 14.06.2018]

%9 Kiriteins, A. Latvijas Republikas 6.Saeimas ziemas sesijas divpadsmita sede, 1998, 19.marta. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st_98/st1903.html [aplikots 14.06.2018]

20 K reituse I. Latvijas Republikas 6.Saeimas ziemas sesijas piecpadsmita séde, 1998, 2.aprilis. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st_98/st0204.html [apliikots 14.06.2018]
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domam bija Krievijas nepiecieSamiba péc jauna argja ienaidnieka, bet Latvija par mérki tika

izvéleta G.Krasta nepardomato izteikumu dgl.*"*

Janorada, ka Latvijas premjerministra G.Krasta publiskie izteikumi par Krievijas
specdienestu iesaisti krizes izraisiSana, iesp&jams, bija parspiléti un vipa iepemamajam
amatam neatbilstoSi. Latvijas pusei nebija nekadu pieradijumu par Krievijas tieSu iesaisti
1998.gada 3.marta mitina u.c. protesta akciju organizéSana. Ari Latvijas droSibas iestades

212 Neskatoties uz oficialu

radusos situaciju publiski nesaistija ar tieSu Krievijas ietekmi.
pieradijumu trikumu, Latvijas sabiedriba bija plasi izplatits viedoklis par Maskavas

pieaugoso ietekmi Latvijas ieksgjas lietas.

Viens no skaidrojumiem saistiba ar krizes eskalaciju bija saistits ar 1997.gada nogalé
no ieslodzijuma atbrivoto bijuso Latvijas Komunistiskas partijas pirmo sekretaru Alfrédu
Rubiku.?”® Politikis tika atbrivots uz Oktobra revolicijas 80. gadadienu, turklat vipa
atbrivoana notika neskaidros apstaklos.?’* Ka norada vésturnieks A.Stranga, A.Rubikam bija
speéciga personiga ietekme laikraksta “Panorama Latvii”, kas bija iesaistits 3.marta
nesakciondta mitipa organizéSana. 2> Papildus tam A.Rubikam bija ciesi politiskie kontakti
Krievija un 1998.gada sakuma vins bija ilglaicigi viesojies Maskava un ticies ar Maskavas
méru J.Luzkovu un Krievijas Komunistiskds partijas priek§seédetaju G.Zjuganovu.?’
Janorada, ka gan J.Luzkovs, gan G.Zjuganovs bija vieni no pirmajiem Krievijas politikiem,
kas mudinaja Kremli versties pret Latviju, ka ar7 izc€las ar loti asiem izteikumiem Latvijas
virziena. Maskavas mérs J.LuZkovs salidzinaja Latviju ar Pola Pota Kambodzu.”"" Savukart

G.Zjuganovs mingja, ka Latvija notiekot tas, kas nenotika pat aparteida laika Dienvidafrika.?"®

Papildus tam sabiedriba bazas radija tas, ka 1997.gada nogalé un 1998.gada sakuma
Latvija bija aktiviz&juSies ar1 vairakas ar Krieviju saistitas radikalu organizacijas. 1997.gada
oktobr1 Latvijas medijos paradijas informacija, ka Latvija bija viesojies Krievijas labgjo

radikalu kustibas “Krievu nacionala vienotiba”?’® Iideris Aleksandrs Barkagovs.”® Tapat

2’1 Apinis, P. Latvijas Republikas 6.Sacimas pavasara sesijas pirma (arkartas) sede, 1998, 22.aprilis. Pieejams:
http://www.saeima.lv/steno/st_98/st2204.html [14.06.2018]

22 0zola, E. 3.marta pikets — vai provokacija. Neatkariga Rita Avize, 1998, 12.marts, 5.Ipp.

213 Paparde, I. Tiesa atbrivo Rubiku. Neatkariga Rita Avize, 1997, 6.novembris, 1.lpp.

2" Briklenis, J. Pastalnieks, A. Neskaidribas ap Rubika atbrivoSanu. Neatkariga Rita Avize, 1998, 7.novembris,
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Sicherheitspolitik, 1999, P. 146.
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2’7 Sirovs, P. Luzkovs Latviju salidzina ar Kambodzu. Diena, 1998, 28.marts, 1.Ipp.

2’8 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejing, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 131.
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1997.gada nogalé Latvija slepenibas apstaklos (konspirativa dzivokli) notika V.Zirinovska
Krievijas Liberdldemokratu partijas sparna atklasanas konference.?®! Janorada, ka 1997.gada
nogal@ bija aktiviz€jusas ar1 Latvijas krievvalodigo kultiiras kopienas. 1997.gada 9.oktobr1 17
organizacijas nodibinaja jaunu biedribu — ,,Krievu nacionalas kulttras autonomija”.282 Turklat
krizes aktivaja posma vairakas protesta akcijas bija maniti Krievija bazetas nacionalbolSeviku
partijas biedri. Tas radija pamatotas aizdomas, ka Krievija savu ietekmes aktivitasu veikSanai

Latvija var€ja izmantot galgji kreisas un lab&jas organizacijas.

4.1.2. Legionaru atceres diena un citas sabiedriskas aktivitates 1998.gada marta

Par vienu no Latvijas — Krievijas attiecibu krizes centralajiem notikumiem kluva
1998.gada 16.maija paredzetais Legionaru dienas atceres gajiens. Pasakums jau pirms tam
bija izgaismojies Rietumvalstu medijos un tam uzmanibu bija pieveérsis Izragla bazetais
Simona Vizentala centrs. 16.marta gajiens vairoja diskusiju ne tikai Latvijas, bet ari

Rietumvalstu sabiedriba.

Laikraksts “Diena” 1998.gada marta sakuma zinoja, ka arzemju mediji ir saSutusi par
legionaru dienas pieminas pasakumiem. Arvalstls tika izplatita nepatiesa informacija, ka
legionaru dienas gajiens Latvija ir plasi apmekléts un ta mérkis ir holokausta noliegéana.283
Pasakumu atspoguloja virkne Rietumvalstu laikrakstu - zviedru “Expressen” un “Svenska
Dagblatet”, italu “Corriere Della”, francu “Le Figaro” u.c. Ar 1pasi asu un nekorektu

legionaru dienas atspogulojumu bija izcélies kads Zviedrijas telekanals.”®*

Janorada, ka lidz 1998.gada 16.martam, Rietumu reakcija $aja jautajuma bija atklati
dezinformg&josa un nepamatoti kritiska pret Latviju. Ap legionaru atceres dienas pasakumiem
saceltais informativais haoss norima tikai péc 16.marta, kad Rietumvalstu mediji atskarta, ka
ir parspilgjusi to nozimi un apmeérus. Pirms tam Rietumu medijos izplatita nepatiesa
informacija, visticamak, bija iespaidojusies no Krievijas propagandas kampanas, kuras
letvaros Latvija un latviesi tika apvainotu nacisma un antisemitisma. V&sturnieks A.Stranga
secina, ka Rietumu un vietgjas krievu preses reakcija saistiba ar 16.marta pasakumiem bija
parspiléta un maksligi sakapinata, ta ka 1997.gada pasakuma no 7000 Latvija mitoSiem

legionariem piedalijas tikai 250 personas.?®® Neskatoties uz to, 1998.gada pavasari Krievijas

280 Metuzals, S. Latvija pabijis krievu fasistu lideris? Neatkariga Rita Avize, 1997, 30.0ktobris, 1.Ipp.

281 Crpenbios, B. Pmwkckue Bepsonshosuust. CM, 1997, 5 nosi6ps, C 3.

282 plato, D. Krievu diasporas apvienoanai Latvija dibina jaunu organizaciju. Diena, 1997, 10.oktobris, 4.Ipp.
283 prokopova, E., Tihinovs, J. Troksnis ap latviesu legionaru svinibam. Diena, 1998, 4.marta, 3.Ipp.

284 Tihonovs, J. Pasaules prese turpina zigot par legionariem un nepilsoniem. Diena, 1998, 21.marts, 4.Ipp.

28 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. . 223.
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un atsevisSki Rietumvalstu mediji bija radijusi tadu informativo fonu, no kura varg€ja secinat,

ka 16.marts ir viena no galvenajam un svarigakajam pieminas dienam Latvija.

16.marta gajiena nomelnosanas kampana Rietumos dalgji balstijas Simona Vizentala
centra darbibas. Organizacija publiski vainoja Latvijas valdibu nacistu piesegiana.?®
Legionaru gajienam pastiprinata uzmaniba tika pieversta ari saistiba ar prezidenta G.Ulmana
aizvadito viziti Izragla 1998.gada 22.-25.februari. 287 Neskatoties uz Simona Vizentala centra
aktivo lomu Latvijas nomelnoSana, par propagandas kampanas galveno iniciatoru tika
uzskatita Krievija. Jaatzimg, ka Maskavas interpretacija 16.marta legionaru atceres diena,
visticamak, tika uzskatita par Latvijas vajako punktu, kuru var€ja un vajadz€ja izmantot, lai

grauti Latvijas prestizu Rietumvalstu perspektiva.

1998.gada pavasari Latvija notika vairakas protesta akcijas, kuras, iesp&jams, bija
saistitas ar Krieviju vai kalpoja Krievijas interesem Latvija. 1998.gada 13.marta Krievijas
vestnieciba Riga pazinoja, ka latvieSu radikalas organizacijas planojot veikt provokacijas pie
latviesu kultiiras un véstures pieminekliem un Krievijas diplomatiskajam parstavniecibam.
Péc vestniecibas domam latvieSu radikali provokacijas planojot apvainot Krieviju. 288
Vestnieciba neatklaja savus informacijas avotus, kas lika domat, ka Krievijas diplomatu
pazinojums pats par sevi ir provokacija un ta merkis ir radit priekSstatu par Latvija it ka

pastavosu nestabilitati.

1998.gada marta Latvijas sabiedriba patieSsam bija piecaugusi etniska spriedze starp
latvieSiem un krieviem, tacu ta nebija vert€jama ka kritiska vai sabiedrisko mieru apdraudosa.
Pieméram, 1998.gada 10.marta ar nepiedienigiem, pret latvieSiem verstiem saukliem tika
apziméta 2.Rigas pagarinatas dienas skola. Vandali netalu no skolas bija pakarusi kaki, kuram
bija piesprausts uzraksts, kas draudgja izrékinaties ar latvieSiem. Par nodarTjumu tika aiztureti
4 krievu tautibas jaunie$i. Viens no tiem vélak atzinas, ka esot bijis nokaitinats par to, ka
nelietigie latviesi 3.marta situsi pensiona'lrus.289 Savukart 1si pirms legionaru dienas gajiena
SAB redzesloka bija nonakusas kadas organizacijas “Sarkanais orkestris” skrejlapas, kas
mudinaja pretoties “‘sist€émai”, parstajot maksat par komunalajiem pakalpojumiem. Skrejlapas

tika izplatitas péc biedribas, “Latvijas krievu kopiena” piketa un SAB vértéjuma neapdraudéja

28 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 221.

%87 Turpat.

288 Bapnosckuii, C. Pura minér nusepcuit. Yac, 1998, 14 mapr, C 2.

289 Skolas apganitaji aizturéti, Lauku Avize, 1998, 14.marts, 3.Ipp.
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Latvijas valsts drogibu.*® Sada tipa provokacijam bija trivials raksturs un tas neapdraudgja

kop€jo Latvijas iek$&jas drosibas situaciju.

Ar legionaru dienas atceres pasakumi, lai gan noritgja saspringta gaisotng, tomér
beidzas bez ieveérojamiem incidentiem. Vienigais incidents notika, kad kads krievvalodigs
pensionars saka apmétat pasakuma dalibniekus ar burkanu rievam un metas pali ar saukliem
par “faSismu”. 16.marta pasakumu oponenti pamata bija krievvalodigie pensionari, kurus ka

novéroja laikraksts “Diena”, pavadija aptuveni 20 krieviski runjosi jauniei.”®*

Neskatoties uz pasakuma relativi mierigo norisi, Latvija saskaras ar Krievijas un
atseviSku Rietumvalstu kritiku. Krievijas Arlietu ministrija noradija, ka legiona vésture ir
saistita ar “tokstosiem cilveku asinu un cieSanam”.?** Papildus tam medijos tika izplatita
informacija, ka pasakumu ir nosodijis arT Francijas prezidents Zaks Siraks un Vacijas kanclers
Helmuts Kols. Abu valstu lideru asa nostaja legionaru dienas jautajuma, visticamak, tika
sagrozita (informacija naca no Krievijas), taCu viennozimigi nebija Latvijai labvéliga. Ka
rezumg&ja Saeimas priek$sédetajs A.Cepanis, Francijas un Vacijas lideri, Latvijas — Krievijas
attiecibu jautajuma, bija nostajusies Krievijas puse. 293

Latvijai vislielakas galvassapes radija atseviSku Saeimas deputatu un amatpersonu
piedaliSanas legionaru atceres dienas gajiena. Latvijas valstsviru piedaliSanas pasakuma bija
pretstata arlietu ministra V.Birkava solitajam, ka amatpersonas 16.marta gajienu neapmekI&s.
Arl aizsardzibas ministrs T.Jundzis pirms pasakuma bija izdevis pavéli, kas aizliedza
Nacionalo brupoto speku (NBS) amatpersonam apmeklet legionaru gajienu.’®* Neskatoties uz
to pasakuma piedalijas Latvijas NBS komandieris Juris Dalbins, NBS Jiras speku
komandieris Gaidis Zeibots, NBS orkestra vaditajs Dainis Uskans, ka arT Saeimas deputati
Dzintars Abikis, Oskars Grigs, Péteris Tabuns, Janis Straume, Maris Kimenis un Aigars

Jirgenss. %%

Latvijas amatpersonu atticksme pret dalibu 16.marta pasakumos ir vért¢jama ka
vieglpratiga. Vésturnieks Uldis Neiburgs izcel, ka Latvijas amatpersonas, iesp&jams,
neapzinajas to, cik negativi legionaru gajiens ietekmés Latvijas t€lu Rietumos. Piem&ram,

SAB direktors Lainis Kamaldin$ nesp&ja objektivi izvertét 16.marta raditos riskus Latvijas

2% Vanags, J. Piketa aicina uz cinu nemaksajot rekinus. Diena, 1998. 17.marts, 1.Ipp.

21 Sogad legionu piemin saspringta gaisotng. Diena, 1998.gada 17.marts, 3.Ipp.

292 Turpat.
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2% Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
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telam arzemés, noradot, ka pasakums neatskirsies no citiem gadiem un, ka ,,15 veCuku
satikSanas pie ugunskura neesot nekas nopietns”. Ar veéra nemamam strategiskas
komunikacijas problémam izc€las ari prezidenta padomnieks droSibas jautajumos Guntars
Zalkalns, kur§ nepardomati bija noradijis, ka prezidentam “nebts iebildumu pret to, ka Riga
tiek planota Waffen-SS 55 gadu jubileja”.®® Tas liecinaja par to, ka dala Latvijas
amatpersonu joprojam nebija apjautusas legionaru raditos riskus Latvijas publiskajam t€lam

Rietumos.

Augsta ranga amatpersonu piedaliSanas legionaru gajiena naca par labu Krievijas
centieniem diskreditét Latviju tas Rietumu sabiedroto vidii. Rezultata NBS komandierim
J.Dalbinam bija jaatkapjas no amata, savukart prezidents G.Ulmanis 1998.gada 31.marta bija
spiests izdot pazinojumu, kura uzsvéra, ka Latvija ir demokratiska valsts un tas amatpersonas

nedrikst piedalities Waffen-SS legionaru atceres pasakumos.?®’

Priek$ Krievijas §ads scenarijs bija 1pasi izdevigs. Pirmkart, Latvijas valdiba bija pati
sevi diskredit&jusi Rietumu sabiedribas acis (neviens nevargja vainot Maskavu par Latvijas
amatpersonu brivpratigu dalibu legionaru atceres pasakuma). Otrkart, NBS komandiera
J.Dalbina atstadinasana padzilinaja iekS$€jo krizi Latvija un pasliktinaja Latvijas aizsardzibas

spgjas.

Legionaru pieminas diena izsauca sabiedribas pretreakciju Krievija. 1998.gada
17.marta Maskava ar olam tika apmétata Latvijas vestnieciba. SanakuSie pikétaji pieprasija
apcietinat Latvijas vé&stnieku, bet Krievijas varasiestades kart§jo reizi izradija savu
neveélésanos iejaukties un apturét piketétaju agresivas darbibas. Galvenie piketa iniciatori
atkal bija kustiba “Darba Krievija”, kas pirms tam 9.marta pie Latvijas konsulata Pleskava
bija sadedzinajusi Latvijas karogu, bet 13.marta, iesp€jams, draud€jusi konsulatam ar
teroraktu. Latvijas Arlietu ministrija pauda sasutumu par Krievijas puses nevélésanos apturét

radikalo organizaciju uzbrukumus Latvijas diplomatiskajam p:erst:aniechzim.298

1998.gada 17.marta Esplanadé notika Iidz Sim lielaka Krievu kopienas aktivistu
protesta akcija, kuras oficialais iemesls bija PSRS pasu deriguma termina nepagarinasana. Sis
jautajums pamata skara Latvijas nepilsonus, daudzi, no kuriem joprojam ikdiena izmantoja
PSRS laika izdotas pases. Protesta akciju organiz€ja “Kustiba par socialo taisnigumu un

=%

lidztiesibu Latvija”. Tapat pasakuma piedalijas ari “Latvijas Socialistiskas partijas” un

2% Neiburgs, U. SS, Waffen SS, latviedu legions un Latvijas valsts politika. Diena, 1998, 6.marts, 2.Ipp.
297 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 239.
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“Tautas Saskanas partijas” parstavji. Lielaka dala sanakuso bija vecaka gadagajuma
krievvalodigie seniori, ka arT neliels jaunieSu grup&jums, ka sevi identificja ka
nacionalbol$evikus. Ar protestétajiem tikas iekSlietu ministrs Ziedonis Cevers. Pasakuma

laika provokacijas un sadursmes ar policiju netika novérotas.?%

Pasakuma mieriga norise, visticamak, bija saistita ar Saeimas deputatu dalibu taja un
Latvijas varasiestazu giitajam macibam 3.marta mitipa laika. Protesta akciju apmeklgja
vairaki tikstosi cilvéku, tac¢u Latvijas krievvalodiga prese tas apmérus ievérojami parspilgja.
Laikraksts “Cas” zinoja, ka pasakumu apmekl&ja 5000 — 7000 cilvéku, savukart “Panorama
Latvii” mingja skaitli 10 000.%° AT laikraksts “SM” noradija, ka pasakumu apmeklgja

aptuveni 10 000 dalibnieku un nodévéja to par Latvijas “krievu Atmodu”. %

Neskatoties uz to, ka protesta akcijas galvenais merkis, visticamak, bija nepilsonu
jautajuma aktualiz€Sana Latvijas Rietumu partneru vidu, 17.marta mitin§ Rietumu medijos
palika nepamanits. Vesturnieks A.Stranga veérteé, ka 16. un 17.marta pasakumu mieriga
aizvadiSana, iesp&ams, bija viens no iemesliem, kapec Maskavu atbalstoSie ekstrémisti vélak

centas maksligi saasinat situaciju Latvija, veicot vairakas spridzinasanas 1998.gada aprTH.302

1998.gada 17.marta nepilsonu protesta ipasa sabiedribas uzmaniba tika pieversta
nacionalbolSevikiem. Lai gan “Kustibas par socialo taisnigumu un lidztiesibu Latvija”
koordinatore Tatjana Zdanoka, laikrakstam “Diena” noradija, ka nacionalbolevikiem nav
nekada sakara ar protesta akcijas organiz€tajiem, pastdvéja pamatotas aizdomas, ka tiesi
nacionalbolSeviki ir vieni no aktivakajiem provokaciju veicgjiem Latvija. Laikraksts “Diena”
bija noverojis, ka ar nacionalbolSeviku partiju saistiti jaunies$i piedalas gandriz katra pret
Latviju versta mitina Krievija. Turklat pedgja laika to aktivitates izgaismojas ar1 Latvija, kur

nacionalbolSeviku partijas idejas atbalstija aptuveni 100 personas.303

1998.gada pavasari Latvija tika noveroti centieni izplatit radikalas idejas ar1 drukata
veida. Pieméram, iepriekSmin&tie organizacijas “Sarkanais orkestris” uzsaukumi cinities pret
“sistemu” 1998.gada marta tika parpublicéti ar1 kada pagrides laikraksta ar nosaukumu
“Generalnaja Linija”. Izdevumam bija kreisi radikals raksturs, taja tika piesaukta vardarbiba

pret ,burzujiem” un t€laini aprakstits, ka cilvéki Pilsonibas un imigracijas departamenta

2% prokopova, E., Tihonovs, J. Prasa pagarinat pasu derigumu. Diena, 1998, 18.marts, 1.-3.1pp.
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nosparda un ar zobiem saplosa valsts valodas inspektoru. Neskatoties uz laikraksta agresivo
un pretvalstisko saturu, SAB direktora vietnieks Uldis Dzenitis noradija, ka Latvija ir
demokratiska valsts un katram ir tiesibas paust savus uzskatus.** Neskatoties uz SAB vadibas
pasivo attiecksmi, bija skaidrs, ka Latvija pagridé ir aktiviz€juSies, iesp&jams, ar Maskavu

saistiti radikali noskanoti aktivisti.

Etniska spriedze Latvija velreiz aktualizejas 1998.gada 25.marta, kad pie Krievijas
diplomatiskajam parstavniecibam Riga un Liepaja tika organiz€tas protesta akcijas saistiba ar
komunistiska genocida gadadienu. Latvijas krievvalodigie mediji Sos pasakumus interpretéja
ka pieradijumu tam, ka Latvija pastav rusofobija un notiek sistematiska krievu tautibas
iedzivotaju diskriminacija. Laikraksts “SM” noradija, ka piketa dalibnieki bija ieradusies ar
provokativiem un cilvékus nistoSiem plakatiem, kas bijusi versti pret Latvijas krieviem.®
Savukart laikraksts “Cas” pasakumus aprakstija ka “rusofobijas dienu” un izcéla, ka taja
piedalijas ne tikai radikalo organizaciju parstavji, bet ari1 Saeimas deputati no frakcijas
TB/LNNK.**® Pasakumi aizrit€ja bez v€ra pemamam provokacijam, tacu to laika tika
aiztur€tas divas personas. Viena no tam bija kads jauns virietis, kas ar kaju bija iespéris vienai
no pasakuma dalibniecém.*”’” Komunistiska genocida upuru pieminas dienas pasikumi no
Krievijas puses tika izmantoti, lai raditu priekSstatu par etniska konflikta klatesamibu Latvijas

sabiedriba un polariz€tu to.

Neskatoties uz vairakam provokacijam, protesta akcijam un Latvijas nomelnoSanas
kampanu situaciju Latvija kopuma bija vért€§jama ka stabila. Neviens iev€ribas cienigs
incidents nebija noticis un Rietumvalstis Latvijas — Krievijas attiecibu kriz€ ienéma

salidzino$i pasivu lomu.

4.1.3. Spridzinasanas un citas provokacijas 1998.gada aprili

Situaciju Latvijas — Krievijas attiecibas saasinaja 1998.gada 2.aprili nograndusSais
spradziens pie Rigas sinagogas. Lai gan spradziena nebija cietuSo, tas kalpoja par pamatu
Latvijas t€la grauSanai starptautiskaja sabiedriba. Seviski negativi situaciju ietekmgja tas, ka
Sis bija jau 3 sprédziens308, ko bija piedzivojusi Rigas sinagoga kops 1995.gada. Tas radija

maldigu prieksstatu par sistematiz&ta antisemitisma klatesamibu Latvijas sabiedriba.

304 pykitis, M. Revolucionarajai pagridei sava avize. Lauku Avize, 1998, 31.marts, 4.1pp.
3% Jle6enena, H. B kaxmom pycckoMm B JlatBuu Bunat Cramuna. CM, 1998, 26 mapr, C 1.
306 Kasakos, K., ILlynnn, A. Jlens HencToBoii pycohobuu. Yac, 1998, 26 mapr, C 2.

397 Galzons, E. Iesper pieminas briza dalibniecei. Diena, 1998, 26.marts, 8.Ipp.

%% Pirms tam spradzieni bija notikusi 1995.pavasarT un 1997.gada nogalz.
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Spradzienu plasi atspoguloja ne tikai Latvijas un Krievijas, bet arm Rietumvalstu
mediji. Krievijas puses mérkis bija sasaistit sinagogas spridzinaSanu ar iepriek§ sliktu
reputaciju ieguvuso legionaru pieminas dienas gajienu. Neskatoties uz to, Rietumvalstu mediji
kav€jas tiesi apvainot Latviju neonacisma atdzimsana. Ta vieta terorakts tika skatits Latvijas —
Krievijas attiecibu krizes konteksta un tika vertets ka dala no Maskavas pret Latviju veérstajam
provokacijam. Piem@ram, ASV medijs “Baltimore Sun” 1998.gada aprili skaidroja, ka
situacija Latvija ir neviennozimiga un ir tiesi saistita ar valsts sarezgito vesturi un attiecibam

ar Maskavu. 3%

Vesturnieks A.Stranga norada, ka Latvijas politiki apjauta, cik liels starptautisks
skandals var izversties, ja §1 situacija netiks laicigi atrisinata. Iesp&jams, tiesi §1 iemesla d€l
Latvija nekav&joties noléma ligt ASV Federala izmekléSanas biroja palidzibu terorakta
atklagana.*™ Vésturnieks A.Stranga vérte, ka Latvijas reakcija uz terorakta seku novéranu
bija pareiza un Latvijas amatpersonas bija macijusas no ieprieks€jo gadu pieredzes. Pirmkart
Latvijas augstakas amatpersonas uzreiz péc spradziena ieradas sinagoga un kopa ar rabinu
Natanu Barkanu kopigi nosodija teroraktu. Otrkart, tika pienemts l€émums, ka sinagogas
remonts tiks finanséts no Rigas paSvaldibas budzeta. Treskart, Latvijas valdiba kritiz&ja
policijas darbu, ka rezultata no amata tika atstadinats Valsts policijas priekSnieks Aldis

Lieljuksis.'

Neskatoties uz Simona Vizentala centra un Krievijas mediju kritisko attieksmi
pret Latvija notikuSo teroraktu, Latvijas valdibai bija izdevies no ta sekmigi distancéties, ka

ar1 iegiit Rietumvalstu, vietgjas ebreju kopienas un Izra€las atbalstu.

Rabins N.Barkans noradija, ka Latvija nav saistita ar teroraktu un tas ir vért¢jams ka
provokacija, lai sabojatu latvieSu un ebreju attiecibas, savukart Izraglas véstnieks Latvija
Odeds Ben-Hiirs noradija, ka Latvijas sabiedriba nav antisemitiska, valsti neatdzimst fasisms,

ka arT uzslaveja Latvijas valdibas darbu terorakta seku novérsana. >t

Sinagogas teroraktu 1998.gada pavasari pavadija vairakas mazaka méroga
provokacijas. 1998.gada 23.marta Valsts policija sanéma viltus zvanu par kinoteatr1 “Oskars”

ievietotu spridzekli.®** 1998.gada 4.aprili Liepaja ar melnu krasu tika apliets piemineklis

399 Englund, W. Crimes of Nazis and communists haunt Latvia Bitter recriminations rooted in 1940s strain
Moscow-Riga relations. Baltimore Sun, 1998, April 5. Pieejams: http://articles.baltimoresun.com/1998-04-
05/news/1998095051 1 _latvian-legion-russian-communism-russian-minority [aplakots 19.06.2018]
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holokausta upuriem, péc ka Latvijas krievvalodigais laikraksts “Cas” secindja, ka Latvija ir
sakusi piepildities Krievijas vestniecibas paregojumi par latvieSu radikalu planotajam

provokacijam. *°

1998.gada 6.aprili netalu no Krievijas véstniecibas Riga spraga miskasté ievietota
mina. Laikraksts “Cas” to aprakstfja ka pirmo starptautisko teroraktu Latvijas vestura.>°
Papildus tam “Cas”, atsaucoties uz Rietumu zinu agentiiru “Reuters”, pazinoja, ka spradziens
varétu negativi ietekmét Latvijas centienus iestaties ES.*'” Neskatoties uz Latvijas
krievvalodigas preses paustajam bazam par spradziena ietekmi uz Latvijas starptautisko
prestizu, tam tika pieversta neliela uzmaniba Rietumos un Krievija. Spradziena nebija cietuso,
un véstniecibas €ka palika neskarta. Jaatzim€, ka vairuma gadijumu par dazada meéroga

provokacijam zinoja tiesi Latvijas krievvalodiga prese.

Pieméram, laikraksts “SM” rakstija, ka Iidz ar spradzienu pie véstniecibas 1998.gada
6.aprilt vél viens spradziens esot nograndis ari Valkas rajona, netalu no Smiltenes.
Marginalais notikums Latvijas laukos tika aprakstits ka terorakts un sasaistits ar spradzienu
pie Krievijas vestniecibas.®'® Savukart 1998.gada 8.aprili “SM” zinoja par kada Valdeku ielas
nama izkartu nacistiskas Vacijas karogu. Krievijas v€stnieciba Riga to nosauca par kartgjo
provokaciju, kuras mérkis ir destabilizét Latvijas — Krievijas attiecibas. Ari Sai zinai
nepamatoti tika pievienota birka “terorisms”.*® 1998.gada 1l.aprili spridzeklim lidzigs
priekSmets tika atrasts Re€zeknes naftas bazeé “R&ézna”. Taja pasa nakti Valsts policija sanéma
bridindjuma zvanu par Zakusalas televizijas torni it ka ievietotu bumbu.**® Neskatoties uz
provokaciju biezumu, Latvijas realais apdraudéjuma limenis bija zems, un krievvalodiga
prese, visticamak, centas radit nepatiesu priekSstatu par Latvija pastavoSajiem terorisma

draudiem.

Latvijas krievu preses izplatita panika saistiba ar terorisma draudu palielinaSanos
Latvija, visticamak, bija saistita ar vairakiem faktoriem. Pirmkart, Latvijas krievvalodigie
mediji nereti bija atklati nelojali Latvijas valstij un ieintereséti Latvijas — Krievijas attiecibu
pasliktinaSana. Otrkart, mediju apmatiba ar terorisma draudu palielinaSanos, iesp&jams, bija

saistita ar 1997.gada 6.junija nesekmigo Uzvaras pieminekla spridzinaSanas méginﬁjumu.321
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Treskart, Latvijas krieviski rakstoSa prese nereti bija tendencioza un gatava palielinat savu
auditoriju par jebkuru cenu. Sabiedribas biedéSana ar terorismu tika izmantota, lai palielinatu

krievvalodigo laikrakstu auditoriju un pardoto laikrakstu skaitu.

Neskatoties uz krievvalodigas preses centieniem raditu maksligu priekSstatu par
Latvija it ka pastavoSu haosu un nestabilitati, starptautiska konteksta Latvijas — Krievijas

attiecibu krize bija ieslid€jusi status quo.

4.1.4. Latvijas — Krievijas attiecibu stabilizacija 1998.gada aprila otraja pusé

Neskatoties uz, zinamu iekSpolitisko nestabilitati, ko bija izraisijuSas varas partijas
TB/LNNK un ,,Saimnieks” nesaskanas, Latvijas valdiba bija apnémusies pieveérsties krizes

risinasanai ka iekSpolitiska, ta arpolitiska [Tmen.

1998.gada 6.aprili premjerministrs G.Krasts bija spiests atlaist partijas ,,Saimnieks”
ekonomikas ministru Ati Sausniti. A.SausniSa atstadinasana no amata tika pamatota ar sliktu
privatizacijas nozares parraudziSanu, ka arl panisko attiecksmi attieciba pret Krievijas
ieviestajam sankcijf?tm.322 1998.gada 8.aprili partija “Saimnieks” pazinoja, ka izstajas no
valdosas koalicijas. Partijai uz to bridi bija 4 ministru krésli. Neskatoties uz to, ka IekSlietu
ministrs Z.Cevers pazinoja, ka ir gatavs izveidot jaunu valdibu, G.Krasts noturéja varas
grozus un vina vadita valdiba netika gazta.**® Janorada, ka partija “Saimnieks™ aktivi lob&ja ar
Krieviju saistito uznéméju intereses un jau ieprieks bija mudinajusi Latviju ienemt neitralaku
arpolitikas kursu, pielaujot iesp&ju ciesakai ekonomiskajai sadarbibai ar Krieviju. G.Krasta
valdibas saglabaSana bija svariga krizes pakapeniska atrisinaSana un kalpoja par garantu
Rietumvalstim, ka Latvija ir gatava stradat pie attiecibu uzlaboSanas ar Krieviju un

iekSpolitiskas stabilitates uzturésanas.

Lidz ar to Latvijas valdiba aizvien aktivak pieversas krizes seku novérSanai.
Premjerministrs G.Krasts krizes dé] atcéla 1998.gada aprili ieplanoto, stratégiski svarigo viziti
uz ASV, savukart prezidenta G.Ulmana vadiba tika izveidota darba grupa krizes parvarésanai.
Papildus tam Latvijas valdiba aizvien vairak saka izkristalizeties ideja, ka galvenais
instruments krizes atrisinasanai ir nepilsonu likuma sakartogana.>** Sadu iniciativu atbalstija
arm1 ASV prezidents B.Klintons, kurs veéstule Latvijas prezidentam G.Ulmanim uzsvéra, ka

Latvijai ir nepiecieSams aktivak stradat pie sabiedribas integracijas.

322 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 228.

32 Turpat.

324 Turpat.
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B.Klinota véstule bija majiens, ka Rietumvalstis, apmaina pret Latvijas iniciativu
atrisinat nepilsonu jautajumu, ir gatavas iesaistities krizes risinaSana un nostaties taja Latvijas
pusé. 1998.gada 15.aprili valdiba apstipringja ricibas planu, kas paredz€ja naturalizacija slogu

atcelSanu. Tas deva ceréto efektu Rietumos.

1998.gada 16.aptrili ASV medijs “The New York Times” pazinoja, ka ASV valsts
sekretare Medlina Olbraita ir nosiitijusi véstuli B.Jelcinam, kura bridinajusi par Krievijas
prezidentu par pret Latviju ieviesto sankciju negativajam sekam.*”® Papildus tam isa laika
posma atbalstu Latvijai pauda arT Baltijas juras valstu padomes komisars Ole Espersens,
Vacijas arlietu ministrs Klauss Kinkels, EDSO un ASV p:?lrstéwji.326 Rietumvalstu politiska
elite slavéja Latvijas apnemsanos reformét pilsonibas likumu un nopéla Krievijas ieviestas
sankcijas. Papildus tam 1998.gada 21.aprili Latvijas valdiba apstiprindja izmainas pilsonibas
likuma un nodeva tas talakai izskatiSanai Saeima. Ziemelvalstu arlietu ministri apsveica

Latviju ar paveikto un mudingja Krieviju izbeigt ekonomisko spiedienu pret Latviju.

1998.gada aprila otraja pusé Latvija bija sapemusi ilgi gaidito Rietumvalstu
diplomatisko atbalstu attiecibas ar Krieviju. Maskavai nebija izdevies izolét Latviju no tas
Rietumvalstu partneriem, un Krievija bija spiesta atteikties no tieSa spiediena un aktivitaSu
veikSanas pret Latviju. Krievijas turpmaka ietekme aprobezojas ar ekonomiskajam sankcijam

un asu diplomatisku retoriku.

Maskavas poziciju mainu ietekmé&ja vairaki faktori. Pirmkart, Krievija pastavosas
valdibas krizes rezultata, 1998.gada 23.marta ar B.Je|cina zinu tika atlaista V.Cernomirdina
valdiba un Krievijas premjerministra pienakumu izpildiSana tika uztic€ta par salidzinosi
apolitisku uzskatitajam Sergejam Kirijenko.**” Otrkart, Krievija turpindja pieaugt problémas
ekonomika, kas izsauca aizvien lielaku sabiedribas neapmierinatibu. Vairakas nozares tika
aizkavetas stradnieku algu izmaksas, Krievija sakas iek$€ji nemieri saistiba ar labklajibas
ieks€jas problémas. TreSkart, pret Latviju ieviestas neoficialas sankcijas bija izradijusas
neefektivas. Lai gan dala Latvijas uznémumu cieta ievérojamus zaud&umus, kopuma Latvijas
ekonomika saglabajas stabilitate. Papildus tam ekonomisko sankciju ievieSana bija izraistjusi

pastarpinatu Rietumvalstu kritiku un saka apdraudet Maskavas starptautiskas pozicijas.

325 Erlanger, S. U.S. Is Trying to Defuse a Growing Russia-Latvia Confrontation. The New York Times, 1998,
April 16. Piegjams: https://www.nytimes.com/1998/04/16/world/us-is-trying-to-defuse-a-growing-russia-latvia-
confrontation.html [aplikots 20.06.2018]

32 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 228.

327 Sirovs, P. Krievija sastada jaunu valdibu. Diena, 1998, 24.marts, 1.Ipp.

90



Rezultata Krievija bija spiesta vismaz formali atjaunot diplomatiskos sakarus ar
Latviju. 1998.gada 23.aprilT Latvijas Arlietu ministrijas valsts sekretars M.Riekstin$ Brisele
tikas ar Krievijas arlietu ministra vietnieku A.Avdejevu. Ta bija pirma diplomatiska tikSanas
starp Latviju un Krieviju péd&jo 2 ménesu laika. Latvijas — Krievijas attiecibu krize bija

iegajusi nosacita stabilitates faze.
4.1.5. Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krizes aktivas fazes vértéjums

Vairums pétnieku piekrit, ka Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krize bija
zemakais punkts abu valstu attiecibas kop§ PSRS sabrukuma. Vésturnieks J.Tauréns secina,
ka 1998.gada pavasara notikumi bija visnopietnaka 90.gadu Latvijas arpolitikas krize.
Turklat, ka ir noradijis politikis un pétnieks A.Lejins, 1998.gada krize apdraud€ja Latvijas
neatkaribu ,,vairak neka mums patiktos domat un atminéties”.**® 1998.gada pavasara notikumi

bija liels parbaudijums gan Latvijas amatpersonam, gan sabiedribai kopuma.

1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizei bija vairaki savstarp&ji saistiti c€loni,
kurus var iedalit vairakas kategorijas — 1) krizes politiskie c€loni, 2) krizes socialie c€loni, 3)

krizes ekonomiskie c€loni.

Pirma un svarigaka célonu kategorija ir saistita ar Maskavas un Latvijas
starptautiskajam ambicijam. Saja konteksta ir vérts izcelt, ka 1998.gada krize bija tiesa
Maskavas pretreakcija uz Latvijas tuvinaSanos NATO un mazaka méra ES. Krievijas verSanas
pret Latviju, visticamak, bija lakmusa tests priek§ ASV un ES [émumpienéméjiem. Ta mérkis
bija parbaudit Rietumu gatavibu aizstavét Latvijas intereses pret Krieviju un apneémibu
aizstavét Latvijas eiroatlantiskas integracijas centienus. Saja konteksta jaatzimé ari 1997.gada
nogalé Krievijas piedavato droSibas garantiju noraidiSana no Latvijas puses, kas tiesi atsaucas
uz Latvijas un Krievijas attiectbam 1998.gada pavasari. Veésturnieks A.Stranga izcel, ka
Maskavas attiecksmi pret Latviju negativi ietekmgja Latvijas amatpersonu vaja strat€giska

komunikacija un nediplomatiska retorika attieciba pret Maskavu. >2°

Tapat jaizcel, ka
nozimigu lomu Latvijas — Krievijas attiecibu degradésana spélgja ari Krievijas arlietu ministra
J.Primakova arpolitiskas ambicijas un Krievija pieaugosas nacionalisma tendences. Kop$
J.Primakova stasanas amata par Maskavas arpolitikas centralo elementu bija kluvusi t.S.
tautieSu politika un Krievijas nacionalo intereSu aizstavéSana tuvajas arzemés. Papildus tam

Latvija Saja laika tika veért€ta ka visvajaka no Baltijas valstim. Tai bija iev€rojamas

328 Feldmanis, 1., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 139. Ipp.
329 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejing, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 145.
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iekSpolitiskas problémas. Latvijas politiska elite bija sasSkelta, Saeima un valdiba bija plasi
parstaveti nosaciti Maskavai draudzigi politiskie speki, G.Krasta vadita valdiba tika asi
kritiz&€ta un paklauta vairakiem uzticamibas balsojumiem. Ka vél vienu faktoru, kas ietekméja
Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krizi ir vérts pieminét Krievijas picaugoSo
pretimstavésanu ASV interes€m Balkanos un Tuvajos Austrumos. Latvija 1998.gada sakuma
ienéma proamerikanisku nostaju divos Maskavai svarigos jautajumos — Kosovas kara un
Irakas krizeé. Krievija Kosovas kara atbalstija Dienvidslaviju, savukart Iraka tiecas atbalstit

Sadama Huseina reZimu un kritiz€ja ASV par spiediena izdariSanu uz Iraku.

Otra c€lonu kategorija ir saistita ar stavokli Latvijas sabiedriba. 1998.gada sakuma
1pasi aktuals bija nepilsonu jautajums, kuru asi kritiz€ja ka Maskava, ta ar1 Rietumvalstis.
Japagu politologs un etnopolitikas eksperts Rijo Nakkai secina, ka krizes galvenais
katalizators bija G.Krasta valdibas nespgja un nevéleéSanas mainit krievvalodigaja sabiedribas
dala nepopularo pilsonibas likumu.**° Sada interpretacija tika proponéta ari Maskava, tacu ir
vert§jama ka parak viendimensionala, ta ka Latvijas krievu kopienas stavoklis Latvija bija
tikai viens no krizes elementiem un krizes patiesie c€loni bija vairak politiski, nevis sociali.
Neskatoties uz to, jasecina, ka Latvijas krievu kopiena 1998.gada sakuma bija loti
neapmierinata ar valdibas darbu, seviski asi vert€jot G.Krasta partijas biedru nacionalistiskos
izteikumus. Krievvalodigie mediji nereti sabiezinaja krasas un s€ja paniku, parspiléjot krievu
kopienas diskriminacijas apmeérus. Papildus tam Krievijas un Latvijas krievu kopienas
neapmierinatibu ietekmé&ja ar1 darbs pie jauna valodas likuma, kas ierobezotu krievu valodas

lietojumu Latvija.

Tresa celonu kategorija ir saistita ar Latvijas un Krievijas ekonomiskajam interesém.
Krievija kopS 1997.gada nogales bija sakusies ekonomiskas situacijas pasliktinasanas.
1998.gada janvari tika devalvets rublis, tacu ekonomiskas problémas turpinaja pieaugt, ta ka
Krievijas ekonomika bija tieSi atkariga no naftas cenam, kas 1998.gada turpinaja strauji
kristies. Vesturnieks A.Stranga izcel, ka aiz krizes izprovocéSanas, iesp&jams, stav&ja arl
Krievijas lielie naftas magnati, kas bija neapmierinati ar Latvijas atteikumu privatizet
uznémumu ,,Latvijas nafta”. Papildus tam Krievijas energétikas uzpémums ,,Gazprom” bija
neapmierinats ar situaciju ,,Latvijas Gazes” privatizacija (,,Gazprom” tika atlauts privatizet
tikai nelielu dalu no uzp@muma akcijam). EsoSo situaciju vél vairak saasinaja Latvijas tranzita

nozares monopola uznémuma ,,Ventspils Tranzita Serviss” pienemtais I€mums palielinat

%30 Nakkai, R. The Influence of Party Competition on Minority Politics:A Comparison of Latvia and Estonia.
Journal on Ethnopolitics and Minority Issues in Europe, 2014, VVol.7. P. 67.
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savus tranzita tarifus, kas stipri sita pa ekonomiskas krizes nomocitas Krievijas budzetu.**
Krievijas ekonomiskas problémas, lika Maskavai mekl&t jaunus veidus ka noveérst sabiedribas

uzmanibu no strauji kritosa iedzivotaju labklajibas limena.

Drosibas politikas eksperts Airis Rikveilis secina, ka krizes aktivaja posma pieredzétie
protesti un provokacijas nebija stihiskas un aiz tam, visticamak, stavéja Krievija. 332 Lai gan
krizei, lukojoties no malas, piemita impulsivs raksturs, tas bija dala no Maskavas plasaka
méroga stratégijas attieciba pret Latviju. ArT vésturnieks A.Stranga sliecas domat, ka krizes
aktivaja posma pieredzetas provokacijas bija saistitas ar Maskavu un aiz tam vargja stavet
Krievijas specdienesti.®** Pirms krizes un tas laika Latvija bija novérota pastiprinata kreiso un
lab&jo krievu organizaciju aktivitate, kas lika domat, ka Krievija izmantoja Sos grup&jumus ka

ietekmes avotus, lai destabiliz&tu situaciju Latvija.

Kopuma krizes aktivais posms tika parvaréts salidzino$i veiksmigi, tacu atstaja
ilgstosas sekas Latvijas politika un sabiedriba. Izvertgjot 1998.gada krizes aktiva posma sekas
ir verts pieminét, ka pirmkart, 1998.gada pavasara notikumi izgaismoja Latvija pastavosas
domstarpibas starp latvieSiem un krieviem. Krievu kopiena allaz atradas nosacita opozicija
Latvijas valstij, tacu pec 1998.gada bija sevi paradijusi ka atklati nelojalu speku, kas darbojas
Maskavas interesés. Otrkart, 1998.gada krize mobiliz€ja un apvienoja lidz Sim izkaisitas
krievu kopienas organizacijas. V&sturnieks, A. Stranga secina, ka krizes iespaida celas
Latvijas krievu pasciena un krievvalodiga opozicija saka apzinaties, ka ta var palauties uz
Krievijas atbalstu.*** Treskart, neskatoties uz Krievijas izdarito spiedienu un Tstenoto
masveida nomelnoSanas kampanu, Latvijas pozicijas starptautiskaja vidé netika ieverojami
vajinatas. DroSibas politikas eksperts A.Rikveilis verte, ka pret Latviju izversta nomelnoSanas
kampana noslédzas ar Krievijai maznozimigiem panakumiem. Krievija bija sp&jiga slaicigi
ietekmét iekSpolitiskos notikumus Latvija, tacu nespéja sasniegt ceréto efektu starptautiskaja
aréna.®® Ceturtkart, krize pasliktinaja Krievijas geopolitiskas pozicijas Baltijas valstis un
attiecibas ar Rietumiem. Pretgji cerétajam efektam, 1998.gada Latvijas-Krievijas attiecibu
krize tikai paatrinaja Latvijas integraciju NATO un ES. Ka norada Krievijas arpolitikas

eksperts Stivens Blanks, gan 1997.gada Krievijas piedavatas droSibas garantijas, gan

331 Stranga, A. Baltic — Russian Relations 1998. In: Lejins, A (ed.). Baltic Security Prospects at the Turn of 21st
Century. Kikimora publications, 1999. P. 126.-127.

332 Rikveilis, A. Latvijas-Krievijas attiecibu 15 gadi: no optimisma lidz bezceribai un atpaka]. Gram: Ozolina, Z.
Latvija — Krievija X. Zinatne, 2007. 22.1pp.

333 Stranga, A. The Relations Between Russia And The Baltic States: 1997-1998. Jahrbuch fir internationale
Sicherheitspolitik, 1999, P.146.

334 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.

1999, Vol.12. P. 252.

3% Rikveilis, A. Latvijas—Krievijas attiecibu 15 gadi: no optimisma lidz bezceribai un atpakal. Gram: Ozolina, Z.
Latvija — Krievija X. Zinatne, 2007. 22.1pp.
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1998.gada pavasari ieviestas sankcijas pret Latviju, Rietumos kalpoja ka pieradijums tam, ka
NATO ir nepiecieSams péc iesp&jas atrak uznemt Baltijas valstis.**® Piektkart krize mudinaja
Latvijas politisko eliti sakartot Rietumos kritiz€to pilsonibas likumu, sakt stradat pie
sabiedribas integracijas un uzlabot situaciju valsts tiesibsargajoso un drosibas iestazu darba.
Papildus tam krize, lai gan negativi ietekmé&ja Latvijas ekonomiku, kalpoja par iemeslu
Latvijas uzpémgjiem diversificét savu tirgu un parorient€ties no Krievijas uz Rietumiem.

Krizes rezultata samazinajas Latvijas ekonomiska atkariba no Krievijas.

Galvena kritika krizes aktivaja posma ir javelta Latvijas tiesibsargajosajam un
drosibas iestadém, kuras nesp&ja adekvati un laicigi izvértét no Krievijas nakosus draudus un

pielava kliidas operativaja darba, izgainajot 3.marta protesta akciju pie Rigas Domes.
4.2. Latvijas — Krievijas attiecibu krizes pasiva faze no 1998.gada maija - augustam

1998.gada maija Latvijas varasiestades maca bazas, ka neskatoties uz krizes
stabilizaciju starptautiska Itmeni, provokacijas un protesta akcijas varétu notikt ari 9.maija
uzvaras dienas pasakumos. Vésturnieks A.Stranga norada, ka Latvijas varasiestades bija
macijusas no marta un aprili pielautajam klidam un pirms 9.maija pasakumiem Iekslietu
ministrija izstradaja 1pasu darba rezimu, lai noverstu iesp&jamas provokeicijas.337 Uzvaras
parka notika mitin$ par godu PSRS uzvarai Otraja pasaules kara, ta dalibnieki, turot rokas
A.Rubika un PSRS vadona Josifa Stalina att€lus, sauca sauklus “fasismam — n&!” un “NATO
sliktak neka AIDS!”. Pasakums noritgja bez provokacijam un taja piedalijas aptuveni 5000
vecaka gadagajuma personas.338 1998.gada 14.maija Riga notika vel viens masu pasakums,
kura izgaismojas Krievijas intereses. Aptuveni 400 — 500 personas protestéja pret Sacimas
pienemto izglitibas likumprojektu, kas paredzgja pakapenisku pareju uz izglitibu valsts
valoda. Pasakumu oficiali rikoja “Latvijas Socialistiskas partijas” jaunieSu grupa, tacu patiesie
organizetaji bija nacionalbolSeviku aktivisti. Neskatoties uz kreiso radikalu iesaisti, protesta
akcija norit€ja bez starpgadijumiem. Mitina laika tika manits viens jaunietis ar provokativu
plakatu, kas vestija “Nost ar latvieSiem!”, tacu pasakuma rikotaji to nekavgjoties nodzina no
skatuves. Pasakums ilga aptuveni stundu un, nespédams piesaistit ceréto reakciju, tika

izklied€ts no organizatoru puses.339 Papildus tam Latvijas mediji turpindja pieverst

3% Blank, J.S. Russia and the Baltics in the Age of NATO Enlargement. Parameters, 1999, Autumn. Pieejams:
http://www.bits.de/NRANEU/docs/blank98.htm [aplikots 22.06.2018]
331 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 253.
338 Ardja, D. Pardaugava svin Liela Tévijas kara beigu gadadienu. Diena, 1998, 11.maijs, 4.pp.
339 Nagle, G., Tihonovs, J. Nacionalbol3eviki saliedé izglitibas likumprojekta kritizétajus. Diena, 1998, 15.maijs,
1.-4.1pp.
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pastiprinatu uzmanibu nacionalbolSevikiem un kustibas “Krievu nacionala vienotiba”
sekotajiem, sauktiem ar1 par barkasovieSiem. Laikraksta “Diena” 18.maija tika publicéts plass
raksts par barkasoviesu kustibu Latvija, tika intervéts tas lideris Jevgenijs Osipovs.**?
Neskatoties uz mediju pieversto uzmanibu, krievu kopienas radikalas organizacijas krizes

pasivaja faze neizcélas ar aktivam darbibam.

Starptautiskaja politika Latvijai atbalstu attiecibas aizvien vairak saka izradit
Rietumvalstis. ASV Valsts sekretare M.Olbraita 1998.gada maija lika skaidri noprast, ka
NATO vairs nav janem véra Krievijas intereses attieciba uz Austrumeiropas valstu
pievienosanos aliansei un Maskavai nav tiesibu ierobezot kaiminvalstu tiesibas iestaties
NATO.** Latvijas — Krievijas attiecibu stabilizacija 1998.gada maija sakuma iesaistijas ari
ES prezidgjosas valsts Lielbritanijas arlietu sekretars Robins Kuks, kur§ telefoniski sazinajas
ar Krievijas arlietu ministru J.Primakovu un Latvijas arlietu ministru V.Birkavu. Neskatoties
uz to, ES noraidija deklaraciju, kura tiktu nosoditas Krievijas sankcijas pret Latviju.** Lai
gan ES noliedza, ka nenosoda Krievijas ieviestas sankcijas, jo nevé€las sabojat attiecibas ar
lielvalsti, bija acimredzams, ka par Maskavas interesem Brisele, visticamak, iestajas Vacija un
Francija. 1998.gada 6.maija NATO runasvirs Dzemijs Sijs pazinoja, ka alianse turpinas savu
paplasinasanas procesu, turklat tas notiks ,,drizak agrak, neka vélak”. Turklat Baltijas valstis
atbalstu attiecibas ar Krieviju pauda ar1 Polijas prezidents Aleksandrs Kvasnevskis, noradot,
ka ir gatavs atbalstit dialoga veidoSanu starp Latviju un Krieviju. ArT Rietumvalstu mediji bija
sakusi izvertét Latvijas — Krievijas attiecibu krizes norisi un tas izraisiSana tika pastarpinati
vainota Krievija. Pieméram, Somijas laikraksts “Helsingin Sanomat” 1998.gada maija
secindja, ka aziotazu ap 3.marta protestu, legionaru atceres dienu Riga nograndusajiem
pret Latviju beidzot saka kritizét art ES un EDSO, kas noraidija Maskavas nepamatotos
parmetumus par cilvéktiesibu parkapumiem Latvija. Latvijas pusei bija izdevies parliecinat
Rietumvalstis, ka ta aktivi iestajas par attiecibu ar Krieviju noreguléSanu, tacu sapem

nepamatotus Maskavas parmetumus.

Ietekmgjoties no Skietamiem diplomatiskiem panakumiem Rietumos, Latvijas puse

1998.gada maija saka izteikt paragrus secinajumus, ka Krievijas spiediens ir mazinajies un

0 L ase, 1., Nagle, G. BarkaSoviesi Latvija rod sekotajus. Diena, 1998, 18.maijs, 3.Ipp.

1 Olbraita, M. Pietiek satraukties par Krieviju. Diena, 1998, 5.maijs, 2.pp.

342 plamge, K. ES runas ar Latviju un Krieviju. Diena, 1998, 6.maijs, 1.Ipp.

343 Plamge, K. NATO paplaginasana turpinasoties. Diena, 1998, 7.maijs, 1.Ipp.

3% Matulis, E. Somu avize: troksni ap Latviju radijusi Krievijas zurnalisti. Diena, 1998, 13.maijs, 1.Ipp.

95



krize varétu drizuma tikt atrisinata. 1998.gada 18.maija Latvijas prezidents G.Ulmanis,
pazinoja, ka Krievijas atticksme pret Latviju ir stabiliz&jusies un pavélgja Arlietu ministrijai
sakt darbu pie iespgjamas tikSands par Krievijas prezidentu B.Jelcinu organizéSanas.®”
Janorada, ka Latvijas amatpersonu reakcija $aja gadijuma bija parspiléta, ta ka Krievijas puse
jau nakamaja diena pazinoja, ka neplano mainit savu politiku attieciba pret Latviju.346
Krievija Latvijai turpindja parmest vilcinasanos ar pilsonibas likuma pienemsSanu, tacu bija
jutams, ka iekSpolitiskas un ekonomiskas nestabilitates dél Maskava vairs nav gatava izdarit

aktivu spiedienu pret Latviju.

1998.gada vasara Krievija pieauga ekonomiskas problémas, Krievija strauji zaudg&ja
Rietumvalstu investicijas un nesp&ja izmaksat algas oglu ieguves nozaré stradajosSajiem.
Papildus tam Krievijas kreisi noskanotie politiskie speki saka aizvien aktivak pieprasit
B.Jelcina atkapSanos. Krievijas Komunistiska partija pieprasija sakt prezidenta atstadinaSanas
procedﬁru.347 Ka rezultata Latvija saka pakapeniski zaudét savu centralo lomu Krievijas
politiskas elites dienaskartiba. Par Maskavas prioritati kluva iekSpolitiskas un sabiedriskas

stabilitates saglabaSana uz pieaugoso ekonomisko problému fona.

Vienigi Krievijas arlietu resors turpindja paust publisku Kritiku pret Latviju.
Pieméram, 1998.gada 2 jilija Krievijas Arlietu ministrija pazinoja, ka sankcijas pret Latviju
nav ieviestas, ka arT atc€la V.Birkava planoto tikSanos ar Sanktp&terburgas gubernatoru.348
Janorada, ka Latvijas puse bija ieintereséta attiecibu péc iesp€jas atraka uzlaboSana, tadg]
mekl&ja veidus ka uzrunat Krievijas parstavjus, apejot skeptiski noskanoto Krievijas Arlietu
ministriju. V.Birkava centieni veidot diplomatiskus sakarus ar Krievijas regioniem, apejot
Maskavu, izradijas nesekmigi un tika neviennozimigi vertéti ka Krievija, ta ar1 Latvija.
Savukart 1998.gada augusta sakuma G.Ulmanis viesojas Ukrainas prezidenta Leonida
Ku¢mas dzimsSanas dienas svinibas Krima, kuru ietvaros tikas ar Krievijas augsta ranga
amatpersonam. P&c tikSanas G.Ulmanis pazinoja, ka saruna bijusi konsekventa un Latvijas —

Krievijas attiecibu likstas esot pagatn€. Starp abam valstim palikusi tikai viena neatrisinata

probléma, tacu to vins nevarot atklat. 3

1998.gada augusts iezim&ja Latvijas — Krievijas attiecibu stabilizaciju. Krievijas

ekonomiskas problémas bija sasnieguSas augstako punktu un Maskavai nacas lagt

345 @irovs, P., Tihonovs, J. Ulmanis ladz gatavot tik§anos ar Je]cinu. Diena, 1998, 19.maijs, 1.1pp.

346 Sirovs, P. Krievija nemaina savu politiku pret Latviju. Diena, 1998, 20.maijs, 1.Ipp.

347 Feldmanis, I., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 141.1pp.
%48 Sirovs, P. Tihonovs, J. Krievija noliedz sankciju esamibu, bet atcel tik§anos ar Birkavu. Diena, 1998, 3 jilijs,
1.1pp.

9 Lo¢mele, N. Ulmanis: Japieslapé negativisms pret Krieviju. Dienas, 1998, 12.augusts, 1.Ipp.
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Rietumvalstu palidzibu, lai saglabtu valsts briikoSo ekonomiku. Uzturét maksligu krizi ar
Latviju vairs nebija Maskavas interes€s. Krievu vésturnieks Konstantins Voronkovs secina, ka
1998.gada vasara Krievijas argjas aktivitates kardinali ietekm&a ekonomiskas situacijas
pasliktinasanas, kuras dé] Maskavai vienkarsi vairs nepietika finans€juma aktivas arpolitikas
Tstenodanai.®® Krievijas ekonomikas pasliktinasanas rezultata 1998.gada 17.augusta tika
pienemts l€mums devalvét rubli. Papildus tam iekS€jo problému rezultata Krievija 1998.gada
septembr tika izveidota jauna kreisi orientéta valdiba J.Primakova vadiba.®** Krievijas rubla
devalvacija negativi ietekméja arT Latvijas ekonomisko situaciju. Tiesa, ka norada vésturnieks
A.Stranga, rubla devalvacija un Krievijas ieviestas sankcijas Latvijas ekonomiku ietekméja
islaicigi.>®® Krievijas ekonomiskas krizes sekas tika salidzinosi atri parvarétas. Krievijas
ekonomika bija globali mazsvariga, lai varétu ilgtermina negativi ietekm& Latvijas
ekonomiskas attistibas tempus. Krizes atstatais ekonomiskais iespaids Latvija bija jitams lidz

2000.gada sakumam.**®

4.3. Secinajumi

Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krizi var iedalit divos posmos. Pirmais posms
aptver laika periodu no 1998.gada 3.marta protesta akcijas pie Rigas Domes lidz 1998.gada
23.aprilim — nosacitai divpusgja dialoga atjaunosanai diplomatiska Iiment, un ir raksturojams
ka krizes aktiva faze. Saja laika starp Latviju un Krieviju de facto bija parrautas diplomatiskas
attiecibas, Krievija aktivi centas iejaukties Latvijas iekS$€jas lietas un destabiliz€t situaciju
valsti. Otrais posms aptver laika periodu no 1998.gada 23.aprila lidz 1998.gada 17.augustam,
kad Krievija piedzivoja ekonomiskas krizes augstako punktu, devalv€ja rubli, un ir
raksturojams ka krizes pasiva faze. So posmu raksturoja Maskavas negativa publiska retorika
un ekonomiskas sankcijas. Krievijas tieSo aktivitaSu Ilimenis Latvija Saja posma bija

ievérojami mazinajies.

Krievijai bija vairaki iemesli, kadel par attiecibu saspiléjuma merki tika izveleta tiesi
Latvija. Ka svarigakos ir vérts izcelt — 1) Latvijas amatpersonu nediplomatisko un vajo
strategisko komunikaciju attiecibas ar Maskavu pirms 1998.gada pavasara, 2) Latvijas
nekonsekvento reakciju uz 1997.gada nogalé Krievijas piedavatajam drosSibas garantijam, 3)

Krievu kopienas 1patsvaru Latvija un krievvalodigas minoritates neapmierinatibu ar

%50 \/oronov, K. The Baltic Policy of New Russia: A Brief History of the Stormy Decade. Jundzis, T. (ed.). The
Baltic States at Historical Crossroads. Latvian Academy of Sciences, 2001. P. 500.

1 Feldmanis, L., Tauréns, J. Latvijas arpolitika un diplomatija 20.gadsimta. 3.séjums. Jumava, 2016. 141.1pp.
%2 Stranga, A. The End Product: A Crisis in Latvian-Russian Relations. NATO, 1999. P. 10.

33 Bleiere, D., Stranga, A. In: Stern E, K., Hansen, D. (eds.). Crisis Management in a Transitional Society.
1999, Vol.12. P. 252.
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nesakartoto pilsonibas likumu, ka arT gaidamajam izmainam valodas un izglitibas likumos, 4)
Maskavas personigas antipatias pret G.Krasta vadito nacionalistisko Latvijas valdibu, 5)
Latvijas ienemto proamerikanisko poziciju Kosovas kara un Irakas krizes jautajumos, 6)
Krievijas ekonomisko aprindu neapmierinatibu ar privatizacijas procesu Latvijas energétikas
nozare, 7) Latvijas tranzita nozares l€mumu pacelt tranzita tarifus, kas atsaucas uz Krievijas
novajinato ekonomiku, 8) Krievijas iekSpolitisko nestabilitati un ekonomikas problémas, kuru
del Maskavai radas nepiecieSamiba péc ,argja ienaidnieka”, 9) neoimperialistisko un

pretrietumnieciski orientéto politisko speku lomas pieaugumu Krievijas arpolitika.

Par Krievijas galvenajiem ietekmes instrumentiem pret Latviju 1998.gada krizes laika
kluva — 1) masveida Latvijas nomelnoSanas kampana, 2) ekonomiskas sankcijas, 3) sléptas
ietekmes operacijas. Masveida propagandas iespaida Krievijai uz su bridi izdevas sét Saubas
Rietumvalstu vidii par iesp&amu nacisma glorificéSanu un cilvéktiesibu parkapumiem
Latvija, tacu ilgtermina Krievijas Tstenota Latvijas nomelnoSanas kampana izradijas
nesekmiga. Krievijas ekonomiskas sankcijas atstaja pietickami spécigu, bet 1slaicigu efektu uz
Latvijas ekonomiku. Sankciju un 1998.gada augusta ekonomiskas krizes rezultata Latvija bija
spiesta samazinat savu ekonomisko atkaribu no Krievijas. Aiz 1998.gada pavasari
notikuSajam protesta akcijam un spridzinasanam, iesp&jams, slépas ar Maskavu saistiti aktori
— kreisie un labgjie radikali. Neskatoties uz to aktivitasu islaicigu pieaugumu, protesta akcijas
nespeja piesaistit pietickami lielu atbalstitaju pili, savukart 1998.gada aprili pieredzétas
spridzinaSanas nespé&ja destabilizet situaciju Latvija lidz tadam limenim, lai apdraud&tu tas

droS$ibu.

Galvenais ieguvéjs no 1998.gada krizes bija Latvija. Krizes iespaida Rietumvalstis
saka aizvien pozitivak uztvert NATO paplaSinasanos uz austrumiem, savukart Latvija bija
spiesta sakartot pirms tam asi kritiz€to nepilsonu jautajumu, kas bija viens no galvenajiem
valsts eiroatlantiskas integracijas kaveékliem. Krievijas ieviestas ekonomiskas sankcijas un
istenota Latvijas nomelnoSanas kampana ilgtermina diskreditéja Maskavu ka Latvijas, ta ari

Rietumvalstu perspektiva.
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SECINAJUMI

Latvijas — Krievijas 1998.gada attiecibu krize ir uzskatama par vienu no
sarezgitakajiem posmiem atjaunotas Latvijas valsts vésturé. Krize satricindja Latvijas
politisko eliti un sabiedribu, ka ari draud€ja apturét Latvijas eiroatlantiskas integracijas
procesu. Neskatoties uz pieredzetajam grutibam, Latvijas puse no saspilétas situacijas izgaja
ka nosacita uzvarétaja un pret€ji Maskavas cerétajam Latvijas integracija Rietumu

starptautiskajas struktiiras netika aizkavéta.

Latvijas — Krievijas 1998.gada krizes c€lonus var iedalit 3 Iimenos. Pirmkart, abu
valstu attiecibu saspiléjuma pamata bija atSkirigi arpolitiskie un veésturiskie uzskati. Otrkart,
krizes pamata bija pieaugoSa spriedze Latvijas — Krievijas divpusgjas attiecibas. Treskart,
krizes pamata bija piecaugo$a Krievijas un Rietumvalstu pretimstavéSana uz starptautiskas
skatuves. Lidz ar to 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krizi var nosaciti iedalit - 1)

ideologiskaja Iiment, 2) divpusgjo attiecibu Iimeni un 3) starptautisko attiecibu Iimeni.

Ideologiskaja limeni krizes c€loni ir mekl&jami pagajusa gadsimta 90.gadu sakuma.
Saja laika Latvija un Krievija saka aktivu darbu pie jaunu arpolitisko uzskatu veido$anas, ka
rezultata abam pusém izveidojas izteikti atSkirigi arpolitikas mérki un uzdevumi. Krievija
90.gadu sakuma atradas ideologiska vakuuma, kuru ar laiku aizpildija pretrietumnieciski un
neoimperialistiski arpolitiskie uzskati. Savukart Latvija kop§ 90.gadu sakuma bija
konsekventi 1stenojusi uz Rietumiem tend€tu arpolitiku, kas paredzg€ja tuvinaSanos ar ES un
NATO. Arpolitisko uzskatu atskiribu rezultata starp abam valstim veidojas komunikacijas
barjera — Latvijai bija gruti izprast Krievijas [émumpienéméjus un otradak. Papildus tam
nozimigu lomu spélgja ar1 atSkiribas Latvijas un Krievijas v@sturiskaja interpretacija.
Galvenas domstarpibas bija saistitas ar okupacijas fakta atziSanu un latviesu legionaru lomu
Otraja pasaules kara. 1998.gada krizes laika atspogulojas visi iepriekSminétie faktori — Riga
un Maskava truka izpratnes par vienas vai otras puses pienpemto arpolitisko l€mumu

pamatotibu, ka arT izversas asas diskusijas par abu valstu veésturisko mantojumu.

Divpusgjo attiecibu ltmeni krizes c€loni ir saistiti ar 1997.gada nogalé Latvijas
noraiditajam Krievijas droSibas garantijam. Latvijas puse 1997.gada nogalé, atbildot uz
Krievijas iniciativu, sevi paradija ka vaji organiz€tu un nesp&jigu efektivi rikoties krizes
apstaklos. Krievijas puse bija neapmierinata ar Latvijas valdibas ieturéto nacionalistisko kursu
un nepardomato retoriku pret Maskavu. Papildus tam Latvija pastavéja véra nemamas socialas
probléemas, liela dala Latvijas iedzivotaju bija nepilsoni, ko Kremlis interpret§ja krievu

tautibas iedzivotaju cilvéktiesibu neieveéroSanu. Krievijas politiskaja elit€ un sabiedriba
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pieauga atbalsts tautieSu politikai un krievvalodigo iedzivotaju tiesibu atbalstam tuvajas
arzemes. Tapat pirms 1998.gada krizes, Latvija bija veikusi virkni solu Krievijas ekonomiskas
ietekmes mazinaSanai. Tas neapmierindja Kremlim pietuvinatos oligarhus, kam bija
ekonomiskas intereses Latvija. Papildus tam Krievija 1997./1998.gada piedzivoja véera
nemamas iekSpolitiskas un ekonomiskas problémas. Maskava bija ieintereséta noverst
sabiedribas uzmanibu no iek$€jam nesaskanam, koncentr&jot to uz arpolitiku. 1998.gada
pavasari Krievijas [émumpienéméji u.c. ar Kremli saistiti aktori bija vienispratis, ka argja
ienaidnieka lomu vislabak varétu pildit pret Kremli visnegativak noskanota, ka arT politiski un

sociali visvajaka no Baltijas valstim — Latvija.

Starptautisko attiecibu limen1 1998.gada attiecibu krize bija tieSa Krievijas
pretreakcija Latvijas integracijai NATO. Maskava nevélgjas pielaut alianses ietekmes
nostiprinasanos Baltijas jiras regiona un 1998.gada izprovocé€tajam attiecibu saspilgjumam
starp Latviju un Krieviju vajadzgja kalpot ka ieganstam, lai vismaz uz laiku apturétu NATO
paplaSinasanos uz austrumiem. Papildus tam Krievija bija neapmiecrinata ar Latvijas
tuvinaSanos ASV starptautiskaja politika. Latvija bija iepémusi VaSingtonu atbalstoSas
pozicijas vairakos Krievijai svarigos jautajumos, pieméram, Kosovas kara un Irakas krize.
Kremlis to interpretéja ka provokaciju un Krievijas nacionalo intereSu neievéroSanu no
Latvijas puses. Nacionalistiski orientéto Maskavas I€mumpienéméju iespaida Krievijas
arpolitika 90.gadu otraja pus€ bija nobriedusi ilgtermina pretimstavéSanai ASV. Lidz ar to

1998.gada krize ir vértgjama ka dala no Krievijas un ASV savstarpgjas geopolitiskas cinas.

Lai gan publicétajos avotos nav pieejami tieSi pieradijumi par to, ka Krievija
1998.gada pavasart pret Latviju istenoja virkni ietekmes aktivitasu (protesti, spridzinaSanas
utml), var pielaut, ka tas bija vismaz pastarpinati bija saistitas ar Maskavas interesém Latvija.
Krievijas galvenie instrumenti pret Latviju krizes laika bija propaganda, krievvalodigo
kopiena un ekonomiskas sankcijas. Krievijas mérkis istermina, visticamak, bija Latvijas
iekSpolitiskas stabilitates grausana un G.Krasta valdibas gaSana. Ilgtermina Krievijas mérki,
visticamak, bija Rietumvalstu parliecinasana par Latvija valdoSu nestabilitati un Latvijas

eiroatlantiskas integracijas apturésana.

Istermina perspektiva Krievijas mérki Latvija nepiepildijas. G.Krasta valdiba netika
gazta, un Latvijas arpolitika pret Krieviju palika nemainiga. Ar1 Krievija Maskavai neizdevas
sasniegt ceréto rezultatu. Lai gan krize islaicigi novérsa Krievijas sabiedribas uzmanibu
iek§¢jam problémam, tas bija par maz, lai pilniba nosléptu valdibas nestabilitati un

ekonomikas pasliktinaSanos.
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Ar1 ilgtermina perspektiva Krievija neieguva ceréto rezultatu. Latvijas integracija
NATO pec krizes tikai paatrinajas, Rietumvalstu attieksme pret Maskavas ambicijam kluva
pragmatiskaka, un Latvija aizvien vairak attalinajas no Krievijas politiskas un ekonomiskas
ietekmes. Krievija 1998.gada krizes laika bija sevi paradijusi ka neuzticamu sadarbibas

partneri gan Latvijai, gan Rietumvalstim.

Neskatoties uz to 1998.gada Latvijas — Krievijas attiecibu krize atstaja negativas sekas
Latvijas sabiedribas integracija. Peéc 1998.gada Latvija aizvien skalak bija dzirdama krievu
kopienas un nepilsonu kritika pret Latvijas valsti. Maskava aizvien biezak saka atbalstit un
finansét Latvijas krievvalodigo opoziciju, kas péc 1998.gada krizes kluva konsolidétaka un
aizvien aktivak pieteica savas politiskas ambicijas. Tapat Krievijai 1998.gada krizes laika
izdevas aktualizet ieprieks par salidzinoSi marginaliem uzskatitus vestures jautajumus saistiba
ar latvieSu legionaru un PSRS okupacijas lomu Latvijas sabiedriba. Krievijas masveida
propagandas kampanas rezultata 16.marta un 9.maija pasakumi ar laiku kluva par Latvijas

sabiedribas saskeltibas simboliem.
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