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ANOTACIJA

Saja magistru darba tiek p&tita migracijas ekonomiska ietekme uz Latvijas un Serbijas
tautsaimniecibam par laika periodu no 2008 lidz 2013 gadam. Sini laika posma tiek analizéta
emigracijas bitiba - teor€tiskais rame&ums, sastavs, apjoms, atstatais efekts wuz
tautsaimniecibu.

Darba meérkis ir izp@tit esoSo emigracijas mijiedarbibu ar tautsaimniecibu- negativo un
pozitivo ietekmju summaro efektu. Darba autors mégina izrékinat emigracijas kopgjo efektu
uz Latvijas un Serbijas tautsaimniecibam.

Petijuma rezultata tiek raditas 4 emigracijas ekonomisko efektu noveértéSanas
formulas, kas var biit pielietotas arf citos pétfjumos. Seit ari tiek izmantota autora inovacija -
SVID&PEST multidimensionala karte, kas apvieno 3 metodes un caurskatama veida
atspogulo rezultatus.

Novertgjot emigracijas ekonomiskas ietekmes wuz Latvijas un Serbijas
tautsaimniecibam tika secinats, ka emigracijas negativais efekts palielinajas kopa ar dzives
Iimena un algas Itmena palielinaSanos valsti. Uz doto bridi Latvijas ekonomika zaudé daudz
vairak nodoklu, neka sapem transfermaksajumu. Serbija tas ir gluzi otradi -
transfermaksajumu apjoms ir lielaks par iesp€jamiem nodoklu maksajumiem no emigrantiem.

Atslegvardi: ekonomiska formula, SVID&PEST, transfermaksajumi, nodokli, algas.



ANOTATION

In this master thesis economical effect of migration on Latvian and Serbian economies
from 2008 till 2013 is researched. During this time frame the analysis is made upon
emigration meaning in broad sense- theoretical approach, size of migration flows and the
effect on economies.

The main motivation of this research paper it to find calculate the influence of the
emigration on the countries economy by estimating the negative and positive factors in these
relations regarding Latvian and Serbian economies.

As result 4 models of emigration influence on economy were created and what is more
important — these models, with small modifications may be used for examination the same
issue in other regions and countries. As well author introduced innovative way of 3 methods
usage- SWOT&PEST multidimensional map provides transparent representation of the
results.

By estimating the economical effects of emigration in Latvia and Serbia it was
concluded that negative effect of emigration increases if the level of life and salary grow in
emigration-source country. Latvian economy nowadays receives fewer transfers from abroad,
than taxes, which could have been paid by current emigrants. In Serbia there is opposite case
and economy is gaining much more from transfers, than it could have received by taxes from
current emigrants.

Keywords: economical formula, SWOT&PEST, money transfers, taxes, salaries.



APZIMEJUMU SARAKSTS

ANO- Apvienoto Naciju Organizacija

ES- Eiropas Savieniba

FYROM- bijusi Dienvidslavijas republika Makedonija
IIN- iedzivotaju ienakuma nodoklis

IKP- iekszemes kopprodukts

KWh- mérvieniba Kilovatstunda

PEST- politisko, ekonomisko, socialo un tehnologisko faktoru analize
PVN- pievienotas vertibas nodoklis

SIA- sabiedriba ar ierobezotu atbildibu

SPRK- sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija
SVID- stipro, vajo, iesp&ju un draudu analize

VSAOI- valsts socialas apdroSinasanas obligata iemaksa
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IEVADS

Starptautiska migracija ir Joti komplicéta paradiba un ta ietver sevi gan negativas
sekas vietgjai ekonomikai, gan ar1 virkni pozitivo efektu uz tautsaimniecibu. Transfera
maksajumi, bezdarbnieku skaita samazinaSanos, spiediens uz algu pacelSanos, darba apstaklu
uzlaboSanos un arzemés ieglitu zinasanu, pieredzes, sakaru produktiva izmantoSana Latvijas
uznémumos — tas ir tikai dala no tam pozitivam lietam, ko emigracija dod donoru valstim.

Darbaspeka eksporta un ari importa ekonomiska pienesuma aspektu pétiSana ir
svariga, jo darbaspéks ir katras tautsaimniecibas pamatelements. Saja darba autors izstradaja
metodi, lai varétu salidzinat darbaspéka eksporta un importa atstato ietekmi uz Latvijas un
Serbijas tautsaimniecibam 2008.-2013. gados.

Kopuma pédgjo 5 gadu laika Latvijas Universitate bija uzrakstiti 11 pé&tnieciskie darbi,
kas skar emigracijas t€tmu. Visos darbos galvenokart ir p&tits: emigracijas sastavs, emigracijas
ietekme uz socialiem procesiem un uz Latvijas darba tirgu. Pe€d&jo 5 gadu laika tika veikti
paplaSinati pétjjumi emigracijas joma. Pieméram, O.Krasnopjorova(2011), M.Hazana
(2011,2012, 2013) darbos tiek ari veiktas migracijas prognozes, bet apskatot pieejamos
pétijumus netika atrasti darbi, kur biitu piedavats instrumentu loks emigrdcijas ekonomiska
balansa aprékinam.

Svarigi pieminét, ka Latvija ir tikai visai reti pétnieciska rakstura darbi par Austrum-
Balkanu valsttim - Serbiju, Kosova, Albaniju, Melnkalni, Bosniju un Hercegovinu un
FYROM. Par $o regionu pedgjo 5 gadu laika bija uzrakstits tikai 1 magistra darbs par t€mu
'Vizu liberalizacijas process Austrum-Balkanu regiona' un viens bakalaura darbs par teému
'NATO paplasinasanos'(Cami, 2013).

Austrumu-Balkanu regions klust arvien pievilcigaks kultliras apmainai un arl
ekonomisko sakaru izveidei. Tas klust arT pieejamaks politiski, ekonomiski un geografiski.
Gan Serbija, gan Melnkalne, gan FYROM jau ir Eiropas Savienibas kandidatvalstis (Eiropas
Komisija, 2014). Serbijas iestaSanos ES ir planota jau 2020.gada. Autors uzskata, ka ir
nepiecieSsama Austrum-Balkanu regiona ciesaka izpéte, lai turpmak veicinatu ekonomisko
sakaru attistibu starp Latviju un Austrum-Balkanu valstim.

Pasaulé ir loti daudz darbu, kur tiek pétits ekonomiskas emigracijas efekts uz valsts
tautsaimniecibam (Traynor, 2010; Davies, 2011; Tanton, 2012), bet uz doto bridi nepastav
mehanismi, kas varétu ar lielu precizitates Iimeni saskaitit migracijas efektu uz ekonomiku
naudas izteiksmé (Dumont, J. 2014). Saja darba tika vértéts nesamaksato nodoklu
novertéjums darbaspéka eksporta dé] un arl emigrantu transfermaksajumu pienesums

ekonomikai.



Iegtitas informacijas analize ]ava nomodel&t iesp&jamo migracijas ekonomisko ietekmi
uz Latvijas un Serbijas tautsaimniecibam. Saja pétfjuma uzmaniba tiek pievérsta gan
pozitivam ekonomiskam pienesumam — transfermaksajumiem un ar to saistitiem nodokliem,
gan arl negativam ietekm&m uz Latvijas un Serbijas ekonomiskam. Rezultata tika noformul&ti

ekonomiski argumentéti priekSlikumi emigracijas politikas pilnveidoSanai.

Darba meérkis un uzdevumi
Zinatniska petijuma “Ekonomiskas emigracijas ietekme uz valsts tautsaimniecibu
Serbijas un Latvijas piemérs laika posma no 2008.g. lidz 2013.g.” meérkis ir izvertét
darbaspcka ecksporta geografiskos, ekonomiskos un demografiskos raditajus Latvija un
Serbija un izprast emigracijas ekonomisko mijiedarbibu ar tautsaimniecibu.
Pétijuma hipotezes:
* Darbaspeka eksporta raditie zaud&umi valsts ekonomikai ir mazaki par
ieguvumiem no transfermaksajumiem.
* Ekonomiska emigracija sekmé valsts regionalo attistibu un mazina regionalo

atpalicibu

Lai sasniegtu izvirzito merki, autors noformulgja sekojosus uzdevumus:

1. Izpetit esoSo literatiiru un pétijumus par migraciju, tas sasaisti ar ekonomiku un tas
ietekmi uz tautsaimniecibu.

2. Izpetit arvalstu darbaspeka eksporta pieredzi un Latvijas pieredzi $aja joma;

3. Atrast alternativas iesp€jas emigracijas apjoma parbaudei;

4. Veikt Serbijas un Latvijas transfermaksajumu salidzinoSu analizi péc laika, apjoma un

ekonomiskas nozimes;

5. Veikt Latvijas ekonomikas ministrijas sagatavota plana Latvijas iedzivotaju

reemigracijas veicinasanai analizi;

6. Novadit vismaz 20 dalgji strukturétas intervijas ar emigrantiem no Latvijas
un no Serbijas;
7. Nomodelét migracijas ietekmes uz tautsaimniecibu 4 attistibas scenarijus: minimala,

vid&ja, augsta un sabalanséta ietekme uz tautsaimniecibu;



Darba struktira
Magistra darbs ietver 3 nodalas, kuras ir sadalitas 16 apaks$nodalas. Darba ir ieklauti 17 attéli,

15 tabulas un 2 pielikumi.

Pirmaja nodala tick veikta temata teor€tiska izp€te- esoSas literatliras un ieprieks
veikto pétijumu par Iidzigiem tematiem apskats. Ari tika izp@tita statistiski pieejama
informacija par emigracijas apjomiem, transfermaksajumu biezumu, veidiem un summam.

Otraja nodala tiek veikta Latvijas un Serbijas migracijas raditaju izpete. Uzmaniba
tiek pieversta alternativam veidam migracijas apzinasanai - izpé&tot elektroenergijas tirgus
izmainas var ari noteikt migracijas apjomus. Saja nodala tiek arT izpétita 44 emigrantu no
Serbijas un Latvijas pieredze un plani uz nakotni. Tiek ar1 kritiski izvertéts reemigracijas
plans, kur§ uz doto bridi darbojas Latvija.

TreSaja nodala ir pielietota SVID&PEST multidimensionala karte, lai apzinatu
emigracijas draudus un iesp€jas un noteiktu tas stipras un vajas puses atkariba no ietekmes
zonas. Metode balstas uz ekspertu vértgjumiem. Saja nodala tiek ari izveidoti emigracijas un
ekonomikas dazadas pakapes sadarbibas modeli, kas raksturo ekonomikas fluktuacijas

atkariba no daudziem faktoriem.

Pétijuma aprobacija
Par pétijuma rezultatiem autors ir zinojis sekojosas starptautiskajas zinatniskajas konferences:
- 20l4.gada 11-18.april1 daliba starptautiskaja projekta ‘Exercising our rights.
Developing new tools in support of social cohesion‘, Brisele, Belgija;
- 2014.gada 4-6.maija OECD Foruma sekcija par ekonomisko migraciju un iesaistoSo
izaugsmi (Economical migration and inclusive growth), Parize, Francija;
petijumu sekcija, ‘Jean Monnet’ starptautiskaja konferencé Riga, Latvija.
Junija  sakuma §1  pétjuma  rezultati  tiks  publiskoti  jauno  zinatnieku

http://www.futurelabeurope.eu majas lapa.
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PETIJUMA METODES

Darba sakuma tiek veikts literatiiras apskats un tiek apkopota esoSa informacija par
petijumiem emigracijas joma — it IpaSi par transfermaksajumiem un to ietekmém uz
tautsaimniecibu.

Tiek apskatiti pétjjumi, kas tiek veikti par transfermaksajumiem arzemes, ka
piem&ram, Moldova un Albanija. Tas dod plasaku priekSstatu par emigraciju un tas plasu
rezonansi uz demografiju un ekonomiku. Tiek pétita darbaspéka eksporta bitiba, lai izprastu
tas funkcionalo un ekonomisko ietekmi ne tikai uz Latvijas un Serbijas tautsaimniecibam, bet
arT lai ieglitas atzinas var€tu attiecinat ar1 uz citam valstim.

Saja darba ari tick izmantotas dazadas elektroniskas datu bazes un starptautisko
organizaciju un institiiciju dokumenti, pieméram, Pasaules Bankas, Apvienoto Naciju un
Starptautiskas migracijas organizacijas ceturk$nu un gada atskaites; ES oficiala statistikas
biroja ‘Eurostat’, Latvijas statistikas parvaldes un Serbijas statistikas biroja dati.

Lai iegiitu dzilaku esoSo problému parskatu, autors izveidoja inovativu metozu
apvienojumu, kur tika savienotas tris pétisanas metodes. Seit tick pielietota paplasinata SVID
analize. Lai izprastu ne tikai stipras un vajas puses, iesp&jas un draudus, bet arT So elementu
ipasSibas, tas tika vert€tas PEST dimensija. SVID&PEST apvienota metode balstas uz
kvalitativiem raditajiem. Petijuma laika informacija tika parbaudita, pamatojoties uz
kvalitativajiem meérjjumiem - ekspertu intervijam, kas lava iegiit jaunas atzinas emigracijas
efektu uz tautsaimniecibu.

Lai sikak izpétitu ekonomiskas emigracijas iemeslus un sekas, ka aril iegiitu
darbaspéeka eksporta un importa aspektu parskatu, tika izmantotas sekojoSas kvantitativas un
kvalitativas metodes:

Darba tiek pielietotas dal€ji struktur@tas intervijas, kas sniedza informaciju par

emigracijas iemesliem, ilgumu, emigrantu planiem uz nakotni. ST informacija ir

svariga, lai apzinatos problémas, kuru dél cilvéki nolemj emigrét. Kopuma tika
nointerveti 22 emigranti no Latvijas un 22 no Serbijas;

Darba ar tiek iegiita informacija no ekspertiem. Ekspertu viedokli ir giiti no tris

profesiju parstavjiem - ekonomistiem, augstskolu akadémiska personala un uzg€émumu

vaditajiem. Kopuma tika nointerveti 15 eksperti no Latvijas un Serbijas;

SVID&PEST multidimensionala karte ir izveidota balstoties uz ekspertu intervijam.

Ar §1 instrumenta palidzibu tiek apzinatas esoSas darbaspéka emigracijas ietekmes uz
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tautsaimniecibu Tstermina. ST analize dod iesp&ju atklat Latvijas un Serbijas
emigracijas procesa atskiribas;

Izveidojot matematisko formulu tiek nomodeléti 4 scenariji emigracijas ietekmei uz
tautsaimniecibu Serbija un Latvija. Formula tiek nemti véra gan ekonomiskie, gan ari
socialie faktori. Tas dod ekonomisko novert€§jumu emigracijai Serbija un Latvija.
Balstoties uz nomodelétiem scenarijiem, tieck veidota prognoze emigracijas pozitivo

un negativo summaram efektam uz tautsaimniecibu.
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1. EMIGRACIJAS UN EKONOMIKAS MIJIEDARBIBA

Pirmaja nodala tiek izveidots teorétiskais ramejums pétijumam, apskatot migracijas
apjomus un tas ekonomiskas saiknes ar tautsaimniecibam. Tiek novértétas Latvijas un
Serbijas tautsaimniecibu atskiribas un to vésturiski-ekonomiska attistiba.

Sis nodalas ietvaros tiek izpilditi autora planotie pirmie divi uzdevumi:

- tiek izpétita esosa literatiira un pétijumi par migrdcijas sasaisti ar ekonomiku

un tas ietekmi uz tautsaimniecibu;

- tiek izpétita arvalstu darbaspéka eksporta pieredze un Latvijas pieredze

migracijas joma.

1.1.Migracijas buitiba, apjomi un tendences

Migracijas pétiSana ir mainijusies un pielagojusies ekonomiskam un politiskam
parmainadm un tendence€m. Misdienas lielaka dala petijumu ir par starptautisku — parrobezu
migraciju, bet ar iek$€jas migracijas pétiSanu, neskatoties uz tas apjomu un ari milzigu
ietekmi gandriz nenodarbojas (King, 2010).

2013.gada arpus savas dzimtenes valsts, kur cilvéks ir piedzimis, pasaulé dzivojusi
230.milj.cilveku. (IOM, 2013) P&dgjo 5 gadu laika pasaules emigrantu skaits ir pieaudzis par
15%. Bet iekS$€ja migracija péc pasaules migracijas organizacijas aplésém ir bijusi lielaka
neka 700.milj.cilvéku (PB report, 2014).

Misdienas starptautiskas migracijas procesi skar katru pasaules valsti. Tas ir globals
process, kura ir iesaistitas gan vajas ekonomikas, gan arT pasaules lielvalstis. Tagad loti daudz
ir atkarigs no valdibam — pielagojot nacionalu migracijas politiku globaliem izaicinajumiem -
izstradajot ricibas dokumentus un migracijas vadibas planus (Migration and..., 2013).

Demografiskas parmainas, geopolitiskie konflikti, socialie procesi- tas viss liela méra
ietekm€& migracijas procesus. Migracijas plismas nav konstantas, jo tas ir atkarigas no loti
daudziem faktoriem, kuri dazreiz nav prognoz€jami (Niessen, 2014). Bet migracijas apjomu
ar pienemamam kliidas novirzém var nomodelét, veidojot Tstermina un ilgtermina prognozes.

Migracijas un demografiskas prognozes ir valsts planoSanas politikas pamatos.
Jebkura ekonomiska attistiba ir japlano tikai balstoties uz sabiedribas iesp&jamiem attistibas

scenarijiem. P& Apvienoto Naciju prognozém turpmakajas dekades demografiskais
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spiediens, globalizacijas ietekme un klimata parmainas palielinas gan iek§€jas, gan parrobezu
migracijas plismas (AN report,2014).

Jebkuras valsts ekonomiskas izaugsmes pamata ir cilvéki, kas sarazo noteikto
produkciju, veido pievienoto vértibu, pilnveido savas zinaSanas un kopsumma veido IKP
izaugsmi. Tiesi adaptacija darbaspéka migracijas plismu virzieniem musdienas valstim dod
priekSroku konkurentu vida.

Tagad jebkuras pasaules valsts interesés ir veidot tadu migracijas politiku, kas
motivétu pirmkart esoSus valsts iedzivotajus neemigrét, pilnveidoties un ieguldit savas
zinasanas viet§ja tirgus attistiba. Migracijas politikai jasekmé ne tikai augsti kvalificéta
darbaspéeka importu, bet ekonomisko problému risinasanai nepiecieSamo Sauru kvalifikacijas
specialistu piesaistiSanai. Loti svarigi, lai migracijas politika veicinatu ekonomikas attistibu
nevis strukturalo bezdarbu. Sada migracijas politikas sasaiste ar ekonomisko attistibu
misdienas sp€le vienu no svarigakam lomam valstu konkurétsp&jas paaugstinasanai.

Latvija darbaspeka starptautisko migraciju biezi devé par darbaspeka eksportu
(Paiders J., 2010). Tiek uzskatits, ka ta var biit ar dazadu pievienoto vértibu un Latvijas
gadijuma $1 pievienota vertiba ir izpausta transfermaksajumos no emgrantiem un ari no
nomaksata PVN no sanemtas naudas. Ar katru gadu kopa ar pieaugoSo migrantu plismu
palielinas ar1 transfermaksajumu apjoms- pedéja gada tas palielinajies par 3,3%. P&c Pasaules
bankas apkopotas informacijas 2013.gada kopsumma transfermaksajumu veida tika sitits
542.miljrd. USD, no kuriem 404.miljrd.USD uz attistibas valstim (PB report, 2013).

2013.gada vislielako transferu maksajumu apjomu sanéméji bija tadas lielvalsts, ka
Indija un Kina - respektivi 70.miljrd. un 60.miljrd. USD. Bet lielakais transfermaksajumu
Ipatsvars valsts no IKP 2014.gada bija Tadzikistana (52%,), Kirgizija (31%), Nepala (25%) un
Moldova (25%). (PB report, 2013) P&c Pasaules Bankas aplésém transferu maksajumi
turpinas pieaugt apjomos un to apjoms 2014.gada biis 581.miljrd.USD.

Transferu maksajumiem ir ne tikai ekonomiska nozime, bet ar1 sociala funkcija, jo
katra 1% 1patsvars valsts IKP noved pie 0,4% regionalas attistibas un nabadzibas
samazinajuma valsti (UNFPA State of the World, 2008).

Tomer neskatoties, ka transfermaksajumu apjoms ir tik ieveérigs, dazip&tnieki uzskata,
ka Sis apjoms daudzas valstis nesp&j kompensét valsts zaudéjumus no cilvékkapitala resursu
aizpludes, it Tpasi augsti kvalificta darbaspeka emigracijas gadijuma (Nurse K.,2004).

Art tiek atzits, ka augsti kvalificta darbaspeka eksporta pievienota vertiba ir augstaka,
jo $aja gadijuma valsts saném ne tikai emigrantu naudas parvedumus, bet paral€li notiek ar1
zinasanu apmaina starp abam valstim, Iidz ar ko veidojas daudz lielaka un ilglaiciga

pievienota vertiba Latvijas tautsaimniecibai(Vanags E.,2013). Starptautiskas darbaspeka
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apmainas rezultata rodas naudas un zinaSanu pliismas starp emigrantu donor-valstim un to
sanémgj-valstim. Sada sadarbiba var sekmét arl migrantu donorvalstu tautsaimniecibas
attistibu.

Bez migracijas procesiem musdienu pasaule nav iedomajama. Tapéc art uz So procesu
jaskatas kopuma, méginot notvert gan riskus, gan ari iesp&jas. Pirmo reizi par migraciju un tas
pozitivo ietekmi uz valsts un veselu regionu izaugsmi un attistibu tika runats ANO Generalaja
asambleja 2006.gada (IOM, 2013). Lielakais jautajums, kur§ vél joprojam paliek aktuals ir
migracijas pozitivo efektu apzinasana un kontrole, kas lautu planot un sekmét valsts regionalo

planosanu un attistibu.

1.2.Serbijas un Latvijas tautsaimniecibu attistiba

Serbijas ekonomiku biezi vien dévé par Austrum-Balkanu valstu tigeri. Iek§zemes
kopprodukta straujais pieaugums veicinaja ekonomikas augSupeju kops 2004.gada. Savukart,
Latvijas ekonomikas attisttba ir piedzivojusi krietnas parmaigas pédéjo 5 gadu laika.
Neskatoties uz to, ka abas valstis atrodas no geografiska viedokla diametrali pret€jas Eiropas
pus€s, tam piemit lidzigas ekonomiskas izaugsmes raksturipasibas un socialie un

demografiskie problému jautajumi.

e Serbijas IKP
e, atvijas IKP

Gadi

Attels Nr. 1.1 Serbijas un Latvijas IKP izmainas 2008.-2014.gadu laika (Avots: Pasaules bankas datu

baze. Autora izstrade)

Serbijas ekonomika kop§ 2004.gada ir viena no attistitakam ekonomiskam un

modernakam valstim Austrum-Balkanu valstu vidii. Tas medianais IKP pieaugums kops
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2008.gada bija saméra mazs 0,6% (1. att€ls), bet savukart ped&ja gada tendence uzrada labu
izaugsmes tempu - virs 3%.

Latvijas ekonomika ir Eiropas Savienibas attistibas Iideris, jo neskatoties uz kritiski
lielu IKP lejupslidi 2009.gada, peéc tam divu gadu laika tika noversts valsts bankrots, ka ar1
stabilizéta ekonomika un radita strauja izaugsme. Kops$ 2011.gada IKP pieaug vairak par 5%
katru gadu. Provizoriska IKP izaugsme 2013.gada ir 4% (Eurostat, 2014). Salidzinajuma ar
citu Eiropas Savienibas dalibvalstu IKP raditajiem — Latvija atkal atguva savu liderpoziciju,
kura tai ir bijusi pirms krizes laika no 2005. Iidz 2008.gadam (Eurostat, 2014).

Laikraksts 'The Financial Times' veicot Eiropas pilsétu analizi 2007.gada Serbijas
galvaspilsétu - Belgradu atzina par Dienvidaustrumu Eiropas nakotnes pilsétu (Belgrade-
city..., 2014). Saja pétijuma tika nemti véra daudzi faktori — tostarp ekonomiskais potencials,
izmaksu efektivitate, cilveciskie resursi.

Neatkarigi no valsts - ekonomiskie rezultati visnotal ir saistiti arl ar socialiem
procesiem, sabiedribas parmainam kopuma un, protams, ar geografiskiem raksturlieclumiem
(Galbraith,1978).

Pedgjo 10 gadu laika Latvijas ekonomiskie sakari ar ES dalibvalstim ir uzlabojusies,
eksporta apjomi ir palielindjusies vismaz 3 reiz€s. Ja 2004.gada uz ES dalibvalstim tika
eksportétas preces uz nepilniem 3 milj. eiro, tad 2014.gada jau par 8,5milj. eiro (Cepuritis,
2014).

P&c Latvijas iestasanas ES un pievieno$anas Sengenas zonai darbaspéka eksports no
Latvijas ir pieaudzis daudzas reiz€s. Péc M.Hazana aprékiniem 2004. - 2008. gada no Latvijas
ir emigréjusi 80.tikst. cilveku (Hazans, 2011). Migracijas péetnieks un ekonomists
O.Krasnopjorovs uzskata, ka taja pasa perioda no Latvijas emigr&jusi vismaz 65.tukst. cilvéku
(Krasnopjorovs, 2011). Savukart, par to pasu periodu oficiala statistika uzrada visnotal
mazaku emigracijas pakapi — tikai 7,3. tikst. cilvéku (Cik cilvéku..., 2011). Strukturalais
bezdarbs ir ass apliecinajums ekonomiskai emigracijai, bet tas gan nav vienigais raditajs, kur$
liecina par emigraciju.

2011.gada veikta tautas skaitiSanas rezultati liecina, ka Latvija uz 2011.gada 1.janvari
dzivoja 2 074 605 iedzivotaji. Salidzinot ar iepriekS public€to iedzivotaju skaitu, kas bija
balstits uz iedzivotaju registra datiem, Latvijas iedzivotaju skaits kluva par 155.tukst. mazaks
(CSP dati, 2013). Bet ar1 janem véra, ka Latvijas iedzivotaju skaits 2000.-2010. gados
samazinajies par 119. tikstoSiem cilvéku.

Vislielakais iedzivotaju skaita samazinajums ir 23-31 gadu vecuma grupa (vairak neka
14%), kas ir skaidrojams ar griittbam atrast darbu Latvija pec izglitibas iegiiSanas, tadgjadi

spiezot jaunieSus doties darba mekl&jumos arzemés. To ar apliecina nodarbinatibas statistikas
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raditaji, jo bezdarba limenis (darba mekl&taju 1patsvars) 20-29 gadu vecuma ir virs vidgja
valstt (CSP dati, 2013).

Bet japiemin, ka Latvija nav izn€muma gadijums, jo uz doto bridi pasaulé vismaz
74.milj.jauniesu ir registréti bezdarbnieki (Gurria, A. 2014).

Kops$ 2009.gada vizu procesa liberalizacija lavusi Serbijas iedzivotajiem celot uz ES
Sengena zonas valstim bez vizas (Serbijas véstnieciba..., 2009). Tas bija pirmais solis, lai
tuvinatu bijuSo Dienvidslavijas republiku un ES. Tas arl veicina Istermina migraciju un
atvieglo darba mekléSanu Serbijas pilsoniem Eiropas Savieniba (Vojkovic, 2003).

Kops 2012.gada marta Serbija ir apnémusies ari iestaties ES un ieguva ES kandidata
statusu (Serbija enlargement...,2014). 2014.gada 27.aprilt Serbijas Jaunais premjer-ministrs
Aleksandar Vuci¢ sava uzstasanas laika Belgrada ir akcent&jis uzmanibu, ka iestaSanai ES ir
japienem daudzas radikalas reformas un vina vadita valdiba gatava to izdarit (Vucic, 2014).

P&c provizoriskam aplésém — Serbija varétu klut par ES dalibvalsti jau 2020.gada.

1.3.Emigracijas pétiSana Serbija un Latvija

1.3.1. Latvijas emigracija

Emigracijas skaitliska izteiksme dazadu demografu petijumos atSkiras, bet katra
petijuma toméer tiek iegiita atzina, ka emigracija pedéjo 10 gadu laika ir dramatiski mainijusi
Latvijas ekonomiku.

P&c oficialiem Latvijas statistikas datiem — neto emigracija no Latvijas 2000-2010.g.
laika bija 33 tukstosi cilvéku. M.Hazans (2011) sava pétijuma apkopojot datus no celojuma
mérka valstim par iecelojoSiem Latvijas iedzivotajiem, secindja, ka p&d€jo 10 gadu laika no
Latvijas emigréja vismaz 169 tikstosi cilveku (Hazans, 2011).

Krasnopjarovs (2011) sava pétijuma ir novertejis Rigas ostas un Rigas lidostas
statistisko informaciju par ienako$am un izejosam cilvéku plismam. Rezultata sanaca, ka no
Latvijas 2000-2010.gadu laika emigréja vismaz 178 tikstosi cilvéku (Krasnopjarovs, 2011).

Sava jaunakaja petijuma M.Hazans apkopo datus no Eiropas centrala statistikas biroja,
OECD, Latvijas statistikas biroja, citu valstu statistisko biroju informaciju, Lielbritanijas
darba un pensiju departamenta, Irijas sociala departamenta datus un secina, ka 2000-
2010.gadu laika no Latvijas emigr&jusi 217.tukst. cilvéku (Hazans, 2013).

Nemot véra O.Krasnopjarova un M.Hazana pétijumu rezultatus par emigracijas
apjomiem no Latvijas ped€jo 10 gadu laika, var izrékinat vid€jo iesp&jamo emigraciju

193.tikst. iedzivotaju.
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Kopgja pasaule registréta emigracija 2012.gada ir samazinajusies par 12%
salidzinajuma ar 2011.gadu. Atseviskas valstis pat vairak. Pieméram, emigrantu pliismas uz
Lielbritaniju par 40%, uz Norvégiju samazinajums sastadija 22%, uz citam ziemelvalstim

16%, Iriju 20% un Vaciju par 9%.

1.3.2. Serbijas emigracija

P&c Eurostat statistikas biroja informacijas 2009.gada Serbijas iedzivotaji lielakoties
emigréja uz Italiju, Slovéniju, Ungariju, Slovakiju un Zviedriju. No publiski pieejamas
informacijas 2009.gada no Serbijas uz ES valstim emigr&ja 11625 cilveki. Bet svarigi atzimét,
ka 2009.gada ES dalibvalstis jau dzivoja vairak neka 160 tukstoSi Serbijas emigrantu.
2010.gada Serbijas emigrantu skaits ES dalibvalstis jau bija lielaks neka 210 tiikstoSi cilveéku
(Statistical Office ..., 2010).

P&tot Serbijas emigraciju ir janem veéra sociali-politiskas parmainas, kas skarusi
Dienvidslaviju pedgjo 20.gadu laika. 1991.gada kopuma arpus savas dzimtenes stradajusi un
dzivojusi 273,8tukst. Serbijas iedzivotaju, bet 2002.gada veikta tautas skaitiSana atklaja, ka
emigracija 10 gadu laika ir dubultojusies un sasniedz 414,8.tukst.cilveku (Migration profile,
2010). Kaut ar1 emigracijas palielinasanas tempi bija loti strauji, tom&r no kop€ja iedzivotaju
skaita emigracija sastadija tikai 5,3%.

Lielaka dala, jeb 23% Serbijas emigrantu ir apmetusies uz dzivi Vacija (Arandarenko,
2011). Eksperti to saista ar Vacijas tirgus pieejamibu emigrantiem no riska zonam, it pasi no
tam valstim, kur notiek kars. Arf liela dala emigrantu - 22% ir izvélgjusies Austriju. Uz Sveici
emigréja 17%, Franciju 7% un Italiju 5% (Vojkovic, 2004).

2010.gada kopuma no Serbijas emigréja 196000 cilveku. Tas ir apméram 2% no
Serbija iedzivotaju skaita. Visbiezak cilveki izvelgjuSies Austriju, ASV, Franciju,

Makedoniju, Daniju un Japanu (Pasaules banka, 2011).

1.4.Emigraciju ietekméjosie faktori

Tiek atzits, ka imigracijas negativa ietekme uz ekonomisko attistibu visbiezak nav tik
bitiska un lielakoties ta sniedz vietgjai ekonomikai iesp&ju uz izaugsmi (Friedberg, R., Hunt,
J., 1995). Imigracijas ietekme uz darbasp€ka tirgu galvenokart ir atkariga no imigr&joSa
darbaspéka profila (Borjas, G.J., 1995).

Vietgjie iedzivotaji bus ieguvéji no imigracijas kameér imigréjosa darbaspeka profesija,
darba iemanas un darba niSa biis atSkiriga no viet§jo iedzivotaju profila (Borjas, G.J.,

Freeman,R.B., Katz L.F., 1997).
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Attéls Nr. 1.2 Serbijas regionalais sadalijums péc emigracijas apjomiem (G.Vojkovic informacijas

apkopojums)

Attels Nr. 1.3 Serbijas regionalizdcijas variants péc B.Derica.
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Tiek art atzits, ka ir loti maz pétjjumu par emigracijas atstato efektu uz donor-valsts
darba tirgu un par ekonomiskam iesp&am, ko emigracija rada donorvalsis (Sjaastad, L.A.,
1962). Emigracija ietekmé ne tikai darba tirgus, bet arT abu valsts ekonomiskas attistibas
raditajus (Schoeni, R.F., 1997).

20.gadsimta otraja pus€é Serbijas regionos norisinajusas parmainas —demografiska,
telpiska un struktiiras zina (Vojkovi¢, 2003). ST iemesla d&l] regionalizacija vél joprojam ir
viens no problému jautajumiem, kurs dazadu politisko un socialo iemeslu dél netiek risinats.

Att€la Nr.2 var iepazities ar Serbijas regionalo sadalifjumu un ari salidzinat dazadu
regionu emigracijas apjomus. Jo tumsaks ir regions- jo lielaka bija emigracijas plisma no §1
regiona.

Péc B.Deri¢a Serbijas ekonomikas attistibas tempi tagad ir atkarigi no
decentralizacijas pakapes. Regionu attistiba ir pamats ekonomiskai atveseloSanai un
emigracijas samazinasanai. lekS€ja migracija ir tikai raditajs - problémas identifikacija un tam
seko emigracija, savukart, tas sastavu, apjomu un ekonomisko efektu var mazinat, ja laikus

pieversties valsts regionalam problemam (Deric¢, 1998).

1.5.Emigracijas ekonomiska nozime

Darba tiek apskatiti 2011.gada tautas skaitiSanas rezultati, lai noskaidrotu ne tikai
migracijas apjomu, bet ar tas raksturu un parkonvertétu finansu lidzeklos, kas aizplist no
valsts budzeta. Lai izprastu migracijas pozitivo efektu uz valsts budzetu, tad janodefing, ko,
valsts iegiist no tiem cilvékiem, kas paliek Latvija. Pieméram, tie ir nodokli no algam un no
iedzivotaju patérina. STnauda paliek pasvaldibu un valsts budzeta, ja cilvéks neemigré.

Atbilstosi likuma Par nodokliem un nodevam” l.panta 1.punktam nodoklis ir ar
likumu noteikts obligats periodisks vai vienreizgjs maksajums valsts budzeta vai pasvaldibu
budzetu (pamatbudzeta vai speciala budzeta) ien€mumu nodro§inasanai un valsts funkciju un
paSvaldibu funkciju finans€Sanai. Nodoklu samaksa neparedz atlidzinajumu nodokla
maksatajam tiesa veida (FinanSu ministrija, 2013). Latvija ir noteikti 14 nodokli, kurus uzliek
saskana ar konkréta nodokla likumu.

Iedzivotaju ienakuma nodoklis;
Uznémuma ienakuma nodoklis;
Nekustama 1paSuma nodoklis;
Pievienotas veértibas nodoklis;

Akcizes nodoklis;

AN o e

Muitas nodoklis;

20



7. Dabas resursu nodoklis;

8. IzloZu un azartsp€lu nodoklis;

9. Valsts socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas;

10. Vieglo automobilu un motociklu nodoklis;

11. Elektroenergijas nodoklis;

12. Mikrouznémumu nodoklis;

13. Transportlidzekla ekspluatacijas nodoklis;

14. Uznémumu vieglo transportlidzeklu nodoklis.

Ja Latvijas iedzivotajs emigré, tad no visiem nodokliem vislielakais zudumus ir tiesi

IIN un VSAOI iekaséSana. Ka arT no emigrantu iesp&jama paterina valsts vairs nesanem PVN
un elektroenergijas nodoklus. Japiemin, ka Sie ir tikai tieSie zaud&jumi un emigrantu profils
netiek nemts veéra. Tapéc pastav varbitiba, ka emigranti bijusi ar1 citu nodoklu maksataji,
pieméram, mikrouzn@émumu vai akcizes vai citus nodoklus, tatad So cilvéku emigracija valstij
nozimétu ari citu nodoklu dalas nesanemsanu. Ar1 darba netiek apliikots emigrantu potencials
veidojot pievienoto vértibu. Saja darba tiek apskatits minimalais no maksimali iespgjamam

sekam iedzivotaju emigracijas del.
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2. IEGUTO DATU APKOPOJUMS UN ANALIZE

Darba otraja nodala tiek salidzinati Latvijas un Serbijas emigracijas raditaju
bitiskakas atskiribas.

Sis nodalas ietvaros tiek izpilditi sekojosie autora planotie uzdevumi:

- Tika novértéta elektroenergijas tirgus sasaiste ar emigracijas tendencém un izveidota

alternativa iespéja emigracijas apsekosanai,
- Tika izpetiti transfermaksajumu apjomi 2008-2013.g. Latvija un Serbija;
- Veikta Latvijas reemigracijas plana izvertésana un analize;

- Kopuma novaditas 44 daléji strukturétas intervijas ar emigrantiem no Latvijas un

Serbijas.

2.1.Elektroenergijas tirgus sasaiste ar migracijas procesiem

Misdienas gandriz katra majsaimnieciba tiek izmantota elektroenergija. Latvija
elektribas tirgl ir verojams saméra stiprs oligopols — elektroenergijas tirdznieciba
majsaimniecibam tiek nodroSinata tikai no 2 piegadatajiem — Latvenergo un Baltcom. SIA
'Enefit' strada tikai ar korporativiem klientiem, bet SIA 'Baltcom' ir parak mazs tirgus
spelétajs un tapec lidz §im bridim nevargja ietekmét situaciju elektroenergijas tirgt. Iznak, ka
uz doto bridi lielaka dala majsaimniecibu- 98% elektroenergiju perk vienigi no Latvenergo.

Japiemin, ka Latvenergo oficialaja statistika ietilpst tas majsaimniecibas, kuras
konkrétaja perioda par elektroenergiju ir norékinajusies péc majsaimniecibas lietotaju tarifa
(SPRK apstiprinatie) un ar1 tie klienti, kuri ar majsaimniecibas objektiem ir izgajusi brivaja
tirgd (Vejina, 2014). Papildus Latvenergo statistikai, Saja sektora biitu japiemin ari tie
patérétaji, kuri ar majsaimniecibas objektiem ir izvélgjusies citu tirgotaju. Sada iespéja ir tikai
pedgjos divos gados.

P&dgjo 5 gadu laika palielinajies to majsaimniecibu skaits, kas elektroenergiju vairs
nepérk no Latvenergo. Kops 2008.gada Latvenergo majsaimniecibu elektroenergijas tirgus
samazinajies par 23 tukstoSiem majsaimniecibu (Sk.Tabulu Nr.1). Nemot véra, ka dotaja bridi
Latvija nav citu pietickosi lielu elektroenergijas tirgus spélétaju - tad iznak, ka S§is

majsaimniecibas vairs nepateré elektribu.
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Elektroenergijas nepatéré$ana var liecinat par to, ka cilvéki ir emigréjusi no Latvijas.
Ja 23000 majsaimniecibu vairs nepatéré un katra Latvijas majsaimnieciba vidgji dzivo 2,52
cilvéki. Var secinat, ka apméram 58000 cilvéku p&dgéjo 5 gadu laika no Latvijas emigréja.
Svarigi piemingt, ka Sie Latvijas iedzivotaji- neplano atgriezties ilgtermina, jo vairak uz $§im

majsaimniecibam elektroenergija netiek piegadata.

Tabula Nr. 2.1 Latvijas majsaimniecibu elektroenergijas patérins 2008.-2013.gados (Avots:

Latvenergo dati. Autora apkopojums )

2008 2009 2010 2011 2012 2013
845 838 845 828 824 822 | |

1851 1832 1899 1732 1733 1713

. KWh(takst) | 1851000 1832000 1899000 1732000 1733000 1713000

2190,53 2186,16 2247,34 2091,79 2103,16 2083,94
-7000 7000 -17000

-4000 -2000

Klientu samazinasanos pédéjo 3 gadu laika
KWh izmainas uz 1 klientu
GWh kopéjas izmainas
Vidéjais elektribas samazinajums uz 1 klientu

Klientu samazinasanos Latvenergo parstavji saista ar tirgus liberalizaciju, jo
'elektroenergiju perkot brivaja tirgh ikvienam elektroenergijas lietotajam ir iesp&ja izvéleties
tirgotaju. Piem&ram, gadijumos, ja fiziskai personai Ipasuma ir gan majsaimniecibas objekti,
gan kaut vai viens komercobjekts, likumdosana nosaka, ka $ada gadijuma brivaja tirgd Sim
klientam ir jaiziet ar visiem saviem objektiem, tatad, ari objektiem, kas atbilst
majsaimniecibai’ (Vgjina, 2014).

Kopa ar klientu samazinasanos — p&d&jo 5 gadu laika elektroenergijas patérin$ ari ir
samazinajies. Vid€ji uz 1 majsaimniecibu gada tiek patéréts uz 163KWh mazak neka
2008.gada. Vidgja elektroenergijas patérina samazinajums ir skaidrojams ar arvien jaunaku
tehnologiju (sadzives tehnika) izmantoSanu majsaimniecibas, kas misdienas ir krietni
energoefektivakas, ka ar ar visparju elektroenergijas patérina optimizaciju, taja skaita arl
dazadu apkures sistému moderniz&$anu un optimizesanu.

AT elektroenergijas patérina samazinajumu var skaidrot ar to, ka neiztéréti 163KWh
uz vienu majsaimniecibu ir emigréjoso Latvijas iedzivotaju elektroenergijas patérina dala, kas
netika izmantota, jo cilveéki ir emigr&jusi no Latvijas. P&c oficialas statistikas uz 2011.gadu —

emigréjoso cilvéku skaits ir 155.tiikstosi. Un, ja pat€rina samazinajumu sadalit starp tiem, kas
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emigréja, bet savas majsaimniecibas atstdja ar elektribas pieslégumu — tad tas varétu biit
97 .tukstosi cilveku, jeb 38 tiukstosi majsaimniecibu (nemot véra, ka vid€ji majsaimnieciba ir

pielidzinama 2,52 cilvékiem), kuru dél ir samazinajies vid&jais elektroenergijas patérins.

2.2.Emigrantu transfermaksajumu plusmas analize. Latvijas un Serbijas

salidzinajums.

Kops 2008.gada uz Latviju no arzem&m parsititie naudas lidzekli transfermaksajumu
veida kopa sastadija vairak neka 2.mljrd.LVL. Ik gadu uz Latviju tiek parsutiti vairak neka

200 milj.LVL, kas sastada apmeéram 2% no valsts IKP.

i Transfermaksajumino
arzemém uz Serbiju

° s Transfermaksajumino
arzemem uz Latviju

milj.USD

e Transfermaksajumu dala
no IKP, Serbija

Transfermaksajumudala
no IKP, Latvija

2008 2009 2010 2011 2012
Gadi

Attéls Nr. 2.1 Emigrantu transfermaksajumi 2008.-2012.g. (Avots: Latvijas Bankas dati. Autora
apkopojums)

Analizgjot tranfermaksajumu sadalijumu peéd€jo 5 gadu laikd — var secinat, ka
maksajumu apjoms ar katru gadu pieaug. Tatad Latvijas emigrantu atbalsts vietgjai -Latvijas
ekonomikai pieaug. Ja 2008 gada transfermaksajumu veida tika parskaititi 287 milj. LVL, tad
jau 2013 gada parskaitijumu apjoms ir palielinajies par 35% un sasniedzis 450 milj. LVL
apjomu. (Sk. Tabulu Nr.2).

Protams, transfermaksajumu pieaugums veido nenozimigu dalu no IKP pieauguma,
bet japem véra, ka recesijas laika 2008-2010.gados transfermaksajumu pieaugums bija
pozitivs un ar1 devis impulsu vietgjai ekonomikai un tas iedzivotajiem. Tatad recesijas laika

darbaspéeka eksporta ‘nozare’ bija vieniga, kas radija pozitivo tendenci.

24



Tabula Nr. 2.2 Latvijas IKP izmainas un transfermaksajumu dala (Avots: Latvijas Bankas dati.

Autora apkopojums)

_ 33,67 25,88 24,01 28,48 28,37 33,61

-4,24 -17,95 -0,34 5,30 5,00 4,10

Tranfermaksajumi 557 575 631 682 775 874
kopa (milj.USD)

T. sk. atlidziba 142 169 171 171 181 179

jurniekiem.(milj.

USD)

Transfermaksajumi N5 2,3 2,5 2,5 2,6 2,6
no IKP (%)

Svarigi atzimét, ka transfermaksajumos arf ietilpst atlidziba jirniekiem. Neskatoties uz
to ka jurnieku atlidzibas apjoms art ar katru gadu pieaug, tomer kopgjais transfermaksajuma
apjoma palielinaSanos ir saistita vai nu ar emigrantu skaita palielinasanos, vai nu ar emigrantu
parskaitijumu apjomu dubultosanos. P&€dgjo 5 gadu laika atlidziba jurniekiem ir palielinajusies
uz 19 milj. LVL, jeb 26%, (Sk.Tabulu Nr.2) bet kopgjais transfermaksajumu apjoms uz 163
milj.LVL, jeb 57% (Latvijas Banka, 2014).

500 egm Ko pa, milj. latu
R*=0,9

400 450 e=e== t, sk. atlidziba jurniekiem, milj.
A 399 latu
= 300 iear (Ko mili. 1
- b4 325 551 Linear (Kopa, milj. latu)
= 287
s 200 Linear (Kopa, milj. latu)

100 Linear ( t.sk. atlidziba

9B 92 jarniekiem, milj. latu)
87 88 88
0 3 \ Linear ( t.sk. atlidziba

2006 2008 201 0 201 2 201 4_ ]'l_ll’lliekiell], lllilj.lat‘ll)

Attels Nr. 2.2 Transfermaksajumi uz Latviju no 2008.-2013.g. (Avots: Latvijas Bankas dati. Autora
apkopojums)

Pedejo 5 gadu pieredze art uzrada bazigu tendenci- neskatoties uz to, ka Latvijas
ekonomika sak attistities straujak, transfermaksajumu apjoms palielinajas vél atrak un ar katru
gadu transfermaksajumu dala no IKP palielinajas. To var skaidrot divéjadi - emigréjoso
cilvéku skaits palielinasanos un ari parskaitijumu palielinaSanos, vai ari parskaitijumu apjomu

palielinaSanos no tiem paSiem emigrantiem, vai ar visticamak abi faktori kopa.
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2.3.Latvijas reemigracijas plans

Reemingracijas atbalsta pasakumu plana merkis ir noteikt konkrtus atbalsta
pasakumus tiem arzemés dzivojosajiem Latvijas piederigajiem un vinu gimenes locekliem,
kuri apsver iesp&ju vai ir jau izlémusi atgriezties un stradat Latvija vai vélas dibinat savu
uzpe€mumu vai attistit biznesa saiknes ar Latviju (Reemigracijas plans, 3.1pp).

Lai So merki sasniegtu reemigracijas plana ir noteikti 9 ricibas virzieni, kas ietver gan
jaunu strukttrvienibu atvérSanu, gan komunikacijas uzlaboSanu ar emigrantiem un diasporu,
gan atbalsta pasakumus valodas apguve, gan emigrantu reintegraciju Latvija.

Pozitivi vertejams, ka reemigracijas atbalsta pasakumu plana izstrades pamatprincipi
balstas uz sadarbibu ar visam sabiedribas grupam. Plans ir izstradats sadarbojoties gan
privatam, gan valsts sektoram, gan arT darbam tika pieaicinati sabiedribas parstavji - petnieki,
arodorganizaciju un biedribu parstavji. Sada pieeja deva iesp&ju izvertét situaciju no dazadiem
problému punktiem un ar1 sniedza detalizé€taku un plasaku risinajumu - Latvijas emigr&joso
iedzivotaju atgrieSanos veicinasanai.

Tomer svarigi atzimét, ka reemigracijas plana mérkauditorija ir tikai aktivie latviesi,
kas dzivo arzemés un mekl@ iesp€jas atgrieSanai uz Latviju. Savukart, tas saSaurina auditorija
un ar1 sava veida ierobezo plana efektivitati. Ar1 ne mazak svarigi minét, ka $aja gadijuma
netieck uzrunati tie cilveki, kas nav pietiekosi aktivi, vai ari vél nav uzsakuS$i meklé&t
informaciju par atgrieSanos uz Latviju.

Reemigracijas plana izstradataji emigrantus uzrunas caur dazadiem informacijas
kanaliem, tostarp arT izmantojot Nodarbinatibas valsts agentliras interneta vietn€ izvietoto
sludinajumu datu bazi. Izpétot NVA datu bazes pieejamibu un arT informacijas saturu tika
secinats, ka pirmkart interneta vietnes adrese ir parak sarezgita un gruti atkartojama. Tas
apgritina to izmantoSanu un iegauméSanu, it Ipasi emigrantiem, kas jau ilgu laiku nav
runajusi latvieSu valoda.

Protams, NVA darba sludinajumu datubaze ir ari loti &rtas iestrades - pieméram -
ieklauta vakancu filtréSanas un mekleSanas mehanisma iesp&jas lauj €rti un atri atlasit darba
piedavajumus péc regiona, darba samaksas Iimena, profesijas vai citiem parametriem.
Savukart, nemot véra, ka emigranti var ieintereséties vakancu piedavajumos- tad vakancu
sludinajumos biitu jaievieto vairak informacijas par sazipas iesp&jam- telefons un e-pasts
sniedz ierobeZotas iesp&jas emigrantam sazinaties ar darba devE&u un uzzinat vairak par
noteikto profesiju.

Augsti kvalificéta darbaspeka piesaistei izstradatie priekSlikumi nav pietiekosi labi
izskaidroti un nav noradits, ka komersanti var pieteikties atbalstam ievieSot jaunu tehnologiju

un inovativu produktu. ArT nav strikta atbildibas sadalijuma starp Ekonomikas ministrija un
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LA par uzdevumu administréSanu, kontroli un ievieSanas procediiru. Tatad augsti
kvalificétam darbiniekam nav skaidribas — kur griezties péc informacijas par iesaistiSanos $aja
projekta.

A1 nav Tsti skaidrs kadi ir tie nosacijumi un kura institiicija ir atbildiga par stipendiju
konkursu, kur§ domats tiem Latvijas valstspiederigiem, kas absolv@ja arvalstu augstakas
izglitibas iestadi un vélas atgriezties uz Latviju, lai stradatu valsts parvaldes iestades.

Reemigracijas plana ir ar1 ieklauts latvieSu valodas apguves instruments. Labklajibas
ministrija ir atbildiga par §1 instrumenta pieejamibu Latvijas pastavigiem iedzivotajiem un SIF
ir atbildigs par latvieSsu valodas apguves nodro$inasanu reemigrantiem un vigu gimenes
locekliem. Tatad reemigréjosie latviesi un pastavigie iedzivotaji tiek sadaliti un valodas
apguve notiek atsevidki. Sada pieeja no vienas puses atvieglo administré$anas procesu, bet no
citas puses tas aprobezo reemigrantu iesp&jas péc iesp€jas atrak socializeties un ieklauties
Latvijas sabiedriba.

Cits reemingracijas plana ieklautais pasakums ir Latgales uznéméjdarbibas centra
darbibas nodrosinasana Latgales planosanas regiona. 2013-2016.g. laika 1 centra darbibas
nodros$inasanai tiks atvéleti 250.000 LVL ekvivalents Eiro valita. Savukart reemigracijas
plana detalizeétaks par sadarbibu ar emigrantiem nekas netiek minéts, tatad uznpéméejdarbibas
centrs var veicinat reemigraciju loti netieSa veida, vai arl vispar to neietekmét. Vienigais
projekts, ko Latgales uznéméjdarbibas centrs veic ir 'Regionalds politikas aktivitasu
istenosana Latvija un regionalds attistibas pasakumu izstrade', kura merkis ir stiprinat
Latvijas pasvaldibu un regionu kapacitati un sniegt atbalstu uzpémeéjdarbibas veicinaSanas
jautajumos (Regionalas politikas..., 2014).

Biznesa saiknu veidoSana ar diasporu ir svarigs reemigraciajs plana pasakums un tas
var dot iesp&ju emigrantiem klatieng satikties ar Latvijas darba dev&jiem, bet $ada savstarpgja
dialoga organizeSana ar1 dod iesp&jas emigrantiem izveidot sakarus ar Latvijas uznémeéjiem
un uzsakt sadarbibu ar viniem nemaz neatgriezoties uz Latviju. Latvijas uznéméji saikni ar
diasporu izmantos savu intereSu apmierinasanai, nevis reemigracijas plana mérku
sasniegSanai.

Reemigracijas plana ir ieklauti atbalsta pasakumi ari skoléniem, kas atgrieztos no
arzemé€m ar saviem vecakiem. Tas nodroSinatu skolénu integréSanos Latvijas izglitibas
sisteéma.

Art tiek likts uzsvars uz stingraku sveSvalodas zinaSanu izveértéSanu noteiktam
profesijam. Némot véra esoSo situaciju — tiks stingrak analiz€ts vai svesvalodas prasme ir

objektivi un pamatoti nepiecieSama darba pienakumu veikSanai. Reemigracijas plana
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izstradataji piemin, ka krievu valodas zinaSanas ir probléma lielai dalai Latvijas valsts

piederigo un tas ir butisks Skérslis, lai atgriezties uz Latviju.

2.4.Dalgji strukturétas intervijas ar emigrantiem no Latvijas

Autors novadija 22 dalgji struktur€tas intervijas ar Latvijas iedzivotajiem , kuri dazadu
apsveérumu dél emigréja no Latvijas uz citas pasaules valstim(Sk.pielikumu Nr.1). Dalgji
strukturétas intervijas deva iesp€ju intervétajam vadit intervijas gaitu un dzilak pétit
nepiecieSamus jautdjuma aspektus. Intervijas piedalijas Latvijas emigranti no Irijas, Kipra,
Norvégijas, Krievijas, Lielbritanijas, Sveices, Austrijas, Vacijas, Grickijas, Belgijas,
Taizemes, Zviedrijas un Spanijas. Lielaka dala intervéjamo —vairak neka 90% — emigracijas

galamérki izvelgjusies ekonomisko apsvérumu del.

32% 9% w Planoju atgriezties uz
Latviju
i Nelpanoju atgriezties uz
Latviju
Nezinu

Attels Nr. 2.3 Latvijas emigrantu plani uz nakotni (Avots: Dalgji strukturéto interviju dati. Autora

izstrade)

Emigrantu plani uz nakotni art visticamak nav saistiti ar Latviju - 59% interv&jamo
atbildgja, ka atgriezties uz Latviju neplano un tikai 9% $adu iesp&ju apsver. Savukart, treSdala
intervéjamo — 32% V&l joprojam nav izlémusi par savu turpmako ricibu.

Lai izzinatu kadi biitu iemesli, lai Latvijas emigranti reemigrétu atpakal uz Latviju —
tad tika secinats, ka tie interv€jamie, kas nav 1sti izlémusSi par savu nakotni, vini ir gatavi
atgriezties uz Latviju, ja vigiem tiks piedavats darbs vai ar1 pacelsies algas. Ar1 So cilvéku
darba algas ltmenis, kur§ motiveétu vinus atgriezties bija videji 700eiro. Svarigi pieminét, ka
pieprasitais algu limenis 700 eiro ir krietni mazaks neka par€jo emigrantu, kuri uz Latviju
neplano atgriezties. Vini pieprasa algas, kas vismaz ir 2 reizes lielakas — no 1500 Iidz 3000
eiro.

Starp galvenajiem iemesliem — kapéc cilveki emigré no Latvijas ir karjeras izaugsmes
iespéjas, darba samaksas Iimenis un nodarbinatibas iesp&jas arzemés. Sos tris iemeslus nosauc

vairak neka 70% no intervéjamam personam.
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Ir arT augsta korelacija starp tiem, kas neplano atgriezties uz Latviju un iemesliem
kapéc vini aizbrauca prom no Latvijas. Tatad neapmierinosi darba apstakli un neadekvatas

socialas garantijas ir stiprakie iemesli, kas ietekmé cilvékus neatgriezties uz Latviju.

u Sagaidams lielaks darba samaksas limenis arzemes;

9% i Nodarbinatibas iespéjas arzemeés ir labakas;

35%

« Darba apstakli Latvija ir neapmierinosi;

i Socialas garantijas Latvijaneapmierina;

‘ 9%
w Izglitibas iespéjas arzemes ir labakas;
i Karjeras izaugsmes iespéjas un augstakais sasniedzams darba

samaksas limenis arzemes;

Attels Nr. 2.4 lemesli emigracijai no Latvijas (Avots: Dalgji struktur€to interviju dati. Autora

izstrade)

Savukart, tie 9% intervéjamo, kas plano atgriezties vini 87% gadijumos mingja, ka
izglitibas iespgjas arzemés ir labakas. Var secinat, ka tie cilveki, kas plano atgriezties uz

Latviju, arzemés ir guvusi pieredzi vai izglitibu, lai p&c tam to pielietotu Latvija.

9%

u Vismaz 1 reizidiena
uw Vismaz 1 reizinedela

Vismaz 1 reizi menesi

Attéls Nr. 2.5 Sazinasanas bieZums ar radiniekiem, kas dzivo Latvija (Avots: Dalgji strukturéto

interviju dati. Autora izstrade)

Visi interv€jamie atbild€ja, ka v€l joprojam sazinas ar savam pazinam, draugiem un
radiem, kas dzivo Latvija. No tiem - 59% to dara katru dienu, 32% vismaz katru ned&lu un
tikai 9% reizi ménesi. Jaatzimé, ka 90% no tiem, kas sazinas ar draugiem un radiniekiem
katru dienu, uzskata, ka Latvija ir neapmierinoSi darba apstakli, un ka arzemes ir augstakas

karjeras iesp&jas un ar1 darba samaksas limenis ir lielaks.
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Vismaz 1 reizi 2
menesos
9%

Vismaz 1 reizi
pusgada
45%
Other
86% Vismaz 1 reizi

Vismaz 1
reizi menesi
5%

Attéels Nr. 2.6 Emigrantu celoSanas bieZums uz Latviju (Avots: Dalgji strukturéto interviju dati.

Autora izstrade)

Lielaka dala intervéjamo 86% apciemo savus radus un draugus 1 vai 2 reizes gada.
Savukart, tie cilvéki, kas var atlauties un dzivo salidzinosi netalu - Norvégija un Zviedrija —
uz Latviju iebraucl reizi 2 méneSos, vai ari pat biezak. Sadu atbildi sniedza tikai 14%
aptaujatie, jeb 3 cilveki.

Tikai 19% no emigrantiem nepalidz Latvija palikuSiem draugiem vai radiniekiem.
Pargjie 81% intervéjamo sniedz kaut kadu palidzibu saviem radiniekiem Latvija, tostarp ar1
finansiali draugus un radus atbalsta 26%, Latvijas biznesa iegulda 10% un 19% siita davanas,

drébes un saimnieciskas preces uz Latviju.

19% u Ja, palidzu
0%
—— i Parsutu drébes vai saimnieciskas preces
10% e
« Finansiali atbalstu (parskaitu naudu vai atvedu naudu)
26%
~—— i [eguldu naudu Latvija(biznesa, nekustamajaipasuma

6% vai cita veida)
w Apmaksaju komunalus rekinus

Attéls Nr. 2.7 Emigrantu palidzibas veidi Latvija palikuSiem radiem un draugiem (Avots: Dalgji

struktureto interviju dati. Autora izstrade)

Tatad saikne starp emigrantiem un Latvijas iedzivotajiem ir loti stipra un lielaka dala
aizbrauc€ju atbalsta vietgjo ekonomiku veicot finansialus ieguldijjumus gan ar naudas

parskaitijumiem, gan ieguldot naudu nekustamos ipaSumos un attistot biznesu.
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1%
6%

37% z 19%  Lidz 100 EUR gad3;

& No 100 EUR lidz 200 EUR gady;
« No 200 EUR lidz 500 EUR gad3;
& No 500 EUR lidz 1000 EUR gada;

& No 1000 EUR lidz 2000 EUR gada;

“Virs 2000 EUR gada

Attels Nr. 2.8 Naudas parskaitijumu vai parvedumu apjoms uz Latviju (Avots: Dalgji strukturéto

interviju dati. Autora izstrade)

Lielaka dala — 60% emigrantu gada laika uz Latviju parskaita lidz 500 eiro. 15%
parskaita no 500 eiro lidz 1000 eiro un par€jie 25% gada laika var atlauties parskaitit virs
1000eiro un 10% emigrantu neveic parskaitijumus uz savu dzimteni. Sakariba starp
emigracijas gadiem un naudas parskaitijumiem nav novérota — korelacijas koeficients ir 0,12.
Bet izslédzot nulles punktus — tos emigrantus, kas neveic naudas parskaitijumus radiniekiem-

tad ir novérota saméra ciesa korelacija ’=0,93 (Sk.Attelu Nr.12).

2000 -
y=330,49x - 582,2¢
R*=0,932
1500 -
Q:,‘ 1000 1 8 @ Parskaititie eiro gadu
= laika
500 - —L.inear (Pérs.k;_lititie
eiro gadu laika)
0 0 T T T 1
0 2 4 6 8
Gadi

Attéels Nr. 2.9 Parskaititie eiro pavadito gadu laika arzemes (Avots: Dalgji strukturto interviju dati.

Autora izstrade)

Latvijas gadijuma sanak, ka jo agrak cilvéks ir emigréjis, jo lielakas naudas summas
tiek parskaititas uz Latviju. To var skaidrot ar to, ka ja emigrants pielagojas dzivei arzemgs,

tad vinpam rodas pietiekoSi daudz brivo naudas Iidzeklu, ko var atsiitit uz Latviju. Un ja
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cilveks tikko ir emigréjis no Latvijas — tad vinam vispar ir japielagojas dzivei- jaatrod darbs
un dzivesvieta, lai uzsaktu pelnit un finansiali savus radiniekus un draugus.

Intervéjamie kopuma uzskata, ka emigracijai ir negativa ietekme uz valsts ekonomiku.
Tomeér gandriz 20% intervéjamo uzskata, ka imigracijai ir pozitivs efekts uz ekonomikas
attistibu. Cilveki atzist, ka emigréjot no valsts aizbrauc nodoklu maksataji un valsts zaudé
savu ekonomisko potencialu. Tomer, tikai 9% interv€jamo piemingja to, ka no emigrantiem
sanemtie naudas parskaitijumi pozitivi ietekmée valsts ekonomiku.

Runagjot par imigraciju — interv&jamie atzist, ka Latvijai tuvakaja nakotné vajadzes
risinat darbaspéka trikuma problému piesaistot darbaspéku no taddam valstim, ka Ukraina,
Krievija, Kazahstana un citam. 17% uzskata to par pozitivu tendenci, jo kultiras daudzveidiba
veicinas Latvijas t€la atpazistamibu. Tomer vairakums intervéjamo imigrantu pieplidumu uz
Latviju uzskata par negativo tendenci, jo viguprat tas veicinas konfliktu rasanos uz etniska
pamata.

Interesanti atzimét, ka tikai 1/5 jeb 20% interv@jamo uzskata, ka valstij ir kaut kas
jadara lai atgrieztu tos cilvékus, kas ir emigréjusi no Latvijas. V&l mazak- tikai 10% uzskata,
ka Latvijas valdibai biitu jauzruna intervéjamo, lai vin$/a reemigrétu uz Latviju.

Tikai 3 no 22 interv€jamiem cilveki uzskata, ka Latvijas ekonomika ped&jo 5 gadu
laika ir attistjusies. Tikpat daudz cilvéku uzskata, ka dzives Iimenis Latvija ir uzlabojies.
Savukart apskatot ekonomiskos raditajus, tomér jasecina, ka Latvijas ekonomika p&dgjo 5
gadu laika ir ne tikai izravusies ard no krizes, bet Latvijas ekonomika (IKP) ir visstraujak

attistijusies pedgjo 2 gadu laika starp visam ES dalibvalstim.

i [zveidotajaunagimene arpus Latvijas.
i Neapmierinadzives limenis Latvija.

i
Nav pabeigta augstakaizglitiba
arzemeés- kad pabeigsu - noteikti

16% atgriezisos.
Latvijanav darbapiedavajumapéc
manas profesijas. Ja biis piedavajums -
tad es noteikti atgriezisos.
Attéls Nr. 2.10 lemesli neatgrieSanai uz Latviju (Avots: Dalgji strukturéto interviju dati. Autora

izstrade)

Kaut ar1 31% interv&jamo emigrantu noverté Latvijas dzives [imeni ka neapmierinosu,
tomer 50% no viniem ir gatavi atgriezties uz Latviju, ja paradisies darba piedavajums péc
vigu izvéletas profesijas. Sanak, ka Sie cilveéki ir gatavi atgriezties gadijuma, ja vigiem tiks

piedavats darbs.
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Daudzi interv&jamie cilvéki neatgriezisies uz Latviju, jo vini jau ir izveidojusi jaunu
gimeni arzem&s un par lielako $k&rsli uz Latviju jau jaunas gimenes sastava piemin latviesu
valodas nezinaSana un ar1 kultiiras Soks.

Interv€jamie arT piemingja tadus faktorus, ka vinu jaunas dzivesvietas geografiskais
poziciong&jums — netalu no Latvijas un ar €rtu gaisu satiksmi ar dzimteni. Dazi interv&jamie
atzist, ka atmosfera valst1 un diskriminacija péc nacionala principa bija tie svarigakie faktori,

kas ietekm@ja vinu nostaju par neatgriesanos.

2.5.Dalgji strukturéto interviju ar emigrantiem no Serbijas — analize

Autors novadija 22 dalgji struktur@tas intervijas ar Serbijas iedzivotajiem, kuri
politisko, ekonomisko socialo vai citu iemeslu d€] emigréja no Serbijas uz citam pasaules
valstim(Sk.pielikumu Nr.2). Intervijas piedalijas Serbijas emigranti no FYROM, Sveices,
Austrijas, Vacijas, Zviedrijas, ASV, Kanadas, Polijas, Latvijas, Slovénijas un Lielbritanijas.
Interesanti, ka Serbijas emigranti galvenokart ir emigr&jusi politisku iemeslu dél. 54%
interv€jamo atzina, ka vini aizbrauca no valsts, jo nebija apmierinati ar politisko situaciju un
socialo nevienlidzibu Serbija.

Tikai 13% intervéjamo un tas ir apm&ram 3 no 22 cilvékiem uz Serbiju atgriezties
negrasas. Pargjie intervéjamie — 63% vélas atgriezties uz dzimteni un 24% nezin ko darit

talak.

i Sagaidams lielaks darba samaksas limenis
arzemes;
u Nodarbinatibasiespéjas arzemes ir labakas;
19%
w Darba apstakli Serbijair neapmierinosi;

i Socialas garantijas Serbija neapmierina;

ulzglitibasiespéjas arzemes ir labakas;

i Karjerasizaugsmes iespéjas un augstakais
sasniedzams darbasamaksas limenis arzemes;

Attéls Nr. 2.11 Iemesli, kapec Serbijas iedzivotaji izvelas emigraciju (Avots: Dalgji strukturéto

interviju dati. Autora izstrade)
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Visi Serbijas emigranti uztur pastavigu un loti intensivu sazinu ar saviem radiem un
draugiem, kuri ir palikusi dzivot Serbija —82% interv€jamo vismaz reizi diena sazinas ar
saviem radiniekiem, bet par&ji 18% dara to vismaz 1 reizi nedgla.

Lielako dalu Serbijas emigrantu neapmierina darba apstakli un socialas garantijas, kas
Serbija vinuprat netiek piekopti. Vini uzskata, ka arzemés ir loti labas iespgjas, lai iegttu

izglitibu un darba pieredzi, lai p&c tam to izmantotu un ieviestu Serbija.

“ ALGU PALIELINASANOS

27 3% e

- w DARBA PIEDAVAJUMS

12% SOCIALO GARANTIJU NODROSINASANA
-« u POLITISKAS SITUACIJAS MAINA

Attéls Nr. 2.12 Faktori, kas veicina emigrantu atgrieSanos uz Serbiju (Avots: Dalgji strukturéto

interviju dati. Autora izstrade)

Interesanti, ka gandriz puse 41% emigrantu nesniedz nekadu palidzibu saviem
radiniekiem vai draugiem, kuri paliku$i Serbija. 15% siita saimnieciskas preces un drébes
saviem radiniekiem un 44% veic naudas parskaitfjumus. Kopuma naudas parskaitijumu
apjoms ir salidzinoS$i mazs. Tie emigranti, kas veic naudas parskaitijumus uz Serbiju nevar
atlauties lielus siittjumus un 40% sitjumu neparsniedz 200 eiro gada laika, tikai 9%

interv€jamo var atlauties veikt parskaitijumus gada laika lidz 700 eiro.

700
600
500
% 400 ¢ Parskaititanauda gada
= 300 laika
200 —— Linear (Parskaititanauda
100 gadalaika)
0

Attels Nr. 2.13 Parskaititie eiro pavadito gadu laika arzemeés (Avots: Dalgji strukturéto interviju

dati. Autora izstrade)

P&tot saikni starp pavaditiem gadiem emigracija un transfermaksajumu apjomiem, tika
secinats, ka korelacijas nav (r2=0,03) un nav cieSas saiknes starp abiem parametriem. Bet

izpetot saikni tikai starp tiem emigrantiem, kas veic parskaitijumus, tad korelacijas koeficents
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ir loti augsts = 0,89 (Sk.Attelu Nr.16) un Saja gadijuma tas liecina, ka emigrantu laiks
pavaditais arzemes ir atgriezeniski proporcionals naudas apjomiem, kuri tiek parskaititi uz
Serbiju.

Tikai 12% emigrantu uzskata, ka Serbijas ekonomika péd&o 5 gadu laika ir
attistijusies. Un 90% interv€jamo uzskata, ka dzives limenis Serbija nav paaugstinajies, bet

neskatoties uz to gandriz puse emigrantu - 47% uzskata, ka Serbijas valdibai jamégina atgriezt

une
vairakne neka ja
& vairakjanekanée

emigrantus, tostarp ar1 intervéjamo - atpakal uz dzimteni.
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Attels Nr. 2.14 Emigrantu apgalvojumi par Serbijas tautsaimniecibu (Avots: Dalgji strukturéto

interviju dati. Autora izstrade)

Lielaka dala 72% emigrantu no Serbijas uzskata, ka emigracija lielakoties negativi
ictekmé valsts ekonomiku, it ipaSi regionos, kur bezdarba probléma ir visasaka. 86%
intervéjamo ir emigréjusi uz arzemém tie$i no Serbijas regioniem. Savukart, imigraciju
apméram 65% interv€jamo uzskata par pozitivo tendenci, jo vinuprat Serbijas darba tirgl uz
daudzam vakancem viet€jie Serbijas iedzivotaji nevélas pieteikties un tapec $is darba

vakances var€tu aiznemt darbaspéks no citam valstim.
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3. EMIGRACIJAS EKONOMISKA NOZIME

Darba autors izmantoja jaunu pieeju datu analizei - ierastas SVID un PEST analizes
tika apvienotas viend kopa un balstoties uz 15 ekspertu anketéSanas rezultatiem tika
sastaditas divdimensionalas SVID-PEST kartes. To sagatavosSanai bija nepieciesams izstradat
anketu, lai rezultata tika veidots objektivs skatijums uz emigrdacijas ietekmi uz valsts
tautsaimniecibu.

Ari autors izstradaja 4 formulas, ar kuru palidzibu var izpeétit emigracijas ekonomisko
nozimi un izprast tas atstato efektu uz tautsaimniecibu. Tika izstradati 4 modeli, kuros tika
nemti véra dazadi ekonomiskie un socialie faktori, vertéjot emigrdcijas ekonomisko ietekmi uz
Latvijas un Serbijas tautsaimniectbam.

Sadi SVID&PEST multidimensiondla karte lavusi apzinat ekspertu viedokli par
migrdcijas ietekmi uz tautsaimniecibu, izzinat iespéjas un draudus, kas paveras kopa ar
emigracijas plusmam. Savukart, modelésana devusi iespéju apzinat emigracijas slieksnus pie
kuriem ta dod lieldko pozitivo atdevi nekd negativo efektu.

Tresaja nodald autors nomodeléja migracijas ietekmes uz tautsaimniecibu 4 attistibas

scenarijus Latvija un Serbija.

3.1.Migracijas multidimensionala SVID-PEST izpéete

AnketéSana tika iesaistiti tris profesiju parstavji: pirmkart augstskolu akadeémiskais
personals, kas péta vai strada ar migraciju saistitajas jomas jau vairak par 3 gadiem. So
cilveku skatupunkts deva iesp&ju apzinat migracijas specifiku katra no regioniem.

Otrkart, anketéSana piedalijas uzpémumu vaditaji, kuri vargja no pieredzes viedokla
atklat migracijas attistibas tendences un tas efektu uz ekonomiku. Vini ar1 sniedza detalizetu
analizi par socialiem, ekonomiskiem, politiskiem un tehnologiskiem draudiem biznesam
misdienas gan pieredz&jusiem uzpéméjiem, gan tiem kas tikai plano iesaistities
uznémeéjdarbiba.

Treskart, profesionalu viedokli ir sniegusi arT ekonomisti, jo vinu skatupunkts atklaja
migracijas efektu uz ekonomiku no nodoklu viedokla.

AnketeSanas rezultata bija giita svariga informacija. Butiski atzim&t faktu, ka

anket€Sanas rezultatu atSkiriba liela méra bija atkariga no dalibnieku profesionalas piederibas.
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Katra no ekspertu grupam pievérsa noteiktiem jautdjumiem un faktoriem lielaku uzmanibu

neka citiem.

Tabula Nr. 3.1 SVID&PEST multidimensionala analize (Avots: Ekspertu interviju dati. Autora

robotonizacija.

pievienoto vertibu

izstrade)
E SVID
a Stipras puses Vajas puses lespéjas Draudi
litisko Kk Varas nok|isana
_ P_? 1tis ° ;r_su - Atbalst hani radikali un ultra-
. rnam_l_sanal—. IT- Z_I)/OtajL.J Elektorata 0|_va sta mlg ar_m;smutt n3cionalistisko
= iespéju palie |.n?sanos, samazinaanos; | |_sa.m_av, regiona as aft. politisko apvientbu
= Jauno {oolltlsko Nav politiskas | Veicinasanai; Izveidot rokas;
S apvienibu apnémibas un tadas atbalsta
paradisanos; gribas programmas, kas Politisko planoSanas
Regionalo attistibas apvienotu iedzivotdajus. | dokumentu pavirSa
programmu realizacija izstrade.
Transfermaksajumi; Izglitibas sistémas
Valsts netéré Darbaspéka reformu izpilde, lai
2 | iekasétos nodoklus uz trikums; pielagotos jaunajam Strukturilais
é’ socialo palidzibu lekaséto tirgum; Veicinat bezdarbs; Valsts
S emigréjosiem nodoklu reemigraciju uz bankrots; Uznémumu
% cilvekiem; nepletlekam_lba nozarém ar lieldku un investoru
- valsts aparata | pjevienoto vértibu; aizplagana no valsts.
Uzpémejdarbibas funkcionésanai
attistiba regionos. Darbaspéka imports;
Emigré gudrakie
o saliedatibas lielaku darba atpakal uz valsti ar vislielako pievienoto
= lliedet . . - et = e e _
' palielinaanos; plere_cim un Iabaku_ k\_/?hfl!(ac.lju un vértibu; Emigranti
3 stazu; Zinasanam, nekad neatgriezas;
- . Imigrantu raditie
Darbaspeka Darbaspeka imports grantu ract
. socialie riski
imports
Bankrotésana un
o | Darbaspéka aizstasana Darbaspaka Emigranti atgriezas un nespéja laikus
= ar jaunam terurF;S' Ievies jaunas parslégties uz
& tehnologijam- . . tehnologijas; tehnologiski jaunu
S v RazoSanas . o
o masinizacija, . Redi ada razosanas procesu
S datorizacija un izmaksu CEIONOS pardres izmaksu
- 2 : palielinadanos; uzpémumi ar lielo ’

administracijas vai
citu iemeslu dé].

Akadémiku viedoklis galvenokart bijis loti pragmatisks un balstits uz eso$am

tendencém. Tika atziméts, ka pagaidam nepastav priekSnosacijumu, lai reemigracija varétu

notikt masveidigi. Gan Latvijas, gan Serbijas intervéjamie atzim&ja, ka abu valstu
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ekonomiskam v&l ir nepiecieSami daudzi gadi, lai sptu piedavat emigrantiem
konkurétspéjigo piedavajumu, lai tie var€tu atgriezties uz dzimteni. P&c interv€jamo
uzskatiem nakamo gadu laika uz dzimteni atgriezisies ne vairak par 2-5% emigrantu. Gandriz
puse no intervéjamiem augstskolu akadémiska personala, jeb 40% ar1 piedavajusi vairak
stradat ar regionalo politiku, jo tieSi caur regionalo attistibu var ne tikai attistit perif€riju, bet
ar1 palielinat tautsaimniecibas izaugsmes tempus.

Ekonomistu viedoklis bija krasi atSkirigs no citu profesiju parstavjiem. 80% no
intervéjamiem atzina, ka emigracija ir neizbégama jebkurai valstij, kas iziet caur katastrofalo
ekonomikas lejupslidi (Latvija,2008.gads; Serbija, 1999.gads). Tomeér, lielakoties visas valstis
no emigrantiem gist art pelpu transfermaksajumu veida. Interv€jamie art atzina, ka pagaidam
valstis izmanto tikai mazu dalu no iespg&jam, kas paradas kopa ar emigraciju- regionu
restrukturizacija, regionalas politikas attistiba, regionu modernizacija tadu I&émumu
pienemsana lai veicinatu uznémeéjdarbibu.

Uznémumu vaditaji sniedza loti pragmatisku skatijumu uz emigracijas tendencém. No
vienas puses tika atzits neparspiléts pozitivais ekonomiskais efekts uz tautsaimniecibu, bet no
otras puses tika pievérsta uzmaniba potencialiem draudiem — imigracijas plismai, kas varétu
aizvietot emigréjusos. 60% interv&jamo ar1 piekritusi, ka kaut arT reemigracijas plana mérkis
ir atgriezt Latvijas valstspiederigos, tomér uzpéméji to varés izmantot ka platformu
darbaspéeka piesaistei no arzemém. Art 60% intervéjamo prognoze, ka reemigracijas plana
efektivitate biis 5% robezas, jo pagaidam nepastav konkurétsp€jigas socialas un ekonomiskas
vides, kur emigranti vargtu atgriezties.

Visi interv&jamie - 93% ir atzinusi, ka transfermaksajumi Tstermina sniedz loti butisku
un pozitivu ietekmi uz ekonomiku. Puse ekspertu, jeb 47% atzist, ka ilgtermina jebkura
ekonomika no emigracijas zaudgs, jo sarazotas pievienotas vertibas kapacitati nevar bt atgiita
tikai ar transfermaksajumiem. Savukart, 53% interv€jamo uzskata, ka ilgtermina emigraciju
var izmantot valsts parvaldes efektivitates paaugstinasanai un regionu attistibai. Visi
interv€jamie atzinusi, ka pastav iespgjas, lai reemigracijas rezultata notiktu tehnologiju un
zinasanu parnese no arzemeém uz dzimteni, bet $adu scenariju ir strat€giski japlano politikas
veidoSanas ITmeni- atzist visi intervéjamie.

33% intervéjamo uzskata, ka darbaspéka imports ir viens no I&takiem un atrakiem
risinajumiem darbaspéka triikumam. Savukart, 1&ta darbaspeka imports no tiesam valstim
palielina socialos riskus, kuru risinaSanai ilgtermina perspektiva ir nepiecieSami biutiskas
valsts Iidzeklu ieguldijumi.

Liela dala intervéjamo 67% uzskata, ka emigracija var kalpot par sabiedribas

saliedetibas instrumentu — gan apvienojot cilvékus efektivakam darbam un krizes
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parvar€Sanai, gan ari cipai ar valdibu un esoSo sistému. Tika atzits, ka saliedetibas pamats ir
atkarigs no politiskas sp&jas izmantot sabiedribas vadiSanas instrumentus.

Dala intervéjamo 27% uzskata, ka emigracija ir iesp&ja ekonomiskam reformam un
augsto tehnologisko risinagjumu ievie$anai. Protams, tiek ari atzits, ka tas ir saistits ar
ievérojamiem ieguldijjumiem, bet ilgtermina tas paaugstinatu tautsaimniecibas konkurétsp&ju
un arT raditu gan sociali, gan ekonomiski sagatavotu vidi veiksmigai reemigracijai.

Par lielakiem draudiem ekonomiskaja migracija tautsaimniecibai interv€jamie atzist ka
lielaka atbildiba ir politisko apvienibu rokas, jo vini pienem l€émumus par tautsaimniecibas
stratégisko vadiSanu un to laicigu mainiSanu. Tatad ilgtermina perspektiva lielakie draudi ir
tiesi politiskaja Itment, bet 1stermina visi interv&jamie piekrit, ka strukturalais bezdarbs un art
augsti kvalificéto darbinieku trukums ir lielakie draudi visam tautsaimniecibam.

Runajot par iespgjam — visbiezak respondenti piemin regionalo attistibu, jeb periférijas
restrukturizaciju ekonomiskaja un socialajos kontekstos. Ari tiek minéts, ka imigracijas
barjeru samazinaSana ir viena no iesp&am, ka Tslaicigi atrisinat strukturalo bezdarbu.
Reemigracija un augsto tehnologiju parnese ari tiek atzita par iesp&ju, bet gan Latvijas un

Serbijas gadijumos eksperti pagaidam tam neredz priekSnosacijumu.

3.2.Faktori, kas finansiali ietekme migraciju

Emigracijas pozitivo un negativo efektu summarais efekts uz valsts tautsaimniecibu ir
atkarigs no daudziem faktoriem. Protams, visu faktoru ieklauSana formula nav iespg&jama.
Vispirms ir nepiecieSams apzinat visas ekonomiskas mijiedarbibas, kas notiek starp
iedzivotaju un valsti.

Pirmkart, tas ir nodoklu attiecibas, kas pastav iedzivotaju un valsts starpa. Protams,
nemot véra korupciju un pelékas ekonomikas ietekmi, pastav liela iesp&amiba, ka Latvijas
iedzivotaji godpratigi nemaksa visus nodoklus. Bet §1 darba mérkis ir izpetit to migracijas
ekonomisko mijiedarbibu ar tautsaimniecibu, kas ir pieejama no esoSiem informdcijas
avotiem.

Nodokli ir ekonomisko efektu meriSanas instruments, kas lauj apzinat emigréjoso
iedzivotaju atstato ekonomisko efektu uz valsts ekonomiku.

Lai identificétu péc iespgjas precizak visus negativus un pozitivus faktorus, kuriem ir
ietekme uz ekonomiku autors izpétija:

* statistiski pieejamo informaciju par migracijas apjomiem,

* nodoklu sisttmu un tos nodoklus, kas ir attiecinami uz emigrantiem,
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* Latvijas bankas apkopoto informaciju par naudas lidzekliem, kas tiek sutiti uz

valsti no Latvijas valstspiederigiem.

Ka jau iepriek$ tika minéts darbaspéka aizpliiSana uz arzemju tirgiem praktiski

Latvijas ekonomikai

nozimé nodok]lu

ienémumu  zaudgjumus,

pievienotas

vertibas

nesagemsanu un ari planoto ilgtermina ieguldijumu zaud&umus. lesp&jamie ieguvumi ir

transfermaksajumi, neizmaksati pabalsti, sanemtais I[IN, VSAOI un neizmaksatas budZeta

stipendijas un ar1 budZeta vietu sadalijums.

Tabula Nr. 3.2 Latvijas iedzivotaju sastavs (Avots: Centralas statistikas parvaldes (www.csb.lv) un

Valsts ien€muma dienesta (www.vid.gov.lv) dati. Autora izstrade)

'000 2008 2009 2010 2011 2012 2013 | Vidéjais
ledzivotaju skaits 2191,8 | 2162,8 | 2120,5 2074 2044 2023 | 2102,7
Ekonomiski aktivo iedzivotaju
skaits 1143,4| 1101,4| 1056,5| 1028,2 | 1030,7 | 10141 1062,4
52,2% 50,9% 49,8% 49,6% 50,4% 50,1% 51%
Emigrantu skaits 169-217 193
Studentu skaits 127,8 125,4 112,6 103,9 97,0 94,5 110,2
5,8% 5,8% 5,3% 5,0% 4,7% 4,7% 5,2%
Darba neméji 967,9 832,8 749,9 764,3 778,4 798,2 815,3
44,2% | 385% | 354% | 36,9% | 38,1% | 39,5% 38,7%
Darba devéji 51,5 49,5 56,2 54,7 60,1 64,7 56,1
2,3% 2,3% 2,7% 2,6% 2,9% 3,2% 2,7%
Stipendijas ieguveji 32,9 38,2 44,6 37,5 32,9 26,9 35,5
1,5% 1,8% 2,1% 1,8% 1,6% 1,3% 1,7%
VSAA izmaksatie
bezdarbnieku, maternitates,
slimibas, apbedisanas pabalsti 251,6 246,9 221,2 183 165,6 162,5 205,1
11,5% | 11,4% | 10,4% 8,8% 8,1% 8,0% 9,7%

Tatad no vienas puses ekonomiskaja nozimé no emigrantiem valsts sapem

transfermaksajumus un art valsts netéré naudu uz socialo un veselibas apripi. No otras puses

valsts zaud@ nodoklus un iesp&jamo ieguldijumu valsts attistiba.
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Migracijas ekonomiska efekta apzinasanai un formulas izstradei ir nepiecieSams pemt
véra gan emigrantu profilu, gan ari sabiedribas sastavu. Tas lauj precizak un ar lielaku
ticamibas pakapi izvertet emigracijas ekonomisko efektu uz tautsaimniecibu.

Latvija pédgjo 5 gadu laika ekonomiski aktivo iedzivotaju dala stabili sastadija
apméram pusi no visiem Latvijas iedzivotajiem. Savukart, ekonomiski aktivo iedzivotaju
skaits samazinajies par vairak neka 100 tikstoSiem cilvéku. Galvenokart emigracijas un
sabiedribas novecoSanas dél.

2013.gada Latvija bija 1,01milj. ekonomiski aktivu iedzivotaju vecuma no 15 lidz 64
gadiem. No tiem 798 tukstosi ir darba némeji un tikai 64,7 tukstosi darba dev€ji. Kopa ar
ekonomisko atveselosanos pédéjo 5 gadu laika ir novérojama tendence, ka gan darba devéju,
gan darba néméju skaits palielinajas.

Ir arT nov@rojama pozitiva tendence, ka ped€jo 5 gadu laika samazinajas to iedzivotaju
dala, kas sanpem VSAA pabalstus. Savukart, $is samazinajums notiek arT uz emigrant rékina,
jo pabalstu saneémgju skaits samazinajies par 90 tukstoSiem cilvéku, bet darba deveju, darba
néméju un studentu summarais skaits pédéjo 5 gadu laika ir sariicis. Tas arl liecina par
migracijas negativo saldo.

Migracijas ekonomisko efektu formulas izstradei tika izstradati tris ietekmes modeli.
Pirmkart, tas ir modelis ar vismazako ietekmi uz tautsaimniecibu. Saja modeli tick pienemts,
ka lielaka dala emigrantu butu dzivojusi uz iztikas minimuma robezas. Otraja modeli tiek
pienemts, ka emigranti butu pelnijusi minimalo algu un no tas biitu maksati visi nodokli,
tostarp 1IN, VSAOI un arT PVN par nopirktam precém un pakalpojumiem. TreSaja modeli tiks
iestradats scenarijs, ka emigranti biitu pelnijusi vid€jo algu un no tas tiktu arT maksati visi
nodokli.

Katra no scenarijiem emigrantu profils un sadalijums pa socialam grupam tiks veidots
balstoties uz vid€jo Latvijas ekonomiski aktivo iedzivotaju proporciju un sastavu.

Ekonomiski aktivus iedzivotajus var sadalit trijas grupas — darba meklétaji, algotie
darbinieki, uznémgji un studenti. Sads sadalfjums lauj precizak izpé&tit dazadu ekonomiski
aktivo grupu efektu uz ekonomiku un art detalizetaks iestradat tos formula.

Tatad provizoriski var izveidot Cetrus modelus ko emigranti varétu sniegt valsts

tautsaimniecibai, ja vini neaizbrauktu no valsts.
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Modelis Nr.1:
(EM) x [(IZT_MIN)- (IZT_MIN) /(PVN+100%)]

Modelis Nr.2:

(EM) x(MIN_ALG)x(IIN)+

(EM) x(MIN_ALG)x(VSAOI DD) +

(EM)x(MIN_ALG)x(VSAOI DN)+

(EM)x [MIN_ALG)-(MIN_ALG)x(VSAOI DN)-(MIN_ALG)x(IIN)]-
[MIN_ALG)- (MIN_ALG)x(VSAOI DN)- (MIN_ALG)x(IIN)]/ (PVN+100%)

Modelis Nr.3:

(EM)x(VID_ALG)x(IIN) +

(EM)x(VID_ALG)x(VSAOI DD) +

(EM)x(VID_ALG)x(VSAOI DN) +

(EM)x [(VID_ALG)-(VID ALG)x(VSAOI DN)-(VID_ALG)x(IIN)]- [(VID_ALG)-
(VID_ALG)x(VSAOI DN)- (VID_ALG)x(IIN)] / (PVN+100%)

Ceturtais modelis, kurs ietvertu sabiedribas sastavu un profilu:

Jkur

Modelis Nr.4:

(DMx0,15) x [(IZT_MIN)- (IZT_MIN) /(PVN+100%)] +
(Sx0,05)x [(IZT_MIN)- (IZT_MIN) /(PVN+100%)] +
(DNx0,39)x MODELIS Nr.2 +

(DDx0,03)x 2x MODELIS Nr.3 +

[(EM) - (DMx0,15)+(DNx0,39)+(DDx0,03)+(Sx0,05))] x
[IZT_MIN)- (IZT _MIN) /(PVN+100%)];

IZT MIN-iztikas minimums; MIN ALG- minimala alga; VID ALG- vidg&ja alga;
VSAOI DD- valsts socialas apdroSinaSanas obligata darba dev&ja iemaksa; VSAOI DN-

valsts socialas apdroSinasanas obligata darba nemgja iemaksa;

EM- vid&jais emigrantu skaits; DM- darba meklétaji; DN- darba neméji; DD- darba devéji un

S- studenti.

Savukart, emigrantu atstatais pozitivais efekts uz wvalsts tautsaimniecibu ir to

pakalpojumu kopsumma, kas netiek nodroSinata aizbraucoSiem emigrantiem un tas ir arl

transfermaksajumu apjoms un nodokli, kas no tiem tiek samaksati.
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Pozitivais efekts= TRM+(TRM-TRM/(PVN+100%))
Pozitivais efekts no 1 emigranta= [TRM+(TRM-TRM/(PVN+100%))]/EM
Jkur
TRM - transfermaksajumu apjoms(EUR), PVN-pievienotas vértibas nodoklis, EM- emigrantu

skaits.

3.3.Emigracijas finansiala ietekme uz Latvijas tautsaimniecibu

Pirmaja modelt ietverta pec iesp&jas mazaka ietekme, ko emigranti vargja atstat uz
tautsaimniecibu. Saja modeli tiek pienemts, ka emigranti dzivojot Latvija biitu ter&jusi naudas
summu, kas neparsniegtu valsts noteikto iztikas minimumu. Ari tiek pienemts, ka Siem
cilvekiem naudas Iidzekli butu uzkrajusies vai ar vini naudu aizn€musies no radiniekiem un
no $is summas vini nemaksatu nekadus nodoklus, tikai PVN. Tad katrs $ads iesp&jamais
emigrants butu maksajis ik ménesi ap 42 eiro valsts budzeta PVN veida.

Gada katrs emigrants valstij iegulditu ap 500 eiro. Ja pienemt, ka p&déjo 10 gadu laika
no Latvijas ir emigréjusi 193 tikstosi cilvéku, tad Latvija p&d€jo gadu laika nav saneémusi

vidgji 97.mlj.eiro ik gadu.

Tabula Nr. 3.3 Minimali iespéjama emigracijas ietekme uz Latvijas tautsaimniecibu (Avots:

Centralas statistikas parvaldes (www.csb.lv) un Valsts ien€muma dienesta (www.vid.gov.lv) dati.

Autora izstrade)

228,1 18% 34,8 417,5

239,1 21% 41,5 498,0
236,8 21% 41,1 493,2
246,6 22% 44,5 533,6
250,0 22% 45,1 541,0
252,8 21% 43,9 526,5

Otraja modelr tick apskatita emigracijas vidgji stipra ietekme uz tautsaimniecibu. Seit
tiek pienemts, ka Latvijas emigranti strada algoto darbu par minimalo samaksu. Saja modeli

tiek apskatita tada situacija, kad emigranti strada un maksa nodoklus gan no algas, gan no
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pirkumiem. Saja modeli tiek nemti véra gan IIN, gan darba dev&ju un darba néméju VSAOI,

gan PVN nodoklu likmes.

Tabula Nr. 3.4 Videja emigracijas ietekme uz Latvijas tautsaimniectbu (Avots: Centrdlas statistikas

parvaldes (Wwww.csb.lv) un Valsts ienémuma dienesta (www.vid.gov.lv) dati. Autora izstrade)

256,11
256,11
284,57
284,57
284,57

2008 227,66
~ 2009
- 2010
- 2011
2012
2013

18%
21%
21%
22%
22%
21%

23%
23%
26%
25%
25%
24%

24,09%
24,09%
24,09%
24,09%
24,09%
24,09%

9,00%
9,00%
9,00%
11,00%
11,00%
11,00%

151,31
170,22
176,73
198,78
198,78
196,37

Otraja modelt ir redzams, ka ik menesi valsts budzeta no katra stradajosa cilvéka par

minimalo darba algu nonaktu vidgji 182 eiro. P&c §1 modela izriet, ka katru gadu no 193 tukst.

emigrantu valsts budzeta nenonak 422.milj.eiro.

TreSaja modelr tick nomodeléta situacija, kad emigranti biitu pelnijusi vidgjo algu un

arT maksajusi visus ar to saistitos nodoklus- arf PVN no Neto darba algas. Saja gadijuma

zaud&jumi valsts ekonomikai ir vislielakie un ik ménesi valsts zaudé vidgji 460eiro no katra

emigranta.

Tabula Nr. 3.5 Augsta emigracijas ietekme uz Latvijas tautsaimniecibu (Avots: Centralas

statistikas parvaldes (www.csb.lv) un Valsts ieneémuma dienesta (www.vid.gov.lv) dati. Autora

655
633
660
685
716

18%
21%
21%
22%
22%
21%

23,00%
23,00%
26,00%
25,00%
25,00%
24,00%

33,09%
33,09%
33,09%
35,09%
35,09%
35,09%

505,29
504,94
506,97
541,79
562,32
573,44

izstrade)
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Savukart, skatoties gada griezuma, tad sanak, ka ik gadu valsts zaudé 5520 eiro no
katra emigranta, kas var€tu stradat Latvija algoto darbu par vidgjo algu. Kopsumma gada
laika no 193.tiikst. emigrantu valsts ik gadu turpina nesanemt 1,065.miljardu eiro.

Katrs no Siem tris modeliem tikai aptuveni veic emigracijas ekonomisko analizi. Bet
tas lauj apzinat emigracijas ekonomiska efekta robezas- no 97.mlj. Iidz 1,065mijrd. eiro gada
laika.

Lai precizak izpétitu emigracijas ekonomisko nozimi ir nepiecieSams viena formula
emigrantus sadalit pec nodarbosanos un péc darba algas lieluma.

Saja pétijuma autors ir izmantojis CSP pieejamo informaciju par eso$am darba tirgus
grupam. Tatad tika izdalitas 4 grupas: darba devéjs, darba némeéjs, students, bezdarbnieku
grupas. Tika izrekinata katras grupas procentuala dala no ekonomiski aktivajiem
iedzivotajiem par p&dgjiem 5 gadiem. Tad katrai grupai tika piesaistits koeficients, atkariba no

§1s grupas vidgja lieluma pédgjo 5 gadu laika.

Tabula Nr. 3.6 Ar sabiedribas sastavu korigéta emigracijas ietekme uz Latvijas tautsaimniecibu
(Avots: Centralas statistikas parvaldes (www.csb.lv) un Valsts ienémuma dienesta (www.vid.gov.lv

dati. Autora izstrade)

Zaudéjumi no

193.000
emigrantu ik
gadu
5,22 59,01 @ 27,20 1,74 12,18 105,34 1264,1 243.977.813
6,22 66,39 26,12 2,07 14,52 115,33 1383,9 267.099.990
6,16 68,92 26,21 2,05 14,38 117,74 1412,8 272.677.227
6,67 77,52 27,66 2,22 15,56 129,64 1555,7 300.254.784
6,76 77,52 28,71 2,25 15,78 131,03 1572,3 303.462.452
6,58 76,58 29,64 2,19 15,36 130,36 1564,3 301.911.871

Videjais: 121,57 1458,9 281.564.023

Praktiski sanak, ka Latvijas darba tirgus sastava p&dgjo 5 gadu laika ir bijis 3% darba
devéju, 39% darba némegju, 19% bezdarbnieku un citu VSAA pabalstu sanémégju un 5%
studentu.

Modelt Nr.4. tika izmantoti Sie koeficienti un ar1 katra darba tirgus grupa tika
segmentgta ar pec darba algas un ienakuma. Seit tika izmantotas 3 ienakuma kategorijas —
iztikas minimums, minimala alga un vidgja alga. Ik ménesi tautsaimnieciba nesanem vidg&ji
120 eiro no katra emigranta. Gandriz pusi no Siem nodokliem maksa tieSi darba pemgéji.
Rékinot péc 4.modela sanak, ka ik gadu tautsaimnieciba nesanem vismaz 282.milj.eiro.
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Ir svarigi arT izrékinat tautsaimniecibas ieguvumu naudas izteiksmé no emigrantiem.
Saja pétijuma autors piedava izmantot vienu formulu — nemot véra tikai oficialas Latvijas
maksajumu bilances datus par arvalstis nodarbinato Latvijas rezidentu ietaupita un uz Latviju
parvestas darba algas dalu. Ka arT ir janem véra, ka no $§im summam tiek maksats ari
pievienotas vertibas nodoklis.

Apkopojot informaciju par naudas parvedumiem uz valsti tika secinats, ka vid&ji ik
gadu no arzemé&m uz Latviju tiek sttits vismaz 343 milj. eiro un vid&ji no tiem valsts budzeta
PVN veida nonak 59,5 milj. eiro. Tatad ik gadu Latvijas tautsaimnieciba no emigrantiem
ieglist 403.milj. eiro, rekinot uz vienu emigrantu sanak, ka katrs emigrants ik gadu ir maksajis

2086 eiro pedejo 5 gadu laika.

Tabula Nr. 3.7 Transfermaksajumu summara ietekme uz Latvijas tautsaimniecibu (Avots:

Centralas statistikas parvaldes (www.csb.lv) un Valsts ien€muma dienesta (www.vid.gov.lv) un

Latvijas bankas (www.bank.lv ) dati. Autora izstrade)

18% 49,81 1745,13 336,81

21% 296 51,37 1799,85 347,37
21% 325 56,40 1976,19 381,40
22% 351 60,92 2134,29 411,92
22% 399 69,25 2426,16 468,25
21% 400 69,42 2432,24 469,42
Vidéjais: 343 59,5 2085,6 402,5

Summarais vidgjais negativais efekts gada laika no 1 emigranta Latvijas
tautsaimniecibai izmaksajas no 502 lidz 5518 EUR, bet vid&jais ieguvums ap 2086 eiro no 1
emigranta gada laika.

Vislielako pozitivo ietekmi uz Latvijas tautsaimniecibu atstatu pirmais nomodelétais
scenarijs, kad tika pienemts, ka emigranti maksa vienigi PVN no iztikas minimuma. Sada
gadijuma pédgjo 5 gadu laika Latvijas tautsaimnieciba no 193 tiikstoSiem emigrantu ik gadu

sanéma vidgji 306.milj.eiro.
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Tabula Nr. 3.8 Ekonomiskais efekts uz Latvijas tautsaimniecibu (Avots: Autora izstrade)

Modeli Modeli Modelis Modelis

sNr.l1  sNr.2 Nr.3 Nr.4
-418 -1816 -5439 -1264 1745
-498 -2043 -5224 -1384 1800
-493 -2121 -5242 -1413 1976
-534 -2385 -5532 -1556 2134
-541 -2385 -5742 -1572 2426
-526 -2356 -5929 -1564 2432
-502 -2184 -5518 -1459 2086

P&c otra modela ik gadu Latvijas tautsaimnieciba vidgji zaudé 2184 eiro no katra
emigranta un sanem mazliet mazaku summu transfermaksajumu un nodoklu veida. Summari
ik gadu tautsaimnieciba zaudé 19.miljonus eiro.

P&c tresa modela rékinot, ka visi emigranti butu sanémusi vidgjo algu Latvija, no
kuras arT biitu nomaksati visi nodokli, tad sada gadijuma negativais efekts, ko Latvijas
tautsaimnieciba izjit emigracijas dél rada vislielako apjomu — vidgji ik gadu katrs Sads
emigrants valsts ekonomikai nozime 5,5tiikstoSus eiro un gada laika, pat nemot vera iegiitos
transfermaksajumus no 193 tikstoSiem emigrantu, valsts ekonomika zaudé vairak neka
660.miljonus eiro.

Salidzinot tautsaimniecibas ieguvumu no emigrantu maksajumiem ar ceturto modeli
sanak, ka valsts budZets no esoSiem emigrantiem ik gadu pelna vid€ji 121.milj.gada. Un arf ir
redzams, ka pedgjo 5 gadu laika pozitivais efekts no emigrantiem ir palielinajies par 42%, bet
zaud@jumi tautsaimniecibai taja pasa laika posma, rékinot p&c 4 modela, ir palielinajusies tikai

par 28%.

3.4.Emigracijas finansiala ietekme uz Serbijas tautsaimniecibu

Pirmo reizi plaSa méroga starptautiskas migracijas pétiSana Dienvidaustrumu Balkanu
valstis aizsakas 1971.gada. Toreiz metodologija nelava precizi novertét starptautisku
migraciju un apzinat tos cilvékus, kas strada un dzivo arpus Dienvidslavijas

(Stevanovic,1995). Péc pirmas tautas skaitiSanas rezultatiem tika secinats, ka 2,8% Serbijas
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iedzivotaju, jeb 203981 cilveki dzivo arzemes.1981.gada cilveku skaits, kas dzivo arzemes
palielinajies 11dz 3,5% , jeb 269012 emigrantu (Migration profile...,2010).

Pedgja tautas skaitiSana 2002.gada tika noteikts, ka 414839 cilvéku emigréjusi no
Serbijas, tatad pedejo 30 gadu laika no Serbijas ir emigr&jusi 5,3% Serbijas iedzivotaju.

Modelgjot emigracijas ekonomisko efektu uz Serbijas tautsaimniecibu tika nemti véra
pedgjie pieejamie dati par starptautisko migraciju, nodoklu sisttmu un nodoklu veidiem,
sabiedribas sastavu un tikai transfermaksajumi.

Saja  darba tika analizéta tikai oficiali pieejama informacija gan par
transfermaksajumiem, gan par migraciju, bet nemot véra, ka oficialos datos neparadas visi
transfermaksajumi un arT nav apkopota visa finansiala palidziba, ko emigranti sniedz radiem
un draugiem, tad no transfermaksajumu viedokla Saja darba tiek pé&tita minimali iesp&ama
pozitiva ekonomiska ietekme uz Serbijas tautsaimniecibu.

Protams, $aja darba paradas dati tikai par oficialo migraciju, un tas nozimé ka Seit ar1
tiek pétita minimali iesp&jama negativa ietekme uz tautsaimniecibu.

Apkopojot informaciju par sabiedribas finansém un esoSas darba samaksas, tika
secinats ka algu Iimenis ir Joti zems. Ka pieméru var minét, ka minimala alga Serbija
2013.gada bija zemaka neka Kina. Nodoklu politika Serbija ir progresiva un ledzivotaju
Ienakuma nodoklis liela mera ir atkarigs no algas lieluma un tas svarstas no 12 lidz 40%.

Pienemot, ka visi emigranti biitu palikusi Serbija un tér&jusi tikai iztikas minimumu
sanak, ka Saja gadijuma Serbijas tautsaimnieciba ik ménesi no katra migranta péd&jo 6 gadu
laika nesanem vidgji 23,6 eiro ménest, jeb 283,6 eiro gada un no 415.tukstoSiem migrantu $1
summa akumulgjas 117,6.mljn. eiro ik gadu.

Tabula Nr. 3.9 Minimali iespéjama emigracijas ietekme uz Serbijas tautsaimniecibu (Avots:

Serbijas Republikas statistikas parvaldes dati. Autora izstrade.)

110,0 20% -16,8 -201,4 +2302
150,0 20% -25,0 -300,0 -124 +3343
150,0 20% -25,0 -300,0 -124 +2846
150,0 20% -25,0 -300,0 -124 +2781
150,0 20% -25,0 -300,0 -124 +2349
150,0 20% -25,0 -300,0 -124 +2100

Videji: -23,6 -283,6 -117,6 +2620
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Savukart, no emigrantiem ik gadu Serbijas tautsaimnieciba transfermaksajumu veida
un arT nomaksataja PVN tika iegiits vismaz 20 reizes lielaka finansiala atdeve.

Otraja modeli tika nomodeléta vidgji stipra ietekme uz Serbijas tautsaimniecibu,
pienemot, ka visi emigranti paliekot Serbija butu stradajusi algoto darbu, sanemtu par to
minimalo algu un maksatu no tas visus nodoklus. Saja gadijuma katru gadu tautsaimnieciba
zaude vidgji 538,5milj EUR. Bet art $aja modeli Serbijas tautsaimnieciba iegiist lielako atdevi
no tarnsfermaksajumiem un samaksata PVN, nevis no iesp&jamas iedzivotaju neemigrésanas.

Tresaja modell negativa ietekme uz valsts tautsaimniecibu ir vislielaka no visiem
scenarijiem, kas tiek nomodelgti Saja darba, bet vél joprojam negativais efekts no emigracijas
ir 1,5 reizes mazaks neka pozitivais ieguldijums ekonomika no transfermaksajumiem un

samaksata PVN. (Sk.tabulu Nr.13)

Tabula Nr. 3.10 Ekonomiskais efekts uz Serbijas tautsaimniecibu (Avots: Autora izstrade)

Modelis  Modelis Modelis Nr.3 Modelis Nr.4

I Nr.1 Nr.2

[ 2008 -84 -412 -1263 -223 +2302
12009 -125 -527 -1270 -284 +3343
[2010 -125 -544 -1484 -297 +2846
L2011 -125 -560 -1751 -312 +2781
[2012 -125 -576 -1780 -318 +2349
12013 -125 -613 -1818 -330 +2100

Ceturtais modelis uzrada tikai mazliet lielaku negativo ietekmi uz valsts
tautsaimniecibu, neka pirmais modelis. Tas ir skaidrojams ar to, ka Serbija ir diezgan liels
bezdarba limenis un ari saméra mazs ekonomiski aktivo iedzivotaju apjoms. Kopuma
ceturtais modelis uzrada, ka Serbijas tautsaimnieciba katru gadu emigracijas dé] zaude vidg&ji
294 milj. eiro.

Iznak, ka dotaja bridi Serbijas ekonomika giist lielako ekonomisko efektu situacija,
kad Serbijas iedzivotaji emigré. Nodoklu maksajumi pat no vidgjas algas ir mazaki, nevis
vidgjais iemaksatais transfermaksajumu apjoms rékinot uz 1 emigrantu.

Lai emigracijas negativais efekts butu lielaks par transfermaksajumu apjomu un

samaksato PVN, tad nemainot tre$a modela nosacijumus — t.i. transfermaksajumu apjoms
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nesamazinasies un ari emigrantu skaits paliks uz ta pasa Itmena - tad vid€jai algai jabut
vismaz 750EUR.

Ar1 pédgjo 4 gadu laika transfermaksajumu apjoms no arzemém uz Serbiju ir
samazinajies un salidzinajuma ar 2009.gadu kritis par 30%. Ja $ada tendence saglabasies, tad
nakamgad transfermaksajumu apjoms varétu sasniegt 1600milj. eiro un pie nosacijumiem, ka
emigrantu skaits un vidgja alga paliks nemainigi — tad emigracijas negativa ietekme varétu

sasniegt transfermaksajumu apjomu.
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REZULTATI

1. Svarigakie rezultati teorétisko aspektu izpetes joma:

1.

Ieks&ja migracija péc apjomiem ir vismaz 3 reizes lielaka, neka starptautiska-
parrobezu migracija, tomér misdienas lielaka uzmaniba tiek pieversta
starptautiskas migracijas pétiSanai;

Starptautiskas migracijas plismas nav konstantas un ir atkarigas no dazadiem
socialiem, politiskiem, ekonomiskiem un personigiem faktoriem;

Ieks@jas migracijas pétiSanu ierobezo katras iesaistitas valsts statistikas biroju
darba politika, datu pieejamiba, tehnologiju nepilnibas un arT cilvéciskais faktors;
2013.gada 75% transfermaksajumu, jeb 404.mljrd. dolaru tika sttiti uz attistibas
valstim;

Transferu maksajumiem ir svariga sociala funkcija, jo katra 1% ipatsvars valsts
IKP noved pie 0,4% regionalas attistibas un nabadzibas samazinajuma valstT;

10 gadu laika demografiskais spiediens, globalizacijas ietekme un klimata
parmainas palielinas gan ieksgjas, gan parrobezu migracijas plismas;

Latvijas emigracija pedejo 10 gadu laika bijusi 169-217.tukst. cilvéku robeZzas;
Kopgjais Serbijas emigrantu skaits peéd&jo 10 gadu laika sasniedza 414.tukst
cilvéku;

Serbijas regionalizacija v€l joprojam paliek viens no problémjautajumiem, kur$

dazadu politisko un socialo iemeslu dé€] netiek risinats.

2. Svarigakie rezultati metodologiskas bazes izpétes joma:

1.

P&dgjo 5 gadu laika elektroenergijas tirgus samazinasanos liecina par 58.tukst.
cilveku emigraciju;

Vidgjais elektroenergijas patérina samazinajums dalgji liecina par dazu 38.tukst.
majsaimniecibu Tstermina emigraciju;

Transfermaksajumu apjoms uz Latviju ped&jo 5 gadu laika ir pieaudzis par 35% un
sasniedzis 430.milj.eiro;

NVA majas lapa - informacijas kanals reemigracijas veicinasanai nav adaptéts
emigrantiem un ir griiti iegaumé&jams;

Reemigracijas plana ietvertos punktos par stipendiju konkursu un par atbalstu
komersantiem nav strikti noteiktas atbildigas institiicijas un arT nav pietiekosi

daudz informacijas par pieteikSanas kartibu un nosacijumiem;
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6. Dalgji strukturétas intervijas liecina, ka 90% Latvijas emigrantu ir emigr&jusi

ekonomisko apsvérumu dél un 59% emigrantu atzist, ka neplano atgriezties.
Savukart, lielaka dala Serbijas emigrantu 54% par galveno iemeslu aizbraukSanai
atzinus$i ‘politisku situaciju un socialo nevienlidzibu’;

Izslédzot nulles punktus ir novérota cieSa korelacijas starp pavaditiem gadiem
emigracija un parsutitiem naudas lidzekliem. Jo ilgak Latvijas emigranti pavada
arzemes, jo lielakie naudas parvedumi tiek veikti. Savukart Serbija ir novérota
gluzi pret§ja tendence - emigrantu pavaditais laiks arzemé&s ir atgriezeniski

proporcionals naudas apjomiem, kuri tiek parskaititi.

3. Svarigakie rezultati emigracijas ekonomiska efekta uz tautsaimniecibu izpétes joma:

1.

Saja sadala tika pielietota autora metodologiska inovacija- SVID&PEST Kkarte, kas
tika balstita uz ekspertu intervijam. 3 metozu apvieno$ana sekméja rezultatu
strukturétaku sakartojumu - ertakai ieglistamo datu interpretacijai;

Lielaka dala interv€jamo ekspertu atzinus$i, ka emigracija var kalpot par
sabiedribas saliedétibas instrumentu. Ari eksperti uzskata, ka transfermaksajumi
istermina perspektiva sniedz loti biitisku un pozitivu ietekmi uz ekonomiku, bet
ilgtermina emigraciju var izmantot valsts parvaldes efektivitates paaugstinaSanai

un regionu attistibai;
Tabula Nr. 4.1. Transfermaksajumu ietekme uz nabadzibas mazinasanu

(Avots: Autora izstrade)

Tranfermaksajumi kopa, 406 419 60 497 565
milj.EUR
Procentos no IKP 1,7% 2,2% 2,6% 2,4% 2,7%

0,66% 0,89% 1,05% 0,96% 1,09%

Serbija" 2008 2009 2010 2011 2012

Tranfermaksajumi kopa, 1973 2866 2440 2383 2013

milj.EUR

Procentos no IKP 5,7% 9,8% 9,1% 7,6% 7,4%
2,3% 3,9% 3,6% 3,0% 2,9%
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3. Saja sadala tika izveidota formula emigracijas ekonomiska efekta noveértéjumam

uz tautsaimniecibu. Ir japiemin, ka §1 ir universala formula un to var pielietot art

citu valsts migracijas plismu ietekmes novert§jumam uz tautsaimniecibu;

4. Pienemot, ka visi emigranti atgrieztos uz Latviju un stradatu ar vid€jo algu, tad ik

gadu Latvijas tautsaimnieciba no ta pelnitu vairak par 660 milj. eiro (Tabula

Nr.14);

Tabula Nr. 4.2. Emigracijas summarais efekts uz Latvijas tautsaimniecibu

Modelis

Nr.1
256
251
286
309
364
368
306

Modelis

Nr.2
-14

Modelis

Nr.3
-713
-661
-630
-656
-640
-675
-662

(Avots: Autora izstrade)

Modelis

Nr.4
93
80

109

112

165

168

121

5. Visprecizakais no izveidotiem scenarijiem, kura ir ietverta informacija ne tikai par

algas Itmeni un nodokliem, bet ar1 tiek nemta véra sociala darba tirgus struktiira,

uzradija, ka p&€de€jo 5 gadu laika no emigracijas valsts ieguva vidgji 121.milj. eiro

katru gadu (Tabula Nr.14);

Tabula Nr. 4.3. Emigracijas summarais efekts uz Serbijas tautsaimniecibu

Modelis
Nr.1
2218
3218
2721
2657
2224
1976
+2502

Modelis

Nr.2

1890
2815
2302
2221
1772
1487

+2081

Modelis Nr.3

1039
2072
1362
1031
568
282
+1059

(Avots: Autora izstrade)

Modelis Nr.4

2079
3059
2549
2469
2031
1770
+2326
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6. Emigracijas ekonomiskais efekts uz Serbijas tautsaimniecibu uzradija,
transfermaksajumu apjoms ir lielaks par nesamaksatiem nodokliem katra
izveidotiem 4 scenarijiem(Tabula Nr. 15). Vid&ji tautsaimnieciba iegust
1.mljrd. [idz 2,3.mljrd eiro katru gadu pedg€jo 6 gadu laika.

7. 2013.gada kop&ja pasaules emigracijas apjoma palielinaSana sekmgja
transfermaksajumu apjoma palielinasanos par 3,3%;

8. 2013.gada transfermaksajumi Latvija ir veicinajusi regionalo attistibu

mazinajusi nabadzibas [imeni par 1,04%, bet Serbija 2012.gada par 2,9%;

ka

no

arl

un
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DISKUSIJA

Misdienas parak liela uzmaniba ir pievérsta parrobezu vai starptautiskas migracijas
pétiSanai, savukart iek$&ja migracija péc apjomiem daudzkart ir lielaka un arl nav mazak
valsts tautsaimniecibai. Protams, uz doto bridi parrobezu migracija izraisa visvairak
jautajumu, kurus ir japeta lai izvairitos no daudzam socialiem, ekonomiskiem un politiskiem
riskiem.

Parrobezu migracija izraisa ekonomiskus riskus un ar1 dod ekonomiskas iesp&jas. No
vienas puses daudzas valstis jau daudzas dekades izmanto 1&tu darbaspéku no attistibas
valstim un giist ekonomiskas prieksrocibas no $ada darbibas modela. No otras puses uz
attistitam valsttim ir Joti liels migrantu piepludums, kas rada ekonomiskas problémas
uzpemejvalstij- socialas palidzibas maksajumi, integracijas izmaksas un virkne citu netiesi
saistito izmaksu.

Parrobezu migracija ir vairak pétita, neka ieks$€a migracija, jo vesturiski un
tradicionalu uzskatu dél bija svarigak kontrolét un identificét starptautisku migraciju, nevis
ieks€jo - valsts robezas. Tas ir arT iemesls, kapéc pat musdienas dati par iekS$€jo migraciju
parklaj tikai dazus regionus.

Emigracijas ekonomiska ietekme uz tautsaimniecibu pétiSana bija arT ierobeZota no
datu iegtiSanas viedokla. Pieméram, dati par Serbijas emigraciju bija pieejami tikai Serbijas
arhivos, kas vél joprojam nav digitaliz&ti. Savukart, datus par transfermaksajumiem uz Serbiju
ir izdevies sanemt tikai no Pasaules Bankas datu bazes, jo Serbijas nacionala banka $adu
statistiku neapkopo.

Svarigs ierobezojums ir arT statistikas datu precizitates Iimenis un pelekas ekonomikas
Tpatsvars. ST pétfjuma mérkis bija izanalizét pieejamo informaciju no oficialiem statistikas
avotiem un veéra netika nemti transfermaksajumi, kas netiek deklaréti.

Savukart, $ada pieeja dod iesp&ju, pirmkart, izpétit vismazak iesp&jamo pozitivo
efektu no emigrantu transfermaksajumiem. Otrkart, So petijumu var turpinat, izrékinot ar1 to
transfermaksajumu dalu, kas tiek sitits neoficiali.

ArT §1 darba inovacija — izveidotie matematiskie modeli nem véra tikai svarigakus
faktorus, kas atstdj lielaku efektu uz ekonomiku. Pirmie tris izstradatie modeli parada loti
statisku bildi par iesp&jamo emigracijas ekonomisko nozimi un sniedz loti aptuvenu un
visparigu situacijas novért§jumu. Ceturtaja modeli ir ietverts lielaks faktoru skaits un ir ar1
ieviesti dazadu sabiedribas grupu koeficenti. Tas no vienas puses dod precizaku situacijas

novertejumu, bet no otras puses koeficenti tiek balstiti uz vidéjiem raditajiem par pedéjiem 5
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gadiem un tas ar1 nav ideals modelis un sniedz aptuveno emigracijas negativo ekonomisko
efektu novertgjumu.

Darba tiek dalgji pieradita petijuma hipotéze - darbaspeka eksporta raditie zaud&jumi
Serbijas un dalgji ar1 Latvijas ekonomikai (atkarigs no modela) ir mazaki par ieguvumiem no
transfermaksajumiem. Protams, Seit ir noteikti ierobezojumi, jo emigracijas ekonomisko
efektu novert€juma netika nemti vera visi faktori un arT pétjjuma metodologija tika balstita uz
vidgjiem raditajiem. Arl jaatzist, ka neoficialie transfermaksajumi un neoficiala migracija
varétu biitiski ietekm@t katra modela rezultatu un art hipotézes pieradiSanu/noraidiSanu.

ArT teorétiskas bazes pétisanas laika tika atklats ka emigracija sekmé valsts regionalo
attistibu, mazina nabadzibu un regionalo atpalicibu. Transfermaksajumu patsvars valsts IKP
atspogulojas 1% pret 0,4% nabadzibas mazinasana. Latvija ped€jo 5 gadu laika ik gadu
nabadziba tika mazinata vismaz uz 1% tiesi emigracijas un transfermaksajumu rezultata.

Dalgji strukturétas intervijas tika galvenokart novaditas ar ‘Skype’ programmas
palidzibu, tapec $im intervijam bija tehnologiskie ierobezojumi, kas skarusi rezultatu analizi.
Ar1 jaatzist, ka Serbijas emigrantu pétiSana- respondentu skaits tom&r nebija pietickami liels,
lai noverotu sakaru starp emigracija pavaditiem gadiem un transferu apjomiem.

Tris dazadu metozu apvienoSana - SVID&PEST multidimensionalas kartes izveide
sekméja strukturéto emigracijas pozitivo un negativo faktoru organizaciju, analizi un
novértgjumu. ST metode pieradija savu dzivotspgjigumu un to ir iespéjams pielietot ari citos

pétijumos, kur $ads tris metozu apkopojums ir nepiecieSams.
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SECINAJUMI

Emigracijas kritiskais novérte§jums un ekonomiska efekta uz tautsaimniecibu izpétes
rezultata tika noteiktas vid€jas algas marginala vertiba Serbijas un Latvijas regioniem.

Serbijas gadijuma iznaca, ka visu nomodel€tu scenariju rezultata transfermaksajumu
apjoms bija lielaks par nenomaksatiem nodokliem no iespg&jamam algam un patérina. Tatad
migracijas ietekme uz ekonomiku bija pozitiva. Vid€jas darba algas marginala robeza pie
kuras emigracija klust neizdeviga valsts tautsaimniecibai ir 575Eiro/ménesi. Janem véra ka
algas marginala vertiba ir izré€kinata balstoties uz 2013 gada datiem — emigracijas apjomam,
nodoklu sistému un politiku japaliek nemainigiem.

Latvijas gadijjuma vidgjai darba algai jasamazinas gandriz 3 reizes, lai emigracijas
transfermaksajumi butu lielaki par zaudétiem nodokliem. Vai ar tarnsfermaksajumu apjomam
ir japalielinas vairak neka 3 reiz€s, lai varétu parsniegt to negativo efektu, ko atstaj uz
Latvijas tautsaimniecibu tekoSa emigracija.

Latvijas gadijuma ekonomiskais efekts no emigranta un no cilvéka, kur§ neemigré un
strada algoto darbu par minimalo darba samaksu - ir vienads. Latvijas emigranti siita vismaz 2
reizés mazak Iidzeklu neka Serbijas emigranti. Ja pedejo 5 gadu laika katrs Serbijas emigrants
tranfermaksajumos ir sttijis vidéji 4500eiro katru gadu, tad katrs Latvijas emigrants taja pasa
laika ir satijis vid&ji 2100 eiro gada. So novérojumu var pamatot dazadi, bet nemot véra ari
dalgji strukturétu interviju rezultatus, ka lielaka dala Latvijas emigrantu negrasas atgriezties,
tad arT mazi transfermaksajumi var biit izskaidroti ar to, ka liela dala emigrantu vairs nesaista

savu dzivi ar Latviju.
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PIELIKUMI

1. pielikums
Dalgji strukturetu intervijas jautajumu anketa (Latvijas emigrantiem)

Nr.

Informacija par intervéjamo personu:

Vards: Dzivesvieta uz doto bridi (pilséta un valsts):

Vecums: Kura pilséta Latvija esat dzivojusi?

Kura gada aizbraucat prom no Latvijas?

Vai planojat atgriezties uz Latviju?
Profesija:

1. Kapéc JUs nolémat aizbraukt prom no Latvijas?

(Atziméjiet ne vairak par 3 faktoriem)

1.1. Sagaidams lielaks darba samaksas limenis arzemes;

1.2. Nodarbinatibas iespéjas arzemés ir labakas;

1.3. Darba apstak|i Latvija ir neapmierinosi;

1.4. Socialas garantijas Latvija neapmierina;

1.5. Izglitibas iespé&jas arzemés ir labakas;

1.6. Karjeras izaugsmes iesp€jas un augstakais sasniedzams darba samaksas [imenis
arzemes;

1.7. Cits (noradiet)

2. Vai jus vel joprojam sazinieties ar Jusu radiniekiem un draugiem?
2.1.Ja
2.2. Ne

3. Cik bieZi JUs sarunajieties ar Jusu draugiem un gimeni caur attalinatiem informacijas
kanaliem(telefoniski, epastiski, facebook, skype vai citi)?

3.1. Vismaz 1 reizi diena

3.2. Vismaz 1 reizi nedéla

3.3. Vismaz 1 reizi ménesi

3.4. Vismaz 1 reizi gada

4. Cik biezi JUs brauciet ciemos pie draugiem un radiniekiem uz Latviju?
4.1. Vismaz 1 reizi nedéla

4.2. Vismaz 1 reizi ménesi

4.3. Vismaz 1 reizi 2 ménesos
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4.4. Vismaz 1 reizi pusgada
4.5. Vismaz 1 reizi gada

5. Vai un kapéc jus varétu atgriezties uz Latviju?

5.1. Né es neatgriezisos.

5.2. AtgrieziSos, ja pacelsies algas

5.3. AtgrieziSos, ja paradisies darba piedavajums

5.4. Atgriezisos, ja bus lielakas socialas garantijas

5.5. AtgrieziSos, tikmér arzemeés nopelnisu 10000 EUR
5.6. Cits (noradiet)

6. Vai un ka jus palidzat saviem radiem un draugiem?

6.1. J3, palidzu

6.2. Parsutu drébes vai saimnieciskas preces

6.3. Finansiali atbalstu (parskaitu naudu vai atvedu naudu)

6.4. leguldu naudu Latvija(biznesa, nekustamaja 1pasuma vai cita veida)
6.5. Apmaksaju komunalus rékinus

6.6. Né, nepalidzu

6.7. Cits (noradiet)

7. Cik daudz Jus finansiali atbalstat savus radiniekus un draugus Latvija?
7.1. Lidz 100 EUR gada;

7.2. No 100 EUR Iidz 200 EUR gad3;

7.3. No 200 EUR Iidz 500 EUR gad3;

7.4. No 500 EUR Iidz 1000 EUR gada;

7.5. No 1000 EUR Iidz 2000 EUR gad3;

7.6. Virs 2000 EUR gada.

8. Vai jus piekritat Siem apgalvojumiem:

Drizak ja neka Drizak né neka
Ja ne ja Né

Latvijas ekonomika pédéjo 5 gadu laika
ir attistijusies.

Latvijas iedzivotaju dzives limenis
pédeéjo 5 gadu laika ir uzlabojies.
Emigracija(cilvéku aizbrauksana)
negativi ietekmé Latvijas ekonomiku
Imigracija (cilvéku atbrauksana) pozitivi
ietekmé Latvijas ekonomiku

Latvijas valdibai ir jamégina atgriezt tos
cilvekus, kas ir aizbraukusi prom no
Latvijas

Latvijas valdiba mégina JUs atgriezt
atpakal uz Latviju
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9. Kadi ir iemesli - kapéc JUs neatgriezaties uz Latviju?

Drizak ja
neka née

Drizak né
neka ja

Izveidota jauna gimene arpus Latvijas.

Neapmierina dzives limenis Latvija.

Nav pabeigta augstaka izglitiba arzemés- kad
pabeigsu - noteikti atgrieziSos.

Latvija nav darba piedavajuma péc manas
profesijas. Ja bus piedavajums - tad es noteikti
atgrieziSos.
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2. pielikums

Dalgji strukturetu intervijas jautajumu anketa (Serbijas emigrantiem)

Nr.

Information about interviewee:

NAME: Where do you live now?

AGE: Where in Serbia you were born?

In which year you left Serbia?

When are you planning to come back to

OCCUPATION: Serbia?

1. What was your motivation to Leave Serbia? (you may choose not more than 3
reasons)

1.1. Higher income abroad than at home;

1.2. Possibility to find a job is much higher out of Serbia;

1.3. Bad working conditions in Serbia;

1.4. Am not satisfied with social issues and level of lifestyle in Serbia;

1.5. Academic perspectives abroad are much more better, than in Serbia;

1.6. Much higher career opportunities and level of income is abroad;

1.7. Another (please specity)

2. Do you still contact with your relatives and friends who are living in Serbia?
2.1. Yes
2.2.No

3. How often do you communicate with your friends and relatives from Serbia, using
information channels like - Telephone, Skype, Facebook, Social networks and others?
3.1. At least 1 time a day

3.2. At least 1 time a week

3.3. At least 1 time a month

3.4. At least 1 time a year

4. How often do you visit friends and relatives in Serbia?
4.1. At least 1 time week

4.2. At least 1 time a month

4.3. At least 1 time in 2 months

4.4. At least 1 time in a half year

4.5. At least 1 time a year
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5. What could be a reason for you to re-emigrate (come back to Serbia)?
5.1. No, I am not coming back to Serbia for permanent stay.

5.2. I will come back if the salary will grow.

5.3. I will come back if I get job offer.

5.4. I will come back if the social help from government will be higher.
5.5. I will come back when I earn 10000 EUR

5.6. Another (please indicate)

6. If you do help- then how do you help your friends and relatives who are living in Serbia?

6.1. Yes, I am helping.
6.2. I am sending clothes, food or some domestic goods.

6.3. Financial support (am transferring money or bringing cash)
6.4. Am investing money(buisness, property or another way)
6.5. Am paying housing expenses

6.6. No, I am not helping

6.7. Another (please indicate)

7. How much do you financially support your friends and relatives, who are living in Serbia?

7.1. Approximately 100 EUR in a year;

7.2. From 100 EUR till 200 EUR in a year;
7.3. From 200 EUR till 500 EUR in a year;
7.4. From 500 EUR till 1000 EUR in a year;
7.5. From 1000 EUR till 2000 EUR in a year;
7.6. More than 2000 EUR in a year.

8. Do you agree with these
statements?

More yes than More no than
Yes no yes

Serbian Economy was developing in
last 5 years.

Serbian citizens’ level of living
improved in last 5 years.

Emigration (Serbs going to other
countries) negatively influences
Serbian economy.

Immigration (foreigners coming to
Serbia) positively influences Serbian
economy.

Serbian government should make
effort to help Serbian emigrants to
come back to Serbia.

Serbian government should motivate
you to come back to Serbia.
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9. What are the reasons -- why are you not coming back to Serbia?

Yes

More Yes
than No

More No
than Yes

No

| have already made a new family.

| am not satisfied with standards of living in
Serbia.

| am still studying- after the graduation - | am
certainly coming back to Serbia

In Serbia there are no job opportunities for
me. If there will be one- | am getting back to
Serbia.
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