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Anotacija

Bakalaura darba ,,Vaclavs Havels — briviba, patiesiba un atbildiba” tiek izskatita un
aprakstita Vaclava Havela, filozofa, politika, ,,dzive patiesiba” ideja, tas nosacijumi un
aizsakumi ¢ehu domas vesturé. Darba mérkis ir iepazit ¢ehu domataju J. Husa, J. Patockas, T.
G. Masarika patiesibas idejas konceptu, izprast to ietekmi un devumu Havela patiesibas un
atbildibas uzskatu konteksta, izskatit ,,dzivot patiesiba” pragmatisko pielietojumu Havela
politika.

Bakalaura darba secinats, ka Vaclava Havela patiesibas ideja ir konstruéta no ta
prieks$gajeju idejam, talak attistot un modificgjot, izveidota individa fundamentalas dzives
nepiecieSamibas apraksts - ,,dzive patiesiba”, kas nodroSinata cilvékam, uznemoties iniciativu

un atbildibu par savu un citu dzivém.



Annotation

In the Bachelor paper “Vaclav Havel — freedom, truth and responsibility” the idea of
“live in truth”, developed by the philosopher and politician Vaclav Havel, is laid out and
described together with its conditions and historical background in Czech history of thought.
The purpose of this paper is to explore Czech thinkers (J. Huss, J. Patocka, T. G. Masarik)
concept of truth and to acknowledge its contribution and impact on Havel's notion of truth and
responsibility as well as to review the “live in truth” pragmatic usage in Vaclav Havel's
political actions.

It has been concluded that, developing and modifying Havel’s predecessors’ thoughts,
Havel has made his own concept of fundamental life conditions, where “life in truth” ensures

that people take responsibility for their own life and for those of others.
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levads

Vaclavs Havels bija nozimigs ¢ehu intelektualis, dramaturgs, disidents, pedgjais
Cehoslovakijas, pirmais Cehijas prezidents, kas savu dzivi veltija cilvektiesibu aizsardzibai un
individa paScienas celSanai. Havels uzskatija, ka cilvékam piemérota, adekvata dzive
istenojama tikai briviba un demokratiska valsti, Kuras politika biitu aktivi jaiesaistas ari valsts
iedzivotajiem.

Havels izcéla, ka bez aktivas iesaistes, iniciativas savas, valsts, sabiedribas dzives
veidosana individs nesp€j dzivot cilvéka potencialam atbilstoSu dzivi. Individs, kurs akli Jaujas
autoritates vadibai, kas nodod atbildibu par savu izdarito, kada cita rokas, ignoré savas biitibas
fundamentalakos aspektus - cilvéka cienu, brivibu. Tas nonak sist€mas anonima automata vara,
sapliistot ar viegli manipulgjamo pili, kas paklauts ideologijai, paterétaja kultam. Sada stavokli
cilveks kliist par degradétu, egoistisku biutni, bez morales vertibam, abstrah&tu no savas
individualitates. Nododot savu atbildibu citam, individs zaudé sp&ju rikoties péc saviem
ieskatiem, atbilstosi ta uzskatiem un vélmém — tas sak dzivi melos. Havels uzskatija, ka tikai
dzive patiesiba spg sniegt piepildijumu un jegu, tas ir fundamentalais pamats individa
personibas veidoSanai.

Darbs: ,,Vaclavs Havels — briviba, patiesiba un atbildiba” tiek veikts, lai izprastu
Vaclava Havela ,,dzives patiesiba” nostadnes, disidentu nozimi un uzdevumus padomju rezima,
tapat individa iniciativas, izaugsmes filozofisko, metafizisko jégu cilvéka dzive.

Pagajis vairak ka gads kopS Vaclava Havela naves 2011. gada 18. decembri, gan
nelaujot aizmirst ta paustas filozofiskas idejas par dzivi patiesiba un briviba ka sabiedribai, ta
individam. Atzimg&jot politika naves gadadienu, no 2012. gada 18.decembra lidz 2013. gada
janvara sakumam, Eiropas Parlamenta €ku Briselé rotaja liela roza neona sirds, kas bija
uzstadita par godu aizgajusajam disidentam, brivibas cinitajam. ST sirds ieprieks bija redzét vien
2002. gada, kad ta dailoja Pragas pils fasadi, ta iezimg&jot Havela otras prezidentiiras beigas.
Darba veidotajs, makslinieks Jirs Davids, bija iedvesmojies no mazas sirsninas, ko Havels
vienmér pieziméja klat parakstoties, tagad ta kluvusi par simbolu Havela neapsikstoSajai cinai
par cilvéku tiestbam, mieru un demokratiju.

Péc Havela naves gan Cehija, gan citviet Eiropa pieauga interese par ta dramaturga
darbiem, filozofijas, politikas nostadném. Ar jaunu sparu atsakas diskusijas par pagrides

kustibam totalitarajos rezimos, par disidentu darbibam un idejam, par dzivi patiesiba
5



nosacijumiem, ko arT paSreiz organizé Vaclava Havela biblioteka Praga. Havela idejas aizvien ir
aktualas, jo tas iezim& un mégina risinat sabiedribas krizi, ko paslaik ta arT neesam sp&jusi
parvarét, aizvien bagatiba un prestizs stav augstak neka moralo vértibu saglabasana. Ir biitiski
saprast Havela fenomenologijas nostadnes, jo tas diezgan konkréti iezimé individa
atsveSinaSanos no savas cilvéciskas butibas. Havela idejas un ta politiska darbiba var tikt skatita
ka moralo vertibu paraugs savas izaugsmes attistibai.

Neraugoties uz pieaugoso interesi Eiropa par Vaclava Havela filozofiju, Latvija ta idejas
nav parlieku popularas, tas nav veidojusas jaunas diskusijas. Ar1 Iidz Sim ¢ehu filozofija nav
guvusi liclu ievéribu, to darbi ir maz apspriesti un tulkoti latvieSu valoda. Bakalaura darbs
,,Vaclavs Havels — briviba, patiesiba un atbildiba” var sniegt Latvijas akadémiskajai videi mazu
pienesumu ¢ehu filozofijas idejas attistibas izpratnei, sniedzot ieskatu Havela esejas: ,,Spéks
nespeka” galvenajas nostadnés, to veidoSanas vesture.

Bakalaura darba mérki ir izpetit Vaclava Havela patiesibas un brivibas idejas biitiskakas
iezimes, izpétit So domu attistibas vésturi, apskatot ¢ehu filozofus un domatajus, kas
ietekm@jusi Havela uzskatu veidosanos. Lai Tstenotu Sos mérkus bakalaura darba tiks izskatita
Jana Husa, Tomasa. G. Masarika un Jana Patockas patiesibas jédziena uztvere, ta sasaiste ar
individu un ta pienakumiem. Izpétit, ka domataju idejas attistijas talak Havela ,,dzives
patiesiba” ideja.

Ka galvenais analiz&jamais darbs tika izvéléts Vaclava Havela eseja: ,,Speks nespéka,”
péc Ivara Tjaba tulkojuma ,,Nespécigo vara™. Abi esejas nosaukuma tulkojumi ir adekvati tas
saturam. ,,Speks nespeka” lingvistiski liek uzsvaru uz vides, apstaklu iespaidu uz individu, kur
parlieku liekuliga vide veicina patiesibas mekl&jumus, opozicijas veidoSanos labaku dzives
standartu atraSanai. ,,Nespécigo vara” izcel individa aktivitati, nonacis bezizejas situacija,
cilvéks paraug savas bailes, vina rodas vélme atgiities un cinities par savam brivibam, par dzivi
patiesiba. Lai gan bakalaura darba tiks izveérstas abas speka raSanads iesp€jas, darba tiks
izmantots tikai viens esejas nosaukuma tulkojums — ,,Speks nespéka”.

Lai vairak izprastu patiesibas idejas biitibu, tas izmantojamibu gan dzive, gan politika,
tika izskatitas dazadas Vaclava Havela politiskas runas, tapat laikrakstu izgriezumi, kas atrunaja
ta politika prasmi, ricibu. Patiesibas un brivibas idejas vestures skatijums tika paplaSinats
iedzilinoties Husa religiskas reformu kustibas idealos, Masarika individualitates brieduma

redz&juma un Patockas ¢ehu nacionalas identitates, personas attistibas nosacijuma mekl&jumos.

Tjabs I. Pilsoniska Sabiedriba. Epizodes politiskds domas vésturé. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012. 169 Ipp.
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Bakalaura darba ,,Vaclavs Havels — briviba, patiesiba un atbildiba” tika izdalitas tris
galvenas nodalas: Patiesibas idejas attistiba Cehija, Vaclava Havela galvenas nostadnes eseja:
”Speks nespeka”, ,,Dzives patiesiba” nozime Vaclava Havela politika, darbs tiks noslégts ar

secinajumiem par Havela idejas ,,dzive patiesiba” v€sturi, izpratni, izmantojamibu.



Patiesibas idejas attistiba Cehija

Vaclava Havela popularizéta ideja par dzivi patiesiba bija veltita post totalitarajai
sabiedribai, kura aizmirsusi savu moralo individualitati un pickopj pseidodzivi. Rakstnieks
parmeta saviem laikabiedriem atrautibu no realitates un novérSanos no savas atbildibas —
jebkurai darbibai vai tiesi pasivitatei ir sekas, par kuram katrai personai jaatbild individuali.
Piila darbibas, Skiras [émumi neatbilst individa dzives standartiem, bezierunu paklausiba valsts
politikai, tas uzturéSana, ignor€jot savas tiesibas, tikai dzilak ierauj melu jiga. Havels kritiz&ja
izveidojusos politisko sistemu, apel&jot pie individa spgjam uz dzivi patiesiba, uz to spgju
cinities pret padomju rezZimu.

Havela idejas par cilvéku tiesibu fundamentalo raksturu galvenokart atspogulojas ta
eseja ,,Speks nespeka” vestulés no ieslodzijuma savai sievai Olgai, darbiba pie ,,Hartas 777,
doktrinas, kas apelgja pie cilvektiesibu ieveroSanu PSRS. Lozunga ,,Dzivot patiesiba”
aktualizé$ana, tadel var likt domat par ta originalitati domataja darbos, tatu $1 Havela
propagandgéta ideja nav tikai vinam raksturiga. Havela ideju pamata ir husitu aizstavétas idejas,
¢ehu Iidzsingja vesturiska pieredze un politiska darbiba nacionalisma saglabasana, tapat ar1 ta
,mentora” filozofa Jana Patockas izdotajos s€jumos apskatitie jautajumi par ¢ehu identitati.

Jaizcel, ka nozimigi patiesibas idejas attistibai bija Cehoslovakijas, tagadgjas Cehijas
Republikas geografiskais stavoklis, kas licis $ai valstij vairakkart noklit zem citu valsts
politikas un varas, liekot tas tautai aizvien cinities par savam tradicijam, valodu un pastavésanu,
par tas autonomiju no sveSas parvaldes. V&sturiska situacija pielavusi ideju polarizaciju, kas
licis pie ideologiju un dogmu spaidiem nepadoties un aizvien mekl&t savu patiesibu.

Stavoklis Centraleiropa nodroSinaja ipatngju situaciju, novietota starp Rietumiem un
Austrumiem, Cehoslovakija parstavéja izteiktu rietumu kultiras tradiciju, kas apgratinaja
padomju ideju popularizéSanu. Padomju okupacijas laika, ta var€a baudit relativi lielakas
brivibas, iegit vairak informaciju par aiz dzelzs priekskara notiekoso. Cehoslovakija baudija
,,demokratiskaku” reZimu, politisko parvaldi neka citas Padomju Savieniba ieklautas valstis, jo
ta aizvien bija ,,redzama” nekomunistiskajai Eiropai. Tapat $aja valsti dzivojoso rakstnieku,
domataju darbi, kas parkapa nerakstita liguma regulas un kritiz€ja kadas no totalitara reZima
noteiktajam dogmam, tomér tika saklausiti Rietumos, ta nelaujot padomju politikai izrékinaties

ar disidentiem.?

2Tjabs 1. Pilsoniska Sabiedriba. Epizodes politiskas domas vesturé. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012. 160 Ipp.
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Jauzsver ar1 baznicas reformu butiskums ¢ehu zemes, kas caurauz v€stures narativu un
devis alternativu skatfjumu cilvéka moralei dazado politisko varu stavoklos. Tadel Husa un
husitu devums ¢ehu vésturei ir nozimigs, tas atklaj tautas piederibu spiritualisma izpratnei, kas
turpinas atmoda, vélak ka opozicija padomju varai. Saja nodala aprakstisu ,,dzives patiesiba”
idejas attistibu un nepiecieSsamos elementus tas izdzivoSanai un spékam padomju politiskaja
vide. Patiesibas idejas attistiba Cehija $aja nodala tiks izskatita vairak balstoties uz tris Gehu

autoru idejas sniegumu (J. Huss, T. G. Masariks, J. Patocka).

Husitu devums patiesibas idejas attistiba

14.gs kristiga ticiba, iek$€jo nesaskanu un konfliktu vadita, saka zaud€t savu autoritates
statusu. Baznicas politika ne tikvien ka pieauga korupcija un skandali, bet ta bija pati
sadalfjusies divas nometn&s, aizsakot lielo shizmu. 1378. gada kristigo Eiropu parvaldija divi
pavesti — Urbans VI un Klements VII. Viena no varam koncentrgjas Avinjona, Francija, $o
pavestu atbalstija Francija, Spanija un Skotija, otrs pavests atradas Roma, ta varu balstija Svéta
Romas impérija, Anglija un liela dala Italijas valstu. Rietumu kristietibai $ads stavoklis
sagadaja grutibas, 1idz §im bija skaidri reglament&ts, ka legitims var biit viens pavests — viena
baznicas galva. Kristiga tauta vairs nezindja, kuram no pavestiem ir taisniba, nesaskanas starp
pavestiem saske€la arT kristieSu saimi.?

MgEginot rast atru risinagjumu $ai problémai tika izveidota padome, kam biitu jaatrisina
pavestu skaita jautajums un citas aktualas problémas. Padome 1409. gada ievél&ja treSo pavestu,
Sads lémums neatrisindja domstarpibas un neizpratni kristigaja vidé. Situacija tika nokartota
Konstances Koncila, liekot pavestiem atteikties no varas, ievélot jaunu pavestu Martinu V, ta
nosledzot lielo shizmu 1417. gada.* Konflikti par varu un patieso autoritati ar to gan nebeidzas.
Koncils, pretgji baznicas galvas domam, uzskatija, ka tas stav pari pavestam. Gan shizma, gan
pavesta nesaskanas ar koncilu pazemindja pavesta autoritati ticigo vida, sniedzot labveligus
apstak]us jaunu reformu kustibu veidosanai. Galvenais koncila uzdevums bija atrisinat shizmas
problému, tacu tas nodarbojas ar ar baznicas reformu jautajumiem, tas nosodija Viklifa un Jana

Husa religisko kustibu.”

® Naphy W. G. The protestant revolution from Martin Luther to Martin Luther King Jr. New York: BBC Books,
2007. 26 Ipp.
* Trips H. Katoju baznicas vésture. Riga: Avots, 1992. 189 Ipp.
® Traps H. Katoju baznicas vésture. Riga: Avots, 1992 . 189 — 191 Ipp.
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Cehu zemju jeb Bohémijas religiska dzive bija komplicéta, lidz galam ta arT neparnema
Romas katolu baznicas reglamenta noteiktas darbibas. Sakotn&ji So zemju iedzivotaji pretojas
katolu ticibai, jo tas sludinataji bija vacie$i, kas asoci€jas ar varmakam un apspiedgjiem.
Kristiga ticiba ieguva popularitati pateicoties katolu sludinatajiem Kirilu un Metodiju, kas
ieviesa ¢ehu kultdrai ,,draudzigu” un atbilstosu religiju. Sludinataji iztulkoja Svétos Rakstus
tiem saprotama valoda, laujot ari liigties to dzimtaja méle. Cehi bija iesaistiti religiskajas
darbibas, tiem netika doti noradijumi un nebija bitisks priesteris, caur kuru, tiem biitu jasazinas
ar Dievu.®

Aktualizgjoties Sveétas Romas impgrijas varai Bohémija, tika ierobezoti iepriekS cehiem
liberala religija, uzspiezot priesteru, latinu valodas nepiecieSamibu, noliedzot taja pielietotos,
lidz tam aktualos, slaviskos ritualus. Svétas Romas impgrijas imperators ¢ehu karalis Karlis IV
sava valdisanas laika (1346-1378) veica nopietnas parmainas Boh&mija. Praga izauga ka viena
no lielakajam Eiropas pilsétam, ta ieguva savu gotiska stila arhitektiiru un tadus arhitektiiras
piemineklus ka Karla Universitate, Karla tilts un Svéta Vitusa katedrale. Lai gan karalis tauta
bija iemilots, ta propagandeta kristiga ticiba tomér neiesaknojas, Boh&€mijas iedzivotaji ta arl
nepameta savas tradicijas, turpinot ligSanas dzimtaja valoda. Ierobezojumi, ko ieviesa Romas
kristigd baznica, no iedzivotaju puses nebija pozitivi novertéti, tos uztvéra ka ierobezojums
kontaktam ar Dievu. Péc Karla IV naves, tai sekojot ekonomiskas un politiskas krizes un
shizmas laika nestabilitates, Bohémija koncentrgjas pavestam un Romas baznicas garidzniecibai
opozicija domajosi kristiesi.”

Religiskas reformas kustibas tévs, kas izveidojas baznicas juku laikos, bija DzZons
Viklifs (ap 1325-1384). Tas galvena nostadne bija pasauliga gara izskauSana no baznicas —
Kristu var pienemt tikai gariga veida. Tas iestajas pret baznicas IpaSumiem un laicigo varu,
skaidrojot, ka tas nav savienojamas ar Kristus macibu. Viklifs sludindja, ka baznica ir
neredzama apvieniba, kas var sastavét tikai no Dieva nevis cilvéku izredzetajiem. Vins atmeta
baznicas hierarhisko modeli, turklat aprakstija pavestu ka antikrista raditu posteni. Viklifs
uzsvera, ka tikai Svetie Raksti var tikt uzskatiti par ticibas avotu, dazadam baznicas tradicijam
un doktrinam nav nozimes. Sava maciba vin$ atmeta gréksidzi, celibatu, tapat relikviju
godinasanu. Viklifs tapat uzskatija, ka Bibelei jaatrod cel§ ar1 lidz vienkarSiem kristieSiem, tai

jabut tulkotai vietgjos dialektos.®

® Schwarze W. N. John Hus. The Martyr of Bohemia. New York: Fleming H. Revell company, 1915. 18 Ipp.
" Turpat, 19 Ipp.
® Triips H. Katoju baznicas vésture. Riga: Avots, 1992. 193 Ipp.
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Jans Huss (1369-1415) bija ¢ehu priesteris, filozofs, reformators un Pragas universitates
rektors. Vins$ propagand€ja un attistfja talak Viklifa macibu, aizvien aizstavot ta ticibu un
cinoties pret garidznicku grékiem. Pretojoties Romas katolu dogmam un popularizgjot
protestantisma idejas, vins tikai tiesats un atzits par vainigu keceriba, tadel sadedzinats uz sarta.
P&c savas naves atstajot aiz sevis dedzigus ta religijas sekotajus, kas vélak izvértas husitu
kustiba un kara pret Romas baznicas doktrinu.

Huss sevi iemiesoja lidera talantu, kura labprat cilveki ieklausijas, vina harizmatiska un
inteligenta personiba atri vien izvirzijas priekSgala par€jiem — vin$ nacijai kluva par tas
reprezentativo télu. Husa drosme, pasaizliedziba pavadija to morali smagaja cina par religijas
tiribu, viss Dieva milestibas un ticibas dél.” Husa plasas izglitosanas sp&jas, entuziasms, un
ziedo$anas nacijas interesém, padarija ta viedokli loti ietekmigu Bohémija.

Skolojoties Pragas Universitate, tas saredz Bohémijas religijas un Romas katolu ticibu
atSkirigumu, kas nodarbinaja ta pratu un aizskara sirdi. Saja divéjadaja vidé Huss pievérsas un
pilniba nododas patiesibas sludinasanai Bétlemes kapela, izsakot teologiskos parmetumus
Romas baznicai, un aicinot cilvékus Iidzdarboties baznicas reformai. Uz katolu baznicas
bridinajumiem un aizradijumiem par ta darbibu, Pragas arhibiskaps atsaka: ,,Husa garidznieka
pienakums un zverests ir runat patiesibu, ar1 bez citu personu respektal.”10

Jana Husa filozofiskais realisms ir ietverta trisvieniba: Dievs Tévs, Dievs Déls un
Svetais Gars. Visa ta 1émumi gan sava dzive, sludinaSana, gan Pragas Universitates parvaldé
aizstav baznica noteiktas regulas. Huss uzskatija, ka baznicas autoritate ir speka tikai tad, kad ta
aizstav Dieva patiesibu. Patiesibai jabit klatesoSai tikpat ka baznicas dievkalpojuma laika cik
cilvéku ikdienas gaitas, S$is idejas centralais jédziens jamekleé Kristii ka Pestitaja un ticibas
balsta. Huss savu likteni izdzivo un paredz mokpilno navi pasa teiktaja: ,,Tapéc, uzticamais
kristieti, meklé patiesibu, klausies patiesibu, macies patiesibu, runa patiesibu, turies pie
patiesibas, aizstavi patiesibu lidz pasai navei.”"*

Huss izcel cik butiski nelauties bailém, vajibam, jo varenais Kungs ir tas, kas glabj
cilveku no nelaimém un Tslaicigdm cieSanam uz zemes, atmaksajot ar mizigo dzivi un

svetlaimi. Veéstulés ticigajiem, Ko tas rakstijis jau Konstances Koncila prava, (ap 1411.gadu)

% Schwarze W. N. John Hus. The Martyr of Bohemia. New York: Fleming H. Revell company, 1915 27 Ipp.
% Turpat, 36 Ipp.
" Bonnechose E. Letters of John Huss, written during his exile and imprisonment with Martin Luther’s preface
and containing a general view of the works of Huss. Edinburgh: William Whyte&Co, 1846. 21 Ipp.
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vins tos uzruna, aicinot nenoversties no Dieva, neaizmirst Kristus cieSanas un dzivot, sludinat
dzivi patiesiba.

Protams, patiesibas apméri Husa maciba ir citi, cieSanas, patiesibas aizstaviba,
nesaudzg&jot dzivibu un veselibu, kristigaja prizma atmaksajas ar laimi un patiesibas triumfu péc
naves. Jans Huss sava véstulé Pragas Universitates rektoram raksta savas pardomas par cilvéku
vajumu - parmet cilvéku materialo dabu, to novirziSanos no patiesibas luksusa, iedomibas,
viltus vértibu dél. Ar savu nikuloSanu un bailém tie ir atsveSinajusies no tikuma un pareizas
ticibas, tie viegli atbild uz Antikrista izliktajam lamatam. 12

Huss izcel, ka dzivei bez patiesibas nav vértibas, butiski ir bezbailigi viest patiesibu art
citos, sludinat ticibu, ta atmaskojot Antikristu. Jans Huss vairakkart izce] So misiju, teikdams,
ka ir gatavs ziedot savu kermeni T augstaka, celaka mérka labad — pieverst p&c iesp&jas vairak
cilvékus ticibai, patiesibai.

Janam Husam bija citadaka ideja par kristigajam dogmam, to religisko izpildi, Svéto
Rakstu interpretacijas monismu, patiesibas ideju neka katoJu baznicai. Sadas brivdomibas
izpratng 15.gs kristigaja vide, seviski no tas vide izglitota cilvéka, bija nepienemama. P&c
vairakkartgjiem garidznieku apmekl&jumiem un diskusijam, Jans Huss ne tik vien ka palika pie
sava viedokla, bet sludindja to talak, kas noveda pie ta naves — sadedzinaSanas uz sarta par
keceribu.

Jans Huss vélgjas atgriezt kristietibu pie tas pirmatn&jas butibas, kad bija aktuala
viedoklu apmaina par Sveéto Rakstu interpretacijam. Vin$ uzskatija, ka 15.gs kristietibas
reglaments ir attalingjis ticibu no tas sakotngjas esamibas - dieviskas saiknes starp cilvéku un
Dieva milestibu. Sava véstulé, kas veltita Pragas ticigajiem vin$ izvers, ka kristietibai atkal
jaklast par sirds religiju, kas ir dzivibas, progresa un brivibas gars. Vinaprat priesteru, pavestu
un religiskas hierarhijas esamiba un darbibas rezultats padara kristietibu despotisku, netolerantu
un paredzetu tikai izmekl&tai sabiedribas dalai. 13

Véstule Huss pateicas tiem ticigajiem, kas atbalsta vinu un tapat mégina sludinat
patiesibas macibu. Kas nav novérsusies no patiesibas, bailojoties no gréciga cilvéka, jo tikai
Dievs ir tas, kas pestis cilvéka dveseli, kam patiesi ir speks nogalinat un dot dzivibu. Tas aicina
uzmanities no viltus sludinatajiem, kas, kaut gan atrunasies ar religijas un Dieva varda macibu,

patiesiba to daris nepareizo mérku vaditi, tie tiks Antikrista maldinati un maldinas citus. Viltus

12 Bonnechose E. Letters of John Huss, written during his exile and imprisonment with Martin Luther’s preface
and containing a general view of the works of Huss. Edinburgh: William Whyte&Co, 1846, 23 Ipp.
BTurpat, 34 Ipp.
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Dieva varda sludinataji daris netikumigas lietas, sodis un vajas taisnibas cinitajus. Pret&ji
isteniem Dieva milétajiem tie blis agresivi un ar savam darbibam izjauks garigo mieru,
piekopjot S0 netikumigo dzivi tie ,,ievainos” visvairak pasi sevi."

Huss raksta, ka netikumigie un Dieva varda vazataji cer patiesibu apspiest un uzvarét,
taCu tie nerékinas ar tas visuresamibu un batibu. Jo citigdk mé&gina patiesibai atpemt tas
spidumu, jo spozak ta mirdz.™

Tie, kas pozicioné sevi ka nemaldigus Svéto Rakstu skaidrotajus, veido Dievu péc savas
lidzibas, péc cilvéka, kas ir nepilnigs sava biitiba. Huss izcel parmainas - sakotn&jais Dievs ka
Tevs, kas ir piedodoss, gadigs par sevis radito, kas redz visus cilveékus ka vienlidzigus, partop
par greizsirdigu kungu, kas tiesd un soda tos, kas pretojas ta likumiem un varai.*®

Huss atklaj cilvekiem tiesibas uz sirdsapzinu, apzinas brivibu, cinoties par to, kas tam
skiet fundamentali svarigs cilvéka &tiskajai, religiskai dzivei. Vip$ pievér§ uzmanibu cilvéka
sirdij, kas pati jut, kas tai ir labakais, tai nav vajadzigi vidutaji, kas norada un uzspiez dogmas
un patiesibas likumus. Sirds ir tronis, kuram nevar atpemt spéku un varu.'’

Velak 1537.gada Martin$ Luters izdeva Jana Husa vestules. Luters saredz&ja Husa ideju
patiesumu, tas piekrita, ka kristigas vides galva nevar bit necienigs, bezdievigs cilveéks, kads
vinaprat bija pavests. Baznica bija krietni pazeminajusi savu moralo stavokli pardodot amatus
un indulgences. Luters saredzgja Husu ka spécigu ticigo, kas patiesi veltija savu dzivi kristigas
religijas morales paaugstinasanai, izv€loties pretoties tas regulam. Lidz pasai naves stundai vin§
saglabaja speécigu staju, bezbailibu, vin§ smélas speku sava ticiba, zinot, ka nave aiziet tikai ta
kermenis. Luters par Janu Husu izteicas: ,,Ja §ads virs var tikt uzskatits par keceri, tad, kas gan
var tikt uzskatits par patiesu kristieti?”'®

Kad Bohémiju sasniedza zinas par Jana Husa netaisno navi dusmas un aizvainojums
parnéma tas iedzivotajus. Bohémijas iedzivotaji jau lidz tam nebija parnemti ar katolisko ticibu,
péc Husa naves tas religiska doktrina Skita vél talaka. Katolisko ticibu nomainija Husa sekotaji,
izdzenot priesterus un ievieSot husitu macitajus vigu vieta. Savieniba nebija pakartota
Konstances Koncila varai, to vienoja svinigs ligums apvienoties, lai aizsargatu domas brivibu.

Husitu liga solija sludinat evanggliju, paklauties pavestam un Boh&mijas biskapam tikai tiktal,

YBonnechose E. Letters of John Huss, written during his exile and imprisonment with Martin Luther’s preface and
containing a general view of the works of Huss. Edinburgh: William Whyte&Co, 1846. 33-35 Ipp.
YTurpat, 36 Ipp.
*Turpat, xxii Ipp.
Y Turpat, xxiii lpp.
8 Turpat, 4 Ipp.
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cik to idejas sasaucas ar Svéto Rakstu teikto. Ta solija pretoties visam baznicas netaisnibam un
balstit savu ticibu Pragas Universitates doktrina.'

P&c Husa naves, husitu skaitam aizvien pieaugot, katolu baznica saka zaud&t kontroli
par macibas izplatibu. Lai gan $T religiska kustiba tika ieziméta ka keceriba, tas parstavji bija
parliecinati un bezbailigi aizstavot savu ticibu, tie negrasijas atstaties, kamér baznicas nebiis
attirjjusies no grékiem, korupcijas un reforméta. Husitu kustiba attistijas divas dazadas
doktrinas. Utraki, bija mazak radikala kustiba, ta diezgan stipri atgadinaja katolu baznicu.
Pretgji katolu baznicai ltigSanam ta izmantoja viet€jo dialektu, nevis latinu valodu, tapat ta
sniedza péc ritualas ceremonijas gan maizi, gan vinu tas sekotajiem, kur baznica bija piepemts,
ka vins tiek tikai macitajam, ta noliedza pavesta autoritati. Husttu karu nosléguma veidojas
jauna kustiba — Unitas fratrum — kas turpingja uzskatit Sv&tos tekstus par to galveno religisko
autoritati, kur ir iesp&jama to dazada interpretacija, tapat iztulkojot Bibeli Bohémijas vietgja
dialekta. ST husitu kustiba bija daudz radikalaka neka Utraku. Tie noliedza garidznieka
noskirumu no pargjas komiinas, visa veida vardarbibu, militaru dienestu, zvérestu pienemsanu.
S kustiba bija vairak ieintereséta sabiedribas parmainu veik$ana, jauna dzives veida pickop3ana
neka teologija.?

Lai gan véelak husitu kustiba sadalijas, ta arT nespgjot saglabat vienotu doktrinu péc ta
gariga lidera Jana Husa naves, ta iezim&ja Bohé&mijas reformu, veidojot kristigo morali kada
raksturiga Cehija. Religiska kustiba, kas cinijas pret vienaldzibu, kas ir célonis grekiem un
kludam.*

Vélakie husitu kari iezimg&jas (1420-1431) ka viens no retajiem konfliktiem pasaules
vestures, kas patiesi cinijas idejas, nevis materialo labumu varda. Tie cinijas par ticibu un
brivibu - Husa ticibu un Bohémijas brivibu. Jans Huss ir miris, ta¢u vina gars dzivo cina, lai
atbrivotu cilvéku no ta garigas apspiesSanas, cina par cilvéces gara brivibu.

Husttu kustiba ar tas lideri prieks$gala iezZimé pretosanos 15.gs religijai, politikai, pat
pasaules uzskatam. Vipa centieni ieviest patiesibu, nesaudzgjot savu dzivibu, lai reformacijas
cela baznica spétu atgiit moralo balstu un &tiskas normas, savijami arT ar talako Cehijas vestures
narativu. Husitu kustiba izmainija sabiedribas struktiiru, ta pirmo reizi kristigaja Eiropa

izveidoja ticibas dualismu. Masariks, Cehoslovakijas pirmais prezidents, skata husitu kustibas

19 Schwarze W. N. John Hus. The Martyr of Bohemia. New York: Fleming H. Revell company, 1915. 138 Ipp.

** Naphy W. G. The protestant revolution from Martin Luther to Martin Luther King Jr. New York: BBC Books,

2007. 27-29 Ipp.

21 schwarze W. N. John Hus. The Martyr of Bohemia. New York: Fleming H. Revell company, 1915. 149 Ipp.
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panakumus regiona religijas pilnveido$ana ka nozimigus, Ta esot Cehijas religija, spiritualisma
izpratne, kas butisku lomu iepem ari atmoda. Masariks uztraucas par religijas lomas
mazinasanos sabiedriba un ikdienas dzivé veicinot atsveSinasanos no laba un launa konceptiem.

Biitu kliidaini domat, ka reformacijas kustibas bija aktualas tikai to lideru d€], baznicas
autoritates mazinasanas d€] péc parmainam alka jau lielaka cilvéku masa. Ta aizsakas Holandé
14.gs sakuma ar Devotio Moderna kustibu, jauna veida nodosanos dievbijibai. Kustiba izc€la
isteno baznicas vienkarSibu, to, ka Dieva vardu var izprast ne tikai izglitots teologs, bet ar1
vienkar$s zemnieks. ST kustiba ,,neizauga”, lai prasitu pec baznicas kultiiras izmainam, vairak
tas bija aicinagjums cilvékiem kliit aktivakiem sava dievbijibas dzive, lai veidotu tieSakas
attiecibas ar dievisko.?

Lai gan iespgjams, ka HusItu loma tiek parspiléta cehu nacionalitates un patriotisma
celSana, tomér butisks atspaids valsts kultlira un patiesibas idejas vestur€ tai ir. Husa cinini
iezimé ¢ehu zemes raksturigo domas pluralismu, kas biis aktuals ar1 talaka tautas vésturé. Ta
simboliz€ cininu pret valdoSo varu, bezbailigi saceloties pret netaisnibu, par savam tiesibam uz
brivibu. Atkartoti atrodoties zem dazadam politiskajam varam, ideologijam un propagandas
tauta aizvien spgjusi izvérst valdoSajam idejam pretéjas, sev vairak atbilstosus spriedumus.?
Sintezgjot skatijumus, atrodot droSu, spécigu lideri, kas aizstavétu tautas intereses, veidojusies

vide, kur domas dazadiba ir nepiecieSamiba Cehijas nacijai.

Masarika humanisms

Patiesibas mekl&jumi aktualitati rod briZos, kad izveidojusies krize sabiedribas morales
un veértibu standartos. Jans Huss uznémas iniciativu, jo nespéja pievert acis baznicas priesteru
un pavesta korupcijai, tas saredzgja tikai Dieva, savas ticibas noniecinasanu un svéta varda
vazaSanu. Tapat tas izc€la arl sabiedribas vajumu un padevibu sliktajam ietekmém, cilvéku
liekulibu, tiSu novérSanos no pareiza, tas viss baudas un liskibas d&]l. Huss tadel uznemas celt
sabiedribas morali, sludinot tiem, ka mantas, naudas un lepnuma vaditi tie pazaud€ pasu

fundamentalako cilvéka — dveéseles, gara tiribu un ticibu.

22 Naphy W. G. The protestant revolution from Martin Luther to Martin Luther King Jr. New York: BBC Books,
2007. 30 Ipp.
% Kohak E. Heart and Horizon. Cultural identity and global humanity in Czech Philosophy. Praha: Filosofia,
2008. 71 Ipp.
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19. gs baznicas loma ir mazinajusies, laiki ir mainijusies, sacies industrializacijas un
kapitalisms laikmets, tacu krize v€l aizvien ir ta pati. Modernisma laikmets parmaina laika un
telpas izpratni, paaugstinot pasauligas dzives nozimi, piedodot tai lielaku veértibu. Paaugstinas
razoSanas spéjas, tehnikas un zinatnes attistiba, kas vairo pozitivas filozofijas skatijumu uz
notiekoso, pievérSot uzmanibu tagadnei, novérojamajam.

Racionalisms, kas pavada pozitivo domasanu ir nez€ligs, vérojot un analizgjot tagadnes
notikumus, tas ne tikai nepievérSas vesturei, bet art nedoma par sekam, par nakotni, butiskais ir
tikai tas, kas dots tagad un ka varam to izmantot. Driz vien fenomenologiskais skatijums ir
nepiecieSams, lai izprastu lietu dzilaku biitibu, miisos izraisitas emocijas, refleksijai un izpratnei
par sevi, vai tas, ko daram ir sakarigi. Kas reiz bija religijas, tagad bija morales uzdevums —
atrast ne tikai etnisku koh&ziju, bet arT moralu autoritati, kas liktu noversties no lieka, izprast
tautas vertibas, pievérsties savai, nevis vaciskajai kultiirai.?* Laikmets veidojas atrs, pilns
pretrunigam politiskam un socialam idejam, tas ir daudzslapains un Cehijas zemé ar
daudznacionals.

T. G. Masariks (1850-1937) bija ¢ehu intelektualis, filozofijas profesors Pragas
Universitate. Tas attistija kritisko realismu, kas ir vacu idealisma un Rietumu Eiropas
pozitivisma sajaukums ar pragmatisku skatijumu socialas vides mainiSanai. Vin$ bija pret
Austrumungarijas imperialismu un uzskatija, ka ¢ehu nacijai ir japarvalda sava suveréna valsts.
Cehu un slovaku apvieno$ana padarija Masariku par galveno politisko figiiru valsts neatkaribas
veidosana, kura ta ieguva 1918. gada. Masariks bija jaunizveidotas valsts — Cehoslovakijas -
prezidents no 1918.-1935. gadam.®

Masarika sava filozofija izmanto pretrunigas doktrinas, atvasinot atSkirigas idejas,
modificgjot idealismu ar pozitivismu, uzskatot, ka neviena no tam atseviSki nevie§ skaidribu par
realitati. Vacu idealisms bija spgjigs aptvert vertibas un nozimes dimensiju, tacu bija grutibas ta
idejas sasaistit ar realitati, taja parak daudz kas atkarigs no subjektiva skatijuma. Pozitivisms,
savukart, skaidri apraksta un analize realitati, tatu nepieveérSas nekam citam.

Filozofs izvér§ problému - cilvéki pievérSas pila vajadzibam, materialajam vértibam,
taCu svarigi ir saprast savas nacijas transcendentalo butibu, celt tas paSapzinu novérSoties no
bezjédzigas ierasta slavinasanas, bet pieveérsties kritiskai paSrefleksijai. Kame@r tauta nespgj

pateikt, kas ta tada ir, kas ir tas nacionalisms, tas vertibas, pie dzives patiesiba ta nevar nonakt.

# Kohak E. Heart and Horizon. Cultural identity and global humanity in Czech Philosophy. Praha: Filosofia,

2008. 75 Ipp.

% palmowski J. Dictionary of twentieth century world history. New York: Oxford University press, 1997. 397 Ipp.
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Idealisms bija noderigs ¢ehu nacionalas identitates mekl€jumos, tas reprezent€ja pretosanos pret
patiesibas monopolu, kas piedergja uzvarétaju tautam. Tas neatbalstija historismu, tad€] ¢ehiem
bija iesp€ja apelet pie dabiskajam tiesibam uz pasnoteikSanos, dzivi sava valoda, biit pasam
savam suverénajam saimniekam.?®

P&c modernas definicijas nacijai butiski ir dalit kop&jo véstures stastu, svinot kopgjas
atminas par lieliskam uzvaram un cipam, izmantojot kopgjo teritoriju, valodu, veidojot kop&ju
skatfjumu preti nakotnei ar vienotu apzinu par piendkumu un vajadzibu pret to.”’ Tie$i $ada
nacijas definicija ir svariga tautai, kuras zemei mainijusas geografiskas robezas, kurai nav
tautas vestures — Cehu tauta cauri vesturei bijusi politiski paklauta citu zemju autoritatei,
dizciltigam gimeném, turklat ta nav viendabigi apdzivojusi Bohémiju. Heterogénais tautu
apdzivojums izc€la ietekmigo vacu un ebreju minoritati, kuru kultiira un tradicijas ietekméja
¢ehu ikdienu.

Masarikam biitiski patiesibas idejai bija cilvéka potenciala sasniegSana, ta vélme un
spéja veidot paSam savus lémumus, iniciativa, humanisma sasniegSana, savas atbildibas
atdziana. Siem faktoriem ir biitisks prieksnoteikums — politiska briviba. Valstij un tas varai ir
jaatlauj pilsoniem iesaistities politikas, kultiras veidosana, jalauj tiem pilnveidoties ka
individiem un sabiedribai. Filozofs ka labako politisko parvaldi tadgjadi saskatija demokratiju,
kas sniegtu cilvékiem tadu vidi, kura tiem naktos paSiem veidot 1€mumus, nevis paklauties
autoritatei.”®

Bitiskais faktors Masarika filozofija, kas raksturigs ari modernisma laika periodam, ir
progress, kas saistams ne tikai tehnologisko attistibu, bet iezZim& ari socialas parmainas.
Masarikam piemérotaka progresa metafora ir augSana, attistiba, kas noved pie visu lietu, art
individa brieduma. Veértibas un morales pamata ir augSana.

Masariks izdala divu veida augSanu: individualo un sabiedribas. Sabiedribas augSanai
gan likumsakarigi nepiecieSama individa sagatave un briedums, lai ta sp€tu attistities
demokratiski. Nobriedis individs izvélas starp vértibam, kas tam bitiskas, ta ir pilniga apzina
par savam iespg&jam, sp&ja sasniegt idealo humanumu. Filozofs izcel, ka nobriedis cilvéks ir
brivs no citu ietekmes, tas izverte un doma patstavigi, pienem I€émumus, apzinas savas brivibas

iesp&jas. Galvenokart tas nes atbildibu par savu ricibu, savu lémumu sekam.

% Kohak E. Heart and Horizon. Cultural identity and global humanity in Czech Philosophy. Praha: Filosofia,
2008. 83 Ipp.
“"Turpat, 25 Ipp.
“Turpat, 105 Ipp.
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Veiksmiga sabiedriba, Masariks izvers, individiem sniedz brivibu un iedroSina tos
pilnveidoties un sasniegt to patieso cilvécigumu. Taja butiski butu izglitot cilvékus, dot viniem
izvéles brivibu, $ada sabiedriba nepiecieSama ir vienlidziba un uzticéSanas, jadzivo briviba un
savstarp&ja respekta. Demokratija §ada skatijuma nav tikai politisks aparats, kas nodrosSina sadu
stavokli, bet gan brivas sabiedribas un cilvéciguma kulminacija, tas briedums.”

Demokratija nozimé, ka atbildiba tiek novirzita no publiskas lietas pie individa un tas
sp&ju rikoties, ta ir savstarp€ja diskusija, lai vienotos par labako cilvékam un sabiedribai.
Masariks neskata demokratiju ka vairakuma tiraniju, $ads modelis nesniegtu apstaklus individa
izaugsmei. Ta ir vairakuma griba ieklausities minoritate, vélme veidot abam pusém apmierinosu
risinajumu, ieklaujot minoritati lemumos — ar individam jabiit saklausitam.

Pienemot, ka kads nespgj veidot sev piemérotus 1€mumus, tadel uznemoties atbildibu §1
cilvéka vai sabiedribas vieta, tiek atnemta vina iesp&ja uz briedumu, uz izaugsmi. Aizrunajoties,
ka ta vin$ tiek pasargats no klidam un cieSanam, individs tiek atstats permanenta attistibas
trikuma. Masariks $ada tipa sabiedribai vai drizak politiskajam modelim ievie§ jédzienu —
teokratija. Teokratija sl€pjas briesmas un vilinajums piegemt sniegto ,,palidzibu”, nododot savu
atbildibu citam un Jaujot tam mis kontrolét un vadit.*® Teokratija ir ka auksta roka, kas mégina
aizturét neizbégamo progresu uz brivibu un vienlidzibu, kura visi cilveki varétu klut par mérki,
nevis lidzekli.®*

Situacija, kad cilvékus tomér ierobezo iesaistities politiskajos l€mumos, individi
nedrikst palikt vienaldzigi. Lai stiprinatu savu naciju un panaktu savu izaugsmi ir javie§ zinams
savs viedoklis. Masariks ierosina nepolitisko politiku, kas ir iesaistiSanas dazados kultiras,
makslas, socialajos pasakumus un aktivitatés. Galvenais, lai kaut kas butu darits savu un
lidzgaitnieku intereSu aizsardzibai un popularizéSanai.

Masariks dzivoja ar uzskatu, ka atrodas zem Dieva visu redzosas acs, tiek v€rots no
mizibas skatupunkta. Varbit tad€] ari Masarika filozofija un politika saknojas nepiecieSamiba
péc morala skatupunkta - dzivojot pasaulé ar cilvéka brivibu, cilvéka augSanai nepiecieSama
morala jéga. Tapat ka daba ar1 socialaja vide viss attistas, zinatne var apzinat procesu ka no
primittvam un loti vienkar$am butném attistas kompleksakas formas. Pret&ji dabiskajai

attistibai, tehnikas un morales progress ir cilvéka atbildiba. Reflektét, lemt, izvEl&ties — to nevar

? Kohak E. Heart and Horizon. Cultural identity and global humanity in Czech Philosophy. Praha: Filosofia,
2008. 98 Ipp.
®Turpat, 99 Ipp.
*! Turpat, 104 Ipp.
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saistit ar dabiskajiem instinktiem, bet ar morali. Tas ir saistits ar cilvéka moralajam vértibam,
gan pozitivajam, gan negativajam.*

Patiesiba nav nekas mistisks, ta ir apzinama, varbiit ta nav skaidra paslaik, tomer ta
noteikti nav nezinama. Cilvéki dzivo patiesiba un labklajiba, kamér tie tiecas ar visu energiju uz
savas pilnibas sasniegSanu, un netiek citu apspiesti. Masariks 11dzigi ka Augustins saredz slikto
laba iztrikuma. Tie nav pretgji poli — labais un launais, vairak laba nepiepildiSana, laba
deformacija. Launums ir kiitrums, regress vestures gaita, trauc€klis, apkartgja neieveérosana,
turpreti labais vienmér ir galvenais, realais un patiesais.33

Individiem atzistot, ka ne liktenis, ne kada augstaka autoritate tos neparvalda, tie
iesaistas izvelg, tie klist par to ko izvélgjas, cilveki klust atbildigi. Masarika fundamentalie
aspekti cilvéka izaugsmei ir briviba, vienlidziba un vispar&ja labvéliba, filozofs pats sevi vada
ar bibelisko pavéli - milét savu kaiminu, milét cilvécibu. ST mila gan nedrikst biit kas abstrakts,
tai jamekle realizacija jégpilna, meérktiecigd darba, lai mazinatu un izkaustu netaisnibu,
ciesanas.>*

Masariks neizveido konkrétu sist€mu patiesibas un nacionalisma jautajuma iztirzasanai,
§ts idejas vairak var apkopot no ta atSkirigiem darbiem, kas trauc€ ta domas sekotajiem attistit
ideju. Lai gan pret€jos uzskatos par pozitivisma nozimi bitibas izpraSana, tomér Husserla
fenomenologija redzama Masarika ietekme ta idealisma skatijuma, ko vélak izver§ ari ¢ehu
filozofs Jans Patocka.

Masariks paplasSina patiesibas ideju, piesaistot tai klat nacionalismu, patriotismu, savas
kulttiras biitiskumu. Tas izce] cilvéka vajadzibu ne tikai péc ticibas un garigam vértibam, bet ar1
individa izaugsmes, briva sabiedriba. Filozofs izcel aktivitates nozimi, individiem ir jaiesaistas
politikas, kultiiras veidoSana, lai tas sp&tu sasniegt cilvéka potencialu. Dzives patiesiba un
labklajibas noteikums ir uzdriksteéSanas veidot savu likteni, izteikt savus spriedumus un apSaubit
citus. Individs nedrikst akli paklausit kadai autoritatei, kas nosaka ta prioritates un vértibas.
Morali attistits cilvéks uznemas atbildibu par saviem darbiem, pretgja gadijuma tas nevar biit

pilniba brivs cilveks, tas aizvien biis atkarigs no kada labvelibas.

% Kohak E. Heart and Horizon. Cultural identity and global humanity in Czech Philosophy. Praha: Filosofia,
2008. 101 Ipp.
% Schwarze W. N. John Hus. The Martyr of Bohemia. New York: Fleming H. Revell company, 1915. 23 Ipp.
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Jans Patockas ,,riipes par dvéseli”

Jans Patocka (1907-1977) bija ¢ehu filozofs, fenomenologijas parstavis, Edmunda
Huserla skolnieks. Jana Patocka fenomenologijas nostadnes ietver tris cilvéka eksistencei
butiskas parejas — pienemsana, vairosanas, transcendence. Filozofs pétija c¢ehu identitates un
nacionalitates jautajumu, pieveérsas gan tautas, gan individa izaugsmes nosacijumiem. Aizstavot
cilvektiesibu fundamentalo raksturu bija viens no ,,Hartas 77 aizsacgjiem un runas viriem. >

Jana PatocCkas patiesibas ideja biitiski atSkiras no Masarika morala progresa un individa
brieduma redz&uma. Lai gan Patocka cienija Masarika devumu politiskaja darbiba,
Cehoslovakijas valsts izveide, tadu ta centienus izveidot Gehu naciondlismu un individa
augSanas programmu tas uzskatfja par neizdevusos. Valsts ta arT neparvargja savas ieks€jas
problémas, ¢ehu tautai nacas aizvien sadzivot ar nacionali heterogéno stavokli, bez kopgjas
tautu vestures, valodas, nakotnes mérka. Patocka izce], ka Masarika ideali par humanismu un
paSnoteikSanos ta arT netika piepilditi, jau sakotngji idealisma cilvécibas un vienlidzibas idejas
konfliktgja ar &ehu tautas nacionalismu un vélmi biit saimniekiem savas majas.

Otra pasaules kara sakums un ta zaud&umi bija parak lieli, lai saglabatu Masarika
redz&jumu. P&c Minhenes pakta tauta zaud&ja savu pascienu un spéku, tas 1émums necinities
par savu jauniegiito valsti lika zaud@t tas celu uz izaugsmi. Cilveki zaudgja ceribu, kad ari tas
politiskie sabiedrotie novérsas no valsts saglabasanas. NeciniSanas par savu valsti demoraliz&ja
cilvekus un atpéma iniciativu arf turamakiem lémumiem.*’

Abus domatajus atskir laiks un noskanojums vidé to domas attistiba. Masariks savu
nakotnes viziju saredzgja pozitivu, vins redzgja tautas vestures attistibu uz ko labaku, pilnigaku.
Optimistiskaja gaisotng, starpkaru laika, tas aicinaja cilvékus uz pilnveidoSanos un iesaistiSanos
kultoras veidoSana, konstrugjot demokratisku valsti. Pato¢ka savukart saskaras ar citu realitati,
vin$ redz savu tautu zem padomju varas okupacijas jliga, tas ierobeZojumiem gan politiskaja,
gan socialaja vidé, cenziiru. Galu gala tas saredz cilvékus, kas rikosies pretgji Masarika

humanisma vizijai, kas izvélas dro§ibu zem autoritates jiga, nevis cinu par brivibu. Patocka

% Kohan E. Jan Patocka. Philosphy and selected writings. London: The University of Chicago press, 1989. 6 Ipp
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vélas sniegt metodi, ka izdzivot un sadzivot ar So bezizejas, bezceribas stavokli, aicinot cilvékus
atteikties no ilizijam, tadsjadi atbrivojot sevi.*®

Jautajumi par nacionalo identitati péc Minhenes pakta slégSanas neskita vairs aktuali.
Cehija pec nacistiskas Vacijas apspiestibas, 1idzigi ka citviet Eiropa bija jauna sociala modela
mekl&jumos. Lai gan paklauSanas totalitara reZima autoritatei prasija savas identitates
izaugsmes regresu, sakotngji, dauzi veérsas par labu komunistiskajam idejam. Tas vairoja
parliecibu, ka demokratija nespgj tikt gala ar péckara sekam, ne ekonomiskajam, ne socialajam.
Komunisms solija socialo vienlidzibu un labklajibu, péc tam, kad tas bus iznid&jis kapitalismu
un tas veidotajus. Pie tam daudzi redz€ja komunismu ka alternativu un glabinu no demokratijas,
kas prasitu pazemibu Hitleram.*®

Iespgjams, komunistu idejas batu radusas parliecino$us sekotajus Cehoslovakija, ja tas
nebltu uzspiestas ar varu un represijam, asu izrékinaSanos ar opoziciju. Leniniskais reZims
pretend&ju uz ko vairak ka tikai varas noturé$anu, ta ideologija ietilpa jauna veida sabiedribas
un cilvéka veidoSana ar politiskiem pasakumiem. Nakotnes socialistiskaja sabiedriba, pret&ji
burzuaziskajai, cilvékus vairs neraksturotu egoisms, alkatiba un atsvesinasanas, individs biitu
daudzpusigi attistits un nesavtigs. Iracionalo patérinu nomainitu lietderigs darbs ieksgjas
nepiecieSamibas d€]. Nakotnes socialisms paredzgja kapitalistiskas ekspluatacijas,
atsveSinatibas beigas, atverot iesp&jas dzivei harmonija, ar racionaliem un lidzigi domajoSiem
cilvekiem.*

Preteji cerétajai brivibai, cilvéki zem padomju varas jliga saskaras ar izsutijumiem,
kolektivizaciju, TpaSumu atsavinaSanu, turklat caur bailu, propagandas un terora prizmu, kas
palielinaja cilvékos dusmas, nevaribas sajiitu un pazemojumu, cértot tautas nacionalisma ideja
aizvien jaunas rétas. Nejiitot parak lielu atbalstu no vietgjiem un neuzticoties ari tiem, kas tos
atbalstija, komunistiska partija lava darboties tas nekritiskajiem fanatikiem. Cilvékiem, kas bija
gatavi darit jebko, lai sasniegtu komunistiskas pasaules idedlu.*

Revoliicijas sparam mazinoties, cilvéki meginaja atgriezties pie to ikdienas dzives,
sadzivojot ar lozungiem, padomju varas sludinatiem svétkiem, un varu, kas reglamentgjusi

katru valsts nozares sektoru. Sadzivojot ar propagandu, redzot rezima darbibu, cilveki vairs
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nenéma lozungos teikto nopietni. Atkal skats uz nakotni veidojas pozitivaks, cerot izveidot
,socialismu ar cilvéka seju”. Atgriezas socialisma originalas idejas — cilvéku atbrivoSana - un
vélme cinities par demokratiska socidlisma izveidi.* Filozofu uzdevums bija atrast veidu ka
vislabak spét izdzivot komunisma.

Sapni par ,,socialismu ar cilvéka seju” izpléngja 1968.gada augusta, Padomju armijai
iebriikot Cehoslovakija, tadejadi izbeidzot méginajumus reformét rezimu. Nekas cits neatlika,
ka akceptét sagravi un samierinaties ar turpmako dzivi melos, cerét, ka kadu dienu padomju
impérija sagriis, bez garantijam, ka tas aizstajéjs bus kas labaks.* Kopgjais laikmeta
raksturojums bija pilns cinisma, bezceribas pilns. Jans Patocka laikmeta gaisotni iezZimé sestaja
,Kecerigo eseja” ar nosaukumu ,, Kar§ XX gadsimta un XX gadsimts ka kars.”

Jana Patockas liktenis bija biit par filozofu bezceribas laika, tas aprakstija nomacoso
laiku, sabiedribas morales pagrimumu, bet sabiedribas ievéribu ka aktivs antipadomju darbonis,
brivibas cinitajs, tas ieguva tiesi pie ,,Hartas 77” veidoSanas un popularizéSanas. Ta filozofiskie
uzskati par gadsimtu un tautas nacionalitati plasakai publikai palika neizzinami, jo ta darbi
vairak bija paredz&ti akadémiskajai videi, tie nebija viegli izprotami stradnieku Skiras
cilvekam.** Jans Patocka nemeklgja konfliktu ar padomju varu, aktivi neprotestéja pret tas
politiku, galvenais - nemusinaja cilvékus uz sacel$anos. Filozofs negaidija radikalas parmainas
reZima, tomeér velgjas palidz&t ar to sadzivot. lesp&ams, tade] tas uzskatfja ,Hartas 777
nepiecieSamibu, tas prasibu piepildijjums atdotu vismaz dalu cilvéka paScienas un
paSnoteikSanas iespgjas.

Patocka izcéla, ka, klustot par filozofu, $ai zinatnei ir ari javelta visa sava dzive, tas
jadara brivibas aktualiz€$anai, citu iesaistiSanai. Patocka to apstiprina sakot: ,,Ja filozofijas
praktiz&étajam ir spéciga personiba, tad tas var piepildit filozofijas svarigako uzdevumu — biit ne
tikai sava sirdsapzina, bet savas laikmeta sirdsapzinai un apzinai: vin$ var pielikt péd€jos
nepiecieSamos pieskarienus veidojot dzives formu, vélak to kritiz€jot, tadgjadi novedot ideju
2545

11dz pilnibai.”™ Filozofam ir jacinas par domas attistibu, tas konkurétsp&ju, aizvien kritiz&jot jau

noteikto.
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2008. 157 Ipp.

* Turpat, 162 Ipp.

“ Turpat, 168 Ipp.

*® Chvatik I. The responsibility of the “Shaken” 2006. 3 Ipp. http://www.cts.cuni.cz/soubory/reporty/CTS-09-
06.pdf (sk. 17.05.2013)

22


http://www.cts.cuni.cz/soubory/reporty/CTS-09-06.pdf
http://www.cts.cuni.cz/soubory/reporty/CTS-09-06.pdf

,Harta 77” bija formala, atklata véstule Cehoslovakijas komunistu prezidentam aicinot
valdibu ieverot sevis noteiktos likumus, izcelot, ka lidz $im tie to nav darTjusi. Atsaucoties uz
1976. gada notikuSo Helsinku konferenci, kura Padomju Savieniba parakstija Iigumu par
cilvektiesibu ievéro$anu, véstules autori noradija, ka realitaté daudzi no noteiktajiem likumiem
tiek regulari parkapti. V&stulé nebija revolucionari plani mainit komunistu reZimu, bet gan
argumentéti ieteikumi, veiksmigakai politikas pielietosanai.

Hartas tapSanas laika cilvéka darbibas dikt&ja politiska partija, kas bija noteikusi
monopolu publiskas iniciativas doma un mérkos. Pilsoniem bija svarigi apzinat, ka padomju
varas veicinata politika ir patiesais dzives veids, ka aktualais ir labais, tadéjadi pildot sava
nerakstita liguma dalu, kas nodros§inaja mieru un dro§ibu sava zem€ un majas. Visiem zinama
,vienosanas” bija speka kops$ 1968. gada ¢ehu akcijas Pragas Pavasara vardarbigas apspieSanas,
padomju varas okupa'lcijas.“'6

Jana Patockas filozofijai nebija politiskas ievirzes, ta bija ka veids, metode, lai nonaktu
lidz patiesibas izzinai. Filozofa Huserla interpretacija balstfjas implicita pienémuma, ka
patiesiba ir ieraugama un apzinama izdzivotaja pieredz€, galvenokart refleksija, kritiska
sprieSsana. Ta analiz€§jama filozofiska probléma bija epistemologijas pamatu mekl&jums
kognitiva un metafiziska disciplina, skatot patieso un labo. Patocka runaja par dvéseles
izkop$anu. Dvésele Seit kalpo ka apzim&ums cilvéka talantiem un ta devums Kultiras
veidoSana, ieguldijums savas nacionalas kopienas attistiba. Ja Masariks cinijas, lai panaktu savu
cilveku un nacijas izaugsmi lidz to pilnigakajai cilvécibas formai, tad Patocka pieversas
kultiiras nozimibai, kas velak tika dévets par ,,riipeém par dveéseli”. Patockas filozofija bija, no
vienas puses, metafizisks skatfjums, no otras, — cilvéku kultivéSana savas humanitates
attistiba. "’

Vertejot sava laikmeta jégu, filozofs pardoma vai vispar kadam laikmetam ir nozime, ta
tas butu tikai tad ja piepemam vestures nesaraujamo turpinajumu, kas noved no pagatnes uz
kadu noteiktu nakotnes punktu. Ja $ada likumsakaribu likne pastav, tad iesp&ams runat par
prata un gara izaugsmi. Humanisma skatijuma ka individa un sabiedribas augSana no primitiva

sakuma uz patiesu tas briedumu, savienojot brivibu ar atbildibu. Patocka ¢ehu vésturé saredz

*® Kohan E. Jan Patocka. Philosphy and selected writings. London: The University of Chicago press, 1989. 6 Ipp.
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Masarika izceltas vertibas ka tas identitates sastavdalas — cina par brivibu, socialo vienlidzibu
un taisnigumu.*®

Patocka liek saviem lidzcilvékiem atbrivot savu pratu, dot tam autonomiju no sociali
noteiktajam dogmam un propagandas. Kad individs apzinas sevi ka paSnoteikSanas biitni, tam
jamégina rikoties saistiba ar labo, dzivojot patiesiba un vedot uz patiesibu ari citus.*

,Harta 77 pauz tieSi $adas idejas, ta atspoguloja ceribu humanisma attistibai ari
padomju rezima. Vismaz pirmos méneSus p&c vestules nosiitiSanas, izsakot nokluséto,
klusgjosas opozicijas idejas, bija vieSsama parmainu dvesma. Propaganda, kas tika veikta hartas
noklusésanai un iespaida mazinasanai, gala rezultata veica bija divas lomas — vienkarsie cilvéki,
stradnieki bija viegli iebied€jami, iespaidojami, lai tie izteiktu hartas nosodijumu, tacu liela
aziotaza un hartas sl€ptais saturs vairoja interesi par tas autoriem un atbalstitajiem.

Cilveki pieversa uzmanibu ,,Hartas 77 dedzigajos aizstavjos, saklausot Patockas idejas.
Aizstavot hartu, Patocka runa par moralo pienakumu pretoties vardarbibai, sabiedriba ka kopiba
esot suveréna un ta ir saistita ar morali. Katram cilvékam ir moralie pienakumi, kas sakas ta
sirdsapzina, pienakumi kritiz&t un pretoties netaisnibai. °

Patocka izdala divus cilvéka modela tipus, pirmais ka aktualais, aprakstot to, ko tie
patieSam dara un ka tie sadzivo ar politisko rezimu. Otrs raksturo idealo cilveku, tas uzliek
standartu, péc ka tiem biitu jatiecas morala dzive, orientieri, v€lamo virzienu un izpratni par
labu un launu. PatoCka pievérSas cilvéku morales krizei gan komunistiskaja, gan Eiropas
patérétajsabiedriba eseja ,,Vai tehnologiska Civilizacija ir pagrimusi, un kapéc?” izvérsot zemes
resursu izmantoSanas, razoSanas parspilé§jumu, pieradinot cilvékus pie laicigam vertibam.
Nedomajot par sekam, tie nemazina patéripu un koncentr&jas uz baudam, aizmirstot par
garigam vertibam un individualitates izaugsmi. Ar1 §aja nozar€ aizvien tiek mekleti vainigie par
dazadam katastrofam, atbildibu nest neviens nevélas, krize ir sirdsapzinas trikuma.>*

Patocka izpratne par vesturi ir saistama ar cilvéka izpratni, ta stavokli pasaulé. Vesture
patiesam var sakties tikai tad, kad cilvéks sniedzas pari savam tiri biologiskajam stavoklim, tas

sniedzas augstak par paterina vajadzibam. Tad€] Patocka tehnikas laikmetu redz ka atgrieSanos
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pie pirms-vésturiska stavokla, atgrieSanas pie vértibu nihilisma, un patérina sabiedribas, kas
arpus nepiecie§amajam uzturvértibam aizraujas arT ar luksusa precém.” Pateicoties tehnikai,
darbs neprasa tadu piepili un nav tik laikietilpigs, tad€] atbrivojot sev laiku, cilvéki saskaras ar
garlaicibu. Ta butu jaizskauz un jaaizstaj ar sevis garigu un intelektualu piepildiSanu.

Kustiba ir fundamentalais cilvéka esamibas eksistencé un iesp&jamiba, individa dzive
tiek izdaliti tr1s lielie kustibas elementi. PiedzimSana ir kustiba, kura cilvéka potencialitate kliist
aktuala, ta akcepteSana ir kustiba, ko rada radniecibas komiina jaunajam cilvékam, atvélot
vinpam ne tikai telpu, bet noradot ta vietu specifiskaja sabiedriba. Otra kustiba ir cilvéka
esamibas nodroSinasana uz zemes, dzivibas saglabaSana un darba iegiiSana, praktiz€Sana,
ikdieniska dzive. PatoCka ka biitiskako uzskata treSo, transcendentalo kustibu, kas ir cilvéka
velme péc pilnibas, ta ir vélmju piepildijums, fantazijas un intelekta attistiba. Tiesi ar So kustibu
saistas PatocCkas riipes par dvaseli.”

Patocka uzskata, ka cilveki, kas pavada savas dzives nortip&jusies tikai par darbu, savas
ikdieniSkas maizes pelniSanu nedzivo pilntiesigu cilvéka dzivi. Tie dzivo tapat ka visi citi
dzivnieki, kuriem izdzivosana ir to dzives saturs. Tikai cilveki, kas sp€j parvarét to apmatibu ar
izdzivosanu, var sasniegt brivibu. Tikai dzive, kas nenotiek sakritibas p&c, bet ar cilvéka brivo
izveéli un ar pilnu apzinu, piekritot individu 1€émuma sekam, ir atbilstosa cilvékam. Ta ir dzive,
kas no ikdienas riipem un garlaicibas, parvérsas par lielo iesp&ju horizontu. >* Seit Patotka
piekrit Masarika parliecibai, kas izcel, ka, tikai akcept&jot brivibu un atbildibu, individs top
patiesam cilveks.

Gritibas sagada stavoklis, kad savs devums kultiirai tiek ierobezots, cenzets, art dazadi
klasikas darbi tiek atziméti ka rezimam neatbilstoSi. Sesas ,,Kecerigajas esejas” Patocka norada
tradicionala veéstures koncepta sabrukumu, un jauta, kada vesturei var biit jéga, ja taja nav
ceribas? Ja taja nav ne Dieva, ne liktena, morala etalona, kas dotu pareizo virzienu attistibai.
Masarikam metafiziskais speks bija progresa, Patocka saskaras ar tukSumu, ar ceribas navi.
Filozofs runa par satricinajumu, kas atnem iltizijas, lietojot Pirma pasaules kara metaforu par
karaspeka pirmo Iiniju.

Karaspeka pirma liija apzimé kartibas sabrukumu, jégas zudumu, tik sagraujoSo

kataklizmu, ka ta liek paSai dzivei zaudét nozimi, atstajot aiz sevis tikai vajpratu un navi. Nav

°2 Chvatik I. The responsibility of the “Shaken” 2006. 4 Ipp. http://www.cts.cuni.cz/soubory/reporty/CTS-09-
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nozimes uzvarai un zaudéjumam, draugiem, sabiedrotajiem, tikai iracionalai iznicibai un navei,
no kuras paradoksala karta top jauna dziviba. Ir radusies dziviba, kurai nav raksturiga iltizija,
ceriba. Tiesi tadel cilveki, kas izdzivojusi pirmas linijas pieredzi tiek atbrivoti no robezam un
iegiist jaunu speku - tiem nepiemit sentimentalas ceribas, vélmes vai bailes no naves.
Satricinatie, kas izgajusi cauri visu to veértibu pamatu sabrukumam, tagad ir brivi.”®

20.gs iezim& nebeidzamu karu, un spéka izpausmi, karu, kas dzimst no dzives un miera.
Tas ir nebeidzams kara stavoklis, ko producg bailes zaudét dzivibu. Izeja ir tikai satricinajuma
stavokli, nonakot aci pret aci ar navi, dargaka sagravi. Satricindjums veido eksistences
fundamentalo parmainu, jédziguma izjiitu. Sagraujot savas vertibas, cilvéks giist speku jaunai
cinai — karam pret karu. Vértibu, bailu sagrave veido visaptverosu atbrivosanu.

Si Soka pirmcélonis meklgjams Dieva un metafizikas sabrukuma, ar ceribam par
nakotni, pazid ar1 lidzSingjais balsts, kas garant€ja pestiSanu. Tie ir pazaud@jusi iliizijas un
sadzivo ar tukSumu, tiem vairs nav no ka baidities, tiem nav japiekrit reglamentam, ko tie
neatbalsta. Tie ir sapratusi, ka kosmosam nav noteiktas kartibas un taja ieprogrammétas ceribas.
Visas ideologijas, socialas realitates ir pazudusas tukSuma un bezjédziba, ir palikusi tikai
triumfgjosa elite, kas celas augstak par ikdienas trivialitdti un apvienojas satricinato
solidaritate.”” , Kecerigajas esejas” Patocka izce] ka satricinatie sp&j veidot ne tikai satricinito
kopibu, bet Tstenu polisu, svétu impériju, kas var saskatit pari individa interes€m. Ta ir nacija ar
varoniem, ar potencialu uz diZzeniem darbiem, nevis sikumaina vesture par niecigam individa
dzivém, tiesi valsts ideja mit dizenums.*®

Patocka izcel, ka izdzivojot So Soka pieredzi, izprotot dzives, vestures jégu, cilveks ir
gatavs ziedot savu dzivibu, lai neatgrieztos ieprieksgja stavokli — kailas izdzivosanas. Vini ir
gatavi upurét savu dzivibu, pirms atdot savu garu un godu, lai nekliitu par vergu dzivei melos.
Dzivot dzivoSanas péc nav vérts, ir jamekl€é p€c tas jégas — personas brivibas, atbildibas,
izaugsmes.*

Patocka, liek noprast, ka cilvéks partop par dalu no véstures, kad tas izprot savas
darboSanas sekas, atbildibu, ko tas nes par savu ricibu. Cilvéks saprot savu novietojumu laika

un telpa, vinpam nakas sadzivot ar savu biitibu, ka nedeterminétu moralu esamibu, kam jatiecas
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uz labo, lai sp&tu kvalitativi dzivot. Sekojot laba idejai riipes par dveseli ieglist jaunu nojégumu,
tai ir jaieglst zinasanas, nepretruniga patiesiba. Cilveks ir saistits ar saviem panakumiem,
veidojas individs ar brivu un atbildigu dvéseli, kas izvélas un veido pats savu likteni. Riipgjoties
par savu dvéseli, cilvéks sak dzivot vertigu dzivi patiesiba, izmantojot ,,treSas kustibas”

iespégjas, tas kliist miizigs.

Vaclavs Havels un Jans Patocka ka laikabiedri bija saskarusies ar lidzigdm padomju
varas realijam, reZima iesaistiSanas privataja sfeéra, represijas, cilvéku cienas un identitates
zudums. Autorus vieno skatijums uz padomju laiku ka bezceribas, nomaktibas gadiem, kas
iezZimgjis cilvékos bailes rikoties un individa atsveSinatibu. Parestibas un terors cilvékus
paklava ,,kustibas” nebrivei, liekot tiem ignoret savas izaugsmes iespgjas, iegrozojot sevi dzives
nodro$inaSana un modernas sabiedribas patérina, nemekl&jot celu pie dveseles kopSanas.
Vaclavs Havels iezim& Patockas fenomenologijas idejas sava eseja ,,Speks nespeka” izversot
»dzives melos” konceptu, cilvéku paklausanos Sai bezizejai un atbildibas truikumu. Post
totalitaraja rezima cilvéki paklaujas un atbalsta rezimu, ta dzivojot vismaz 1slaiciga miera, tacu
bitiba cilveks dzivo pretruna ar savu dabisko stavokli, miers ir nekas vairak ka apatija un
iluzija.

Havels norada dzives patiesiba priekSrocibas, izklastot, ka miers, kura tie dzivo
akceptejot padomju lozungus un doktrinu, nav patstavigs. Jo vairak individs laus sevi kontrolét
un pielaus valsts varas iesaistiSanos ta ikdienas un kultiiras dzive, jo vairak ta grib&s savu
ietekmi paplaSinat. Tade] cilvekiem ir jaatsakas no piedaliSanas veidot propagandas panoramu,
lai tie spetu dzivot patiesiba, attistit sevi un sabrucinat varu no ieksienes.®

»Dzive patiesiba” ir dazadu ideju konstrukcija, kas veidota no vairaku domataju
macibam, dazados tautas pastavéSanas laikos, butiskakie idejas ir Huserla cina par ticibu,
Masarika milestibas politika, aicinot cilvékus pilnveidot sevi. Tapat bitiska ir Patockas ,.tresa
kustiba”, kas prasa no cilvékiem patstavibu un radoSumu. Protams, tas nostadnes nav aktualas
tikai Cehija un tas konteksta, tomér izskatot Vaclava Havela idejas attistibas vésturi vairakas tas
aksiomas ieraugamas ka fundamentali balsti tas tautas nacionalitate. Uzskatu, ka tieSi ¢ehu
tautas raiba veésture, ietekmigas personas atlava Havelam attistit patiesibas ideju tadu kada ta
apraksta eseja ,,Speks nespeka”. Jédziena izverSana pavadija domataju gan ka darboni ,,Hartas

77" veidoSana, gan politikas veidoSana, jaunatgtitas demokratiskas valsts parvalde.
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europian stydies. Prague: Charles University press, 2011. 61 Ipp.
27



Vaclava Havela galvenas nostadnes eseja: ,,Speks nespeka”

Vaclavs Havels (1936-2011) ir zinams politiskaja vidé ka literars, padomju varas
disidents, Cehoslovakijas atmodas kustibas simbols, tas pedgjais un Cehijas Republikas pirmais
prezidents, bet vislabak pazistams ka kaisligs cilvéktiesibu sargatajs. Tas cinijas pret padomju
varas standartiem un regulam, izcelot individa balsi un spéku cela uz patiesibu un brivibu.®*
Havels noradija, ka cilvékiem ir jauzpemas atbildiba par savu aktivitati politiskaja, kulttiras
sfera. Domatajs izcel, ka piekriSana viltus lozungiem, dzivoSana atbilstos$i nevélamajai
propagandai, ir reZima atbalstiSana, ta spéka vairoSana, bet galvenais savas, individualitates
atmesSana, tadgjadi dzivoSana melos.

Dzimis ,,neparcizaja” Pragas burzuaziskaja gimeng, starptautiski zinams dramaturgs,
vairakkart izcietis cietumsodus par paustajam pretpadomju idejam, (iestajoties par demokratiju,
cilvéktiesibam, varda brivibu) Havela politiskais téls tadé] ienémis etalona statusu, kas
simboliz€ morali un patiesibu, paSaizliedzigu cipu par savu ticibu labajam. Vina vienkarsa,
cilveciga, galvenokart laipna seja viesa uzticibu citos un pauda inteligenci un drosmi.®

Eseju ,,Speks nespeka”, rakstita 1978. gada, Vaclavs Havels velta savam domubiedram,
,Hartas 777 lidzautoram un paSa fenomenologijas metafizisko domu aizsac€jam Janam
Patockam, kas gaja boja péc padomju drosibas policijas nez€ligas pratinaSanas. Eseja paustas
idejas nav tikai kritisks opozicijas viedoklis par padomju varas politiku, taja daudz runats par
pilsonisko sabiedribu, individa iesaistiSanos rezima, politikas veidoSana. Havels taja izvers
vienotu filozofisku konceptu par ideologijas lomu, morali un valsts sabiedribas attiecibam.®®

Havels izvérs ideju, ka klasiskas diktatiiras modelis stipri atSkiras no padomju varas
politiska rezima. Parasti diktatiiras ideologijai un pamatojumam triikst vésturiska balsta, ta vara
lerasti sakas ar brupotu apversumu, to politiskos t€lus viegli iz8kirt no cilvékiem, kurus tie
parvalda. Sadas diktatiiras galvenas briesmas ir cita speks un apbrunojuma parakums, kas
draud@tu ienemt varas poziciju. Totalitarisms, ko praktizé padomju vara ir citadaks, ta politiska
struktira ir logiska, ideologija ir siki izstradata un viegli saprotama, ta ir klatesoSa ikdienas
dzive, ienemot gandriz religijas stavokli. Zudot metafiziskajam moralajam dzives balstam,

situacija kada raksturiga péckara posmam, ideologijai var bt hipnotizgjoss raksturs. Ta atvieglo
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dzivi, atbild uz jautajumiem, bet par to ir jamaksa ar savu specifisko spriestsp&ju, sirdsapzinu,
ta tiek nodota augstakai autoritatei — varas centrs paliek identisks ar patiesibas kodolu. Si
manipulacija ar ideologiju noved pie jaunas sistémas, vara tiek istenota cilvékiem iesaistoties
doktrinas popularizésana. Komunisms nav tikai apbrunota vara, kas iznicinajusi ieprieksgjos
vadonus, ta ir birokratiska sist€éma, ar vesturisku pamatu.64

Havels aicinaja p&c metafizisko vertibu apzinasanas, cilvékiem jasaprot dzives biitiba —
individa v&@stures pareja no dzivnieka uz cilvéku prasa, lai individs izkoptu savas garigas spgjas,
patstavigi, bez kadas téviskas autoritates. Personai javeido savs devums, jaatbild par ta sekam.
Havels izsaka individualas atbildibas nepiecieSamibu, skaidrojot tas trikumu: ,,Ik viena ir
vélme sapliist ar anonimo masu un &rti peldst lidzi pseidodzives upei.”®® Patiesiba prasa
atrautibu no pula dzives, pienemot savus 1émumus, kas jau péc Husa un Masarika domam bija
atzistamas ka atbilstosi elementi cilvéka fundamentalajai esamibai - cienai, tiesibam un brivibai.

Vaclava Havela filozofija izce] pretoSanos netaisnigumam, nelaujot to izmantot ne pret
sevi, ne citiem. Sava eseja ,,Speks nespéka” vin$ runa par cilvéka moralo pienakumu, nelaut
ierobezot ta primaras brivibas, tadél padomju varas akcept€Sana tiek asi kritiz€ta Saja darba.
Kompromisi ar varas iestadem, sadarbiba ir dzives melos akceptéSana. Analiz§jot individu
neracionalo paklavibu rezimam, tas apraksta, ka politikas skarbums licis cilvékiem abstrahéties
no savas individualitates, sapliistot ar piili un ta Skietamo drosibas tiklu, cilvéks klist dala no
sist€mas automata. Padevigas dzives liekuligums spécina varu un veido paklausigu masu, kas
baidas pat domat par aktivu opozicijas ricibu.®®

Tapat ka ,Harta 77” arl eseja ,,Speks nespeka” tiek kritiz€ta Padomju Savienibas
birokratiska diktatiira, kuras agresiva politika tiek atzita ka sabiedribas intereSu garants. Havels
ar ta domubiedriem, Janu Patocku, profesoru Jira Hajeku, disidenta lomu iepem, jo aizstav
cilvéka tiesibas uz viedokli un aktivitati nepolitiska darbiba. Bitiski ir uzturét pilsoniskas
sabiedribas veértibas, ar1 tad ja valsts ir autoritara un represiva, ir jaaizsarga sabiedriskas jomas,
tadas ka brivpratigas asociacijas, kultiiras dzive un ekonomiska iniciativa.®’

Rokgrupa ,,Plastic People of the Universe” bija viena no $adam kultiiras izpausmém, kas

teorétiski nebija saistita ar politisko dzivi. Neviens no tas dalibniekiem nebija opozicija
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politiskajam rezimam, tieSi to miuzika, kaut arT nepauda anti totalitarus lozungus, kluva par
problému vienadi domajosas ideologijas standartiem. Grupas dalibnieki grib&ja dzivot patiesiba,
spelét muziku, ko pasi baudija, dziedat dziesmas, kas bija nozimigas to dzivém. Varas instances
sadas velmes ierobezoja, iegrozojot to kreativo darbibu, tada riciba atlava ieraudzit reZima
liekulibu. Bija skaidrs, pat ja individs nemégina aktivi pozicionét sevi pret valdoSo politiku, ta
izpausmes kultira, vai aktiva sevis pasrealizacija var tikt uzskatita par ,nelikumigu”. Tiesas
prava pret grupu atmodinaja cilvékos velmi pec patiesibas un progresa: ,,Cilvéki bija nogurusi
no apatijas, tiem bija apnikusi stagnacija, kiitrums un turé$anas pie niecigas ceribas, ka situacija
kadreiz varétu uzlaboties.”®®

Disidenti cinjas, lai gaztu un dotu alternativu PSRS ideju monismam un propagandai.
Tie pretojas idejai, ka partijai ir jauznemas paternaliska gadiba par sabiedribu, ievadot piila
domas ,,pareizaja” virziena. Sada bija valsts parvaldes politika, kuras idejas (masas parakumu
par individualitati) Lenins skaidri vestija: ,, profesionalos revolucionarus pilis izvirzis aizvien
pieaugusa skaita, jo pilis tad zinas, ka (..) ir nepiecieSams gadiem izstradat sevi profesionalu
revolucionaru, un tad pilis ,,domas” ne tikai vienigi par majrazoanu, bet tiesi §ada ievirze.”®
Havels tade] izcel $adu kontroli par individam neatbilsto$u, to var saistit ar jau Masarika
apziméto teokratiju, kas uznemoties gadibu par cilvéku, nelauj tam pienacigi attistities, atnem ta
izteikSanas un lémumu brivibu, atbrivo no atbildibas un iniciativas.

Vertgjot individa poziciju un pienakumus valsti, Havels nevé€las laut cilvékiem sapliist
ar ideologiju, un tas agresivajam politikas vélmém. Havels raksta, ka ideologija piedéve
individam nepatiesu identitati, ta ir iltizija par Tstenu morali, &tiku, cienu. Ideologija ir ka ptla
maska, kas izslédz sirdsapzinu un aizéno celu uz autentisku dzivi. ,,Dzive patiesiba” tiecas uz
dazadibu, atklatibu, ideju pluralitati, uz autonomu sevis intelektualu un garigu izaugsmi preti
pilnibai, kas savukart ir pret€ja Leniniskajam rezimam, kam biitiska paklausiba un politiskas
vadibas sniegts skatupunkts. Tad€] arT partijas ideologiska parraudziba par izdevumiem, Kkino,
radio, zinu agentiiras, bija loti butiska.

Vaclavs Havels norada, ka koncepta ,,dzivot melos” probléma galvenokart neslépjas
aplamaja apzina, kas paredz&tu patiesu ticibu valdibas ricibai un dogmam ka vislabakajam, bet

gan apzina, ka ta tas nav, tacu turpinat rikoties pec tas postulatiem un ideologijas. Nav bitiski
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vai individs atzist Leninisma dogmas vai tam ,,piespélé Iidzi” ta sevi sargajot, kamer vins
piedalas reZima atbalstiSana publiskaja sfera, tas dzivo melos. Autentiskai dzivei ir butiski
izkopt savu privato sferu, tacu lielaka nozime ir publiskajai ricibai. Ta demonstré viedokli un
sniedz attieksmi pret valsts politiku.”

Havels min pieméru par darzenu un auglu veikala IpaSnieku, kas patiesiba apzime Visus
cilvékus, kas piedalas rezima ritualos, tadgjadi veidojot ideologijas pamatu, istenojot sevi ka
varas mehanismu. Veikala pardevejs izliek ta skatloga saukli: ,Pasaules stradnieki,
apvienojaties!” Havels v€las analizét sadas darbibas motivus, jautdjot kadu tiesi zinu, tas grib
nodot pasaulei? Vai tieSam veikala vaditajs ir neviltoti entuziastisks par vispasaules stradnicku
apvienoanas ideju un vai §is idejas parpemts, tas vélas zinot pasaulei par tas idealiem?"*

Havels izcel, ka noraditais pardevgjs, tapat ka citi vaditaji, patiesiba daudz nepiedoma
pie lozunga izstadiSanas, tie dara to ieraduma péc. Vin$ to dara, jo $ada prakse ir pienemta
sabiedriba, ta to dara visi, ta tas ir darits gadiem ilgi, ta tam vienkarsi ir jabut. Veikala vaditajs
apzinas, ka neizliekot Sadus sauklus, vin$ sevi apdraud€tu, to izstadiSana ir sadzivoSana
harmonija ar par§jo sabiedribu, lojalitates demonstréSana, tas ir preventivs pasakums, lai
saglabatu savu dro§ibu. '? Patiesa lozunga saturs vairak raksturojams §adi: ,,Es, darzenu veikala
pardeveéjs XY, esmu Seit un zinu, ko man pieklajas darit. Es rikojos ta, ka no manis sagaida. Uz
mani var palauties, un man neko nevar parmest. Es paklausu, un tadé] man ir tiesibas tikt
atstatam mierd.”"

Lai gan var skist, ka $adu lozungu izlikSana nekadu lielu politisko devumus nesniedz, ta
tas tomér nav, $1 individa riciba ir politiski piesatinata. Pardevgja riciba norada, ka ideologiju
nav uzspiesta, individi pasi to nemanot produce sava starpa, vairojot tas spéku. Propaganda, ko
sadi praktizé pasi iedzivotaji, veido panoramu, Kas caurvij visas socialas sféras. Pat ja tiek
atzits, ka lozungiem iedzivotaji netic un butiba vini skatas tiem pari, neieverojot tos, tiek
kultivéta meliga, iliziju vide, kas rada uzspiesto dogmu ka ikdienu. Cilvéki veido fundamentalu
meligumu praktizgjot ritualus, izsaucot sauklus, kuriem pasi netic. Sada sistéma, lai gan sarga

individa paScienu, sapludinot to ar pargjo ideologijas masu, ta atsveSina cilvéku no
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individualitates. Dzive ir zaud€jusi saikni ar autentiskumu, sava laba ta prasa tikai izlikSanos un
lomu politiskaja sp&le.”

Sistémas stabilitate ir atkariga no melu universaluma, tas nozimé, ka ta darbojas, kameér
cilvéki ir gatavi dzivot melos. Ideologijas panorama, ko veido cilvéki, izliekot lozungus, ir
spécigs pamats varas stiprinaSanai. Lai gan ignor&jot detalas, cilvéki apzinas, ko nozimé Sie
lozungi. Tie norada, kur tie dzivo un, ko no tiem sagaida. Tas norada, ka lai nekliitu izoléts no
sabiedribas, cilvékiem japaklausa varas diktatam. Tad&jadi post totalitara sistéma veido kopibu,
kur Kkatrs ir sistémas dala un tur rokas dalu varas.” Havels norada, ka cilvekiem ir viegli
paklauties dzives melos vilinajumam, jo tie ir sp&jigi dzivot sadi. Masu dzive, ko $adi produce
padomju vara ir viegli pienemama, identitates saglabasana prasa lielaku pieptli.

,,Pilsoniskas sabiedribas” koncepts ir biitisks disidentu darbos, jo tas iezZim& opoziciju
antidemokratiskajai padomju varai. Tas iezZim& sp&ju publiski diskutét, izvers individa tiesibas
un veido ceribas radit tolerantu sabiedribu, ar atvértam iesp&jam piepildit individu ambicijas un
paSizpausmi. PSRS savukart iznicina autonomo pilsonisko sabiedribu un paklauj socialo un
publisko dzivi partijas hegemonijai.

Havels ideologiju redz ka tiltu, kas savieno sisttmu ar individu, salaidums starp
bezcerigu izmisumu un sisttmas mérkiem. Tas viss veido Skitumu, kas cenSas izlikties par
realitati, melu juru, kas veido eifémismus un atrunas politikas modeliem. Ideologija palidz
saglabat sisttmu, kas ir jau no pamatiem balstita uz liekulibu un maniem. Ta falsific€ pagatni,
tagadni, nakotni, ta falsifice statistiku, ta izliekas, ka tai rup cilvéku tiesibas.®

Havels sniedz piemérus, ka ideologija nomaské patieso sisteémas bitibu: individa galgja
degradacija rezima tiek nosaukta par pilnigu brivibu; varas izmantojums manipulacijai par
publisko kontroli par varu; runas brivibas ierobezojumi klist par augstako brivibas formu;
falsificétas velesanas par augstako demokratijas formu; neatkarigas domas aizliegums klst par
pasaules zinatnisko skatfjumu. Izmantojot ideologijas tiltu individs uzsak sarunu ar reZimu,
apstiprinot ta noteikumus. Individs piedalas sp€l€, kas bez vina dalibas nevarétu pastavét, laujot

ideologijai aizvien attalinaties no realitates, veidojot pseidodzivi. Ar laiku tas rituali, specifiska
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valoda klist butiskaka neka ista dzive, individi ir ierauti kulta ceremonijas un sabiedribas
sistémas veidosana, vara klast anonima.”’

Dzive anonimaja puli, ideologiju parpemsana, Havels izcel, ir saistama ar degradaciju,
vertibu nihilismu un vienaldzibu. Cilvéki, producgjot ideologiju, veidojas ka dala no sisteémas,
tade] tiem ir gruti uznemties individualo vainu. Cilvéki ir adapt€jusies Sai videi, klustot par tas
instrumentiem, Iidzekliem. Totalitarisms nav mazak bistams, tikai tad€], ka sistematiskus
draudus, teroru un represijas tas aizstajis ar kontroli par kultiras sféru. No pilsoniskas
sabiedribas perspektivas publiskas aktivitates apspieSana ir pat bistamaka par fizisku teroru, jo
ta apslépj rezima fundamentalo saturu: liekulibu, izlik§anos. Sada rezima politika spgj viest
iliziju par tas varas mérkiem, aizvien vairak ievilinot individus vienaldziba un dzivé melos.”

Cilveéks nevar aizmirst savus morales pienakumus mirklos, kad atbildibas uznpemsanas
tam paliek neizdeviga, to morales veértibam vienmér jabiit klatesoSiem ,,Seit un tagad”. Ar
puspatiesibam nepietiek, lai dzivotu patiesiba, lai pavaditu savas dienas ka pilntiesigam
cilvékam, kas v€las sasniegt savu briedumu un izaugsmi. Cilvékiem atkal jaklust par politikas
mérki, tai jatiecas uz individu un sabiedribas dzives kvalitates uzlaboSanu.

Parstajot reproducét darbibas ideologijas ietvara var sakt dzivot patiesiba. Sis lémums ir
morals akts, ko nosaka cilvéka nepiecieSamiba dzivot autentisku dzivi, ar patiesam
sasvstarpgjajam cilvéku attiecibam, laujoties savas sirdsapzinas teiktajam. AtteikSanas no §is
lomas birokratiskaja socialisma spéle, cilvékam japienem sekas personigaja dziveé, darba
zaud€Sana, citu noverSanas, pat apcietinajums, lémums neparedz utalitaru aprékinu. Ta ari
iegiist brivibu no dalibas sistéma, individs vairs nav tikai lidzeklis, bet gan atbildigais, kas
veido savu dzivi. Havels izvers, ka ta ir ne tikai sava izaugsme, bet arT laba vairoSana, riipes par
citiem. Parvarot teokratijas un piila vilinagjumu, tam japalidz paust patiesibas idejas, pievérsot
pie tas ari citus.”® Masarika milestiba pret citiem sniedzas ari Havela patiesibas atklaSana
lidzcilvekiem.

Demonstrgjot sistémas liekulibu un pievérSot citus patiesibai, patiesibas cinitaji grauj
sist€tmu no ieksienes. Patiesibai ir domino efekts, tas atklasana grauj politikas farsu. Dzivosanai
melos nepiecieSams universals pielietojums, lai ta nezaud@tu savu aktualitati. Individa atbildiba

izpauzas Seit, atklajot patiesibu, noliegt dzivi iliizija.

""Havel V. Power of Powerless // Jirsa J. Political Philisophy of Central European dissidence: east and central
europian stydies. Prague: Charles University press, 2011. 31 Ipp.
"®Tjabs 1. Pilsoniska Sabiedriba. Epizodes politiskds domas vésturé. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012. 167
o
Turpat, 172 Ipp.
33



Havels raksta, ka, iesp&jams, politika nevar iztikt bez savam negativajam pusém, ta nav
morala pati par sevi, drizak tas likumu izpilde un pilsonu atbalsts, paklaviba tiem nosaka to
pozitivo devumu. Cilveki ir moralas butnes, kam jaizvérte likumu pareizs izmantojums,
jaiesaistas savu tiesibu aizstavibai. Politikas piesarnojums nedrikst demotivét un demoralizet
individu, tas nedrikst atlaut kultivét bailes un teroru, citadak ta paSa dzive aizvien paliek
draudos, turklat adekvati neizdzivota.®’

Disidenti Padomju Savieniba kalpo ka cilvéku paSapzinas c€laji, tie norada uz varas
praktizeéto iliiziju konstrué€Sanu, melu veidosanu un aktualiz€Sanu sabiedribas dzivé. Disidentu
pienakums ir paradit cilvékiem alternativu dzives veidu, demonstréjot, ka dzive melos nav tikai
politikas produkts, tie ir individu pasu raditi ierobezojumi. Disidentam, péc Havela domam, nav
japieruna individs uz dzivi patiesiba, tiem netiek uzspiests ideals, kam japaklaujas, tapat to
nevar ,,parvilinat” uz patiesibu izmantojot, manipulaciju, personibas aizskarSanu un draudus.
Havels uzskata, ka vardarbiba nav pietickami radikala metode, individiem labpratigi ir
japievienojas dzivei patiesiba. Tam jasaprot savas fiziskas un garigas brivibas nepiecieSamiba,
jaapzinas sava vértiba. 2

Havels raksta, ka ir jaatbrivojas ne tikai no politikas agresivajam vazam, bet arl
tehnikas, kas vairs nestrada musu laba, bet gan darbojas miisu gara izniciba. Masinu attistiba
atrauj mils pasus no savas identitates un dabas, atnemot ,,biSanas” pieredzi, aizvien ieraujot
patérétajsabiedribas problémas. Cilveks 20.gs ir kluvis par dalu no globalas masingrijas,
attalinot cilvéku no ta €tiskajam un moralajam vajadzibam. Lai saglabatu savu individualitati un
iesp&ju uz dzivi patiesiba, ir nepiecieSama sabiedribas rekonstrukcija.

Havels norada, ka morala krize skarusi ari citas valstis, tehnikas attistibas laikmeta
cilvekus parnémusi alkatiba, individualas atbildibas trikums un verdziba lietam. Havels norada,
ka Sadus krizes simptomus griitak noveérot Demokratiska valstu parvaldg, jo vélme péc paterina,
kiitrums sapliist ar kapitalisma projektétajam iluzijam, kur ,idealie” dzives standarti tiek
popularizéti reklamas, slavenibas ka paraugos un informacijas giizma. Terors tiek aizstats ar
neaptveroSu informacijas daudzumu un iliiziju par patiesu domas brivibu.®

Lai spetu veidot patiesu dzivi ir jaizslédz sistemas automatiskums un javairo briva

paSorganizacija. Etiska politika biis speka, kamér pastaves pietiekami aktiva ,,anti-politika” jeb
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nepolitiska politika, kas izriet no sirds, nevis frazém, precizak: ,,politiska darbiba, kas par savu
sakumpunktu izvélas personisko un autentisko, nevis anonimas institiicijas, sauklus, sist€émas,

8 T3 ir atbildiba par pasauli, iesaistoties kultiir.

lielvaras un sp&ku lidzsvarus.

Laujot sevi parvaldit profesionali izstradatai formulai, individs pielauj sevis
sapludinasanu ar masu un vienkarSosanu. Lai gan demokratija pastav lielaka briviba, cilvéki to
neizmato gara izaugsmei un patstavigai attistibai, garlaicibas nomakti, tie pievérsas
nestimul&josam ideologijas aktivitatém — individi dzivo melos. Patérina kults, vienadi gan
komunisma ar ta papildus negacijam, gan demokratija atsveSina no cilvéka esibas
fundamentalajam vértibam. Sabiedribas dzila morala krize iezimé cilvéku, kuru pavedinajusi
patérétaja vertibu sistéma, kura identitate ir kluvusi par dalu no sabiedribas sakauséjuma. Krizes
skartajam individam nav atbildibas nojéguma par neko augstaku ka savas dzivibas saglabasana
ka demoralizétam subjektam. Ari demokratija tiek praktizéta ideologijas panorama, ko speka tur
marketings un cilvéku v€lme lidzinaties maksligi raditiem téliem. Havels tadgjadi izvers
Masarika ideju par cilvéka nepiecieSamo gara izaugsmi ka pilnvertigas dzives noteikumu, tapat
Patockas riipes par dvéseli un pievérSanos originalas kultiiras izveidei, kas ir butisks faktors
kvalitativai esamibai.®*

Havels norada eseja ,,Speks nespéka”, ka cilvéku biitiba ir apslépta vélme péc cienas,
fundamentalam tiesibam, savu politisko un socialo vélmju piepildijuma. Tas ir speks, kas nav
nosakams politika, bet gan sabiedribas un individa potenciala. Nav noteikta veida, lai runatu par
,»dZ1vi patiesiba” sasniegSanu. Galvenais ir nelauties varas automata manipulacijai. Patiesibas
atklasana var sakties no intelektualu veidotas véstules lidz stradnieku streikiem, rokkoncerta
studentu demonstracijas, atteikSanas piedalities liekuligajas véléSanas. Ta var biit vienkarSa
savas intelektualitates un prasmju praktiz€Sana, censoties reformét un attistit savu darba metodi.
Havels norada, ka nav nepiecieSams darboties ka politikas parstavim, tik pat labi patiesibas
izdzivotaji var biit rakstnieki, makslinieki, muziki vai vienkarsi ierindas stradnieki, galvenais,
lai tie saglabatu savu cilvéka godu.85

Havels par atbildibas un cilvéka savstarp&jo attiecibu atjaunoSanu runa ari darba
,»Vestules Olgai”, kas ir 4 gadu gaita veidots véstulu kopums, kas sarakstits Havela

ieslodzijuma laika, blakus savam ikdienas gaitam, tas izklasta savas idejas par atbildibu un
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sirdsapzinu nihilisma €ra. Vestul€s uzsver solidaritates un milestibas parakumu par lietu, luksus
precu, bagatibas uzkrasanas viltus krasnpumu. Havels analiz€ jégas un atbildibas dzilakos slanus,
kas izprotami pas-refleksija, nemot vera ari apkartgjas vides ietekmi, neabstrah&joties no
pasaules. Havels savu skatijumu par individa un apkartnes attiecibam izvers: ,,Cilvéks — parasti
daudz lielaka méra neka pats apzinas, - ar jebkuru savu darbibu saistits ar kaut ko arpus sevis, ar
savu personigo eksistencidlo apvarsni; viss ko vin$ dara, patiesiba notiek uz 31 apvarspa fona.”®®

Pietick vienam patiesibas vaditam cilvékam nokliegties, ka ,karalis ir kails”, lai dotu
iespeju citiem izslégt sevi no meliem. Post totalitaraja, tapat ka demokratijas sistéma dzivosanai
patiesiba ir gan eksistenciala dimensija (atgriezot cilvécibu pie tas iedzimtas dabas), noé&tiska
dimensija (atklajot Tsteno realitati) un morala dimensija (radot pieméru citiem).®’

Havels par butisku faktoru sevis atklasana, Iidzigi ka Jans Huss, individualitates
izpausana uzskata ticibu, ja ne religijai, tad mérkim. Ticibas pretpols ir tukSums, kas
attiecinams uz moderno atsveSinatibu. Ticiba ir jégas mekl&umi, kas ir svarigakais metafizikas
aspekts, tuvinaties jégai var tikai kultivgjot savu iniciativu un atbildibu par izdarito, tas liek
cilvekam apzinat savu potencialu kluit par patiesi vertigu individu. Cilvéks ir paklavis pasauli, to
padarot par masinu, ta to iznicinot, tagad tas pats draud cilvéka identitatei, cilvéki apatiski
samierinas ar nevélamo Situaciju — izeja ir tikai ceribas, paSapzinas un sirdsapzinas vértibas
celSana, ieklausiSanas sava moralaja apzina.

Eseja Havels norada, ka sociala rezima opozicija neieskauj tikai tas noteiktos disidentus.
Tie nav kada elite ar cilvékiem, kuri kalpo ka iznp@€mums padomju varas noteiktajos likumos, ta
nav nostaSanas pret politiku, bet gan iestasanas par savam tiesibam, par iesp&ju rikoties
atbilstosi sirdsapzinai un moralei, nodoties kadai lietai, nedomajot par tas neatbilstibu
pastavosajai ideologijai, popularajam dzives veidam. Ta ir milestiba pret sevi un saviem
lidzcilvékiem, laujot nokrist ilGziju plivuram, abstrah€jot sevi un citus no automatisma un veltot
sevi vertibu pieredzei. Patiesiba lauj paraugt eksistencialo stavokli un nonakt esamiba un
patiesa cilveka biitiba, kam interes€ attistit gan savu, gan sabiedribas potencialu un vairot tas
iespgjas.

DzivoSana patiesiba ir gal€ja savas individualitates attistiba, kas lauj tuvinaties jégu
idealiem. Ta ir iesp&ja dzivot parkapjot masas noteikto anonimitati, atgiistot savu atbildibu,

uznemoties risku par izdarito. Apzinoties savas iesp&jas un savu atbildibu ne tikai pret sevi, bet
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ar1 citiem, individs paraug PatocCkas noteikto ,,otro kustibu”, pieradot, ka tas neizmanto savu
potencialu tikai izdzivoSanai un reprodukcijai. Tas aktivi pielieto savas garigas un intelektualas

sp€jas, tas tiecas uz pilnibu un brivibu.
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,DZ1ves patiesiba” nozime Vaclava Havela politika

Viaclava Havela politiska darbiba neicklauj tikai ta darbibu Cehoslovakijas un Cehijas
Republikas prezidenta amata. Ta ietver Havela cininus ar padomju varas ideologiju, disidenta
darbibas izaicinajumus, ,,Hartas 77” veidoSanu, vipa aicindjumu piedalities pilsoniskas
sabiedribas izveidé. Havels diezgan kritiski vérteéja politiskas sferas gan komunisma, gan
demokratija, parmetot to atsveSinaSanos no cilvéciga un individuala. Vin$ saskatija varas
instanc@s precizi nostradatu masinériju, kas savas valsts pilsonus padara par dalu no tas
sistémas aparata, demoraliz&ot gan varas Tsteno$anu, gan valsts iedzivotajus. Sada vara cinas
vairak par savu pastavésanu, nevis individu un sabiedribas izaugsmi un labklajibu.

Havels sava politiskaja karjera ka galveno mérki uzskatija cilvéktiesibu, fundamentalo
brivibu aizstavibu, ko apliecina vina moto, ko tas biezi izteica savas runas: ,,Patiesibai un
milestibai ir japarvar meli un naids.”® Patiesi, ta brivibas etalona t&ls nenak tikai no ta disidenta
darbibas un parciestajiem cietumsodiem, bet gan cilvécibas, kas nepazuda ta prezidentiras
laika. Politikis aicindja aizmirst ikdienas ripes, kas saistas ar materidlo labumu un resursu
izmanto$anas vilindjumu, un pievérsties metafiziskajam vértibam. Vipa politiskie lémumi
vairak balstijas ta sirdsapzinas v€lmes nevis statistika, tadel biezi art kritiz&ts un ka politiska
figtra vertéts pretrunigi. Havels politika skatits ka idealists, kura lémumus nevar savienot ar
realitati. Realitati, kas neatbilst domataja utopiskajam vizijam par cilvéku un to moralo balstu.

Havels moderna laika politiku saredz ka masinériju, kuras meérkis iedibinat globalas, uz
masam orientétas pasdarbigas sisteémas, kuras mérkis ir efektivitate. Tehnologiska atsvesinatiba
ir radijusi intelektualu, morales un politikas krizi. Modernas pasaules automatismam pretoSanas
kustiba ir ieklauta autentiska dzive, ta &tiskaja pasaules tvéruma, atbildibas apzina. Havela
politisko domu caurstravo ,,humanistiskas” demokratijas ideja, kuras galvenais virzitajs butu
nevis automats, bet gan patiesiba dzivojosais cilvéks, kas darbotos saskarg ar ta lidzcilvékiem.
Patiesas demokratijas speks ir ieksgja saskare, balstita respekta un laba producéSana:
,2Demokratija ir tada cilvéka veikums, kur§ ir sapratis savas neatpemamas tiesibas un savu
cilvécisko atbildibu, kurs ciena cilvektiesibas un tic cilvéka atbildibai sava tuvaka priek§2‘¢.”8g
Havels neuzskatija, ka $ada politika bitu vienkarSi sasniedzama. Jau péc leninisma

sabrukumu politikis novéroja liberalas pilsoniskas sabiedribas idealas un moralas politikas vieta
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paradijusos nacionalo populismu un egoistisko cinismu, solidaritates trikums. Tas raksturoja
jaunu politisko iekartu ar lielu lauzu vienaldzibu citam pret citu, pret sabiedribas likteni. Havels
runa par vienaldzibas sekam: ,,Tas, kur§ kadu noteiktu v&sturisku fenomenu uztver vienigi ka
neértibu, ka tadu uztvers art daudz ko citu — no ekologu bridinajumiem lidz sabiedriskai domai,
no velétaju noskanojuma Iidz pat moralei.” %0 aunaja politiskaja reZima nepaziid v€lme sapliist
ar anonimo pili, pieliigt primitivo paterigu.

Havels sava eseja ,,Speks nespeka” ar1 velak prezidenta amata aizvien skata modernisma
laikmetu ka lazuma punktu - laiks, kad individs atsve$inas no cilvéka naturalas dabas. ,,Havels
atzist, ka kultdras nevis rada, bet gan atklaj Visuma garigo sakartu, un, biidamas patiesas dzives
sarezgitibas un daudzveidibas prieksa, tas pauz savu garigo atklajumu atskirigos veidos.”®! To
aizvien nomac jautajumi, ka pielagoties tehniskas vides raditajam jaunajam socialajam
stavoklim. Runajot par post modernisma parmainam sava runa, veltitu Amerikas neatkaribas
dienai, 1994. gada Filadelfija, * tas koncentr&jas uz sadzivi starp dazadajam kultdram, rasém,
religijam. Havels izcel, ka no §is saplii§anas dzimst kaut kas jauns, lidz tam nebijis. Saja laika
viss ir iesp&jams, jo jaunajai civilizacijai nav vél vienota gara, vienotas estétikas, tomér, sasieti
kopa, tie veido kopgjo, globalo likteni.

Havels izcel zinatnes attistibas nozimi pasaules parmainam, jaunas zinatnes metodes ar
tehnikas attistibu veido jaunu realitati, kur cilvéks tiek skatits, ka kas arpus dabas. Cilveks spgj
izlidot kosmosa un apskatit Zemi lidzigi ka mes raugamies uz zvaigzném. Domatajs izcel, ka
tas veido Sizofrénisku raksturu: cilvéks ka noverotajs zaude saikni ar sevi, zaude ,,savu” lietu
pieredz&jumu.

Havels aicina veidot jaunu sadzives modeli, izmantojot ko vairak ka tehniku,
organizacijas un diplomatu instrumentus, jamekl€ dzilaka jéga. Lai gan skaidrs, ka jaunas &ras,
fundamentalaja pamata paliek tiesibas un brivibas, kas ir butiskakas modernas demokratijas
idejas, tadu tas ir jatransformé. Sis idejas ir tapuSas apgaismibas laika, ta ka post-modernisms ir
atSkirigs no §7 laika, kaut kas ir jamaina un japielago. Galvenais, kas péc Havela ir jamaina ir
augstaka autoritate, kas sniegusi §is fundamentalas vértibas - Dievs. Zinatne ir mazinajusi ta

nozimi publiskaja sfera, tade] cilvékam jamekle jauns veértibu pamats. Havels aicina sevi redzet
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ka dalu no kosmosa, vienotu ar zemi. Tadgjadi cilvéks uzpemas atbildibu par pasauli, tam
japalidz citiem, ta palidzot sev. Cilv€kam ir japienem transcendentala esamiba, ticiba kaut kam
vairak par materidlo pasauli, lai spétu apelt pie savas un citu sirdsapzinas.*®

Ka politisku personu, to raksturo vienkar§iba, Havels ir ka ,,viens no savejiem”.
Laikraksta materials, kas apskata ta pirmos gadus prezidenta amata, nosaukts izvérSot Vaclava
Havela atturigo formu — zilo dZinsu dvésele, kas dzivo pili.** Raksts veltits, lai izskatitu Havela
interesanto poziciju: no disidenta par politiki, no cilveéka, kura bildes atrodamas slepenpolicijas
arhivos, Iidz ta portretam, kas rota pastmarkas. Havels pats par savu stavokli izteicies $adi: ,,Es
nekad neesmu bijis politikis, nekad neesmu gribgjis par tadu kliit. Man nav nepiecieSamas
kvalitates.” Sabiedriba ta neuzskatija, ta grib&ja, lai péc padomju varas gadiem, tas valsti
parvalda autentiska buitne ar talantu uz politiku.

Havels tiek dévets par morali/politisku domataju, kas cenSas politika ieviest &tiku.
Protams, var uzdot jautajumus: vai politika profesionalitate netiek verteta péc ta sp&jas aizstavet
viena vai otra spéka intereses, nevis pieturéties pie saviem principiem? Vai politikim labak
nevajadzetu mekleét kompromisus, nevis palikt uzticigam saviem uzskatiem. Havels norada, ka
pec dzivosanas melu un farsa jligd nepiecieSams piekopt dzivi patiesiba, kam bitiska ir
klausiSana sirdsapzinai. Havels ka prezidents strada attiecigi Masarika pieméram. Masarika
politikas pamata bija moralitate. Havels aicinaja méginat jaunaja laika ar inovativam metodém
atjaunot So politisko konceptu. Ir jamaca sev un citiem, ka politikai jabtt saistitai ar vélmi dot
ieguldijumu laimigakai kopienas dzivei, nevis nepiecieSamiba péc tas izlaupiSanas un
apmaniSanas. Jaiemaca sev un citiem, ka politika nav tikai tas, ko var izdarit, iesp&jamais, 1pasi
ja tas nozimé& spekulacijas, intrigu, slepenus darfjumus, ta var bt arm1 maksla paveikt
neiespgjamo, uzlabot sevi un pasauli.”

Vaclavs Havels skatits ka simbols cipai par brivibu un demokratiju, kareivis pret
totalitarismu un komunismu. Cehiem japasakas Havelam par tas atgrieSanu Eiropa, iesaisti§anos
NATO un prieksdarbiem, kas veicinaja valsts iestasanos Eiropas Savieniba. Vin$ noteikti ir
eiropeiska persona, kas saglabaja savu nozimibu globala meéroga, palidzot izbeigt Auksta kara

draudus un sabrucinot sienu, kas $kir Rietumus no Austrumiem.
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Pec klasanas par prezidentu Havels uzstdja, ka tapat ka savulaik Cehijai palidz&ja
demokratiskas valstis, tiem tagad ar1 jaiesaistas palidzot apspiesto valstu iedzivotajiem. Tas
deva balsi paliga saucgjiem no tadam valstim ka Birma, Tibeta, Ziemelkoreja, Kina un Kuba.
Vins$ sagaidija Praga disidentus no Kubas un izveidoja internacionalo komisiju, kas stimul&ja
demokratiju Kuba. Margareta Olbraita, bijusi Savienoto Valstu kanclere, atceroties Vaclavu
Havelu®® sauc to par Eiropas sirdsapzinu, kura drosme un pagaizliedziba, palidzgja cilvekiem
cinities ar despotismu.

Olbraita atceras sarunu ar Havelu VasSingtona, kur brivibas cinitajs apstiprindja savu
neizsikstoSo atbalstu Kubas brivibai ,,vienalga, cik ilgu laiku tas prasitu”. Havels ar1 izveidoja
video, kura politikis uzrunaja turistus, kas izbaudija Kubas pludmales, izcelot valsts politikas
despotismu, atzimgjot, ka uz salas ir daudz politisko ieslodzito, opozicija tas varai. Bijust ASV
kanclere dalijas ar Havela drosmes izpausmém, stastot tas pieredz€to Praga vizite pie to arlietu
ministra, kad Kina draudgja atcelt miljoniem vértu darfjumu ar Cehiju Havela asas kritikas d&].
Kritika bija veltita pret Kinas vardarbigo izturéSanos pret Tibetu. Havels uz draudiem
nereag€ja, ta ticiba brivibai un labajam aizvien bija paraka par jebkadu materialo labumu
solfjumiem.

Atskatoties atpakal uz savas prezidentiiras laiku, Havels ir pateicigs, ka tam tika dota
iesp&ja ietekmét vestures gaitu un méginat vairot labo. Jau abstrahgjoties no ta laika, vins izskir
tris galvenos novérojumus. 1) ja cilvéce izdzivos, izvairoties no jaunam katastrofam, tad
globalas politikas pavélem jabut veidotam, ieverojot respektu pret dazadajam civilizacijas
sferam, kultiram, nacionalitateém, arT kontinentiem. Politikai jaatrod vértibas pamata morales
imperativam, un jaizveido to ka fundamentalu bazi jaunajai globali savienotajai pasaulei. 2)
launums ir jaizskauz jau ta sakn€, un ja nav citu variantu, tas jaiznidé ar spéku. 3) apskatot
Sodienas pasaules problémas, vai nu tas biitu ekonomiskas, socialas, ekologiskas, més vienmér
saskarsimies ar jautajumu, vai riciba ir atbilstosa un vai ilgterminam ta ir pietiekami atbildiga.
Morala atbildiba, cilvéktiesibas un tas avots, cilvéku atbildiba un sirdsapzina aizvien paliek
butiskakie priekSmeti Vaclava Havela politiskajas temas.”’

DzivoSana patiesiba bija viena no butiskakajam Vaclava Havela politikas pamata

pilariem, vipa milestiba pret citiem un brivibu pavadija ta politiskos 1@émumus. Havels

% Calzon F. Champion of freedom. http://www.miamiherald.com/2012/09/12/2999370/vaclav-havel-champion-
of-freedom.html (sk. 20.05.2013)

” Havel V. A Farewell to politics // New York Review. 2002. 24.october . 4 Ipp. (http://www.vaclavhavel-
library.org/en/ (sk.16.15.2013)
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nebaididamies bt kritisks, noradot, ka cilvéka moralajai degradacijai nav vietas jaunaja
pasaulg, kura ir bagata iespgjam. Cilvekiem jarikojas ar atbildibu pret pasauli, tas nevar palikt
vienaldzigs pret despotismu un netaisnibam citviet. Havels pasauli redzgja ka kopumu, kur visi
cilvéki ir cits ar citu savienoti, tadel tiem jaaizstav cilvéktiesibas, lai noveérstu launumu uz

zemes, launumu pret sevi.
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Noslégums

Vaclava Havela brivibas un atbildibas idejas caurstravo ta politisko darbibu un
Iémumus. Sakot jau ar vina lidzdalibu ,,Hartas 77” izveid€, disidenta darbibu, pienakumiem
prezidenta amata, beidzot ar vina ciu par cilvektiesibu ievéroSanu un brivibu. Lai kadus
skeérslus padomju rezims uzliktu Havela parliecibas mazinaSanai, vin$ nepadevas un ar jaunu
sparu versas par cilvéktiesibu ievéroSanu, ari vélak vins turpinaja savu misiju — vairot mieru un
milestibu uz zemes, izskauzot netaisnibas un vardarbibu.

Havels kveli aizstaveja cilvéka brivibas, gan tas, kuras nodroSina demokratiska politika,
gan tas, kuras jaatklaj pasam individam. Havels uzskata, ka valsts politiska briviba iesp&jama
tikai demokratija, atklata parvaldé, kur aktivi var darboties pilsoniskas sabiedribas
organizacijas. Cilveks briva sabiedriba sp&j nepiespiesti attistit savas iemanas, prasmes, Sada
vide valsts sektors nekontrol€ vina privato sferu. Briva valsts, pretgji totalitarajam rezimam, ne
tikai neierobezo cilvéka pasizpausmi, bet pat aicina attistit ta potencialu un piedalities politikas,
kultiiras veidoSana. Patiesi demokratiska valsts péc Havela domam nedrikst klat lidziga
sisttmas automatam, to javada moralam bitné€m, kas uznemsies atbildibu, nevis atrunasies ar
birokratijas nesakartotibu un doktrinu nemainibu.

Briviba, kas atkariga no individa izvéles, ir pat butiskaka par valsts brivibu, jo ta nosaka
cilveka sp€ju dzivot patiesiba. Ka moralai bitnei cilvekam ir jadzivo atbilstoSi savai
sirdsapzinai un uzskatiem, arT nedemokratiska valsti ir iesp&jam dzivot patiesiba, atbilstosi savai
tictbai un lémumiem. Tie$i individuala briviba, kas atSkirta no autoritates uzskatiem,
lémumiem, atbrivota no patérina kulta ideologijas un iltGzijam, sp& brugét celu preti
demokratijai. Havels attista Masarika transcendentalo humanismu, kur bitiski sniegt individam
iesp&ju pilnveidot sevi un ta sasniedzot vina potencialu. Individs, kas uznemas atbildibu par
savu ricibu, dzivo pakartoti morales vértibam, var sasniegt cilvéka briedumu, dzivot atbilstosi
vina esibas fundamentalajam pamatam. Attistot Masarika humanisma idejas, Havels uzsver
cilvéka aktivitates nepiecieSamibu, tadgjadi individam jauznemas atbildiba par savu likteni, par
sabiedribas labklajibu un kulturalo attistibu.

Brivibas koncepta var saskatit ar1 paraléles Havela un Patockas uzskatos par cilvéka
dvéseles, gara un inteligences izkopSanu. Jo vairak cilvéks attista sevi, paplaSina Savu
redzesloku, jo vairak tas var sniegt sabiedribas, kopienas attistibai. Cilvéks dzivo vertigu dzivi,

tikai attistot savas prasmes, izkopjot talantus un intelektu. Bidams brivs un atverts iesp&jam un
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jauniem uzskatiem, vin$ laujas ideju pluralismam, dzivesveidu dazadibai. Sabiedribas, morales
krizi var likvid@et, tikai aktivi praktiz&jot savas iemanas, pilnveidojot sevi, sniedzot un veidojot
svaigu kulturalu vidi, dzivojot atbilstosi sirdsapzinas prasitajam. Abstrah&joties no patérina
kulta verdzibas, no ideologijam un ilGzijam un uznemoties atbildibu gan par saviem uzskatiem,
gan darbiem, individs var dzivot cilvékam piemérotu dzivi. Cilvéks brivpratigi izvéloties,
apzinati veidojot savu dzives gaitu, garigo mantojumu, paraug dzivniecisko statusu. Adekvata
cilvéka dzive prasa izkopt un rikoties atbilstosi metafiziskajam vertibam, ta tiecas uz ko vairak
neka bitnes izdzivoSanas nodroSinasanu. Individs sak pats veidot vésturi un iegat jaunu
kvalitativu dzives pieredzi, kad vina riciba balstita moralajas vertibas.

Atbildiba ir batisks elements Havela filozofiskajas idejas. Individs, apzinoties savas
ricibas sekas un atbildibas par tam, uzpemas risku. Tikai uznemoties atbildibu, cilvéks var
patiesi piedalities sabiedriskaja dzive, un bt par savu dzives noteicgju. Havels izcel, ka cilveks
ir atbildigs par savas morales saglabasanu, tam ir jaiesaistds un jacinas pret launumu,
cilvektiesibu ignoréSanu, teroru. Tas nedrikst palikt vienaldzigs un pasivs, ja tas redz, ka pret
kadu izturas netaisni. Individs ir ne tikai atbildigs par sevi, bet arT par saviem lidzcilvékiem un
pasauli. Tapat ka Masariks un Patocka ari Havels uzskata, ka individa jau atrodas implicitas
moralas vertibas, morala izpratne par labo un patieso, tacu biezi cilvéki izvélas tas ignorét.
Ertak un vienkar$ak ir dzivot un dalit atbildibu, atrodoties anonimaja puli, kas dzivo
pseidodzivi, tacu ta nav pilnveértiga dzive, tai zudusi fundamentala jéga — brivibas, patiesibas
sasniegSana.

Dzive patiesiba ietver gan atbildibu, gan nepiecieSamibu péc brivibas. Dzive patiesiba
nozimé vienigo pastavéSanu, esamibu, kas deriga cilvékam, kas neatrauj to no pasa
individualitates. Ta parada iltiziju un ideologiju pretrunigumu un nepareizumu, to nesaderibu ar
realitaté nepiecieSamo. Dzive patiesiba prasa piepili, moralajai atbildibai jabtt vienmér modrai
un klatesosai. Tapat ka Huss Havels izcel ,,dzivi patiesiba” ka vienigo adekvato pastavésanu,
kas prasa ticibu un tiekSanos uz labo. Butiski ir cinities par saviem uzskatiem, meklét un
popularizét patiesibas ideju. Huss uzsveéra, ka cilvékiem, kas apzindjusi patiesibu ir jamégina
pie tas novest citus, gan neizmatojot vardarbibu un manipulaciju. Méginajumi ar viltu panakt
kada patiesibas akceptéSanu vairo maldus un dzivi melos. Individam ir jasniedz patiesibas
koncepts, tacu ta pienemsSanas izvélei japaliek vipa rokas. Ta gust speku tikai tad, kad individs
pats atteicies no vipa paternalas autoritates, blidams gatavs pienemt savus l€mumus un

atbildibu.
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Havelam biezi parmeta ta utopisko viziju par cilvékiem, kas ir morali atbildigi, tika
uzsverts, ka cilveki ir gatavi pielagot savu atbildibu un parliecibu Tstermina izdevigumam.
Liekuliba nav tikai kada noteikta politiska rezima veidojums, bet gan cilvéka dvéselei piemitosa
1pasiba, ta ir cilvéka sirds Vulgarita'lte.98 Tiek uzsverts, ka Havela cilvekam ,,no dabas™ piemit
vélme dzivot patiesiba, sekot tas noteiktajiem mérkiem, taCu realitaté var noveérot pretéjo —
cilveki viegli laujas ideologijas un automatisma varai. ArT pats ,,dzives patiesiba” koncepts tiek
kritiz€ts, noradot, ka tas pielauj vienu patiesibu, paradoksali Havela idejai par alternativas un
domas pluralisma nepiecieSamibu. Ta paredz visiem vienu atbilstoSo, sasitoSo morali, veidojot
problému ar viedoklu dazadibas iespgj amibu.*

Vaclavs Havels uzvéra, ka ,,dzive patiesiba” ir grutak istenojama neka pseidodzive, ta
biezi prasa savu vélmju un komforta upuréSanu, tacu ta neatnem fundamentali bitisko. Ta lauj
cilvekam atbrivoties no ideologijas vazam, vairo ta patstavibu un iesp&ju uz personibas
izaugsmi. Vipa fenomenologijas uzskatos ir morales vértibu monisms, tacu tas neietekmé
cilvéka individualitates briedumu. Morales vértibas un patiesibas ideja nenosaka cilvéka vélmes
un dzivé sasniedzamos mérkus, ta iezimé tiekSanos uz progresu, péc laba. Havels uzskata, ka
tikai dzives patiesiba piekopsana sniedz jégu un vertibu dzivei.

Vaclavs Havels var tikt skatits ka ,,dzives patiesiba” piemérs. Vins atmetis idejas par
komformismu, stajas pret padomju varas politikd noteiktajam doktrinam un cinijas par
cilvéktiesibam, par cilvékiem nepiecieSamo pasnoteikSanos un iniciativas realizaciju. Vina
dzives gaita veiktie piilina cilvéktiesibu, demokratijas un brivibas veicinaSana nav palikusi
nenoverteti. 2013. gada marta Praga ar Eirpas Padomes, organizacijas ,,Harta 77 un Vaclava
Havela bibliotekas palidzibu tika nodibinata starptautiska Vaclava Havela balva, kas ik gadu
tiks pieskirta personam vai nevalstiskajam organizacijam par izciliem sasniegumiem
cilvéktiesibu aizstavibas jomﬁ.100 Ta turot goda Havela pilinus veicinat labakus dzives
apstaklus, brivibas ar1 citas zemes, pieradot vina riipes un atbildibas sajiitu, kas sniedzas talak

par individa nepiecieSamibam.
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