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ANOTACIJA

Lai gan Latvijas raditaji atjaunojamo energoresursu izmantosana energijas razosanai ir
vieni no labakajiem Eiropas Savieniba (ES), ierindojot Latviju Saja kategorija tresaja vieta starp
ES valstim, v&ja energijas devums $aja nopelna ir nebiitisks, ka arT jaunakie centieni $o situaciju
mainit ir rezult§jusies ar aktivu iedzivotaju pretestibu un veja parka ieceres noraidijjumu no

pasvaldibas puses.

Magistra darba ietvaros autore ir p&tijusi citu valstu labas prakses piemérus véja energijas
akcept€jamibas veicinasana; WinWind projekta ietvaros ar v&ja nozari saistitu ieinteres€to pusu
(stakeholder) loka identific€jusi iniciativas un ricibas, kas stimulétu kopienas v&a parku
izveidi Latvija; ar aptaujas palidzibu apzinajusi iedzivotaju viedokli par v€ja energijas vélamo
atttstibu Latvija un tas akceptéSanas virzitajspekiem, ka arT ar interviju palidzibu noskaidrojusi
Latvijas aktualo VES parku attistitaju viedokli par patreiz&jiem SkérSliem v&ja energijas
veiksmigai attistibai Latvija, nepiecieSamajiem atbalsta instrumentiem un dialoga kvalitati ar

vietgjo sabiedribu un pasvaldibu.

Nemot véra iegiitos rezultatus un secinajumus, darba ir ietvertas rekomendacijas Latvijas
politikas veidotajiem un VES parku attistitajiem, lai veicinatu v&ja energijas akceptésanu un

sociali ieklaujosu izmantoSanu Latvija.

Atslegvardi: sauszemes v&ja energija, akceptéjamibas virzitajspeki, vietéja sabiedribas

pretestiba, kopienas v&ja parki, politiskie instrumenti.



ANNOTATION

Although Latvia's performance in the use of renewable energy sources for energy
production is one of the best in the European Union (EU), ranking Latvia third in this category
among EU countries, the contribution of wind energy to this merit is insignificant, and recent
efforts to change this situation has resulted in active local community resistance and the

rejection of the wind farm by the municipality.

Within the framework of the master's thesis, the author has studied good practices in
other countries in promoting the acceptability of wind energy; among other wind energy
stakeholders in the workshop organized by WinWind project identified initiatives and actions
that would stimulate the establishment of community wind farms in Latvia; by means of a
survey identified the opinion of the population on the desired wind energy development in
Latvia and its acceptance drivers, as well as acknowledged through interviews the opinion of
Latvia's current wind park developers on current obstacles to successful wind energy
development in Latvia, necessary support instruments and quality of dialogue with local

community and local municipality.

Considering the obtained results and conclusions, the work includes recommendations
for Latvian policy makers and wind park developers to promote the acceptance and socially

inclusive deployment of wind energy in Latvia.

Keywords: Onshore wind energy; acceptance drivers; local community resistance,

community wind parks, political instruments.
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JEDZIENU UN SAISINAJUMU SARAKSTS

AED - atjaunojamas energijas direktiva;
AEK — atjaunojamas energijas kopiena;
AER — atjaunojamie energoresursi,

EK — Eiropas komisija;

EP — Eiropas parlaments;

ES — Eiropas savieniba;

HES — Hidroelektrostacija;

IRENA — The International Agency for Renewable Energies jeb latviski: starptausika
atjaunojamas energijas agentiira;

IVN — ietekmes uz vidi noveértgjums;

LBLA — Latvijas biologiskas lauksaimniecibas biedriba;

LTRK — Latvijas tirdzniecibas un ripniecibas kamera;

NEKP — nacionalais energétikas un klimata plans;

NIMBY - not in my backyard jeb latviski: tikai ne mana pagalma;
NND - nacionalie noteiktie devumi;

NVO - nevalstiska organizacija;

OIK — obligata iepirkuma komponente;

PIMBY - please in my backyard jeb latviski: lidzu mana pagalma;
PSR — padomju socialistiska republika;

PZBVG — iedzivotaju iniciativas grupa “par zemgali bez vEja generatoriem”;
TEC — termoelektrostacija;

UIN — uzn€muma ienakumu nodoklis;

VARAM - vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija;
VEMR - vgja energijas izmantoSanas zina mazattistits regions;
VES — vgja elektrostacija;

VPVB - vides parvaldibas valsts birojs;

VT - v&ja turbina;

VZD — valsts zemes dienests.



IEVADS

Pieaugosa pasaules iedzivotaju skaita, ka rezultata - ar resursu patérina pieauguma, un
globalas sasilSanas konteksta, arvien aktualaka t€ma pasaulé klist atjaunojamie un vidi
nepiesarnojosie energoresursi, tai skaita tadi elektroenergijas resursi ka v&js, saule, biomasa

u.c.

Lai gan Latvijas raditaji atjaunojamo energoresursu (AER) izmantoSana energijas
razoSanai ir vieni no labakajiem Eiropas Savieniba (ES) - 40,3% no energijas bruto gala
patérina valsti, ierindojot Latviju Saja kategorija tresaja vieta starp ES valstim (Eurostat 2020),

vEja energijas devums $aja nopelna ir nebtisks.

Tomeér, nemot véra, ka Latvijas nacionalais energétikas un klimata plans laika posmam
no 2021.-2030.gadam paredz valsti atjaunojamas energijas ipatsvara palielinasanu bruto gala
patérina lidz 50% (Par Latvijas Nacionalo energgtikas un klimata ... 2020), Latvijai naksies
mekI&t risinajumus ka palielinat AER ipatsvaru, iesp&jams nopietni izvert€jot ari v&ja energijas

izmantoSanu.

Saja konteksta Latvijas valdiba, LTRK un citas institiicijas, fokusgjoties galvenokart uz
uznémgéjdarbibas veicinasanu, Latvijas izvirzito klimata m&rku sasniegSanu un kopgjo devumu
valsts budZetam, ir naskas atbalstit AER projektus (LTRK 2020), kameér paSvaldibu un vietgjo
iedzivotaju liment §Ts ieceres saskaras ar sabiedribas pretestibu, ka tas novérojams Dobeles un
Tukuma novados ieceréta v&ja parka projekt€Sanas un izbiives atlaujas iegliSanas procesa

(Purina 2018).

Dobeles novada iedzivotaji organizgja parakstu vakSanu pret vEja parka buivniecibu,
rikoja informacijas dienas iedzivotajiem, ka arT aktivi piedalijas publiskajas apspried€s gan ar
v€ja parka attistitajiem, gan ar1 ar novadu pasvaldibam (LETA 2018), parmetot attistitajam
labas prakses principu, ka piemeram, dal&ju pelnas novirzi v€ja parka ietekmétas sabiedribas
labklajibai, kompensaciju par nekustama IpaSuma vertibas kriSanos u.c., nepiemé&roSanu, ka
rezultata veja parka iecere 1€ni virzijas uz priekSu, Iidz Tukuma Domes deputati noléma

noraidit projekta attistibu pasvaldibas zemé& (Tukuma novada paSvaldiba 2020).

Tomér Latvija nav vieniga valsts, kas saskaras ar vietgjo iedzivotaju pretestibu v&ja parku
iecerém. Ari citviet Eiropa un pasaulé ir noverota $ada paradiba, kas veicinajusi valstu
amatpersonas un attistitajus meklet veidus, ka veidot augligu dialogu ar viet€jam kopienam, ka
ar1 rosindjusi zinatniekus pétit dazadu valstu un projektu pieredzes, lai noteiktu iesp&jamos

virzitajus un labas prakses iedzivotaju atbalsta giiSanai un projektu akceptéSanai.



Valstis, kuras v€ja energija tick plasi iegiita un izmantota, ir laika gaita izveidojusas
tiesisko ietvaru, atbalsta un reguléSanas mehanismus, ka ar1 iestradajusas prakses, kas veicina
iedzivotaju inform&tibu un aktivaku iesaisti, ka arT nodrosina godigu guvumu sadali starp AER
saimnieciskas darbibas veicgjiem un vietgjo kopienu, kas spiesta ar konkrétu projektu sadzivot

ikdiena vismaz 20 gadu garuma.

Lai starptautiska limeni veicinatu pieredzu apmainu un, tadejadi, ar v&ja energiju
saistitos jautajumos mazak pieredzgjusSas valstis giitu vertigu ieskatu citu valstu pieredz€ un
atzinas, no kuram izkristaliz&jas labas prakses piemeri, Eiropas Savieniba (ES) atbalsta un
veicina starptautisku projektu un konferencu veidoSanu §1 mérka sasnieg$anai. Viens no sadiem
projektiem, kura piedalijas ar1 Latvija, ir WinWind projekts, kas norisinajas no 2017. lidz
2020. gadam, un kura mérkis bija veicinat plasu akcept€jamibu v&ja energijas izmantoSanai
atbilstosi vides kvalitates un ilgtsp&jigas attistibas principiem v&ja energijas izmantoSanas zina

mazattistitos regionos (VEMR).

Tapat arvien popularaki klast kopienu v&ja parki, kas veiksmigi attistijusies Vacija,
Danija Austrija, Belgija, Danija, Francija, Irija, Zviedrija, Apvienotaja Karalisté un
Niderlandg, kaut ar1 ar atSkirigam 1paSumtiesibu formam. Tie paredz lielaku viet&jo iedzivotaju
iesaisti, ienakumu dalas novirziSanu vietgjai sabiedribai un pasvaldibai, ka ar1 godigakus
kompensacijas mehanismu par zemes izmantoSanu, ainavas izmainiSanu un iejaukSanos

ekosistéma.

A1 jaunas Atjaunojamas energijas direktivas (AED) noteikumi pauz energokopienu un
iedzivotaju svarigo lomu Eiropas kopigo AER mérku sasniegSana, un AED 22. panta noteikumi
pieprasa dalibvalstim nodrosSinat tiesiskd regulgjuma pilnveidoSanu nacionalaja Iltmenti,
veicinot energokopienu energijas razoSanu. Valsts un regionalajas atjaunojamas energijas
atbalsta shémas janem vera un jaieklauj vietjo energokopienu ipasie nosacijumi, lai

nodroSinatu tam taisnigu piekluvi ekonomiskiem guvumiem.

Latvijas tiesibu aktos nav energokopienu defingjuma un tiesiska regulgjuma to
veidoSanai un pastaveSanai. Tapat nav arT paredz€ti un attistiti instrumenti, kas liktu AER
projektu attistitajiem sniegt labumus vietgjai sabiedribai, kuras teritorija planots veikt
saimniecisko darbibu. Valsts méroga nav izstradats plans, kas sniegtu gan AER attistitajiem,
gan iedzivotajiem parskatu par to, kuras teritorijas ir paredzetas un kuras ir iesp&jams attistit
sada veida projektus, lai visas iesaistitas puses biitu vienadi inform&tas un laicigi varétu veikt

atbilstoSos planosanas darbus. Ari informativaja telpa trukst skaidri nosprausta kursa attieciba



uz AER, informacijas par to nepiecieSamibu un sabiedribas motivéSanas $adu tehnologiju
atbalstiSanai. Dalgji pie ta var vainot nepareizi piemeroto un b&digi slaveno OIK, kas Latvijas

sabiedriba radijusi negativu pieskanu AER projektu atbalstam.

Augstak mingtie argumenti neveicina Latvija veiksmigu AER projektu realizé€Sanu un

apdraud Latvijas virzibu uz 2030.gadam noteikto AER mérku realiz€Sanu.

Magistra darba meérkis ir noskaidrot galvenos faktorus, kas Latvija veido vietgjas
sabiedribas atticksmi pret v&ja generatoriem, un meklIEt risindjumus pozitivas vietgjas

sabiedribas atticksmes veicinasanai saistiba ar v&ja parku attistibu.

Darba uzdevumi:

Apzinat ka veidojas viet§jas sabiedribas atticksme pret vEja parkiem, un kas ir

noteicoSie faktori, kas to veido;

o Apskatit kadi ir labas prakses pieméri citas valstis v&ja parku attistibas atbalsta giSanai

no vietgjas sabiedribas;

e Izvértét kadas labas prakses vEja energijas akcept€Sanai un sociali ieklaujosai
izmantoSanai ir iesp&jams parnest uz Latviju, un kadus sagatavoSanas darbus

nepiecieSams veikt to veiksmigai parnesei;

e Veikt padzilinatu Dobeles un Tukuma novados planota vgja parka ieceres attistibas
procesa analizi, pievérSot galveno uzmanibu sabiedribas pretestibas kustibai, tas

galvenajiem argumentiem un dialoga kvalitatei ar projekta ieinteres€tajam pusém;

e Noskaidrot iedzivotaju viedokli par to, vai un kadi labas prakses principi sp&tu veicinat

to atbalstu v€ja parka attistibai vinu dzives vietas tuva apkartng;

e Noskaidrot Latvija aktualo v&ja parku attistitaju v€lmi un gatavibu parnemt labas

prakses v&ja energijas attistibas veicinasanai Latvija.

Darba hipoteze: Latvijas iedzivotaju negativo attieksmi pret v&ja parku attistibu to dzives
vietas tuva apkartng ir iesp&jams mainit ar atbilstosu labas prakses principu pieméroSanu v&ja

parku attistiba.

Autore 2019. gada 10. oktobrT piedalijas Apvarsnis 2020 projekta “WinWind: Atbalsta
veicinasana v&ja energijas attistibai sauszemes véja energijas izmantoSanas zina mazattistitos
regionos” tematiskaja pieredzes parneses seminara: “Kopienai piederosi véja parki — ieguvumi,

Skersli un attistibas iespgjas Latvija”, kura tika apskatiti veiksmes faktori kopienu végja



energijas parku izveidoSanai Slésvigas-Holsteinas federalas zemes DitmarSenes
(Neienkirhene) un Ziemelfrizlandes rajonos, kam turpinajuma sekoja darbnica (workshop),
kura autore ar v&ja nozari saistitu ieinteres€to pusu loka apsprieda un identific€ja iniciativas un

ricibas, kas stimulétu kopienu v&ja parku izveidi Latvija.

Magistra darba ietvaros pirmo reizi tika noskaidrots plasaks iedzivotaju viedoklis par
iespgjamiem virzitajspekiem vEja energijas akceptéSanai, ka arT par iedzivotaju interesi
piedalities kopienas v€ja parku veidosana Latvijas teritorija, savukart intervijas ar aktualo v&ja
energijas projektu attistitajiem Latvija sniedz izpratni par to uztverto nepiecieSamibu un
gatavibu veidot kvalitativu dialogu ar viet§jo sabiedribu un veicinat véja parka ieceres

akceptgjamibu.

ST kombinéta datu ieguves metode, kas ietver kvantitativu un kvalitativu p&tniecibas
pieeju, izmantojot fokusgrupu diskusiju, aptauju un intervijas, ir lavusi iegit daudzveidigu
kvalitativu un kvantitativu informaciju par v&ja energijas akceptéSanas un sociali ieklaujosas

izmantoSanas virzitajspekiem Latvija.

P&tijuma rezultati sniedz svarigu izpratni par to ka veidojas sabiedribas viedoklis par v&ja
parkiem, vai to ir iesp&jams ietekmet ar darba gaita identific€tajiem atbalsta veicinaSanas
instrumentiem, un to, kada iezimgjas Latvijas sabiedribas un valsts kopuma gataviba kopienas
v€ja parku attistibai. P&tjjuma galvenais pienesums Latvijas sabiedribai ir rekomendaciju
kopums gan Latvijas iedzivotajiem, gan v&ja parku attistitajiem, gan ari citam ieinteres€tajam
pusém efektiva un sociali ieklaujosa dialoga veidosanai, godigai labuma sadalei un visu pusu

optimalai intereSu apmierinaSanai.



1. LITERATURAS APSKATS
1.1. Véja energijas attistiba pasaulé, Eiropa, Latvija
1.1.1. Pasaulé

Vg&ja energija ir viena no atrak pieaugo$ajam atjaunojamas energijas tehnologijam
pasaulg, galvenokart, tehnologijas izmaksu samazinasanas dél. V&ja generétas elektroenergijas
kapacitate pasaulé pe&d&jo divu dekazu laika ir palielinajusies 75 reizes: no 7,5 GW 1997. gada
lidz 564 GW 2018.gada. V&ja sarazotas elektroenergijas daudzums dubultojas no 2009. lidz
2013.gadam un 2016.gada v&ja energija sarazoja 16% no elektroenergijas, kas globali sarazota

no atjaunojamiem energoresursiem (Wind Energy s.a.).

Pirmas v&ja turbinas paradijas vairak ka 100 gadus atpakal. Péc elektriska generatora
izgudrosanas 1830ajos gados, inzenieri uzsaka izp&ti un méginajumus pielietot vEja energiju
elektribas razoSana un rezultata vEja generatori tika iedarbinati Apvienotaja Karaliste
1887.gada un Amerikas Savienotajas Valstis (ASV) 1888.gada, tom&r par modernas v&ja
energijas razoSanas pamatlicgju tiek uzskatita Danija, kur horizontalas ass v€ja turbinas tika
uzbiivétas 1891.gada un 22,8 metru augsta v&ja turbina saka darboties 1897.gada (Wind Energy

s.a.).

Ar1 veja turbinu kapacitate ir laika gaita pieaugusi. 1985.gada tipiskas turbinas kapacitate
bija 0,05 MW un rotora diametrs - 15 metri. Misdienas turbinas kapacitate ir ap 2 MW onshore
(sauszemes) turbinam un amplitiida no 2-5 MW offshore (juras piekrastes zona) turbinam, lidz

pat 8 MW atseviskiem offshore modeliem (Wind Energy s.a.).

2018.gada v&ja sarazotas energijas daudzums pieauga par 12% (Global Energy & CO2
Status Report 2019), lai gan 2018.gada pievienota v&ja energijas kapacitate (50 100 MW) ir
nedaudz mazaka ka pievienota 2017.gada (52 552 MW). V&ja energijas pievienotas kapacitates
samazinajums 2018.gada noveérojams Eiropas tirgos, bet picaugums tadas valstis ka Kina,
Indija, Brazilija, daudzos citos Azijas tirgos un dazas Afrikas valstts (Wind Power Capacity

Worldwide Reaches... 2019).

Kina, ar kopg&jo uzkrato v&ja jaudu 217 GW apméra, jau vairakus gadus péc kartas ir
neapstridama pasaules v&ja energijas lidere (Wind Power Capacity Worldwide Reaches...
2019), aiz kuras ierindojas Eiropas Savieniba (ES) ar 179 GW (Wind energy in Europe in 2018
2019), lai gan apskatot atseviski katras valsts uzkrato v&ja jaudu, otra vieta ierindojas ASV (96

GW) un tresaja Vacija (59 GW) (Wind Power Capacity Worldwide Reaches... 2019).
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Starptautiska Energijas Agentiira uz 2023. gadu prognoze, ka v&ja energija globala
méroga turpinas bt otrs lielakais atjaunojamas elektroenergijas resurss, tilit aiz hidroenergijas

(Modern bioenergy leads the growth of all renewables ... 2018).

Pasaules V&ja Energijas Asociacijas generalsekretars Stefans Gsengers (Stefan Gsanger),
komentgjot 2018.gada datus par v&ja energiju, ar noz&lu izsakas par v&ja kapacitates ikgadgja
pieauguma samazinasanos Eiropa, tomér noveérté Eiropas centienus [@mumu pienemsSana
arvien vairak iesaistit iedzivotajus un attistit kopienas energijas modelus (Wind Power

Capacity Worldwide Reaches... 2019).
1.1.2. Eiropa

Raizgjoties par globalajam klimata parmainam un to izraisitajam postosajam sekam,
Parizes klimata konferencé (COP21) 2015.gada decembrT, 195 valstis pienéma pirmo juridiski
saistoSu globalo vienoSanos par klimata parmainam. Noliguma ietverts ricibas plans, lai
ierobezotu globalo sasilSanu butiski zem 2°C robezvertibas un censtos ierobezot temperatiiras
pieaugumu 1,5° C robeZas, salidzinot ar pirmsindustrialo [Tmeni. ST mérka sasnieganai valstim
jaiesniedz un regulari jaatjauno savi Nacionali Noteiktie Devumi (NND) klimata parmainu
ierobezo$ana (Parizes noligums klimata parmainu joma s.a.). Eiropas Savieniba (ES) bija pirma
no pasaules vadosajiem ekonomiskajiem spekiem, kas iesniedza savu NND (Paris Agreement
s.a.), apnemoties 11dz 2030. gadam samazinat siltumnicas efektu radoSo gazu emisijas par 40%,
saltdzinot ar 1995.gadu, palielinat atjaunojamo energoresursu (AER) pat€rina tpatsvaru Iidz
32% no energijas bruto gala patérina u.c. (2030 climate & energy framework s.a.). Tas veido

dalu no plasaka ES klimata un energgtikas satvara laikposmam lidz 2030. gadam.

Kopgjo ES klimata un energgtikas mérku sasniegSanai ari katrai dalibvalstij jaiesniedz
un jasasniedz savi nacionalie mérki konkrétajas kategorijas, ka tas norit jau Sobrid
atjaunojamas energijas direktivas (2009/28/EC) ietvaros, kas nosaka ES kopgjos, ka ari
atseviski katras dalibvalsts klimata un energijas mérkus laikposmam Iidz 2020.gadam (Par

atjaunojamo energoresursu ... 2009).

Eurostat apkopotie dati par atjaunojamiem energoresursiem liecina, ka 2017.gada
Eiropas Savieniba AER patérina ipatsvars sasniedz 17,5% no energijas bruto gala patérina
(mérkis uz 2020.gadu — 20%) un elektribas razosana - 30,7%. V&ja energija pirmo reizi kluva
par nozimigako AER elektribas razoSana, atstajot aiz sevis ilgu gadu lideri — hidroenergiju
(Eurostat 2019). Vacija joprojam ir Eiropas valsts ar vislielako uzstadito v€ja energijas jaudu,

kam seko Spanija, Apvienota Karaliste un Francija (Wind energy in Europe in 2018 2019).
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Vgja energija ar kop&jo ES uzstadito jaudu 178.8 GW apméra, ir otrs liclakais energijas
razoSanas veids ES, kas visticamak 2019.gada apsteigs dabas gazi (1.attels) (Wind energy in

Europe in 2018 2019).
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1.att: Kopgja elektroenergijas razosanas jauda Eiropas Savieniba 2008-2018
Avots: WindEurope

Lai gan Eurostat dati par 2017. gadu liecina par strauju attistibu v&ja energijas sektora,
WindEurope, kas 1lidz 2016.gadam bija pazistama ka Eiropas V&ja Energijas Asociacija
(European Wind Energy Association —EWEA), jaunakie dati norada ari uz jaunu véja energijas
jaudu samazinajumu: 2018.gada Eiropa tika uzstaditi 11,7 GW v&ja energijas, kas ir par 32%
mazak neka 2017.gada, galvenokart d€l strauja jauno jaudu pievienoSanas krituma Vacija,
Apvienotaja Karalisteé un Francija, kas vienlaicigi ir tada paSa seciba arT 2018.gada ES
lidervalstis jauno jaudu uzstadiSana. Ka galvenais iemesls straujajam pievienoto véja energijas
jaudu kritumam Eiropa tiek minéts regul§jumu izmainas, lai iegiitu v€ja elektrostacijas
bliveésanas atlaujas, vairakas ES dalibvalstis (Wind energy in Europe in 2018 2019). Savukart,
Vacijas v€ja energijas asociacija skaidro, ka “piecaugosa pretestiba pret jauniem projektiem ir
kluvusi par patiesu izaicinajumu v&ja energijas paplasinasanai. Jaunie jaudas papildinajumi
2018. gada samazinajas par vairak neka 50 %, galvenokart, tapéc, ka projekti, kas 2017.gada
bija uzvargjusi izsoles, netika realiz&ti, jo tie ilgstoSi nespgj iegiit nepiecieSamas atlaujas.
Tomér pat atlaujas sanemsana vairs nesniedz tiesisku drosibu, ka projektu izdosies realizet, jo

vairums projektu arvien profesionalakas intereSu grupas apstrid tiesa” (Amelang 2019).
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Ar1 Apvienota Karaliste (United Kingdom — UK) 2018.gada pieredzgja dramatisku
kritumu jaunu sauszemes (onshore) v&ja energijas jaudu uzstadiSsana: 80% kritums

salidzinajuma ar ieprieks€jo gadu, tadejadi sasniedzot zemako Itmeni kops 2011.gada.

Jaunas pievienotas jaudas sarukums 2018. gada liela méra izriet no valdibas politikas
izmainam, kas blok&ja onshore véja energiju no shémam, kas atbalsta atjaunojamas energijas
izmantoSanu. 2015. gada valdiba pazinoja, ka ta slégs Atjaunojamo Energijas Avotu Obligaciju
shému (Renewables Obligation scheme - RO)' jaunam onshore véja energijas jaudam un 2017.
gada shéma oficiali tika slégta, veicinot rekordlielu jaunu onshore véja energijas jaudu
izvietoSanu taja gada. Valdiba ir arT liegusi iesp&ju onshore v€ja projektiem konkurét uz

starpibu ligumiem (Contracts for Difference - CfD?) (New onshore wind installations 2019).

Francija straujaku v€ja energijas jaudu picaugumu bremzg fakts, ka onshore véja parka
attistiba aiznem lidz pat 8 gadiem. Lidz 2018.gada beigam Francijai arT nav izdevies attistit
nevienu juras (offshore) ve&ja parku, lai gan §im mérkim Francijas valdiba 2011.gada bija
noturgjusi izsoli) (Wind energy in Europe in 2018 2019) un 2012.gada apnémusies uzcelt valsts
pirmo eksperimentalo offshore véja parku Bretanas regiona pickrasté. Iemesls, kapéc Sis
projekts nesen tika ‘iesaldéts’, ir galvenokart tap&c, ka cenas par kuram vienojas 2012.gada

v&ja parka biivniecibai ir stipri augstakas par §1 briza tirgus cenam (Robert, Simon 2019).

Jauno projektu attistibu Francija neveicina ari tas, ka 2017. gada decembr1 Conseil d'Etat,

kas ir Francijas augstaka administrativa jurisdikcija, anul&ja dekrétu, kas autoriz&ja regionalas

' Renewables Obligation (RO) ir viens no galvenajiem atbalsta mehanismiem liela méroga
atjaunojamas elektroenergijas projektiem Apvienotaja Karaliste. RO stajas speka 2002. gada
Anglija, Velsa un Skotija, péc tam 2005. gada sekoja Ziemelirija. Tas lieck Apvienotas
Karalistes elektroenergijas piegadatajiem aizvien palielinat no AER sarazotas elektroenergijas
ipatsvaru (About the RO s.a.), vienlaicigi kompensg€jot radusas izmaksas piegadatajiem un
investoriem (The Renewables Obligation Scheme... 2018).

* Contracts for Difference (CfD) shéma ir valdibas galvenais mehanisms, lai atbalstitu
elektroenergijas razo$anu ar zemu oglekla emisiju tehnologijam. CfD stimul€ investicijas
atjaunojamaja energija, nodroSinot projektu, kuriem ir liclas sakotngjas izmaksas un ilgs
kalpoSanas laiks, attistitajus ar tieSu aizsardzibu no mainigajam vairumtirdzniecibas cenam, ka
ar1 pasarga paterétajus no paaugstinatam atbalsta izmaksam, kad elektribas cenas ir augstas.
Atjaunojama energijas razotaji Apvienotaja Karalisté, kas atbilst noteiktajam prasibam, var
pieteikties CfD konkursam un veiksmigie attistitdji rezultatd noslédz Iigumu ar valstij
piederoso Low Carbon Contracts Company (LCCC, tulk.uz latv.val. — zema oglekla Iigumu
kompanija), kas attistiajiem izmaksa vienotu (indeks&tu) likmi elektribai, kas tiek sarazota 15
gadu perioda, un kuru tiek izteikta ka starpiba starp elektribas cenu, kas atspogulo ieguldijuma
izmaksas un vidgjo elektribas cenu Lielbritanijas tirgi (Contracts for difference 2019).
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prefektiiru izsniegt vides atlaujas, kas nepiecieSamas jaunu véja generatoru biivniecibai, un
kops ta laika nav pienemts 1€mums par to, kam §1s funkcijas vajadz&tu parnemt (Robert, Simon
2019).

1.1.3. Latvija

Lai gan Latvijas raditaji AER izmantoSana energijas razos$anai ir vieni no labakajiem ES
(40,3% no energijas bruto gala patérina valsti) (Eurostat 2020), v&ja energijas devums $aja
nopelna ir nebutisks. 2018.gada Latvija netika uzbiivéta neviena jauna veja elektrostacija un
kopgja valsts uzkrata véja energijas jauda ir 66 MW, kas sp&j nodrosinat tikai 1% no vidgja

gada elektroenergijas pieprasijuma valsti (Wind energy in Europe in 2018 2019).

Sobrid Latvijas teritorija pavisam ir uzstaditas 102 VES, no kuram lielaka dala jeb 89%
uzstaditas tieSi Kurzemes R dala, galvenokart pateicoties v&ja atrumam, kas salidzinajuma ar

citiem Latvijas regioniem ir piemérotaks v&ja generatoru darbinaSanai. (2.att€ls) (Bumbiere
2018).

Apzimé&jumi

® véja elektrostacijas un to skaits 55-6,1

Vidéjais véja atrums, m/sek. (H=50m) [l 6,2-6,8

39-46 BlGco-75
47-54 [ ERA 0 20 40 sokm

2. att: VES telpiskais novietojums Latvijas teritorija salidzinajuma ar vidgjo v&ja
atrumu 50 m augstuma.
Autors: Maija Bumbiere (2018)

Lai gan Latvija 2018.gada sasniedza AER Direktiva 2009/28/EK7 noteikto un saistoSo
mérki — Iidz 2020.gadam palielinat AER ipatsvaru energijas bruto gala patérina lidz 40% (Par
Energétikas attistibas pamatnostadném 2016), ES klimata un energétikas satvars laikposmam
lidz 2030. gadam paredz augstaku kop&jo ES mérku sasniegSanu, ka rezultata Latvijas
nacionalais energétikas un klimata plans laika posmam no 2021.-2030.gadam paredz valsti

atjaunojamas elektroenergijas ipatsvara palielinasanu bruto gala patéripa lidz 50% (Par
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Latvijas Nacionalo energétikas un klimata ... 2020), lidz ar to Latvijai naksies mekl&t
risinajumus ka palielinat AER 1patsvaru, iesp&jams nopietni izvertgjot ar1 pasaules un Eiropas

ITmenT strauji pieaugoso v&ja energijas izmantoSanu.

Valstij piederosa elektroenergijas un siltumenergijas razoSanas un tirdzniecibas
uznémuma AS “Latvenergo” komercdirektors Uldis Bariss 2019.gada marta, saistiba ar taja
bridi vél tikai planoto AER 1patsvara palielinajumu lidz 45% 2030.gada, informéja, ka lai
nodro$inatu So relativi nelieclo AER 1patsvara pieaugumu, Latvija nepiecieSams papildus
uzstadit vismaz 500 megavatu (MW) jaunu jaudu, kas ir apméram viena sesta dala no jau valstt
uzstadita jaudu apjoma, un iesp&jamais risinajums biitu véja energijas izstrades palielinasana”.

Ar1 Latvenergo plano investét v&ja elektrostacijas (LETA 2019a).
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1.2. Aktualas véja energijas ieceres Latvija un to virziba

Latvijas nacionala energgtikas un klimata plana 2021.-2030.gadam mérku konteksta
Latvija strauji aktualiz&jusas vairakas v&ja parku ieceres. 2019.gada februari Vides
Parraudzibas Valsts Biroja (VPVB) sanemts iesniegums no SIA ,,AB-FARM” par ieceri biivét
hibrida elektrostaciju ,,Domenieki” Jekabpils un Aknistes novados, kas sastavétu no 10 v&ja
elektrostacijam (turpmak — VES), kuru augstums butu ~ 200-250 m un jauda ~ 6 MW (katrai
VES), ka arT saules paneliem (saules energijas kolektoriem), kas tiktu uzstaditi ~ 500 ha platiba

starp planotajam VES (kopgja kolektoru jauda ~ 400 MW) (Hibrida elektrostacijas ... s.a.).

Ta pasa gada maija pasSmaju kidras ieguves uznémums SIA “Laflora” iesniedza
pieteikumu VPVB végja elektrostaciju parka “Laflora” biivniecibai Jelgavas novada Livbérzes
pagasta (V&ja elektrostaciju parka “Laflora” ... s.a.). Izstradataja Kaigu purva un tam apkart
esosaja meza nepilnu 10 hektaru platiba planots izvietot 22 v€ja turbinas, kas kopuma gada
spétu sarazot tadu elektroenergijas apjomu (300 000 MWh), kas pielidzinams apméram 5% no

visa Latvijas elektroenergijas patérina gada (Laflora 2020a).

Savukart, 2019.gada nogal€, oktobri, VPVB sanemts iesniegums no SIA "VPSP" par
ieceri buvet veja elektrostaciju Saldus novada KursiSu, Novadnieku un Zanas pagastos,
paredzot, ka kop@jais uzstadito staciju skaits neparsniegs 12 (V&ja elektrostaciju izbuive Saldus
... s.a.), un 2020.gada janvari sanemts iesniegums no SIA “WPR2” elektrostacijas “Rauna”
biivniecibai Raunas novada, kura planots uzstadit ne vairak ka 19 v@ja elektrostacijas, kur
katras stacijas nominala jauda vargtu sasniegt 6 MW (V§gja elektrostaciju parka “Rauna” ...

s.a).

Visiem cCetriem augstak minétajiem projektiem noteikta nepiecieSamiba veikt ietekmes
uz vidi novértgjumu (IVN), kas Sobrid ir izstrades procesa, un, ta ka likums ,,Par ietekmes uz
vidi noveértgjumu” paredz IVN procesa ietvaros veikt sabiedriskas apsprieSanas (sakotngja -
pirms IVN zinojums sagatavosanas un vélak - IVN zinojuma sabiedriska apspriesana) (Par
ietekmes uz vidi...1998), sakotngja sabiedriska apspriede veikta visiem projektiem, iznemot
VES parkam “Rauna”, ko nacies atlikt valsti izsludinatas arkartas situacijas del saistiba ar

COVID-19 pandémiju (Par sabiedriskas apsprieSanas ...s.a.).

Ja “Laflora” VES parka ieceres apspriedé iedzivotajiem nebija lielu iebildumu pret v&ja
parka buvniecibu (LETA 2019b), tad, savukart, elektrostacijas “Domenieki” sakotngjas
apspriedes laika iedzivotaji pauda uztraukumu par v&ja generatoru raditajam skanas vibracijam

un to ietekmi uz dzivniekiem un putniem (Vidusdaugavas televizija 2019).
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Tomér vislielako aziotazu pedgjo divu gadu garuma un viet§jo iedzivotaju pretestibu
guvis 2016.gada nogal€ pieteiktais projekts v&ja elektrostaciju parku ,,Dobele” un ,,Pienava”
buvniecibai Dobeles un Tukuma novados (SIA ,,Dobele Wind” un SIA ,,Pienava Wind), kura
attistiba ST darba ietvaros ir analiz&ta ka visjaunaka pieredze Latvijas sabiedribai ievériga VES
projekta attistiba un dialoga veidoSana starp viet€jo sabiedribu, pasvaldibu un projekta

attistitaju, uz ka pamata arf ir radusies iecere un pamatojums ST petnieciska darba izstradei.
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1.3. Zemgales véja parka projekts un iedzivotaju iniciativas grupa “Par Zemgali Bez

Veja Generatoriem”

Pec vairaku gadu izpetes par to, kur Latvija butu piemérotaka vieta jaudas zina
ievérojamas vé&ja elektrostacijas izbuvei, nemot véra tadus faktorus ka v&ja resursu
nodro$inajums, atklatu zemes masivu ar zemu apdzivojuma blivumu pieejamiba, augstas
jaudas elektroparvades infrastruktiiras pieejamiba, ka arT Tpasi aizsargajamu dabas teritoriju
novietojums, 2013.gada zviedru kompanijas meitas uznémums SIA “Eolus” par
vispiemerotako vietu izraudzijas 42 km?2 lielu teritoriju, kas sadalita starp Dobeles un Tukuma

novadiem (SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2018) (3.attels).
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3.att: Izp@tes teritorijas un sakotngji planoto veja elektrostaciju novietojums
Autors: SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” (2018)
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Ieceréta vEja elektroenergijas projekta ietvaros tika paredzEts noraudzitaja teritorija
uzstadit 51 v&ja turbinu, kuru augstums ar vertikali paceltu sparnu, atkariba no izvéléta modela,
butu 200 - 246 m, un v&ja parka kop&ja nominala razoSanas jauda sasniegtu 208 MW (IVN
kopsavilkums 2018). Oficialaja projekta interneta vietne tiek apgalvots, ka veja parks spé€s
sarazot lidz pat 10% no kopgja Latvijas elektroenergijas patérina (V&ja elektrostaciju parku

“Dobele” un ... 2018).

Lai gan v&ja parkam paredzetas teritorijas Dobeles un Tukuma novada savstarpgji
robezojas un parks visticamak tehniski funkciongtu ka viens vesels, tas juridiski sadalits divos
atseviskos parkos — Vgja elektrostacija (VES) “ Pienava”, kuru parstav 2013.gada registréta
SIA “Pienava Wind” un VES “Dobele” kuru parstav 2014.gada registréta SIA “Dobele Wind”.
Tomér vides parraudzibas valsts birojs lémis, ka abas paredz&tas darbibas vért€§jamas viena
Ietekmes uz vidi novert§juma (IVN) procesa ietvaros (V&ja elektrostaciju parku “Dobele” un

...2018).

IVN zinojums tika sagatavots 2018.gada augusta, kam sekoja zinojuma sabiedriskas
apspriesanas Dobeles un Tukuma novados un precizéta zinojuma iesniegSana vides
parraudzibas valsts biroja 2019. gada 16. Maija ( Pazinojums par SIA “Pienava Wind” un SIA

“Dobele Wind” ietekmes....s.a.).

IVN procesa ietvaros tika veikta arT vietgjas sabiedribas, tai skaita pasvaldibas, viedokla
apzinaSana. Kamér Tukuma novada pasvaldibas parstavji oficiala vestuleé apstipringja, ka
atbilstosi teritorijas planojumam VES izbuve ir atlauta, ari Dobeles novada pasvaldiba
apliecinaja, ka VES parka “Dobele” biivniecibas iecere kopuma atbilst pasvaldibas teritorijas
planojumam, ta¢u noradija ar1 uz to, ka teritorija ietvertas zemes platibas ir meliorétas
lauksaimnieciba izmantojamas zemes un to, ka turpmakas projekta ieviesanas stadijas biis
nepiecieSams risinat art jautajumus par melioracijas sistému parkartosanu. (Veja elektrostaciju

parku “Dobele” un... 2019).

Gan sakotngja sabiedriskaja apspriesana par planoto VES parku “Pienava” un “Dobele”
biivniecibas ieceri, gan ar1 vélak IVN zinojuma sabiedriskaja apspriesana, kas norisinajas [VN
procesa ietvaros, dalibnieki aktivi interes€jas par paredz&to darbibu, Ipasu uzmanibu pieversot
jautajumiem, kas saistiti ar paredzetas darbibas ietekmi uz sabiedribas veselibu, vidi, dabas
vertibam, nekustamo TpaSumu izmantoSanu un vertibu, celu stavokli un biivniecibas procesu.
Dalibnieki no attistitajiem prasija teritorijas izvéles pamatojumu un izvaicaja, vai taja ir

pietickami v&ja resursi $adam projektam. Tos interes€ja ari finansialie vai cita veida labumi,
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kurus sabiedriba varétu giit péc paredzEtas darbibas ievieSanas un liela dala pauda
neapmierinatibu par planoto VES parku btivniecibu un nepietickamu informacijas sniegSanu
par VES iesp&jamajam negativajam ietekm&m. Savu viedokli tie aktivi pauda ari rakstot
vestules gan paredz&tas darbibas ierosinatajiem, gan vides parraudzibas valsts birojam, ka ar1

pasvaldibam (Vgja elektrostaciju parku “Dobele” un ...2019).

Lai apzinatu plasaku viet§jas sabiedribas viedokli, IVN procesa ietvaros 2018.gada
pavasari tika veikta art Dobeles un Tukuma novadu iedzivotaju aptauja, kura piedalijas kopa
227 respondenti. Rezultata tika konstatéts, ka lielaka dala (51%) uz konkréto mirkli nebija
informéti par planoto VES buvniecibu Dobeles un Tukuma novados, 28% kaut ko bija
dzird&jusi un tikai viena piekta dala respondentu bija inform&ta par ieceréto projektu.
Interesanti, ka tieSi Dobeles novada iedzivotaji, kas VES projekta virzibas attistiba ir kluvusi
par loti aktiviem projekta opozicionariem, 2018.gada pavasarT ir bijusi vismazak informéti par
planoto VES biivniecibu (tikai 13% no aptaujatajiem Dobeles novada iedzivotajiem), ka art

lielaki projekta atbalstitaji neka Tukuma iedzivotaji (4.attels).

Dobeles novads 16% 13% 17% 20%
Tukuma novads 18% 14% 23% 29%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Atbalstu Drizak atbalstu
Drizak neatbalstu Neatbalstu
Grdti pateikt / nav viedokla

4. att: Respondentu atbalsts projektam dalijuma p&c novada, kura aptaujatie dzivo
Autors: SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” (2018)

Isi pec IVN novértéjuma zinojuma sabiedriskas apsprieSanas 2018.gada 7.septembr,
socialas tikloSanas vietné Facebook tika izveidota iedzivotaju iniciativas grupas lapa ar
nosaukumu “ Par Zemgali Bez V&ja Generatoriem” (PZBVGQ), kas aktivi seko 11dzi projekta
attistibai, apkopo informaciju par iesp&jamiem riskiem, ko viet&jai un art plasakai sabiedribai
var radit $ada verieniga VES projekta izbuve un veido dialogu ar sabiedribu, tai skaita ar
iesaistito pasvaldibu parstavjiem, politikiem un nozares specialistiem, par So aktualo t€mu gan

socialajos tiklos, gan art klatieng (Par Zemgali bez .... s.a.).

Iniciativas grupas nosaukuma ietverta mérka sasniegSanai, grupa 2018.gada nogalé
steidzami organizg&ja parakstu vaksanu, gan klatiené dazadas vietas, gan ar1 ar interneta vietnes

manabalss.lv palidzibu, kuras ietvaros lidz 2018.gada decembra sakumam tika savakti vairak

20



ka 10 000 parakstu pret v&ja parka izbiivi Dobeles un Tukuma novados (Savac parakstus v&ja

parku iniciativai 2018).

Ar to grupas centieni nebeidzas un 2019.gada 8.maija iedzivotaju iniciativa pasu spekiem
noorganizgja verienigu ekspertu forumu Dobel€ ar mérki apzinat v&ja parku devumu Latvijai
lokala un nacionala méroga. Paneldiskusija piedalijas Ekonomikas ministrijas Ilgtsp&jigas
energétikas politikas departamenta direktors, v€ja energijas asociacijas valdes loceklis,
Latvijas Tirdzniecibas un Ripniecibas Kameras Energétikas komitejas priek$sédétajs, AS
“Latvenergo” izp€tes un attistibas funkciju projektu vaditajs, ka art citi nozares eksperti.
Foruma ar moderatora palidzibu tika diskutéts par aktualo t€mu, kur vienlidz brivi izpausties

vargja gan projekta atbalstitaji, gan opozicionari.

Foruma, iedzivotaju iniciativas grupas parstave Zita Savica, ka galvenos iemeslus v&ja
parka projekta neatbalstiSanai min ar v&ja turbinu darbibu saistitos traucgjumus, ka piem&ram,
troksni, skanas, vibracijas, mirgulosana, ka art tadus iemeslus, ka Zemgales ainavas izmainas,
augstvertigo lauksaimniecibas zemju izmainas, nekustama ipaSuma vertibas kriSanas u.c.
Atsaucoties uz citu valstu piemériem, un meklgjot pamatojumu veja parka izbuvei, tiek jautats
“vai, realiz€ot So verienigo projektu, elektroenergijas cenas Latvijas iedzivotajiem
samazinasies, ja tadas valstit, ka Danija un Vacija, kuras v€ja energijas Ipatsvars ir butiski
palielinajies pédejas desmitgades laika, elektroenergijas cenas ir ievérojami pieaugusas?”
(Saviga 2019). Dace Skornika, PZBVG iedzivotaju un uznéméju parstave, ka arT péc amata -
Dobeles novada pasvaldibas Dobeles pagasta parvaldes vaditaja, norada ar1 uz faktu, ka SIA
“Dobele Wind” un SIA “Pienava Wind” ir tikai v&ja parka projekta attistitaji un gala pircéjs
nav zinams, ka rezultata aktualais projekts nevairo Latvijas energétisko neatkaribu (Skornika

2019).

Iedzivotaju iniciativas grupas parstavji secina, ka lokali iedzivotajiem nebis nekada
ieguvuma no §1 projekta, kas spetu kompensét minétos riskus, iznemot finansialo guvumu
atseviSkiem vietgjiem iedzivotajiem, kas nosléguSi zemes nomas ligumus ar projekta
attistitajiem.

P&c iniciativas grupas organizéta foruma nosléguma, SIA “Eolus” parstavis Gatis
Galvip$ sava Twitter konta pauda viedokli, ka pasakuma vadmotivs ir bijis “not in my
backyard” (turpmak teksta NIMBY, tulkojums: tikai ne mana pagalma) (Galving 2019a). S
nav pirma reize, kad G.Galvins socialos tiklos sabiedribas pausto pretestibu iecerétajam vé&ja

projektam raksturo ar NIMBY sindromu. 2019.gada 20.maija, Gatis Galvin$ caur savu Twitter
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kontu koment&ja Latvijas Radio 1 raidijuma “Krustpunkta” diskusiju par energétiku ar $adiem
vardiem: “Dobeles un Tukuma nov. tiek planotas buvet lielakas un modernakas véja turbinas.
Pagaidam nekur pasaulé $adas turbinas nav uzceltas, jo eso$aja momenta tiek razotas. 1.tiks
uzstaditas ST gada beigas ticamakais Somija."Not in my backjard" ir sekla EP deputata

kandidata atbilde” (Galvins 2019b).

Minétie notikumi norada uz to, ka Latvijas sabiedribai trukst gan informacijas, gan
kvalitativa dialoga ar politikas veidotajiem un galvenajiem nozares dalibniekiem par
atjaunojamiem energoresursiem un to prieksrocibam vai trukumiem. Ka liecina Dobeles un
Pienavas vgja parku ieceres attistibas process, vietgja sabiedriba ir galvenais dialoga
virzitajspeks, un laiciga sabiedribas neiesaistiSana Iemumu pienemsanas procesa no attistitaju

puses ir Skérslis uzticibas iegiiSanai vélaka projekta attistibas procesa.

Ar pats SIA “ Eolus” parstavis Latvija Gatis Galvins publiski atzinis, ka “p&c aziotazas,
kas sacelta ap ideju buvet véja parku Dobeles un Tukuma novados, uzn@mumam kluvis skaidrs,

ka lielaka kliida ir iedzivotaju neinformé&Sana jau pasa sakuma” (LETA 2019c).

Pret v&ja parka izbiivi, atbalstot iedzivotaju iniciativas grupu, iestajas ari Dobeles novada
uznémgéji, tai skaita AS “Dobeles Dzirnavnieks”, kas ir Latvija lielakais partikas riipniecibas
uznémums (LURSOFT 2018), pamatojot savu nostaju ar vietas funkcionalo nepiemérotibu
vEja parka izblivei (Zemgales regionala televizija 2018). Veiksmigak projekta ierosinatajam
veidojies dialogs ar Tukuma uznémgjiem, kas péc diskusijas ar SIA “Eolus” parstavi Gati
Galvinu 2018.gada 14.februari, uz avizi “Tukuma Neatkarigas Zinas” nosiitija oficialu véstuli,
kura tika pausts atbalsts ieceréta veja parka izbuvei, tacu tai pat laika aizradot, ka IVN
zinojuma kopsavilkuma “nekas nav minéts par iespgjamiem kompens€jamiem zaud&jumiem
un to kompenséSanas mehanismu, kas var rasties iedzivotajiem ar veselibas pasliktinasanos,
nekustamo Tpasumu vertibas pazeminasanos un citiem faktoriem”. Tukuma uznéméji zinojuma
arT pauz velmi lielakai valsts institliciju finansialai iesaistei planoSanas procesa - gan sedzot
iedzivotajiem kompens€jamos zaud&jumus, gan piesaistot neatkarigus ekspertus situacijas
izverteéSanai planoSanas procesa. Tukuma uzne€méji vienojusies, ka “speciala finansu fonda
izveide, ko parstavetu attistitajs, Ekonomikas ministrija, novada paSvaldiba un iedzivotaju
parstavji, butu labs sakums problému apzinasanai un risinasanai” (Tukuma uzge€mé&ju klubs

atbalsta ... 2019).

P&c rupigas izveért€sanas un papildus informacijas pieprasiSanas par abiem parkiem

2019.gada julija ir sanemts pozitivs VPVB atzinums, kas Pienava lauj biivét 22 v€ja turbinas,
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bet Dobeles novada v&ja parka — 13 v@ja elektrostacijas (Atzinums Nr.5-04/4 2019), ka
rezultata 2019.gada 2.decembr1 Tukuma novada domé sagemts iesniegums no SIA "Pienava
Wind" par paredzetas darbibas "V@gja elektrostaciju parka "Pienava" biivniecibu Tukuma

novada" akceptu (Tukuma novada pasvaldiba 2019).

Pasvaldiba v&ja projekta attistitajam no savas puses izvirzijusi desmit nosacijumus, bez
kuru apsprieSanas un abu puSu savstarp&jas vienoSanas, pasvaldiba nav gatava runat par
elektrostaciju parka "Pienava" projekta talaku virzibu. Nosacljumi veidoti, nemot véra
izskangjusas iedzivotaju bazas, apskatot labas prakses piemérus citviet pasaule, ka ari
pamatojoties uz lidz $im iegiito informaciju par projektu. Nosacijumu starpa ir prasibas par
projekta realizacijas sabiedriskas parraudzibas komisijas izveidi, DZikstes-Pienavas kopienas
fonda izveidi, viet§jo uzném&u un specidlistu iesaisti buvniecibas procesd un
apsaimnieko$ana, rekultivacijas apdroSinasanu, riska fonda izveidi, ka arT ap parka ietekmes
zona esoSo paSvaldibas celu uzturéSanu. Vietvara sola, ka nosacijumi, par kuriem panakta
mutiska vienoSanas, tiks formul@ti rakstiski, par kuru apstiprinasanu, tapat ka par atlauju

projektu Tstenot, lems Tukuma novada domes deputati (LETA 2019d).

2020.gada 25.marta domes sédé Tukuma novada domes deputati ari léma un ar
parliecinoSu vairakumu (9 pret; 3 par; 4 atturgjas) noléma neakceptét SIA “Pienava Wind”
paredz&to darbibu — v€ja elektrostaciju parka “Pienava” buvniecibu. Noraidosais atzinums
pamatots ar bazam par tadiem riskiem, ka v&ja parka iesp&jamais kait€jums videi, izjaucot sugu
biologisko daudzveidibu, Tpasi cieSot putniem un aizsargajamam siksparnu sugam, ainavas
neatgriezeniskai sabojasanai, jo v€ja generatoru torni paredzeti divreiz augstaki, neka jebkur
Latvija Sobrid ir uzstaditi, apdraud&jums iedzivotaju veselibai un vinu dzives kvalitatei vispar,
ka ar1 paustas bazas, ka no v€ja parku uzbuveSanas var ciest dala pasreiz€jas novada
uznéméjdarbibas. Tapat ar1 noradits nekustama 1paSuma vértibas samazinasanas risks un vgja
parka negativa ietekme uz apkartn€ esosajiem kultiirvésturiskiem un tirisma objektiem, ka art
vel citi aspekti. Tukuma novada sabiedrisko attiecibu specialists ar1 izcel, ka neviena
buvniecibas iecere Tukuma novada lidz Sim vél nebija izsaukusi tik izteiktus sabiedribas

protestus (Tukuma novada pasvaldiba 2020).

Latvijas Tirdzniecibas un riipniecibas kamera (LTRK) par $adu iznakumu pauz
neizpratni un pat uzskata par absurdu Tukuma novada Domes I1émumu neakceptét v&ja parka
biivniecibu, aicinot Tukuma novada domi atjaunot sarunas ar projekta Tstenotdjiem un rast
risinajumu projekta biivniecibai. Tapat ari LTRK pauz viedokli, ka uzpemgjdarbibas

veicinasanai regiona un lémumi par valstij tik strategisku un nepieciesamu projektu istenosanu,
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butu japienem valstiska, nevis pasvaldibas [imeni, uzsverot, ka iesp&jami atri japanak nodoklu
izmainas, valstij dalu no uznémumu ienakumu nodokla (UIN) novirzot pasvaldibu budzeta, kas
motivétu pasvaldibas jaunu investiciju piesaistei (LTRK 2020). NepiecieSamiba atjaunot
dialogu ar vietgjiem iedzivotajiem, ka ar1 plasak pielietot atbalsta veicina$anas instrumentus,
iznemot izmainas nodoklu politika, netiek minétas, kas tadejadi atstaj arpus ietekmes zonas,

iesp&jams, galvenos Iémuma ietekméetajus.

Dobeles pasvaldiba lidz 2020.gada martam v&l nav san€musi projekta attistitaja

iesniegumu vgja elektrostaciju parka "Dobele" buivéSanas akceptam.
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1.4. Sabiedribas attieksme pret véja energijas projektiem

Vgja energijas asociacijas uzdevuma veiktais tirgus un sabiedriskas domas pétijumu
centra SKDS pétijums kopuma parada, ka Latvija pieaug atbalsts pakapeniskai parejai uz
arvien lielaku atjaunojamas energijas izmantoSanu, un atbalsts v€ja energijas razotgu celSanai
2019.gada pieaudzis Iidz 81,9% pret&ji 77,2% gadu ieprieks. ledzivotaju atbalstam nav ar1
butisku atskiribu pils€tu vai regionu griezuma — tas ir lidzigi augsts neatkarigi no dzivesvietas.
Tapat ar pétijuma rezultati atklaj, ka 83,2% iedzivotaju uzskata v&ja energiju par videi
draudzigu energijas razoSanas veidu, un 72% iedzivotaju uzskata, ka labak ir iegiit v&ja

energiju, pat, ja tas nozimé ainava redzet v&ja turbinas (Petrane 2020).

Latvija veikta pétfjuma rezultati saskan ari ar citu valstu, ka pieméram Sveices un
Griekijas, pétijjumu rezultatiem, kas norada uz plasu atbalstu v&ja energijai nacionala Iiment,
tai pat laika saskaroties ar atbalsta triikumu projektiem lokali — vietgjas kopienas méroga, kas
savukart butiski pal€lina projekta virzibu vai pat noved pie atteikSanas no projekta ieceres, ka
ar1 negativi ietekm@ projekta finansialo pievilcibu (Vuichard et al. 2019; Dimitropoulos et al.

2009).

Sis krasas sabiedribas attieksmes atskiribas starp vietgjo un valsts Iimeni véja energijas
konteksta biezi tiek skaidrotas ar NIMBY sindromu, kur individs kopuma atbalsta v&ja
energiju, tai pat laika nev€loties v&ja turbinu celtniecibu sev tuva apkaimé (Dimitropoulos et

al. 2009).

Ar1 Kristina Veidemane (2013) p&tijuma par potencialo juras v&ja elektrostaciju ietekmi
uz Latvijas piekrastes ainavas vizualo kvalitati, no iedzivotaju aptaujasanas datiem secina, ka
to attieksmé pret iespgjamo VES biivniecibu novérojams NIMBY efekts, proti, aptaujatie
Pavilostas un Jirkalnes iedzivotaji starp trim piedavatajam alternativam — VES parku
buvnieciba Latvija (1) uz sauszemes, (2) jura un (3) jura Saja vieta, visnegativak noraidija

vEja elektrostaciju biivniecibas alternativu jiira tiesi Pavilostas un Jirkalnes tuvuma.

Tacu sada pieeja - skaidrot vietgjas sabiedribas pretestibu, balstoties uz NIMBY
sindromu - tiek arvien vairak kritiz€ta ka parak vienkarSots skatijums uz daudz nozimigakiem
noteicoSiem faktoriem vietgjas sabiedribas pretestibai (Vuichard et al. 2019; Dimitropoulos et

al. 2009; Hammami et al. 2016).

Skaidrojot vietgjas sabiedribas reakciju uz tehnologiskajiem riskiem ar NIMBY
sindromu, sabiedriba biezi tiek kvalificéta ka nezinosa un savtiga (Freudenberg, Pastor 2010),

tomeér vairaki sociologijas zinatnieki noraida $adu pienémumu, pieradot, ka sabiedribas locekli
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aktivi apgust zinatnisku un pat loti sarezgitu informaciju, ka ari izrada lielu interesi gt
informaciju, ja ta vinpiem Skiet noderiga. ArT parmetums par savtigumu NIMBY sakara tiek
uzskatits par nepamatotu un nekorektu briva tirgus sist€mas ietvaros, kur katrs riipgjas par savu

labklajibu (Hammami et al. 2016).

NIMBY ir parak vienkarSota koncepcija, lai izskaidrotu opozicijas izturgSanas
daudzskautnainos iemeslus. Sabiedribas attieksmi pret v&ja energijas attistibu veido un ietekmé
daudzi citi, savstarp€ji mijiedarbojosies, faktori, kas ir atkarigi no konteksta un laika, ietver
viet§jo iedzivotaju priekSstatus par ekonomisko ietekmi, nacionalo politisko vidi, socialo
ietekmi un tadus institucionalos faktorus ka iedzivotaju vértéjumu par planosanas un attistibas
procesa socialo ieklauSanu un taisnigumu. Tomér faktors, kas domin€ pari visiem, skaidrojot
cilvéku attieksmi, ir tas, ka vini vérte v&ja parku vizualo ietekmi uz ainavas kvalitati (Warren

et al. 2010).
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1.5. Galvenie argumenti pret véja energiju

Bitisku lomu spélé cilvéka emocionala piesaiste vietai, un jebkadas izmainas ierastaja
vide var radit arT izmainas cilvéka atticksmé un uzvediba. Ipasi tas attiecas uz v&ja energijas
ietekmi uz ainavu, kur ta tiek papildinata ar lieliem un pamanamiem vides objektiem. Tadejadi
vietas izvé€le ir vissvarigakais jautajums, ar kuru jasaskaras attistitajiem, kuri cenSas mazinat
vietgjo pretestibu vEja energijas parkiem (Cohen et al. 2014). Tas, iesp&jams, arl ir vismaz
viens no iemesliem, kapéc, pieméram, Dobeles novada iedzivotaji izrada lielaku pretestibu v&ja
parka biivniecibai, kas paredzEta augstvértigas lauksaimniecibas zemes, ar ko vietgjie
iedzivotaji lepojas un identificgjas, neka, piemeram, Jelgavas novada, kur v&a parka
buvnieciba paredzeta praktiski degradeta teritorija — izstradata purva, kas nerada pozitivas
asociacijas un vietgjo iedzivotaju emocionalu sasaisti ar So vietu ka ar kaut ko skaistu vai

valstiski nozimigu.

Tomér vesture un petijumi pierada, ka, lai gan kada vides objekta buivnieciba ta ieceres
un celtniecibas laika saskarusies ar ievérojamu viet€jas sabiedribas pretestibu, laika gaita 1
negativa atticksme var mazinaties un reiz nistais vides objekts var pat kliit par ainavas

neatnemamu sastavdalu, ar ko viet€jie iedzivotaji identificgjas.

Kulttiras geografu un ainavu arhitektu aprindas ir plasi zinams, ka cilvéki meédz bt
diezgan konservativi jautajumos par ainavu, kura tie dzivo, un parasti pretojas izmainam, it
1pasi, ja tas ir saistitas ar tehnologijam. Tome@r, tik pat labi Sajas aprindas ir zinams, ka, dodot
pietiekami daudz laika, tas, kas sakotngji likas ka ainavas bojajums var klut par neatnemamu
tas sastavdalu. Pat Eifela tornis, kas ir Parizes simbols un bez kura Sodien nav iedomajama
Francijas galvaspilséta, sakotngji izpelnijas Parizes sabiedriba iebildumus. ArT ASV brivibas
statujas uzstadiSanas process ieilga un saskaras ar pretestibu, jo, ka vestija ta laika avizes, ta
nebija ne makslas, ne skaistuma objekts. Savukart, Sanfrancisko Zelta vartu tilts (Golden Gate
Bridge), kad tikko uzcelts, tika aprakstits ka ‘acu sapes izraisoSs Sobrid dzivojoSajiem un

nodeviba pret nakamajam paaudzeém’ (Yuriko 2017, 96-97).

Tas liek secinat, ka par spiti iebildumiem un vietgjas sabiedribas protestiem, laiks var
izradities galvenais noteicoSais faktors v&ja turbinu pienemsanai vietgja ainava, balstoties tikai

uz estétiskajiem apsverumiem.

Apliecinajumu $im pien€mumam var novérot art Maijas Bumbieres (2018) p&tijuma par
Alsungas v&ja parka ainavu, subjektivo uztveri un vietas identitati, kura autore secina, ka péc

6-15 gadu sadzivosanas ar v€ja turbinam tuvakaja apkartng, no vietgjas sabiedribas skatupunkta
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VES ietekme uz ainavu lielakoties izpauzas pozitiva forma — ka ainavas rota, ainavas

enkurobjekts, vietai raksturiga un vizualo pievilcibu nemazino$a iezime.

Balstoties uz iepriek§ min€tajiem piemé&riem, viens no iesp&jamiem scenarijiem projektu
attistitajiem varetu skist vienkarsi drosi virzities uz prieksu ar ieceri un palauties uz to, ka laiks
mazinas negativo attiecksmi. Tomer tas, pirmkart, biitu negodigi pret viet§jiem iedzivotajiem —
neiesaistit tos biitisku [émumu pienemsana par vietu, kura tie dzivo, un otrkart, pe€d&jo gadu
notikumi Eiropa rada, ka arvien profesionalakas opozicijas grupas ir spgjigas butiski aizkavet
projekta attistibu vai pat pilniba panakt atteikSanos no v&a parka biuivniecibas ieceres
konkrétaja teritorija.

Arpus estétiskiem ainavas apsvérumiem, dazas no galvenajam negativajam vé&ja parku
ietekm@m, kas saistitas ar to novietojumu, ir arl apdraudéjums ekosistémai, galvenokart,
putniem, un veselibai un drosibai, galvenokart trokSna, mirguloSanas, un elektromagnétiskas
radiacijas veida (Landeta-Manzano et al. 2018). Sie novérojumi sakrit arT ar Zemgales
iedzivotaju iniciativas grupas mingtajiem argumentiem v&ja parka ieceres publiskajas

apspriedes.

Citi ming&tie aspekti, kas rada vietgjas sabiedribas opoziciju v€ja parkiem, ir Saubas par
projektu rentabilitati, augstas izmaksas, neefektiviate, ka ar1 neskaidriba un parliecibas truikums
par to, kas notiks ar v&ja turbinam pé&c to nokalposanas laika. ArT tas, ka tiek pienemti I€mumi
par v€ja turbinu novietojumu un cik loti vietgja sabiedriba ir informé&ta par jautajumiem saistiba
ar vgja energiju kopuma, ka arT konkréto projektu, ietekmé viet€jas sabiedribas atticksmi.
Talaka projekta virzibas attistiba, fakts, ka lielaks uzsvars biezi tiek likts uz liela méroga
attistibu, nevis viet&jo iedzivotaju satraukumiem par veja parka ietekmi uz to apkarti un dzives

kvalitati, tikai pastiprina jau sakotngji raduSos pretestibu (Dimitropoulos et al. 2009).

Interesanti, ka argumenti abas pus€s biezi vien ir ‘zali‘ (e.g. par to, ka dzivot videi
draudzigak). Projekta attistitaji uzsver nepiecieSamibu bt ‘zalakiem’ plasaka méroga — iegut
atjaunojamu energiju ar mazakam CO, emisijam, kamér vietgjie iedzivotaji uzsver ‘zalu’
domasanu vietgéja méroga — izsakot bazas par to, kadu kait€jumu viet&jai florai un faunai radis

konkréta projekta attistiSana.

Vairaki autori apgalvo (Vuichard et al. 2019; Dimitropoulos et al. 2009), ka uz sadarbibu,
vienoSanos un caurspidibu balstits lémumu pienemsanas process palielina vietgjo iedzivotaju
atbalstu v€ja energijas projektiem. Turklat vietgjo iedzivotaju un uznémgeju tiesa vai netiesa

piedalisanas v&ja energijas projekta visdrizak veicinas projekta pienemsanu, kas ir starp

28



galvenajiem faktoriem, kas lavis Vacijai un Danijai klit par lideriem v&ja energijas

izmantoSana (Dimitropoulos et al. 2009).
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1.6. Socialais atbalsts véja energijai, galvenie virzitaji atbalsta veicinasanai

Sociala pienemsana un atbalsts v&ja parku projektiem ir kluvis par plasu p&tijumu t€mu
pedgjo gadu laika, zinatniekiem un ieinteres€tajam pusém censoties identificet labas prakses
piemérus un tajas izmantotos instrumentus, kas veiksmigi spel&jusi izSkirosu lomu sabiedribas
viedokla mainiSana un virziSana uz atbalsta sniegSanu konkrétu v&ja turbinu projektiem

(Aitken 2010; Dimitropoulos, Kontoleon 2009; WinWind 2019).

Vistenhagens ar kolégiem (Wiistenhagen et al. 2007) bija vieni no pirmajiem, kas v&ja
parku un kopuma atjaunojamo energoresursu (AER) projektu socialas pienemsanas konceptu
defingja ka trisdimensionalu: socio-politiska pienems$ana, tirgus pienemsSana un kopienas
pienemsSana. Socio-politiskais aspekts attiecas uz sp&ju veidot efektivu politiku (politikas
veidotaji, regulatori u.c.), kas savukart stimulé tirgus un kopienas pienemsanu. Tirgus
pienemsana attiecas uz tirgus sp&ju adaptéties inovacijam, ko galvenokart nosaka patérétaji un

investori, kas veido pielagoS$anos jauniem energijas razoSanas veidiem un to izmantoSanai.

Sim divam pirmajam grupam, ekonomiskie aspekti ir pasi svarigakie (Kardooni et al.

2016).

Kopienas pienemsana attiecas uz AER projektu un to izvietojuma pienemsanu no vietgjo
ieinteres€to personu un organizaciju puses, ka piem&ram, vietgjie iedzivotaji un pasvaldibas
parstaviji (Wiistenhagen et al. 2007; Landeta-Manzano et al. 2018). ST grupa un taja ietvertas
nianses ir visdetalizetakas, ieskaitot arT tadus aspektus, ka pieméram, to ka pienemtie politiskie
lémumi tiek pieméroti praks€ viet€ja Iiment, ka ar1 to, ka projektu izmaksas un guvumi tiek

sadaliti starp ieinteres€tajam pusém (Hammami et al. 2016).

Tiesi Sis pedgjais, kopienas pienemsanas, aspekts tiks paplasinati apskatits un pétits $1

darba ietvaros.

Lai vairotu kopienas atbalstu AER projektiem un nodro$inatu, ka v&ja parku attistibas
process ir sociali ieklaujoss, tam jaietver tris galvenos aspektus : (1) Procesualais taisnigums
(taisnigi un lidzdaligi l@mumu pienemsanas procesi, briva pieeja informacijai un lémumu
pienéméju objektivitate); (2) Sadales taisnigums (taisniga izmaksu un ieguvumu sadale); (3)
UzticeéSanas (informacijai un galveno dalibnieku nodomiem) (Landeta-Manzano et al. 2018;

Vuichard et al. 2019).
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1.6.1. Procesualais taisnigums

Lai gan Latvija sabiedriskas projekta apsprieSanas paredz likums par ietekmes uz vidi
novertejumu, kas nemaz nav norma visas Eiropas valstis, prakse norada uz zemu iedzivotaju
aktivitati: publiskas apsprieSanas ir skaitliski maz apmekl&tas, un, ka liecina arT aptaujas dati
par Tukuma un Dobeles v&ja parka ieceri, kas ievakti IVN procediiras ietvaros, lielaka dala
vietgjo iedzivotaju nav informéti par konkréto projektu. Lidzigi nove@rojumi aprakstiti ari
Simoka (Simock 2016) pétijuma, kas veikts Lielbritanija un kur péc vairakkartigas ieceréta
veja parka projekta izstadiSanas, katrai kopienas majsaimniecibai caur pastu tika nodota
velesanu forma, kura aicinats ar pasta starpniecibu vai online nobalsot ar vienu vardu: “Ja”
(projekts ir atbalstams) vai ”"N&” (projekts nav atbalstams). Projekta attistitaji bija apnémusies
nevirzit projektu uz realizaciju, ja nebus vismaz 51% vé&l&taju atbalsts, un, lai gan projekts guva
80% veletaju atbalstu (atbildes apkopoja neatkariga komanda universitaté, lai nodroSinatu
objektivitati), tikai 10% no visam majsaimniecibam, kas tika uzaicinatas balsot, izmantoja
savas tiesibas ietekmét projekta nakotni. Tas, savukart, rosina jautajumus par to, ka atbildiba
ir nodrosinat to, ka $aja informacijas parpilnaja laikmeta, kura dzivojam, $ada veida
informacija sasniedz iedzivotajus un tie izmanto savu iesp&ju un tiesibas izteikties un bit

uzklausitiem.

Hammami ar kolégiem (Hammami et al. 2016) secina, ka triiciga komunikacija starp
viet€jo sabiedribu un attistitaju rada lielaku opoziciju projektam. Atbalsta Iimenis projektam ir
atkarigs no informé&tibas ITmena, un informé&taki individi izrada lielaku atbalstu v&ja energijas
tehnologijam.  Tadé]l nepietickama  informé&tiba  par  energijas  jautdjumiem,
avotiem/tehnologijam un izpratne par atjaunojamo energiju alternativam var but potencials
Skerslis labveligai attieksmei pret attistitaju, viet€jiem lémumu piepéméjiem un I€mumu

pienemsanas procesu ka tadu.

Projekta apspriesanas dod iesp&u dazadam ieinteres€tajam pusém kopigi izstradat
savstarpéji izdevigus un apmierino$us risindgjumus. Sis tik§anas var bt formalas, balstoties uz
normativajos aktos noteiktajam prasibam, tacu tas var but arl neformalas, kas dod iesp&ju
risinat nepartrauktu sarunu starp attiecigas teritorijas iedzivotajiem, publiskas parvaldes
iestadém un projekta attistitajiem. Ir janodrosina savlaiciga informacija iedzivotajiem par v&ja
parku vietas izraudziSanas procesu un jadod tiem iesp&ja izteikt savas bazas. Praks€ tas nozime,

ka iedzivotajiem jajut, ka viniem ir iesp&ja reali ietekmét politiku.
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Fosena, Norvégija, kur planots uzcelt vienu no lielakajiem Eiropas sauszemes v&ja
parkiem, papildus publiskai uzklausiSanai, kas notika vairakas kartas, atlauju izsniedz&jiestade
(nacionalais regulators NVE) organiz€ja aptuveni 35 sanaksmes, piedaloties vietg§jam un
regionalajam pasvaldibam un iestadém, ar mérki sniegt sabiedribai platformu viedoklu
pausanai un izpratnes rasanai par tam jomam, kas jaizpeta, lai izlemtu, vai véja parka projekta

Istenosana ir iesp&jama (WinWind 2019a).
1.6.2. Sadales taisnigums

Lielaki ieguldijumi vietgja kopiena var uzlabot projekta socialo pienemsSanu un
paatrinat planoSanas un atlaujas iegliSanas procesu, tomér tas, ka vietgja kopiena uztvers
piedavatos labumus ir atkarigs no ta, cik liela vietgjai sabiedribai bis iesp€ja ietekmét v&ja

parka projektu (Landeta-Manzano et al. 2018).

Negiistot ne kolektivus, ne personigums labumus, palielinas aizvainojums un pretestiba
(Hammami et al. 2016). Cilvékiem, kas dzivo tuva projekta apkartng, skiet negodigi, ka labums
no saimnieciskas darbibas, kas ietekm& vinu dzivesvietu (iesp&amie bojajumi augligdm
zemém, ietekme uz tiirismu, bazas par veselibu, drosibu u.c.), giist projekta istenotaji un
1pasnieki, kas pasi nedzivo konkrétaja v&ja parka apkaimé, un atseviski zemes 1pasnieki, kas
giist labumu no zemes iznomaSanas turbinu biivniecibai tajas, kamér par€jai vietgjas

sabiedribas dalai katru dienu jasadzivo ar nelabvéligas ietekmes slogu.

Siiemesla dél, vairakas valstis tiek mekl&ti veidi ka taisnigak sadalit giitos labumus no
atjaunojamas energijas projektiem. Skotija, pieméram, ir izveidota vienas pieturas agentiira
viet§jo AER projektu veicinasanai local energy Scotland, kas apkopojusi vadlinijas, ka
viet§jiem iedzivotajiem virzit sarunas ar attistiju par projekta labumu sadali un piedava
apkopojumu par to, kada ir bijusi pieredze citos projektos $aja sakara. Skotijas valdiba aicina
energijas projektu attistitajus ieveérot Labas Prakses Principus (Skotijas valdibas izdots
dokuments 2019.gada, kas ietver ari vadliniju komplektu kopienas ieguvumiem no
atjaunojamas energijas attistibas uz sauszemes), kas rekomendé 5000 GBP vértu kompensaciju
par katru uzstadito megavatu gada (ar paredzetu indeksaciju projekta dziveslaika) (Local

Energy Scotland s.a.).

Starp visbiezak piem@rotajiem labumu sadales mehanismiem ir: daliSanas ar
ienémumiem, darba vietu radiSana, preferenciali elektribas tarifi, ieguldijumi vietgjo celu

infrastruktiiras uzlabo$ana un ieguldijumi sabiedriskajos pakalpojums. Sads guvumu
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piedavajums veicina aktivaku vietgjo iedzivotaju iesaisti un lidzdalibu projekta attistiba un tas,

savukart, palielina iesp&ju uz labvéligu un taisnigu rezultatu (Hammami et al. 2016).

1.6.2.1. Pasiva finansiala lidzdaliba

V@éja turbinu uzstadiSanai pieejamas zemes kopfonda iznomasanas modelis

Piemérs taisnigai guvumu sadalei ir arT Vacijas kopienas v€ja parkos praktizgtais v&ja
turbinu uzstadiSanai pieejamas zemes kopfonda iznomaSanas modelis, ko vaciski sauc
Flichenpoolmodell. ST modela princips ir tads, ka visi zemes Tpa$nieki, kurus ietekmé parka
izveide, nevis tikai tie, uz kuru zemém izvietotas turbinas, sanem finansu kompensaciju par
zemes izmanto$anu. Kopgja summa, kas pieejama nomas maksu segsanai, ir 5 % apjoma no
gada ien€muma par tikla nodoto elektribu. Neienkirhenas pasvaldiba darbojosaja kopienas v&ja
parka tas sastada aptuveni 500 tiikstosi EUR gada. So kop&jo summu sadala saskana ar ipasu
formulu: 20 % pieskir tiem zemes TpaSniekiem, uz kuru zemes atrodas parka 12 turbinas, 70 %
sadala zemes Tpasniekiem, kuru TpaSums izvietots regionala Iimena planojuma noteiktaja v&ja
turbinu uzstadiSanas zona (8o, ta saukto “virsmas” maksajumu sanem visi 34 zemes Tpasnieki
- par kopuma 700 hektariem zemes) un 10 % pienakas Tpasniekiem, kuru zemi izmanto/Sk&rso
celi un citi parkam nepiecieSsamas infrastruktiiras objekti (kopgja aiznemta platiba ir 5,8 ha).
Savukart par pazemes elektrokabelu ierikoSanu ir samaksata vienreiz&ja kompensacija par

aizskartas zemes kvadratmetru (Stals 2020; Krug 2019) (5.att&ls).

Ienemumi no pardotas elektribas: 10°000°000 €

5 % nomas maksajumiem: 500’000 €

70% zemes 1pasniekiem, kuru 20 % maksajumiem par 10 % 1pasniekiem, kuru zemi
ipasums izvietots planojuma uzstaditajam v&ja turbinam izmanto/$kérso celi un citi
noteiktaja v&ja turbinu VT) parkam nepiecieSamas
uzstadiSanas zona infrastruktiiras objekti
0,7 * 500°000€ = 350’000€ 0,2 * 500°000€ = 100’000€ 0,1 * 500°000€ = 50°000€
350°000€ : 700ha = 500€/ha 100°000€ : 12 VT = 8°300€/VT 50°000€ : 5,8 ha = 0,86€/m2

5. att€ls: Shéma un monetars aprékins Neienkirhenas zemes kopfonda iznomasanas
modelim
Autors: Baiba Dance
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Zemes kopfonda iznomasanas modelis nedaudz atsSkirigos variantos tiek izmantots art
citos kopienu parkos Vacija, ar mérki panakt zemes nomas maksajumu taisnigu sadali un
izvairities no skaudibas un konfliktiem starp zemes Tpasniekiem. Neienkirhenes parka
rikotajdirektors zino, ka redzot, kadu ekonomisko labumu vares iegiit, vietgjas sabiedribas
vairakums beidzot atbalstija parka izveides ideju, lai gan sakuma posma aktivi bija tie

iedzivotaji un vides aizstavji, kas pretojas iecerei vai to pilnigi noraidija (Stals 2020).

Lai gan mingtais zemes kopfonda iznomasanas modelis ir ticis piem&rots kopienas veja

parka, $adu pat modeli var izvel&ties piemérot arT jebkurs projekta attistitajs.
Nodoklis pasvaldibai vai ikgadéji maksajumi pasvaldibas budzZeta par katru turbinu

Vacija no pelpas, kas gita no v&ja turbinu darbibas, tiek iekas€ts vietgjas
uznémejdarbibas nodoklis (Gewerbesteuer), kas nozimé, ka v&ja parki var nodro$inat stabilu
ienakumu avotu viet§jam pasvaldibam. Ta sadale ir: vismaz 70% no nodoklu iep€mumiem tiek
parskaititi paSvaldibai, kura fiziski atrodas v&ja parks, un atlikusie 30% tiek izmaksati
pasvaldibai, kura registréts uznémums. Kopienu véja parku gadijuma tas nozimé, ka 100% no
uznéméjdarbibas nodokla paliek paSvaldiba, kura izvietots véja parks (WinWind deliverable

6.1 2019).

Guvumus pasvaldibas budzeta par v€ja parka izvietoSanu tas teritorija var sanemt ari
nemainot nodoklu politiku valsti, kura nodoklu pardale atSkiras no Vacijas gadijuma
aprakstitas. PaSvaldiba var vienoties ar attistitaju par ikgad€ju maksajumu pasvaldibas budzeta
fiks€tas summas apméra par katru uzinstaleto véja turbinu vai kapacitati (EUR/MW), kas v&ja

parka darboSanas laika tiek indeks&ta atbilstosi inflacijai.

Véja parka uznémuma ziedojumus vietéjas kopienas fondam vai vietejai sabiedriskajai
organizacijai

Jau pieminétaja Neienkirhenes v&ja parka projekta, 1% no kopienas v&ja parka gada

bruto ien€muma ka brivpratigs ziedojums tiek parskaitits viet€jas bezpelnas sabiedriskas

organizacijas (Blirgerverein Neuenkirchen eV) riciba, kas gada sastada aptuveni 100 000 EUR.

Sie lidzekli atslogo pasvaldibas budZetu un tiek novirziti kopienai svarigiem socialiem un

izglitibas mérkiem, piem&ram, skolas datoraprikojumam, daudzfunkcionalas sabiedriskas €kas

biivei, baznicas atjauno$anai, ka ar ciema ielu atjauno$anai (Stals 2020).

Galvenais nodoms §1 fonda veidoSanai bija panakt, lai visi kopienas iedzivotaji kaut

kada veida giitu labumu no uzbuiveta v&ja parka. (WinWind deliverable 4.3 2019).
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Ipass ir Sardinijas sala attistita v&ja parka risindjums, kas v&ja parka brivpratigo
ziedojumu 2% apméra no saimnieciskas darbibas bruto ienémumiem parskaita pasvaldibai,
kas, savukart, konsultgjas ar iedzivotajiem, lai izlemtu, ka Sos lidzeklus izmantot sabiedribas
laba. Rezultata tas mazinaja pasvaldibas nodoklu slogu 1600 majsaimniecibam, no fonda
naudas sedzot iedzivotaju ienakuma un nekustama tpasuma nodoklus. Pasvaldiba dalu fonda

lidzeklu ieguldija art iedzivotaju dzives kvalitates uzlabo$ana un izglitiba (WinWind S.a).

Lielbritanija, savukart, kada v&ja projekta attistitajs piedavaja vietgjas sabiedribas

fonda veikt maksajumus, kas sastav no 3 komponenteém:
1)fiks€ts maksajums katru gadu 2000 GBP apmera/MW (ar ikgad@ju indeksaciju);
2) variablais maksajums, kas atkarigs no bruto ien@mumiem gada par pardoto elektribu;

3) energoefektivitates fonds vienreiz€ja maksajuma forma (75 000 GBP), lai

samazinatu energijas patérinu vieteja kopiena (Aitken 2010).

Svarigs aspekts, kam pieverst uzmanibu ziedojumu summas apsaimniekosana, ir
mehanismi ka nodrosinat demokratisku vietgjas sabiedribas iesp&ju lemt par to, ka Sos lidzeklus

izmantot.

Eitkena (Aitken 2010) petijuma vairaki intervétie respondenti noradija uz to, ka nav
apmierinati ar to, ka fonds ir ticis izmantots un ierosinaja, vinuprat, labakus veidus ka fondu
varétu izmantot, piem&ram, ieguldot lidzeklus energoefektivitates vai atjaunojamas energijas
projektos — uzlabojot maju energoefektivitati, uzliekot saules panelus un sedzot individu

lidzfinans€juma dalu valsts dal&ji dot€tajiem energoefektivitates pasakumiem.
Citi pasivie guvumi

Vietgjo iedzivotaju pienemsana darba, ka ari viet§jo uzp@émumu pakalpojumu
izmantoSana (piem., transporta pakalpojumi, biivmateriali, u.c.) v&ja parka biivniecibai un ar
to saistito darbu veikSanai, kas tieSi saistiti ar parka biuivniecibu vai ari pakartoti izriet,
pieméram, no kopienas fonda lidzeklu novirziSanas dazadiem projektiem vietgja pasvaldiba,

var sniegt guvumus viet&jo iedzivotaju ienakumu nodrosinasana un labklajibas celSana.

Projekta 1stenotajs ENEL Sardinijas sala apneémas vietgja pasvaldiba radit ar atpiitas

vietas pastaigam, sportam un kultiiras pasakumiem (WinWind S.a).

Arl 1pasi labveligi elektroenergijas tarifi ir viens no veidiem ka dalities projekta

guvumos ar vietgjiem iedzivotajiem (WinWind deliverable D3.5).
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Godiga labumu pardale vai ‘kukuldoSana’?

Lai gan daliSanas ar v€ja parka saimnieciskas darbibas guvumiem viennozimigi atbilst
sociali ieklaujosa projekta principiem un vairo vietgjas sabiedribas atbalstu konkr&tam
projektam, vadliniju trilkums no valsts institiiciju puses un o mehanismu neparedz&Sana véja
parka planoSanas procesa var radit problematisku to uztveri mirkli, kad tie tiek piedavati. Ta
ka kopienas ieguvumi nav uzskatami par materialiem planoSanas apsvérumiem un tie ir pilniba
atkarigi no attistitaja brivpratigas izvéles, tos nav jaieklauj planoSanas debat€s. Savukart,
attistitajam vélak censoties panakt vienosanos ar viet€jo sabiedribu un piedavajot konkrétus
ieguvumus, pastav risks, ka vietgja sabiedriba tos var uztvert ka ‘kukulus’ un centienus

‘uzpirkt’ viet€jas sabiedribas un pasvaldibas atbalstu (Aitken 2010).

Tadel institiciju sniegtas vadlinijas vai noteikumi, kas nosaka obligatas prasibas, kas
attistitajiem biitu jasniedz attieciba uz kopienas ieguvumiem, nozimétu, ka ir mazaka
iesp&jamiba viet€jiem iedzivotajiem tos uzskatit par ‘kukuliem’ bivniecibas atlaujas iegiiSanai,
un dod iesp€ju tos uzlikot un pienemt ka ikdienisku procediiru atjaunojamas energijas attistiba.
Nemot veéra to, ka sabiedribas loceklos lielu komercialu projektu attistiSsana biezi rada
aizdomas, sabiedribas labumu pakete, kuru projekta attistitaji brivpratigi piedava, vienmér var
radit lielu skepsi, tom&r sabiedribas labumu pakete, kas izriet no valsts prasibam nodrosinat

Sadus labumus, var tikt vertéta pozitivak (Aitken 2010).
1.6.2.2. Aktiva finansiala lidzdaliba

Vgja parku projektos iesp&jama aktiva finansiala viet§jo iedzivotaju iesaiste gan ka

dalgjiem projekta kreditoriem un lidzipasniekiem, gan veidojot kopienas v&ja energijas parkus.

Kopiena sastav no vairakiem cilvékiem, kas dzivo viena telpa, kuriem ir kopigas saites
un kuri savstarp&ji sociali mijiedarbojas. ST koncepcija ietilpst “uz teritoriju balstitu” kopienu
kategorija, kas geografiskas robezas uzskata par butisku kopienas elementu. Tomér lidz ar
tehnologisko revoliiciju un industrializaciju ir izveidojies otrs “bez-teritorijas ierobezojuma”
kopienu jédziens. Sis kopienas tiek definétas ka socialas vienibas, kuram nav geografisko
robezu, tomér tas biedrus vieno stiprinosas savstarpgjas attiecibas un sekosSana kopigam
noteikumu kopumam vai standartiem un veérttbam (Hammami et al. 2016), ka tas ir Spanijas

atjaunojamas energijas kooperativa Som Energia gadijuma.

Starptautiska atjaunojamas energijas agentira IRENA kopienas energiju definé ka
pilsonu vai noteiktas kopienas loceklu ekonomisku un operativu lidzdalibu un / vai

TpaSumtiesibas atjaunojamas energijas projekta.

36



Kopienas energija ir jebkura vismaz divu $adu elementu kombinacija:

* Vietgjam ieinteres€tajam pusém pieder vairakums vai viss atjaunojamas energijas

projekts;
* BalsoSanas kontrole pieder kopienas veidotai organizacijai;

* Lielaka dala socialo un ekonomisko ieguvumu tiek sadaliti viet§ja Iimeni (IRENA

2018).

Lidztekus Danijai, Vacija ir kopienas v&ja parku kustibas aizsacgja. Kopienu ipaSuma
esoSie veja parki ir veiksmigi attistijuSies ar1 vairakas citas Eiropas valstis, ka pieméram,
Austrija, Belgija, Danija, Francija, Irija, Zviedrija, Apvienotaja Karaliste un Niderlandg, kaut
ar1 ipaSumtiesibu formas ir atSkiribas (Krug 2019a).

Irija sabiedribai piederoa atjaunojama energija paslaik ir maza, bet strauji augosa
nozare. Salidzinajuma ar Vaciju un Daniju kopienu energgtikas projektu skaits ir mazs,

galvenokart, 1idz Sim triikstoSas nacionalas stratégijas dél, kas buitu adreséta $Sim jautajumam.

Tomér ped&jos gados ar Irijas nacionalo energétikas planu (2015. gada decembris) un
nacionalo seku mazinasanas planu (2017. gada junijs) ir uzsvérta pilsonu un kopienu loma
zema oglekla emisiju mérku sasniegSana. Kopienas Ipasumtiesibas, kopienas daliba un
sabiedribas ieguvumi no atjaunojamas elektroenergijas projektiem ir jaunas atjaunojamas
elektroenergijas atbalsta shémas (RESS) stiirakmens. Ta paredz izveidot 1pasus kopienu

politikas un atbalsta pasakumus, ka pieméram:
¢ Finansials atbalsts kopienu vaditiem projektiem,;
e Obligata lidzeklu novirzisana fondam vietgjai sabiedribai;
e Obligats ieguldiSanas iesp&ju nodrosinajums kopienam un pilsoniem;

e Atseviska kopienu projektu kategorija RESS izsoles procesa (lidz 10% ietilpibas)
(WinWind deliverable 6.1 2019).

Vacija, savukart, valsts Itmeni ir pienémusi tiesibu aktus, lai veicinatu individu finansialu
lidzdalibu atjaunojamas energijas projektos. Piemé&ram, Meklenburgas-Rietumpomeranijas
Stata attistitajiem ir pienakums piedavat finansialu lidzdalibu kopienam un iedzivotajiem 5 km
radiusa no jaunajiem v&ja energijas projektiem. Attistitajiem nepiecie$ams izveidot uzpémumu
ar ierobezotu atbildibu un piedavat iedzivotajiem iespé&ju finansiali piedalities. Ipa3a finansialas

lidzdalibas tiesibu aktu struktiira Meklenburga-Rietumpomeranija prasa 20% no visam akcijam
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piedavat iedzivotajiem. Tomér attistitajam ir alternativas akciju nodros§inasanai: vigi var vai nu
piedavat finansialu kompensaciju samazinatu elektroenergijas tarifu veida vietgjam
majsaimniecibam, vienoties par ikgadéjo kompensacijas maksajumu ar attiecigo pasvaldibu
vai parskaitit 10% no uzn€muma pelnas banka, kas savukart pardod iedzivotajiem uzkrajumu
obligacijas. Obligaciju opcijas priekSrociba ir ta, ka ta ir mazak riskanta privatajiem
iegulditajiem, it 1pasi salidzinajuma ar ieguldijumiem akcijas, jo ta lauj izvairities no
iesp&jamiem zaud&jumiem, ko var radit v&ja energijas projekti (Vuichard et al. 2019).

Danija ir speka Ilidziga regula. Noteikumi par dalibas tiesibam ir noteikti Danijas
Atjaunojamo energoresursu likuma. Ikvienam attistitajam, kur§ plano v&ja parku un iziet
apstiprinaSanas procesu, nepiecieSams viet§jiem iedzivotajiem pardot likuma noteikto
daudzumu akciju: vismaz 20%. Tadgjadi, piedaloties v&ja parku projektos, iedzivotaji ne tikai
pelna no ekonomiskajiem ieguvumiem, bet ar1 dalas riskos ar projektu attistitajiem. Tomér ar1
Danija projekta attistitajam ir alternativa un vin$ var piedavat obligacijas, kuru kopgjai vertibai
ir jabut vismaz 20% no v&ja energijas projekta sakotn&jiem ieguldijumiem. Tiesibas piedalities
v€ja parka projekta tiek pieskirtas, pirmkart, visiem pieaugusajiem iedzivotajiem, kas dzivo
4,5 km radiusa no vg&ja parka un, otrkart, visiem pieaugusajiem, kas dzivo pasvaldiba, kura tiks
izveidots v&ja parks. Sada veida dalibas tiesibas pilsoniem dod realu iesp&ju iesaistities v&ja
energijas projektos un giit finansialu labumu no v&ja parka tie$a tuvuma, neiesaistoties projekta

istenos$ana (Vuichard et al. 2019).

Ari Sveicé veiktais pétijuma liecina, ka, Sveices pilsoni vélas finansiali piedalities kopienas
projektos. Lai ar1 lidz Sim tikai 2% respondentu ir invest&jusi kada sada veida projekta, 62%
biitu ieintereséti to darit nakotng, par vispiemérotako tehnologiju minot saules energiju (54%),
tomer 40% pauzot interesi finansiali piedalities ar1 kopienas v€ja projekta (Vuichard et al.

2019).

Jau piemingtaja Neienkirhenes kopienas v&ja parka Vacija, 2015. gada saka darboties 12
v€ja turbinas ar kop€jo jaudu 38 MW. Parka iniciatori un dibinataji bija septini vietgjie
iedzivotaji — zemes Tpasnieki un lauksaimnieki. Kopgjais investiciju apjoms kopienas v&ja
parka bija 56,5 miljoni EUR un dala no ta tika segta no paSu kapitala, dodot iesp&ju
iedzivotajiem, uznéméjiem un Neienkirhené registrétajiem zemes TpaSnickiem iegadaties
akcijas (sakotngji paredzetais pasu ieguldijums bija 20%, bet pateicoties sekmigadm sarunam

par kredité8anas nosacijumiem, pasu ieguldijums tika samazinats Iidz 10%) (Stals 2020).
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Lai panaktu plaSu iedzivotaju lidzdalibu, dibinataji noteica zemu minimala ieguldijjuma
summu (500 EUR), bet maksimala summa, kuru vargja ieguldit viens investors, bija 124 000
EUR. Tapat ar1 dibinataji pienéma lémumu, ka vienam investoram nedrikst biit vairak par 25%
balsstiesibu. Rezultata, v€ja parka uzpémuma registréjas 145 iedzivotaji, klustot par
ierobezotiem partneriem (komanditiem), ka arT pasvaldiba iegadajas akcijas par simbolisku

summu 20 000 EUR, kas bija maksimala summa, ko pielauj likums (Stals 2020).

Kopienas v&ja parka juridiska forma ir komanditsabiedriba, kas ietver SIA ka generalo
partneri un iedzivotajus ka komandttus. SIA dalu turétaji parasti ir v€ja parka dibinataji.
Japiebilst, ka finansiala 1stenoSana pilna apjoma bija iesp&jama ari, pateicoties viet€jai zemes

bankai, kas kreditgja triiksto$os finansu lidzek]us (Stals 2020).

Parka ienémumi 2017.gada bija 10.83 miljoni EUR, pelpa 5.13 miljoni EUR. Lemjot par
turbinu izvietojumu pasvaldibas teritorija tika ieveéroti gan planosanas dokumentos, gan pasSu
iedzivotaju noteiktie attalumi: no atseviskam dzivojamam &kam - 450 metru attaluma, no
apdzivotas vietas - 800 metri, bet no ciema lepnuma - v@sturiskas baznicas — ieveérota pasSu
iedzivotaju ierosinata divu kilometru distance. Vienas turbinas augstums, rékinot sparnu galus,

ir 150 metri’ (Krug 2019).

Citas valstis, savukart, atjaunojamas energijas princips izpauzas, galvenokart, energijas
kooperativu veida lielakos vai mazakos mérogos. Som FEnergia atjaunojamas energijas
kooperativs Spanija nodroSina saviem biedriem elektroenergijas apgadi, kas sarazota no
atjaunojamiem energijas resursiem, iepérkot $o energiju no citiem uzpémumiem, ka ari
ieguldot biedru naudu atjaunojamas energijas projektos. Lai gan kooperativs Sobrid var
nodro$inat tikai dalu no savu biedru elektroenergijas patérina ar paSu sarazotu energiju, ta
mérkis ir ieguldit arvien vairak Iidzeklu jaunos projektos, lai nakotng€ sp€tu pilna apméra

nodros$inat savus biedrus ar paSu produkciju. (Som Energia S.a).

3 Salidzinot, Latvija ievéro $adus minimalos nosacfjumus v&ja elektrostacijam, kuru
jauda ir lielaka par 20 kW:

* no lauku teritorija eso$am dzivojamam majam v&ja elektrostacijas izvieto ne tuvak par
500 m, bet v&ja parku ne tuvak par attalumu, kas ir piecas reizes lielaks neka v€ja elektrostacijas
maksimalais augstums;

*no ciemu un pilsétu teritorijas esos$as vai planotas blivas dzivojamas apbives un
publiskas apbiives vgja elektrostaciju izvieto ne tuvak par 1 km, bet v&ja parku — ne tuvak par
2 km (Visparigie teritorijas... 2013).
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1.6.3. Uzticiba

Ta ka vietgjie iedzivotaji biezi neparzina tehnologiju, akceptesana lielakoties ir atkariga
no uzticibas dalibniekiem, kuri ir atbildigi par $o tehnologiju ieviesanu. Jo lielaka uztic€Sanas
atbildigiem cilvékiem vai uznémumiem, jo augstaka biis atjaunojamas energijas tehnologijas
pienemsSana (Hammami et al. 2016). Ar1 Eitkens (Aitken 2010) secina, ka lai nodro$inatu vgja
energijas projektu piepemsSanu vai vismaz izvairitos no to noraidiSanas, potencialajiem
attistitajiem ir jaiegiist sabiedribas uzticiba. To, savukart, var panakt radot ticibu taisnigai
projekta norisei un procesiem jeb radot parliecibu, ka kads (vai kada iestade) rikojas un rikosies

iedzivotaju intereses.

Sis kads var biit arT viet&jas pasvaldibas vaditajs vai kads parstavis, kas uznemas vidutaja
lomu starp attistitaju un viet&jo sabiedribu. Sada pieeja novérota vairakos Vacijas kopienu v&ja
parkos, kur 1@mumu piene@méji pasvaldibas ir apnémibas pilni stenot kopienas v&ja parka
projektus un rikojas ka Iideri. Jo 1pas$i jau pieminétaja Neienkirhenes kopienas projekta, kur
opozicija sakotngji bija diezgan sp&ciga, pasSvaldibas vaditajs pildija svarigas koordinatora un
starpnieka funkcijas projekta iniciatoru un kopienas intereSu lidzsvara nodroSinasana (Krug
2019a). Tomer jaatceras, ka Vacija paSvaldibas sanem nodoklu maksajumus budzeta no
atjaunojamas energijas projektiem, kas izvietoti to teritorijas, kas Iidz ar to var kalpot ari ka
stimuls vietvarai veicinat $adu projektu attistibu un aktivi iesaistities projekta virziSana un
vietgja atbalsta vairoSana. Savukart, neparedzot finansialu atbalstu vietejam pasvaldibam valsts
institlciju sniegtas vadlinijas, noteikumos vai ar nodoklu novirziSanas metodi, ka tas ir
Latvijas gadijuma, attistitaja piedavats finansials atbalsts var tikt uztverts ka ‘kukulis’ no
iedzivotaju skatupunkta un tadejadi tieSi mazinat uzticibu gan planotajam projektam, gan ar1
vietgjai pasvaldibai.

Ar vietgjs (regiona vai valsts uznémums) var viest lielaku uzticibu ka kads attals arzemju
investors, lai gan abos gadijumos ir atseviSki jaskata arT katra konkréta uzpemuma

atpazistamiba un reputacija.

Kads no intervétajiem iedzivotajiem, kura apkaimé tika uzcelts v&ja parks, Hammami
(Hammami 2016) pétijuma noradija, ka veiksmiga karta projekta attistitajs un v&ja parka
turétajs ir vietgjs, nevis arzemju uznémums, lai gan veél labpratak konkrétais iedzivotajs biitu
gribgjis, ka projekts piederétu viet&jai regionalai organizacijai.

ArT apspriedés par Dobeles un Tukuma novados planoto v&ja parku, iedzivotaji pauda

bazas par to, ka gala pirc€js un ipasSnieks projektam nav dros$i zinams, un liela varbutiba, ka tas
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bis arzemju uznémums vai institlicija nevairo vélmi So projektu atbalstit (e.g.”Kap&c miisu
zemg? Celiet pie sevis.”).

Lai giitu viet&jo iedzivotaju uzticibu, sniegtajai informacijai jabiit p&c iesp&jas pilnigakai,
ieskaitot arT negativos projekta aspektus, lai potencialos konfliktus un ietekmes varétu ieprieks

noteikt un veikt pasakumus, lai tos mazinatu, ja vien tas ir iesp&jams (Landeta-Manzano et al.

2018).
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2. MATERIALI UN METODES

2.1. Iedzivotaju aptauja

Lai noskaidrotu iedzivotaju attiecksmi pret potencidlo VES parku buvniecibu uz
sauszemes Latvijas teritorija, un kopienas v&ja parku iesp&jamo attistibu Latvija, tika izstradata

aptaujas anketa (1.pielikums).

Aptaujas anketas mérkis bija uzzinat viet€jo iedzivotaju attiecksmi pret VES parku
buvniecibu tiem tuva apkaimée, noskaidrot vai un kadas labas prakses metodes sp&tu veicinat
sabiedribas atbalstu VES parku buivniecibai, ka ar1 apzinat iedzivotaju gatavibu un vélmi veidot
kopienas VES parkus Latvija, tostarp apzinot ar1 iesp&jamo naudas summu, kadu iedzivotaji

butu gatavi ieguldit kopienas VES parka projekta.

Lai gan aptauja ar anketas palidzibu tiek galvenokart uzskatita par kvantitativu datu
ieguves veidu, taja ieklautie sesi atverta tipa jautajumi ar ligumu skaidrot iemeslus noraidosai
atticksmei pret véja energijas ekspluatacijas dazadam izpausmeém Latvijas teritorija kalpoja ar1
par kvalitativu datu ieguvi, 11dz ar to $1 petijuma ietvaros aptaujas anketa nodroSinajusi gan

kvalitativu, gan kvantitativu datu pieejamibu (Techo 2016).

Anketas struktira tika veidota no vairakam tematiskam sadalam. Vispirms tika
noskaidrota respondenta energokompetence un uzskati par energijas resursiem kopuma,
apzinot respondenta zinasanas vai viedokli par to, kadu patsvaru no Latvijas energijas gala
patérina kopg€ji sastada atjaunojamie energoresursi, ka arT kada ir to kop&ja mérka vertiba
2030.gadam. Ar Likerta skalas jautajumu palidzibu tika noskaidrots respondenta vert&jums par
dazadu energijas razosanas veidu ietekmi uz vidi, ka arT tas, cik svariga vinam/vinai personigi
ir atjaunojamas energijas Tpatsvara cel$ana un valsts energétiskas neatkaribas vairosana. Tika
apzinats ar1 respondenta veért€§jums par to, kuru atjaunojamo energoresursu izmantoSanu

nepieciesams attistit Latvija.

Nakama jautajuma grupa ietvera jautajumus par respondenta attiecksmi pret VES parkiem
un to atbalsta [imeni $adu parku biivniecibai uz sauszemes Latvija. Respondentiem tika dota
iesp&ja subjektivi novertét kadu ietekmi $adu parku darbosanas tuva apkaim@ atstatu uz
apkartnes ainavu, ttrismu, nodarbinatibu un citiem aspektiem. Tapat ar1 tika apzinats cik lielu
lomu spéleé dazadi ar v&ja parku attistibu saistiti aspekti, ka pieméram v&ja turbinu augstums
virs 200 m, projekta attistitaja ziedojumi viet€§jam fondam, un daudzi citi, respondentam
izvertgjot vai sniegt atbalstu v&ja parkam vai né. No respondentiem, kuri sakotngji bija paudusi

noraidosSu attieksmi pret v&ja parku attistibu tuva apkaimé, tika noskaidrots vai viniem svarigu
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aspektu ieveroSanas un izpildiSanas gadijuma, tie tomér sniegtu atbalstu VES parka
biivniecibai, un noraidosas attieksmes turpinasanas gadijuma, tika dota iesp&ja brivi paust vai

ir, kas tads, kas sp&tu mainit vinu viedokli.

Tika apzinata ar1 respondentu preference individualiem vai kolektiviem guvumiem, ka
arT iesp&jami ttkamaka forma izv€l€to guvumu sniegSanai gadijuma, ja projekta attistitajs

novirzitu zinamu dalu naudas vietgjas sabiedribas labumam.

Atsevisks jautajumu bloks tika veltits viedokla apzinasanai par iesp&jamo kopienas v&ja
parku attisttbu Latvija, sakotngji apzinot vai par $adu parku esamibu citviet pasaulé
respondents vispar ir dzird€jis, un talak sniedzot detaliz€tu kopienas v&ja parka idejas

skaidrojumu, ko papildina apraksts dzive eksistgjoSam pieméram no Vacijas.

Respondentiem tika vaicats viedoklis par to, vai Latvija biitu nepiecieSsams veidot $adas
vEja energijas kopienas, ka arT tika ltigts skaidrot iemeslus negativas atbildes sniegSanai. Ari to
personiga vélme un gataviba iesaistities un veidot kopienas VES parkus tika apzinata, lidzot

noradit iespgjamo naudas summu, kadu tie novirzitu ieguldijumam §ada projekta.

Jautajumos, kur vaicats vai iedzivotajs atbalsta v&ja parku celtniecibu sev tuva apkartng,
ieveérojot ar likumu noteiktos attalumus, tika noraditi MK Visparigajos teritorijas planosanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumos noteiktie attalumi, lai iedzivotaji ir inform&ti un sp&tu

izvertet vai MK noteiktie attalumi ir tiem piepemami.

Ar Likerta skalas jautajumu palidzibu respondentiem tika dota iesp€ja novertét, cik loti
tie piekrit dazadiem apgalvojumiem par kopienas v&ja parku ietekmi uz lauku iedzivotaju

dzives kvalitati un apkartnes attistibu.

Anketas nosléguma sekoja respondentu raksturojuma jautajumu bloks. Taja tika ieklauti
socialekonomiska rakstura jautajumi par respondenta dzimumu, vecumu, izglittbu un
ienakumiem. Svariga loma S$1 pétijuma rezultatu interpret€Sana ir respondenta dzivesvietai,
tapec tika noskaidrots gan novads, kura atrodas iedzivotaja majvieta, gan tas, vai respondents
dzivo pilséta, ciemata vai lauku teritorija. Ar papildus jautajumu palidzibu tika iegtta
informacija ar1 par to vai respondenta Tpasuma ir lauku zeme, un vai uz tas vai ari tas tuvuma

teoretiski ir iesp&jams buvet VES parku.
2.1.1. Izlases veidoSanas strategija

Ta ka v&ja parki parasti tiek veidoti nomalas vietas, biezi uz lauksaimniecibas zem&m,

tad lauksaimnieki un lauku, ka ar ciematu iedzivotaji ir ptijuma galvena mérkauditorija. No
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petijuma netika izsleégtas arT pilsétu iedzivotaju sniegtas atbildes, jo, ka rada Dobeles un
Pienavas VES parka attistibas gaita, ieceres protesta kustiba aktivi iesaistas ar1 tuvako pilsétu
iedzivotaji.

Nemot vera valstt izsludinato arkartas stavokli COVID-19 pandémijas d€] pétijuma
izstrades laika, iedzivotaju aptauja tika veikta attalinati (neklatienes aptauja). Interneta vietné
visidati.lv tika izveidota online aptaujas anketa, un tas izplatiSanas stratégijas pamata bija
mérktiecigas izlases metode. Magistra darba autore caur socialo tiklu Facebook personigi
uzrunaja kontaktpersonas, kas paSas vai to radinieki, draugi vai pazinas ir mérkauditorija,
ludzot aizpildit anketu un nodot to talak mérkauditorijai vinu pazinu loka. Anketa tika nositita
ar1 Dobeles iedzivotaju iniciativas grupai “Par Zemgali Bez V&ja Generatoriem” ar aicinajumu
mérkauditorijai izteikt savu viedokli. CensSoties sasniegt Latvijas lauksaimniekus un apzinat
vinu viedokli, tika uzrunatas lauksaimnieku biedribas - Latvijas Jauno Zemnieku klubs un
biedriba LBLA (Latvijas Biologiskas Lauksaimniecibas Asociacija), kas abas atsaucas uz
aicinajumu izsutit aptaujas anketu to biedriem. Biedriba LBLA ari publicgja aptaujas anketu

savos divos Facebook kontos — Biedriba LBLA un BioLogiski.

Aptauja tika izplatita un bija pieejama online aizpildisanai laika posma no 2020.gada 3.-

10.aprilim un $aja laika posma to aizpildija 129 respondenti.
2.1.2. Respondentu raksturojums

Dzimumu parstavnieciba respondentu starpa domingja sievietes, kuras sastadija 65,1%
no visiem respondentiem; viriesi — 34,9%. Visvairak parstavetas vecuma grupa bija 30 — 65
gadu robezas. Gandriz treSdala respondentu bija 30-40 gadu veci, 27% respondentu vecums
bija robezas starp 40-50 gadiem un 23% anketas iesnieguSo iedzivotaju vecums bija 50-65
gadi. 20-30 gadu veci bija 16% respondentu un vecuma grupa virs 65 gadiem atbildes iesniedza

vien 3 iedzivotaji (2,3%) (6. attels).

Jdsu vecums (gados):

20-30 21 16.3%
30-40 . 41 . 31.8%
50-65 29 = 22.5%
vairak ka 65 3 1 2.3%

6. att: Respondentu sadalijums pa vecuma grupam.
Autors: Baiba Dance
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Kopuma atbildes tika iesniegtas no 37 novadiem, ka arl 8 respondenti par savu
dzivesvietu noradijusi galvaspils€tu Rigu. Trijiem no Rigas iedzivotajiem 1paSuma ir arT lauku

zeme, lidz ar to kopainas veidoSanai Rigas iedzivotaju anketas tika ieklautas datu analizg.

Vislielaka aktivitate anketas aizpildiSana bijusi tieS§i Zemgale planoSanas regiona

(7.attels), galvenokart Dobeles un Jelgavas novados.

RESPONDENTI

BRigas MZemgales MKurzemes MVidzemes MLatgales M nav noradits

7. att: Respondentu sadalijums pa Latvijas planoSanas regioniem.
Autors: Baiba Dance

Tikai aptuveni viena ceturtdala respondentu ir pils€tas iedzivotaji, Iidz ar to ir izdevies
attalinati sasniegt galveno mérkauditoriju — lauku un ciematu iedzivotajus (8. att€ls), ka ar1
parliecinoSam vairakumam no visiem respondentiem (63,6%) 1paSuma ir lauku zeme. Zemes
Ipasnieku domas dalas gandriz [idzigi uz pusém par to, vai vinu zeme vai apkartesosas zemes
teoretiski ir piemé&rotas VES parku biivniecibai, vien ar nelielu parsvaru to pusg, kas uzskata,

ka vinu un apkartnes zeme nav piemérota $adu projektu attistiSanai.

J@s dzivojat:

pilséta 34 s 26.4%
ciemata 39 30.2%
lauku teritorija 56 | 43.4%

8. att. Respondentu sadalijums p&c dzivesvietas.
Autors: Baiba Dance
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Interesanta pétijuma iezime bija augstais respondentu Tpatsvars, kuriem ir augstakais
izglitibas ITmenis — bakalaura, magistra vai doktora (86% no visiem respondentiem), savukart
pec ikménesa ienakumu limena, procentuali lielaka grupa (43,4%) ir iedzivotaji, kas sanem
701-1200 EUR ménesi, 20,9% sanem lidz 700 EUR un 20,2% - 1201 — 1800 EUR. Virs 1800

EUR ienakumus ik m&nesi giist 15,5% respondentu.
2.1.3. AnketeSanas datu apstrade

Magistra darba veikta pétijuma laika aizpildito anketu dati tika iegiiti no interneta vietnes
visidati.lv Microsoft Excel datubazes formata, savukart to talaka apstrade un parskatama

vizualizésana tika veikta ar programmatiiras 7ableau palidzibu.

Likerta skalas jautajumos sniegtas atbildes to vieglakai uztverei tika atspogulotas

nobidito joslu diagrammas (divergent bar chart) formata.

Likerta skalas jautajumos, kur respondentam tika dota iesp&ja novertét dazadus
savstarpgji salidzinamus ar v&ja energijas attistibu saistitus aspektus, apgalvojumus vai
faktorus, tika aprékinata ari respondentu atbilzu vidgja vértiba katram no aspektiem,
apgalvojumiem vai faktoriem. Jo zemaka vid€ja vértiba apgalvojumam, jo mazak tam
respondenti piekrit, savukart jo zemaka vértiba aspektam vai faktoram, jo negativaka ir ta

ietekme.

ArT respondentu vért€§jumam par dazadu energijas razo$anas veidu ietekmi uz vidi tika
aprékinata vid¢ja vertiba. Energijas razoSanas veids ar augstako vid€jo vértibu tiek uzskatits
par videi visdraudzigako, savukart, energijas razoSanas veids ar zemako vid&jo vértibu tiek

uzskatits par videi viskaitigako.

Kontentanalize, kas ir “p&tfjumu metode tekstualu datu satura subjektivai interpretacijai
ar sistematisku kod@&sanas klasifikacijas procesu un t€ému vai modelu identificéSanu” (Hsieh,
Shannon 2005), tika pielietota atbilzu analizei uz atveérta tipa jautajumiem, kuros respondentam
tika ltigts skaidrot iemeslus noraidosai atticksmei pret v&ja energiju kopuma, pret to bivniecibu
respondentam tuva apkartné, pret nepieciesamibu veidot kopienu v&ja parkus Latvija, ka ari

pret atbalsta sniegSanu citiem kopienas dalibniekiem, kas véletos veidot kopienas VES parku.

Lai samazinatu mainigo parametru skaitu, ko varétu izmantot turpmako sakaribu analizg,
sniegtas atbildes tika apvienotas vairakas autores izveidotas kategorijas, ka rezultata no lielaka

skaita mainigo tika iegiiti galvenie noteicosie faktori.
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2.2. Intervijas ar aktualo véja energijas projektu attistitajiem Latvija

Lai gutu izpratni par to, kddu nozimi viet§jas sabiedribas atbalstam un v&a parku
akceptéjamibai pieskir vEja energijas projektu attistitaji, ka arT novértétu to gatavibu veidot
efektivu un sociali ieklaujosu dialogu un gatavibu dalities ar guvumiem no v&ja parka
saimnieciskas darbibas ar vietgjo sabiedribu, tika veiktas tris intervijas ar triju aktuali iecer&tu
v€ja parka attistitajiem: (1) Gati Galvinu no SIA Eolus (telefonintervija veikta 2020.gada
18.maija); (2) Uldi Ameriku no SIA Laflora (telefonintervija veikta 2020.gada 25.maija) un
(3) Martinu Neibergu no SIA WPR2 (telefonintervija veikta 2020.gada 26.maija).

Intervijas tika veidotas dalgji strukturétas (Ayres 2008), péc M.Neiberga un U.Amerika

liguma autorei ieprieks nosutit interes€josos jautajumus (intervijas jautajumi 2.pielikuma).

Attistitaju dazadie raksturojumi (SIA Eolus ir arzemju uznémuma parstavnieciba Latvija,
kamer SIA Laflora ir vietgjs valstl atpazistams uznémums, kas plano buvet veja parku uz
uznémumam piederosas zemes, un, savukart, SIA WPR2 valdes loceklis plano realizét v&ja
parka ieceri sava dzimtaja novada, kur véljoprojam dzivo vina vecaki) sniedz iesp€ju salidzinat
dazada profila attistitaju uztverto sasaisti un dialoga efektivitati ar veja parka ietekmétas

teritorijas viet§jo sabiedribu un pasvaldibu.
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3. REZULTATI UN DISKUSIJA
3.1. Kopienas veju parku iespéjamiba Latvija

ES pétniecibas un inovaciju atbalsta programmas Apvarsnis 2020 projekta WinWind
ietvaros, kas norisinajas no 2017. lidz 2020. gadam un kura piedalijas ar1 Latvija, tika pétits ka
veicinat plasu akceptéjamibu vEja energijas izmantoSanai atbilstosi vides kvalitates un
ilgtspgjigas attistibas principiem v&ja energijas izmanto$anas zina mazattistitos regionos
(VEMR), apskatiti labas prakses piemeri dazadas Eiropas valstis un analiz&tas to parneses
iespgjas uz VEMR. Projekta ietvaros ar mentoru atbalstu tika veikta piemérotakas labakas
prakses atlase katram pieredzi apglsto$ajam regionam, un Latvijas gadijuma par
vispiemérotako parnemamo praksi tika atzita kopienas v&ja parku koncepcija no Slésvigas-
Holsteinas federalas zemes Vacija, kura ietilpst ar jau vairakkart §1 darba ietvaros piemingtais
Neienkirhenas kopienas v&ja parks. Tadejadi par iesp&jami specigakajiem un piemérotakajiem
instrumentiem cela uz v&ja energijas veicinasanu Latvija tiek atziti: tieSa un netieSa iedzivotaju
finansiala lidzdaliba, tai skaita iedzivotaju kapitala piesaistiSana v€ja parka uznémuma, zemes
kopfonda nomas modelis zemes ipaSniekiem, v&ja parka uzp€muma ziedojumi vietgjas
kopienas fondam vai viet&jai sabiedriskajai organizacijai, vai v&ja parka uznéméjdarbibas
nodokla maksajumu dalas novirzisana to paSvaldibu budzetos, kuras atrodas v€ja turbinas

(WinWind 2020).
Ka secina viens no WinWind projekta iesaistitajiem pé&tniekiem Krug (2019a), kas
padzilinati pétija vairaku Slésvigas-Holsteinas kopienu véja parku pieredzi, galvenie faktori,

kas veicin3ja vietgjas sabiedribas atbalstu konkrétajiem kopienu parkiem bija (9.attels):

s Taisniga zemes
liem | Apzina par godigu Ekonomiskas nomas maksas
iesaistiSana jau pasa Iedzivotaju tiesa ApzIna par g01s = e . :
g J b ieguvumu un risku vertibas radiSana sadale, izmantojot
projekta sakuma finansiala lidzdaliba dalfi etai3 [TmenT T
i sadalijumu vietgja liment _ zemes kopfonda
iznomasanas modeli
Lidera loma, ko Uzticesanas veja Ieguvumu sadales \Draloiniey da_rbibas. WAL ledzwotaju
= R CECIRe =NCH nodok]a iep€mumi ienakumu
uznémas pasvaldiba parka iniciatoriem mehanismi 9 - TR
pasvaldibas budzeta palielinasanas

9. att. Galvenie faktori, kas veicindja viet&jas sabiedribas atbalstu konkrétiem
Slesvigas-HolSteinas kopienu v&ja parkiem.
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Latvija pagaidam nav vietéjam kopienam piederoSu v&ja parku, ar tiesiskais regul&jums
Sobrid tiem nav labveligs, tapeéc WinWind projekta norises ietvaros tika rikota parneses
darbnica (workshop), kura piedalijas art §1 darba autore, lai dazadu ar v€ja nozari saistitu
ieinteres€to pusu loka apspriestu un identific€tu, kas ir Latvija patreiz€jie trikumi un skersli,
kas kave vai neveicina kopienu parku un ar to saistitu labo praksu parnesi, ka art veicinatu ideju
generéSanu iesp&jamiem risinajumiem.

Kopienu v&ja parku prakses parneses darbnica piedalijas parstavji no Vides aizsardzibas
un regionalas attistibas ministrijas (VARAM), Vides investiciju fonda, Zemgales planosanas
regiona, Fizikalas energgtikas institlita, vides konsultaciju organizacijam, u.c., ka ari SIA
“Eolus” parstavis Latvija, neatkarigs energétikas eksperts un NVO Zala briviba parstavis.
Darba grupas tika secinats, ka lai sp&tu veiksmigi Latvija attistit kopienu v&ju parkus, uzmaniba

japievers sadiem stratégiskiem apsvérumiem (10.attéls):
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sradit likumdoSanas ietvara
atjaunojamas energijas
kopienas (AEK) definicijuun
reguléjumu (kas var
iesaistities, kadas ir kopienas
robezas);

eradit finansialus atbalsta
mehanismus un instrumentus
AEK;

+delegét vienu autoritati, kas
atbild par visu AEK
likumdosanu;

+radit vienas pieturas agenturu,
kas palidz€tu interesentiem
virzit AEK ideju, sniedzot §1s
jomas ekspertu un valstisko
regul&jumu parzinataju
konsultacijas;

*sadarbiba starp dazadiem
limeniem (valsts, planosanas
regiona, paSvaldibas)
izstradajot vienotu teritoriju,
kuras iesp&jams attistit
atjaunojamas energijas
projektus, planojumu, ka art
konsultaciju nodrosinasanai;

*nodoklu sisteémas reforma
(novirzit dalu no
uznémeéjdarbibas nodokla
attiecigajiem pasvaldibu
budzetiem).

*nodoklu sisteémas reforma
(novirzit daJu no
uznémeéjdarbibas nodokla
attiecigajiem pasvaldibu
budzetiem);

* AEK pilotprojekta attistiSana
Latvija;

*valsts subsidijas AEK
tehnisko iekartu iegadei,
valsts atbalsts uz konkrétu
terminu ar Ipasiem iepirkuma
tarifiem;

*valsts atbalsta fonds projektu
uzsakSanai, piemeram,
sadarbiba ar ALTUM,;

*pula finansgjums;

*reguléjums zemes kopfonda
iznomasanas modelim;

*labumu sadales mehanismi
viet€jam kopienam (fonds,
1etaki elektroenergijas tarifi,
u.c).

e sabiedribas informéSana un
izglitosana;

«sabiedribas motivésana veidot
AEK projektus un aktivi
piedalities;

enacionala Itment izvirzit mérki
regionu attistibai;

*iespgja regionu iedzivotajiem
uznemties atbildibu un
ietekméet ekonomisko
izaugsmi sava regiona;

*nepiecieSamas aktivu pilsonu
grupas regionos;

« attistitajiem javersas ar godigu
attieksmi pret viet€jiem
iedzivotajiem ka
ieinteres€tajam pusém un
iespg&jamiem partneriem;

evisai kopienai jagtst labums
no veja parka;

*ekspertu komunikacija ar
vietgjiem iedzivotajiem
(sniedzot uzticamu
informaciju par projekta
plusiem un minusiem,
alternativam);

*viet&jo autoritasu iesaiste
procesa un komunikacija ar
iedzivotajiem.

10. att. Darba grupas identific€tie apsveérumi, kam japievers uzmaniba, lai Latvija sp&tu

veiksmigi attistit kopienu v&ju parkus.
Autors: Baiba Dance

Magistra darba pétijuma mérkis ir papildinat Sos secinajumus ar iedzivotaju aptauju un
intervijam ar v&ja parku attistitajiem, lai saprastu vai un cik ieintereséti ir vietgjie iedzivotaji
iesaistities $ados projektos, un kas vairotu vinu atbalstu véja projektiem, ka ar7 iegit v&ja
energijas projektu attistitaju viedoklus par to, kas, vinuprat, ir nepiecieS§ams veiksmigai v&ja
energijas attistibai Latvija, un cik iesp&jamu tie redz kopienas v€ja parku labo praksu parnesi

uz Latvijas realitati.
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3.2. Iedzivotaju aptaujas rezultati

Veikta aptauja ar 129 respondentu iesniegtajam atbildeém nav statistiski reprezentativa,
bet gan kalpo ka papildus konsultacija sauszemes v&ja energijas akceptéSanas SkérSlu un
virzitajspeku identific€Sanai. Interpretgjot datus, ir janem veéra, ka atbilzu skaits ir salidzinosi
mazs, lai veiktu to visparinasanu uz visiem iedzivotajiem valsts méroga, tomér So rezultatu
aplukoSana un analiz€Sana kopskata ar citiem pétjjumiem lauj izdarit provizoriskus
secinajumus un giit padzilinatu priekSstatu par sabiedribas nostaju attieciba uz sauszemes veja

energijas attistibu Latvija.
3.2.1. Iedzivotaju kompetence un uzskati par energijas resursiem kopuma

Lai gan lielakajai dalai aptaujato ir svarigi (51,2%) un pat loti svarigi (31%), lai Latvija
palielinatu atjaunojamo energoresursu Ipatsvaru, zinasanas par to, kads Sobrid ir atjaunojamo
energoresursu ipatsvars Latvijas energijas gala patérina, un kads ir Latvijas atjaunojamas

energijas Tpatsvara mérkis 2030.gadam, ir triicigas un maldigas.

Vien 14 no visiem respondentiem (11%) bija zinosi par patreizgjo Latvijas atjaunojamas
energijas patsvaru, noradot to robezas no 38-42%. Lidzigi vien 17 respondenti (13%) bija
inform&ti par Latvijas atjaunojamas energijas Tpatsvara mérki 2030.gadam. Pargjie atbilzu

varianti bija izkaisiti no 0% lidz 100% robezas (11. attels).

Kadu ipatsvaru (procentuili) no Latvijas energijas gala patérina kop&ji Kads Latvijai ir atjaunojamas energijas ipatsvara mérkis
sastada atjaunojamie energoresursi (adens, véja, saules, biomasas )? 2030.gadam?
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11. att. Respondentu sniegtas atbildes par atjaunojamo energoresursu procentualo Tpatsvaru
Latvijas energijas gala patérina. Katrs punkts atspogulo katra respondenta sniegto atbildi.
Autors: Baiba Dance
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Sadi rezultati skaidri norada, ka iedzivotajiem trukst zinaSanu par energijas nozari Latvija
un tas planoto attistibu, kas, savukart, liedz iedzivotajiem pienemt uz zinaSanam balstitus
lémumus. Loti iesp&jams, protams, ka aktualiz&joties kadam ar energijas razo$anu saistitam
jautajumam tuva apkaimé, iedzivotaji iegiist §Is zinasanas, lai rapigi izvertétu kada konkréta

projekta nepieciesamibu.

Par videi nekaitigako energijas razoSanas veidu respondenti uzskata saules panelu
parkus, kas skala no 1 (loti liels kait€§jums) - 4 (nerada kaitgjumu) ieguvusi vidgjo vertgjumu
3,52. Hidroelektrostacijas (vid.vertgjums 2,96) un v&ja parki (vid.vertgjums 2,95) ierindojas
otraja vieta, un par videi visnedraudzigako energijas razoSanas veidu respondenti atzinusi ar

oglém darbinamas elektrostacijas (12.att€ls).

Ka vértéjat So enerdijas razo$anas veidu ietekmi uz vidi?

Saules panelu parki II Atbilde
Hidroelektrostacijas M Lotiliels kaitgjums
- M Drizak liels kaitajums
velapatk @ Drizak mazs kait&jums

Nerada kait&jumu

Ar biogazi darbinamas kogeneracijas stacijas _

Ar skeldu darbinamas kogeneracijas stacijas

ot
2
Ar gazi darbinamas elektrostacijas

Ar oglém darbinamas elektrostacijas

12. att. Respondentu vértéjums par dazadu energijas razosanas veidu ietekmi uz vidi. Apli
noradita respondentu atbilzu vid&ja vertiba katram no aspektiem (skala no 1 Iidz 4). Jo
augstaka vertiba, jo videi nekaitigaks energijas razosanas veids.

Autors: Baiba Dance

Par piem@rotakajiem atjaunojamiem energoresursiem, kuru izmantoSanu Latvija attistit,
tiek atziti saules energija (31,9%) un v&ja energija (30,3%), tresaja vieta ierindojot biomasas

energiju (20,9%) un par vismazak pieméroto atzistot hidroenergiju (15%).

Ar1 SKDS jaunakais pétijums, kas publicts 2020.gada janvari, atklaj, ka visaugstako
atbalstu Latvijas iedzivotaji pauz tieSi saules energijas attistibai. Lidztekus SKDS pétijums
parada ari, ka iedzivotaji saules un v&ja energijas uzskata par tadam, kas rada mazako

kait€jumu dabai un cilvékiem (Petrane 2020).
Vairak ka 80% respondentu piekrit vai drizak piekrit, ka ir svarigi, lai Latvija patéréta
energija tiktu sarazota valsti uz vietas un no atjaunojamiem energoresursiem, tomer par to, vai

Latvijas energgtiskas neatkaribas nodroSinasana attaisno iejaukSanos ainava, respondentu

viedoklos pastav mazaka vienpratiba, ar nelielu parsvaru to starpa, kas piekrit vai drizak piekrit

52



(kopa 54,3%) Sim apgalvojumam. Tapat ar1 parliecinoSam vairumam (45,7% piekrit un 32,6%
drizak piekrit) ir svarigi, lai atjaunojamas energijas projektus Latvija attista paSmaju
uznémumi, nevis arzemju investori, bet mazakuma ir tie, kas tic, ka Latvija sp&s kadu dienu

pilniba atteikties no fosilajiem energoresursiem (13.attgls).

Ta ka ar publiskajas diskusijas starp SIA Eolus parstavi un iedzivotaju iniciativas
grupas parstavjiem Dobeles un Tukuma novados paredz&ta v&ja parka ieceres attistibas gaita
vairakkart no iedzivotaju puses tika paustas bazas un nepatika par to, ka projekta attistitajs ir
arzemju uzp@mums un projekta gala pirc€js nemaz nav zinams, atliek secinat, ka projekta
attistitaja un Ipasnieka paSmaju valstiska piederiba ir svarigs priekSnosacijums, lai giitu lielaku
sakotngjo vietgjo iedzivotaju atbalstu vai vismaz mazaku sakotngjo pretestibu, tomér janem
vera, ka §1 atbalsta intensitate var€tu but stipri paklauta konkréta paSmaju uzp€muma
reputacijai.

Cik loti Jus piekritat sekojoSiem apgalvojumiem?

Es ticu, ka Latvija spés kadu dienu pilniba
atteikties no fosilajiem energoresursiem (gaze, . @

nafta, ogles).

Atbilde
B Nepiekritu
Drizak nepiekritu

" s , Nav viedokl|a/vienalga
Latvijas energétiskas neatkaribas

nodrosinasana attaisno iejaukSanos ainava
(piem. véja turbinu uzstadidana lauku

teritorijas).

Drizak piekritu
I Piekritu

Man ir svarigi, lai atjaunojamas energijas
projektus Latvija attTsta paSmaju uznémumi, I

nevis arzemju investori.

Man ir svarigi, lai Latvija patéréta energija
tiktu sarazota no atjaunojamiem resursiem.
Man ir svarigi, lai Latvija spgjam sarazot visu
nepiecieSamo energiju paspatérinam.

-100,0% -50,0% 0,0% 50,0% 100,0%
13. att. Respondentu vértéjums par dazadiem ar Latvijas energijas tirgu saistitiem
jautajumiem. Aplt noradita respondentu atbilzu vidgja vertiba katram no jautajumiem (skala

no -2 Iidz 2). Jo augstaka vértiba, jo vairak §im apgalvojumam piekrit.
Autors: Baiba Dance
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3.2.2. Véja parki uz sauszemes

Aptuveni 80% respondentu viedoklis sliecas par labu tam, ka v€ja energija ir videi
draudzigs energijas razos$anas veids, kas saskan ar 2020.gada SKDS aptaujas rezultatiem, kur
atbalstu $adam apgalvojumam pauda 83,2% iedzivotaju. Art parliecino$s vairakums (~70%)
atbalsta v&ja parku biivniecibu uz sauszemes Latvija, lai gan atbalstu v&ja parka biivniecibai
sev tuva apkaimé, ieverojot tiesibu aktos noteiktos attalumus, pauz vien 55% respondentu,

kamer ~40% pauz noraidosu attieksmi (14. attels).

Vai uzskatat véja energiju par videi . Ne

draudzigu energijas razo%anas ,8% 48,8% [ prizak ne
veidu?

Grti pateikt
Vai atbalstat véja parku blvniecibu

Drizak ja
f ” LY 16,3% 7,8% 31,8% 34,1% _ )
Latvija (uz sauszemes)? BB

Vai atbalstat véja parka bavniecibu
sev tuva apkaimg, ievérojot ar 18,6% 21,7% 30,2%
likumu noteiktos attalumus?

-80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0%  40,0% 60,0%  80,0%

14. att. Respondentu atbalsts VES parku veidoSanai Latvija.
Autors: Baiba Dance

Ar1 Vacija nov@rota tendence atbalsta intensitatei samazinaties jo mazaks kliist v&ja
turbinu attalums 1idz to majvietai. Saskana ar AEE (Agentur fiir Erneuerbare Energien jeb
latviski: atjaunojamas energijas agentiira) pétijumu, 52% vacieSu piekristu v&ja turbinu
novietoSanai to tie$a apkartn€, kas joprojam ir otrs labakais raditajs jebkura veida energijas

razoSanai péc saules energijas (Wehrmann 2019).

Vacija veiktie petijumi ar1 norada uz to, ka iedzivotaji pierod pie v&ja turbinam tuva
apkartne. Saskana ar 2014. gada AEE aptauju, to cilveku vida, kuri jau sadzivo ar v&ja parkiem
netalu no to majam, vEja energijas akceptéSana parsniedz 70 procentus. Savukart EEHH
(Erneuerbare Energien Hamburg jeb latviski: Hamburgas atjaunojama energija) aptauja atklaj,
ka v€ja energijas akceptéSana ir Ipasi augsta Vacijas ziemeldala, kur atrodas lielaka dala valsti
uzstadito v&ja turbinu: 80 % aptaujato ziemelu Statos pielauj vEja energijas instalacijas to tuva
apkaimé. Ka skaidro EEHH vaditajs Jans Rispens, Ziemelu iedzivotaji “izjiit nacionalas
energijas parejas prieksrocibas sev tuva apkartné, caur ekonomisko ietekmi uz regionu kopuma
vai to pazinu loka” (Wehrmann 2019). Tomér janem véra, ka Vacija akcept€jamibu caur
ekonomiskiem guvumiem veicina gan labas prakses instrumentu piem&roSana, v&ja parku

Ipasniekiem sniedzot tieSus vai netieSus guvumus vietgjai sabiedribai, gan nodoklu politika,
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kas dod iesp&ju papildinat pasvaldibu budzetus ar v&ja parkam pieméroto uznpémejdarbibas
nodokli.

Salidzinot atbildes starp cCetriem respondentu skaitliski visvairak parstavétajiem
novadiem, kuru starpa ir Dobeles, Tukuma un Jelgavas novadi, kuros 1pasi aktuala pedgja laika
ir v€ja parku biivniecibas t€ma, ka art Madonas novads, kur Sobrid publiski netiek izskatita
neviena v&ja parka biivniecibas iecere, vismazako atbalstu vEja parka buivniecibai sev tuva
apkaimé pauz Dobeles novada iedzivotaji - vien 17,7% respondentu, kamér 47,1% ir pilnigi
noraido$i un 29,4% drizak neatbalstitu v&ja parku biivniecibu sev tuva apkaim&. Tukuma
novada respondentu viedokli dalas vienlidzigi uz pusém starp atbalstitadjiem un idejas
noraiditajiem, kamér Jelgavas un Madonas novados vairums respondentu sliecas par labu v&ja

parka biivniecibai (15. attéls).

Sads respondentu atbilzu sadalijums atspogulo v&ja parku “Dobele” un “Pienava” ieceres
velinas attistibas gaita noveroto novada iedzivotaju izveidojusos attieksmi - Dobeles novada
iedzivotaji izveidoja iedzivotaju iniciativas grupu, kas kluva par aktivu oponentu iecerei, ka
ar1 vairums Dobeles novada uzn@mumu pauda noraidosu attieksmi pret v&ja parka buivniecibas
ieceri, kamér Tukuma novada uzpe@méju klubs bija atverts parrunam ar attistitaju un pie
konkretu nosacijumu ieveérosanas bija ar mieru sniegt atbalstu v&ja parka buivniecibai novada
teritorija, lai gan sakotn&ji IVN procediiras ietvaros veiktas aptaujas dati liecinaja par lielaku
atbalstu v&ja parka biivniecibai tiesi no Dobeles iedzivotaju puses, nevis Tukuma iedzivotaju

puses (V&ja elektrostaciju parku “Dobele” un.... 2019).

Vispozitivako attieksmi pret VES parku biivniecibu gan Latvija uz sauszemes kopuma,
gan iedzivotajiem tuva apkaimé paudusi Jelgavas novada iedzivotaji (16.attels). Balstoties uz
pieredzi ar SIA Eolus ieceri véja parka biivniecibai Dobeles un Tukuma novados, $ada Jelgavas
novada iedzivotaju pozitiva noskana Skiet parsteidzosa, nemot véra, ka kops 2019.gada maija
tiek virzita uz priekSu véja parka buvniecibas iecere izstradataja Kaigu purva un ta apkartng.
Iesp&jams, ka informacija par So ieceri vél nav pietiekosi plasi izskan&jusi novada ietvaros un
vairums iedzivotaju par to nav informé&ti, tome&r pastav ari iesp&ja, ka iedzivotaji tik tieSam ir
galvenokart pozitivi noskanoti pret v&ja energijas potenciala izmanto$anu novada un atzist
konkr&to ieceri un vietas izvéli par labu esam. Atskiriba art no SIA Eolus projekta, Kaigu purva
v€ja parka attistitajs ir paSmaju uzpémums, kas jau 25 gadus razo kiuidras substratus
darzkopibai, mezsaimniecibai un lauksaimniecibai gan pasmaju, gan eksporta tirgiem, un
atSkiriba no citiem Latvijas kiidras uzn€mumiem, kas galvenokart orient&jas uz eksporta tirgu,

ir pladi pazistams vietgja méroga. Sim aspektam ir liela nozime, ka liecina aptaujas dati.
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Ar1 starptautiska vides konsultaciju uzpémuma “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment” aptaujas rezultati liecina, ka kiidras ieguves un parstrades uznémuma “Laflora”
iecerei bijusaja kiidras ieguves lauka Kaigu purva veidot v&ja parku atbalstu vai drizak atbalstu
paudusi 60% iedzivotaju, bet 37% respondentu noradijusi, ka ieceri neatbalsta vai drizak
neatbalsta. Saja pétijuma kopa piedalijas 191 persona, galvenokart, Jelgavas pilsétas un

Jelgavas novada iedzivotaji (82%) (Laflora 2020b).

Vai uzskatat véja energiju par videi Dobeles (17) | 17,6% 52,9% [ ] . Ne
draudzigu energijas razo3anas Drizak né
graud: [r—— soo o I D 072
? Gruti pateikt
Madonas (9) [ | % =% ] Drizak ja
Tukuma (6) 66,7% EEE W s
Vai atbalstat véja parku bvniecibu Dobeles (17) 41,2% ]
Latvija (uz sauszemes)?
Jelgavas (12) s ST
Madonas (9) [ 333% 3% ]
Tukuma (6) 167% [ISSSRN
Vai atbalstat véja parka bavniecibu Dobeles (17) 118% [l
sev tuva apkaimé, ievérojot ar e
likumu noteiktos attalumus? Jelgavas (12) 28,33 7]
Madonas (9) 44.4% |
Tukuma (6) 1677 S

-80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

16. att. Respondentu atbalsts VES parku veidoSanai Latvija, Dobeles Jelgavas,
Madonas un Tukuma novados
Autors: Baiba Dance

Ka galveno iemeslu, kapéc véja energiju uzskata par videi nedraudzigu, respondenti min
§1 elektroenergijas ieglisanas veida ietekmi uz putniem un dzivniekiem. ArT ietekme uz cilvéka
passajiitu un veselibu, ka arT troksnis tiek vairakkart pieminéti. Respondentus satrauc ari vgja
energijas ieglisanas ietekme uz citam tautsaimniecibas nozarém, galvenokart minot bazas par
lauksaimniecibas nozari. Kada respondente, kas gan pauda viedokli, ka drizak uzskata v&ja
energiju par videi draudzigu, paskaidroja, ka “ vienigais minuss, ko esmu dzird&jusi saistiba ar
v&ja parkiem ir, ka tie padara augsni neizmantojamu lauksaimnieciba”. Vairaki respondenti ar1

noradijusi, ka atbalsta v&ja energijas iegtisanu jura (17. attéls).

Ka galvenie iemesli, kapec respondenti neatbalsta v€ja parku buvniecibu Latvija uz
sauszemes, ir v&ja parku ietekme uz dzivniekiem un putniem, ainavu, uz cilvéka passajttu un
veselibu, ka ari uz citam tautsaimniecibas nozarém, ari Seit, galvenokart, izcelot
lauksaimniecibas nozari. Vairakkart tiek izcelta ar $§1 elektroenergijas ieglisanas veida

dardziba, kas veicinatu elektroenergijas cenu kapumu (17. attéls).

Tomer spriezot par v&ja parka biivniecibu sev tuva apkaimé, respondentu noraidosas

attiecksmes galvenie iemesli ir VES raditais troksnis, ietekme uz ainavu un parak mazi noteiktie
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v€ja parku attalumi no apdzivotam vietdm un lauku viensétam (17. attéls). Kads virietis no
Kokneses novada skaidro, ka “lai arT cik pozitivi més raudzitos uz v&ja parkiem, troksni tie
rada, un grozi ka gribi, tas ir viens no piesarnojumu veidiem. Nezinu, bet domaju, ka pie
zinamiem apstakliem, noteiktais attaluma ierobezojums ir parak mazs, lai cilvékiem neraditu
diskomfortu. Cilvéki pierod pie dazadiem apstakliem, bet labak pierod, ja par ne€rtibam sanem
atbilstoSu kompensaciju”.

Kapéc neatbalstat véja parka

Kape katat vej Kapé tbalstat vej ki o = L
apéc uzskatat veja energijupar  Kapéc neatbalstat véja parku bavniecibu sev tuva apkaims,

videi nefjr?udzigu gnergijas blvniecibu Latvija (uz ievarojot ar likumu noteiktos
razosanas veidu? sauszemes)? attalumus?
letekme uz dzivniekiem un putniem _ 12 _ 9 - 4
letekme uz cilvéka passajdtu un veselibu _ 7 _ 6 - 4
Troksnis [N 5 M K
letekme uz citam tautsaimniecibas nozarém - 4 _ 5 - 3
Atbalsta véja parku bavniecibu jara [N 4 I 3 I 4
Saubas par taisnigu isteno$anas procesu un guvumu .. - 3 - 3 - 3
Vibracijas [ 3 W I H
letekme uz ainavu [ 3 I 7 I
letekme uz vidi [l 2 I H I 3
Turbinu ugunsnedro3iba [l 1
Mirgulo3anas efekts [l 1 T H I 3
Elektromagnatiskais lauks [l 1 W1
BaZas par VES sastavdalu parstrades iesp&jam . 1
Parak mazi noteiktie attalumi no apdzivotam vietam I s
Nepieméroti apstakli . 1.
Nekustama ipaSuma vértibas kritums . 1 . i,
Darga tehnologija/ sadardzina elektribas cenu -4 -4
Atbalsta atsevisku nelielu VES uzstadiganu M1 H
0 5 10 150 5 10 150 5 10 15
lerakstu skaits lerakstu skaits lerakstu skaits

17. att. Respondentu noraidosas atticksmes skaidrojosas atbildes (autores klasificétas).
Autors: Baiba Dance

Ar1 WinWind projekta ietvaros tikai veikts petijums par iesp&jamiem virzitajspekiem un
barjeram vietgjas kopienas atbalstam vEja energijas projektiem. Projekta dalibvalstis tika
apzinati ar v€ja energiju saistito ieintereséto pusu viedokli - skala no -3 lidz 3 aptaujas
dalibniekiem bija jaatzimé, cik liela méra dazadi faktori veicina vai kavé v€ja energijas
projektu attistibu konkrétaja valsti vai regiona. No Latvijas aptauja piedalijas 25 ieinteresétas
puses, kuru starpa bija 6 valsts vadibas parstavji, 6 pasvaldibu parstavji, 2 elektribas razotaju
vai izplatitaju parstavji, 1 v&ja projekta attistitajs, 5 NVO parstavji, 2 petnieki vai konsultanti
un 3 citu nozaru vai neidentificgjami parstavji. ST pétfjuma rezultati atklaja, ka Latvija devini
no 34 verteésanai piedavatajiem faktoriem tika novertéti ka barjeras v€ja energijas projektu
akcept€Sana, no kuriem 5 sanéma salidzinosi viszemako (-2) atzimi, noradot, ka faktoram ir
skaidra negativa ietekme uz pienemsanu. Sie 5 faktori ir: (1) projekta izmérs (turbinu skaits un
daudzums); (2) attalums starp véja turbinam un apdzivotam vietam; (3) letekme uz fizisko vidi

(pieméram, ainavu); (4) letekme uz biologisko daudzveidibu un savvalas dzivi; (5) letekme uz
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veselibu un labsajutu (piemé&ram, elektromagnétiskais lauks, mirguloSana, troksnis) (Leiren et

al. 2020).

Tadejadi abi pétijumi norada uz to, ka vislielakas bazas, kas konsekventi nostrada ka
barjeras v&ja projektu atbalstiSanai, ir v&ja parku ietekme uz ainavu, ietekme uz iedzivotaju
veselibu un passajitu (ieklaujot Saja kategorija troksni, mirguloSanas efektu, vibracijas un
elektromagnétisko lauku, tas kliist par visbiezak piemin€to negativo faktoru §1 pétijjuma

ietvaros) un noteiktie attalumi starp v&ja turbinam un apdzivotam vietam.

Visnegativak vgja parka darbosanas tuva apkaimé, péc respondentu domam, ietekmé&tu
nekustama ipasSuma vértibu, biologisko daudzveidibu un apkartnes ainavu, savukart
vispozitivak atsauktos uz ekonomisko izaugsmi regiona, ka arl uz paSvaldibas prestizu un
nodarbinatibu. Ar satiksmes infrastruktiiras kvalitate drizak uzlabotos, bet ietekme uz tiirisma

industriju butu drizak negativa (18. attels).

Kadu ietekmi, jGsuprat, véja parka darboSanas Jums tuva apkaimé atstatu uz Sis apkartnes:
Atbilde

. Negativu
Biologisko daudzveidibu — I [H Drizak negativu
P N

Neitralu/neko neietekmétu

Ekonomisko izaugsmi

=
8
I

0,59 Drizak pozitivu
vértibu

Nodarbinatibu l:] 0,29
-

Pasvaldibas prestizu

Satiksmes infrastruktlras
kvalitati (autoceli, ielas)

AT,
-

18. att. Respondentu vértgjums par veja parka ietekmi uz dazadiem ar apkartni saistitiem
aspektiem. Aplt noradita respondentu atbilzu vidgja vertiba katram no aspektiem (skala no -2
11dz 2). Jo augstaka vertiba, jo pozitivak ietekmé konkréto aspektu.

Autors: Baiba Dance

Vacija bazu pamatotiba par nekustama ipaSuma vértibas kriSanos ir vairakkart pétita, un
kaut arT dazos pétfjumos nevarja atrast negativu korelaciju starp TpaSuma cenam un v&ja
turbinu tuvumu, citos ta tika noverota, tomér daudz mazaka, neka apgalvo zemes Tpasnieku
lobiju grupa. P&tniecibas institits RWI (Leibniz-Institut fiir Wirtschaftsforschung jeb latviski:
Leibnica ekonomisko pétfjumu institiits) atklaja, ka vienas gimenes majas vértiba samazinas
par vidgji 7 procentiem, ja v&ja turbina ir uzbiivéta 1 km radiusa ap IpaSumu iesp&jama trokSna
piesarnojuma un turbinu estétiskas ietekmes dél. Negativais efekts izziid 8- 9 kilometru
attaluma. Petijuma atklajas, ka lielakais vértibas zudums bija vecakam majam lauku apvidos,

kur cenas samazinajas l1dz pat 23 procentiem. No otras puses, majam, kas celtas lielaku pilsétu

58



nomal@s, netika novérota devalvacija (Wehrmann 2019). Tomér janem veéra, ka TpaSuma cenas
nosaka daudz un dazadi faktori, tai skaita infrastruktiiras un darba iesp&ju nodrosinajums, Iidz
ar to nevar droSi apgalvot, ka v&ja turbinu novietoSana tuva apkaimé noteikti mazinatu
nekustama 1paSuma cenu. SIA Laflora v€ja parka gadijuma, kur paredz&tais v&ja parks ir ka
stratégisks starpposms, lai paplasinatu uznp€émuma saimniecisko darbibu ar energoietilpigiem
procesiem, ka pieméram, stadu audz€Sanu siltumnicas, kas, savukart, nodrosinatu papildus
darba vietas un ekonomisko izaugsmi nomala lauku apvidd, nopietni naktos izvertet vai $ads

attistibas cel$ kopuma pazeminatu vai paaugstinatu nekustama ipaSuma vértibu.

Izvértéjot dazadu ar v€ja energijas attistibu saistitu faktoru nozimigumu lémuma
pienemsSana par atbalsta sniegSanu konkrétam VES parka projektam, vissvarigakais faktors,
kas pozitivi ietekmé respondentu attieksmi, ir projekta attistitaja aktiva iesaistiSanas dialoga ar
vietgjo pasvaldibu un iedzivotajiem. Tapat starp svarigakajiem faktoriem ar pozitivu ietekmi
ierindojas tas, ka projekta attistitajs nem veéra iedzivotaju ierosinajumus VES turbinu
izvietojumam, konkr&tas naudas summas no VES parka darbibas apgrozijuma novirziSana
viet§jas sabiedribas labumam (piem€ram, 1% no bruto iep€mumiem par pardoto
elektroenergiju), ka ari zemes kopfonda iznomasanas modela piem&roSana. Visnegativaka
ietekme uz 1@mumu par atbalsta sniegSanu véja parka biivniecibai ir VES turbinu augstumam
virs 200 m (19. att€ls), kas sasaucas ar Lairenas un kolégu (Leiren et al. 2020) p&tijuma
apzinato Latvijas ieinteres€to pusu kop€jo viedokli.

M 1zteikti negativa ietekme
. Negativa ietekme
Nedaudz negativa ietekme
Neitrals efekts
Nedaudz pozitiva ietekme
I Pozitiva ietekme
B 1zteikti pozitiva ietekme

Ar likumu noteikta véja parka attaluma no

ledzivotaju aktiva iesaistiSana un viedokla
apzinasana jau pasa projekta sakuma stadija

Pasvaldibas vaditaja atbalsts projektam un
mediatora loma starp attistitaju un viet&jo sabiedri..

Pozitivs letekmes uz Vidi Novért&jums un Vides
Parraudzibas Valsts Biroja atzinums

Projekta attistitajs aktivi iesaistas dialoga ar viet&jo
pasvaldibu un iedzivotajiem

Projekta attistitajs ir vietéjs uznémums
Projekta attistitajs nem véra iedzivotaju
ierosinajumus turbinu izvietojumam

Projekta attistitajs novirza zinamu dalu naudas
vietgjas sabiedribas labumam (pieméram, 1% no bru..

Taisniga zemes nomas maksas sadale, izmantojot
zemes kopfonda iznomasanas modeli

Turbinu augstums virs 200 m

Vieté&ja darbaspéka un uznémumu pakalpojumu
izmanto$ana véja parka bavniecibai

19. att. Respondentu vértéjums par dazadu ar v&ja energijas attistibu saistitu faktoru
nozimigumu, izvertgjot vai sniegt atbalstu veja parkam. Apli noradita respondentu atbilzu
vidgja vertiba katram no aspektiem (skala no -3 Iidz 3). Jo augstaka vertiba, jo pozitivaka

ietekme konkrétam faktoram uz atbalsta sniegSanu véja parkam.
Autors: Baiba Dance
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Gadijuma, ja attistitajs ieveérotu un izpilditu nosacijumus, kurus respondents atzimgjis
sev par svarigiem, vairums to respondentu, kas bija atbild€jusi ar ‘n&’ jautdjuma par to vai
atbalstitu veja parku biivniecibu tuva apkaimg, tik un ta nemainitu savu viedokli un nesniegtu
atbalstu v&ja parka projektam (20.attels). Lidzigi ar1 Veidemanes (2013) pétijums atklaj, ka
iedzivotaju attieksmi biitiski nemainitu pat iesp&jamie papildu ienakumi pasvaldibas budzeta,
ka rezultata Veidemane secina, ka “kopienas ieguvumu” pieeja Latvija nav isti atbilstosa, lai
sekmétu juras VES pienemamibu vismaz Jiirkalnes un Pavilostas apkartné. Tomér janem véra,
ka Latvijas gadijuma tie ir teorétiski pienémumi un iedzivotaju paregojumi, balstoties uz §1
briza noskanojumu, zinasanam un pieredzi. Ka katrs zinam ar1 no pasu dzives pieredzes, biezi
dazadas situacijas reag€jam citadak neka ieprieks biitu teorétiski paregojusi.

Vacijas pétijumi atklaj, ka pieredzeti ekonomiski guvumi gan iedzivotdjiem, gan
regionam kopuma veicina v€ja energijas akceptéjamibu. Saskana ar aptauju, ko veica
Sanktgallenes Universitate Sveicé, apméram puse no Vacijas pilsoniem apsvértu iespéju
ieguldit atjaunojamas energijas razotn€s, dodot priekSroku tieSi vEja energijas projektiem.
Respondenti arT noradija, ka tie dotu nelielu prieksroku projektiem sava apkartng, nevis valsts
meéroga projektiem, 11dz ar to petnieki secinaja, ka ta varetu biit apgriezta tendence no NIMBY
uz PIMBY (Please in my back yard jeb latviski: ludzu mana pagalma), kad iedzivotaju
atticksme pret atjaunojamiem energijas avotiem klust par atbalstoSu tiesi dzivesvietas tuva
apkaimé, ja projektam izraudzitas vietas iedzivotajiem Skiet, ka vini sanem adekvatu dalu no

§ts ekonomiskas darbibas guvumiem (Wehrmann 2019).

Ja 26 B4 20.2%
Tikunta né 40 = 31%
Jau ieprieks atbildéju ar Ja 63 48.8%

20. att. Respondentu atbilzu sadalijums uz jautajumu vai tie tomer atbalstitu v&ja parku
biivniecibu tuva apkaimé, ja attistitajs ieverotu un izpilditu nosacijumus, kurus tie atzZimé&jusi
sev par svarigiem.

Autors: Baiba Dance

Starp tiem, kas atzimgja, ka tik un ta nesniegtu atbalstu v€ja parka biivniecibai tuva
apkaimé, vairak ka 60% ar1 paskaidroja, ka nav nekas tads, kas sp&tu mainit to viedokli.
Savukart, dazi respondenti min&ja apstaklus vai iemeslus, kas sp€tu tos parliecinat par labu
v&ja parka akcept€Sanai tiem tuva apkartn€, un ta ka tajos nav identificgjams viens mehanisms,

kas palielinatu atbalstu, tie visi ir uzskaititi 3.2.2.1.tabula.
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3.2.2.1.tabula
Respondentu mingtie apstakli vai iemesli, kas sp&tu tos parliecinat par labu v&ja parka
akcept€Sanai tiem tuva apkartné.

Arguments reizes, cik
piemingéts
Parlieciba un pieradijumi, ka nav ietekmes uz cilvéka veselibu un passajiitu. 2
Parki nevar atrasties apdzivotu vietu tuvuma. 2
Sabiedribas viedoklis un pozitivs atbalsts. 1
Parliecino$a nepiecieSamiba p&c v&ja parkiem. 1
Pat@rina vispargja samazinasana. 1
Sada veida uznéméjdarbibai jabut pieejamai visiem. 1
Taisniga kompensacija. Un tas nenozimg, ka ties$i naudas izteiksmé, tur var biit arT naudas 1
izteiksme paSvaldibam, kas to iegulda viet&ja infrastruktiira. Runajot par pasvaldibam ... ar1
drizak "ng", jo zinot pasvaldibu specifiku, drizak finans€jums tiks izmantots citiem mérkiem,
bet nevis infrastruktura.
Atbalsta atsevisku nelielu VES uzstadiSanu majsaimniecibas. 1
Ja sarazotas energijas daudzums no kopgjas energijas sastaditu vismaz 50% vai vairak. 1
Tad, kad v&ja turbinu sarazota energija buis ieguvums kopéja elektroenergijas sféra nevis 1

Saura loka lobijs bez pievienotas vertibas, bet subsidéta un lob&ta Saura biznesa nisa.

Ja projekta attistitdjs novirzitu zinamu dalu naudas vietgjas sabiedribas labumam
(pieméram, 1% no bruto ienémumiem par pardoto elektroenergiju), vairums respondentu
(41,9%) dotu prieksroku kolektivam vietgjas sabiedribas guvumam, piem&ram, veidojot
kopfondu, kas tiktu izmantots energoefektivitates uzlabosanai vai jebkuram viet€ja méroga
kolektiva labuma aktivitatém, par kuram vienotos vietgjie iedzivotaji. 37,2% respondentu dotu
priekSroku  personigiem (individualiem) ieguvumiem, ka piem€ram, samazinati
elektroenergijas tarifi vai vienlidziga naudas sadale uz iedzivotajiem, kamér 20,9%
respondentu neizvéleétos ne kolektivus ne personigus guvumus, jo neatbalsta v&ja parku

buvniecibu art tad, ja projekta attistitajs piedava guvumus no projekta viet&jais sabiedribai.

Starp individualajiem guvumiem, respondenti pirmaja vieta ierindo I&takus tarifus
elektroenergijai, sekundari izv€loties vienlidzigu v&ja parka novirzitas naudas sadali uz
iedzivotajiem. Savukart kolektivo guvumu dazadu opciju starpa, pirmas vietas iepem
energoefektivitates fonda izveidoSana, ka ar1 sabiedribas fonda izveidosana, par kura
izlietoSanas mérkiem lemj viet&ja sabiedriba. Tresaja vieta ierindojas v&ja parka veikti ikgadgji
maksajumi vietgjas pasvaldibas budzeta v€ja parka kalposanas laika, un p&dgja ceturtaja vieta
starp kolektiva guvuma opcijam respondenti ierindo vienreiz€ju kompensacijas maksajumu par

iejauksSanos vietgja ainava (22. attels).
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Individualie Kolektivie

Vieta Punkti Vieta Punkti
Prc.Qjek.Ea attistftéjs piedava létakus tarifus 1 80 Projekta attistitajs novirza lidzeklus vietéja 1 154
elektroenergijai energoefektivitates fonda un ta lidzekli tiek
Projekta attistitajs novirza zinamu dalu naudas 2 100 izmantoti, vietéjas energoefektivitates uzlabosanai
vietéjas sabiedribas fonda un Sie naudas lidzekli (éku siltinasana, siltumapgades tikla uzlabo3ana
tiek vienlidzigi sadaliti un izdaliti visiem u.c)
iedzivotajiem Projekta attistitajs novirza zinamu lidzeklus 2 156

sabiedribas fonds, par kura izlietoSanas mérkiem

lemj vietéja sabiedriba

Véja parka veikti ikgadéji maksajumi vietéjas 3 200
pasvaldibas budzeta véja parka kalposanas laika

Projekta attistitajs veic vienreizéju kompensacijas 4 230
maksajumu par iejauk3anos vietéja ainava un ta

lidzekli tiek izmantoti vides jautajumu risinasana vai

jaunu atpatas vietu iekartosana, uzturésana utt.

22. att. P&c respondentu preferences saaranz€ti individualie un kolektivie guvumi.
Autors: Baiba Dance

62



3.2.3. Kopienas VES parki

Kopienas energija ir pilsonu vai noteiktas kopienas loceklu ekonomiska un operativa
lidzdaliba un / vai ipaSumtiesibas atjaunojamas energijas projekta, kur izpildas vismaz divu

$adu elementu kombinacija:

* vietgjam ieinteresétajam pusém pieder vairakums vai viss atjaunojamas energijas

projekts;
* balsosanas kontrole pieder kopienas veidotai organizacijai;

* lielaka dala socialo un ekonomisko ieguvumu tiek sadaliti vietgja limeni (IRENA
2018).

Tikai 28 respondenti jeb 21,7% no visiem respondentiem ir dzird&jusi par kopienas veja
parkiem. Sadi rezultati gan neparsteidz, jo Latvija lidz §im nav izveidots neviens kopienas
VES parks, ka arT v&ja energija kopuma nav attistita nozare, ka rezultata pieredze, informacija

un diskusija ar $o energijas razoSanas nozari saistitos jautajumos ir nieciga.

Kopuma, péc iepaziSanas ar nelielu kopienas VES parku aprakstu, lielaka dala
respondentu (70%) sveras par labu tam, ka Latvija butu nepiecieSams veidot $adus parkus,
tomer vélme pasiem aktivi piedalities to veidoSana ir stipri mazaka — vien 45%. Stingru nostaju
par nevélésanos, ka ar1 par veéleésanos piedalities kopienas VES parka projektos paudusi vien
15,5% respondentu, kamér 40% atbild&jusi ‘drizak ne&’ un 30% - ‘drizak ja’. Tai pat laika,
lielaka dala iedzivotaju (69%) atbalstitu vai drizak atbalstitu citu savas apkaimes iedzivotaju

velmi veidot kopienas VES parku (23. attels).

Vai uzskatat, ka Latvija batu Atbilde
nepiecieSams veidot véja 52,7% M ne
energijas kopienas? I Drizak na
i jrelmi i & Drizak ja
Vai fus buFu |emFeres_er/a w55 39.5% 295% 55 ’
tadu veidot/ piedalities? [ E]

Vai Jus atbalstitu, ja citi jasu
apkaimé veidotu $adu 11,6% MRS 48,1%
kopienas projektu?

-100,0% -80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

23. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidosanai Latvija.
Autors: Baiba Dance

Interesanta iezime ir respondentu dzimuma loma atbalsta intensitates izpausmeé, it seviski
ieinteresétiba piedalities kopienu VES parka veidoSana — ja starp sievieSu dzimuma

respondentiem vien 33,3% sliecas par labu v€lmei piedalities kopienas VES parka projektos,
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tad virie§u respondentu starpa $adu gatavibu pauda 66,7% (24. attéls). Sadas krasas viedoklu
atSkiribas starp dzimumiem iesp&jams skaidrot ar virieSu pozitivaku attiecksmi pret
tehnologijam un sievieSu kritiskaku informacijas novértéSanu, intensivak nodarbinot

kognitivas domasanas procesus (Kotze et al. 2016).

Kotze ar kolégiem (Kotze et al. 2016) sava pétijjuma par dzimumu atskiritbam augstas
tehnologijas patérina precu pienemsana, vélreiz pieradija to, kas jau ieprieks bija novérots citos
pétijumos (Bovée et al. 2005; Dobscha 2003; Simon et al. 2005), proti, ka virieSiem kopuma ir
pozitivaka atticksme pret tehnologijam; sievietes izjit spécigaku tehnofobiju uz jaunam
tehnologijam neka viriesi; sievietes uztver lielaku informacijas daudzumu un to kritiskak
izverte, pienemot Iémumus par jaunam tehnologijam, tap&c var secinat, ka sievietes jaunas
tehnologijas biezak vert€ negativi, neka viriesi, kuri piem@ro vienkarSakus I&émumu
pienemsanas stilus; virieSi arT vairak neka sievietes labpratak uzpemas risku, iegadajoties

jaunus tehnologijas produktus.

Atbilde

M Ne

[ prizak ne
s Drizak ja

M s

Vai Jus batu sieviete % , 50,0% 26,2% .
jeintereséts/a tadu
veidot/ piedalities?

Jautadjums Dzimums

Vai uzskatat, ka Latvija sieviete
batu nepiecie$ams
veidot véja energijas

kopienas? virietis

virietis 13,3% L) 35,6% 31,1%

jasu apkaimeé veidotu
$adu kopienas projektu?

virietis 46,7% 33,3%

Vai JUs atbalstituy, jaciti sieviete 13,1% 23,8% 48,8%

-100,0% -80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

24. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidoSanai Latvija, atkariba no
dzimuma
Autors: Baiba Dance

Sadalijums pa ikménesSa ienakumu ITmeniem norada uz tendenci palielinaties atbalstam
kopienu VES parku attistibai Latvija, palielinoties ikmé&neSa ienakumiem, tomé&r lidz
konkrétam ltmenim, kad atbalsta intensitate samazinas. P&tijuma rezultati norada uz to, ka
sasniedzot 1800 EUR lielus ikméneSa ienakumus, atbalsts kopuma kopienu VES parku
attistibai Latvija, ka arT v€lme tados iesaistities stipri samazinas (25. att€ls). Iespgjams, tas
skaidrojams, ar to, ka kopienu VES parki tiek primari uztverti ka uznéméjdarbiba, kas sniedz
papildus ienakumus un iesp&ju uzlabot savus dzives apstaklus, nevis valsts un Eiropas kopuma

‘zalo’ planu un energgtiskas neatkaribas realiz€$ana. Lidz ar to, sasniedzot konkrétu ienakumu
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Itmeni un dzives komfortu, nepiecieSsamiba meklet iesp€jas giit papildus ienakumus samazinas,

ka art tiek skrupulozak apsverti iesp&jamie nematerialie zaud&jumi (piem., nevélamas izmainas

ainava), lai giitu Sos papildus ienakumus. Japiever§ uzmaniba, ka iedzivotaju aktiva iesaiste

energijas razoSana ir kopuma jauns koncepts Latvija, ar ko lielaka dala valsts iedzivotaju nav

saskarusies. Latvijas iedzivotaji lidz Sim ir bijusi galvenokart elektroenergijas paterétaji, nevis

razotaji, tapéc noverojams ari zinasanu trukums par elektroenergijas tirgus jautajumiem un

‘neidentificéSanas’ ar elektroenergijas razotaju statusu.

Jautajums

Vai uzskatat, ka Latvija batu
nepiecieSsams veidot véja
energijas kopienas?

Vai Js bitu ieintereséts/a
tadu veidot/ piedalities?

Vai JUs atbalstitu, ja citi jasu
apkaimé veidotu $adu
kopienas projektu?

Ikm&nesa ienakumi
Lidz 700 EUR
701-1200 EUR
1201-1800 EUR
vairak ka 1800 EUR
Lidz 700 EUR
701-1200 EUR
1201-1800 EUR
vairak ka 1800 EUR
Lidz 700 EUR
701-1200 EUR
1201-1800 EUR
vairak ka 1800 EUR

29,6% BTN
55,4% [175% ]
m 65.4% |
B 0% 60,0%
S 1s% (S
EETsE sz 25
| 346% 38,5% [152% ]
BRI w0% | 00 E50E
Bz ssew m
BEEm ex  [ESOEN
Emze sew  EEEEN
25,0% 30,0% _
-80,0% -60,0% -40,0% -20,0%  0,0%  20,0% 40,0% €0,0%  80,0%

Atbilde

B e

M prizak ne
Drizak ja

M s

25. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidoSanai Latvija, atkariba no

ikménes$a ienakumiem.
Autors: Baiba Dance

Apskatot atbilzu atSkiribas tris Latvijas novados, kuros p&deja laika ir aktualiz&jusies

VES parka btivniecibas t€ma, redzams, ka vismazak atbalstitaju kopienu VES parkiem ir tiesi

Dobeles novada, kas ir ‘Stpulis’ “Par Zemgali Bez V&ja Generatoriem” iedzivotaju iniciativas

grupai (26. attéls).

Jautajums

Vai uzskatat, ka Latvija butu
nepiecieSams veidot véja
energijas kopienas?

Vai JUs bitu ieintereséts/a tadu
veidot/ piedalities?

Vai JUs atbalstitu, ja citi josu
apkaimé veidotu $adu kopienas
projektu?

Novads

Dobeles
Jelgavas
Tukuma
Dobeles
Jelgavas
Tukuma
Dobeles
Jelgavas
Tukuma

s o W

. so3% Czmm]
33,3% 66,7%

D e v
@ soo% 7% ]
D o v [T

Eess s W

503 %]

66,7%

-80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0%

60,0%

80,0%

Atbilde

M ne

[ prizak ne
Drizak ja

M s

26. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidoSanai Latvija, Dobeles Jelgavas

un Tukuma novados.
Autors: Baiba Dance

65



Ta ka respondentiem tika uzdots jautajums vai to Ipasuma ir lauku zeme un pasiem
novertét vai uz §is zemes vai tas apkartne teorétiski ir iesp&jams biuvets VES parku, tad
nozimigi Skita apskatit atseviski, kads atbalsta limenis kopienas VES parkiem ir no zemju
Ipasniekiem, uz kuru zemes vai to apkartné ir iesp&jams biivet VES parku, un pretstatit to
atbalstam no zemju Tpasniekiem, kuri novertgjusi savu zemi un tas apkartni ka nepiemérotu
VES biivniecibai. Rezultati norada, ka lielaks atbalsts kopienu VES parku attistibai Latvija ir
tie$i no tiem zemju Tpasniekiem, uz kuru zemes vai tas apkartn€ iesp&jams buvet VES. Lai gan
ir tikai logiski, ka tie izrada lielaku vélmi piedalities kopienas VES parka veidosana, jo otrai
grupai ir iesp&jams mazakas iesp&jas piedalities $ada projekta, tie tomer tapat ari biitu
atbalstosaki citu vietgjas apkartnes iedzivotaju vélmei veidot kopienas VES parkus. Kopuma
parliecinoss vairums (67,5%) zemes Ipasnieku, uz kuru zemes vai tas apkartng€ iesp&jams buivet

VES, sliecas par labu dalibai kopienas VES parka veidosana (27. attels).

- VES parku iesp&jamiba Atbilde
Jautajums
uz lauku zemes . N&
[ prizak ne
Vai uzskatat, ka Latvijabltu  Domaju, ka ja %E@) 50,0% Drizak ja
nepiecieSams veidot v&ja |
energijas kopienas?
Domaju, ka né ’ 27,3% 56,8%
Vai Jus bitu ieintereséts/a Domaju, ka ja 37,5% 30,0%

tadu veidot/ piedalities?

Domaju, ka né

e
Vai JUs atbalstitu, jacitijisu  Domaju, ka ja 37,5%
apkaimé veidotu $adu
kopienas projektu?
At

-80,0%  -60,0%  -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

Domaju, ka né

27. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidoSanai Latvija, atkariba no pasu
respondentu novértétas VES uzstadiSanas iesp&jas uz to lauku zemes
Autors: Baiba Dance

Loti svarigs fenomens, ko nevar nenemt véra sociologiskos p&tijumos, it seviski ja tiek
pétita kada jauna koncepta, paradibas vai viedokla akceptéSana, ir “tikai ekspozicijas efekts”
jeb mere-exposure effect angliski - paradiba, kura atkartotus stimulus vert€ pozitivak neka
jaunus stimulus. Kops klasika Zajonca (Zajonc 1968) pétijuma §1 fenomena definé$ana, daudzi
turpmaki p&tijumi ir paplasinajusi zinaSanas par So paradibu, pieradot, ka tas darbojas arf tad,
ja apzina nefikse atkartoSanos. Bornstains un D’ Agostino (Bornstein, D’Agostino 1992) veica
eksperimentu, kurd noveéroja un salidzinaja ‘tikai ekspozicijas efekta’ speku uz vizualiem
stimuliem, kas tiek uztverti ar apzinu (ekspozicijas laiks 500 ms) un tadiem, ko apzina nepaspgj

fikset (ekspozicijas laiks Sms), un secinija, ka, lai gan ‘tikai ekspozicijas efekts’ izpaudas abos
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gadijumos, apzina mazinaja ta izpausmi, efektam izpauzoties specigak gadijumos, kad apzina

nefiksgja vizuala stimula atkartosanos (Albarracin et al 2014, 450).

‘Tikai ekspozicijas efekta’ ietekmi var noverot ar1 $§aja pétijuma, salidzinot atbildes starp
respondentiem, kas jau bija dzird&jusi par kopienas VES parkiem un tiem, kam $is koncepts
bija pilnigi svess. Respondenti, kas jau bija dzirdgjusi kaut ko par kopienu VES parkiem, pauda
lielaku atbalstu Sadu projektu attistibai Latvija kopuma, ka ar1 ievérojami vairak pauda interesi
paSiem piedalities kopienas v€ja parka veidosana un atbalsta sniegSana citiem apkaimes

iedzivotajiem, kas veletos nemt dalibu $ada projekta (28. attels).

Vai zinat, kas ir Atbilde
Jautajums kopienu véja

parki . Ne

. Drizak né
Vai uzskatat, ka Latvija batu Ja(28) 39,3% Drizak ja

nepiecieSams veidot véja " IE
energijas kopienas? N o @
N& (101) ’ 27,7% 56,4%

Vai JUs btu ieintereséts/atadu  Ja(28) 14,3% i 21,4% 28,6%

veidot/ piedalities?

Né (101) 297% S
Vai JUs atbalstitu, ja citi jasu Ja(28) 35,7% 42,9%
apkaimé veidotu $adu kopienas
j ?
projektu? Ne (101) 1%

-80,0%  -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

28. att. Respondentu atbalsts kopienas VES parku veidoSanai Latvija, atkariba no pasu
respondentu novértétas VES uzstadiSanas iesp&jas uz to lauku zemes
Autors: Baiba Dance

Starp tiem, kas neuzskata, ka Latvija biitu nepiecieSams veidot kopienas VES parkus,
galvenais iemesls noraidoSai attieksmei ir skepse par cilvéku sp&u vienoties l@mumu

pienems$ana $ada verieniga projekta un nespéja sadarboties (29. attéls).

Ka skaidro kada sieviete no Madonas novada: “mana skatijuma latvieSiem v&l ir atmina
"kolektivisma" laiki, kad '"viss bija kopigs", bet atbildibu neviens negribgja

uznemties...parsvara jau vél esam individualistu tauta...varbut p&c vél vienas paaudzes...”.

P&tot attieksmi pret kopienu projektiem Latvijas konteksta nedrikst ignorét vairumam
ekonomiski aktivo cilvéku atmina vél saglabajusos kolhozu un kopigas saimniekoSanas
pieredzi, kas Iidz pat Padomju Savienibas sabrukumam pastavéja Latvijas PSRS teritorija un
kuru darbibas efektivitate bija loti zema. Ka rosina arT citéta Madonas novada iedzivotaja,
iesp&jams nepiecieSama paaudzu nomaina, lai labotu So negativo iespaidu par kolektivu
saimniekoSanu. Arl pozitivu pieméru radiSana sp€tu atrak lauzt mitu par neglabjamu

efektivitates trikumu kopienu projektos.
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Otrs biezak minétais iemels, kap&c netiek atbalstita kopienas VES parku attistiSana
Latvija, ir nevéléSanas redzet VES parkus uz sauszemes Latvija. Arl Saubas par taisnigu
istenoSanas procesu un guvumu sadali tiek vairakkart paustas. Kada Dobeles novada
iedzivotaja skaidro: “nebis iesaistiti visi taja teritorija dzivojosie, iesaistitie taisis mahinacijas
un spiedis uz pargjiem netaisnigus Iigumus”, savukart kads Tukuma novada iedzivotajs uzsver,
ka $ads projekts biitu “pelna bankai un tehnologiju ieviesgjiem, iedzivotajiem tikai negativs

efekts”.

Starp galvenajiem iemesliem, lai neatbalstitu citus apkartnes iedzivotajus veidot
kopienas VES parkus, doming vispargja VES parku buivniecibas neatbalstiSana uz sauszemes
Latvija, ka arT Saubas par taisnigu istenoSanas procesu un guvumu sadali. Kada Ventspils
novada iedzivotaja skaidro, ka neatbalstitu kopienas VES parka projektu apkaimé “tapéc, ka
attistitaji ekonomiska izdeviguma d€] (lai samazinatu investiciju izmaksas) attista parkus
ignorgjot vietgjo iedzivotaju intereses un dabas aizsardzibas aspektus (t.sk. putnu migracijas

celus, dzivotnes)”.

Tapat ar vEja elektroenergijas razoSanas veida vispariga neatbalstiSana un skepse par
cilvéku spgju vienoties ir starp visvairak min&tajiem iemesliem, lai neatbalstitu citu apkartnes

iedzivotaju vélmi veidot kopienas VES parku (29.attels).

Kapéc Latvija nav nepiecieSams veidot véja Kapéc Jus neatbalstitu citus jusu apkaimé, kas
energijas kopienas vélétos veidot kopienas projektu

Skepse par cilvéku spéju
vienoties/kooperéties

[
Neatbalsta v&ja parkus sauszemé _ 5
I

Saubas par taisnigu isteno3anas
procesu un guvumu sadali

Neatbalsta véja parkus - 2
Procesuala un juridiska sarezgitiba - 1
Neticiba Latvijas uznémumu - 1
ilgtspgjai
Nepieméroti apstakli - 1

Neatbalsta iejauksanos ainava - 1
0 1

2 3 4 5 6 70 1 2 3 4

0"
(o)}
~

lerakstu skaits lerakstu skaits

29. att. Respondentu noraidosas atticksmes skaidrojosas atbildes (autores klasificetas)
Autors: Baiba Dance

Lai gan gandriz puse (45,7%) aptaujato respondentu nebiitu gatava invest€t naudu

kopienas VES parka projekta, lielaka dala respondentu tom&r noradijusi ar kadu summu butu



gatava iesaistities $ada projekta. 16,3% respondentu biitu gatavi investét 500-1000 EUR un
gandriz tikpat liels daudzums respondentu (15,5%) biitu gatavi ieguldit pat vairak par 1000
EUR. 100-300 EUR lielas investicijas butu gatavi veikt 13,2% respondentu, savukart vismazak
respondentu (9,3%) iegulditu 300-500 EUR projekta (30. attels).

Kada bdtu summa, kuru Jds bltu gatavs/a investét $ada projekta?

100-300 EUR 17 = 13.2%
300-500 EUR 12 H 9.3%
500-1000 EUR 21 B 16.3%
vairak par 1000 EUR 20 B4 15.5%
nebltu gatavs/a investét naudu $ada projekta 59 s 45.7%

30. att. Kadu summu respondents biitu gatavs investét kopienas VES parka projekta.
Autors: Baiba Dance

Lielaka dala respondentu ( >60%) piekrit vai drizak piekrit tam, ka v&ja kopienas dotu
iesp&ju lauku/nomalu vietu iedzivotajiem gt papildus ienakumus un tadejadi uzlabot savu
dzives kvalitati un veicinat attistibu lauku novadiem, ka ar1 tam, ka v&ja kopienu veidoSana un
lemsana par kopfonda izmantosanu, dotu iesp&ju lauku iedzivotajiem biit aktiviem savas vides
veidotajiem un izaugsmes veicinatajiem (31. attels).

Gandriz vienlidzigi (44,2% respondentu nepiekrit vai drizak nepiekrit un 45,8% piekrit
vai drizak piekrit) dalas respondentu domas par to vai v€ja kopienas, dodot iedzivotajiem
ienakumus gan no iznomatas zemes, gan no giitas pelnas, piesaistitu vairak iedzivotajus lauku

regioniem (31.attels).

Cik loti JUs piekritat sekojoSiem apgalvojumiem?

Véja kopienas dotu iespgjas lauku/ Atbilde
ot = : ——
nom.a!uivkletu |ed2|vc32aj.|fe2? gu‘t Eapudus 11 co, R o W Nepiekritu
ienakumus un tadejadi uzlabot .sav.u DHzak nepiekrtu
dzives kvalitati.
Nav viedok|a/griti spriest
V&ja kopienas dotu papildus ienakumus Drizak piekritu
un, Iidz ar to, arf veicinatu attistibu lauku CEYA111,6% 45,0% 24,0% .
e . Piekritu
novadiem.

V&ja kopienas, dodot iedzivotajiem

ienakumus gan no iznomatas zemes, gan
108N NG atas geimes, 92 17,1% 271%  10,1% 28,7% 17,1%

no gitas pelnas, piesaistitu vairak

iedzivotajus lauku regioniem.

Véja kopienu veidoSana un lemsana par
kogfonija 1z_rT1lantos_ana d»oﬁu iespgju Iguku PO 1= 206 10,19 442% W

iedzivotajiem bt aktiviem savas vides

veidotajiem un izaugsmes veicinatajiem.

-80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

31. att. Respondentu viedoklis par kopienas VES parku ietekmi uz lauku iedzivotaju
ienakumiem, dzives kvalitati, aktivu Iidzdalibu savas vides veidosana, lauku novadu attistibu
un apdzivotibas veicinasanu tajos.

Autors: Baiba Dance
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Novérojamas izteiktas kopienas VES parku uztveres atSkiribas starp dazadam
respondentu vecuma grupam. P&tfjuma rezultati liecina, ka kopienas VES parka ietekmes uz
vietgjiem iedzivotajiem un vidi loti pozitivi uztver jauni cilvéki vecuma no 20-30 gadiem un
pozitivas uztveres tendence kritas, pieaugot respondenta vecumam. Ja 47,6% respondentu
dalgji piekrit un 38,1% piekrit, ka v&ja kopienas dotu iesp&ju lauku un nomalu vietu
iedzivotajiem giit papildus ienakumus un tadejadi uzlabot savu dzives kvalitati, tad vecuma
grupa 50-65 gadi Sim apgalvojumam drizak piekrit 34,5% un pilniba tam piekrit vairs tikai
10,3%. Salidzinat ar vecuma grupu virs 65 gadi nebiitu zinatniski pamatoti, nemot véra ka $aja

vecuma grupa ietilpst vien 3 respondenti (32. attls).

Cik loti JUs piekritat sekojoSiem apgalvojumiem?

Vé&ja kopienas dotu iespéjas 20-30 9,5% 47,6% Atbilde

lauku/ nomalu vietu iedzivotajiem 5040 o s% 12,2% 23,9% . W Nepiekritu
glt papildus ienakumus un Drizak nepiekrit
= o it o 40-50 1,4% 45,7% R u
tadejadi uzlabot savu dzives CEp EEZERER Naviviedokla/griti spriest
s ledokla/gruti spriest
kvalitati. 50-65 BB 207% 20,7% 34,5% = av v la/g p
vairak ka 65 EET 3% 333% Drizak piekritu
Vaja kopienas dotu papildus 2030 47,6% = RS
ienakumus un, lidz ar to, ari 30-40 BBO.5% 12,2% 43,9% [2aa% ]
veicinatu attistibu lauku
< 40-50 1,4% 48,6%
novadiem. [IE3% [2Z5%]
50-65 BB 17.2% 138% 41,4% [138%]
vairak ka 65 | — | 333% 333%
Véja kopienas, dodot 20-30 BB 286% 333% [238% ]
iedzivotajiem ienakumus ganno 3449 BBl 22.0%  146% 29,3% [I55% ]
iznomatas zemes, gan no gitas
N g 40-50 I 229% 25,7%
pelnas, piesaistitu vairak EZFR
iedzivotajus lauku regioniem. 50-65 103% 41,4% 276% [
vairakka 65 IS 3%
V&ja kopienu veido$ana un 20-30 9,5% 9,5% 42,9% 3% ]
lem3ana par kopfonda 30-40 BEEE12,2% 9,8% 41,5% [CZE8% ]
izmantos$ana dotu iespéju lauku
M = = 40- 14,3% 40,0%
iedzivotajiem bat aktiviem savas 050 EZE vk |
vides veidotajiem un izaugsmes ~ 50-65 BB 172% 138% 51,7% ]
veicinatajiem. vairakka 65 3% 66,7%

-80,0% -60,0% -40,0% -20,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

32. att. Respondentu viedoklis par kopienas VES parku ietekmi uz lauku iedzivotaju
ienakumiem, dzives kvalitati, aktivu Iidzdalibu savas vides veidos$ana, lauku novadu attistibu
un apdzivotibas veicinasanu tajos, atkariba no respondenta vecuma.

Autors: Baiba Dance
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3.3. VES parku attistitaju viedoklis par véja energijas attistibu Latvija
Iemesli gausai véja energijas attistibai Latvija

Ka galvenos iemeslu, kapéc Latvija ir tik maza v€a energijas uzstadita jauda, SIA
Laflora valdes priekssédétajs U.Ameriks min Latvijas labos AER 1patsvara raditajus uz pargjo
ES valstu fona, pateicoties uz Daugavas uzbiivétajam HES, komentgjot, ka kamér esam
var€jusi dzivot uz tidens energijas sasniegtajiem raditajiem, valstiski nav bijusi nepiecieSamiba
aktivi pieversties atjaunojamas energijas alternativiem risinagjumiem. U.Ameriks arT atgadina,
ka, lai arT tautai ir noz€la par Staburaga klints ainavas zaud&umu Plavinu HES biivniecibas

rezultata, Sodien kopuma lepojamies ar Daugavas HESu sarazoto hidroenergiju.

Savukart, STA WPR2 valdes loceklis Martin$ Neibergs norada, ka galvenie skérsli vEja
energijas attistibai Latvija ir bijusi likumdoSana un valsts atbalsta trikums. Ka skaidro
M.Neibergs, gan Lietuva, gan Igaunija valsts finansials atbalsts turpinajas vél ilgi péc tam, kad
Latvija to jau bija aptur&jusi. Tapat ar1 valstiski apstiprinatu véja parku biivniecibai piemé&rotu
teritoriju plana neesamiba Latvija kave $adu projektu attistibu, kamér Lietuva, turpretim, $adu
konkréta projekta attistiSanai noraditaja teritorija. ArT SIA Eolus valdes loceklis Gatis Galvins
piekrit, ka energétika jebkura gadijuma ir politisks jautajums, it seviski nemot véra to, ka
pedgjos gados vEja energija ir kluvusi par konkurétspgjigu energiju ne tikai atjaunojamo

energoresursu starpa, bet kopuma, konkurgjot arT ar jebkuru fosilo energoresursu.
Tukuma paSvaldibas léemuma vértéjums

Par Tukuma domes lémumu nesniegt SIA Eolus atlauju buveét Pienavas veja parku
attistitaji ir vienispratis, ka tas ir bijis galvenokart politisks l@mums, nemot véra iedzivotaju
paustos viedoklus. Ka norada G.Galvinps, Tukuma dome bija lielu parmainu prieksa un
pienéma sabiedribai popularu [@mumu. Art U.Ameriks norada, ka reiz€m ir nepiecieSams
pienemt Tstermina nepopularus I€mumus, kas sniedz pozitivus rezultatus ilgtermina, un
uzskata, ka pareizak butu bijis meklet kopa ar attistitaju risinajumus abpus€ji labv€ligam

projekta realizacijas iznakumam.

M.Neibergs $aja jautajuma norada, ka, péc vina domam, Tukuma domes [€émums nav
pienemts uz izsvértiem faktiem, ka ari min pieméru, kur par véja energijas zonas noteik$anu
Dunikas pagasta teritorija, Satversmes tiesa 1&éma, ka lai gan Satversmes 105. pants garante
tiesibas uz paSumu, bet Satversmes 115. pants citastarp noteic tiesibas dzivot labveliga vidg,

konkrétaja gadijuma tiesibu uz ipasumu ierobezojumiem ir bijis legitims mérkis, proti, citu
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personu tiesibu un sabiedribas labklajibas nodroSinasana. Tiesa arT noradija, ka véja
elektrostaciju attistiSana ir vérsta uz Satversmes 115. panta noteikto valsts pienakumu izpildi
vides uzlabosanas joma, turklat tiek sekméta energgétikas sektora attistiba Latvija un Latvijas

energgtiska neatkariba no arvalstim.
Vietéjo iedzivotaju attiecksme

SIA Eolus Dobeles un Pienavas veja parku iecere saskarusies ar plasu un skalu
iedzivotaju pretestibu. Ka apgalvo G.Galvins, iedzivotaju starpa ir tikusi izplatiti dazadi uz
bailém balstiti viedokli, tai starpa arT véja energijas potenciala apdraudéjuma salidzinasana ar
bijuso Cernobilas atomelektrostaciju, un psihologiski cilvékiem bailes nem virsroku, tapéc ari
oponenti diskusija ir bijusi vairak un plasak sadzirdeti. Art U.Ameriks atzist, ka viedokli ir
dazadi un zinamu lomu sp€l€ bailes no nezinama, tomér Kaigu purva véja parka gadijuma
iedzivotaju skaits, kurus tiesi skartu véja parka buivnieciba, ir loti mazs. Izraudzita teritorija
izstradata kudras purva un tam piegulosas meza zemés nav blivi apdzivota teritorija, ka arT ta

jau sakotng&ji novada teritorialaja planojuma ir bijusi defin&ta ka riipnieciska teritorija.

U.Ameriks atzist, ka lidz §im projekta attistiSana ir saskaruSies ar salidzino$i mazu
pretestibu: “ir atseviski cilveki, kas uzdod jautajumus un tas ir loti labi”. Tapat ar1 janem véra,
ka vienmér ir kadi 5% iedzivotaji, kas, galvenokart, ir pret jebkada veida izmanam un attistibu,
un arf tas ir viedoklis, kas ir janem v&ra, atzist U.Ameriks, tikai svarigi atcereties, ka tie ir 5%

un mes dzivojam sabiedriba, kas kopa sastada 100%.

TieSi uznémuma atpazistamiba ir galvenais iemesls, kapéc Lafloras projekts bauda
galvenokart iedzivotaju atbalstu, norada U.Ameriks. Kiidras uznémums darbojas jau 25 gadus,
nodros$inot labi apmaksatas darba vietas, ka arT verSas pie iedzivotajiem un pasvaldibas ar
‘atklatam kartim’, bez jelkadu sléptu politisku speku vai arzemju investoru ietekmes.
U.Ameriks ar skaidro, ka Lafloras projekts ir atskirigs ar to, ka v&ja energija ir ka starpposms
talakai uznémuma attistibai, ka pieméram, stadu audz&Sanai siltumnicas, kur sarazota energija
tiktu pateréta pasu vajadzibam, ka ari tas dotu iesp&ju plasak attistit un apgadat ar
elektroenergiju uznémumus, ar ko SIA Laflora sadarbojas (mellenu un dz&érvenu audzésanas

un parstrades uznpémumi).

Raunas novada paredzeta v€ja parka gadijuma M.Neibergu, savukart, parsteigusi novada
iedzivotaju tik negativa nostaja pret v&ja parka buivniecibu, un lai gan vins nenemas spriest par
to, vai Sie negativie viedokli ir iedzivotaju vairakuma vai mazakuma parstaveti, tomér secina,

ka atbalstitaji parasti ir mazak aktivi pauzot savu viedokli. Par svarigako instrumentu
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iedzivotaju atbalsta veicinaSanai M.Neibergs atzist sabiedribas izglitoSanu, gan vides
uzlabo$anas joma, gan pasaules virziba uz CO, izmesu samazinajumu un ar tiem saistitajiem
jautajumiem (taja skaita véja energijas nozimi taja).

G.Galvins norada, ka tadi iedzivotajus satraucosi ar véja parka darbibu saistiti faktori, ka
troksnis un mirgulosana ir atspékojami un atrisina@mi - Pienavas iedzivotajiem troksnis no Al
Riga — Liepaja Sosejas nomaktu v&ja turbinu radito troksni, savukart mirgulosanas efektu ir
iesp&jams noverst, 1idz ar to vienigais specigais diskut€jamais arguments ir vEja turbinu
vizualais aspekts (G.Galvin$ 2020), kura negativa uztvere visdrizak nakotn€ mainitos, ka tas
vesturiski novérots Eifela torna, Alsungas v€ja parka, ka ari citu $aja darba pieminétu lielu

vides objektu gadijuma.

U.Ameriks arT norada, ka izvertgjot publiski pieejamo dazadu viedoklu parstavéto
informaciju par v&ja turbinu ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu, janem véra ka tehnologijas
loti strauji attistas. Nevar iespaidoties no vecakam tehnologijam piedévétas ietekmes uz vidi
un pielidzinat to jaunam tehnologijam. Analogiski tas biitu ta, ka kads, kuram pagalma
iebrauktu vecs “moskviés”, aiz sevis atstajot melnu stripu ar izpiites gazé€m, secinatu, ka sada

1etekme uz vidi ir visam automasinam, salidzina U.Ameriks.
Pasvaldibas attieksme

Vairakkart pieminéts, ka SIA Eolus planotajam Pienavas v&a parkam Tukuma

pasvaldiba nesniedza biivniecibas atlauju.

SIA Laflora vgja parka iecerei, savukart, no paSvaldibas puses jutams atbalsts: ir bijusas
vairakas tik§anas gan ar domi, gan domes specialistiem, tajas prezent€ts projekts un sniegtas
atbildes uz pasvaldibas parstavju jautdjumiem. U.Ameriks uzskata, ka runajot un skaidrojot,
var atrasts risindjumus, un kads no Jelgavas novada domes deputatiem arT atzinis, ka ‘kur tad

vel citur buvet, ja ne izstradata purva’ (Ameriks 2020).

Ar1 Raunas v€ja parka projekts ir prezentéts novada domei, un attistitajs ir sanémis
atbildi, ka pasvaldiba konceptuali neiebilst talakai izverté€Sanai saskana ar Raunas novada
teritorialo planojumu, ietekmes uz vidi noveért€§jumu un visam pargjam normativajos aktos
mingtajam prasibam, kas uz So bridi liecina par pasvaldibas neitralu attiecksmi un gatavibu
izvertet projektu saskana ar Latvijas un pasvaldiba esosajiem normativajiem aktiem (Neibergs

2020).

M.Neibergs uzskata, ka Sobrid ir daudz dazadi faktori, kas ietekm& un tuvaka nakotné

ietekm@s pasSvaldibas l@mumu pienemsSanas procesu un izvert€Sanas krit€rijus: teritoriala
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reforma, ka ar1 planota nodoklu reforma, kas paredz ienémumus paSvaldibam no novada
registréto un ar saimniecisko darbibu nodarbojosos uznémumu maksatajiem nodokliem. Tapat
ar1 valsts plans par Latvijas pielagoSanos klimata parmainam paredz pasvaldibam aktivi domat
un iesaistities klimata parmainu seku mazinasanas mérku sasniegsana (NEKP 2030 4. punkts
elektroenergijas razosSana paredz: “tapat nepiecieSams sekot Iidzi, ka v&ja parku attistibu
Latvija ietekm& paredz&ta dazadu skérSlu noverSana un jaizverte, vai nepiecieSami talaki
risinajumi, kuru vida vargtu bt papildu pasakumi, lai veicinatu pasvaldibu interesi v&ja parku
attistibai lielas jaudas ne-emisiju tehnologijam.” ). Lemjot par biivniecibas atlaujas pieskirSanu
SIA WPR2 iecerétajam Raunas v&ja parkam pasSvaldiba, ievérojot visus normativos aktus un
likumus, nems véra gan iedzivotaju viedokli, gan ietekmes uz vidi un biznesa vidi novada,

secina M.Neibergs.
Guvumi vietéjai sabiedribai un pasvaldibai

Visi tr1s v&ja parku attistitaji ir vienispratis, ka apsverot iespgjas sniegt kadus guvumus
vietgjiem iedzivotajiem un pasvaldibai, nevar skatities uz Vacijas pieméru, kur véja energijas
projektiem ir dazadi atbalsta mehanismi no valsts puses, tai skaita finansiali. Latvijas gadijuma
$adam salidzinajumam ir nevienlidzigi nosacijumi. M.Neibergs arT izcel, ka sabiedriba vispar
ir izveidojies aplams uzskats, ka visiem no v&ja energijas ir jagust kadi tie$i guvumi, un
atgadina, ka v&ja parks primari ir biznesa projekts, no kura ir arT kopgjais sabiedribas guvums
- valst tiek sarazota ‘tira’ elektroenergija un ar to saistitas pozitivas sekas. M.Neibergs, tomer
norada, ka ir paredzgts sniegt atbalstu pasvaldibai un vietgjai sabiedribai, bet par ta apjomiem

un veidu pagaidam vél nav izlemts.

Ar1 U.Ameriks norada, ka v&ja parka darbiba Kaigu purva jau pati par sevi ir guvums
viet€jai sabiedribai, kas nodrosinas jaunas labi apmaksatas darba vietas un ekonomisko
izaugsmi regiona. ArT infrastruktiira nekadi netiks bojata, jo jau tagad, uzn@mumam darbojoties
kiidras parstrades joma, tiek ieverotas valsti noteiktas prasibas kravu parvadajumiem, kas tiks
nemtas vera ari pie v&ja parka biivniecibas. Noradot, ka saredz tikai guvumus no v€ja parka
buvniecibas Kaigu purva, U.Ameriks atzimé, ka varbiit vienigi ainava varétu tikt uzskatita ka
zaud@jums, lai gan izstradata Kaigu purva gadijuma uzskata, ka arT $aja jautajuma v&ja turbinas
varétu drizak kalpot ka ainavas dizaina elements, turklat, atsaucoties uz Eifela torna
pienemsanas vesturi, uzskata, ka tas ar laiku var&tu kliit arT par pozitivi uztvertam ainaviskam
vertibam. Ari Jelgavas novadam v€ja parks biitu guvums pats par sevi, dodot iesp&ju sarazot
‘zalo’ elektroenergiju, ar kuras palidzibu, savienojot to kopa ar uznémuma Laflora raZotajiem

kiidras substratiem, tiktu radita lielaka pievienota veértiba un, tadejadi, iziets pilns cikls,
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sniedzot arT pasvaldibai ekonomisku guvumu. Tomér Laflora v€ja parka gadijuma galvenais
uzsvars ir tieSi uz efektivu zemes izmantoSanu un CO, emisiju samazinajumu, kas ir Tpasi

aktuals jautajums kiidras nozarei (Ameriks 2020).

U.Ameriks ar1 norada, ka neizslédz tadu iesp€ju, ka no v&ja parka giitajiem ien€mumiem
varétu nofinansét kadu socialu objektu vai novirzit kadu summu vietgjo iedzivotaju socialam
vajadzibam, bet Sobrid nevélas neko solit, jo v&ja parka biivnieciba ir milzigas investicijas,
kuram ir jaatmaksajas 25 gados, un uznémumam bez valsts atbalsta ir janodroSina sarazotas

elektroenergijas cenas konkurétsp&ju tirgt.

G.Galvins, savukart, norada, ka SIA Eolus piedavaja veikt ikgad€jus maksajumus
Pienavas viet§jas sabiedribas fonda ~80 000 EUR apmera, tomér iedzivotdjiem ir
nepiecieSams vadonis $adu nozimigu lémumu pienemsana, un attistitajam triika atbalsts no

pasvaldibas puses §1 piedavajuma veiksmigai izskatiSanai ar iedzivotajiem.
Kopienas véja parki

Gan G.Galvips, gan M.Neibergs skeptiski skatas uz Latvijas iedzivotaju gatavibu un
sp&ju veidot kopienas projektus, gan finansialu apsvérumu dél, (Galvins 2020; Neibergs 2020),

gan arf §1 projekta vadiSanas administrativa sloga dé] (Neibergs 2020).

Ka iezZim& M.Neibergs, ja projekta izmaksas ir 100 miljoni EUR, ~30% ir nepiecieSams
savs finans€jums (apméram 30 miljoni EUR), lai banka sniegtu aizdevumu. Vai vietgja
sabiedriba Latvija, $aja regiona, kur tiek planots buvét v&ja parku, ir sp&jiga ieguldit tadu
naudu, retoriski jauta M.Neibergs. Turklat Sadu projektu vadiSana rada milzigu administrativu
slogu. M.Neibergs uzsver, ka ar Vaciju salidzinat nevar, kur $ada prakse jau pastav vairakas
paaudzgs, iedzivotajiem ir uzkrats kapitals, un ari valsts piedava atbalsta mehanismus kopienu
projektiem, tai skaita nodoklu atvieglojumus. Lai gan teorétiski kopienas parka modelis varétu
stradat, Latvija tam v@l nav gatava un iedzivotajiem nav pietickams uzkratais kapitals, secina
M.Neibergs. Ar1 noslégt ar visiem v&ja parka teritorijas iedzivotajiem vienu zemes kopfonda
nomasanas ligumu M.Neibergs saskata ka administrativi sarezgitu procesu un norada, ka
vieglak ir slégt ligumus ar katru zemes TpaSnieku atseviski. Tapat Latvija vEja energijas
projektu attistitaji nevar atlauties tik dasni maksat nomas maksas zemes Tpasniekiem, jo atkal
jasaprot, ka Vacija tiek sanemta subsidijas $adiem projektiem, un Latvijas vEja energijas
projektiem ir jasp€j konkurét ar cenu Nord Pool birza, nesanemot nekadu finansialu atbalstu

no valsts (Neibergs 2020).
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Kas nepiecieSams, lai Latvija veiksmigi attistitos véja energija

Valsts aktivaku iesaisti un atbalstoSu nostaju par butisku vEja energijas veiksmigai
attistibai Latvija pauz visi trTs uz sarunu aicinatie attistitaji. Meérkus samazinat ietekmi uz vidi
nepiecieSams uzlikt arT pasvaldibam, kas tam liktu riipigak izvertét ierosinatos projektus un
aktivak izglitot savus iedzivotajus vides un klimata parmainu jautajumos, apgalvo M.Neibergs,
piebilstot, ka valsts ir teor€tiski uz pareiza kursa ar nacionalaja energgtikas un klimata plana

uzstaditajiem mérkiem.

U.Ameriks, savukart, uzsver, ka nepiecieSama koncepcija valsts limeni v&ja energijas
attistiSanai — jaapzina potencialas v€ja parku buvniecibas vietas, lai tas butu kompaktas,
planotas un art izvertetas no ainaviska viedokla. lai nenotiek v&ja parku buivnieciba “pa labi,
pa kreisi”. Iesp€jams, jabut ari kadam finansialam atbalstam valsts nosprausto klimata
parmainu mazinasanas mérku sasniegs$anai, tomer tas nevar but konstants cipars, ka [idz §im,
bet gan Sim atbalstam ir jakorel€ ar elektroenergijas birzas cenam. Ekonomikas ministrijas
uzdevums tad arT bitu So koncepciju radit. Tas ir jautajums ari par Latvijas energétiskas
neatkaribas vairosanu — lai izmantojam un attistitam valstT pieejamos energoresursus, nevis

iepludinam naudu citu valstu ekonomika, pérkot energiju (Ameriks 2020).

Ar1 G.Galvins piekrit, ka valsts nostaja var spélet izSkiroSu lomu, un §1s nostajas trakums
rada grutibas paSvaldibam izskirties par biivniecibas atlaujas izsniegsanu — bridi, kad Tukuma
domei nav skaidra valsts nostaja par véja parka biivniecibas nozimigumu, un tai pat laika ir
10000 iedzivotaju paraksti pret konkréta VES parka biivniecibu, deputati atbilstosi pienem
lemumu. G.Galvins vélreiz atgadina, ka v€ja energijas attistiba Latvija ir politisks 1émums —
dala sabiedribas vienmér sakotng&ji biis pret, tapec svariga ir valsts nodefinéta un skaidra

nostaja.

M.Neibergs, savukart, norada, ka zinasanas vairo vgja energijas akcept&jamibu, un novel
cilvekiem saprast, ka gribot dzivot modernu dzivi civilizéta sabiedriba, ir japem veéra ari

kopgjas sabiedribas intereses.
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Lai gan pretestiba v&ja parkiem uz sauszemes lielaka vai mazaka méra novérojama visas
Eiropas valstis, citviet ar dazadu mehanismu un instrumentu palidzibu v&ja energijas projektu
realizacija izdodas, kamér Latvija vEja energijas attistiba ir iesligusi stagnacijas fazé. Ped&jo
gadu laika nav uzinstaléta neviena jauna v&ja energijas jauda un jaunakie centieni $o situaciju

mainit ir rezult€jusies ar veja parka ieceres noraidijumu.

Nav noslépums, ka Latvijas iedzivotaji Latviju uzskata par ‘zalu’ valsti un lepojas ar tas
nominaciju: otra zalaka valsts Eiropa 2019.gada (NimbleFins 2020). Latviju ar1 uz citu Eiropas
valstu fona gruti saukt par industrialu lielvalsti, un nemot véra, ka vairak ka pusi (53%) Latvijas
teritorijas klaj kopuma mezi, krimaji un purvi, un 36% no valsts teritorijas sastada
lauksaimnieciba izmantojama zeme (VZD 2020), iedzivotaji So zemi uztver ka ainavisku un
‘zalu’. Ar1 latvju tautas tradicijas vél arvien ir cieSi saistitas ar dabas godinaSanu un baudiSanu,
ko spilgti var noverot tadas latvju tautai svarigas svinibas ka Ligo, kur lielaka dala Latvijas
iedzivotaju dodas uz laukiem, pin vainagus, rota s€tas ar meijam un mazga muti rita rasa;
latvieSiem arf raksturiga do$anas daba, lai vaktu zalu t&jas, ogotu vai sénotu. Ipasu vietu latvju
kultiird ienem arT pirts rituala baudiSana, kur, laujoties pirts slotu p€rienam un atveldzgjoties
diki, tiek godinatas sentévu tradicijas un saikne ar dabu. Saja sakara nav mazsvarigi piemingt,
ka parakstu vakSanas pret veja parku biivniecibu Dobeles un Tukuma novados akcijas

organizatori ir tiesi latvju pirts un spa asociacijas padome.

Tomér vai latviesi tik ]oti atSkiras no igauniem un lietuvieSiem dabas uztverg un sentévu
tradiciju godinasana? Skiet, ka atkiribas Sajos jautajumos starp triju Baltijas valstu
iedzivotajiem nav tik viegli uztveramas, tomér gan Lietuva, gan Igaunija piedzivojusas v&ja
energijas pakapenisku attistibu (Igaunija kumulativa uzinstaléta véja energijas kapacitate ir 320
MW, Lietuva — 548 MW, salidzinajumam Latvija — 66 MW (Wind Europe 2020)), kame&r
Latvija pirmie centieni uzstadit jaunu v&ja energiju pec ilgaka partraukuma cietusi sakavi. Lai
gan Skietami nav lielas atSkiribas starp Baltijas valstu iedzivotaju saikni ar dabu, janem véra,
ka neformala [tmenT Latvijas iedzivotaju starpa pastav uzskats, ka Lietuvas iedzivotaji ir vairak
tend&ti uz biznesu un veiklaki meklgjot veidus, ka gut sev labumu, kamér igauni tiek uztverti
ka tehnologiski viskompetentaka un uz tehnologisku attistibu visvairak atverta Baltijas valstu
nacija. Vai Sie faktori ir spél&jusi lomu arT véja energijas akcept&jamibas veidoSanas procesa
katra no valstim un izskaidro Latvija uzstaditas v€ja energijas jaudas atpalikSanu no
kaiminvalstim, vai arl veiksmigaka vE€ja energijas attistiba kaiminvalstis ir vienkarsi
izskaidrojama ar lielaku valsts atbalstu atjaunojamiem energoresursiem kopuma un skaidru

nozares attistibas planu un nostaju valsts I[tment, ka to skaidroja Raunas VES parka attistitajs?
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Neformali parrunajot So jautajumu ar Berlines Brivas Universitates (Freie Universitat
Berlin) vides politikas pétfjluma centra asociéto petnieku un projekta WinWind dalibnieku
Mihaelu Krugu (Michael Krug), izkristaliz€jas vél kads loti nozimigs faktors: Vacija ir
novérots, ka kopuma atjaunojamas energijas projektiem iedzivotaju atbalsta intensitates
sadaltfjums ir lidzigs starp projektiem: nelielas iedzivotaju grupas, kas ir aktivi par vai pret
konkréto AER projektu un lielais vairums neizlémusu un vienaldzigu iedzivotaju pa vidu

(33.attels).

Darbiba
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33.att: Vacijas iedzivotaju atbalsta intensitates sadalijums AER projektiem.
Avots: adapt€ts no Hildebrandt et al. 2018

Tad nu konsekventi tik talu, cik tas skar iedzivotaju atbalstu konkrétam projektam,
rezultats ir atkarigs no ta, cik veiksmigi atbalstitaji un opozicionari sp&j komunicét ar pargjo
sabiedribu un tadejadi novirzit neizlémigos iedzivotajus par labu projektam vai pret. Varbut
Latvijas gadijuma ta ir tikai sagadiSanas, ka opozicionaru grupa ir bijusi motivétaka aizstavet
savas tiesibas un viedokli un argumentgt spgjigaka komunikacija ar apkartgjo sabiedribu, ka
rezultata attistitaja un atbalstitaju kiitra komunikacija ar iedzivotajiem ir nevainagojusies ar
rezultatiem? Tomé&r arT Hildebrandts ar kolégiem (Hildebrandt et al. 2018) secina, ka lai gan
aktiva oponentu grupa parasti ir procentuali loti maza dala no vietgjas sabiedribas
iedzivotajiem, ta biezi ir sp&cigi motiveta un aktiva savas nostajas pausana, tadejadi iemantojot
nominaciju “skala/vokala minoritate”.

Ar1 Latvijas neveiksmiga pieredze ar OIK, kuras galvenais sabiedribai formulétais
mérkis bija atbalstit viet€§jos AER razotajus, tomér faktiski ta kluva par atbalsta mehanismu no
Krievijas importétas dabasgazes izmantoSanai termoelektrostacijas (Lidz 2018.gadam zala jeb
atjaunojama energija sanéma tikai ~1/3 no kopg€ja OIK maksajuma, bet ~2/3 no $1 maksajuma
tika novirzitas ar dabasgazi kurinamam stacijam) (Karnite 2018), veicinajusi latviesu skeptisku

atticksmi zalas energijas atbalstam. Tadejadi, lai gan neveiksmi cietuSo Tukuma vé&ja parka
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projektu attistitajs bija apnémies realizet bez jebkada valsts atbalsta (Galvins 2020), iedzivotaju
iniciativas grupas parstavjus nesp&ja parliecinat iespgjama parka rentabilitate bez jelkada
atbalsta mehanisma, kas rosinaja satraukties par to, ka rezultata par v&ja parka sarazoto energiju

ar kada mehanisma palidzibu naksies piemaksat Latvijas tautai (Par Zemgali bez... 2018).

Iesp€jams, ka verienigu un pardomatu veja parku rentabilitati tik tieSam var nodro$inat
bez atbalsta mehanismiem. IRENA 2019.gada publicétaja pétijuma par atjaunojamas energijas
razoSanas izmaksam secina, ka sauszemes v&ja un saules energijas bez finansialas palidzibas
tagad biezi ir 1€takas neka jebkura fosila kurinama opcija (IRENA 2019). Tap&c iesp&jams, ka
ar atveértu un caurspidigu komunikaciju attistitajs sp€tu viest uzticibu, ka iedzivotajiem
nenaksies ar saviem lidzekliem nakt paliga nodro$inat v&ja parka rentabilitati. Sarezgitak rast
atru risinagjumu un kliedét bazas ir jautagjuma par iedzivotaju uztverto regionalo un tautas
identitati kopuma (tai skaita — ainavisko), kas ir gadsimtiem ilgi veidojusas veértibas, un kuras
nevar nenemt vera un atraidit ka nederigus argumentus tikai tadel, ka tas nav ekonomiski
pamatotas. Katrai tautai, regionam un valstij ir tiesibas pastavet uz savas uztvertas identitates
saglabasanu un turpinaSanu, toméer tai pat laika tai ir jabiit pasu vairakuma atzitai un atbalstitai.
Ka atklaj p&tijuma rezultati, vairumam iedzivotaju atticksme pret véja energiju, pat dzivesvietai
tuva apkaimé nav noraidosa (iznemot atseviskus regionus). Ari valstiski ir svarigi noteikt valsts
nostaju, prioritates, attistibas modeli un skaidru ricibas planu gan energétikas, gan nacionalas
identitates, gan arT citos valsts méroga nozimigos jautajumos, skatot tos kopuma un savstarpgja
mijiedarbiba, nevis katru atseviski. Ja identificgjam sevi ar ‘zalu’ un dabu godajosu valsti, tad
svarigi ir diskutgt par jautajumiem - ko nozime biit zalam, un nodrosinat precizu un relevantu
informaciju, kas saistita ar Siem jautdjumiem, lai nerodas viltus ‘zala’ sajiita skatoties uz
skaistajiem Latvijas meziem un tai pat laika TEC skurstenos dedzinot Krievijas dabasgazi,
energijas vajadzibu apmierina$anai. Latvija tik tieSam ir starp Eiropas lidervalstim
atjaunojamas energijas Ipatsvara zina, tomer ka rada aptaujas dati - vairak ka 80% iedzivotaju
ir svarigi, lai Latvija patéréta energija tiktu sarazota no atjaunojamiem resursiem, un lai sp&jam
nodroSinat valstisku energoresursu autonomiju. Tapéc loti svarigi ir publiskaja telpa diskutet
par Siem jautajumiem - vai mums pietiek ar to, cik energijas sarazojam no atjaunojamiem
resursiem; ja n&, tad kadus labakos risinajumus més redzam atjaunojamas energijas attistiSanai
valstT; vai vienlaicigi veicinam energoefektivitati, lai pec iesp&jas mazak naktos meklet jaunus
veidus ka nodrosinat pieaugo$o energijas patérinu? Ir nepiecieSams diskutét par Siem
jautajumiem un veidot kvalitativu dialogu ar iedzivotajiem, ka $is valsts identitates un ar1

ekonomiskas izaugsmes un labklajibas veidotajiem, mazinot vienkarSotu ‘par’ vai ‘pret’
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lémumu pienemsanu, bet gan veicinot mekl&t labakos risinajumus daudzskautnainai vajadzibu
apmierinasanai. Autore neuzskata, ka labakais risinajums ir veicinat iedzivotaju véja energijas
absoliitu pienemsanu, neizvertgjot kritiski vajadzibas, iespgjas un katru konkréto projektu, bet
gan valsts méroga valdibai, ekspertiem un sabiedribai kopa apzinat kada veida energiju un cik
daudz nepiecieSams sarazot, ka ar1 izvertet cik rentabla ir katra no opcijam. Tas nozimé tik
tieSam kritiski un planveidigi pieiet Siem jautajumiem un nolemt, ka iesp&jams kads konkréts
v&ja energijas projekts, kas sniedz sabiedribai un valstij vislielako guvumu un tiktu uzstadits
atbilstosi pienemama vieta (pieméram, kada degradeta teritorija) ir sabiedribai pienemams,
savukart kada cita vieta, nemot vera konkrétas vietas iesp&jas, apdzivotibu, uztverto identitati,
tautsaimniecibas specializaciju un citus faktorus, iesp&jams, piemerotaks ir kads cits
atjaunojamas energijas razosanas risinajums. Loti svarigs paral€ls faktors, ko janem véra ir
energoefektivitates veicinasana, jo arT ‘zalas’ energijas razo$ana tiek patéréti gan ierastie fosilie
energoresursi detalu sarazosana, gan ari citi kritiski trikstoSi un gruti pieejami materiali, ka
piem&ram, disprozijs (elements nr.66), ko galvenokart ieglist Kina un izmanto pastavigajos
magnétos, lai saglabatu magnéta stipribu paaugstinata temperatiira. Disproziju izmanto
elektriskajos transportlidzeklos, ka arT v@ja turbinas (Hoenderdaal et al. 2013), un Eiropas
Savienibas izpétes centrs bridina, ka §1 elementa trikuma dél jau 2020.gada Eiropas Savieniba
nespes izpildit paredz&to pieprasijumu pec v€ja turbinam (JRC s.a.). Ari vizuali diez vai
Latvijas vai jebkuras citas Eiropas valsts iedzivotaji v€las redzet lielako dalu valsts teritorijas

noklatu ar vgja turbinam.

Tomér janem véra, ka v€ja energija Latvija uz So bridi izskatas rentablakais un
piemérotakais atjaunojamas elektroenergijas iegiSanas veids. Ari Karlsruhe Institute of
Technology pétnieki nesen publicéta petijuma atzina, ka lai gan saskata izaicinajumus, ko
klimata parmainas radis v&ja energijas razoSanai Eiropa, prognozgjot, ka gaidamas sp&cigakas
sezonalas svarstibas un biezakas zema v&ja fazes, klimata parmainas dazadus Eiropas regionus
tomér ietekmés dazadi, un Baltijas un Egejas jlras valstis véja energijas razosanai tas varétu
radit labvéligakus apstaklus, kamer negativi iespaidot v&ja energijas razoSanu Vacija, Francija
un Ib&rijas pussala (Moemken et al. 2018). Investét vEja energijas attistisana Latvijai iesaka arl
Eiropas Komisija (EK 2020).

Nemot véra, ka Latvija v€ja energijas iegliSana nav plasi attistita nozare, un kops pédéjam
Latvijas teritorija uzinstalétajam v&ja elektrostacijam tehnologijas ir strauji attistijusas, ka
rezultatd jauno projektu iecer@s ir uzstadit virs 200m augstas turbinas, kadas Latvija nav

sastopamas, ir saprotams, ka iedzivotajus parnem bailes no nezinama un mac bazas par $o
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kolosalo v&ja turbinu iesp&jami kaitigo ietekmi uz cilvéku veselibu un labsajitu, ka ari
apkartnes floru un faunu. Interneta un citos sabiedribai plasi pieejamos avotos, var atrast daudz
un dazadus materialus gan par, gan pret vgja turbinam, tomer jaunakie zinatniskie petijumi
norada, ka, ievérojot noteiktos attalumus, butiska kait€juma nav, iznemot miega traucg€juma
risku, galvenokart, veciem cilvékiem, kas ir paklauti loti lielam v&ja turbinu troksnim (Poulsen
et al. 2019a). Korelacija ar citam slimibam, ka pieméram, sirds slimibam vai diab&tu nav
konstatéta (Poulsen et al. 2019b). Janem véra ari, ka veikt $adus p&tijjumus ir loti sarezgiti
objektivu datu pieejamibas d&l, jo liela dala izejas datu ir cilvéku labsajutas pasvertgjums, un
kops 1960.gada, kad zinatnieki adapt&ja terminu nocebo (tulkojuma no latipu valodas:
“kaitéSu”, ka pretstatu terminam placebo - tulkojuma no latmu valodas: “patiksu”), lai
skaidrotu efektu, kad nekaitiga viela vai arst€Sana pacientam rada kaitigas blakusparadibas vai
simptomu pasliktinasanos pacienta negativo ekspektaciju vai psihologiska stavokla dgl
(Dispenza 2014), vairaki sekojosi péttjumi pieradijusi cilvéka sp&ju fiziologiski ietekmét savu
kermeni un negativi ietekm@t savu veselibu ar domu speku (Ikemi et al. 1962; Luparello et al.
1968). Lai iegiitu péc iesp&jas objektivakus datus Poulsena ar kolégiem (Poulsen et al. 2019a;
2019b) pétijuma pamata bija Danijas iedzivotaju dzivesvietas un medicinas registru dati, kas
deva iespgju: (1) apzinat visus Danijas pilsonus, kuri kops 1968. gada dzivojusi VES ietekmes

zona un (2) iepazities ar $o iedzivotaju registréto medicinisko vEsturi.

Savukart, kliedgjot iedzivotaju bazas dzivnieku un, galvenokart, putnu aizsardzibas
jautajumos ir iesp&jams rast risindgjumus, l1dz minimumam samazinot boja gajuso putnu skaitu.
Lai gan aprékinats, ka Vacija ik gadu aptuveni 100 000 putnu piet boja saskarsmé ar VES
rotora sparniem, Sie skaitli jaskata perspektiva: ik gadu Vacija 18 miljoni putnu iet boja
atsitoties pret logiem, savukart 1,5 miljoni putnu iet boja saskaroties ar gaisa augstsprieguma
Itnijam (Wehrmann 2019). Jaapzinas, ka jebkura iejaukSanas daba rada ietekmi uz to, sakot no
privatmajas biivniecibas lidz lielu energijas razoSanas staciju izveidei, tapéc ar $1 laikmeta
informacijas un tehnologiju iesp&jam, nepiecieSams izvertet un izveleties optimalu variantu,
kas cilvéces vajadzibu apmierinaSanai tiktu realiz€ts p&c iespéjas saudzigaka veida pret
apkartgjo vidi gan regionala, gan plasaka méroga.

Apskatot galvenos argumentus pret véja energiju un pieejamo zinatnisko informaciju par
So faktoru izpétito ietekmi, nakas secinat un piekrist Vorena ar kolégiem (Warren et al. 2010)
noveérojumiem, ka galvenais pretestibu rosinosais un griiti atspékojamais faktors, kas doming
pari visiem, skaidrojot cilvéku attieksmi, ir tas, ka vini veért€ veja parku vizualo ietekmi uz

ainavas kvalitati. Tadel butiska loma ir valdibas pro-aktivai, nevis reaktivai (ka Iidz Sim)
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ricibai v&ja un atjaunojamas energijas resursu kopuma attistibas veicinas$ana, ieziméjot
pieejamas teritorijas VvE&ja energijas attistiSanai, izstradajot atbalsta koncepciju, veidojot
kvalitativu un informativu dialogu ar iedzivotajiem, sniedzot viegli uztverama un pieejama
veida svarigu un zinatniski pamatotu informaciju par v&ja energijas iesp&jam, dro§ibu un
nepiecieSamibu, tadejadi mazinot iedzivotaju maldigu informe&Sanos no apSaubamiem avotiem.
Draudziga, viegli uztverama un atkartojosa veida nepiecieSams atgadinat, ka ja v€lamies
turpmak dzivot, izmantojot energoresursus patéréjosas tehnologijas, ir nepiecieSsams mekl&t
veidus ka §is vajadzibas apmierinat gan cilvékiem, gan apkartgjai videi, ieskaitot floru un
faunu, saudzigaka veida. Tiesi cilveces energoresursu paterins ir tas, kas veicina $o projektu
nepiecieSamibu un saudzigs cienpilns veids pret apkartéjo vidi jelkadu energijas razotnu

nepiecieSamibas mazinaSanai, ir energoresursu patérina samazinajums.

Kas attiecas uz kopienu v€ja parku iesp&jamo attistibu Latvija, autore secina, ka pie
patreiz€ja valstiska reguléjuma, atbalsta mehanismu, iedzivotaju uzkrata kapitala un zinasanu
Saja joma trikuma, Latvija v€l nav gatava $adu projektu realiz€Sanai. Atskiriba no Latvijas,
Lietuva jau 2009.gada tika realizéts pirmais kopienas v€ja parks, kas velak tika atzits par
neveiksmigu projektu un pardots. Viens no svarigiem SkérSliem realizacijas procesa bija
grutibas atrast banku, kas kopienas organizacijai nodroSinatu aizdevumu, un, ta ka
organizacijai nebija aktivu, projekta vaditajiem nacas iekilat savas majas aizdevuma garantijas
nodros$inasanai (Ruggiero 2018). Tadejadi, balstoties arT uz kaiminvalsts piemeru, pirms veikt
pirmos méginajumus kopienas véja parku attistiS8ana Latvija, no valsts puses nepieciesams radit
gan finansialus, gan informativus, gan administrativus atbalsta mehanismus, lai pirmais $ada
veida projekts neraditu negativu precedentu un tadejadi ‘nenocirstu jau sakng’ atjaunojamo

energoresursu kopienu iesp&jamo attistibu nakotné.
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SECINAJUMI

Lielaka dala Latvijas iedzivotaju (~70%) atbalsta v&a parku buvniecibu uz
sauszemes. Samazinoties v€ja turbinu attdlumam lidz majvietai, atbalsts kritas,
tomer to joprojam atbalsta vairakums (55%), ja tiek ieverots tiesiskajos regul&§jumos

noteiktais attalumus lidz apdzivotai vietai.

Vairakums iedzivotaju, kas neatbalsta v&ja parku buvniecibu sev tuva apkaimg,
norada, ka nekas, tai skaita ekonomiskie guvumi, tos neparliecinatu par labu v&ja
energijas akceptéSanai. Tomér Latvijas gadijuma tie ir iedzivotaju teor&tiski
pienémumi, balstoties uz $1 briza noskanojumu, zinasanam un ekonomisko guvumu
pieredzes trukumu, jo, saskana ar Vacija veiktiem pétfjumiem, tieSi pieredzeti
ekonomiski guvumi gan iedzivotajiem, gan regionam kopuma veicina v&ja energijas

akcept&jamibu.

Vgja energijas attistitaji Latvija uz daliSanos ar labumiem, nebaudot nekadu valsts
finansialu atbalstu, skatas piesardzigi, lai spetu nodrosinat konkurtspgjigu cenu
elektroenergijas birza. Turklat VES parku attistitaji ‘zalas’ energijas ipatsvara
vairoSanu Latvija pasu par sevi uzskata par guvumu sabiedribai kopuma, un
nesaskata pamatojumu tieSu finansialu labumu sniegSanai vietgjiem iedzivotajiem vai

pasvaldibai, neizslédzot tomer iesp&ju tos sniegt pie labiem finansialiem raditajiem.

Galvenie iemesli, kap€c iedzivotaji neatbalsta v&ja parku biivniecibu Latvija uz
sauszemes vai to tuva apkartng, ir to izveidojusais viedoklis par v&ja parku kaitigo
ietekmi uz cilvéka passajiitu un veselibu, dzivniekiem un putniem un ainavu, kuru ir
iesp&jams mazinat, piesaistot specialistus, balstoties uz citu valstu pieredzi un veicot

savlaicigu un mérktiecigu sabiedribas izglitosanu.

Galvenais pretestibu rosinoSais un griti atspeékojamais faktors, kas dominé pari
visiem, skaidrojot cilvéku negativo attieksmi, ir tas, ka cilveki vérte v&ja parku
negativo vizualo ietekmi uz ainavas kvalitati.

Vgja parka darboSanas tuva apkaimé, pec iedzivotaju domam, negativi ietekméetu
nekustama Tpasuma vertibu, biologisko daudzveidibu un apkartnes ainavu, savukart

pozitivi atsauktos uz eckonomisko izaugsmi regiona, pasvaldibas prestizu un

nodarbinatibu.
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12.

Svarigakie faktori, kas vairo iedzivotaju atbalstu konkrétam VES parka projektam, ir
projekta attistitaja aktiva iesaistiSanas dialoga ar vietgjo pasvaldibu un iedzivotajiem,
nemot veéra iedzivotaju ierosinajumus VES turbinu izvietojumam, konkrétas naudas
summas no VES parka darbibas apgrozijuma novirziSana vietgjas sabiedribas

labumam, un zemes kopfonda iznomasanas modela piemérosana.

Lai gan lielaka dala iedzivotaju (~70%) (drizak) piekrit, ka Latvija biitu nepiecieSams
veidot kopienas VES parkus, pasi aktivi piedalities v€las vien mazak ka puse
aptaujato (45%). Skepse par iedzivotaju sp€ju kooperéties/vienoties ir galvenais
iedzivotaju arguments pret kopienas v&ja parku veidosanu Latvija. ArT valsts atbalsta
trikums, procesa sarezgitiba un iedzivotaju zinasanu un uzkrata kapitala trikums

rada barjeras $adu parku attistibai Latvija Istermina.

Petijuma socialekonomisko parametru analize atklaj, ka prototips Latvijas
iedzivotajam, kas v€letos iesaistities kopienas VES parka veidoSana ir virietis ar
ienakumiem 1201-1800 EUR/ménest, kam TpaSuma ir lauku zeme, uz kuras vai kuras
apkartné iesp&jams biivét VES parku, investicijai visdrizak atvélot 500-1000 EUR
vai pat vairak ka 1000 EUR lielu summu.

Petijums izgaismo, ka attistitaja aktivai un pozitivai komunikacijai ar viet€jo
sabiedribu un pasvaldibu, ka ar7 atpazistamibai un labai reputacijai ir svariga loma
iedzivotaju atbalsta giisana. V&ja parka ieceres sakotngja faze vairumam iedzivotaju
esot bez izteiktas nostajas $aja jautajuma, turpmaka iedzivotaju atbalsta intensitate ir
atkariga no ta, cik veiksmigi aktivi atbalstitaji un opozicionari sp&j komunicét ar

sabiedribu un tadejadi novirzit neizlémigos iedzivotajus par labu projektam vai pret.

Lai gan vairak ka 80% iedzivotaju ir svarigi, lai Latvija patéréta energija tiktu
sarazota no atjaunojamiem resursiem, un lai sp&am nodroSinat valstisku
energoresursu autonomiju, zinasanas par patreizéjo AER Tpatsvaru Latvijas energijas
gala patérind un nacionaliem planiem S$aja jautdjuma ir tricigas un maldigas.
Zinasanu vairoSana un atkartoti informacijas stimuli vairo pozitivu attiecksmi un
atbalstu, tap€c, lai mazinatu iedzivotajos bailes no nezinama (kas noved pie
noraidijuma), energétikas jautajumos nepieciesama kvalitativa publiska diskusija un

uz zinatniskiem faktiem balstitas informacijas pastaviga pieejamiba.

Veiksmigai vEja energijas attistibai Latvija nepiecieSama proaktiva valsts iesaiste un

atbalstoSa nostaja, veidojot visaptveroSu koncepciju: riipigi izvert€jot un apzinot
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potencialas v€ja parku biivniecibas vietas; sniedzot racionalu un ekonomiski
pamatotu atbalstu valsts nosprausto klimata parmainu mazinasanas un energétiskas
neatkaribas mérku sasniegSanai; rosinot pasvaldibam izveértét ierosinatos projektus
saskana ar valsts nacionalaja energétikas un klimata plana uzstaditajiem mérkiem un
aktivak izglitot savus iedzivotajus vides un klimata parmainu jautajumos; ka ari
viegli uztverama formata sniedzot kvalitativu informaciju Latvijas sabiedribai

energgtikas jautajumos.
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REKOMENDACIJAS

Primari, nemot véra ar1 kaiminvalsts Lietuvas pieredzi, valsts politikas veidotajiem,
sadarbiba ar attiecigu nozaru specialistiem, nepiecieSams riupigi izvertet, identificét un Latvijas
teritorijas attistiSanas planosana ieklaut v&ja parku biivniecibai pieme&rotas teritorijas, lai gan
iedzivotaji, gan pasvaldibas, gan projektu attistitaji ir savlaicigi informéti, un visas iesaistitas
puses var pienemt [émumus un veikt ricibas saskana ar So teritoriju planojumu. Izvertgjot véja
parku potencialas vietas, papildus tadiem tradicionaliem izvért€Sanas kriterijiem ka v€ja
atrums, infrastruktiiras nodroSinajums un ietekmes uz vidi vert§jums, ieteicams nemt vera ari
v&ja parka ietekmi uz konkrétas vietas tautsaimniecibu un ainavas identitati, dodot prieksroku

kompaktam maz apdzivotam un degrad@tam teritorijam.

Veikt valstt nodoklu reformu, kur dala ienakumu no AER uznémgjdarbibas projektiem

nonak tas pasvaldibas budzeta, kuras teritorija fiziski norisinas saimnieciska darbiba.

Lai gan v&ja energija ir kluvusi par konkurétsp&jigu energiju pat fosilajiem energijas
veidiem, autore rosina veicinat valsts noteikto klimata parmainu mazinasanas un energétiskas
neatkaribas mérku sasniegSanu ar racionalu un ekonomiski pamatotu atbalsta mehanismu
palidzibu. Nemot véra Latvijas iedzivotaju negativo noskanojumu pret OIK, ka arT iesp&jamo
attistitaja atbalsta sniegSanas uztveri ka ‘kukuldoSanu’ vélama rezultata giisanai, ta vieta, lai
valsts sniegtu atbalstu AER attistitajiem caur OIK vai lidzigu instrumentu palidzibu, ar kuru
palidzibu attistitajiem biitu iesp&ja dasnak dalities ar pasvaldibu un vietgjiem iedzivotajiem ar
guvumiem no saimnieciskas darbibas, autore rosina izskatit iesp&ju izveidot valsts tieSu

atbalstu pasSvaldibai un vietgjai sabiedribai, kuras apkartne tiek uzstadita AER razotne.

Nemot veéra gan aptaujas rezultatus, kur vairums respondentu dotu priekSroku kolektivam
vietgjas sabiedribas guvumam, veidojot kopfondu, kas tiktu izmantots energoefektivitates
uzlaboSanai, gan ari FEiropas Komisijas nemitigos ieteikumus Latvija veicinat
energoefektivitates uzlaboSanu, kas tapat ka AER izmantoSanas veicinaSana ir dala no Eiropas
nosprausta ‘zala kursa’, autore rosina pasvaldibai vai vietgjai sabiedribai novirzitos finansialos
guvumus ieguldit tiesi viet€jas energoefektivitates veicinaSana, kas tadejadi mazinatu ari
energijas patéripa picaugumu, un Iidz ar to arT jaunu energijas razotnu attistibas

nepiecieSamibu.

Saskana ar NEKP 2030, veicinat pasvaldibu interesi aktivak iesaistities valsts noteikto

AER meérku sasniegSana, ka arT valsts institlicijam un amatpersonam ne tikai ar dazadu
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planosanas dokumentu palidzibu, bet arT ikdiena aktivi paust savu nostaju valstij svarigos

energétikas jautajumos, prioritateés un mérkos.

Ar dazadu sabiedrisko médiju un socialo tiklu palidzibu valsts politikas veidotajiem vai
to delegétam iestadém ieteicams viegli uztverama formata sniegt un popularizét aktualu un uz
zinatniskiem pétijjumiem balstitu informaciju par v&ja energiju un tas ietekmi uz apkartgjo vidi,
tai skaita ainavu, floru un faunu, ka art iedzivotaju veselibu un labsajitu, lai vairotu iedzivotaju
zinasanas un mazinatu maldigas informacijas izplatiSanos. Lai veidotos dzilaka izpratne,
nepiecieSams apliikot Sos datus perspektiva, salidzinot ar citiem energijas iegiiSanas veidiem
un to ietekmi uz vidi, nodrosSinot ari neatkarigu ekspertu iesaisti un viedokla sniegSanu
atsevisSkos diskusiju un bazas raiso$os jautajumos. Tapat arT nepiecieSama viegli uztverama
informacija un kvalitativa diskusija publiskaja telpa par tadam iedzivotajiem svarigam t€mam,

ka Latvijas AER 1patsvara palielinasana un energgtiskas neatkaribas veicinasana.

Ar1 VES parku attistitajiem, balstoties uz petijjuma rezultatiem, ka attistitaja aktivai un
pozitivai komunikacijai ar viet€jo sabiedribu un paSvaldibu, ka ar1 atpazistamibai un labai
reputacijai ir svariga loma iedzivotaju atbalsta giiSana, autore rosina veltit nepiecieSamo laiku
un piles pozitiva un izprotosa dialoga veidoSanai ar vietgjo sabiedribu un pasvaldibu, sniedzot
atbildes uz jautajumiem un atklati apspriezot ar1 potenciali negativos aspektus. Uz sadarbibu,
vienoSanos un caurspidibu balstits Iemumu pienemsanas process palielina vietgjo iedzivotaju
uzticibu VES parka attistitajam un atbalstu v&ja energijas projektam.

Ta ka vietgjo iedzivotaju un uzpéméju tieSa vai netieSa piedaliSanas v€ja energijas
projekta veicina projekta pienemsanu, un aptaujas rezultati liecina, ka VES parka attistitaja
paSmaju valstiska piederiba ir nozimigs pozitivs faktors, kas veicina atbalsta sniegSanu
konkréta VES projekta akcepteSanai tuva apkartn€, autore rosina valdibai izskatit iespgjas ar
kadu instrumentu palidzibu stimulét VES uzneéméjdarbibai tieSi viet§jos uzn€mumus un
uznémgejus, kas jau bauda atpazistamibu un cienu vietgja sabiedriba, un kuru logisks attistibas
turpindjums var€tu ietvert véja energijas iegiS$anu gan pasu, gan valsts energijas vajadzibu

apmierinasanai kopuma.

Nemot vera tiesiska reguléjuma AER kopienu jautajuma, valsts finansiala atbalsta un
iedzivotaju finansiala uzkrajuma trikumu, ka arT negativo pieredzi ar neefektivo
saimniekosanu kolhozos Latvijas PSR laika, bez valsts koncepcijas un atbalsta mehanismu
izveidoSanas, kopienas v&ja parku izveide Latvija tuva nakotn€ nav iesp&jama. Valsts

nepiecieSamais atbalsts nepiecieSams sekojosas izpausmes: radit likumdoSanas ietvara
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atjaunojamas energijas kopienas (AEK) definiciju un regul&jumu (kas var iesaistities, kadas ir
kopienas robezas); radit finansialus atbalsta mehanismus un instrumentus AEK (pieméram,
nodros$inot valsts subsidijas AEK tehnisko iekartu iegadei); delegét vienu autoritati, kas atbild
par visu AEK likumdos$anu; radit vienas pieturas agentiiru, kas palidz&tu interesentiem virzit
AEK ideju, sniedzot §1s jomas ekspertu un valstisko reguléjumu parzinataju konsultacijas;
izveidot valsts atbalsta fondu projektu uzsakSanai (piemé&ram, sadarbiba ar VAS Latvijas

Attistibas finans$u institliciju ALTUM), u.c.
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PIELIKUMI

Pielikums: Iedzivotaju aptaujas anketa. lesp&jamie virzitajspeki v€ja energijas

akceptesanai Latvija.

Pielikums: dalgji strukturéto interviju jautajumi aktualo v&ja parku attistitajiem

Latvija.

98



1. pielikums

oo

Iedzivotaju aptaujas anketa. Iespéjamie virzitajspeki véja energijas akcepteSanai

Latvija

Sveiki! Mani sauc Baiba Dance un studgju vides zinatnes Latvijas Univesitate. Sobrid
magistra darba ietvaros veicu pétijumu par sabiedribas atticksmi pret v&ja energiju un tas
iesp&jami labako attistibas scenariju Latvija.

Paldies, ka esi nolémies piedalities petijuma un paust savu viedokli. Tam ir loti liela nozime,
lai m&s kopigi lemtu kadai Latvijai bit.

Ar prieku daliSos ar aptaujas rezultatiem caur savu Facebook kontu (maija/jinija 2020).

Anketa ir anonima.

1. Vai zinat kadu Tpatsvaru (procentuali) no Latvijas energijas gala patérina
kopéji sastada atjaunojamie energoresursi (Odens, véja, saules, biomasas

)?

Ladzu ierakstiet procentualo daudzumu. Ja to nezinat, droSi rakstiet ka
Jums Skiet.

2. Vai zinat kads Latvijai ir atjaunojamas energijas Tpatsvara méerkis
2030.gadam?

Ladzu ierakstiet procentualo daudzumu. Ja to nezinat, droSi rakstiet ka
Jums Skiet.

3. Ka vertgjat So energijas razoanas veidu ietekmi uz vidi?

o Drizak Drizak
Loti liels ) Nerada
o liels mazs o
kaitejums . kaitéjumu
kaitéjums kaitéjums
Atomelektrostacijas

Ar ogléem darbinamas
elektrostacijas

Ar gazi darbinamas
elektrostacijas

Ar Skeldu darbinamas
kogeneracijas stacijas

Ar biogazi darbinamas

kogeneracijas stacijas
Hidroelektrostacijas
Veja parki

Saules panelu parki
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4. Cik svarigi Jums ir, lai Latvija palielinatu atjaunojamo energoresursu
Tpatsvaru?

L oti svarigi
Svarigi

Drizak mazsvarigi
Nav svarigi

5. Ka Jums S$kiet, kur§ batu piemérotaks atjaunojamais energoresurss, kura
izmantoSanu attrsttt Latvué'? (vairakas atbildes iesp&jamas)

Hidroenergija (adens)
véja energija
biomasas energija
saules energija

Cits

6. Cik |oti Jus piekrtat sekojoSiem apgalvojumiem?

o Drizak  Drizak o .Nav
Piekritu o . Nepiekritu viedok|a/
piekritu nepiekritu ) '
vienalga
Man ir svarigi, lai Latvija
patéreta energija tiktu saraZota
no atjaunojamiem resursiem.
Es ticu, ka Latvija spés kadu
dienu pilntba atteikties no
fosilajiem energoresursiem
(gaze, nafta, ogles).
Man ir svarigi, lai Latvija sp&jam
sarazot visu nepiecieS§amo
energiju paspatéerinam.
Latvijas energeétiskas
neatkaribas nodro§inasana
attaisno  iejauk8anos ainava
(piem. véja turbinu uzstadisana
lauku teritorijas).
Man ir svarigi, lai atjaunojamas
enerdijas  projektus  Latvija
attista  paSmaju  uznémumi,
nevis arzemju investori.

7. Vai uzskatat véja energiju par videi draudzigu energijas razo$anas veidu?
Ja
Drizak ja
Drizak né
Ne
Grati pateikt

8. Ja atzimegjat 'né' iepriekseja jautajuma, ltdzu, miniet iemeslus, kapec ta
domajat.

N
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9. Vai atbalstat véja parku bavniecibu Latvija (uz sauszemes)?

Ja

Drizak ja
Drizak ne
Ne

Grati pateikt

10. Ja atziméjat 'ne' iepriek§gja jautajuma, ladzu, miniet iemeslus, kapéec ta
domajat.

11. Vai Jus atbalstat véja parka bavniecibu sev tuva apkaimég, ieverojot ar
likumu noteiktos attalumus?

(no lauku teritorija eso8am dzivojamam majam véja parku izvieto ne tuvak
par attalumu, kas ir piecas reizes lielaks neka veja elektrostacijas
maksimalais augstums; no ciemu un pilsétu teritorijas eso$as vai planotas
blivas dzivojamas apblves un publiskas apbaves véja parku izvieto ne
tuvak par 2 km).

Ja

Drizak ja
Drizak né
Ne

Grati pateikt

12. Ja atziméjat 'né' ieprieks$éja jautajuma, l0dzu miniet iemeslus, kapéc ta
domajat.

V

13. Kadu ietekmi, josuprat, véja parka darboSanas Jums tuva apkaime
atstatu uz 8ts apkartnes:

N Drizak Neitralu/neko Drizak -
Pozitivu o ) B _ Negativu
pozitivu neietekmétu negativu
Tarismu
Ainavu
Biologisko daudzveidibu
Ekonomisko izaugsmi
Nekustamo Tpagumu vértibu

Pasvaldibas prestizu

Satiksmes infrastruktaras
kvalitati (autoceli, ielas)
Nodarbinatibu
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14. Skala no -3 I[dz 3 atziméjiet cik svarigi Jums ir sekojoSie faktori,
izvertejot vai sniegt atbalstu veja parkam:

-3 nozZimé, ka Sis faktoram ir izteikti negativa ietekme uz josu atbalstu;
-2 negativa ietekme;

-1 nedaudz negativa ietekme;

0 neitrals efekts, Sis faktors neietekme jasu lemumu;

+1 nedaudz pozitiva ietekme;

+2 pozitiva ietekme;

+3 izteikti pozitiva ietekme par labu véja parkam.

-3 -2 -1 0 1 2 3
Projekta atfistitajs ir vietéjs
uznémums
ledzivotaju aktiva iesaistiSana
un viedokla apzinaSana jau
pasa projekta sakuma stadija
Taisniga zemes nomas maksas
sadale, izmantojot zemes
kopfonda iznomasanas modeli
(zemes nomas maksajumus
sanem ne tikai tie zemes
Tpasnieki, uz kuru zemem tiek
uzbaveétas véja turbinas bet gan
visi zemes Tpasnieki, kuru
Tpasumi atrodas véja parka
teritorija)
Projekta attrstitajs aktivi
iesaistas dialoga ar Vvietgjo
pasvaldibu un iedzivotajiem
Projekta attistitajs nem véra
iedzivotaju ierosinajumus
turbTnu izvietojumam
Turbinu augstums virs 200 m

15. Ja atbildéjat ar ‘né’ jautajuma par to vai atbalstitu véja parku bavniecibu
Jums tuva apkaimeé, tad gadijuma, ja attistitajs ieverotu un izpilditu
nosacijumus, kurus esat atzZimejis sev par svarigiem iepriek8¢€ja jautajuma,
jas tomér sniegtu atbalstu projektam?
(Ja iepriek$ jau atbildejat ar ja, tad ladzu izvelieties atbildi 'jau ieprieks
atbildéju ar ja'.)

Ja

Tik un ta né

Jau iepriek$ atbildeju ar Ja

16. Ja atbildgjat 'tik un ta ne', tad, ladzu, sniedziet atbildi, vai ir kas tads,
kas spétu maintt jasu viedokli.

2
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17. Ja projekta attistitajs novirzitu zinamu dalu naudas vietéjas sabiedribas
labumam (pieméram, 1% no bruto ienémumiem par pardoto
elektroenergiju), Jus dotu prieksroku:

personigiem (individualiem) ieguvumiem (pieméram, samazinati elektroenergijas tarifi, vienlidziga naudas
sadale uz iedzivotajiem)

kolektivam vietéjas sabiedribas ieguvumam (pieméram, kopfonda izveidoSana, kas tiek izmantots
energoefektivitates uzlaboSanai; lai renovétu/uzbavétu stadionu vai jebkuram citam vietéja méroga kolektiva
labuma aktivitatem, par kuram vienojas vietéjie iedzivotaji)

ne vienam, ne otram. Neatbalstu véja parku bavniecibu art tad, ja projekta attistitajs piedava guvumus no
projekta vietéjai sabiedribai

18. Ja JUs dodat priekSroku individualajiem guvumiem, lGdzu, saaranzgjiet
tos péc ta, ka Jas tiem dotu priekSroku (1.vissvarigakais; 2- mazak svarigs):
Projekta attistitajs piedava letakus tarifus elektroenergijai

Projekta attistitajs novirza zinamu dalu naudas vietéjas sabiedribas fonda un Sie naudas ITdzek|i tiek
vienlidzigi sadaltti un izdaliti visiem iedzivotajiem

19. Ja Jus dodat priekSroku kolektiviem guvumiem, lidzu, saaranzgjiet tos
péc ta, ka Jus tiem dotu priekSroku (1.vissvarigakais; 4-vismazsvarigakais):
Veja parka veikti ikgadéji maksajumi vietéjas pasvaldibas budzeta véja parka kalpo$anas laika
Projekta atttstitajs novirza zinamu Itdzek|us sabiedribas fonda, par kura izlietoS8anas méerkiem lemj vietéja
sabiedriba
Projekta attistitajs novirza lfdzek|us vietéja energoefektivitates fonda un ta lfdzek|i tiek izmantoti, vietejas
energoefektivitates uzlaboSanai (eku siltinasana, siltumapgades tkla uzlabo$ana u.c.)
Projekta attistitajs veic vienreizéju kompensacijas maksajumu par iejauk8§anos vietéja ainava un ta
lTdzek|i tiek izmantoti vides jautajumu risinaSana vai jaunu atpatas vietu iekartoSana, uzturésana utt.

20. Vai esat dzirdgjis/usi par kopienas véja parkiem?

J
N

o o

Kopienas vé&ja parki ir véja parki, kur izpildas jebkura vismaz divu §adu
elementu kombinacija:

*vietéjam ieinteresétajam pusém pieder vairakums vai viss véja energijas
projekts;

*BalsoSanas kontrole pieder kopienas veidotai organizacijai;

*Lielaka dala socialo un ekonomisko ieguvumu tiek sadaltti vietéja limenr.
Pieméram, 7 vietgjie uznémeji vai lauksaimnieki nolemj veidot kopienas véja
parku, veido SIA §im mérkim un l0dz aizdevumu banka, ka arf piedava
vietéjai sabiedribai (kopienai) finansiali iesaistities ka komanditiem, tadejadi
kopa veidojot komanditsabiedribu (SIA +komanditi). Komandita atbildiba
attiectba uz sabiedribas kreditoriem ir ierobezota ar vina ieguldijuma
apmeéru, tapat art komanditsabiedribas pelna un zaudéjumi tiek sadalti
biedriem proporcionali vinu ieguldijuma dalam sabiedriba. Minimalais
ieguldijuma daudzums var bat, pieméram, 300 EUR, lai tas bdtu pieejams
lielai dalai sabiedribas un veicinatu iesaisti. Kopienu véja parki ietver art
taisnigu zemes nomas maksas sadali, izmantojot zemes kopfonda
iznomasanas modeli ka arm fonda izveidoSanu kopienas projektiem
(energoefektivitates, sakartotas vides, vai cita veida).
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Piemérs no eksistéjoSa kopienas parka Vacija:

Neienkirhenes kopienas véja parka 2015. gada saka darboties 12 véja
turbinas ar kopgjo jaudu 38 MW. Parka iniciatori un dibinataji bija septini
vietéjie iedzivotaji — zemes Tpasnieki un lauksaimnieki. Kopégjais investiciju
apjoms kopienas véja parka bija 56,5 miljoni EUR un dala no ta tika segta
no pasu kapitala, dodot iespéju iedzivotajiem, uznémejiem un Neienkirhené
registrétajiem zemes Tpadniekiem piedalities projekta ka komanditiem. Lai
panaktu plasu iedzivotaju fdzdalibu, dibinataji noteica zemu minimala
ieguldijuma summu (500 EUR), bet maksimala summa, kuru varéja ieguldit
viens investors, bija 124 000 EUR. Rezultata, veja parka uznémuma
registréjas 145 iedzivotaji, klustot par ierobezotiem partneriem
(komandrttiem). Tika pielietots zemes kopfonda iznomasanas modelis, 1%
no bruto ienemumiem par pardoto energiju tika novirzits uz kopienas
bezpelnas organizaciju, lai izmantotu kopienas kopigiem mérkiem, tika
veikti vienreizgji kompensacijas maksajumi regionalam vides organizacijam
par iejauk§anos daba un ainava.

Parka ienémumi 2017.gada bija 10.83 miljoni EUR, pelna 5.13 miljoni EUR.

21. Vai uzskatat, ka Latvija batu nepiecieSams veidot véja energijas
kopienas?

Ja

Drizak ja

Drizak ne

Ne

22. Ja atbildéjat ‘né’, lodzu paskaidrojiet kapec né.

283. Vai JUs batu ieintereséts/a tadu veidot/ piedalities?
Ja
Drizak ja
Drizak né
Ne

24. Kada batu summa, kuru Jas batu gatavs/a investét $ada projekta?

100-300 EUR

300-500 EUR

500-1000 EUR

vairak par 1000 EUR

nebdtu gatavs/a investét naudu $ada projekta

25. Vai JUs atbalstttu, ja citi jasu apkaimé veidotu $adu kopienas projektu?
Ja
Drizak ja
Drizak ne
Ne
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26. Ja atbildéjat ‘né’, lodzu paskaidrojiet kapec né.

Z

27. Cik |oti Jus piekritat sekojoSiem apgalvojumiem?

Nav
) Drizak Drizak ) . )
Piekritu o .~ Nepiekrmtuviedok|a/grati
piekrtu nepiekritu ’
spriest
Véja kopienas dotu iespéjas
lauku/ nomalu vietu
iedzivotajiem  gat  papildus
ienakumus un tadejadi uzlabot
savu dzives kvalitati
Véja kopienas dotu papildus
ienakumus un, fdz ar to, arm

veicinatu attistibu lauku
novadiem
Véja kopienas, dodot

iedzivotajiem ienakumus gan no
iznomatas zemes, gan no gatas
pelnas, piesaistitu vairak
iedzivotajus lauku regioniem
Véja kopienu veidoSana un
lem$ana par kopfonda
izmanto$ana dotu iespéju lauku
iedzivotajiem  bat  aktiviem
savas vides veidotajiem wun
izaugsmes veicinatajiem

28. LOdzu, atziméjiet Jusu dzimumu:
Virietis
sieviete

29. Jusu vecums (gados):

20-30
30-40
40-50
50-65
vairak ka 65

30. Novads, kura Jus dzivojat:
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31. Jus dzivojat:
pilséta
ciemata
lauku teritorija

32. Vai Jums Tpasduma ir lauku zeme?

J
N

o o

33. Ja Jums ir lauku zeme, vai uz Jisu zemes vai tas apkartné teorétiski ir
iespéjams bavet veja parku?

(Ja Jums nav TpaSuma lauku zeme, ltdzu, atzimgjiet atbildi ‘mana Tpasuma
nav lauku zemes'.)

Domaju, ka ja
Domaju, ka né
mana Tpasuma nav lauku zemes

34. Kads ir Jusu augstakais sekmigi iegatais izglitibas lTmenis?

Pamatizglitiba vai zemaka (pabeigtas 9 klases vai mazak)
Vispareja vai profesionala vidéja izglitiba

Arodizglitiba péc visparéjas vidéjas izglitibas

Augstaka profesionala vai bakalaura grads

Magistra grads

Doktora grads

35. Kadi ir jasu ikménesa ienakumi:
Lidz 700 EUR
701-1200 EUR

1201 - 1800 EUR
vairak ka 1800 EUR
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2. pielikums

Daléji struktureto interviju sagatavotie jautajumi aktualo véja parku attistitajiem

10.

Latvija
Jautajumi Martinam Neibergam /WPR2 / Rauna.

Kapgc, jusuprat, Latvija ir tik maza v&ja energijas uzstadita jauda? Kadi tam ir iemesli

/ kadi $kersli?

Kada ir sakotngja Raunas iedzivotaju atticksme pret ieceri? Vai iedzivotaji ir

informéti?
Kada ir pasvaldibas sakotngja attiecksme?

Vai esat jau vienojies par zemes nomu VES uzstadiSanai? Kads ir nomas modelis?

Vai apsverat pielietot zemes kopfonda iznomasanas modeli?

Dala Raunas novada iedzivotaju neatbalsta $is ieceres realiz€Sanu, pamatojoties uz
dazadiem apsv@rumiem — kait§jumu cilvéku veselibai, pastiprinatu troksni, teritorijas
ainavas bojasanu. ledzivotaju iniciativas grupa izveidojusi iesnieguma veidlapu
Raunas novada domei, kura izteikts aicinajums nepielaut v&ja elektrostacijas parka
buvniecibu Raunas novada teritorija.. Vai zinat, cik daudzus iesniegumus novada

doma jau sanémusi? Cik svarigs Jums ir vietgjo iedzivotaju atbalsts?

Ka Jums skiet, cik svarigs kopuma ir iedzivotaju viedoklis un atbalsts? Cik loti
vietgja pasvaldiba to nem v&ra, izvertgjot vai sniegt projektam atlauju vai né?

Vai pielaujat domu, ka sabiedribas pretestiba var apturét planota v&ja parka
realizaciju?

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no
iedzivotaju puses?

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no vietvaras
puses?

Vai uzskatat, ka nepiecieSams dalities ar viet§jo sabiedribu ar guvumiem no vg&ja
parka saimnieciskas darbibas? Vai sada daliSanas, jusuprat, veicina v€ja parka
pienemsanu? Vai planojat kada veida dalities ar guvumiem no saimniec.darbibas ar

viet€jo sabiedribu?
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11.

12.

13.

14.

Vai planojat sniegt kadus papildus guvumus pasvaldibai un vai esat to jau
apspriedusi? (pieméram fikséti maksajumi par turbinam vai kadas jaunas atpiitas
vietas iekartoSana vai citi)? Vai uzskatat, ka ir jasniedz kadi izdevigi guvumi ari

pasvaldibam un vai tas veicinatu projekta apstiprinasanu no pasvaldibas puses?

Vai esat dzirdgjies par kopienas v&ja parkiem? Teor&tiski Raunas parks tads varetu
klut, piesaistot vietgjo iedzivotaju kapitalu un daloties ar viet§jo sabiedribu ar

guvumiem no saimnieciskas darbibas. Vai apsverat §adu ideju?

Jis noteikti esat dzird€jis par SIA Eolus ieceri biivét veja parku Dobeles un Tukuma
novados, ka arT par Tukuma pasvaldibas [émumu noraidit So ieceri un nesniegt atlauju
tas realizacijai. Ka Jus vertgjat $adu iznakumu? Ka Jums Skiet — kapéc pasvaldiba
pienéma $adu lémumu?
Un nosléguma — ka Jums skiet, kas ir nepiecie$ams Latvija veiksmigai vEja energijas
attistibai?

Jautajumi Uldim Amerikam /Laflora / Jelgavas novads.
Kapgc, jusuprat, Latvija ir tik maza v&ja energijas uzstadita jauda? Kadi tam ir iemesli
/ kadi skersli?

Ietekmes uz vidi procesa ietvaros veiktas aptaujas dati rada, ka bijusaja kidras
ieguves lauka Kaigu purva veidot v&ja parku atbalstu vai drizak atbalstu paudusi 60%
iedzivotaju, bet 37% respondentu noradijusi, ka ieceri neatbalsta vai drizak
neatbalsta. Kapg€c, jusuprat, Jelgavas novada iedzivotaji ir atbalstosaki v&ja parka

iecerei novada, neka Tukuma iedzivotaji (SIA Eolus projekts)?
Kada ir pasvaldibas sakotn€ja atticksme?

Vai esat saskaries ar iedzivotaju pretestibu §im projektam? Vai tiek veikta parakstu
vaksana pret So projektu vai organiz&ta kada cita iedzivotaju iniciativa pret ieceréto
v&ja parku? Cik svarigs Jums ir vietgjo iedzivotaju atbalsts?

Ka Jums skiet, cik svarigs kopuma ir iedzivotaju viedoklis un atbalsts? Cik loti

vietgja pasvaldiba to nem v&ra, izvertgjot vai sniegt projektam atlauju vai né?

Vai pielaujat domu, ka sabiedribas pretestiba var apturét planota v&ja parka

realizaciju?
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10.

11.

12.

13.

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no

iedzivotaju puses?

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no vietvaras

puses?

Vai uzskatat, ka nepiecieSams dalities ar viet§jo sabiedribu ar guvumiem no vé&ja
parka saimnieciskas darbibas? Vai sada daliSanas, jusuprat, veicina v€ja parka
pienemsanu? Vai planojat kada veida dalities ar guvumiem no saimniec.darbibas ar

viet€jo sabiedribu?

Vai planojat sniegt kadus papildus guvumus pasvaldibai un vai esat to jau
apspriedusi? (pieméram fikséti maksajumi par turbinam vai kadas jaunas atpiitas
vietas iekartoSana vai citi)? Vai uzskatat, ka ir jasniedz kadi izdevigi guvumi ari

pasvaldibam, un vai tas veicinatu projekta apstiprinasanu no pasvaldibas puses?

Vai esat dzirdgjies par kopienas v&ja parkiem? Teoretiski Sis parks tads var€tu klit,
piesaistot vietjo iedzivotaju kapitalu un daloties ar vietgjo sabiedribu ar guvumiem

no saimnieciskas darbibas. Vai apsverat $adu ideju?

Jus noteikti esat dzird&jis par SIA Eolus ieceri biivét v&ja parku Dobeles un Tukuma
novados, ka arT par Tukuma pasvaldibas Iemumu noraidit $o ieceri un nesniegt atlauju
tas realizacijai. Ka Jus vertgjat $adu iznakumu? Ka Jums Skiet — kapéc pasvaldiba

pienéma $adu lémumu?

Un nosléguma — ka Jums skiet, kas ir nepiecie$ams Latvija veiksmigai vEja energijas

attistibai?

Jautajumi Gatim Galvinam /SIA Eolus / Dobeles un Tukuma novads.

Kapgc, jusuprat, Latvija ir tik maza v&ja energijas uzstadita jauda? Kadi tam ir iemesli
/ kadi skersli?

Ka Jus vertgjat Tukuma novada pasvaldibas piepemto l€émumu par vEja parka
noraidiSanu? Ka Jums Skiet — kap&c pasvaldiba pienéma $adu lémumu?

2019. gada izskangja zina, ka Tukuma pasvaldiba Jums no savas puses izvirzijusi
desmit nosacijumus, bez kuru apsprieSsanas un abu pusu savstarp€jas vienoSanas,
pasvaldiba nav gatava runat par elektrostaciju parka "Pienava" projekta talaku

virzibu. Kadi bija §ie nosacijumi un vai par tiem neizdevas vienoties?
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10.

11.

12.

13.

Ka vertgjat kopuma veja parka ieceres izvert€Sanas procesa dialogu ar vietgjo
sabiedribu un pasvaldibu? Vai Jums ir izkristaliz€jusas kadas atzinas /véra nemamas

macibas?
Cik svarigs Jums ir vietgjo iedzivotaju atbalsts?

Ka Jums Skiet, cik svarigs kopuma ir iedzivotaju viedoklis un atbalsts? Cik loti

vietgja pasvaldiba to nem v&ra, izvertgjot vai sniegt projektam atlauju vai né?

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no

iedzivotaju puses?

Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas veicina atbalstu v&ja energijas projektam no vietvaras

puses?

Vai uzskatat, ka nepiecieSams dalities ar viet§jo sabiedribu ar guvumiem no vé&ja
parka saimnieciskas darbibas? Vai sada daliSanas, jusuprat, veicina v€ja parka
pienemsanu? Vai planojat kada veida dalities ar guvumiem no saimniec.darbibas ar

vietgjo sabiedribu? Vai tas tika apspriests ar Tukuma un Dobeles iedzivotajiem?

Vai planojat sniegt kadus papildus guvumus pasvaldibai? Vai uzskatat, ka ir jasniedz
kadi izdevigi guvumi ar1 pasvaldibam, un vai tas veicinatu projekta apstiprinasanu no
pasvaldibas puses?

Vai bijat jau vienojies ar zemes Tpasniekiem par zemes nomu VES uzstadiSanai? Jus
esat dzird@jis par zemes kopfonda nomaSanas modeli — vai, jlisuprat, ta piemerosana
butu radijusi lielaku atbalstu projektam no vietgjo iedzivotaju puses?

Ka virzas uz prieksu Dobeles v&ja parka iecere? Vai ir kadi lietderigi secinajumi no
pieredzes ar Tukuma pasvaldibu un iedzivotajiem, ko nemt véra / labot / manit darba
ar Dobeles paSvaldibu un iedzivotajiem?

Un nosléguma — ka Jums skiet, kas ir nepiecie$ams Latvija veiksmigai vEja energijas

attistibai?
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