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Anotacija

Tiesnesu nozime tiesiska demokratiska valst ir seviski svariga, jo tiesnesi nodroSina ikviena
sabiedribas locekla tiesibu aizsardzibu. Tomer, neskatoties uz tiesu sist€mas neatkaribu no
izpildvaras un likumdevgja varas ietekmes, svarigi ir nodrosinat, ka pie tiesu varas piederigas
personas neparsniedz savu pilnvaru robezu, tada veida graujot tiesu sist€émas prestizu un izmantojot
tiem pieskirto varu pret&ji sabiedribas interesem. P&tijuma mérkis ir noskaidrot rupja tikas normu
parkapuma saturu, kas ir viens no pamatiem disciplinaras atbildibas pieméroSanai tiesneSiem
Latvija.

Nemot véra to, ka pie juridiskajam profesijam pieder loti plass profesiju klasts, petijuma tiks
apskatita tikai tiesneSu profesija tapéc, ka attieciba uz Sai profesijai piederigajam personam
disciplinarajiem parkapumiem ir svarigaka loma, lai ar atbildibas piem&rosanu varétu nodrosinat
kontroli, kuru citos veidos ir neiesp&jami stenot tiesnesSu neatkaribas del.

Petijuma tika analizéts demokratiskas tiesiskas valsts jédziens, no kura izriet varas daliSanas
princips, kas savukart ir pamats tiesu sist€mas neatkaribai. Rupj$ &tikas normu parkapums var biit
par pamatu tiesneSu objektivitates vai godiguma apSaubiSanai, kas ietekm€ arT tiesu sist€mas
neatkaribu. P&tfjuma tika noskaidrots, ka rupja parkapuma saturs tiek noskaidrots normu
piemé&roSanas un interpretacijas cela, ko veic Latvijas TiesneSu &tikas komisija un TiesneSu
disciplinarkolégija, savukart rupja &tikas normu parkapuma saturu veido vairaki savstarpgji saistiti
faktori, kas katru reizi ir janem vera un japielago izmainam sabiedriba. Disciplinaras atbildibas
pieméroSana ir efektivakais veids, ka noverst patvalu no tiesneSu puses tiesas sprieSanas procesa,
tomer atbildiba ir japiemeéro tikai tad, kad ta sasniedz savu mérki, neparkapjot tiesu sist€mas

neatkaribas principu.

Atslégvardi: demokratiska valsts, tiesiska valsts, varas daliSanas princips, cilvéktiesibu

aizsardziba, tiesas, tiesnesi, €tika, disciplinara atbildiba, &tiska atbildiba.



Anotation

Judges play a highly important role in a democratic state because they provide the protection
of rights of any citizen. However, despite judicial independence from the executive and legislative
power, it is important to ensure that the persons belonging to the judicial system do not exceed
their authority, thus damaging the reputation of the system and using their power against public
interest. The aim of this research is to learn what constitutes a gross violation of the Judges Code
of Ethics, which is one of the legal bases for imposing disciplinary liability on judges in Latvia.

Considering that the field of law covers many different occupations, this research will focus
exclusively on judges because, with regard to the persons belonging to the profession, disciplinary
liability plays the biggest role in ensuring their control that is otherwise impossible due to judicial
independence.

This paper analyses the concept of a democratic, law-governed state that warrants the
separation of powers, which, in turn, is the basis for the independence of the judicial system. A
gross violation of the Judges Code of Ethics may be a reason to call the objectivity or honesty of
judges into question, which impacts judicial independence as well. It was discovered in the research
that (a) the Latvian Commission of Judicial Ethics and the Disciplinary Court make decisions on
gross violations of the Code of Ethics by applying and interpreting its norms, (b) many interlinking
factors determine what constitutes a gross violation of the Judges Code of Ethics and these factors
must be taken into account and be susceptible to changes in society in each individual case.
Imposition of disciplinary liability is the most effective way to prevent the arbitrariness of judges
in the administration of justice. However, liability should only be imposed when it achieves its goal

without violating the principle of judicial independence.

Keywords: democratic state, rule of law, separation of power, protection of human rights, courts,

judge, ethics, disciplinary liability, ethical liability.
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levads

TiesneSu profesija, kas ir uzskatdma par vienu svarigajam juridiskajam profesijam, ir
pastavéjusi jau loti sen un tas nozime lidz ar tiesiskas valsts attistibu ir tikai pieaugusi. Ipasi svariga
loma tiesneSiem ir demokratiskas tiesiskas valstis, kur pilsonu pamattiesibu aizsardzibas
garantéSana ir viens no tiesas galvenajiem uzdevumiem. Valsts pilsoni izpildvarai un likumdevgja
vara ir deleggjusi tiesibas parstavét suverénu, bet tiesu varai, kas ir neatkarigas no izpildvaras un
likumdevéja varas, uzdevums ir nodroSinat, ka Sie varas atzari darbotos tiesiski .

Tiesam pieskirtas neatkaribas garantijas, kuras dod tiesibas ietekmét ikviena valsts pilsona
dzivi, pieskirot vai ierobezojot ta tiesibas, ir jasabalans€ ar visas sabiedribas kop&jam interesém.
Tiesu neatkariba no pargjo varas atzaru ietekmes, nenozime absoltitu varu. Nemot véra to, ka nav
iesp&jams nodro$inat tiesu kontroli, jo tas butu pretruna tiesu neatkaribas principam, jautagjums
klust seviSki aktuals gadijumos, kad tiesneSi pielauj parkapumus gan pildot tieSos darba
pienakumus, gan no darba pienakumiem brivaja laika. Mingtais jautajums tiek risinats, piemérojot
tiesneSiem &tisko un disciplinaro atbildibu, kuras prieksnoteikums ir sakotngjs parkapuma
vertejums &tisko normu ietvaros. Lidz ar to izskir &tikas normu parkapumus un disciplinaros, kam
par pamatu ir rupj$ &tikas normu parkapums.

Etikas kodeksos, par pamatu nemot &tikas pamatprincipus, izpratni par &tiskajam vértibam,
tiek apkopotas &tikas normas, kuru parkapumu gadijumos ir pamats piemeérot &tisko atbildibu. Tikai
rupju &tisko parkapumu gadijumos, ar tiem saprotot parkapumus, kas diskredit€ visu tiesu sistemu
kopuma un katru tai piederigo personu, var piemérot disciplinaro atbildibu. Disciplinara atbildiba,
kas ir uzskatama par vienu no juridiskas atbildibas veidiem, nosaka konkrétus soda veidus, kas
tiesneSiem tiek pieméroti par profesionalo pienakumu izpildes rezultata pielautajiem
parkapumiem. Starp &tisko atbildibu un disciplinaro atbildibu pastav savstarp&ja mijiedarbiba gan
normativaja reguléjuma, gan par parkapumiem ierosinato disciplinarlietu izskatiSanas procesa.
Disciplinara atbildibas mérkis ir ne tikai preventivs, bet tas ar1 satur iesp&ju sodit parkapumus
izdarTjuSos tiesnesus.

P&tijuma temats ir seviski aktuals, kas ir pamatojams, pirmkart, ar &tisko kodeksu, kas tiek
piemeéroti dazadas pasaules valstis, daudzveidibu un, otrkart, ar problémam, kas rodas, piemérojot

Sos etikas kodeksus, it seviski identificgjot rupjus &tiskos parkapumus.



P&tijuma mérkis ir noskaidrot rupja &tikas normu parkapuma saturu, kas ir viens no pamatiem
disciplinaras atbildibas piemérosanai tiesneSiem Latvija.

Pétijuma uzdevumi:

1. noskaidrot tiesu varas lomu tiesiska demokratiska valsti, skatot to kopsakara tiesu
varas neatkaribu un prasibu tiesam ieveérot normativajos aktos noteiktas tiesibas;

2. analiz€t tiesnesSu neatkaribu un tiesneSiem piemérojamas atbildibas
priekSnoteikumus;

3. definét &tikas jédzienu un &tisko atbildibu, tas pamatus un veidus;

4. skatit citu valstu normativo reguléjumu attiecciba uz rupjiem &tikas normu
parkapumiem;

5. identificét rupja €tiska parkapuma krit€rijus un nozimi disciplinaras atbildibas
piemérosana Latvija;

6. apskatit disciplinaro atbildibu, tas pamatus un veidus.

Lai sasniegtu petijuma mérki un no ta izrietoSos uzdevumus, bakalaura darba ir izmantota:

e salidzinosa metode, lai salidzinatu &tisko atbildibu ar disciplinaro atbildibu, ka art
salidzinatu atzinas par demokratiskas tiesiskas valsts jédziena izpratni Latvija un
citas valstis;

e analitiska metode, kas ir izmantota Latvijas Republikas (turpmak — LR) tiesibu
aktus, kas regulg tiesu sistému, tiesnesu &tisko un disciplinaro atbildibu, analizg.

Bakalaura darbs sastav no tris nodalam un vienpadsmit apakSnodalam, kuras apskatita
tiesiskas demokratiskas valsts nozime varas daliSanas principa ievéroSana LR, ka arT cilvektiesibu
ievéros$ana, kuru nodroSina neatkarigas un objektivas tiesas. Bakalaura darba otra un tre$a nodala
ir veltita tam, lai skaidrotu &tiskas normu parkapumus, identific€tu rupja etiska parkapuma saturu
un ta nozimi disciplinaras atbildibas piemerosSana tiesneSiem.

P&tijuma temata izp&te ir izmantotas zinatniskas monografijas latvieSu un anglu valoda, lai
analizétu demokratiskas tiesiskas valsts biittbu un ar to saistitos jédzienus, ka ar1 periodika anglu
valoda, tiesibu doktrina, uzzinu literatlira, judikatura, ka arl p€tamo jautdjumu regul&joSie
normativie akti, lai analiz€tu neatkarigu tiesu nozimi pilsonu cilvektiesibu aizsardziba, &tiskas
atbildibas jédzienu un disciplinaras atbildibas piemérosanu tiesneSiem. LR demokratiskas tiesiskas
valsts jédziena un varas daliSanas principa izpétei ir veltiti Karla Dislera, doc. Jana Plepa, prof.
Ringolda Baloza darbi. Autori ir aprakstijusi minéto jédzienu savstarp&jo saistibu un demokratijas
nozimi tiesu neatkaribas garant€Sana. Pieejamie informacijas avoti sniedz detalizétu ieskatu varas
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daliSanas principa biitiba un ta saistiba ar demokratisku tiesisku valsti, tomér autori mazak ir
pieversusies minéto jédzienu saistibas ar tiesnesu €tikas un disciplinaras atbildibas parkapumu
jautajumiem apskatei. Savukart &tikas jédziena izpratni ir apliikojis prof. Augusts Milts, bet &tikas
normu parkapumus — Gatis Litvins. Mingto informacijas avotu par disciplinarajiem parkapumiem
izpéte liecina, ka loti maz autori padzilinati ir apskatijusi jautajumus par kriterijiem, kas noskir
rupjus &tikas normu parkapumus no mazak nozimigiem, ka ar1 apstaklus, kas ietekmée $adu &tikas

parkapumu satura veidoSanos Latvija.



1. TiesneSu kompetence, nozime un statuss tiesiska un demokratiska valstt

1.1.Demokratiskas un tiesiskas valsts jedziena izpratne

Jedzieni tiesiska valsts un demokratiska valsts ir ciesi saistiti un ir griiti noteikt robezas to
pielietoSana, ja tick runats par musdienigu valsti, par kadu ir uzskatama ari LR. No $adas valsts
definicijas nav iesp&ams “izslégt” ne vienu, ne otru jédzienu, nezaud&jot tas jegu.
Demokratiskajam valstim kopigas ir tradicijas, &tiskas vertibas, filozofiskas idejas, ka art cilveka
cienas un brivibas respekteSana. Savukart attieciba uz tiesiskumu svarigi biitu izcelt romanu-
germanu tiesibu sistému, pie kuras pieder ari LR.!

Demokratiju var raksturot, ka institucionalu sist€ému, kur vienas no svarigakajam tiesibam,
kas tiek pieskirtas valsts pilsoniem, ir tiesibas balsot brivas un aizklatas vélésanas, lai to rezultata
noskaidrotu to personu loku, kas ienems pie likumdevgja varas piederigos amatus, proti, LR tie
buitu Saeimas deputati. Tradicionali par nozimigakajam veértitbam, ko sniedz demokratija, ir
uzskatamas varda briviba, tiesu neatkariba u.c.? Darba autors piekrit tam, ka demokratija ir
uzskatama par sistému, kas rada labvéligus apstaklus dazadam idejam, kuras nebtitu iesp&jams
izplatit tada valstt, kura tiek ieverota distanc€$anas no jebkuram tiesibam, kas skar individa, varda
u.c. brivibas. Analiz€jot demokratiskas valsts un velak ar tiesiskas valsts jédziena saturu, var
rasties jautagjums par to, vai $ados gadijumos tiek runats tikai par pilsoniem vai ari par visu
iedzivotaju kopumu valsti. Pilsonibas likuma 1.'panta 1. dala nosaka, ka “pilsoniba ir personas
noturiga tiesiska saikne ar Latvijas valsti”.® Attiecinat no demokratiskas valsts izrieto§as tiesibas
ka, pieméram, cilvektiesibas, tikai uz pilsoniem nebttu korekti un biitu jaruna ar1 par personam,
kas nav pilsoni, ka, pieméram, bezvalstnieki vai nepilsoni, jo arT vini ka sabiedribas locekli ir
demokratiskai valstij piederigi. Tomér, skatot, pieméram, tautas jédzienu demokratiskas valsts
parvaldes formas izpratnes konteksta un, talak runajot par tiesisku valsti, darba autors piekrit
viedoklim, ka tautas jedziens biitu attiecinams tikai uz valsts pilsonu kopumu® - saskana ar Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversmes) 2. pantu “suveréna vara pieder Latvijas tautai.”

Tautas jédzienu, pirmkart, lieto, lai apzimetu piederibu etnografiskai grupai, un, otrkart, to lieto ka

1 Rezevska D. Tiesibas. Pieejams: https://enciklopedija.lv/skirklis/26219-ties%C4%ABbas [aplikots: 28.09.2020.].
Z Lipset S. M., Lakin J. M. The Democratic Century. Oklahoma: University of Oklahoma Press, 2004. pp. 19-22.
3 Pilsonibas likums: LV likums. Pienemts. Pienemts 22.07.1994. [01.10.2020.]
4 Pleps J., Pastars E., Plakane I. Konstitucionalas tiesibas. Riga: Latvijas Véstnesis, 2004, 121. lpp.
5 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
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politiski-juridisku jédzienu, attiecigi apzim&jot valsts pilsonus neatkarigi no vinu etniskas
piederibas.®

Demokratiskas valsts parvaldes gadijuma sabiedribai ir noteikta forma, struktiira un kartiba,
kada ta tiek parvaldita, veidojot organiz&tu kopumu. Par pretstatu demokratiskai sabiedribai varétu
uzskatit, pieméram, piili, kam triikst organizétibas pakapes.’ Autora ieskata organizétiba nodrogina
gan parredzamaku valsts parvaldi, gan tas pilsonu tiesibu vieglaku aizsardzibu. Pret&ja parvaldes
forma demokratijai ir, pieméram, autoritara parvalde, kas miisdienas gan ir zaud&jusi aktualitati.®
Sobrid tiek lietots renesanses perioda politika Nikolo Makiavelli iedalfjums, kura nodalitas tiek
tikai divas valsts parvaldes veida formas — demokratija un monarhija. Republikas visa valsts vara

pieder tautai, kuru ta Tsteno caur pilsonu kopumu.®

Misdienas viens no izplatitakajiem
demokratiskas valsts veidiem ir demokratiska republika, savukart Latvija ir parlamentara
republika.’® Demokratiskas republikas valsts vara ir pieskirta tautai, kas izriet arf no pasa res
publica varda.!! Valsts varas organi, kas realizé tautas suveréno varu, demokratiska valsti dot
pavéles, kuru pamata likums.'? Tas, vai tautas suveréna vara vienm@r tiek pienacigi Tstenota, gan ir
stridigs jautajums, jo, ka norada atseviski autori, daudzas valstis sabiedriba veido tik sarezgitu
kopumu, ka nav iesp&jams garant&t to, ka tautas intereses vienm@r tiks parstavétas un nemtas véra.

Demokratiska republika nodrogina vienlidzibu gan ekonomiskaja, gan politiskaja sfera.'*
Nemot véra to, ka demokratijai dazadas sabiedribas ar atSkirigam kulttiras tradicijam un veésturisko
attistibu ir atSkiriga izpausme, nav noteiktas formulas, kas viennozimigi lautu definét demokratijas
jédziena saturu.’® Tomér ka kopigas iezimes, kas precizak raksturo demokratiju, var minét to, ka
tauta ir avots politiskajai varai valsti, tauta piedalas valsts parvaldé un lemj politiskus jautajumus

un valsts parvalde ir veidota tautas interesgs.'® Ka jau tika minéts viena no demokratiskas valsts

raksturigakajam iezim&m ir varas nodoSana tautai. L1dz ar to iz8kir tieSo un netieSo demokratiju,

® Dislers K. Latvijas valsts varas organi un vinu funkcijas Riga: Tiesu namu agentiira, 2004, 11. Ipp

" Pleps J., Pastars E., Plakane 1. 2004, 121. Ipp.

8 Turpat. 121. lpp.

® Dislers K. 2004, 40.-41. lIpp.

10 Turpat. 42. Ipp

11 Turpat. 42. Ipp.

2 Diglers K. Tevads Latvijas valststiesibu zinatné : ar zinatnisko redaktoru piezimeém. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2017, 36. Ipp.

13 Elliott J.E. “Joseph A. Schumpeter and The Theory of Democracy.” Review of Social Economy, 1994, Vol.52,
No. 4, p. 283.

14 Pleps J., Pastars E., Plakane 1. 2004, 122. Ipp.

15 Rozenvalds J. Demokratija: problémas un perspektivas. Gram.: Cik demokratiska ir Latvija: demokratijas audits.
[Riga]: LU Akademiskais apgads, 2005, 8. Ipp.

6 Turpat.



kur otras gadijuma varu Tsteno tautas ievel&ti parstavji (deputati) ka, pieméram, LR, kur valsts varu
pilsoni realizé ar parlamenta (Saeimas) starpniecibul’, tomér tas nemaina to, ka suveréna vara LR
pieder tautai.'® Savukart tiesa demokratija pastavéja, pieméram, Senaja Griekija — Aténu
pils€tvalsti. Grieku valoda demokratija tiek apzimé&ta ar vardu demokratia, kas nozimé kontrol&t
vai parvaldit, savukart vards demos nozimé tauta, proti, apvienojot abus vardus — tautas parvalde.*®
LR ir uzskatama par tieSo demokratiju tapéc, ka Satversmé ir ietverta tautas iniciativa referenduma
forma.?’ Parstavniecibas demokratiju (netiesa demokratija) veido legitimi jeb likumigi parstaviji,
kuru ricibas pamata ir tautas gribas pausana.?! Var secinat, ka ta ka demokratijas pamata ir tautas
varas stenoSana, tautas intereses ir ar1 garantét dazadas brivibas izpausmes ka, pieméram, runas
brivibu, tiesibas brivi parvietoties u.c. tiesibas, kuras bauda demokratiskam sabiedribam
piederosies individi. Latvija ka demokratiskas valsts ideja ir ietverta arT LR Satversmes (turpmak -
Satversme) ievaddala jeb preambula, kas liecina par to, ka ta nav tikai deklarativa fraze bez
jebkadam juridiskam sekam, bet gan svarigs aspekts, kas ir janem veéra iztulkojot un piemérojot
konstitiicijas normas.?? Turklat, ka ir noradijusi LR Satversmes tiesa (turpmak — Satversmes tiesa)
2005. gada 16. decembra sprieduma: “Satversme — ir vienots veselums, taja ietvertas tiesibu
normas ir savstarpgji ciesi saistitas.”?® Tas nozimg, ka Satversmes normas ir jatulko un japieméro
par pamatu nemot demokratiskas valsts izpratni, kas ir uzskatama par vadliniju normu iztulkosana.
Nenoliedzami, ka bieZi vien demokratija tiek idealizeta, it seviski runajot par Seno Griekiju, tomer
nav iesp&jams noliegt, ka demokratija ka viena no izplatitakajam valsts parvaldes formam pasaulé
veicina valstu ekonomisko attistibu un dod sabiedribas locekliem dazadas prieksrocibas, kuras
personas nebauda valstis, kuras ir daudz mérenaka pieeja dazadam liberalam idejam, ko sniedz §1

valsts parvaldes forma.?*

17 Pleps J., Pastars E., Plakane 1. 2004, 121. lpp.

18 Turpat. 88. lpp

19 Carey C. Democracy in Classical Athens. UK: Bloomsbury Publishing, 2017, p.1.

2 Diglers K. 2004, 44.-45. Ipp.

21 Erlangene R.C. Vispargja maciba par valsti: politikas zinatne. Riga: AGB, 1998, 138. Ipp.

22 Balodis R. Latvijas Republikas Satversmes ievads. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari: ievads ; |

nodala : vispargjie noteikumi. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2014, 98. Ipp.

23 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 16.12.2005. spriedums lieta Nr.2005-12-0103, 13.p. Pieejams:

https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2005-12-

0103_spriedums.pdf#search= [aplukots 18.10.2020.]

24 Shapiro 1., Hacker-Corddn C. Democracy's Values. Connecticut: Yale University, Connecticut, 1999, p.2.
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Nepietiek vien ar to, ka valstij ir demokratiska parvaldes forma, jo ir svarigi, lai valsti tiktu
ieverots tiesiskuma jeb likuma virsvadibas princips.?®> Var apgalvot, ka katra valsts, kas ir
uzskatama par demokratisku valsti, vienlaicigi ir arT tiesiska valsts, jo par tiesisku var uzskatit tikai
tadu valsts varu, kuru ir atzinusi tauta.?® Tiesiskas valsts principu var, pirmkart, skaidrot ka
vispargjo tiesibu principu un, otrkart, ka jédzienu, kas ietver un skaidro tiesiskas valsts biitibu.?’
Par tiesiskuma principa attistibas aizsakumiem var uzskatit apgaismibas kustibu.?® Latvijas
konteksta svarigi ir runat par 19. gadsimta apgaismibu Latvija un 18. gadsimta vacu apgaismibu.?®
Vacija bija pirma valsts, kas Tstenoja tiesiskuma principu, kuru vacu valoda apzimé ar jédzienu
Rechtsstaat, savukart, anglu valoda Rule of Law.*® Sakotngji gan pastavéja viedoklis, ka tiesiska
valsts var pastavét ari bez demokrétijas31, kas musdienas vairs neiztur kritiku, jo ir skaidrs, ka abi
aspekti ir vienlidz svarigi valsts politiskas un tiesiskas sist€mas izveid€. Tiesiskuma princips
apzimé procesu, institiiciju un prakses kopumu, kas garant€ pilsoniem vienlidzibu likuma prieksa
un novers patvalu valsts varas izmanto3ana.? Principa mérkis valsti ir ierindot likumu augstak par
politiku, kas ir izskaidrojams ar to, ka likums funkciong ka taisniguma garants un ta uzdevums ir
kontrolgt arT valsts varu.®® Arf attiecibu starp valsts varu un pilsoniem pamata ir likums.** Proti,
tiesiska valsti ar likumu tiek regul&tas gan privatas, gan publiskas attiecibas (attiecibas starp valsti
un pilsoni).*®

Tiesiskuma princips var tikt izmantots ka konstitucionalas sistémas interpretacijas lidzeklis.*®
Tiesiskas valsts juridiskais pamats jebkura valsti ir tas konstitiicija.®” Satversmes 1.pants nosaka,

ka “Latvija ir neatkariga demokratiska republika.”® Ming&tais pants ietver tiesiskas valsts principu,

25 Branta A. Ultra vires principa izpratne un ta pieméro3ana Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedumos.
Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/runas-un-raksti/ultra-vires-principa-izpratne-un-ta-piemerosana-latvijas-
republikas-satversmes-tiesas-spriedumos/ [apliikots 22.10.2020.]
% Dislers K. Ievads Latvijas valststiesibu zinatné : ar zinatnisko redaktoru piezim&m. Riga: Tiesu namu
agenttra, 2017, 36. Ipp.
27 Vildbergs, H. J. Pilsonis tiesiska valst1 : vacu konstituciondlo un administrativo tiesibu pamati. Riga: Euro Faculty,
2004, 33. Ipp.
2 Vildbergs, H. J. 2004, 27. Ipp.
29 Zarin8 V. J.V.Géte un latvie$u XIX gadsimta apgaismibas darbinieki. Pieejams:
https://www.vestnesis.lv/ta/id/14327 [aplukots 23.10.2020.]
%0 Vildbergs, H. J. 2004, 35. Ipp.
3L Turpat.
32 Britannica: Rule of law. Piegjams: https://www.britannica.com/topic/rule-of-law [apliikots: 22.10.2020.]
33 Stanford Encyclopedia of Philosophy: Rule of Law. Pieejams: https://plato.stanford.edu/entries/rule-of-
law/#Rulel awRulel aw [aplikots: 29.09.2020.]
3 Vildbergs, H. J. 2004, 25. Ipp.
3 Turpat. 27. Ipp.
3% Turpat. 33. Ipp.
3" Turpat. 27. Ipp.
3 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
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varas daliSanas principu un likumibas principu.®® Autors uzskata, ka visi min&tie principi sava
starpa mijiedarbojas, veidojot trispusgjas attiecibas, no kuram likumsakarigi izriet ar1 cilvéktiesibu
aizsardzibas ideja, par kuru nav iesp&jams runat atrauti no pargjiem principiem, kuru veido pamatu
So tiesibu aizsardzibai. P&c autora domam nav iesp&jams runat par tiesiskumu, ja nav tiesiskas
palavibas un kartibas vai ari, ja likumi, kas pieskir tiesibas, pastav tikai formali. Tiesiskas valsts
gadijuma nav iesp€jams runat par valsts varas monopolu, jo varu Tsteno institticiju kopums, nevis
neliela personu grupa, kas rikojas savu, nevis sabiedribas intere$u aizsardzibai.*® Tiesiskuma
pamata ir valsts konstitiicijas, likumu un citu normativo aktu ievérosana, kas uzliek valstij (valdiba,
valsts institlicijas, amatpersonas u.c., kuram ir pieskirtas pilnvaras istenot valsts varu) atbildibu
pilsonu prieksa par tas ricibu. Tiesiska valsti faktiskajam tiesibu avotam biitu jabiit nevis
likumdev&jam, bet tautai.*! Min&tas tiesibas ir ietvertas Satversmes 101.panta, kas nosaka, Ka:
“ikvienam Latvijas pilsonim ir tiesibas likuma paredzetaja veida piedalities valsts un pasvaldibu
darbiba, ka ar pildit valsts dienestu.”*? Katrs valsts pilsonis ir tiesibu subjekts un tas nozimég, ka
pilsoniem ir tiesibas ietekmét likumdosanas procesu valsti.** Autors uzskata, ka neskatoties uz
ikviena pilsona patiesajam iesp&jam piedalities valsts parvaldé un ietekmét likumdosanas procesu,
svarigakais ir tas, ka $adas tiesibas tiek piedavatas un, ka tas ir nostiprinatas konstitucionala forma.
Jedziens taisnigums, piemeram, tiesu darbibas konteksta nozimé, ka katra persona sanem sodu péc
veikta nodarfjjuma smaguma pakapes — tiesiska un demokratiska valsti tas nozimé, ka tiek
nodroS$inata vienlidziga attieksme pret visiem sabiedribas locekliem. Tiesiskas un demokratiskas
valsts gadijuma ir jaruna par formalo taisnigumu, kas tiek nodroSinats ar likumu ievéroSanu no
sabiedribas puses.** Vienkarsot taisniguma jédzienu, jamin, ka tas ietver personas izturé$anos pret
citam personam, par pamatu nemot tris elementus — vienlidzibu, objektivitati un atklatibu.*
Svarigs elements demokratiska tiesiska valsti ir tiesiskas drosibas princips, no kura tiek
atvasinati tiesiskas palavibas un tiesiskas noteiktibas principi. Tiesiskas droSibas principa pamata

ir personu autonomija un §is princips ir priekSnoteikums tirgus ekonomikas funkcionésanai valsti.

39 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 21.01.2002. spriedums lieta Nr. 2001-09-01, 5. Ipp. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-09-01_Spriedums.pdf [aplakots 18.10.2020.]

40 Vildbergs, H. J. 2004, 25. Ipp.

41 Rezevska D. Tiesibas. Pieejams: https://enciklopedija.lv/skirklis/26219-ties%C4%ABbas [apliikots: 24.10.2020.].
42 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]

4 Vildbergs, H. J. 2004, 26. Ipp.

4 Latvijas Enciklopediska vardnica: Taisnigums. Piegjams:
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&q=taisn%C4%ABgums&id=960627&g=1 [aplikots
16.11.2020.].

4 Ponomarjovs A. Gramatvezu un revidentu profesionala &tika. Riga: Latvijas Universitates Akadémiskais apgads,
€2008, 32. Ipp.
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Tiesiska noteiktiba nozimé, ka lidzigi jautajumi un lietas no likumdev&ja un tiesu puses tiek izlemti
lidzigi, ievérojot vienlidzibu.*® Likumsakarigi, ka demokratiskas tiesiskas valstis svarigi ir, lai
valsts vara tiktu vienmerigi sadalita starp vairakiem valsts varas organiem, lai tiktu nodrosinata

sabalansétiba un valsts iedzivotaju tiesibu ieveérosana.

1.2.Valsts varas daliSanas princips

Par valsts konstitutivajiem elementiem ir uzskatami — tauta, teritorija un valsts vara.*’ Valsts
vara nodro$ina valsts funkciju veik$anu.*® Varas dali$anas princips (Separation of Powers) netiesi
(panta saturd nav atsauces vai jebkadas citas norades uz $o principu) izriet no Satversmes 1.panta®,
kas nosaka, ka: “Latvija ir neatkariga demokratiska republika.”®® Satversmes tiesa 2000. gada
24. marta sprieduma ir noradijusi, ka no Satversmes 1. panta iziet pienakums valsts institicijam
“ieverot likumibu, varas daliSanu un veikt savstarpgju uzraudzibu, ieverojot publiskas varas
paklautibu likumam.”! Darba autora ieskata minétais pants vélreiz akcenté demokratiskas valsts
un varas dali$anas principa cieSo saikni. Valsts vara, lai gan varétu skist, ka ta veido viengabalainu
veselumu, realitaté ir sadalita starp vairakiem valsts varas organiem.>® Varas dali$anas principa
merkis ir nodalit trTs valsts varas atzarus, pie kuriem pieder tiesu vara, likumdevéja un izpildu vara,
tada veida nodroginot gan to savstarp&ju neatkaribu, gan kontroli vienam par otru.%® Apzimgjums
varas atzars darba autora ieskata ir jatulko sameéra plasi, jo tas ietver arT iestades, kas ir kaut kada
veida paklautibas vai padotibas attiecibas ar likumdevéja vai izpildu varu, tieSa veida nepiederot
pie Siem varas atzariem. AtseviSkos gadijumos ir pielaujamas atkapes no varas daliSanas principa,
tomer tikai tad, ja tas nodroSina efektivaku valsts varas funkciju realizé€Sanu, spécina valsts

institficiju neatkaribu vai veicina Iidzsvaru starp trim valsts varas atzariem.>*

6 Eglitis V. Ievads konstitiicijas teorija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2006, 23. Ipp.

47 Diglers K. 2017, 19. Ipp.

48 Turpat. 38. Ipp.

49 Pleps J., Pastars E., Plakane 1. 2004. 220. Ipp.

%0 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]

51 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 24.03.2000. spriedums lieta Nr.04-07(99), 3.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/04-0799 Spriedums.pdf [aplikots 18.10.2020.]
52 Dislers K. 2017, 21. Ipp.

%3 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 21.01.2002. spriedums lieta Nr. 2001-09-01, 5.Ipp. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-09-01_Spriedums.pdf [aplakots 18.10.2020.]
% Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 11.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [aplikots 28.10.2020.]
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Viens no pirmajiem varas daliSanas idejas pickritgjiem bija fran¢u filozofs Sarls Luijs
Monteskjé (Charles Louis de Montesquieu, 1689.-1755.), kur$ uzskatija, ka tiesibam ieviest jeb
pienemt normativos aktus, tiesibam izpildit normativajos aktos noteikto un tiesibam notiesat un
izskirt stridus starp individiem, ir jabiit savstarpgji noskirtam.> Lidz ar to bija javeido tresais varas
atzars, kas biitu neatkarigs no pargjiem diviem — tiesas.’® Ari anglu filosofs Dzons Loks (John
Locke, 1632-1704) uzskatija, ka svarigi it noskirt izpildvaru no likumdosanas varas.®’ Eiropas
valstis aktivakas diskusijas par varas daliSanas principu sakas péc Francu revolicijas (1792.—
1799.), kas aizsaka demokratijas ideju izplatibu. Pastavéja viedoklis, ka likumam, pirmkart, biitu
jabiit ietvertam rakstiska forma un, otrkart, tam ir jabiit iedzivotaju vai to parstavju pienemtam.>®
Idejas par varas daliSanas principu sakotn€ji tika apkopotas, lai raditu pamatu absoliitas varas
ierobezoSanai, kas seviski aktuali bija Francijas konteksta.®® Ari Satversmes tiesa 1999. gada
9. julija sprieduma ir secinajusi, ka varas daliSanas princips ir: “viens no demokratiskas valsts
galvenajiem principiem”.%

Attieciba uz valsts varas daliSanas principu var izdalit vairakas kopigas pazimes — valsts varas
atzariem jabit legitimiem (tie savas tiesibas ir ieguvusi likuma noteikta kartiba), tiem ir javeic
savstarp&ja kontrole (katram varas atzaram ir pienakums uzraudzit par&jos divus) un tiem jabat
sava starpa saistitiem.®! LR vara ir sadalita starp dazadam konstitucionalajam institiicijam, pie
kuram pieder Latvijas pilsonu kopums, Saeima, Valsts prezidents, Ministru kabinets, Valsts
kontrole, tiesas un Satversmes tiesa.®? Satversmes 64. pants nosaka, ka likumdosanas varu Latvija
isteno parlaments (LR Saeima)®®, savukart Ministru kabineta iekartas likuma 2. panta 2. dala
nosaka, ka izpildu varu isteno valdiba (LR Ministru kabinets).%* Saeimai ka likumdev&ja funkciju

istenotajam primari ir legislativa funkcija, kas ietver likuma ierosinasanas, likuma teksta

%5 Rosas A. Separation of Powers in the European Union. The International Lawyer, 2007, Vol.41, No.4, p. 1033.
% Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielina$anas un nostiprinasanas rezerves. Jurista Vards, 2010, nr.10, 8.
Ipp.
57 Pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 223. Ipp.
% Rosas A. Separation of Powers in the European Union. The International Lawyer, 2007, Vol. 41, No. 4, p. 1033.
59 Sauvé J. M. The Judiciary and the Separation of Powers. Pieejams: https://www.conseil-etat.fr/actualites/discours-
et-interventions/the-judiciary-and-the-separation-of-powers
80 Satversmes tiesas 09.07.1999. spriedums lieta Nr.04-03(99), 1.p. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2016/02/04-0399 Spriedums.pdf [apliikots 18.10.2020.]
61 Meikalisa A. Tiesu vara. Pieejams: https://enciklopedija.lv/skirklis/2904-tiesu-vara [apliikots: 26.10.2020.].
62 Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 11.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [apliikots 18.10.2020.]
83 |atvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
64 Ministru kabineta iekartas likums: LV likums. Pienemts 15.05.2008. [10.12.2020.].
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izstradaganas, likuma pienemsanas un likuma publicg$anas funkciju.®® Savukart Ministru kabineta
(turpmak — MK) ka izpildvaras svarigaka funkcija ir likumdevé&ja varas pienemto normativo aktu
izpildisana jeb istenosana.®® Tomér MK ir arl likumu ierosinasanas tiesiba, kura tiek Istenota,
iesniedzot likumprojektus Saeima.®’ Starp valdibu un parlamentu pastav lidztiesigas, nevis
paklautibas attiecibas.®® Savukart tiesu vara saskana ar likuma “Par tiesu varu” 1. pantu ir
neatkariga no izpildu un likumdo$anas varas.®® Varas dali$anas princips ari nosaka, ka neviena no
valstT pastavoSajam varam nevar biit pilniba neatkariga, jo starp tam vienmér pastav savstarp&ja
iedarbiba.’”® Jamin, ka ari Satversmes tiesa ir noradijusi, ka “valsts vara ir vienota, tas atzari
mijiedarbojas un ir savstarpéji atkarigi.”’* Var secinat, ka, lai gan teorétiski biitu japastav striktam
dalfjumam starp varas atzariem, kas tos noskir vienu no otra, realitate tie pilniba nevar funkcionét
neatkarigi no pargjiem un atseviskos gadijumos ir pielaujams, ka to funkcijas dalgji parklajas,
tomer tas nekada mera nav uzskatams par atkapi no varas daliSanas principa pamatnostadném.
Darba autors uzskata, ka neatkariga demokratiska republika, ka jau tika minéts, ir vienota
institucionala sistéma, 1idz ar to tai ar savas funkcijas ir jaisteno vienoti ka sist€émai — funkciju
nepienaciga pildisana no viena varas atzara puses var biit iemesls cita varas atzara nesp&jai veikt
savas funkcijas. Satversmes tiesa 1999. gada 1. oktobra sprieduma ir uzsvérusi, ka, skatot varas
dali$anas principu, tas nebiitu jasaprot tikai un vienigi ka formals varas dalijums tris atzaros, bet §i
principa primarais uzdevums ir novérst varas koncentréSanos vienas institticijas vai amatpersonas
ietvaros, proti, decentralizét varu.’?> Latvija paraléli valdibai un parlamentam darbojas ari
pasSvaldibas, nodro$inot parvaldi regionala Iimeni un tada veida decentraliz&jot valsts parvaldes
varu. Viens no svarigiem varas daliSanas principa elementiem ir kontroles un pretsvara sist€ma,

kas ir pamata attiecibam starp tiesu varu, izpildvaru un likumdev&ja varu un noveér§ varas

% Dislers K. 2004, 92.-96. Ipp.
% Branta A. Ultra vires principa izpratne un ta pieméroSana Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedumos.
Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/runas-un-raksti/ultra-vires-principa-izpratne-un-ta-piemerosana-latvijas-
republikas-satversmes-tiesas-spriedumos/ [apliikots: 26.10.2020.].
%7 Dislers K. 2017, 256. Ipp.
% |_atvijas Republikas Satversmes tiesas 01.10.1999. spriedums lieta Nr.03-05(99), 1.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/03-0599 Spriedums.pdf [aplikots 18.10.2020.]
69 |_atvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].
" Branta A. Ultra vires principa izpratne un ta pieméroSana Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedumos.
Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/runas-un-raksti/ultra-vires-principa-izpratne-un-ta-piemerosana-latvijas-
republikas-satversmes-tiesas-spriedumos/ [apliikots: 26.10.2020.].
" Latvijas Republikas Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 16.3.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [apliikots 18.10.2020.]
72 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 01.10.1999. spriedums lieta Nr.03-05(99), 1.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/03-0599 Spriedums.pdf [aplikots 18.10.2020.]
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launpratigu izmanto$anu.” Autors piekrit minétajiem viedokliem, jo nevienas demokratiskas
tiesiskas wvalsts gadijuma nav iesp&jams noteikt stingras robezas ne apskatot dazadu
tautsaimniecibas nozaru darbibu valsts ietvaros, ne arT runajot par varas sadalijumu. Tapat, lai
nodroS$inatu, ka visi valsts varas atzari funkciong, svarigi ir saglabat savstarp&ju balansu starp tiem.
Viens no demokratiskas un tiesiskas valsts pamatiem un svarigakajam aspektiem ir dazados

normativajos aktos ietverto pamattiesibu ieveérosana.

1.3.Pamattiesibu ievéroSana

Visefektivakais veids, ka nodroSinat un garantét pamattiesibu ievérosanu ir demokratiskas
tiesiskas valsts parvaldes forma. Jeédziens cilvéktiesibas apzimé tiesibas, kas katrai personai
pienakas jau ar dzimsanas bridi, bet jédziens pamattiesibas apzim€ tas tiesibas, kuras tiek
garantétas ar valsts konstitiicijas starpniecibu valsts pilsoniem, nevis katrai personai.’*
Pamatizpratne par personam piemitoSajam cilvektiesibam ir pastav€jusi jau sakot no Senas
Griekijas un Romas laikiem, kad daudzi ta laika filozofi un domataji, apzinot demokratijas
pamatprincipus, pieversas to izpétei. Antikaja pasaul€, vertgjot $ laika izpratni, ar cilvéktiesibam
vairak tika saprastas vispargjas tiesibas, kas pienacas cilvékiem, lai nodro$inatu to eksistenci.
Misdienas pastavosas cilvektiesibas ir evoluciongjusas, aptverot arvien plaSaku dzives jomu
loku.”™ Cilvektiesibas piemit ikvienam cilvékam kop$ dzimSanas un tas nosaka, ka pret nevienu
cilvéku nedrikst izturéties cietsirdigi, to pazemot vai jebkada cita veida aizskart 81 cilvéka tiesibas
un tam pieskirtds brivibas.”® Ja tas netiek ievérots, veidojas cilvéktiesibu parkapums, kas
demokratiska sabiedriba gadijumos, kad ir noticis to bitisks aizskarums, ir pamats lietas talakai
skatiSanai tiesa. Cilvektiesibas paraléli nacionala Itmena juridiskajiem dokumentiem (primari
konstitticijas forma) ir ietvertas arT vairakos starptautiska Itmena juridiskos dokumentos, uzsverot
to nozimi un uzliekot valstim juridisku pienakumu nodrosinat cilvéktiesibu ievéroSanu, jo tikali,

t77

pozitivejot tiesibas, tas var praktiski pielietot.’* Sakotngji cilvektiesibas vairak funkciongja ka kartu

73 Eglitis V. 2006, 194. Ipp.

4 Vildbergs H. J. 2004, 210. Ipp.

> Pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 653.-654. Ipp.

6 Oxford Learner’s Dictionaries: Human Right. Pieejams:
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/human-right [aplikots: 29.09.2020.].
7 Vildbergs H. J. 2004, 210. Ipp.
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brivibas tiesibas’®, kas pienacas noteiktai sabiedribas grupai, pieméram, muiZniecibai. Par pirmo
dokumentu, kura rakstiski ir apkopotas cilvéktiesibas, var uzskatit Magna Carta Libertatum, kas
tika pienemts 1215. gada un kura tika ietvertas brivo cilvéku jeb brivzemnieku tiesibas.” Par
seviski svarigu juridisku dokumentu ir uzskatama Cilvéka un pilsonu tiesibu deklaracija, kuru
1789. gada pienéma Francijas Nacionala sapulce, sakoties Fran¢u revoliicijai.?’ Sis deklaracijas
satura var saskatit modernajiem cilvéktiesibu aizsardzibas dokumentiem raksturigo ideju par to, ka
cilvektiesibas ir attiecinamas uz visu sabiedribu, ne tikai uz atseviskam tas grupam.®! Kaut gan
sakotng&ji Francu revolicijas ietekmé cilvektiesibas vairak tika asoci€tas ar tautas suverenitates
ideju, I1dz ar to primari institucionaliz&tas tika pilsoniem garantétas tiesibas.®? Tomér, neskatoties
uz to, Francu revolicijas laika tika izstradatas vairakas cilvéktiesibu deklaracijas un projekti
konstitticijam, no kuriem nozimigakais bija Cilvéka un pilsonu tiesibu deklaracija (Declaration of
Human and Civic Rights of 26 August 1789). Deklaracijas pamatu veidoja tiesibas uz vienlidzibu,
brivibu, ipasumu un drosibu.®® Tas ietekmé aizsakas liberalisms politiskajas un saimnieciskajas
attiecibas.?* Ka svarigs pamattiesibu aizsardzibas dokuments ir jamin ANO Vispargja Cilvektiesibu
Deklaracija®®, savukart 21. gs. izpratng svariga ir ES Pamattiesibu harta.®® ES Pamattiesibu harta
ietver regul&jumu attieciba uz diskriminacijas aizliegumu, pamatojoties uz vecumu, invaliditati un
seksualo orientaciju, ka ari datu aizsardzibas jautajumus.®’

Liguma par Eiropas Savienibu 2. panta ir minéts, ka ES pamatojas uz tadam tiesibam ka
“cilveka cienu, brivibu, demokratiju, vienlidzibu, tiesiskumu.”®® Min&tas tiesibas lidziga forma ir
ietvertas ari Satversmg, tas preambula nosakot, ka: “Latvija ka demokratiska, tiesiska, sociali
atbildiga un nacionala valsts balstas uz cilvéka cienu un brivibu, atzist un aizsarga cilvéka
pamattiesibas un ciena mazakumtautibas.”® Preambulas teksts vélreiz akcenté demokratiskas

valsts ideju. Autors uzskata, ka mingtie izvilkumi no juridiskajiem dokumentiem parada, ka

8 Pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 654. Ipp.
7 Turpat. 654.-655 Ipp.
8 Turpat. 659. Ipp.
8 Turpat. 657. Ipp.
8 Kenigs M. 2010, 35. Ipp.
8 Turpat. 29. Ipp.
8 Svabe A. Latvie$u zemnieku brivlaisanas politiskas un tiesiskas idejas. Riga: Latv. v@stures skolotdju b-ba, 1938,
7. Ipp.
8 ANO Visparégja cilvektiesibu deklaracija. Pienemts 10.12.1948. [20.10.2020.]
% Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta. Pienemts 07.12.200. [22.10.2020.]
87 Eiropas Parlaments: Pamattiesibu aizsardziba Eiropas Savieniba. Pieejams:
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/Iv/sheet/146/pamattiesibu-aizsardziba-eiropas-savieniba [aplikots
18.11.2020.]
8 Ligums par Eiropas Savienibu. Parakstits Mastrihta 07.02.1992. [28.10.2020.]
8 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
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cilvéktiesibu pamatbitiba ir palikusi gandriz nemainiga sakot ar 18. gs., kad norisinajas Francu
revolicija un tika “ielikti pamati” tam cilvéktiesibam, kuras sabiedriba bauda Sobrid, tomér ideja
par vienlidzibu pamazam tika attiecinata uz arvien lielaku sabiedribas dalu, nevis tikai uz
atseviskam tas grupam. Miisdienas ES, kura primari ir ekonomiska savieniba ar vienotu ieksgjo
tirgu, pamata ir cilvéktiesibu aizsardziba un vienlidzibas ideja. Modernas cilvektiesibas tiek
ietvertas demokratisko un tiesisko valstu konstitlicijas pamattiesibu kataloga forma, garant&jot
valsts pilsonu pamattiesibu ievérosanu.®® Satversmes 8. nodalas “Cilveka pamattiesibas” 91. panta
ir ietvertas tadas tiesibas ka vienlidziba likuma prieksa, bet, pieméram, 92. panta tiesibas aizstavét
likumigas intereses tiesa.”!. Skatot Satversmes 8.nodalu, var redzét, ka cilvéktiesibas aptver
gandriz ikvienu dzives jomu, jo, sabiedribai attistoties, pieaug tolerance pret dazadam tas grupam,
kuras sakotngji netika aizsargatas. Cilvektiesibu ievéroSana ir viens no demokratiskas valsts
pamatelementiem un tas ir uzskatamas par vienu no faktoriem, kas ierobezo varas patvalu valsti,

aizliedzot nepamatoti iejaukties individu privataja dzive.%

1.4.Pamattiesibu ievéroSanas un varas daliSanas funkciju nodoSana tiesai

Masdienas, pieaugot pamattiesibu aizsardzibas nozimei, to aizstaviba ir kluvusi par loti
svarigu elementu demokratisku valstu tiesu darba. Varas daliSanas principa mérkis ir nodro$inat
lidzsvaru un mérenibu starp visiem varas atzariem un tiesas ir seviski nozimigas, lai tiktu panakts
Sis ldzsvars.”

Tiesas veic normativajos aktos ietverto cilvéktiesibu praktisko piem&ro$anu un ari normu
tulkosanu. Viena no $adam tiesam, kas minéto funkciju veic Eiropas limeni, ir Eiropas
Cilvektiesibu tiesa (turpmak — ECT), kuras pienakumos ietilpst valstu vai personu iesniegumu
izskatiSana gadijumos, ja valsts ir rikojusies pret€ji Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu
konvencija ietvertajam normam, un kompensacijas piesSkirSana, ja tiek atzits, ka ir noticis

pamattiesibu parkapums.®* Par sava veida ierobezojumu ECT darbibai var uzskatit nosacijumu, kas

% Pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 662. Ipp.
% | atvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
%2 Kenigs M. 2010, 35. Ipp.
93 Satversmes tiesas 01.10.1999. spriedums lieta Nr.03-05(99), 1.p. Piegjams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2016/02/03-0599 Spriedums.pdf [apliikots 18.10.2020.]
% Latvijas Republikas Tiesibsargs: Eiropas Cilvektiesibu tiesa. Pieejams: http://www.tiesibsargs.lv/Iv/pages/par-
mums/sadarbiba/eiropas-cilvektiesibu-tiesa [aplikots 28.09.2020.]
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liedz tiesai uzsakt lietas izskatisanu p&c savas iniciativas.®® ECT ir pienémusi vairakus spriedumus,
kuros ir vértéti ECK iespg€jamie parkapumi. Pieméram, lieta “Kirjanenko pret Latviju” (Iesniegums
Nr.39701/11) tika atzits, ka ir noticis ECK 6.panta 1. punkta parkapums sakara ar to, ka tiesvedibas
ilgums neatbilst prasibai par izskatiSanu sapratiga termina.*® Lidztekus tiesam darbojas arT dazadas
starptautiskas organizacijas, kas kontrol€ cilvektiesibu ieveérosanu, ka, pieméram, ANO, tomér tas
nemazina tiesu, it seviSki nacionalo, nozimi cilvektiesibu aizsardzibas nodroS§inasana.

Nacionala ITment pamattiesibu aizsardziba svarigaka loma ir konstitucionalajam tiesam, kas
ir vienigas tiesas, kuru kompetencg ietilpst tiesibas atcelt (atzit par spéka neesoSiem)
antikonstitucionalus likumus — $o funkciju sauc par konstituciondlo kontroli.%” Latvija
konstitucionalas tiesas funkcijas veic Satversmes tiesa (turpmak — ST), kas saskana ar Satversmes
tiesas likuma 1. panta 1. dalu ir “neatkariga tiesu varas institiicija”.”® Nolémumam, ko pienem
Satversmes tiesa, ir erga omnes — visparsaistoss speks.*® Saeima izveidoja ST ar mérki izstradat
mehanismu, lai tiktu aizsargata Satversmes normu prioritate, proti, Satversmes normas hierarhiski
tiek ierindotas augstak neka likumi u.c. normativie akti.!% ST pilnvaras izskatit dazadu normativo
aktu atbilstibu Satversmei un augstaka speka tiesibu normam ir loti plasas — Saskana ar Satversmes
tiesas likuma 16. pantu ST galvenokart izskata lietas par dazadu likumu, starptautisku ligumu
atbilstibu konstitiicijai, ka ar1 verte, vai normativais akts atbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu
normam.’?! Tada veida ST garant? tiesibu sistému, kas efektivi spgj likvidét tiesibu regulgjumu,
kas neatbilst Satversmei vai ari citam augstaka juridiska speka tiestbu normam.%? Var secinat, ka
ST pilnvaras atcelt dazadus Satversmei pret€jus likumus vai normativos aktus ir saméra plasas, kas
nozimeé, ka pastarpinati ari sabiedribas locekliem ir dotas plasas iesp€jas aizstavet savas tiesibas un
intereses gadijumos, ja izpildvara, likumdevEja vara vai tam piederiga institiicija pienem

antikonstitucionalus normativos aktus. Autors uzskata, ka ST ka konstitucionalajai tiesai ir seviski

% International Justice Resource Center: European Court of Human Rights. Pieejams: https:/ijrcenter.org/european-
court-of-human-rights/ [aplikots 29.09.2020.]

% ECT 19.07.2018. spriedums lieta Kirjanenko pret Latviju (Iesnieguma Nr.39701/11).

% Rodina A. Konstitucionalas siidzibas teorija un prakse Latvija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 16. Ipp.
% Satversmes tiesas likums: LV likums. Pienemts 05.06.1996. [22.09.2020.]

% Latvijas Republikas Satversmes tiesa: Parskats par Satversmes tiesas darbu 2013. gada. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/blog/2014/02/10/parskats-par-satversmes-tiesas-darbu-2013-gada/ [aplakots
28.09.2020.]

100 Satversmes tiesas 07.04.2009. spriedums lieta Nr.2008-35-01, 10.4 p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2008-35-
01_Spriedums.pdf#search= [apliikots 18.10.2020.]

101 Satversmes tiesas likums: LV likums. Pienemts 05.06.1996. [22.09.2020.]

102 Satversmes tiesas 07.04.2009. spriedums lieta Nr.2008-35-01, 11.2.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2008-35-
01_Spriedums.pdf#search= [aplikots 18.10.2020.]
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svariga loma Satversme ietverto ideju aizsardziba, kas ir raksturigas tiesiskam un demokratiskam

valstim.

1.5.Tiesas nozime kontroles nodroSinasana par tiesiskumu valst

Likuma “Par tiesu varu” 1. pants satur noradi par varas daliSanas principu Latvija, nosakot,
ka “lidzas likumdosanas un izpildu varai pastav neatkariga tiesu vara.”'% Mingtie tris varas atzari
veido institucionalu sist€ému, kas nodro$ina ikvienas personas tiesibu aizstavibu un aizsardzibu no
nepamatotiem tiesibu aizskarumiem.'%* Tiesu primara funkcija ir spriest tiesu, savukart izpildvaras
funkecijas ietilpst tiesas priekSrakstu 1stenoSanas un sodiSanas funkcija. Lidz ar to izpildvara isteno
policejisko funkciju, bet tiesa garanté taisniguma nodroginasanu.’®® Var secinat, ka kontrole, ko
tiesas nodrosina par izpildvaru un likumdevéja varu, sekmé varas decentralizaciju, vienmérigi un
proporcionali sadalot starp tiem.

Likuma “Par tiesu varu” 1.panta 3.dala nosaka, ka LR ir rajonu (pilsétu) tiesas,
apgabaltiesas, Augstaka tiesa un Satversmes tiesa.!%® Mingtas tiesas Latvija tiek grupétas
hierarhiski, sarindojot tas péc instancém, kas nosaka, ka zemakas instances tiesas spriedumu var
skatit tikai augstakas tiesas instance.’?” Latvija ir sekojosas tiesu instances — pirma instance,
apeldcijas instance un kasacijas instance.!®® Sasaite starp mingtajam tiesu instancém tiek
nodroginata ar to, ka augstakas instance tiesa izskata parsiidzétos zemakas instances nolémumus.'®
Tiesu kompetencé ietilpst pilnvaras veikt kontroli par likumdevéja un izpildu varu. Vispargjas
jurisdikcijas tiesas izskata civiltiesiskus stridus, kriminallietas, ka arT administrativas lietas, tomer
mingto tiesu kompetencé neietilpst pilnvaras atzit par speka neesosiem normativos aktus.!*
Izpildvaras, likumdevgja varas un pie tam piederigajam iestadém sava darbiba svarigi ir

ieverot labas parvaldibas principu, kas ietver gan o iestazu legitimitati, gan sabiedribas uzticibu

103 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].
104 Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielina$anas un nostiprinasanas rezerves. Jurista Vards, 2010, nr.10, 8.
Ipp.
105 Pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 541.-542. Ipp.
106 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].
107 Latvijas tiesas: Tiesu sistéma. Pieejams: https://tiesas.lv/tiesu-sistema [aplikots 28.09.2020.]
108 LV portals: Ka darbojas tiesu sistéma Latvija? Pieejams: https://lvportals.lv/tiesas/290457-ka-darbojas-tiesu-
sistema-latvija-2017 [apliakots 18.10.2020.]
109 jtvins G. Tiesu sistéma Latvija. Pieejams: https://enciklopedija.lv/skirklis/22156-tiesu-sist%C4%93ma-
Latvij%C4%81 [aplukots 26.10.2020.]
110 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 09.07.1999. spriedums lieta Nr.04-03(99), 1.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/04-0399 Spriedums.pdf [aplikots 18.10.2020.]

20



https://tiesas.lv/tiesu-sistema
https://lvportals.lv/tiesas/290457-ka-darbojas-tiesu-sistema-latvija-2017
https://lvportals.lv/tiesas/290457-ka-darbojas-tiesu-sistema-latvija-2017
https://enciklopedija.lv/skirklis/22156-tiesu-sist%C4%93ma-Latvij%C4%81
https://enciklopedija.lv/skirklis/22156-tiesu-sist%C4%93ma-Latvij%C4%81
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/04-0399_Spriedums.pdf

un cienu pret tam. Labas parvaldibas principa parkapums, ko veic amatpersona, ir pamats kadas no
atbildibas veidiem piemérosanai.*'! Tiesu kompetencg ietilpst vairaku valstiski svarigu institiiciju
uzraudziba un kontrole ka, pieméram, Satversmes aizsardzibas biroja. Saja gadijuma tiesas
kontrole izpauzas ka uzraudziba par seviska veida veicamajiem operativajiem pasakumiem, kuru
veikSanai nepiecieSama atlauja saskana ar Satversmes aizsardzibas biroja 3.!pantu: “jasanem

Augstakas tiesas priek§sédetaja vai vina Tpasi pilnvarota Augstakas tiesas tiesnesa akcepts”.!1?

1.6.TiesneSu neatkariba un priekSnoteikumi atbildibas piemérosanai

Tiesu darbibu regulé divi sava starpa ciesi saistiti jédzieni ar vienotu mérki, tom&r péc to
argjas formas atskirigi jédzieni — tiesneSiem individuali piem&rojama atbildiba un to neatkariba,
kas ir jagarant€ tiesneSiem, lai tie biitu sp&jigi spriest taisnigu tiesu. Tiesnesis, pirmkart, ir persona,
kura atbild par iztiesasanas procesu tiesa, izvertgjot tas vainu, vai arl pienem l€mumus dazados
juridiskos jautajumos, kas nav saistiti ar vainas konstatéSanu, bet gan ar kada jautajuma taisnigu
noregulésanu.!®® Otrkart, tiesnesis ir tiesu sistémai piederiga persona, uz kuru attiecas gan visas
privilégijas, ko pieskir konkrétais amats, gan atbildiba par veiktajam darbibam un parkapumiem.
Demokratiska tiesiska valsti tiesam ir jabit veidotam un tam jadarbojas ta, lai raditu uzticibu tiesu
sistémai un Katrai tiesvedibas procesa iesaistitajai personai.'* Uzticibas pamata ir pienakums pildit
dotos solfjumus, kas vairuma gadijumu nozime savu personisko interesu apspiesanu.'!®

Tiesas sprieSana civillietas, kriminallietas un administrativajas lietas ir galvena tiesas
funkcija, kuras stenoSanu nedrikst kaveét nekadi ierobezojumi. Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6. panta 1.dala ikvienam cilvekam garant€ neatnemamas tiesibas,
nosakot, ka ikvienai personai ir tiesibas: “uz taisnigu un atklatu lietas savlaicigu izskatiSanu

neatkariga un objektiva likuma noteikta tiesa”.}'® No minéta normativa akta izvilkuma izriet

11 Latvijas Republikas Tiesibsargs: Laba parvaldiba. Pieejams:
https://www.tiesibsargs.lv/lv/pages/cilvektiesibas/laba-parvaldiba [aplikots 28.09.2020.]
112 Satversmes aizsardzibas biroja likums: LV likums. Pienemts 05.05.1994. [02.10.2020.].
113 Cambridge Dictionary: Judge. Pieejams: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/judge [aplikots:
25.10.2020.]
114 Tiesnesu etikas komisijas skaidrojums “Par tiesnesa atstatiS$anos, ja lieta viena no pusém ir akciju sabiedriba,
kuras akcijas tiesnesis ir iegadajies ”, Riga, 2008.gada 1. augusts. [skatits: 27.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
115 Ponomarjovs A. GramatveZzu un revidentu profesionala etika. Riga: Latvijas Universitates Akadémiskais apgads,
€2008. 29. Ipp.
Y8 Cilvéka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Parakstita Roma 04.11.1950. [21.10.2020.]
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vairaki, nozimigi tiesu sist€émas principi: taisnigums, neatkariba, objektivitate, kas tiek attiecinati
uz visam tiesam. Objektivitates pamata ir tiesneSa pienakums izvairities no jebkada veida
aizspriedumiem vai intereSu konflikta riskiem, lai katru jautajumu tiesnesis spétu izlemt “brivi”,
proti, pienemto I@mumu nebalstot uz Siem aizspriedumiem vai ietekmi, kuras pamata ir citu
personu viedoklis.!'’ Lidz ar to var secinat, ka ikvienam tiesnesim, pildot darba pienakumus, savas
darbibas ir javert€ min€to principu ietvaros un javeic korekcijas tajos gadijumos, ja §is darbibas ir
pretruna minétajiem principiem.

Tiesu neatkariba ir viens no vairakiem tiesu un tiesnesu darbibu regulgjosiem principiem,
kura pamata ir varas daliSanas princips.!*® Jebkuru véra nemamu atkapi jau var uztvert ka
neatkaribas apdraud€jumu. Neatkaribas princips, kas ir uzskatams par konstitucionalo principu,
tieck minéts daudzu valstu konstiticiju preambulas, tada veida uzsverot ta nozimi varas daliSanas
un tiesiskas valsts konteksta.'*® ANO Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 1. punkts nosaka, ka
tiesu varas neatkaribas nodro$inasana ir valsts kompetenc€ un ta tiek nodroSinata ar Konstitiicijas
un likumu starpniecibu.'? Neatkaribas princips ir ietverts likuma “Par tiesu varu” 10. panta, kas
nosaka, ka tiesnesi ir: “neatkarigi un paklauti tikai likumam”. Tas nozimég, ka likums, kuru pienem
parlaments, ir vadlinija, uz kuru balstoties, tiesas veic savas funkcijas un darbojas neatkarigi no
pargjiem varas atzariem.

Svariga ir ne tikai tiesu ka valsts varas atzara neatkariba kopuma (institucionala neatkariba),
bet arT katra atseviska tiesnesa personiska neatkariba.'?’ Mingtos nesakaribas aspektus garante
Satversmes 83. pants, kas nosaka, ka “tiesnesi ir neatkarigi un vienigi likumam padoti.”*?? No
Satversmes 83. panta izriet divi principi — institucionalas neatkaribas princips un objektivitates
princips.?® Likuma “Par tiesu varu” 11. panta 1. dala nosaka, ka: “valsts iestadeém, sabiedriskajam
un politiskajam organizacijam, citam juridiskajam un fiziskajam personam ir pienakums respektet

un ieverot tiesu neatkaribu un tiesnesSu neaizskaramibu.” Savukart saskana ar ta pasa panta 3. dalu

117 Ponomarjovs A. Gramatvezu un revidentu profesionala &tika. Riga: Latvijas Universitates Akadémiskais apgads,
€2008. 41. Ipp.

118 Meikalisa A. Tiesu vara. Pieejams: https://enciklopedija.lv/skirklis/2904-tiesu-vara [aplikots 26.10.2020.]

119 Balodis R. Latvijas Republikas Satversmes ievads. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari : ievads ; |
nodala : vispargjie noteikumi. Riga: Latvijas Vestnesis, 2014, 104.Ipp

120Apvienoto Naciju Tiesu varas neatkaribas pamatprincipi. Pienemts 13.12.1985. [22.10.2020.]

121 Jautrite B. Latvijas Republikas Satversmes ievads. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari : VI nodala
: tiesa. Riga: Latvijas V&stnesis, 2014, 51. Ipp.

122 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]

123 Jautrite B. 2014, 51. Ipp.
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attieciba uz izskatamo lietu ‘“nevienam nav tiesibu pieprasit no tiesneSa atskaiti vai
paskaidrojumus.”*?* No mingtajiem pantiem izriet neatkariba tiesas spriesanas procesa.'?

Tiesu un tiesneSu neatkariba tiek garantéta tik ilgi, kamér tiesu nolémumu pamata ir
godiguma princips un tie netick pienemti politiskas ietekmes rezultata.!?® Tiesas neatkariba
nenoliedzami ir pamats taisnigas tiesas sprieSanas nodro$inaSanai. Pieméram, Igaunijas Tiesu
likuma (Kohtute seadus) 1. nodalas 3. punkts uzskaita $adus neatkaribas garantus:

e tiesnesus iecel uz miuzu;

e tiesneSuS no amata var atbrivot tikai ar tiesas spriedumu;

e kriminalas apstdzibas pret pirmas instances tiesneSiem un apelacijas instances
tiesneSiem vinu pilnvaru termina laika var celt tikai pec Augstakas tiesas
ierosinajuma, sanemot prezidenta piekrisanu u.c.'?’

Tiesu neatkariba ir uzsvérta ari ES Pamattiesibu hartas 47. panta, kas nosaka, ka “ikvienai
personai ir tiesibas uz taisnigu, atklatu un laikus veiktu lietas izskatiSanu neatkariga un objektiva,
tiesTbu aktos noteikta tiesa”.*?® Tiesu neatkaribu nosaciti veido vairakas grupas, kas regulé tiesnesu
iecelSanu amata un atcelSanu no ta un finansialo neatkaribu. Ienemot amatu, tiesneSiem tiek
pieskirta imunitate, kas ir vért§jama ka atkape no principa, kas visas personas likuma prieksa ir
vienlidzigas, tomér tas ir nepiecieSams, lai noverstu izpildvaras nepamatotu iejausanos tiesnesu
darba.'®® Tiesu budZets, no kura tiek maksats atalgojums tiesneSiem, ir viens no tiesnesu
neatkaribas pamatelementiem.’®® Satversmes tiesas ieskata, ka tas ir noradits 2010. gada
25. novembra sprieduma, finansiala neatkariba nozimé, ka “valstij janodroSina konstitucionalas

institiicijas ar finan$u lidzekliem tada apméra, kas garantg $o institiiciju pilnvértigu darbibu”.*3!

124 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].

125 Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielina$anas un nostiprinasanas rezerves. Jurista Vards, 2010, nr.10, 9.
Ipp.

126 pPleps J., Pastars E., Plakane 1. 2004, 556. Ipp.

127 Estonian Courts Act [Igaunijas Tiesu likums]. Pieejams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/514022014001/consolide [aplikots 27.10.2020.]

128 Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta. Pienemts 07.12.200. [26.10.2020.]

129 pleps J., Pastars E., Plakane I. 2004, 557. lpp.

130 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 10.p. Piegjams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [apliikots 18.10.2020.]

131 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 15.1.p. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [aplikots 18.10.2020.]

23


https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/514022014001/consolide
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-01_Spriedums.pdf#search=
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-01_Spriedums.pdf#search=
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-01_Spriedums.pdf#search=
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-01_Spriedums.pdf#search=

Uzdevums nodroginat $o institiiciju neatkaribu ir gan likumdev&jam, gan izpildvarai.'*? Pilnvértiga
darbiba nozimé iesp&jas veikt visas tiesas pamatfunkcijas, nodroSinot pamatfunkciju — tiesas
sprieSanu.

Liela nozime uzticibas veicinaSanai tiesu sist€émai ir tiesneSu uzvedibai pildot darba
pienakumus un arpus to veikSanas. Tiesu sist€mai piederigie tiesneSi amatu ienem Satversmé un
likuma “Par tiesu varu” noteiktaja kartiba. Likuma “Par tiesu varu” 1. panta 2. dala nosaka, ka
“Tiesnesis ir neatkarigs un paklauts tikai likumam.”'® Savukart, parlaments, kur§ ir pilda
legislativo funkciju, pienem likumus.®** BieZi vien demokratiskas sabiedribas, kuras pastav varas
daliSana un neatkariga tiesu vara, rodas gadijumi, kuros par&jie varas atzari cenSas apzinati vai
atseviSkos gadijumos ari neapzinati, iejaukties tiesu darba. Ka pieméru tiesneSu neatkaribas
principa parkapumam ES limeni var minét 2017. gada Polija inicietas izmainas tiesneSu
disciplinaras atbildibas piem&rosana, kas tieslietu ministram un generalprokuroram deva plasakas
pilnvaras ietekmét tiesnesu disciplinaro parkapumu izskatisanu.'® Tiesibam piemérot atbildibu par
disciplinariem parkapumiem ir loti liela nozime tiesnesSu ietekméSanai, ja $adas tiesibas pieskir citu
valsts varas atzaru parstavjiem. Tas parada, ka starp ieceri pilnveidot tiesneSiem piem&rojamas
atbildibas sisttmu no vienas puses un to neatkaribu no otras puses ir loti Saura robeza, kuru
parkapjot, tiek apdraud@ts gan tiesu darbs, gan katra cilvéka tiesibas uz neatkarigu tiesu.

Autora ieskata, ja par tiesneSiem netiktu piemérota atbildiba, biitu jaruna par absoliitas varas
pieskirSanu tiesai, kas ir pretruna varas daliSanas principam, kura uzdevums ir nodro$inat varas
vienmérigu sadali. Var secinat, ka piemérojot atbildibu, galvenais uzdevums ir vértét un noverst
to, vai tiesnesi neparkapj tiem pieskirtas pilnvaras un kompetenci vai jebkada cita veida neizmanto
savas pilnvaras pretéji sabiedribas un valsts interesem kopuma. Nemot véra, ka varas daliSanas
princips neatlauj nodroSinat kontroli par tiesu varu tas tradicionalaja izpratné€ ka, piemé&ram,
iestades kontrole par padotibas iestadi, tiesneSiem var piemérot atbildibu ar vairakiem
izn@mumiem. Atbildiba tiesneSiem tiek piemérota nevis ka kopumam, bet gan individuali katram
tiesnesim. Autors uzskata, ka disciplinarajai atbildibai tapat ka par€jiem atbildibas veidiem,

nenemot véra atseviskus iznémumus, ir individuals raksturs, jo parkapumus parasti veici konkréts

132 atvijas Republikas Satversmes tiesas 25.11.2010. spriedums lieta Nr.2010-06-01, 15.1.p. Piegjams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2010-06-
01_Spriedums.pdf#search= [apliikots 18.10.2020.]

133 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].

134 Diglers K. 2017, 50. Ipp.

135 Wasowska K. The Disciplinary System of Judges Under the Control of the Minister of Justice. Pieejams:
https://ruleoflaw.pl/the-disciplinary-system-of-judges-under-the-control-of-the-minister-of-justice/ [aplikots:
04.11.2020.].
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tiesnesis, sprieZot tiesu vai veicot ar tiesneSa amatu nesavienojamas darbibas arpus tieSo
pienakumu pildiSanas. Parkapumi gandriz nekad netiek veikti grupa, kas sastav no vairakiem
tiesneSiem, tomér katra atseviska parkapuma sekas ietekmé visu tiesu sist€ému kopuma.

Attieciba uz tiesneSu neatbildibu par pienemtajiem spriedumiem jamin tas, ka kasacijas
instances tiesas (LR Augstaka tiesa) funkcijas neietilpst atkartota lietas faktisko apstaklu analize
vai zemakas instances tiesas sprieduma pareizibas vért€Sana, bet gan sprieduma atbilstibas
likumam vértgsana.'*® Svarigi tiesneSiem piemérojamas atbildibas elementi ir uzraudziba, sankciju
piemérosana un &tikas standartu veicina$ana.'®’ Atseviskas Eiropas valstls tiesneSiem par to
pienemtajiem spriedumiem var piemérot civiltiesisko atbildibu ka, piem&ram, Lietuvas Republika,
kur zaud@umus atlidzina valsts, bet péc tam atgiist t0S no parkapumu izdarijusa tiesnesa.
Parkapuma pamata ir jabiit konstatétai rupjai nolaidibai.'®® Tiesnesiem kriminalatbildibu var
piemérot tikai par apzinatu noziedzigu nodarijumu, nevis par labticigam darbibam, piemé&ram,
tiesas spriedumiem. '3 Apzinats noziedzigs nodarfjums saskana ar Kriminallikuma 9. panta 2. dalu
var tikt izdarits “ar tieSu nodomu, ja persona apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu
un to apzinati veikusi vai pielavusi vai arl apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas
kaitigumu.”**® Nemot véra to, ka tiesneSiem par to pienemtajiem spriedumiem nevar piemérot
kriminalatbildibu, ipasa nozime ir &tiskajai atbildibai, kura nopietnaku &tisko normu parkapumu

gadijumos var tikt transforméta disciplinaraja atbildiba.

136 Kriizkopa S. Augstaka tiesa stridu pec biitibas neskata. Pieejams: https:/lvportals.lv/tiesas/306451-augstaka-tiesa-
stridu-pec-butibas-neskata-2019 [aplikots 18.11.2020.]
187 Kalnin§ V., Kazoka L., Litvins G. Tiesnesu &tika, kvalifikacija un atbildiba Latvija: ka neapstaties pie sasniegta?
Riga: Sabiedriskas politikas centrs Providus, 2008, 6. Ipp.
138 Kalnin§ V., Kazoka L., Litvins G. 2008, 57.-58. Ipp.
139 Turpat. 59. Ipp.
140 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [28.10.2020.].
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2. TiesneSu étiska atbildiba

2.1. Etiskas atbildibas jédziens

Tiesnesu &tiskas atbildibas butibu un pieméroSanas pamatus nav iesp&jams izprast
neapliikojot €tikas jédzienu un ar to saistitos jédzienus. Varda étika 11dzigi ka demokratijas jeédziena
izcelsme arT ir meklgjama grieku vardos. Etika, pirmkart, ir filozofiska maciba, disciplina —
praktiskas filozofijas dala.}*! Ta ari ir uzskatama par morales teorétisko dalu.'*? Otrkart, &tika ir
laba un slikta noskir$ana.!*® Vards Ethos nozimé cilvéka darbosanos noteikta telpa, kura veicina
cilveka attistibu.}* Jedziens étisks ir ciesi saistits ar estétiskuma jédzienu, jo abi mingties jedzieni
tiek lietoti, piemeram, lai vert€tu personas ricibu gan no laba un launa skatijuma, gan vértgjot
skaisto un neglito. Veértgjot abus jédzienus no humanisma perspektivas, skaista ir tada personas
riciba, kas ir tikumiska, proti, ta padara personu cildenaku.'*® Apskatitie filozofiskie jédzieni ir
sava starpa ciesi saistiti un vienlidz svarigi &tikas jédziena izpratnei.

Etikas izpétes centralais jautdjums ir morales izzinasana.'*® Varda morale izcelsme ir
mekl&jama latinu vardos mos un mores.**” Morale veic sabiedribas loceklu uzvedibas regulésanas
funkciju, nosakot, ka katram sabiedribas locekliem ir japaklaujas visparpienemtiem noteikumiem.
Morales galvenais uzdevums ir pildit sabiedribas discipliné$anas uzdevumu.'®® Morale ir
sabiedribas vértibu bazes izveides pamata.'*® Morale ir vértgjama ka modernas sabiedribas iezime,
jo pirmatng&jas kopienas sabiedribas gadijuma ir griiti runat par kopigam morales vérttbam un to
izpratni. Nemot véra morales socialo raksturu, sabiedribai ir liela ietekme tas izveide.™™® Ir
iz8kirama tikumiska morale un ta pretstats - netikumiska morale, kuras izteiktakais piemérs ir

fasistiska un staliniska morale.*! Morales konteksta svarigs aspekts ir moralas izvéles izdarisana,

141 Milts A. Etika: kas ir &tika. Riga: Zvaigzne ABC, 1999, 3. lpp.
142 Milts A. 1999, 5.1pp.
143 Turpat. 7.lpp.
144 Ponomarjovs A. Gramatvezu un revidentu profesionala &tika. Riga: Latvijas Universitates Akadémiskais apgads,
€2008, 9. Ipp.
145 Ado A., AfasiZevs M., Andrijevska M. Etikas vardnica. Riga: Avots, 1987, 76. Ipp.
146 Ado A., Afasizevs M., Andrijevska M. 1987, 69. Ipp.
147 Milts A. 1999, 5.-6. Ipp.
148 Ado A., Afasizevs M., Andrijevska M. 1987, 160. Ipp.
149 Milts A. 1999, 19. Ipp.
150 Milts A. 1999, 31. Ipp.
151 Milts A. 1999, 6. Ipp.
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piem@ram, izdarot izvéli starp labo un launo.’®® Tapat, lai labak izprastu &tikas jeédzienu, ir
janoskaidro jédziena tikumiba biitiba. Tikumiba ir uzskatama par morales praktisko dalu.'®®
Tikumibas jédzienu var izmantot ari, lai apzimé&tu morali, jo tiem abiem ir vienada nozime.
Tikumiba ir pastav&jusi pirms morales un ta pastav arl misdienas parazu forma, regulgjot
sabiedribas loceklu uzvedibu.® Sakotngji jedziens tikumiba atbilda goda jédzienam.™ Savukart,
jeédziens gods vienlaicigi ietver gan personas atticksmi pret sevi, gan ari sabiedribas vertéjumu par
attiecigo personu.'® Jedzienu tikums var skaidrot ka parazas, kam ir tikumiska nozime un kuras
skaidro, kada ir pareiza riciba.’®’ Probléma ar izvéles veikSanu, lai izdaritu pareizako izvéli, ir
seviski aktuala juridisko profesiju, it Ipasi tiesneSu, darba specifika. Noteiktas izvéles izdariSana
nozimé ari atteik3anos no kaut ka.'®® Ka, pieméram, atzistot personu par vainigu kriminalprocesa,
tiesnesis atsakas no personas atzianas par nevainigu. Saja situdcija tiesneu veiktaja izvéle var
saskattt izveli starp labo un launo, kaut gan realaja praksé daudzos gadijumos ir griiti noteikt, kada
riciba butu uzskatama par labu vai sliktu. Personas sp&ja izdarit izvéli liecina par Saubu
neesamibu.’®® Darba autora ieskata biezi vien morales tradicionala izpratne ir griiti transformgjama
ikdienas praksg, tomér personam, kas ienem tiesneSa amatu, biitu jabut izpratnei, sp&jai vertet un
atSkirt un izdarit izveli starp labo un launo. Pretrunas rodas, pieméram, arT gadijumos, ja personai
par morali nosodamu ricibu tiek piedavats kads labums vai cita veida ieguvums, kas sarezgi izvéles
veikSanu. Ka pieméru var minét korupciju valsts amatpersonu vai atseviSskos gadijumos pat
tiesneSu vidi. VEert§jot min€to situaciju no morales izpratnes skatupunkta, nevis no kriminaltiesibu
puses, persona, kas pienem kadu labumu, izdara ar1 iek$€ju izvéli, vadoties no savas personigas
morales izpratnes.'®® Svarigs &tikas aspekts ir ne vien izvéle starp labo un launo, bet ari cilvécibas
izpratne.’®! Autors uzskata, ka $aja gadfjuma var runat par izvéli, kur no vienas puses tiesnesis var

izjust Iidzjutibu, kuras pamata ir emocijas, bet no otras puses ir nepiecieSams saglabat neitralu

skatupunktu, kura pamata ir tikai un vienigi normativais reguléjums. Var secinat, ka &tiskas

152 Milts A. Etika: kas ir &tika. Riga: Zvaigzne ABC, 1999, 20. Ipp.

158 Milts A. 1999, 5. Ipp.

154 Ado A., Afasizevs M., Andrijevska M. Etikas vardnica. Riga: Avots, 1987, 245. lpp.
155 Milts, A. 1999, 6. Ipp.
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https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&qg=gods&id=940459&g=1 [aplakots 20.11.2020.]
157 Ado A., Afasizevs M., Andrijevska M. 1987, 245. Ipp.
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atbildibas jautajums aktuals ir ikviena tiesnesa profesionalas darbibas konteksta, jo tiesnesim, kas
spriez tiesu, strids ir jaizSkir péc taisniguma izpratnes pat tad, ja tas ir pretruna sabiedribas nostajai.

Etikas normas var biit saistoSas gan nerakstitd, gan rakstita veida — apkopotas &tikas
kodeksos. Autors uzskata, ka tiesneSiem saisto$as ir gan nerakstitas, gan rakstitas &tikas normas, jo
ikvienam tiesnesim biitu jabiit izpratnei un zinaSanam par &tikas jautajumiem pat tad, ja S1s normas

nav apkopotas &tikas kodeka. Etikas normu pamata ir vértibas un &tikas principi*®?

un So normu
uzdevums ir panak, ka tiek iev@roti Sie principi un respektétas vértibas.'®® Vairuma gadijumu,
rungjot par lielako dalu profesiju, par ricibu, kas neatbilst &tikas normam, var tikt sanemts
nosodijums, kas autora ieskatd nerada nekadas tiesiskas sekas, jo $ads nosodijums nesatur
sankcijas. Etikas principi un vértibas rakstiski tiek apkopoti &tikas kodeksos.%* Tiesnesu darbibu
regulgjoso kodeksu galvenais mérkis ir nodrosSinat to, ka ikviens tiesnesis ciena tiesu sist€mu un

juridisko sistému kopuma, kas, savukart sekmé sabiedribas uzticibu tiesu sistémai.’®® Etisko

atbildibu sikak var iedalit vairakas apakSgrupas, no kuram pétijuma tiks apliikotas nozimigakas.

2.2 Etiskas atbildibas pamati un veidi

Viena no $im grupam ir Korporativa étika (Corporate Ethics), kas tiek apziméta ari ar
jeédzienu biznesa étika (Business Ethics). Korporativa &tika ka akadémiska disciplina saka attistities
sakot ar 20. gs. 70. gadiem, galvenokart, ASV.1® Lai gan cik paradoksali tas nebiitu, savi iek3gjie
€tikas principi ir pat noziedzigiem grup&jumiem. Korporativas €tikas, kuru veido kopigas vertibas
un uzskati, ietvaros tiek vertéta uznémumu darbiba un riciba, méginot atbildét uz jautajumu, vai
uznémumi darbojas atbilstosi &tiskajam vértibam, kuras pastav sabiedriba.'®” Uznémumu darbibas
pamata biezi vien ir veértibas, kuras nevar uzskatit par &tiskam ka, pieméram, maksimalas pelnas

giiSana, nedomajot par vides saglabasanu vai cilveku vajadzibam.!®® Sociala atbildiba

162 K orupcijas novérsanas un apkarosanas birojs. Etika valsts amatpersonu darbiba. Riga: KNAB, 2008, 8. Ipp.

163 Terminu un sve$vardu skaidrojosa vardnica: Tikums. Piegjams:
https://www:.letonika.lv/groups/default.aspx?cid=61705&r=1107&lid=61705&0=1&q=pret&h=2838 [apliikots
18.11.2020.]

184 K orupcijas noversanas un apkaro$anas birojs. Etika valsts amatpersonu darbiba. Riga: KNAB, 2008, 8. Ipp.

185 Gray S. Ethical Standards for Judges. USA: American Judicature Society, 1999. p.1.

166 Donaldson J., Fafaliou I. Business ethics, corporate social responsibility and corporate governance: a review and
summary critique. European Research Studies, 2003, VVol.6, Issue (1-2), p. 92.

167 Donaldson J., Fafaliou I. 2003, p.95.

168 Donaldson J., Fafaliou 1. 2003, p.92.
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uznéméjdarbibas konteksta nozimeé to, ka uznémums, kura primarais mérkis ir pelnas giiSana, var
dot sabiedribai kadu labumu pat tad, ja tas nes zaudgjumus.'®® Nemot véra to, ka uznémumi ir dala
no ekonomiskas un socialas sisteémas valsti, tie ir morali atbildigi Tpasnieku, klientu un darbinieku
prieksa, Iidz ar to intereses, kuras ir katrai no pusém, ir samérigi jasadala.}’® Korporativo &tiku
raksturo pasregulacija uzpnémuma ietvaros, kas tiek panakta ieverojot pienemtos ¢&tikas
standartus."™

Profesionala &tika (Professional Ethics) nosaciti ietver sevi sekojoSus elementus - formals
gtikas kodekss, kas tick piemérots pie noteiktas profesijas piederigajiem; profesijas statuss, kas
attiecigi nosaka ricibas vadlinijas; €tikas normu piemeroSana parkapumu (mazak nozimigi
parkapumi) gadijumos; individuals raksturs (€tikas normu parkapumu gadijumos atbildiba tiek
piemérota konkrétam personam); nav vienotas uzraudzibas — nav kopgjas institicijas, kas
parraudzitu parkapumu izdariSanu un pieméroti sodu. Etikas kodeksi, kas satur konkrétai profesijai
noteiktu uzvedibas noteikumu apkopojumu, lielakoties ir rakstita veida, tomér atseviskam
profesijam $adi noteikumi var biit arT nerakstita forma, tom&r tas nenozimé, ka €tikas normu
parkapumu gadijuma tie netiks pieméroti.}’? Tiesnesu &tiska atbildiba un tas aspekti var tikt
aplikoti profesionalas &tikas ietvaros, tomér atseviski ka apaksgrupa ir izdalama ari juridiska étika
(legal ethics), kas apluko tikai juridiskajai profesijai piederigo personu &tikas jautajumus un
parkapumus. Juridiska étika specifiski apskata tiesneSu darbibu regul&josos jautajumus tadel, ka
tiesneSu darbiba skar bitiskas sabiedribas intereses — tiesneSa amats ir valsts amats un tas pieSkir
tiesbas ietekmét ikviena sabiedribas locekla personigas tiesibas un intereses.'’® Autora ieskata uz
personu, kas iepem tiesneSa amatu, nebiitu korekti attiecinat &tiskos pamatprincipus, kas ir
attiecinami uz vidusméra sabiedribas locekli. Nemot véra augstos standartus un prasibas, kas ir
attiecinamas uz tiesneSa profesiju, ir jaruna ari par atbildibas pieme&roSanu, kas pretstata citiem

sabiedribas locekliem vairak izpaustos ka nosodijums.

189 McKay D.R., Nitsch R., Peters D.A. Corporate governance and business ethics, 2015, N.4, Vol.23, p.272.

170 Goel M., Ramanathan P.E. Business Ethics and Corporate Social Responsibility — Is there a Dividing Line?
Procedia Economics and Finance, 2014, Vol.11, p. 50.

11 Wood G.A Partnership Model of Corporate Ethics. Journal of Business Ethics, 2002, Vol .40, p. 61.

172 Abbott A. Professional Ethics. American Journal of Sociology, Mar., 1983, Vol.88, No. 5 (Mar., 1983), pp.857-
863.

173 Ko6mnukos, A. C. FOpuanueckas 3TuKa : yuebHHUK 1ist By30B. Mocksa: HOPMA, 2002. c. 26.

29


https://en.wikipedia.org/wiki/Professional_ethics
https://www.sciencedirect.com/science/journal/22125671

3. TiesnesSu disciplinara atbildiba

3.1.Disciplinaras atbildibas jedziens un pamati

Jedziens disciplina apzZim& personu izturéSanos atbilstosi noteiktai kartibai vai sist€mai —
piem&ram, tiesu varai piederigas profesijas, savukart, — disciplinét — nozimé nodro$inat pie
juridiskas profesijas piedero$o personu paklausanos $ai kartibai jeb prieksrakstiem.!’* Disciplina ir
noteikta kartiba, kas atbilst morales un tiesibu normam, veicinot personu paklausanos prasibam.1’
No mingtajam definicijam var secinat, ka disciplinas mérkis nodrosinat paklausanos noteiktai un
organiz€tai kartibai ka, piemeram, disciplina militaraja dienesta. Savukart, jedzienu atbildiba var
raksturot ka sp&ju, kuras pamata ir pienakuma apzina, atbildét par pienemtajiem l€mumiem un
ricibu.}’® Lidz ar to var secinat, ka jédziens juridiskd atbildiba nozimé, ka personam, kas parkapj
normativajos aktos noteikto, nakas izciest nelabvéligas sekas — soda veida, piemé&rojot sankcijas.
Atkariba no ta, kadas tiesibu normas tiek parkaptas un kads ir parkapuma raksturs, var tikt
piemérota kriminala, administrativa, civiltiesiska vai disciplinara atbildiba.}’’ Disciplinaras
atbildibas galvenais mérkis pretstata pargjiem juridiskas atbildibas veidiem ir dienesta pienakumu
izpildes nodrosinasana.l’® Piemérosanas pamats disciplinarajai atbildibai, kas tiek piemérota
tiesnesiem, ir darba tiesiskas attiecibas, kas pastav starp tiesu ka darba devéju un tiesnesi ka darba
néméju un tikai pastavot Sim attiecibam &tiska atbildiba var tikt parveidota disciplinaraja
atbildiba.'’”® Darba tiesiskajas attiecibas darba dev@js var darbinieku sodit par darba kartibas
parkapumiem (darbinieks veic prettiesiskas darbibas, nolaidigi pilda darba pienakumus vai ir
80

vainojams bezdarbiba) tikai tad, ja ir noslégts darba ligums — tas pats attiecas arT uz tiesnesiem.*

Viens no disciplinara soda veidiem darba tiesiskajas attiecibas saskana ar Darba likuma 90. pantu

174 Baldunciks J. Sve$vardu vardnica: vairak neka 10 000 citvalodu cilmes vardu un terminologisku vardkopu. Riga:
Jumava, 2005, 132. Ipp.

175 Latvijas Enciklop&diska vardnica: Disciplina. Pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&qg=discipl%C4%ABna&id=937138&q9=1 [aplikots
22.11.2020.]

176 Latvijas Enciklop&diska vardnica: Atbildiba. Pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&q=atbild%C4%ABba&id=932380&g=1 [aplakots
22.11.2020.]

17 Latvijas Enciklopediska vardnica: Juridiska atbildiba. Pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&q=disciplin%C4%81r%C4%81%20athild%C4%ABba&id=
943506&&0g=1 [aplikots 20.11.2020.]

178 Jautrite B., Danovskis E., Kovalevska.A. Administrativas tiesibas: macibu gramata. Riga: Tiesu namu agentiira,
2016, 194. Ipp.

179 Slaidina V. Darba tiesibas. Papildinats un parstradats izdevums. Riga: Zvaigzne ABC, [2017], 101. Ipp.
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ir piezimes vai rajiena izteikSana, kuras var tikt piemérotas darba kartibas vai darba liguma
parkapsanas gadijuma.'®! Saskana ar Tiesne$u disciplinaras atbildibas likuma (turpmak -
Disciplinaras atbildibas likums) 1. panta 1. punktu pamats tiesneSa saukSanai pie disciplinaras
atbildibas ir:

e ti8a likuma parkapuma pielausana, izskatot lietu;

e darba pienakumu nepildiSana;

e necieniga riciba vai Latvijas tiesneSu &tikas kodeksa (turpmak — Etikas kodekss)

normu rupj$ parkapums;

e piederiba politiskajam partijam vai organizacijam;

182

intereSu konflikta esamiba.

Lidz ar to var secinat, ka disciplinara atbildiba sava zina ir plasaks jeédziens neka &tiska
atbildiba, jo &tikas normu parkapums ir tikai viens no disciplinaras atbildibas piemé&roSanas
pamatiem, bet &tiskas atbildibas pamata var bt tikai &tikas kodeksu normu parkapumi.

Svarigi ir nodro$inat, lai pie tiesu varas profesijas piedero$as personas nepamatoti
neparsniegtu savas pilnvaras un neveiktu darbibas, kas ir pretruna ar sabiedribas interesém ka to
nosaka varas daliSanas princips un tiesiskuma princips. Tas nozimg, ka ir nepiecieSams noteikt
robezu, kuras ietvaros personam ir jadarbojas un kuras parkapsanas gadijuma iestajas atbildiba.
Seviski svarigi tas ir t0 profesiju gadijjuma, kuru pienemto lémumu rezultata var tikt ietekméeta
cilveku dzive, pieskirot vai atnemot tiesibas. TiesneSiem ar likumu ir pieskirta $ada vara, tapéc
svarigi ir t0 sapratigi ierobezot un viens no $adiem ierobezoSanas veidiem ir normativajos aktos
noteiktas disciplinaras atbildibas piemérosana — disciplinara soda veida, kas tick piemé&rots par
dienesta ietvaros veiktajiem parkapumiem, tada veida noverSot patvalas un visatlautibas
iesp&jamibu. TiesneSu darba konteksta disciplinaras atbildibas noteikSana ir seviski svariga, jo, ar1
Eiropas tieneSu konsultativa padome savas rekomendacijas ir uzsverusi tiesnesiem pieskirto varu,
kas ir jasabalansé ar atbildibas piemérosanu parkapumu gadijumos.'®® Autora ieskata tiesnesa
atcelSana no amata ir galgjs lidzeklis, kuru var piemérot tikai tiem tiesneSiem, kuru veiktajas
darbibas saskatams nozimigs disciplinarais parkapums, jo nepamatota §ada soda izmantoSana biitu
pretruna neatkaribas garantijam. Viens no disciplinaras atbildibas pieméro$anas pamatiem var bt

tiesneSu individualas noverteéSanas rezultati, kur neapmierinosu rezultatu gadijuma tiek piemerots

181 Darba likums: LV likums. Pienemts 20.06.2001. [30.10.2020.].
182 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.]
183 Kalnins V., Kazoka 1., Litvins G. 2008, 54. Ipp.
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disciplinarais sods, kam ir arT preventivs mérkis.'®* Ka nopietnu tiesnesu neatkaribas apdraud&jumu
var min&t situaciju, kura disciplinaras atbildibas ietvaros piemérotas sankcijas tiek balstitas uz
tiesnesu pienemto Iémumu saturu.’®® Autora ieskata $ada situacija ir uzskatama par loti nopietnu
tiesu varas neatkaribas apdraud&jumu, jo par lémuma saturu tie$sa veida atbild tiesneSi un to
pienems§ana ir viens no tiesneSu pamatpienakumiem. Soda piem&ro$ana tiesneSiem nav pasmerkis,
jo disciplinaras atbildibas galvenais mérkis ir pastarpinata tiesneSu kontrole (neparkapjot tiesu
neatkaribas principu), tada veida nodrosinot sabiedribas uzticibu tiesu varai.'®® Var secinat, ka
disciplinaro atbildibu no &tiskas atbildibas var noskirt p&c ta, ka &tiskas atbildibas meérkis vairak ir
preventivs, bet disciplinaras atbildibas gadijuma jau tiek piemérots konkréts sods sankciju veida,
kuram ir faktiska iedarbiba uz parkapumu izdarijuso tiesnesi. Ka pieméru, kas vislabak raksturo
mingto situaciju, var minét tiesneSa amatalgas samazinaSanu, kas vairuma gadijumu sasniedz
paredzeto mérki, nodrosinot, ka tiesnesis centisies otrreiz neizdarit parkapumu, jo nevélesies, lai
vina tiesibas tiek atkartoti ierobezotas. Disciplinaras atbildibas sistéma ir nepiecieSama, lai
profesionalas &tiskas normas tiktu ievérotas un uztvertas nopietni no tiesnesu puses.'®’

Atbilstosi likuma “Par tiesu varu” 91.2 panta 6. punktam par disciplinarlietas ierosinasanu var
lemt Tiesne$u &tikas komisija (turpmak — Etikas komisija), kam par pamatu ir rupja tiska
parkapumu veik$ana.'® Etikas komisija saskana ar likuma “Par tiesu varu” 91.! panta noteikto ir
kolegiala tiesnesu pa$parvaldes institiicija'®®, kura sniedz atzinumus par &tikas normu interpretaciju
un parkapumiem péc TiesneSu disciplinarkolégijas (turpmak — Disciplinarkolégija) vai
Disciplinartiesas pieprastjuma.'® Disciplinarkolggijai ir pieskirtas disciplinaro lietu izskatisanas
un sodisanas funkcijas.!® Tiesnesu disciplinarkolégijas nolikuma (turpmak - Disciplinarkolggijas
nolikums) 2.panta 2.1.punkts nosaka, ka tas kompetencé ietilpst izskatit ‘“ierosinatas
disciplinarlietas par apgabaltiesu zemesgramatu nodalu, rajonu (pilsétu) tiesu, apgabaltiesu,

Augstakas tiesas tiesne$u disciplinarajiem un administrativajiem  parkapumiem”.'%2

184 Kalnins V., Kazoka I, Litvins G. 2008, 40. Ipp.
185 Kalnins V., Kazoka I, Litvins G. 2008, 82. Ipp.
18 Turpat. 54. Ipp.
187 Nais A., Florence C., Morgane E. A comparative analysis of Disciplinary Systems for European judges and
prosecutors. For the 7th edition of the THEMIS Competition. [b.v.]: [b.i.], 2012. p.3
188 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [16.11.2020.].
189 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [16.11.2020.].
190 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [16.11.2020.].
191 Tiesnesu disciplinarkolggija [tieSsaiste] — [atsauce 07.05.2018.]. Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-
disciplinarkolegija.
192 Tiesnesu disciplinarkolégijas nolikums. Riga : TiesneSu disciplinarkolggija, 2010. Piecjams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-nolikums
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Disciplinarkolégijas kompetencé atbilstosi Disciplinarkolégijas nolikuma 2. panta 2. dalas
2.2. punktam ietilpst 1émuma par priekslikuma iesniegSanu par tiesnesa atstadinaSanu no amata
izskatiSana un pienemsana, savukart, atbilstosi 2.3. punktam ta “lemj par profesionalas darbibas
arpuskartas novértésanas noteikSanu tiesnesim.”%® Atbilstosi Disciplinaras atbildibas likuma
6.panta 1. un 2. punktam disciplinarlietas tiek izskatitas Disciplinarkolégijas prickS$sédétaja vai
vina vietnieka un ne mazak ka Cetru kolégijas loceklu sastava, klatesot parkapumu izdarijusajam
tiesnesim.’®* Tapat jamin, ka Disciplinarkolggijas 1émums par tiesnesa atstadina$anu no amata
saskana ar Disciplinaras atbildibas likuma 5.panta 3. dalu nav parsiidzams.!® Tiesnesu vidi
parsiidzibas iesp&ju neesamiba tiek veértéta ka disciplinaras atbildibas sistémas trikums, kas var but
par pamatu ar tiesneu neatkaribas apdraudgjumam.'®® Lai izvértetu Disciplinarkolégijas lémumu
tiesiskumu, saskand ar Disciplinaras atbildibas likuma 2.!panta 1.dalu tiek sasaukta
Disciplinartiesa.’®” Autors uzskata, ka Disciplinartiesai pieskirtas pilnvaras izvertat
Disciplinarkolégijas lémumus ir javerte ka pozitiva iezime, jo, neskatoties uz parsiidzibas iesp&ju
neesamibu, $ada veida tiek liegta nepamatotu Iémumu pienemsana no Disciplinarkolégijas puses,
jo ir iesp€jams izvertét to tiesiskumu. Attiecigi, ja gada laika no dienas, kad tiesnesim ir ticis
pieme@rots sods, nav piem&rots jauns sods, disciplinarsods saskana ar Disciplinaras atbildibas
likuma 12. panta 1. dalu uzskatams par dzgstu.!%

TiesneSu disciplinaro parkapumu izskatiSanu regulé vairaki nacionala Iimena argjie
normativie akti — galvenokart Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums (turpmak — Disciplinaras
atbildibas likums), ka ari likums “Par tiesu varu”, Satversmes tiesas likums un atseviskos
gadijumos likums “Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba”. Mingtie
normativie akti ir pienemti tapec, ka atbildibai par disciplinarajiem parkapumiem ir jabut skaidri
regulétai normativo aktu veida, lai noveérstu nepamatotu iejaukSanos tiesneSu darba un patvaligu
disciplinara soda piemérosanu. Disciplinaras atbildibas likuma 1. panta ir noteikts, ka tiesnesiem
disciplinaro atbildibu var piemérot par:

e t1Su likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana;

e darba pienakumu nepildiSanu vai lietas izskatiSana pielautu rupju nolaidibu;

193 Tiesnesu disciplinarkolggijas nolikums. Riga : Tiesne$u disciplinarkolggija, 2010. https://www:.tiesas.lv/tiesnesu-
disciplinarkolegijas-nolikums
194 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
195 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
19 Kalnins V., Kazoka L., Litvins G. 2008, 2. Ipp.
197 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
198 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
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e necienigu ricibu vai tiesneSu &tikas kodeksa normu rupju parkapumu;

e administrativu parkapumu;

e atteikSanos partraukt savu piederibu pie partijam vai politiskajam organizacijam;

e likuma "Par intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu darbiba" paredzg&to
ierobezojumu un aizliegumu neievérosanu.*°

Mingtaja parkapumu uzskaitfjuma figur€ vardi “tiss” un “rupjs”, kas norada uz to, ka Sajos
parkapumos noteikti ir tikusi konstatéta tiesneSa vaina, proti, parkapumi ir veikti tos apzinoties.
Tapat var secinat, ka visus mingtos parkapumus var vertét ka rupjus, proti tadus, kas diskredité
tiesu sistemu kopuma, tomér pétijuma temata izpété vissvarigak ir aplukot rupjus &tikas kodeksa
normu parkapumus. Saskana ar likuma “Par interesu konflikta novérSanu valsts amatpersonu
darbiba” 31. panta 2. dalu sabiedribu par tiesnesu izdaritajiem parkapumiem informé& — Satversmes
tiesa, Disciplinarkolégija vai Disciplinartiesa.’”® Disciplinaras atbildibas likuma 3. pants nosaka,
ka disciplinarlietas var ierosinat Augstakas tiesas priek$sédétajs, tieslietu ministrs, apgabaltiesu
priek$sedetaji, rajonu (pilsétu) tiesu priekssedetaji un Tiesnesu &tikas komisija.?’! Sabiedriskas
politikas centra ,,Providus” pétijuma zinojuma ,, TiesneSu &tika, kvalifikacija un atbildiba Latvija:
ka neapstaties pie sasniegta?” ka viens no tiesu sistemas neatkaribas stiprinasanas veidiem tiek
minéta ari izpildvaras (attiecigi LR Tieslietu ministrijas un tieslietu ministra) nozimes jeb ietekmes
mazina$ana tiesne$u novértésana un lémumu pienemsana par karjeras izaugsmes iespgjam.?%? Lidz
ar to autors uzskata, ka no vienas puses personu un institiiciju loks, kas var ierosinat disciplinarlietu,
ir saméra plass, tom&r neskatoties Uz 10, ka Sadas tiesibas tiek pieSkirtas tikai tam personam, kas ir
kvalificétas vertet disciplinarlietas ierosinasanas pamatu, pastav arl risks mazinat lidzsvaru starp
izpildvaru un tiesu varu, jo parak plasam lokam personu ir pieskirtas tiesibas tiesnesu disciplinari
sodit.

Disciplinarkolégijas kompetencé saskana ar likuma “Par tiesu varu” 7. panta 2. dalu ietilpst
tiesibas pienemt l@émumu par disciplinarsoda uzlikSanu vai disciplinarlietas izbeigSanu, ka ari
pienemt lémumu ierosinat tiesneSa atcelSanu no amata vai disciplinarlietas materialu nosutiSanu
Generalprokuratiirai gadijumos, ja ir jaizlemj jautajums par kriminalprocesa uzsaksanu.?®® ANO

Tiesu varas neatkaribas pamatprincipu 18. princips nosaka, ka tiesneSus var atcelt no amata vai

199 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
200 [ikums “Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba”: LV likums. Pienemts 25.04.2002.
[20.11.2020]
201 Tiesne$u disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
202 Kalnin§ V., Kazoka I, Litvins G. 2008, 45. Ipp.
203 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].
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partraukt to darbibu tikai tad, ja tie nav var&jusi pildit savus pienakumus vai ari to uzvediba
pieradijusi, ka tie nevar pildit savus amata pienakumus.?®* Ja tiesnesim tiek piemérots
disciplinarsods saskana ar Disciplinaras atbildibas likuma 7. panta 6. dalu, tas neizslédz vienlaicigu
civiltiesiskas un kriminalas atbildibas piemérosanu.?®® Disciplinaras atbildibas likuma 7. panta
ceturtaja dala ka disciplinarsoda veidi ir minéti — piezime, rajiens vai amatalgas samazinaSana uz
laiku Iidz vienam gadam, ieturot 1idz 20 procentiem no amatalgas.?% Seit var saskatit darba tiesibu
ietekmi, jo arT darba attiecibas par darbinieku veiktajiem parkapumiem var tikt pieméroti Iidzigi
sodi — piezime un rajiens, ka to nosaka Darba likuma 90. pants.?’” Attiecigi, saskana ar
Disciplinaras atbildibas likuma 4. panta 1.dalu, no disciplinarlietas ierosinaSanas dienas
disciplinarsodu var piemérot tris ménesu laika.?% Sads termin$, visticamak, ir noteikts, lai
disciplinarlieta tiktu izskatita sapratiga termina un tas netraucetu tiesnesim veikt

pamatpienakumus.

3.2. Rupja etiska parkapuma Kritériji un nozime disciplinaras atbildibas

piemérosSana

Lai bitu iespgams identificét kriteérijus rupja &tiska parkapuma noSkirSanai no
maznozimigiem parkapumiem, svarigi ir, pirmkart, aplikot normativo reguléjumu attieciba uz
tiesneSu €tiskajiem parkapumiem Latvija. TiesneSu profesionalas darbibas ietvaros pielautie etikas
normu parkapumi tiek reguléti starptautiska un nacionala Iimena normativajos aktos (galvenokart,
gtikas kodeksos). Etikas kodeksi rakstita vieda ir nepiecieSami tapéc, ka ne vienmér ir iesp&jams
panakt, ka visas personas, uz kuram attiecas $is normas, tas ievéros sava darbiba. Turklat &tikas
kodeksiem ir arf informativs raksturs.?®® Latvija &tiskie parkapumi tiek reguléti Tiesnesu &tikas
kodeksa (turpmak — Etikas kodekss), kas tika pienemts Latvijas tiesne$u konferencé 1995. gada

20. aprili un ir iek3&js normativs akts.?!® Sabiedriskas politikas centra ,,Providus” pétijuma

204 Apvienoto Naciju Tiesu varas neatkaribas pamatprincipi. Pienemts 13.12.1985. [22.10.2020.]

205 Tiesne$u disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].

206 Tiesnesu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].

207 Darba likums: LV likums. Pienemts 20.06.2001. [30.10.2020.].

208 Tiesne$u disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.].

209 K orupcijas noversanas un apkarosanas birojs. Etika valsts amatpersonu darbiba. Riga: KNAB, 2008, 11. Ipp.
210 Latvijas tiesnesu &tikas kodekss. Riga : Latvijas Tiesne$u biedriba, 1997. Pieejams:
https://www.tiesas.v/tiesnesu-etikas-kodekss
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zinojuma ir minétas vairakas bitiskas Etikas kodeksa nepilnibas ka, pieméram, tas, ka kodeksa
redakcija ir uzskatama jau par saméra novecojusu, turklat attieciba uz vairaku jautajumu
regul&jumu nepastav vienpratiba.?!! Tapat pétijuma zinojuma ir mindts, ka netiek nodrosinata
parkapumu, kuriem ir dazada smaguma pakape, izskatiSana atskiriga Iimena procediiru ietvaros, ne
tikai disciplinaratbildibas ietvaros.?!? Starptautiska Ilimeni Latvijas tiesneSiem saisto$s ir
Bangaloras TiesneSu &tikas kodekss (The Bangalore Principles of Judicial Conduct), kuru
2001. gada Haga ir pienémusi TiesneSu grupa tiesnesu godpratibas nostiprinasanas jautajumos.
Bangaloras Tiesnesu &tikas kodeksa ir nostiprinatas seSas galvenas tiesnesu darba pamatvértibas:
neatkariba, objektivitate, godpratiba, atbilstiba, vienlidziba un kompetence.?'® Autora ieskata
svarigakie principi ir neatkariba un objektivitate, jo uz to pamata ir “veidota” visa tiesu sist€ma un
tajos ir saskatama gan demokratiskas tiesiskas valsts ideja, gan varas daliSanas princips. Attieciba
uz intereSu konflikta gadijumiem, kuros rodas pamats objektivitates apSaubiSanai — tiesnesim
saskana ar likuma “Par tiesu varu” 14. panta 1. dalu ir jaatstata sevi gadijumos, ja vin$ personiski
tie$i vai netiesi varétu biit ieintereséts lietas iznakuma.?* Pieméram, ka ir noradijusi Etikas komisija
sava skaidrojuma, tiesnesis var buit ekonomiski ieinteresets lieta, kura tiek skarts jautajums par
akciju sabiedribu, kura tiesnesim pieder noteikta dala akciju.?’® Var redzét, ka mingtie principi
tiesneSu profesijai izvirza loti augstus standartus, kas nozime to, ka katrs &tikas normu parkapums
tieck vértéts daudz nopietnak neka citas profesijas. Etikas principi ir veidojuSies sabiedribas
izpratnes rezultata, sabiedribai nakot pie secinajuma, ka $adam ipasibam ir japiemit ikvienai
personai, kas ienem tiesne$a amatu.

Etikas kodekss sastav no pieciem kanoniem, kuru pamatuzdevums ir nodroSinat tiesu
neatkaribu un tiesneSu profesionalo pienakumu godigu un pareizu veikSanu. Autors uzskata, ka
attieciba uz Siem jautajumiem nevar tikt pielautas atkapes. Etikas kodeksa pirma kanona normu
pamata ir Satversme nostiprinatais neatkarigas un demokratiskas valsts princips un varas daliSanas
princips.?t® Etikas normas pirmaja kanona akcent@ tiesas neatkaribu un uzvedibas prasibas, kas ir

jaievero, lai nemazinatu tiesu sisteémas prestizu. Otra kanona normas uzskaita, kada tiesnesa riciba

211 Kalnins V., KaZoka 1., Litvins G. 2008, 3. Ipp.
212 Turpat. 7. Ipp.
213 The Bangalore Principles of Judicial Court, 2002. Pieejams:
https://www.unodc.org/pdf/crime/corruption/judicial_group/Bangalore principles.pdf [aplikots 09.11.2020.]
214 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].
215 Tiesne$u Etikas komisijas skaidrojums “Par tiesneSa atstatisanos, ja lieta viena no pusém ir akciju sabiedriba,
kuras akcijas tiesnesis ir iegadajies”, Riga, 2008.gada 1.augusts. [skatits: 22.11.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes.
216 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.10.2020.]
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biitu uzskatama par necienigu. Etikas kodeksa otra kanona 3. punkts nosaka, ka tiesnesu darbibas
pamata ir sabiedribas uzticibas tiesas godigumam un objektivitatei veicinasana. 5. punkts nosaka,
ka tiesneSa amatu skar daudz stingraki uzvedibas ierobezojumi neka pargjos sabiedribas loceklus
gan darba pienakumu pildiSanas laika, gan arpus ta.?}’ Tas nozimé, ka Iidz ar bridi, kad tiesnesis
saskana ar likuma “Par tiesu varu” 68. panta 1. punktu dod zverestu, tiesneSa privata dzive ir
pilniba paklauta tiesneSa amata pienakumu pildiSanai un jebkura darbiba var potenciali diskreditét
vina profesionalo darbibu.?'® Otrais kanons nosaka, ka tiesnesim jabiit apolitiskam un jacensas
izvairities no attiecibam, kas var radit intereSu konflikta risku. Tres$aja kanona galvenokart tiek
akcentéta tiesneSu objektivitate un taisniguma izpratne.?!® Autors uzskata, ka prasiba jeb
aizliegums veikt politisko darbibu ir saprotams un samerigs, jo pretéja gadijuma tas biitu klajs varas
dali$anas principa parkapums, kas raditu Saubas arT par tiesnesa sp&ju bt objektivam atseviskoas
jautajumos. Objektivitati svarigi vertét ir gan pienemta nolémuma konteksta, gan saistiba ar
veiktajam procesualajam darbibam.??° Etikas komisijas skaidrojumos ir secinats, ka kritika par
tiesu nolémumiem, kas tiek pausta zinatniskajos rakstos, ir pielaujama un nav pretruna ar €tikas
normam.??! Tapat Etikas ari komisija ir noradijusi, ka zinatniska darbiba pilnveido tiesnesu
profesionalitati, kas ir sabiedribas kop@jas intereses, ja tas nekavé tieso pienakumu izpildi.??
Profesionalajai pilnveidei butu jabiit katra tiesneSa darbibas neatnemamai sastavdalai. Kanona
3. punkts nosaka, ka tiesneSa [emumu nedrikst ietekmét atsevisku personu intereses vai sabiedribas
nostaja. Tapat tiesnesim saskana ar treSo kanonu pret procesa dalibniekiem jaizturas ar cienu un
jaizvairas no jebkuram darbibam, kuras var uztvert ka aizspriedumu izradisanu. Seviski svarigs ir
kanona 9. punkts, kas nosaka, ka tiesnesis izvairas no ex parte sarunam.??® Attieciba uz tiesnesu
telefona sarunam ar advokatu, Ceturtais kanons nosaka, ka tiesnesis organizeé darbibu arpus darba

ta, lai ta nenonaktu pretruna ar tieSajiem pienakumiem. Kanona 9. punkta ir minéti strikti

217 Latvijas tiesnesu &tikas kodekss. Riga : Latvijas Tiesne$u biedriba, 1997. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-kodekss

218 Latvijas Republikas likums “Par tiesu varu”. Pienemts 15.12.1992. [29.09.2020.].

219 Latvijas tiesnesu &tikas kodekss. Riga : Latvijas Tiesne$u biedriba, 1997. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-kodekss

220 Tiesnesu &tikas komisijas skaidrojums “Par tiesne$a objektivitati”, Riga, 2017. gada 17. marts, 3. punkts. [skatits:
27.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

221 Tiesne$u Etikas komisijas skaidrojums “Par tiesneSa objektivitati”, Riga, 2017. gada 17. marts, 5. punkts. [skatits:
27.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

222 Tiesne$u &tikas komisijas skaidrojums “Par tiesu nolémumu analizi un kritiku, veicot zinatnisko un pedagogisko
darbu”, Riga, 2008. gada 27. junijs, 2.-4.punkts. [skatits: 27.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-
etikas-komisijas-sedes

223 Latvijas tiesnesu &tikas kodekss. Riga : Latvijas Tiesne$u biedriba, 1997. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-kodekss
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aizliegumi attieciba uz tiesnesa amata apvienoSanu ar ierédna, direktora, vaditaja vai uznémuma
partnera, darbinieka vai konsultanta amatu.?®* Savukart, pédgjais — Piektais kanons — nosaka
ierobezojumus tiesnesim vai tiesneSa amata kandidatam attieciba uz politiskas darbibas veiksanu,
aizliedzot biit politisku organizaciju vai partiju biedram.?® Tatad, tiesnesim attieciba uz politisko
darbibu un uzskatu pausanu jabiit saméra neitralam. Kanona 2. punkta pamata ir varas dalijums
starp izpildvaru un tiesu varu, nosakot, ka tiesnesa darbiba ir jaaptur uz laiku, ja vins tiek ieveléts
valsts varas, parvaldes vai pasvaldibas struktiiras.??

Rupjs &tiskais parkapums ir uzskatams par generalklauzulu jeb nenoteikto tiesibu jedzienu.??’

Nenoteiktie tiesibu jédzieni jeb katru reizi tiek interpretéti un piepilditi ar noteiktu saturu.??®
TiesneSu &tikas komisijas funkcijas ietilpst tiesibas vertet, vai parkapums tiesneSa profesionalaja
darbiba ir vertejams ka rupjs etikas parkapums, balstoties uz Etikas kodeksa un Tiesnesu uzvedibas
Bangaloras principu interpretaciju katrad konkrétaja jautajuma.??® Tas nozimé to, ka universalas
formulas, kuru var piemérot visos gadijumos, lai konkretizetu rupja €tiska parkapuma saturu, nav.
Turklat jebkur§ e€tiskais parkapums tiek interpretéts atbilstoSi laika garam un sabiedriba
valdoS§ajiem uzskatiem.

Piem&ram, Igaunijas Republika tiesnesu disciplinaros parkapumus izskata Augstakas tiesas
Disciplinara komiteja (Disciplinary Committee of the Supreme Court), kura saskana ar Igaunijas
tiesnesu &tikas kodeksu (Estonian Judges Code of Ethics) pieméro profesionalas &tikas normas.?*
Savukart, Lietuvas Republika &tikas normu un disciplinaros parkapumus izskata TiesneSu &tikas
un disciplinas komisija (The Judicial Ethics and Discipline Commission), kas ir pasparvaldes
organizacija un sastav no 7 locekliem.?®! Lietuvas Republikas tiesnesu &tikas kodeksa 5. panta

(Code of Ethics of the Judges of the Republic of Lithuania) ir min&ti $adi pamatprincipi: cilvéka

ciena, ciena pret valsti, neatkariba, konfidencialitate, atklatiba, nesavtiba, pienakuma apzina,

224 Latvijas TiesneSu &tikas kodekss. Pienemts 20.04.1995. [18.11.2020.].
225 Latvijas TiesneSu &tikas kodekss. Pienemts 20.04.1995. [18.11.2020.].
226 Latvijas TiesneSu &tikas kodekss. Pienemts 20.04.1995. [18.11.2020.].
227 Kalnin§ V., Kazoka I, Litvins G. 2008, 21. Ipp.
228 Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama 26.08.2013. gada spriedums lieta Nr.A420527612, 11.p. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/Media/Default/Admin.tiesu%20spriedumi/Admin.raj.tiesas%20spriedumi/2013/Augusts/26.08.
2013/AL_2608_raj A-02140-13 28.pdf
229 Latvijas tiesas: TiesneSu Etikas komisija. Pieejams https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisija [aplikots
28.11.2020.]
230 Estonian Judges’Code of Ethics [Igaunijas Tiesne$u &tikas kodekss]. Pieejams:
https://www.kohus.ee/en/judges/estonian-judgescode-ethics [apliikots 06.11.2020.]
281 |_ithuanian Court: About Commission. Pieejams: https://www.teismai.lt/en/self-governance-of-courts/judicial-
ethics-and-discipline-commission/about-commission/667
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solidaritate u.c.?®? Saskana ar Lietuvas Republikas likuma par tiesam (Law of the Republic of
Lithuania on Courts) 83. pantu (Article 83.), disciplinarlietu pret tiesnesi var ierosinat par — ricibu,
kas mazina tiesu sist€mas prestizu; par TiesneSu &tikas kodeksa normu parkapumiem; par
parkapumiem, kas saistiti ar tiesne$u darba apvienoSanu ar politisko darbibu.?®® Savukart,
Disciplinaras atbildibas likuma 1. panta 1. dalas 3.punkts nosaka, ka pie disciplinaras atbildibas
tiesnesi var saukt par “necienigu ricibu vai tiesnesu &tikas kodeksa normu rupju parkapumu.”?3
Lai biitu iesp&jams labak izprast rupja etiska parkapuma saturu, ir nepiecieSams skatit Etikas
komisijas pienemtos atzinumus, kuros &tikas normu parkapums tiek atzits par rupju parkapumu,
kas ir pamats talakai disciplinaras lietas ierosinasanai un disciplinaras atbildibas piemérosanai
tiesnesim. 2020. gada 14. februara atzinuma par rupju TiesneSu &tikas kodeksa 1. kanona
2. punkta, 2. kanona 1., 2. un 3. punkta un 3. kanona 3. punkta parkapumu?®® tika atzits gadijums,
kura tiesnesis bija atstatijies no lietas izskatiSanas, jo p&c tiesnesa sakotn&ji teikta pastaveja interesu
konflikts personisko attiecibu ar atbildétaju del, tomer taja pasa laika tiesnesis apmierinaja
atbildétaja pieteikumu un izbeidza saistibu dzéSanas procediiru, ka arT apmierinaja pieteikumu un
pasludindja atbildétaja maksatnespgjas procesu.?*® Situaciju tiesnesis skaidroja ar to, ka nav
vélgjies skatit konkr&to lietu tas sarez¢itibas un pastiprinatas sabiedribas intereses d&l.?*’ Min&tas
pretrunas Etikas komisijas ieskata liecina par to, ka tiesneSa atstatiSanas no lietas izskatiSanas ir
vért€jama ka nepamatota, jo lietas sarezgitiba vai sabiedribas uzmaniba nevar bt par pamatu tiesas
sprieSanas uzdevuma nodrosinasanai. Tiesne$a riciba ir atzistama par nekolegialu un ta neveicina

sabiedribas uzticg$anos tiesas godigumam.?3®

232 Code of Ethics of the Judges of the Republic of Lithuania [Lietuvas Republikas Tiesne$u &tikas kodekss].
Pieejams: https://www.teismai.lt/en/self-governance-of-courts/judicial-ethics-and-discipline-commission/about-
commission/667 [aplikots 07.11.2020.]
233 Republic of Lithuania Law amending the Law on Courts [Lietuvas Republikas likuma par tiesam]. Pieejams:
https://e-seimas.|rs.It/portal/legal Act/IV TAD/TAIS.338141?jfwid=92zt7rx4l
234 TiesneSu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [28.10.2020.]
23 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa atstatiSanos no lietas izskatiSanas”, Riga, 2020.gada 14.februaris,
9. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
236 TiesneSu etikas komisijas atzinums “Par tiesnesa atstatiSanos no lietas izskatiSanas”, Riga, 2020.gada 14.februaris,
2.punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
237 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa atstatiSanos no lietas izskatiSanas”, Riga, 2020.gada 14.februaris,
6.punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
238 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa atstati$anos no lietas izskati$anas”, Riga, 2020.gada 14.februaris,
8.punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
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2015. gada 4. septembra atzinuma Etikas komisija ka rupju &tikas normu parkapumu ir
vertejusi gadijumu, kura tiesnese ir novietojusi transporta lidzekli cela zimes ,,Apstaties aizliegts”
darbibas zona, par kuru sakotngji sastadits administrativa parkapuma protokols un piemerots
naudas sods.?*® Velak, sanemot tiesneses iesniegumu, naudas sods ticis atcelts un administrativa
lieta izbeigta.?*? Etikas komisija ir secinajusi, ka ir ticis parkapts Tiesnesu &tikas kodeksa 2. kanona
8. punkts, kas aizliedz izmantot tiesas institiita prestizu, lai apmierinatu savas privatas intereses, un
Bangaloras principu 4.9. punkts. Tiesneses riciba ir vért€jama ka negtiska un ta nedara godu tiesu
sisttmai kopuma. Etikas komisijas ieskata tiesneSa amata piendkumu uznemsanas nozimé, ka
jebkura tiesne$a riciba vairs nav vértéjama tikai no personisko attiecibu skatupunkta.?*! Saja
gadijuma disciplinarlieta netika ierosinata tiesneses veselibas stavokla dg].?*?

Etikas komisijas 2019. gada 11. oktobra atzinuma ir konstatéts Tiesne$u &tikas kodeksa
3. kanona 8. un 9. punkta parkapums sakara ar ex parte sarunam starp tiesnesi un pieteic€ja parstavi
administrativa parkapuma lieta un personiskajam attiecibam starp tienesi un parstavi.?*> No lietas
faktiskajiem apstakliem izriet, ka tiesnesis nav parbaudijis uz tiesas s€di ieradusos lietas dalibnieku
identitati un pilnvaras, bet paskaidrojumu sniegSanas laika mingjis parstavja identitati, kas liecina,
ka mindta persona tiesnesim bija pazistama.?** Attieciba uz apgalvojumu par identitates
neparbaudiSanu tiesnesis skaidroja, ka pieteic€ja parstavis vinam ir zinams, jo vairakkart piedalijies
ka parstavis citas lietas.?*® Tapat starp tiesnesi un pieteicgja parstavi tiesas sédes laika bija
dzirdamas klusas sarunas, kuras tiesnesis skaidroja ar to, ka izteicis savu personisko viedokli par
papildu pieradijumu iegiiSanas lietderigumu.?*® Policijas parstavis, kas bija viens no lietas

dalibniekiem, tiesnesa ricibu veért€ja ka neobjektivu, kas, savukart, veicina neuzticé€Sanos tiesai.?4’

239 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu administrativa parkapuma gadijuma”, Riga, 2015. gada
4. septembris, 2. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
240 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu administrativa parkapuma gadijuma”, Riga, 2015. gada
4. septembris, 2.2. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
241 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesne$a ricibu administrativa parkapuma gadijuma”, Riga, 2015. gada
4. septembris, 6. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
242 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesne$a ricibu administrativa parkapuma gadijuma”, Riga, 2015. gada
4. septembris, 7. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
243 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par ex parte sarunam”, Riga, 2019. gada 11. oktobris, 9. punkts. [skatits:
26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
244 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par ex parte sarunam”, Riga, 2019. gada 11. oktobris, 3. punkts. [skatits:
26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
245 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par ex parte sarunam”, Riga, 2019. gada 11. oktobris, 3. punkts. [skatits:
26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
246 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par ex parte sarunam”, Riga, 2019. gada 11. oktobris, 5. punkts. [skatits:
26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
247 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par ex parte sarunam”, Riga, 2019. gada 11. oktobris, 9. punkts. [skatits:
26.10.2020.] Pieejams: https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
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Savukart 2012. gada 9. novembra atzinuma Etikas komisija tiesneses ricibu, izmantojot
darbnespgjas lapu, lai piedalitos brauciena uz Vaciju, ir vértgjusi ka rupju &tisko parkapumu.?*®
Tiesnesei atvalinajums bija paredzets no 2012. gada 30. aprila Iidz 2012. gada 11. maijam un no
2012. gada 23. julija Iidz 2012. gada 25. augustam, tomé&r tiesnese vEl&jas ar iznemt papildu vienu
kalendaro nedélu no ikgadgja atvalindjuma — attiecigi no 2012. gada 18. jiinija.?*® Minétais
iesniegums par ikgadgja atvalinajuma pieSkirSanu tika atteikts augstas tiesneSu noslodzes del,
tomér no 2012. gada 16. junija lidz 25. junijam tiesnesei tika izsniegta darbnespéjas lapa sakara ar
parejosu darbnespéju, kuras laika tiesnese bija Vacija X savienibas delegacijas sastava, lai iepazitos
ar Trires pilsétas pasvaldibas darbu.?*? Tiesneses riciba nav vértéjama ka godpratiga un ta ir bijusi
necieniga.”®! Saskana ar Etikas kodeksa 3. kanona 1. punktu tiesnesis pilda tiesu varas uzliktos
pienakumus objektivi un taisnigi®®?, kas nozimg, ka tie$o pienakumu pildisana ir primara.>>* No
lietas apstakliem Etikas komisijas ieskata izriet tas, ka atvalinajuma dala arpus grafika tiesnesei
bija nepiecieSama braucienam uz Vaciju, lidz ar to v€lamais mérkis tika sasniegts, iznemot
darbnespgjas lapu. Veids, ka tika sasniegts mérkis, ir pretgjs etikas normam, turklat $ada veida tika
parcelta vairaku civillietu izskatiSana. Tada veida tiesnese savas privatas intereses nostadija
augstak neka savu darba pienakumu veik$anu.?*

Apskatot Etikas komisijas atzinumus, var secinat, ka vairuma gadijumu Etikas komisija,
vertgjot etikas normu parkapuma nozimigumu, atzist to par neesosu vai ar1 tadu, kas nav uzskatams
par rupju &tikas normu parkapumu. Tikai atseviSkos gadijumos parkapums ir atzits par rupju.

Vertgjot tiesnesu pielautos €tikas normu parkapumus un nelielo atzinumu skaitu, kur parkapums

248 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu, izmantojot darbnesp&jas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 9. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

249 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu, izmantojot darbnespgjas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 2. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

250 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu, izmantojot darbnespgjas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 3.-4. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

251 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesnesa ricibu, izmantojot darbnesp&jas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 5. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

22 Latvijas tiesnesu etikas kodekss. Riga : Latvijas TiesneSu biedriba, 1997. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-kodekss

23 Tiesnesu &tikas komisijas atzinums “Par tiesne$a ricibu, izmantojot darbnespgjas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 8. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.Iv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes

24 Tiesne$u &tikas komisijas atzinums “Par tiesne$a ricibu, izmantojot darbnespgjas lapu, lai piedalitos brauciena
arpus valsts”, Riga, 2012. gada 9. novembris, 9. punkts. [skatits: 26.10.2020.] Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-etikas-komisijas-sedes
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Etikas komisijas ieskata tiek veértéts ka rupjs, darba autors secina, ka disciplinaras atbildibas
pieméroSana nav pasmeérkis, bet ta funkcioné ka galgjs lidzeklis, ar kuru ir iespgjams disciplinari
sodit tiesnesus, kas pielauj loti nozimigus parkapumus — sistematiski grauj tiesu sist€mas prestizu,
vairakkartigi pielaujot parkapumus, vai arT neizprot pielauta parkapuma nozimigumu, Kas,
iespé&jams, liecina ari par to, ka tiesnesim nav izpratnes par tiesneSa amatu kopuma. Autora ieskata,
lai identificétu rupjus €tikas normu parkapumus, vispirms ir nepiecieSams apliikot elementus, kas
veido rupja &tiska parkapuma ka nenoteikta tiesibu jédziena saturu, izdalot sekojusus kriterijus:

e Valsts tiesiska, politiska un ekonomiska situacija;

e TiesneSu darbibu regulgjosie pamatprincipi;

e Tiesu sistémas tels sabiedribas skatijuma.

Nemot véra, ka LR ir demokratiska tiesiska valsts, kura vara ir sadalita starp neatkarigam
tiesam, likumdevé&ja varu un izpildvaru, tas garanté labvéligus apstaklus, lai veidotos kop&ja
sabiedribas izpratne un sp&ja identificét rupjus €tikas normu parkapumus tiesnesu darbibas. Valstis
ar zemaku ekonomiskas attistibas Iimeni un politisko reZimu, kas tiesiskumam pieskir sekundaru
nozimi, ir lielaka tolerance pret dazadiem &tikas normu parkapumiem no valsts varas atzariem
piederoSo personu puses, kas nozime ari to, ka tiesneSu darbiba neatbildis taisniguma idealiem,
kuri ir noteikti ka obligati tiesneSa profesijai piederigajam personam demokratiskas tiesiskas
valstis. Otrkart, rupja parkapuma saturu veido tiesneSu darbibu regul€joSie pamatprincipi
(piem&ram, objektivitate, godigums u.c.), kurus atvasinot tiek veidotas, pirmkart, €tikas kodeksa
normas un, otrkart, balstoties uz So principu, tiek veidots rupja parkapuma ka nenoteikta tiesibu
jédziena saturs. Atvasinot min€tos principus, tiek nemtas vera €tikas un morales veértibas, kuru
izpratne sabiedriba ir veidojusies vairaku gadsimtu garuma, cilvékiem izvirzot atseviskas TpaSibas.
Mingtas Tpasibas ir uzskatamas par svarigam, lai vért€tu personas ricibu, kura vienlaicigi ar ilustré
S1s personas izprati par €tikas un morales vertibam — §1 izpratne savukart ir tiesneSu profesijai
piederigo personu svarigaka iezime. Treskart, parkapums tiek atzits par rupju tikai tajos gadijumos,
ja ir apdraud@ts tiesu sisteémas téls sabiedriba vai tas gods, kas ir seviski svarigi, lai sabiedriba
respektétu un cienttu tiesu sistému kopuma un katra atseviska tiesneSa pienemtos lémumus. Bez
cienas pret tiesam nav iesp&jams nodrosinat tiesu normalu darbibu, jo, necienot tiesneSu pienemtos
lémumus, nav iesp&jams panakt to, ka sabiedriba akcept€s tiesas pienemtos l€mumus.
Demokratiska tiesiska valsti svarigs ir sabiedribas labvéligs veértéjums par tiesnesu lémumiem. Visi

minétie elementi ir jaskata tajos gadijumos, kad nepiecieSams vertét, vai tiesneSa darbibas vispar
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ir saskatams &tikas normu parkapums — Sis ir pirmais solis, lai biitu iesp&jams &tisko atbildibu
transformét disciplinaraja atbildiba.

Skatot tiesnesu pielauto parkapumu juridiskas €tikas ietvaros, nav iesp&ams piemérot sodu
sankciju forma — sodu par &tikas normu parkapumiem ir iesp&jams piemérot tikai disciplinaras
atbildibas ietvaros, kas nozimé, ka nav paredz€ts starpposms starp maznozimigu parkapumu un
disciplinaras atbildibas piemérosanu.?®® Tas nozimé, ka tiesnesis vai nu netiek vispar sodits vai ari
jau sanem disciplinarsodu. Mingtais risindgjums tiesnesu ieskata nav pareizs, jo bitu japaredz
starpposms, lai biitu iesp&jams risinat jautdjumu par maznozimigu &tisko parkapumu izskatiSanu,
kuros $obrid nav iesp&jams piemérot disciplinarsodu.?®®

Etikas komisijas atzinumu un pieejamas informacijas analize lauj secinat, ka Etikas komisija
nav defin€jusi konkrétus kritjus, kas tiek nemti vera, vert€jot, vai etikas normu parkapums ir
uzskatams par rupju, tomer tos ir iesp&jams noteikt, analiz&jot atzinumu saturu — tie ir sekojosi:

e Parkapuma nozimigums jeb smaguma pakape;
e Parkapuma ietekme uz tiesu sist€émas neatkaribu un objektivitati;
e Pienakuma apzina, ko uzliek tiesneSa amats.

Rupjs &tikas normu parkapums ir uzskatams par loti nozimigu profesionalas darbibas
parkapumu, kas var biit par pamatu disciplinaras atbildibas piemérosanai, jo $ads parkapums ir
uzskatams par “fi$u”, proti tiesnesis ir veicis parkapumu un nenoZélo ta veik3anu. Sadi parkapumi
diskredité tiesu sisttmu kopuma, tad€jadi mazinot sabiedribas uzticibu tiesu sist€émai, kuras
aizsardziba ir viens no galvenajiem Etikas komisijas uzdevumiem. Tiesnesis, neskatoties uz to, vai
vins veic tieSos darba pienakumus vai pavada laiku arpus darba pienakumu veikSanas, primari tiek
vertets ka tiesu sistemai piederigs (ka publiska figiira), tapec jebkurs individuali veikts parkapums
mazina uzticibu tiesu sistémai kopuma. Jo nozimigaks ir parkapums, jo pastav lielaka iesp&jamiba,
kas tas var biit par pamatu tiesu sistémas neatkaribas apdraudéjumam. Tiesnesa pienakuma apzina
nozimé, ka tiesnesim biitu sabiedribas intereses jastada augstak par privatajam interesém pat tad,
ja tas nozime atteikSanos no labuma, kam ir personisks raksturs. Vel ka atseviski kriteriju var izskirt
parkapuma publiskumu, kas nozimé to, ka rupja &tikas normu parkapuma ietekme bis jitama ari
“arpus” tiesu sist€émas, proti, sabiedriba, jo jebkura tiesnesa darbiba ir publiska, tomér §is kritérijs
dazu parkapumu gadijuma nav tik izteikts. Pieméram, ex parte sarunas vienmer tiek vértétas ka

rupj$ €tikas normu parkapums tapeéc, ka smaguma pakape ir tik liela, ka ta var ietekmét tiesu

2% Kalnins V., Kazoka 1., Litvins G. 2008, 3. Ipp.
2% Kalnins V., Kazoka 1., Litvins G. 2008, 86. Ipp.
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sist€émas neatkaribu, proti, liekot apSaubit tiesneSa objektivitati, kas vienlaikus apdraud ari
neatkaribu, jo abi principi ir vienlidz svarigi tiesas spriesanas nodroSinasana. Turklat parkapumam
ir izteikti publisks raksturs, jo sarunas ir dzirdgjis lietas dalibnieks. Tapat pret&ja &tikas normam

var biit tadu privato interesu realiz€Sana, kas ietekmé tiesneSa darba pienakumu veikSanu.

3.3.Disciplinaras atbildibas piemérosana

Etikas kodeksa attieciba uz rupja &tikas kritérijiem un saturu nav sniegts parak detalizéts
izklasts, vairdak atstajot normu interpretaciju Etikas komisijas zina, tomér ari Disciplinaras
atbildibas likuma ir sniegts rupja &tikas normu parkapuma izklasts. Disciplinaras atbildibas likuma
7. panta piekta dala nosaka, ka disciplinara soda piemérosana Disciplinarkolégija nem véra
sekojosus aspektus: “disciplinara parkapuma raksturs, ta sekas, tiesnesa vainas pakape nodarjjuma,
ka ar1 zinas, kas raksturo vina personibu un iepriek$¢jo darbibu tiesneSa amata. Par katru
disciplinaro parkapumu tiesnesim var uzlikt tikai vienu disciplinarsodu.”?>’ Ka redzams no likuma
panta, vért&jot rupju &tisko parkapumu, kas ir pamats tam, lai piemérotu disciplinaro atbildibu, tick
skattti arT tadi aspekti, kas viennozimigi neizriet no veikta parkapuma, bet visparigi raksturo
tiesnesi ka, piem&ram, personibas raksturojums un tiesneSa veiktas darbibas, kas nozimé to, ka
disciplinara soda piemeéroSana ir apjomigs process, kas prasa ne tikai normu piemérosanu, bet ari
padzilinatu analizi. Tas ar1 parada to, ka, vert€jot rupju €tikas normu parkapumu, tiek nemti véra
ar1 faktori, kas tieSi neizriet no &tikas normam.

Lai identificeétu rupju @&tisko parkapumu kritérijus, ir nepiecieSams aplikot
Disciplinarkolggijas pienemtos lémumus. Etikas komisija ar 2019. gada 11. oktobra lémumu ir
ierosindjusi disciplinarlietu Nr. D-14/2019 par Vidzemes rajona tiesas tiesneSa K.Jansona pielautu
rupju €tikas normu parkapumu saskana ar Disciplinaras atbildibas likuma 3. panta pirmas dalas
6. punktu un 3. dalu.?® Tiesne$u disciplinaras atbildibas likuma 3. panta 3. dala nosaka, Ka,
ierosinot disciplinarlietu “rajona (pilsétas) tiesas prieksseédetajs un TiesneSu &tikas komisija pienem

lemumu, bet tieslietu ministrs izdod rikojumu.”?® Ka jau tika minéts ieprieks Etikas komisijas

27 Tiesne$u disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [25.11.2020.].

28 Tiesne$u disciplinarkolggijas 2019. gada 29. novembra lemums Nr.D-14/2019. Pieejams:

https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

259 TiesneSu disciplinaras atbildibas likums: LV likums. Pienemts 27.10.1994. [22.11.2020.]
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https://www.tiesas.lv/Media/Default/Page/Lieta%20Nr.D-14-2019.docx
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

2019. gada 11. oktobra atzinuma, no lietas apstakliem izriet, ka tiesnesis K.Jansons lietas
izskatiSana ir pielavis ex parte sarunas ar personas, kas tika saukta pie administrativas atbildibas,
parstavi. Tiesnesis, nepieaicinot policijas parstavi, divas reizes ir sarunajies par lietu, kas tiek
izskatita.?%® Attieciba uz sarunam ar lietas dalibnieku tiesnesis noradija, ka sarunas mérkis bija
uzzinat patiesibu lieta, jo tiesas pilnvaras neietilpst pieradiju vaksana. Discplinarkolégijas ieskata
tika parkapts Etikas kodeksa 3. kanona 8. un 9. punkta noteiktais attieciba uz ex parte sarunam, kas
nozimg, ka tiesnesim tiek piemérota disciplinara atbildiba.?*! Tiesnesim ir 20 gadu darba pieredze,
tomer, neskatoties uz to, tiesnesis ir pielavis procesualo normu parkapumu attieciba uz pieradijumu
iegtiSanu no lietas dalibniekiem. Miné&tie €tikas normu parkapumi ir pamats tiesnesa godiguma
apSaubiSanai. Turklat, vertgjot tiesneSa iepriekS$€jo darbibu, tiesnesis jau ir vairakas reizes
disciplinari sodits, savukart, veicot tiesnesa profesionalas darbibas vertésanu, tiesnesis ir sanémis
negativu vértgjumu.?®? Tiesnesim ka disciplinarais sods tika piem&rots rajiens.?5
Disciplinarkolégijas izskatitaja lieta Nr. D-7/2020, kura pret tiesnesi D.Plaudi ir ierosinata ar
Etikas komisijas 2020. gada 14. februara lemumu, Etikas komisija ir izvert&jusi tiesnesa ricibu
attiectba uz sevis atstatiSanu lieta, pamatojoties uz draudzigdm arpusdarba attiecibam ar lietas
dalibniekiem, tom&r tiesnesis cita lieta, kura ir tie pasi dalibnieki, ir pasludinajis spriedumu un
pienémis ar lémumu.?®* Ka velak tika noskaidrots, patiesais atstatiSanas iemesls bija lietas
sarezgitiba, kas Etikas komisijas ieskatd ir vértéjams ka pretjs &tikas normam.?®® Turklat
rakstveida paskaidrojuma tiesnesis ir sniedzis pretrunigu informaciju tada veida, iesp&jams,

izvairoties no pielautajam kliidam.?®® Etikas komisijas ieskata tiesnesa veiktas darbibas rada Saubas

260 Tiesnesu disciplinarkolggijas 2019. gada 29. novembra lemums Nr.D-14/2019. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

%61 Tiesnesu disciplinarkolégijas 2019. gada 29. novembra lemums Nr.D-14/2019. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

262 Tiesnesu disciplinarkolégijas 2019. gada 29. novembra lemums Nr.D-14/2019. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

263 Tiesne$u disciplinarkolggijas 2019. gada 29. novembra lemums Nr.D-14/2019. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

264 Tiesne$u disciplinarkolggijas 2020. gada 20. marta lemums Nr.D-7-2020. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

285 Tiesnesu disciplinarkolggijas 2020. gada 20. marta lemums Nr.D-7-2020. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi

266 Tiesnesu disciplinarkolggijas 2020. gada 20. marta Iemums Nr.D-7-2020. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi
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par tiesas objektivitati.?8” Tiesnesis pirms tam nav nevienu reizi disciplinari sodits. Saja gadfjuma
Disciplinarkol&gija tiesnesim pieméroja disciplinaro sodu — piezimi.?®®

Nemot véra pieejamo informaciju par Disciplinarkolggijas pienemtajiem lémumiem 2019.
un 2020. gada par disciplinaras atbildibas piemé&roSanu tiesnesiem, kam par pamatu ir rupjs &tikas
normu parkapums, var secinat, ka nelielais Iémumu skaits liecina par &tikas normu ievéro$anu no
tiesneSu puses. Ka redzams no izskatitajam lietam, daudzos gadijumos ir griiti noskirt tiesnesu
darbibas, kuras biitu vert§jamas ka rupj$ parkapumus, no darbibam, kuras tiesnesis ir veicis ar
mérki, nodro§inat tiesas sprieSanu, iesp&jams tieSi neapzinoties, kas §is darbibas var radit citu
iespaidu, tomer tiesnesa ieprieks€ja darbiba vienmér sniedz precizu ieskatu tiesnesa izpratnei par
etikas normam.

Lai atbildétu uz jautajumu, pie kadiem krit€rijiem iestajas disciplinara atbildiba tiesneSiem
Latvija, ir jamin, ka, pirmkart, skatot tikai rupjus &tikas normu parkapumus, kas ir viens no
disciplinaras atbildibas piem&roSanas pamatiem, &tisko normu parkapums ir tik nopietns, ka tas
liek apSaubit tiesneSu objektivitati vai neatkaribu, kas ir pretruna tiesiskas demokratiskas valsts
idejai. Saubas par tiesne$a objektivitati un neatkaribu ir pamats tam, lai rundtu par visas tiesu
sist€mas neatkaribu, jo tiesnesa profesija ir publiska profesija un tiesneSiem ir dota liela vara, kas

nepielauj atkapes no minéta uzstadijuma.

27 Tiesne$u disciplinarkolggijas 2020. gada 20. marta lemums Nr.D-7-2020. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi
268 Tiesnesu disciplinarkolgijas 2020. gada 20. marta lemums Nr.D-7-2020. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/tiesnesu-disciplinarkolegijas-pienemtie-lemumi
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Kopsavilkums

Izstradajot pétijumu, autors analiz€ja tiesneSu pielauto &tikas normu parkapumu, kas ir
pamats disciplinaras atbildibas piemé&rosanai, saturu, izvirzot sekojosas tézes:

1. no tiesiskas demokratiskas valsts jédziena izriet varas daliSanas princips, kas ir
pamats tiesu neatkaribai, un, kas ietver visu tris varas atzaru savstarp&ju
mijiedarbibu, veidojot trispusgjas attiecibas un pilniba nenodalot katra varas atzara
ricibas robezas, jo tiesiskas demokratiskas valsts pastavésana svarigakais ir varas
atzaru funkcionésana ka veselumam;

2. varas atzaru savstarp&ja mijiedarbiba nenozimé to funkciju parklasanos, jo katram
varas atzaram ir savas unikalas funkcijas, kuru izpilde prasa autonomiju no pargjo
atzaru darbibas ietekmes;

3. viens no tiesneSu neatkaribas garantiem ir atbildibas nepiem&roSana par
pienemtajiem spriedumiem, kas tiek pielauta ka atkape no disciplinaras atbildibas
piemérosanas sferas, jo iejaukSanas un soda piem&rosanu par spriedumu saturu bitu
uzskatama ka neatkaribas parkapsana;

4, tiesu sistemas neatkariba ir priekSnoteikums tam, lai noverstu politiskas,
ekonomiskas un citu dzives jomu ietekmi uz tiesas sprieSanas funkciju, kas ir
uzskatama par nozimigako tiesas funkciju, kura ir ieklauta tiesu autonomijas
tveruma,

5. tiesas sprieSanas funkcijas nodroSinaSana svarigi ir likvidét gan jebkurus apstaklus,
kas apdraud tiesu sistémas neatkaribu, gan nodros$inat, ka no tiesneSu puses netiek
veiktas darbibas, kas liek apSaubit tiesas sp&ju spriest;

6. tiesnesu atbildiba ir Iidzeklis, kuru var izmantot, lai ierobezotu nepamatotu tiesas
varas izmantoSanu un patvalu no tiesnesu puses, tomer tiesu sist€mas un tiesnesu
neatkariba var tikt apdraud@a nepamatoti piemerojot atbildibu vai piemeérojot
pret&ji tas merkim, tapec svarigi ir ieverot lidzsvaru;

7. rupjs etiskais parkapums ir tads parkapums, kas diskredite tiesu sist€ému kopuma,
galvenokart mazinot sabiedribas uzticibu tiesai un tiesu sist€mas prestizu, kas ir
nepiecieSami, lai tas saglabatu savu autoritati tiesas spieSana, kas savukart garante

pienemto spriedumu un lémumu respektéSanu no sabiedribas puses;
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8.

10.

11.

lai gan rupj$ &tikas parkapums ir uzskatams par vispargjo tiesibu jédzienu, kura
saturs tiek piepildits tiesibu normu interpretacijas rezultata, nemot véra ar1 aktualo
sabiedribas izprati par &tikas ricibas aspektiem, TiesneSu &tikas komisijai vajadzetu
ieviest detalizétakus kriterijus, kas apraksta rupja parkapuma saturu, lai veicinatu
gan sabiedribas, gan tiesnesu kopg€jo izpratni;

nemot veéra ierobezojumus citu juridiskas atbildibas veidu piemérosanai tiesnesiem,
disciplinaras atbildibas piemerosana ir efektivakais veids ka sodit tiesnesus, kas veic
rupjus &tikas normu parkapumus, jo disciplinarajai atbildibai ir iedarbiba uz
tiesneSiem pieskirto privilégiju ierobezosanu;

disciplinara atbildibas piem&roSana svarigi ir ne tikai formali vértét rupju &tikas
normu parkapumu, bet arT nemt véra tiesnesa lidzSingjo darba pieredzi, lai vertetu
parkapuma raksturu.

autors uzskata, ka, nemot véra tiesnesu profesijas publisko dabu, biitu nepieciesams,
lai, pirmkart, katrs tiesnesis atseviski un, otrkart, arT sabiedriba kopuma sp&tu
identific€t rupja €tikas normu parkapuma saturu, jo Tiesnesu &tikas komisijas un
Disciplinarkolégijas 1émumu analize parada, ka biezi vien robezskirtne starp
maznozimigu parkapumu un tadu, kas jau ir vert§jams ka rupjs, ir neskaidra, jo
pieejama informacija par krit€rijiem rupjam &tiskas normu parkapumam ir pieticiga,

lidz ar to biitu nepiecieSams konkretizet Sadu parkapumu saturu un krit€rijus.
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