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IEVADS

Globalizacija, ko raksturo miisdienu sabiedribas aizvien augstaka mobilitate, neizbégami
veicina un atvieglo saskarsmi starp cilvékiem no atSkirigam valstim un likumsakarigi palielina
preCu starptautiskas aprites intensitati.! Tacu, neraugoties uz atseviSsku valstu grupu ciesaku
politiski ekonomisku integraciju, joprojam pastav noskirti tirgi, kuros preces tiek apgrozitas péc
vienotiem noteikumiem. Attiecigi ir saglabatas valstu robezas, kas valsts varai nodroSina iesp&ju
kontrolét precu starptautisku apriti, ierobeZojot personu ricibas brivibu.

Atlaujot precu parvietosanu no valsts uz valsti bez ierobezojumiem atkariba no to veida
vai apjoma, var tikt paklauts riskam starptautiskas un viet€jas sabiedribas miers, veseliba un
dziviba, kaitéts valsts stabilitatei, tas ekonomiskajam interesém, apdraudéta kulttrvesturiska un
dabas mantojuma saglabajamiba un pieejamiba, ka ar1 kaveta sabiedrisko procesu normala norise.
Tade] precu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai raditais apdraud€jums ir plass
un daudzveidigs.

Sabiedriba organizgjas valsti, lai nodroSinatu kartibu starp sabiedribas locekliem un
tadgjadi sekmetu mieru un garantétu zinamu prognoz&jamibu to savstarpgjas attiecibas.? Izskirosa
nozime ir valsts varas institiiciju efektivai darbibai. Viena no tam ir muita, kas, realiz&jot muitas
kontroles pasakumus, atbild par precu tiesisku apriti starp valstim, sekmgjot vienveidigas precu
starptautiskas aprites noteikumu ievérosanu, vienlaikus identific§jot un novérSot tas parkapumu
rezultata raditos draudus. Citiem vardiem, muita sekmé dro$ibu jeb tiecas panakt stavokli, kura
nedraud briesmas®.

Neraugoties uz attiecigds sabiedribas attistibas Itmeni, muita vienmér ir bijusi
starptautiska tirdznieciba iesaistita institticija. Laika gaita, pilnveidojoties muitas funkcijam, muita
ir pielagojusies tas attistibas tendencém un vienlaikus ar ietekméjusi to, jo muita, vecot precu
kontroli, vienmér neizb&gami ir ari kav&jusi starptautisko ekonomisko sakaru pastiprinasanos.
Saskaroties ar ierobezojumiem, ta sabiedribas oportiniski noskanota dala, kurai raksturiga
devianta uzvediba, izSkiras par savu nodomu TstenoSu, izvairoties no noteiktas kartibas. Tadél

nelegala tirdznieciba uzskatama par tik pat senu paradibu, cik pati tirdznieciba — atSkiribas nosaka

1 Mikuriya K. The Customs Response to the 21 Century, Global Trade and Customs Journal, 2006, Vol. 1, Issue 1,
pp. 21. Pieejams: https://doi.org/10.54648/gtcj2006002 [skatits 2022. gada 17. novembri].

2 Viens no Latvijas nacionalas jurisprudences pamatlicgjiem Karlis Dislers savulaik noradijis, ka viens no pirmajiem
valsts uzdevumiem ir kartibas un droSibas uzturéSana valsts iekSieng, lai aizsargatu iestades un iedzivotajus pret
varbiit§jiem uzbrukumiem un trauc€jumiem, neraugoties uz to, vai tie biitu planoti vai nejausi (Dislers K. Ievads
administrativo tiesibu zinatn&. Administrativo tiesibu kursa vispariga dala. Riga: Tiesu namu agentura, 2002, 46. Ipp.).
3 Skirklis “dro§iba”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: https://tezaurs.lv/dro%C5%A1%C4%ABba [skatits
2022. gada 28. septembri].
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vienigi tas, kas tiek atzits par preci, kada méra riciba ar preci ir aizliegta un kas nosaka
parvietoSanas noteikumus.*

Precu nelikumiga parvietoSana pari valstu robezam tradicionali tiek saistita ar
kontrabandas jédzienu. Muitas cina ar to vienmér norit tas istenotas muitas kontroles ietvaros.

Vards ,.kontrabanda” c€lies no latinamerikanu spanu valodas varda contrabando, ko
veido prievards contra jeb latvieSu val. “pret” un lietvards bando jeb latviesu val. “likums”,
“valdibas noteikums” vai “edikts”.> Sakotngji ar kontrabandu apzimgja pre¢u razoSanu un
tirdzniecibu, kas veikta pret&ji valsts izdotajiem likumiem, bet laika gaita tas izpratne tika
saSaurinata, ar to aptverot preCu ieveSanu valsts muitas teritorija un izveSanu no tas bez muitas
nodevu nomaksas.®

Tadgjadi, neraugoties uz likumdevéja izvElétajiem formul&umiem, ar kontrabandu
plasaka izpratn€ var saprast jebkadu precu nelikumigu parvietoSanu pari valsts robezai, neieveérojot
likumdevgja noteiktos ierobezojumus, precizak, to var attiecinat gan uz parvieto$anai aizliegtu
precu ieveSanu valsts teritorija vai izveSanu no tas, gan arl uz parvietoSanai atlautu precu
nogadasanu pari valsts robezai, neizpildot tai paredz&tos noteikumus.

Kontrabanda ka paaugstinata kaitiguma nodarijjums tiek aizliegta, par tas izdariSanu
tradicionali paredzot smagako juridiskas atbildibas veidu, kriminaliz&jot $o nodarijumu vai ari
paredzot kriminaltiesiska rakstura sankcijas specialajos nozares normativajos tiesibu aktos.’

Kriminallikuma® (turpmak arT — KL) kontrabanda expressis verbis ir kriminalizéta tikai
KL 190. panta “Kontrabanda”, taja paredzot kriminalatbildibu par tadu precu kontrabandu, kas
nodara nepastarpinatu kait€jumu tautsaimniecibai, jeb par komercialo kontrabandu. Kaut ar1 1
noziedziga nodarfjuma sastavs tika ieklauts jau likuma pamata redakcija, likumdevejs Saja tiesibu
norma vairakkart ir izdarfjis biitiskus grozijumus, nespgjot izskirties par kriminalatbildibas slieksni
un soda apméru. Minétais signaliz€ par nepiecieSamu noteikt un parvertét kontrabandas

kriminaliz€Sanas nosacijumus.

4 Lee M. Trafficking and Global Crime Control. London: SAGE, 2011, pp. 1.

5 Pefia Cuervo J. J., Martinez Espinosa L. F., Pefia Cuervo L. A. El delito aduanero de contrabando: identificacion de
los elementos de su tipo penal en Colombia. Prolegémenos, 2018, Vol.21, No. 41, pp.133. Pieejams:
https://doi.org/10.18359/prole.2944 [skatits 2022. gada 17. novembri]. Ari Latvijas autori ir noradijusi, ka §T varda
izcelsme saistama ar romanu valodu grupas vardu ar burtisku nozimi ,,pret&ji aizliegumam” (italu val. contrabando,
francu val. contrebande, latigu val. contra bandum vai contra bannum (Latvie$u konversacijas vardnica. IX s€jums.
Red. A. Svabe, A. Bimanis, K. Dislers. Riga: A. Gulbja apgadiba, 1933, 17499. sleja), spanu val. contrabando
(Juridisko terminu vardnica. Dubure V., Fogels A., Fridrihsons I. u. c. Riga: Nordik, 1998, 117. Ipp.)).

® Pefla Cuervo, J.J., Martinez Espinosa, L.F., Pefia Cuervo, L.A. 2018, pp.133. Pieejams:
https://doi.org/10.18359/prole.2944 [skatits 2022. gada 17. novembri].

7 Buczkowski K., Nowak C. Conclusions: Criminal Policy on Illicit Tobacco Trade Between Scylla of Health
Concerns and Charybdis of Fiscal Interests. In: Combatting Illicit Trade on the EU Border. A Comparative
Perspective. Cham: Springer, 2021, pp. 277, 279; Hajdari A., Alishani A. Smuggling of Goods. Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Splitu, god. 57, 4/2020, pp. 1160. Pieejams: https://doi.org/10.31141/zrpfs.2020.57.138.1159
[skatits 2022. gada 17. oktobri]; papildus sk. pielikuma Nr. 7 pievienoto tabulu.

8 Kriminallikums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200. [19.04.2023.]
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Neraugoties uz to, ari citu Kriminallikuma Seviskas dalas tiesibu normu analize norada, ka
atkariba no noziedziga nodarijuma priekSmeta specifikas vairakos noziedzigu nodarfjumu sastavos
faktiski ir kriminaliz&ta tadu priekSmetu nelikumiga ieveSana valstl vai izveSana no tas, kuriem
primari nav komercialas nozimes. Mingtais liecina par Kriminallikuma iestradatu precu nelikumigas
starptautiskas aprites kriminaliz€Sanas sistému, tacu lidz §im ne Latvijas kriminaltiesibu teorija, ne
praks€ nav akcent€ta So noziedzigo nodarfjumu savstarpgja saistiba, kas veicinatu to pilnigaku
izpratni. Tacu ar mérki sekmét darba praktisko noderibu ta ierobezota apjoma ietvaros izp&tes gaita
pastiprinata uzmaniba tiks veltita tieSi KL 190. panta piem&roSanas problematikai.

Turklat muitas darbs ir vérsts arT uz to, lai valsti ievestas arzemju preces tiesiski ieklautos
ieksgja tirgd, izpildot visas valsts varas uz tam attiecinatas prasibas. Ar mérki noverst nelikumiga briva
apgroziba nokluvuSo precu potenciali izraisito ekonomisko apdraud&umu, tradicionali tiek
kriminalizéta arT nelikumiga riciba ar §SIm precém iekSzemeé. Uz Siem ar muitas lietam saistitajiem
noziedzigajiem nodarfjumiem ir attiecinamas tas pasas teorctiskas atzinas, tadél ar pieejai, paredzot
kriminalatbildibu, jabut salidzinamai. Tadel muitas darbibas kriminaltiesiskas aizsardzibas iesp&jami
pilnigam novértg§jumam nepiecieSams meklet kopsakaribas starp ar muitas lietam saistitajiem
komerciala rakstura nodarijumiem, tad€jadi atklajot Kriminallikuma iestradatu to apkaroSanas sisteému.

Darba meérkis ir pamatot muitas nodroSinato sabiedriski svarigo intereSu
kriminaltiesiskas aizsardzibas nepiecieSamibu, atklat ar muitas lietam saistitu nodarfjumu
kriminaliz€Sanas sisttmu Kriminallikuma, ka ari sniegt priekSlikumus efektivai noziedzigu
nodarfjumu muitas darbibas joma kvalific€Sanai un kriminaltiesibu normu jaunradei.

Témas mérktiecigas izp&tes noliikos autors ir noteicis vairakus darba uzdevumus.
Pirmkart, izsekot muitas funkciju attistibai, parliecinoties, ka muitas darbibas kriminaltiesiska
aizsardziba nav pasmeérkis, bet kriminalatbildiba par parkapumiem muitas lietas ir paredzama, lai
aizsargatu tas vertibas, kuru nodroSinaSanai tiek 1stenotas muitas funkcijas un uz ko ir vérsts muitas
darbibas meérkis. Otrkart, analizét kriminalatbildibas par kontrabandu tiesiska regul&juma
evoliiciju tagadgjas Latvijas teritorija, pievérSot uzmanibu tiem normativajiem tiesibu aktiem, kas
ir ietekm@jusi misdienu izpratni par kontrabandu un attiecigi tiesiska regul€juma izveidi. Treskart,
apzinat un izvertét nodarfjumu kriminaliz€Sanas principus un to ievéroSanu, Kriminallikuma
paredzot kriminalatbildibu par komercialo kontrabandu. Ceturtkart, detalizeti analizét KL
190. panta ietverta noziedzigd nodarfjjuma sastava pazimes, izmantojot juridiskas metodes,
kriminaltiesibu doktrinas un muitas lietu teorijas atzinas, Eiropas Cilvektiesibu tiesas (turpmak —

ECT), Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak — EST) un nacionalo tiesu praksi, ka ari citu valstu®

® Ar merki giit iesp&jami lietderigu informaciju, vienlaikus rékinoties ar darba ierobeZoto apjomu, autors pieversisies
arvalstu tiesiska regul&juma izpétei, ieveérojot turpmak noraditos apsvérumus. Pirmkart, ES dalibvalstu tiesiskais
regul&jums, jo taja pastav vienots iek3gjais tirgus un muitas politika. Saja grupa uzmaniba veltita to dalibvalstu
tiesiskajam regulgjumam, kuram ir sauszemes robeza ar treSajam valstim, it seviski tam dalibvalstim, kuras robezojas
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likumdevéju noteiktas kontrabandas pazimes. Piektkart, noSkirt komercialo kontrabandu no citiem
kriminalizétiem parkapumiem muitas lietu joma un ari no citiem noziedzigiem nodarfjumiem, kuri
ir ciesi saistiti ar komercialas kontrabanda izdarisanu.

So uzdevumu secigu izpildi atspogulo darba struktiira, ko veido piecas nodalas. Tajas
apzinata muitas loma sabiedribas droSibas aizsardziba, atklatas cinai ar kontrabandu paredzeta
lidzSingja kriminaltiesiska reguléjuma likumsakaribas atSkirigos politiskajos rezimos, analiz€ti
apstakli, saskana ar kuriem miusdienu likumdevejs kontrabandas apkaroSanai izvélgjies smagako
valsts riciba esoSo tiesisko Iidzekli, noveértéta pastavosa kriminaltiesiska reguléjuma atbilstiba
tiesiskajai un faktiskajai realitatei muitas lietas un pareizas noziedzigu nodarijumu kvalifikacijas
noliikos komerciala kontrabanda norobezota no citiem noziedzigu nodarjjumu sastaviem, iezZimgjot
Kriminallikuma iestradatu ar muitas lietam saistito noziedzigo nodarfjumu apkaroSanas sist€mu.

Temas iesp&jami pilnigai atklasanai un izdaramo secinajumu ticamibas nodroSinasanai
darba ir izmantotas vairakas zinatniskas izpetes metodes. Autors plasi ir izmantojis salidzinoSo
metodi, izzinot kopigo un atskirigo kontrabandas kriminaltiesiskaja novérte§juma dazados laika
posmos, pastavot atSkirigiem sociali ekonomiskajiem un politiskajiem apstakliem, un ari
misdienas vairakas valstis. Kontrabandas sastava pazimju izvertéSanai komparativi apliikoti
dazadu instancu nacionalo tiesu nolémumi konteksta ar parnacionalo tiesu praksi, ka art Latvijas
un arvalstu muitas lietu un kriminaltiesibu specialistu uzskati, tadgjadi meklgjot universalas
atzinas, kas izmantojamas kontrabandas efektivas apkaroSanas kriminaltiesisko lidzeklu izstradei.

Savukart, izmantojot vésturisko metodi, vesturiska perspektiva autors vertgjis muitas
funkciju attistibu, lai noteiktu tas nodroSinatas vértibas, kas pelna augstako valsts varas
aizsardzibu, un apliikojis kriminalatbildibas par kontrabandu tiesiska regul€juma evoliiciju
tagadgjas Latvijas teritorija no 20. gs. sakuma lidz musdienam, meklgjot laika parbaudi izturéjusus
kriminaltiesiskos risinajums.

P&tot noziedzigu nodarijumu sastavus, seviski biitiska nozime ir deduktivas un induktivas
metodes mijiedarbei. Izmantojot kriminaltiesibu visparigas dalas teorétiskas atzinas, lai
nodroSinatu kriminaltiesibu vienotu funkcionéSanu, novertéjamas konkréta noziedziga nodarijuma
sastava pazimes un risinami ar kvalifikaciju saistitie jautajumi. Turpreti, izvert€jot konkréta
noziedziga nodarfjjuma sastava piemerosanu atbilstosi §is tiesibu normas mérkim, tiek sekméta

kriminaltiesibu vispar€jas dalas institiitu pilnigaka izpratne to universalai pieméroSanai, jo ar tiem

ar vienam un tam pa$am tresajam valstim, proti, ar Krieviju un Baltkrieviju. Saja grupa vispirms apliikots Igaunijas,
Lietuvas, Polijas un Somijas, p&c tam ar1 Slovakijas, Ungarijas, Rumanijas, Horvatijas un Griekijas tiesiskais
regulgjums. Otrkart, to valstu tiesiskais regul&§jums, kuram ir sauszemes robeza ar ES dalibvalstim, proti, Krievijas,
Baltkrievijas, Ukrainas, Moldovas, Bosnijas un Hercegovinas, Serbijas, Albanijas, Ziemelmakedonijas un Turcijas
tiesiskais regul@jums. Treskart, aplikots Norvegijas tiesiskais reguléjums, nemot véra, ka tai ka Eiropas valstij ir
kopiga sauszemes robeza ar Krieviju. Ceturtkart, aplikots Spanijas tiesiskais regulgjums, nemot vera, ka autors
parvalda spanu valodu tada méra, lai sp&tu nepastarpinati iepazities ar tas normativajiem tiesibu aktiem. Sk. pielikuma
Nr. 7 pievienoto tabulu.



saistitie doktrinarie uzstadijumi tiek konfront€ti ar aplikojamajam noziedziga nodarijuma
sastavam raksturigajiem faktiskajiem apstakliem un to novert€jumu $aja specialaja sabiedribas
dzives joma.

Viscaur darbam autors izmantojis aprakstoso metodi, atlasot un fiks€jot relevantos faktus,
un analitisko metodi, novertéjot, kvalificgjot, klasific§jot un sistematiz€jot tos un meklgjot starp
tiem kopsakaribas, kas ir pamata secinajumu izdariSanai.

Nemot véra témas starpdisciplinaro raksturu, muitas lietu problematikas apzinasanai
izmantoti starptautiski atzitu ekspertu (Deivids Vidovsons (David Widdowson), Luks de Vulfs
(Luc de Wulf), Kunio Mikurija (Kunio Mikuriya), Timotejs Laiens (Timothy Lyons), Mihaels Lukss
(Michael Lux), Masimo Fabio (Massimo Fabio)), ka art vietgjo specialistu (Aivars Gulbis, Aldis
Cevers) viedokli.

Ieverojot, ka kriminaltiesibas ir izteikti nacionala un konservativa tiesibu nozare, autors
kriminaltiesibu visparigas dalas institltus analiz€jis, ievérojot galvenokart Ulda Krastina un
Valentijas Liholajas Latvijas kriminaltiesibas izstradatas atzinas, kas plasi aprobétas juridiskaja
literatira un praks€. Savukart tieSi kontrabandas kriminaltiesiskaja noveért§juma galvenokart
izvertétas Aivara Niedres un Dianas Hamkovas atzinas, nemot véra vinu devumu pret
tautsaimniecibu veérstu noziedzigu nodarijumu sastavu izpé&te. lesp&jami izverstakam skatijumam,
autors izmantojis ari Mara Lejas paustas atzinas, saskana ar kuram kriminaltiesibu institiiti
analizéti vacvalodigo valstu doktrinu konteksta. Atsaucoties uz pagajusa gadsimta sakuma
ievérojama Latvijas kriminaltiesibu zinatnieka Paula Minca uzskatiem, autors vélas uzsveért
aktualitati, kas joprojam piemit vina ieguldijumam kriminaltiesibu teorijas attistiba. Sakara ar
kriminaltiesiskas domas butiskajam lidzibam, autors detalizétak iepazinas ar Lietuva atzitu
specialistu Mikola Romera Universitates Juridiskas fakultates Kriminaltiesibu un kriminalprocesa
institlita profesora, Lietuvas Augstakas tiesas tiesneSa Olega Fedosjuka (Olegas Fedosiukas) un
Lietuvas Socialo zinatnu centra Tiesibu institiita vecaka zinatniska lidzstradnieka Skirmanta
Bikela (Skirmantas Bikelis) publikacijam, ka arf izmantoja iesp&ju vinus intervét.

Ieverojot, ka Latvijas kriminaltiesibu doktrina ir veidojusies uz padomju kriminaltiesibu
bazes un attistijusies miisdienu Krievijas kriminaltiesibu ietekmé, abu valstu kriminaltiesibam ir
ciesa tipologiska lidziba. Tadél Latvijas kriminaltiesibu instititu teorétiska izpratne un noziedzigu
nodarijumu kvalificéSanas metodologijas izzinaSana pagaidam lidz kriminaltiesibu visparigas
dalas fundamentalai parskatiSanai nevar bt pilniga bez §is valsts specialistu pausto viedoklu
iztirzasanas.
gan visparatzitu teorétiku darbos, uz kuriem izdaritas atsauces ar1 Latvijas kriminaltiesibu doktrina

(Vladimirs Kudrjavcevs (Bradumup Huxonaesuu Kyopseyes), Ninele Kuznecova (Humens


https://www.google.com/search?q=customs+law+of+the+european+union+massimo+fabio&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LRT9c3NErKLTIpyCtUAvMMjQszzI0t0rVkspOt9JPy87P1y4syS0pS8-LL84uyrRJLSzLyixax6ieXFpfk5xYr5CSWK-SnKZRkpCqklhblF6Qm5imU5mXm5ynkJhYXZ-bmK6QlJmXm72Bl3MXOxMEAAE0fiN92AAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjAl_PD-LD7AhVDpIsKHR57DP8QmxMoAHoECDIQAg

déooposna Kysuenona), Aleksejs Rarogs (Arexceit Hsanosuu Papoe), gan to autoru darbos, kas
pétijusi ekonomiska rakstura noziedzigus nodarfjumus, bet kas Iidz §im masu kriminaltiesiskas
domas telpa nav aktualizéti (Boriss Volzenkins (Fopuc Buxmoposuu Bonocenkun), Aleksandrs
Boiko (4rexcanop Heanosuu FBoiiko), Lubova Rogatiha (J/lio606b @edoposna Pocameix), Pavels
Jani (Ilasen Cepeeesuu Anu), Natalja Lopasenko (Hamanvs Anexcanoposna Jlonawenxo) un
Genadijs Jesakovs (I 'ennaouti Anexcanoposuu Ecaxos)).

Darba novitati pamato tas, ka, neraugoties uz valsts varas deklaréto cinu ar ekonomisko
noziedzibu®®, noziedzigi nodarTjumi muitas darbibas joma, taja skaita komerciala kontrabanda, lidz
Sim nav bijusi kriminaltiesibu izp@tes seviska uzmanibas loka, galvenokart ar to saistitos
jautajumus apskatot kriminaltiestbam kopuma veltito jautajumu konteksta. KL 190. panta ietverta
noziedzigd nodarfjuma sastavs lidz Sim ir analizEts vai nu visparigi saistiba ar noziedzigiem
nodarfjumiem tautsaimnieciba,* vai konspektivi Kriminallikuma komentaros'?, vai arT atseviskas
plasak neizdiskutétas noteiktiem kontrabandas jautajumiem veltitas publikacijas®®. Kriminaltiesibu
literatira vairakkart ir piedavats ar1 §T noziedzigad nodarfjuma sastava pazimju shematisks
attélojums.* Tacu nav atklata komercialas kontrabandas sastava pazimju interpretacijas un
attiecigi noziedzigu nodarfjumu kvalifikacijas problematika, ko autors turpreti ir identificgjis.

Savukart tiesu praksé ir korig€ta vienigi atsevisku ar komercialo kontrabandu saistitu

10 Deklaracijas par Artura Krigjana Karina vadita Ministru kabineta ieceréto darbibu, 180., 182. punkts. Piegjams:
https://lwww.mk.gov.lv/lv/imedia/532/download [skatits 2022.gada 19.novembri]; Par Naciondlas dro§ibas
koncepcijas apstiprinaSanu: Saeimas pazinojums, Latvijas V&stnesis, 2019. 27. septembris, Nr. 197, Nacionalas
drosibas koncepcija, 9. punkts. [19.04.2023.]

11 Krastin§ U. Noziedzigi nodartjumi ekonomika II. Noziedzigi nodarfjumi tautsaimnieciba. Riga: Latvijas Policijas
akadémija, 1999, 22.-23. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu
piemérotajiem. 2. dala. Riga: Tiesu namu agentiira, 2022, 10.—24. Ipp.

12 Krastin3 U., Niedre A. Kriminallikuma komentari. 5. gramata. Seviska dala. Riga: AFS, 1999, 40.-43. Ipp.; Krastin$
U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga un seviska dala. Riga: Tiesu namu agentira, 1999, 234.—
235. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga un seviska dala. Papildinats izd. Zin. red.
U. Krastins. Riga: Tiesu namu agentiira, 2001, 281.—282. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma
zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Zin. red. U. Krastins. Riga: AFS, 2003, 75.—78. Ipp.; Krastin$ U.,
Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Zin. red. U. Krastin$. Riga:
AFS, 2007, 87.-90. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. 3. papildinatais izd. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 419.—421. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa
dala (XVIII-XXV nodala). Riga: Tiesu namu agenttira, 2016, 82.-88. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D.
Kriminallikuma komentari. Tresa dala (XVIII-XXV nodala). 2. papildinatais izd. Riga: Tiesu namu agentiira, 2019,
85-93. lpp.; Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa dala (XVIII-XXV nodala).
3. papildinatais izd. Riga: Tiesu namu agentiira, 2023, 90.-97. Ipp.

13 Saforostovs A. Kontrabandas kvalifikacijas problemas. Gram.: Starptautiskas zinatniskas konferences ,,Valsts un
tiestbu aktualas problémas” zinatnisko rakstu krajums. Zin. red. A. Baikovs. Daugavpils: Daugavpils Universitates
Akadémiskais apgads ,,Saule”, 2011; Saforostovs A. Kontrabandas preces vértibas noteikSana. Administrativa un
Kriminala Justicija. 2015, Vol. 3, Nr. 72; Saforostovs A. Kontrabandas subjektiva puse. Administrativa un Kriminala
Justicija, 2016, Vol. 3, Nr. 76.

14 Loskutovs A., Judins A. Kriminallikums neformala skatfjuma. Riga: [b.i.], 2000, 95.Ilpp.; Mezulis D.
Kriminaltiesibas shémas. Seviska dala. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 140.—141. Ipp.
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kriminalprocesualu aspektu izpratne saistiba ar Eiropas Savienibas (turpmak — ES) tiesisko
regul&jumu un EST judikatiiru.®

Darba pieteiktas témas aktualitati un nozimi ne tikai teorija, bet arT praks€ noteica
Latvijas iestasanas ES 2004. gada 1. maija. Latvijai ka ES dalibvalstij, kas veido tas argjo robezu,
ir pienakums ripéties par visa §is regionalas organizacijas vienota iek$gja tirgus aizsardzibu. Tadel
Latvijai ir paaugstinata atbildiba nodroSinat kriminaltiesiska reguléjuma skaidribu un ta efektivu
piemé&roSanu.

Jau 20. gs. sakuma Latvija muitas likmju paaugstinasana vai Iidz minimumam
samazinatas importa iesp&jas tika atzitas par kontrabandas determinantiem.’® Savukart
Starptautiskais valiitas fonds noradijis, ka kontrabanda pastavés tikmér, kamér vien
starptautiskajai tirdzniecibai biis Skérsli un atSkirsies iek$gja tirgus aizsardzibas pasakumi starp
valstim.'” Tadél ipasu nozimi kontrabandas kvalifikacijas problému identificéSana un novérSana
ieguvusi lidz ar ped€jos gados noteiktajam bezprecedenta starptautiskas tirdzniecibas sankcijam
demokratisko valstu 11dzsingja sadarbiba ar Krieviju un Baltkrieviju, kuram ir sauszemes robeza
ar Latviju.'®

Turklat viens no apstakliem, kas motivé komercialas kontrabandas izdariSanu, ir
kaiminvalstu nepietickams labklajibas limenis, kas precu nelikumigu izlaiSanu otras valsts iek$¢ja
tirgll, nenomaksajot uz tam attiecinamos obligatos maksajumus, padara seviski izdevigu. Nemot
vera, ka esoSajos geopolitiskajos apstaklos nav sagaidama Latvijas un tas ES neietilpstoso
kaiminvalstu ekonomiska augSupeja’®, tuvakaja laika nav pamata prognozét preéu nelegalas
parvietoSanas gadijumu skaita samazinaSanos.

Ievérojot minéto, komercialas kontrabandas ka juridiska, ekonomiska un sociala
fenomena aktualitate ir nebeidzama, jo ekonomiska rakstura noziedziba ir dala no sabiedriskajiem

procesiem, kas ir cie$i saistiti ar sabiedribas attistibu un izaugsmi.?

15 Jeverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas (turpmak — LR AT) Senata Kriminallietu departamenta judikatiiru,
tiesu prakse tiek noskirts komercialas kontrabandas cela parvietojamo precu vertibas jédziens no tas rezultata nodarito
zaud&jumu jeédziena. Valsts ien€mumu dienesta (turpmak — VID) pieteiktas mantiska kait&juma kompensacijas netiek
atzitas par pamatotam, ja komercialas kontrabandas fakts tiek atklats un preces tiek aiztur&tas pirmaja muitas kontroles
punkta p&c ES muitas robezas skersosanas.

16 Likins F. Latvijas Muitas likuma izstradasanu uzsakot. Muitas Darbinieks, 1935. 1. decembris, Nr. 14, 6. Ipp.;
Bigaunis A. Pardomas par muitas likumu. Muitas Darbinieks, 1936. 1. maijs, Nr. 15, 20. Ipp.; Aizsilnieks A. Latvijas
saimniecibas vésture 1914-1945. Stokholma: Daugava, 1968, 404. Ipp.

17 Changing Customs: Challenges and Strategies for the Reform of Customs Administration. Ed. by M. Keen.
Washington, D. C.: International Monetary Fund, 2003, pp. 7-9.

18 Arlietu ministrija. Kadas sankcijas Eiropas Savieniba noteikusi Krievijai un Baltkrievijai par agresiju pret Ukrainu.
Jurista Vards, 2022. 19. aprilis, Nr. 16.

19 Kara ietekme uz ekonomiku — ar ko jarekinas. Raidfjums “Sodienas jautajums”. VSIA “Latvijas Televizija”.
2022. gada 30. marts. Pieejams: https://replay.lsm.Iv/Iv/ieraksts/Itv/257339/sodienas-jautajums-kara-ietekme-uz-
ekonomiku-ar-ko-jarekinas [skatits 2022. gada 17. novembri].

20 Achim M. V., Borlea S. N. Economic and Financial Crime Corruption: Corruption, Shadow Economy, and Money
Laundering. Cham: Springer, 2020, pp. 51.
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1. MUITAS DARBIBAS NOZIME SABIEDRIBAS DROSIBAS AIZSARDZIBA

1.1. Muitas funkciju pilnveide vésturiska perspektiva

Jebkuras publiskas varas institiicijas izveidoSanas un uzturéSanas jégu nosaka iecerétais
tas darbibas mérkis un funkcijas, kuras Tstenojot §is mérkis tiek sasniegts. Tadg] attieciga publiskas
varas institlicija nav nepiecieSama un tadél aizsargajama per se, respektivi, persona ir saucama pie
atbildibas tadel, ka, parkapjot noteikto kartibu, tiek kavéta tai noteikto funkciju izpilde un
apdraudeta tas darbibas mérka sasniegSana, kas lauj identificét apdraudétas intereses. Ievérojot
mingéto, arT muitas darbibas kriminaltiesiska aizsardziba nav paSmeérkis.

Pirmie muitas pasakumi datéjami ar laiku, kad sabiedriba bija sasniegusi tadu
paSorganizétibas Iimeni, kura miera un labklajibas veicinasanas nolikos tika apjausta
nepiecieSamibu péc dzives stingrakas regulacijas un zinamas publiskas varas, kas neitralizétu
individa patvaligas ricibas kaitigo ietekmi uz sabiedribas kopuma intereSu nodros§inasanu.

Likumsakarigi, ka tiecoties p&c zinamas prognozgjamibas ikdiena, kas atvieglo individa
eksistenci, klejotaju jeb nomadu mobilitati ka dzivesveida formu nomainija vietsédiba, savukart
vaksanu un medniecibu ka saimniekosanas formas — zemkopiba un razoSana. Piesaiste zemei un
teritorijai deva iesp&ju augt iedzivotaju skaitam, kas palielinaja nepiecieSsamibu p&c resursiem, kas
ir bijis galvenais sociali kulturalas evoliicijas virzitajspeks.? Cilveki patstavigi retak nokluva pie
resursiem un neveda tos sev lidzi, aprobeZojoties ar apkartné atrodamajiem, tade€] minéta
dzivesveida maina ieziméja pareju no tadas saimniekoSanas stratégijas, kur cilvéks devas pie
resursiem, uz tadu, kur resursi tika piegadati cilvékam.?? Tadgjadi, parvarot viet&jo resursu
vienveidibu un nepietiekamibu, attistjas starptautiska tirdznieciba.?® Attiecigi radas
nepiecieSamiba péc mehanismiem, kas versti uz parvietojamo precu kontroli, péc profesijas, kuras
parstavji ar to nodarbotos, un péc norobeZotas vietas, kur §1s darbibas veikt, precizak, péc muitas
kontroles, muitnieka un muitas kontroles punkta, kas organiz&ja muitu ka publiskas varas
institiiciju.

LatvieSu valoda vards “muita” c€lies no senslavu varda msimo, ar ko apzimé&ja nodevu
par pre€u veSanu vietas, kuram fiziski nebija iespgams pabraukt garam, proti, celi, tilti,

parceltuves, iebraucamas s&tas, pilsétu varti,?* atkariba no teritorijas geografiskajam patnibam —

2L Bogumil E., Chase-Dunn C. Settlement Networks and Sociocultural Evolution. In: Handbook of Cities and
Networks. Ed. Neal Z. P., Rozenblat C. Cheltenham, Northampton: Edward Elgar Publishing, 2021, pp. 67.

22 |bid., pp. 66.

23 Tirdznieciba, taja skaita starptautiska tirdznieciba, neattistas abstrakti, bet gan, reaggjot uz tirgotaju praksi un to
pamatotam vajadzibam. Savukart tirdzniecibas prakse attistas, reaggjot uz tirdzniecibas kavékliem (Transnational
Commercial Law: Text, Cases, and Materials. Goode R., Kronke H., McKendrick E. et al. Oxford, New York: Oxford
University Press, 2007, pp. 6-7).

24 Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. ¢. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008, 8.,
18. Ipp.
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arT aizas.?® Ari vairuma citu valodu vards “muita” célies no varda, ar ko apzimé maksajumu par
robezas §kérsosanu.?® Latvijas teritorija senakas muito$anas liecibas saglabajusas par tirdzniecibas
celiem no Skandinavijas un Lietuvas uz Krievzemi un otradi 10.—12. gs., kad tirgotaju pieturpunkti
bija tilti par Latvijas teritorija eso$ajam lielakajam upem — Daugavu, Gauju, Lielupi un Ventu.?’

Par muitas darbibas v&sturi un tas lomu sabiedriski ekonomiskajos un politiskajos
procesos liecina tas, ka 1idz pat misdienam nosaukumu “Muitas” saglabajis ciems Daugavpils
novada Kalkiines pagasta, kas atrodas aptuveni divus ar pusi kilometrus no Daugavas kreisa krasta.
Turklat iela, kas $kérso ciemu, ir Muitas iela. ST apdzivota vieta atrodas Aug$zemes augstieng, no
kurienes Daugava ir bijusi labi parredzama, kas dazados laikos veicinajis nodevu efektivu
iekasgsanu.?

Saja laika sabiedriba pastavo$a saimnieko3ana nebija balstita mérktieciga ekonomikas
politika, tacu tika veikti pirmie vienkarsie pasakumi, lai apdzivotas teritorijas geografisko stavokli
izmantotu mantiska labuma giiSanai. Nemot véra, ka muitas nodevas kalpoja par noteiktu
iengmumu garantu, izmantojot teritoriju politisko sadrumstalotibu,?® sakotngji muitas nodevam
bija vienigi fiskala jeb ienakumus vairojo$a nozime.

Tikai ar viet€jo pre€u aprites intensivaku apriti, kura paklauta noteiktam likumsakaribam,
ka art pilnveidojoties izpratnei par tas nozimi sabiedribas labklajibas veicinasana, var runat par
tada vietgja tirgus izveidoSanos, ko ir v@rts un nepiecieSams aizsargat. Ar laiku tika atklata
starptautiskas tirdzniecibas ierobezojumu biitiska ietekme uz iek$gja tirgus stavokli un viet€jo

razotaju turibu.%

% Lux M. Guide to Community Customs Legislation. Brussels: Bruylant, 2002, pp. 1; Landes D. S. The Wealth and
Poverty of Nations: Why Some Are So Rich and Some So Poor. London, New York: W. W. Norton & Company,
1998, pp. 245.

% Nicali A. Customs History. A Historical Outlook on the Italian Customs Policy, pp.53. Pieejams:
https://www.adm.gov.it/portale/documents/20182/2394935/storiadogane_uk.pdf/26ebc323-eac9-4cd7-8fa7-
621b7d2daeb8 [skatits 2022. gada 5. septembri].

2" Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. ¢. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008, 8.,
18. Ipp.

28 Cevers T. Intervija ar mg. hist. Brigitu Madelani. 2022. gada 9. jiinijs. Intervijas pieraksts glabajas autora arhiva.
B. Madelane parstav Kalkiines pagasta vésturnieku biedribu “Calcuna”, kas dibinata, lai apzinatu ar Kalkiines pagasta
teritoriju saistitas vesturiskas liecibas.

2 Viduslaikos tagadgjas Latvijas teritorija Livonija bija jamaksa muitas maksajumi ka nodevas par precu ieksgju
parvietosanu no vienas tas pavalsts uz citu gan pa sauszemi, gan upém. Savukart 15. un 16. gs. mija Rigas rate saka
iekaseét nodevas no visam pilséta ievedamam un no tas izvedamam prec€m (Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans
A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. c. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008, 18. Ipp.).

30 Jau nodibinot cunftes jeb viduslaiku amatnieku slégtas organizacijas savstarpgjas palidzibas nodrosinasanai, tika
pieveérsta uzmaniba ar1 konkréta aroda amatnieku saimnieciska stavokla nostiprinasanai, ievérojot monopola un
protekcionisma politiku. Tas cita starpa tika panakts, aizsargajot pilsétas iek$€jo tirgu, jo vienigi konkrétajai cunftei
bija tiesibas tirgot savus izstradajumus attiecigaja pilséta (bepman I'. Jlx. 3amagHas Tpagummsi mpaBa: d3IoXa
(dopmuposanus. 2-¢ u3a. Mocksa: Mznarenscto MI'Y, Hopma, 1998, c. 366.).
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Ta Jaunajos laikos 16.—18. gs. muitas nodevas kluva par muitas politikas Tsteno$anas
1iku.3! Ar mérki aizsargat ieks§gjo tirgu, paaugstinot muitas likmes, pre¢u parvieto$ana apzinati
tika padarita saimnieciski neizdeviga, tadgjadi stimulgjot viet&jo razo$anu un paspatérinu. Sada
politika bija biitiska merkantilisma jeb ekonomiska nacionalisma teorijas pamata, jo bija saistita
ar valsts varas aktivu iejaukSanos ekonomiskajos procesos, mérktiecigi nosakot valsts ekonomikas
attistibas virzienus, kam raksturiga kapitala uzkrasana un pozitivas argjas tirdzniecibas bilances
uzturd$ana.®? Valsts kontrolgja argjo tirdzniecibu un valiitas apgrozibu, giistot ienakumus no precu
izdevigas aprites.®® Tadgjadi 1idz pat 18. gs. beigam Eiropa valdija protekcionisms, aizsargajot
vietgjos razotajus no argjas konkurences un veicinot eksportu.®*

Savukart industriala revoliicija 18. un 19. gs. mija fundamentali izmainija Eiropas
ekonomisko iekartu. Lidz tam precu izgatavoSanu noteica amatnieciba, izmantojot galvenokart
roku darbu un vienkarSus darba rikus un mehanismus, kade] ta likumsakarigi bija lokala. Tvaika
dzingja attistiSana un plasa izmantoSana lava ne tikai sikrazoSanu transformét riipnieciska masu
produkcijas razoSana, bet ari sekmé&ja sakaru nozares, taja skaita transporta, attistibu. Tvaika
lokomotivju un tvaikonu izmantoSana lava vél nepieredz&tos tempos nogadat preces jauniem
noieta tirgiem. Turklat infrastruktiiru pilnveidoja ar1 transporta celu attistiba, izbuivgjot autocelus,
dzelzcelus un kanalus.*®

Lidz tam nepieredz&to komercialo aktivitati cita starpa stimul&ja arT ekonomiska
liberalisma teorijas izplatiba, mazinot valsts iejaukSanos tirgus procesos, kas starptautiskaja
tirdznieciba bija saistita ar tirgotaju atbrivosanu no nodevam.®® Katrai valstij bija paredzéts
darboties tadas tautsaimniecibas nozars, kuru attistibai tajas bija labakie dabiskie
priekSnoteikumi, tad€jadi veiksmigi konkurgjot starptautiskaja tirdznieciba.

Tacu, neraugoties uz to, Jaunakajos laikos 20. gs. sakuma jaundibinatajam valstim un jau
esoSajam, ieklaujoties jaunas starptautiskas politiskas kartiba, nozimiga bija ari saimnieciska
nostiprinaSanas, kura seviSka nozime bija muitas politikai ka sistemiskam pasakumu kopumam

argjas tirdzniecibas kontrolesanai. Attiecigi muitas nodroSinata iek$eja tirgus reguléSana kluva

31 Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. c. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008,
23. Ipp.; Urnatiok @. 3. Konrpabanaa 1 WHbIEC TPAaBOHAPYIICHAE BO BHEITHEIKOHOMHYCCKON JESTEIIbHOCTH: TEOPHUS
W MIpaKTHKa pacciienoBanust. Mocksa: M31-Bo nenoBoii 1 yueOHo# nurepaTypsl; MuHck: Amandes, 2001, c. 5, 6.

%2 QOre. A. Muitas ienémumi. Muitas darbinieks, 1933. 1. aprilis, Nr. 7, 13.Ipp.; Bukovskis K. Ekonomiska
nacionalisma teorétiska skola, politiskaja ekonomika. Nacionala enciklop&dija. 17.08.2021. Pieejams:
https://enciklopedija.lv/skirklis/96797-ekonomisk%C4%81-nacion%C4%81lisma-teor%C4%93tisk%C4%81-
skola,-politiskaj%C4%81-ekonomik%C4%81 [skatits 2022. gada 6. julija].

3 Aunepc 3. Ucropus eponeiickoro npasa. Mocksa: Hayka, 1999, ¢. 210-211, 275-276.

% 1bid., c. 276-277.

35 Anmepc 2. 1999, c. 276-277; Robinson O. F., Fergus T. D., Gordon W. M. European Legal History. Sources and
Institutions. 3@ Ed. Oxford: Oxford University Press, 2000, pp. 288, 297, 298.

36 Amnepc 2. 1999, c. 276-277; Bukovskis K. Klasiska ekonomiska liberalisma idejiska skola, politiskaja ekonomija.
Nacionala enciklopédija. 17.08.2021. Pieejams:  https://enciklopedija.lv/skirklis/96811-klasisk%C4%81-
ekonomisk%C4%81-liber%C4%81lisma-idejisk%C4%81-skola,-politiskaj%C4%81-ekonomik%C4%81 [skatits
2022. gada 6. julija].
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par bitisku instrumentu valsts ekonomisko mérku sasniegsanai. To panaca, nosakot mainigus un
diferencétus muitas tarifus atskirigiem precu veidiem un atkariba no to importa vai eksporta,
nosakot pre¢u parvietosanas apjomus jeb veicot to konting&$anu, ka ari dibinot valsts monopolus.®’
Tadgjadi iejauksanas argjas tirdzniecibas procesa valstim deva iesp€ju veicinat razoSanu un precu
noietu, stimulgjot tikko dibinatas vai atjaunotas nacionalas tautsaimniecibas atseviSku nozaru
attistibu un viet€jo razotaju ekonomisku nostiprinasanos, ka ari piesaistit investicijas ar izdevigiem
muitas tarifiem.

Turprett misdienas, valstim, to apvienibam un starptautiskam institiicijam apzinoties
globalizacijas kopuma augligo ietekmi uz savstarp&jam ekonomiskajam attiecibam, starptautiska
tirdznieciba tiek liberalizeta, arvien atsakoties no skérSliem, kas kave iesp&jami brivu tirdzniecibu.
Tadel, saglabajoties muitas robezam, Sobrid muitas darbiba galvenokart vérsta uz legalas
tirdzniecibas veicinasanu. Tas pamata ir ar pre¢u parvietoSanu saistito risku analize un attiecigi
muitoSanas kartibas atviegloSana sevi pieradijuSiem godpratigiem uznémgéjiem, bet kontroles
pastiprinasana izlases karttba un paaugstinata riska gadijumos, vienlaikus noverSot godigas
konkurences apdraudgjumus.®®

Paraléli minétajam muitas teorija tiek izdalita ari statistiska funkcija.>® Tai muitas lietas
ir butiska nozime, jo, tikai parzinot pari valsts robezai parvietoto precu specifiku un apjomus,
valsts varai ir iesp&jams giit prieckSstatu par iek$gja tirgus stavokli un prognozét precu
starptautiskas aprites procesus, kam ir neparveért€§jama nozime tadu lemumu pienemsana, kas
ietekm& muitas politiku un valsts ekonomiku kopuma. Amerikas Savienotajas Valstis jau pirms
vairak neka divdesmit gadiem tika izteikts viedoklis, ka tirdzniecibai turpinot liberalizéties, tiesi
muitas uzkrata informacija valstim ir jaizmanto savu iengmumu vairoganai.*’

Konstatgjams, ka visas ieprieks uzskaititas muitas funkcijas, ko raksturo mingtie muitas
darbibas aspekti, ir aplikojamas galvenokart sabiedribas ekonomiskas labklajibas konteksta. Tacu
aizvien intensivaka un brivaka precu aprite ir saistita ar1 ar tadiem riskiem, kas nav saistiti ar tieSu

ekonomiska rakstura ietekmi.*!

37 Ore. A. 1933, 14. Ipp.; Aizsilnieks A. 1968, 198.-199., 200.-201., 211.-218., 283.-290., 404.-405., 484.-493.,
548. Ipp.; Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. c. Riga: RTU Izdevnieciba,
2008, 77., 87.-88. Ipp.

3 Gulbis A., Cevers A. Muitas darbibas pamati. Papildinats un parstradats izd. Riga: RTU Izdevnieciba, 2014, 28.—
29. lpp.

%9 Ibid., 29., 30. Ipp.

40 Customs in the 21 Century: A Foundation for the Future. U.S. Customs Service Senior Executive Futures Sessions
Digest. Washington: Coates & Jarratt Inc., 2001, pp. 20.

41 Piebilstams, ka kriminologs Andrejs Vilks izvirzijis tézi, ka, pieméram, cigareSu ka akcizes precu kontrabanda ne
tikai negativi ietekm& valsts ekonomisko stavokli, bet arT destabilizé nacionalo drosibu (Vilks A. CigareSu
kontrabanda ka nacionalas drosibas apdraud&jums. RSU zinatniska konference “Politiskas, ekonomiskas, socialas un
tiesiskas sistémas transformacijas Latvija un pasaule”, VIII sekcija, 2016. gada 17.—18. marts, Riga. Pieejams:
https://www.rsu.lv/rsu-zinatniska-konference-2016 [skatits 2023. gada 15. augusta)).
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Amerikas Savienoto Valstu Muitas dienests sadarbiba ar nozares ekspertiem un muitas
lietas iesaistita sabiedriska sektora parstavjiem $1 gadsimta sakuma parveért€ja muitas lomas
izmainas tuvakajas desmitgad€s, nemot véra muitas darba ietekmi uz dazadam sabiedribas dzives
noris€m. Tika prognozgts, ka tirdzniecibas nepartraukta liberalizéSanas neizbégami liks reducét
muitas tarifus, kas arvien mazinas muitas nozimi valsts ienakumu nodro$inasanai.*> Ta vieta par
muitas galvenajam funkcijam nostiprinasies legalas tirdzniecibas veicinaSana, pielagojoties
aizvien mobilakas sabiedribas prasibam p&c muitas procediiru vienkarSoSanas un to izpildes
atruma, un valsts robezas aizsardziba, uzsverot muitas ekskluzivas iesp&jas kontrolét precu
ievesanu valsti.*®

Turklat janem véra, ka minétas prognozes tika izdaritas vél pirms 2001. gada
11. septembra teroraktiem, kas visai starptautiskajai sabiedribai lika ar nepieredzetu atbildibu
pieversties sabiedribas droSibas aizsardzibas stiprinaSanai. Starptautiska autoru kolektiva veidota
muitas modernizacijas jautajumiem veltita izdevuma muitas lietu specialisti vairakus gadus vélak
apstiprinaja, ka starptautiskais terorisms ir veicindjis muitas potencialu klut par galveno valsts
varas instrumentu robezu drosibas nodrosinasanai.**

Tadgjadi [idz ar starptautiskas tirdzniecibas liberalizacijas sekmé&to savstarpg&ji nosacito
piegazu kézu un razoSanas ciklu globaliz€Sanos ir izmainijusies ar1 muitas loma, tas
funkcionalitatei klfistot dinamiskakai.*® Pasaules attistitajas valstis, kuras spgj efektivi kontrolgt
precu kustibu caur savas valsts teritoriju, precu aprites kartibas ievéroSanu muitas iestades kontrole
vairs ne tik daudz budzeta ien@mumu nodrosinasanai, cik sabiedribas drosibas aizsardzibai, ko
apdraud pari valsts robezai parvietotie priekSmeti. Muitas darbs ir vérsts uz antidempinga
pasakumu kontroli, novérSot godigas konkurences parkapumus, kontrafaktu precu ieveSanas
kontroli, novérsot intelektuala Tpasuma tiesibu parkapumus, tadu precu ievesanas kontroli, kuru
kvalitate nav parbaudita un droSa, novérSot kait€jumu cilvéku veselibai un dabai, ka arT ierocu,
divé§jada pielietojuma precu un aizsargajamu dzivnieku un augu sugu ipatnu, kultlirvésturisku
vértibu un vielu, kas kaité apkartgjai videi, ievesanas kontroli.*®

Kaut ar1 Starptautiska valiitas fonda starptautiskas tirdzniecibas idealaja modeli, kas
balstas ekonomisko sakaru liberaliz€Sana, muita nepastavetu, ta atzist muitas darbibas butisko
nozimi vairakos aspektos, kas saistiti ar robezas kontroli it IpaSi laika, kas saistits ar jauniem
droSibas riskiem saistiba ar starptautiska terorisma aktivizéSanos $1 gadsimta sakuma, ka arl

ierobezotas apgrozibas priekSmetu apriti, apdraud€to augu un dzivnieku sugu aizsardzibu, sanitaro

42 Customs in the 21t Century: A Foundation for the Future. U.S. Customs Service Senior Executive Futures Sessions
Digest. Washington: Coates & Jarratt Inc., 2001, pp. 7-8, 10, 18, 20, 26, 42-43.

3 Ibid., pp. 1, 5-6, 9-10, 44.

4 Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. xxiii.

4 Lux M. 2002, pp. VI.

4 |bid., pp. VI, 2-3.
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un fitosanitaro ierobezojumu ieveéroSanu, intelektuala ipaSuma aizsardzibu, skaidras naudas
apgrozibu noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSanas konteksta.*’ Starptautiskds organizacijas
parstavis papildus noradijis, ka, pieaugot starptautiskas tirdzniecibas apjomiem, savu nozimi
saglaba arT ar precu ieveSanu ieks€ja tirgi un izveSanu no ta saistitu nodoklu iekas€Sana, pieaug
muitas loma starptautisko un regionalo tirdzniecibas vienoSanos administré$ana un atbildiba
starptautiskas tirdzniecibas statistikas apkoposana.*®

P&c vairak neka piecpadsmit gadiem turpinot attistit ieprieks paustas idejas, Starptautiska
valiitas fonda eksperti joprojam atzinus$i visu So funkciju nozimi, raksturojot misdienu muitas
darbibu no trim aspektiem — fiskalais (nodoklu iekasé$ana), ekonomiskais (valsts ekonomiskas
politikas Tsteno$ana un parraudziSana, taja skaita starptautisko saistibu, muitas procediru pareiza
izpilde, lai sasniegtu to méerki, tirdzniecibas veicinasana, tirdzniecibas statistikas uzkrasana), ka
ar1 aizsardzibas un drosibas (dazadu priekSmetu, kas apdraud sabiedribas veselibu, drosibu,
paterétaju intereses, vidi un kultliras mantojuma saglabasanu, nelikumigas parvietoSanas un
parrobezu noziedzibas novériana).*®

Mingtais skaidri iezimé muitas funkciju pilnveidi laika gaita.>® Tacu ta nav notikusi
mehaniski un galigi, proti, ar dazadu intensitati tiek pilditas visas iepriek§ minétas funkcijas un
atbilstosi valsts saimnieciskajam Tpatnibam, valsts varas istenotaju ideologiska kursa izmainam un
reakcijai uz iek$zemes un starptautiskiem parkartojumiem kadas funkcijas izpilde var tikt
stimul@ta vai tas nozime var tikt mazinata.>! Pasaules banka eksperti, apskatot dazados ar muitas
lietu attistibu saistitus aspektus, vairakkart ir uzsveérusi misdienu muitas funkciju dazadibu —
nodoklu iekaseSana, ieks€ja tirgus aizsardziba, tirdzniecibas veicinaSana, sabiedribas drosibas

aizsardziba.®? Tacu, lai nodrosinatu to izpildi, muitai Sobrid vairak neka jebkad agrak ir

47 Changing Customs: Challenges and Strategies for the Reform of Customs Administration. Ed. by M. Keen.
Washington, D. C.: International Monetary Fund, 2003, pp. 1-5; Walsh J. T. New Customs. Finance & Development.
A quarterly  magazine of the IMF. March 2006, Vol. 43, No. 1. Pieejams:
https://www.imf.org/external/pubs/ft/fandd/2006/03/walsh.htm [skatits 2020. gada 4. maija].

48 Walsh J. T. New Customs. Finance & Development. A quarterly magazine of the IMF, March 2006, Vol. 43, No. 1.
Pieejams: https://www.imf.org/external/pubs/ft/fandd/2006/03/walsh.htm [skatits 2020. gada 4. maija].

4% Montagnat-Rentier G., Bremeersch C. The Multifaceted Role of Customs and Its Importance for the Economy and
Society. In: Customs Matters: Strengthening Customs Administration in a Changing World. Washington, DC:
International Monetary Fund, 2022, pp. 5-19.

0 De Wulf L. Strategy for customs modernization. In: Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and
J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. 5-6; Widdowson D. The Changing Role of Customs: Evolution or
Revolution. World Customs Journal, January 2007, Vol. 1, No. 1, pp. 31; par konkrétiem muitas funkciju izmainu
iemesliem plasak sk.: Cevers A. Muitas procesu vadibas un organizacijas novértésanas sistémiskais risinajums.
Promocijas darbs. Riga: Rigas Tehniska Universitate, 2021, 76.—80. Ipp.

51 Gulbis A., Cevers A. 2014, 29.-30. Ipp.

52 De Wulf L. Strategy for Customs Modernization. In: Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B.
Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. 5-6; De Wulf L. Human Resources and Organizational Issues in Customs.
In: Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. 31;
Mikuriya K. Legal Framework for Customs Operations and Enforcement Issues. In: Customs Modernization
Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. 51; McLinden G. Integrity in
Customs. In: Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005,
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janodroSina pastavigs lidzsvars starp starptautiskas tirdzniecibas veicinasanu, riska vadibu un
sabiedribas drosibas aizsardzibu, kas vienlaikus stimulg un apgriitina precu starptautisko apriti.>®

Attiecigi arT ES dalibvalstu galvena muitas tiesibu avota Savienibas Muitas kodeksa>
3. panta ir ietverti visi ieprieks raksturotie muitas darbibas aspekti, proti, ES un tas dalibvalstu
finansu intereSu aizsardziba, ES aizsardziba pret negodigu un nelikumigu tirdzniecibu, vienlaikus
atbalstot likumigu darfjumdarbibu, ES un tas iedzivotaju drosibas un droSuma, ka ar1 vides
aizsardzibas nodroSinaSana, atbilstosa lidzsvara uzturéSana starp muitas kontroli un likumigas
tirdzniecibas veicinaSanu.

Starptautiski visparatzitais muitas lietu eksperts D. Vidovsons faktorus, kas noteikusi
muitas lomas izmainas, iedala evolucionarajos, ko noteikusi globalizacija, un revolucionarajos, ko
noteikusi starptautiska terorisma aktualiz&$anas.>® Vins prognoze, ka muita ka institiicija izzudTs,
bet tas veiktas funkcijas pilniba ieklausies valstu veikto robezas parvaldibas pasakumu kopuma,
kas saistits ar atSkirigu risku parvaldibu sakara ar pre¢u un personu kustibu pari valsts robezai.

Laikmeta izvirzitos uzdevumus muita spgj izpildit, jo tas Tstenota muitas kontrole ir
universals instruments dazadu sabiedribas drosibas apdraud&umu novérSanai. Tad€l arm muita
pamatoti tieck dévéta par konstantu valsts varas resursu (anglu val. evergreen framework)
sabiedribas drosibas aizsardzibai,*®® kuru ir pamats mérktiecigi izmantot valsts varas noteikto
prioritasu izpildei dazadas dzives jomas.>” Nemot véra, ka muitas darbiba sniedz realu iesp&ju
aizkavet un noverst prieckSmetu pliismas pari valstu robezam, ta var tikt elastigi izmantota daudzu
ar robezas SkérsoSanu saistitu problému risinaSana. Attiecigi mazinoties citu funkciju nozimei, var
pieaugt muitas loma sabiedribas dro§ibas aizsardzibas nodro$inasana, muitas kontroles punktiem
funkciongjot ka filtriem, kas atlasa valsts teritorija ievedamos un izvedamos priekSmetus riip&s par
sabiedribas droSibas aizsardzibu un ari par pasu parvietojamo priekSmetu aizsardzibu. Metaforiski
par So “vartu sarga” lomu uzskatami liecina muitas tradicionalais simbols — nolaizamais durvju

rezgis viduslaiku cietok$nos (latinu val. portcullis).®®

pp. 67; De Wulf L., McLinden G. The Role of Information Technology in Customs Modernization. In: Customs
Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington: World Bank, 2005, pp. 285.

53 Rovetta D. The Future Role of Customs in the EU after the Paris Declaration. Global Trade and Customs Journal,
2008, Vol. 3, Issue 11/12, pp. 391. Pieejams: https://doi.org/10.54648/gtcj2008051 [skatits 2022. gada 20. decembri].
% Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas
kodeksu, Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 269, 10.10.2013., 1.-101. Ipp. [19.04.2023.]

%5 Widdowson D. 2007, pp. 36.

% Nicali A. Customs History. A Historical Outlook on the Italian Customs Policy, pp.2, 3. Pieejams:
https://www.adm.gov.it/portale/documents/20182/2394935/storiadogane_uk.pdf/26ebc323-eac9-4cd7-8fa7-
621b7d2daeb8?t=1456336313235 [skatits 2022. dada 12. julija].

57 Widdowson D. 2007, pp. 32; Customs Modernization Handbook. Ed. L. De Wulf and J. B. Sokol. Washington:
World Bank, 2005, pp. xxiii.

%8 Widdowson D. Raising the Portcullis. Conference: Developing the Relationship between WCO, Universities and
Research Establishments, March 2006, Brussels, pp. 1. Pieejams:
https://www.researchgate.net/publication/265245988 RAISING THE PORTCULLIS [skatits 2022. gada
12. julija]; Widdowson D. 2007, pp. 32.
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Konceptualizgjot ieprieks raksturotas muitas funkciju izmainas laika gaita, secinams, ka
ir notikusi paradigmas maina muitas funkciju prioritasu noteiksana. Ievérojot min&to, muitas darbs
galvenokart tiek veérsts uz sabiedribas drosibas aizsardzibu dazadas jomas, bet sabiedribas
drosibas tas plasakaja izpratné nodro§inasanu var atzit par muitas darbibas mérki.>® Ne velti Aldis
Lieljuksis Nacionalajai enciklop&dijai sagatavotaja Latvijas valsts iek$€jas drosibas iestazu skirkli
muitu pieskaita iestadem, kas nodrosina valsts iek$gjo kartibu un dro§ibu.®

Muitas funkciju izmainas Latvijas teritorija uzskatami atklaj publikacijas lidz §im plasak
mazpazistamaja FinanSu ministrijas Muitas departamenta darbinieku Bibliotékas biedribas no
1931. Iidz 1936. gadam gatavotaja periodiskaja izdevuma “Muitas Darbinieks”. Taja regulari tika
iztirzati muitas darbibai veltiti jautajumi, korespondgjot starptautiskas tirdzniecibas aktivitateém un
Latvijas tautsaimniecibas attistibas aktualitatem. Konstatgjams, ka 20. gs. sakuma autori pazina
fiskalo, ieks€ja tirgus aizsardzibas, ta reguléSanas un zinama meéra ari legalas tirdzniecibas
veicinaSanas funkciju.®! Taéu min&taja izdevuma ieklauto rakstu autori pievérsusies vienigi valsts
tirdzniecibas politikas problematikai, neanaliz&jot muitas lomu sabiedribas drosibas aizsardziba.

Ka jau iepriek§ minéts, muita vienmér ir bijusi iesaistita valsts ekonomiska rakstura
parmainas. Tacu attiecigas muitas politikas realiz€Sana neatspogulo tikai valstu starptautiskas
ekonomiskas attiecibas, bet arT politiskas attiecibas, nemot vera, ka tads retorsijas panémiens ka
muitas kars ir izmantots, lai nemilitariem Iidzekliem starptautisko tiesibu normu ietvaros atturétu
otru valsti no nelabvéligas ricibas vai soditu par tadas ricibas veikSanu.

AtbilstoSi autora noveérojumiem Iidz S§im nav pieveérsta uzmaniba, ka muitas lietam
pieskirta nozime valsts varas TstenoSana atspogulo ari valsts politisko kursu. Veésturiska
perspektiva seviski uzskatami tas izpaudies, kad muita ir izmantota par ideologisku riku, lai
nodroSinatu tadas valsts varas politiskas iekartas funkcion€Sanu, kura balstita starptautiska
izolacija, taja skaita ieksgja tirgus noslégtiba. Muita uzskatami pildija politisku funkciju valstis,
kuru politisko kursu noteica komunistiska ideologija, pieméram, Padomju Socialistisko Republiku
Savieniba (turpmak — PSRS). Muita taja garant&ja valsts varas noteiktu argjas tirdzniecibas
monopolu.? Ar muitas kontroles pasakumiem tika nodroginata totalitaras valsts iesp&ja pilniba
kontrolét argjo tirdzniecibu, kas iesp&jami minimiz€ja tas atkaribu no citam valstim, iezZim&jot

autarkijas tendences. Turklat arT Sobrid, mainoties geopolitiskajai situacijai, Krievija tiek pievérsta

59 Sal.: Gulbis A., Cevers A. 2014, 27.-28., 31. Ipp.; muitas aizsardzibas funkcijas plaso tvérumu detalizéti sk.: Cevers
A., 2021, 73. Ipp.

60 Lieljuksis A. Latvijas valsts iek$gjas dro§ibas iestades. Nacionald enciklop&dija. 22.02.2023. Pieejams:
https://enciklopedija.lv/skirklis/22126- Latvijas-valsts-iek%C5%A1%C4%93j%C4%81s-
dro%C5%A1%C4%ABbas-iest%C4%81des [skatits 2023. gada 30. marta].

61 Pipirs A. Pasaules muitas politika. Muitas Darbinieks, 1931. 1. jilijs, Nr. 2, 47.-48. Ipp.; Ore A. 1933, 13., 14. Ipp.;
Lakins F. 1935, 5.-6. Ipp.; Bigaunis A. 1936, 16., 18. Ipp.

62 Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. ¢. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008, 97. Ipp.
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pastiprinata uzmaniba kontrabandas sastavam, akcent€jot nepiecieSamibu péc tada tiesiska
reguléjuma, kas efektivi aizsargatu valsts drosibas intereses.®?

Papildus noradams, ka arT jaundibinatas vai atjaunotas valsts varas institiiciju izveide cita
starpa liecina par valsts neatkaribu de facto, tai demonstréjot gatavibu un sp&ju patstavigi risinat
savai pastaveésanai biitiskus jautajumus, kas ietver ar1 kontroles iegtiSanu par valsts ieks€jo tirgu.
Pieméram, dazu ménesu laika péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas 1990. gada 4. maija Ministru
Padome jau 1990. gada 3.julija léma par Muitas departamenta izveidi Ministru Padomes
paklautiba, kaut gan vél pastavéja PSRS. Tadgjadi muita riip€s par valsts ekonomisko drosibu bija
pirma atjaunotas valsts robezkontroles institiicija.®*

Ar1 misdienas ietekmigiem ekonomiskiem veidojumiem, piem&ram, ekonomiski
attistitam lielvalstim, pasam lemjot par muitas tarifu un netarifu pasakumiem, vai muitas
savienibam, nosakot vienotu muitas politiku visas to dalibvalstis, ir iesp&ja ietekmét starptautisko
tirdzniecibu ne tikai savas finansialajas intereses, bet ar1 istenot savas politiskas ambicijas, veicinot
noteiktu tirgus segmentu attistibu vai veicinot citu valstu politikas mainu, tadgjadi ietekmgjot
starptautiskas attiecibas.®® Sobrid uzskatams piemérs tam ir ekonomisko sankciju noteik$ana
Krievijai un Baltkrievijai attiecigi par karadarbibas uzsaksanu Ukraina un par tas atbalstiSanu. ES
un citas valstis ir noteikusas prec¢u grupas, kuru imports no §tm valstim, eksports uz tam, ka art
tranzits pa to teritorijam ir aizliegts.®

Tatad laika gaita muitai ir uzticétas atSkirigas funkcijas, kuru nozime lidz masdienam ir
mainijusies, lai rip&tos ne tikai par tautsaimniecibas aizsardzibu un tas veicinasanu, bet ari par
jebkuras citas sabiedribas dzives jomas drosibu, ko var negativi ietekmét dazadu priekSmetu
nelikumiga starptautiska aprite. Ievérojot So funkciju izpildes neparvértéjamo nozimi valsts varas
izraudzitas politikas nodroSinasanai, to pienaciga izpilde neapSaubami ir kriminaltiesiskas
aizsardzibas vérta. Turklat, paredzot kriminalatbildibu par nodarfjjumiem muitas darbibas joma,
tiek aizsargatas atSkirigas intereses, kuru apdraudéjumu nosaka konkréta parvietojama priekSmeta

specifika, kas tiks raksturots darba turpinajuma.

83 Piemeram, péc Krievijai piemérotajam starptautiskajim sankcijam Krievijas tiesibsargajoSajam iestadem
pietuvinatas augstskolas parstave sakapinata intonacija vert€jusi kriminalatbildibas par kontrabandu tiesiska
reguléjuma nepastavibu (BomuakoBa. A. A. [IpobieMbl TPOTUBOACHCTBUS KOHTpabaH/Ie: yroJOBHO-TIPABOBOM aCIEKT.
Becrtauk Huxueroposckoit akagemun MBJI Poccun, 2016, Ne 2, ¢. 101, 103).

64 Nodokli nodevas un muita Latvija. Urtans A., Ketners K., Ankalnin§ M. u. c. Riga: RTU Izdevnieciba, 2008,
134. Ipp.

65 Sk.: Lyons T. EU Customs Law. 3" Ed. London: Oxford University Press, 2018, pp. 56.

6  Jerobezojumi un aizliegumi. Valsts ienémumu  dienests. 2023.gada 17.marts.  Pieejams:
https://www.vid.gov.lv/lv/ierobezojumi-un-aizliegumi [skatits 2023. gada 17. marta].
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1.2. Priek§metu  nelikumigas  starptautiskas aprites  kriminalizéSanas  sistéma
Kriminallikuma

Muitas darbibas fokusa maina uz sabiedribas drosibas aizsardzibu tas plasakaja izpratné
ir tiesi saistita ar globalizacija procesiem, kas no vienas puses sabiedribai nodrosSina jaunas iesp&jas
arpus valsts geografiskajam robezam, bet no otras puses paklauj to griti kontrolgjamiem
apdraud&jumiem.

Amerikanu ekonomists Nobela prémijas ekonomika (2001) laureats Dzozefs Juzens
Stiglics (Joseph Eugene Stiglitz), kurs, 20. un 21. gs. mija stradadams Amerikas Savienoto Valstu
prezidenta administracija un Pasaules bankas vadiba, personigi pieredz€ja ekonomikas
liberalizacijas procesus pasaul€, globalizaciju defingjis ka valstu un attiecigi cilvéku ciesaku
integraciju, ko izraistjusi transporta un sakaru izmaksu biitiska samazinasanas un maksligu skérslu
nojauksana pre¢u, pakalpojumu, kapitala, zina$anu un pasu cilvéku pliismai pari valstu robezam.®’

Apvienoto Naciju Organizacija savulaik konstat€ja, ka lidz ar Auksta kara beigam
globalizacija ir virzijusies atrak neka starptautiska sabiedriba ir sp&jusi to regulét.®® Informacijas
plasa pieejamiba, savstarp&jas sazinas vienkarSo$anas, precu un cilvéku parvietoSanas
atvieglojumi, valstu robezam kliistot caurlaidigakam, a priori veicina noziedzigas ricibas vieglaku
planoSanu un realiz€Sanu. Globalizacija likumsakarigi ir veicindjusi arl parrobezu nelegalo
tirdzniecibu, ko literatira dévé par nelegalo globalo ekonomiku, apvienojot no civiltiesiskas
aprites i1zslégtu vai ierobezotu priekSmetu un ka nelegali, ta arT legali ieglitu, bet nelikumigi
parvietotu priekSmetu pliismas.®® Ne velti prettiesiska starptautiska tirdznieciba tiek uzskatita par
globalizacijas tumso pusi.”

Apzim&jums “pasaule kustiba” (anglu val. world in motion) precizi atspogulo miisdienu
dzives apstaklus, kas paklauti daudzveidigajai starptautiskajai mobilitatei.”* Aktivitatei, ko nosaka
kustiba, ir ambivalenta daba, jo vienigi rikojoties ir iesp&jama attistiba, bet vienlaikus ta ir saistita
ar risku, kas sevi un apkartgjos paklauj briesmam. Aplikojot Kriminallikuma Seviskaja dala
ietverto noziedzigo nodarjjumu sastavus, konstatgjams, ka absoliiti lielako dalu nodarfjumu

raksturo darbiba, nevis bezdarbiba, jo tiesi riciba lauj atrak un efektivak sasniegt mérki."

87 Stiglics Dz. J. Globalizacija un neapmierinatiba ar to. Riga: Turiba, 2010, 17.-18. Ipp.

8 The Globalization of Crime: A Transnational Organized Crime Threat Assessment. Vienna: United Nations Office
on Drugs and Crime, 2010, pp.ii, 18, 29. Pieejams: https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/tocta/TOCTA_Report_2010_low_res.pdf [skatits 2022. 14. junija].

8 Jojarth C. Crime, War, and Global Trafficking. Designing International Cooperation. Cambridge: Cambridge
University Press, 2009, pp. 7-8.

0 Lee M. 2011, pp. 1.

™ 1bid., pp. 2.

2 Krastin§ U. Noziedziga nodarijuma sastavs un nodartjuma kvalifikacija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2014, 82. Ipp.
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Lai iespg€jami mazinatu globalizacijas negativo ietekmi, valstis paredz savas robezas
aizsardzibas pasakumus, kas ir viens no nacionalas drosibas garantiem.”® Konkrétak, Latvijas
Republikas valsts robezas drosibas likuma’ 8. panta pirmaja dala valsts robezas drosiba definéta
ka pasakumu kopums, kas paredz€ts valsts robezas neaizskaramibas garantéSanai un valsts
apdraudéjuma novérdanai. So mérku sasniegianai 9. panta ir reglament&ts valsts robeZas rezims,
ietverot kartibu, kas paredzéta valsts robezas SkérsoSanas un priekSmetu parvietoSanas par to
kontrolei. Attiecigi atbilstosi 10. panta otrajai dalai robezas $kérso$ana un precu parvietoSana ir
atlauta vienigi robez§kérsosanas vietas.”® Tajas saskana ar 22. panta tre$o un ceturto dalu tiek
veiktas vairakas parbaudes, lai konstatétu, vai personas izpilda normativo tiesibu aktu noteikumus
par argjas robezas $kérsosanu un par mantu, pre¢u un kugosanas Iidzeklu parvietosanu pari argjai
robezai, proti: 1) robezparbaude, ko veic Valsts robeZzsardzes amatpersonas, 2) muitas kontrole,
ko veic muitas iestazu amatpersonas, 3) veterinara, fitosanitara, partikas nekaitiguma, nepartikas
precu droSuma, kvalitates un klasifikacijas kontrole, ko veic Partikas un veterinara dienesta
amatpersonas, un 4) radiometriska kontrole, ko veic normativajos tiesibu aktos noteiktas valsts
parvaldes iestazu amatpersonas.

Ja robeZsardzes darbiba ir vérsta uz nelegalas migracijas novérsanu’®, tad tie$i muita
ripgjas par priekSmetu nelikumigas starptautiskas parvietoSanas novérSanu, neraugoties uz $o
prickSmetu veidu, respektivi, tai ir uzticEta visu parvietojamo priekSmetu kontrole
robezskersosanas vietas, kuras faktiski notiek muitas kontrole. Tadel ta ietver ne tikai komercialos
nolikos parvietojamo priekSmetu kontroli, kas saistits ar muitas deklaraciju parbaudi un muitas
procediiru piemé&roSanu tam, bet arl ar normativajos tiesibu aktos noteikto parvietoSanas
ierobezojumu parbaudi, identificgjot preces, kuru starptautiska aprite ir ierobezota vai aizliegta.
Savukart veterinara, fitosanitara, partikas nekaitiguma, nepartikas pre¢u droSuma, kvalitates un
klasifikacijas kontrole un radiometriska kontrole likumsakarigi ir iesp&jama tikai tad, ja pirms tam
kadus parvietotus priek§metus muitas vai robezsardzes iestades ir konstatgjusas.

Attiecigi arT saskana ar Savienibas muitas kodeksa 134. panta pirmo dalu preces, kas

ievestas ES muitas teritorija, no to ieveSanas briZa ir muitas uzraudziba, un tas var paklaut muitas

8 Nacionalas drosibas koncepcija, 2. punkts.

" Latvijas Republikas valsts robezas dro§ibas likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2009. 2. decembris, Nr. 189.
[19.04.2023.]

> Latvijas Republikas valsts robezas dro§ibas likuma 1. panta 2. punkta robezskerso$anas vieta definéta ka vieta uz
valsts sauszemes robezas vai tas tuvuma, ostas, lidostas, lidlauka, dzelzcela stacijas teritorijas dala vai cita vieta vai
kur kompetentas iestades veic parbaudes.

6 Kaut arT saskana ar Valsts robezsardzes likuma (Valsts robeZsardzes likums: LR likums. Latvijas Véstnesis,
2020. 17. novembris, Nr. 223 [19.04.2023.]) 4. pantu, 5. panta pirmas dalas 7. punktu, lai izpilditu valsts robezas
neaizskaramibas nodro§inasanas funkciju, robezsardzei cita starpa ir uztic€ts uzdevums noverst precu parvietoSanu
pari valsts robezai arpus robezSk&rsosanas vietam, kur muitas kontrole faktiski netiek nodrosinata, precu nelikumigas
ieveSanas gadijuma tas teorétiski tomér atrodas muitas uzraudziba.
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kontrolei. Vajadzibas gadijuma tas paklauj aizliegumiem un ierobeZojumiem, ko pamato cita
starpa ar sabiedribas morali, sabiedrisko kartibu vai sabiedribas drosibu, cilvéku, dzivnieku vai
augu dzivibas un veselibas aizsardzibu, vides aizsardzibu, tadu nacionalo bagatibu aizsardzibu,
kuram ir makslas, véstures vai arheologiska veértiba, un riipnieciska vai komerciala ipasuma
aizsardzibu, ietverot kontroli attieciba uz narkotisko vielu prekursoriem, precém, ar kuram ir
parkaptas dazas intelektuala Tpasuma tiesibas, un skaidru naudu. Savukart muitas uzraudziba
27. punkta skaidrota ka darbiba, ko parasti veic muitas dienesti, lai nodrosSinatu, ka tiek ieveroti
tiestbu akti muitas joma un vajadzibas gadijuma citi noteikumi, kas piemérojami prec€m, uz kuram
atticcas $ada darbiba, bet muitas kontrole 5. panta 3. punkta — ka ipasas darbibas, ko veic muitas
dienesti, lai nodroSinatu atbilstibu tiesibu aktiem muitas joma un citiem tiesibu aktiem, kas
reglament€ tadu precu ieveSanu, izveSanu, tranzitu, parvietosanu, uzglabasanu un galapat€rinu,
kuras parvietotas starp ES muitas teritoriju un valstim vai teritorijam arpus tas.

Atkariba no parvietojama priekSmeta specifikas sabiedribas drosiba, uz kuras aizsardzibu
ir versta muitas kontrole, neparedz tikai valsts ekonomikas politikas un valsti pastavoso
ekonomisko attiecibu, bet ari starptautiskas sabiedribas miera, valsts stabilitates, sabiedribas
veselibas un dzivibas, dabas vides, kultirvésturiska mantojuma un sabiedriskas kartibas un
procesu aizsardzibu.

Sis sabiedribas drosibas aizsardzibas muitas funkcijas izpildes efektivitati nodrogina
likumdevgja izveéle kriminalizét precu nelikumigu parvietoSanu pari valsts robezai, diferencgjot
kriminalatbildibu dazados noziedzigu nodarfjumu sastavos, kas pamatoti lielakoties ir ietverti
atSkirigas Kriminallikuma SeviSkas dalas nodalas atkariba no parvietojama priekSmeta specifikas,
kas ar nosaka sabiedribas apdraud&jumu dazadas jomas.’’

levérojot minéto, ir konstat€jams teor€tisks pamats noskirt kontrabandas dazadas
izpratnes atbilsto$i to satura apjoma at3kirtbam. Ar Kontrabandu plagaka izpratné’® ir
saprotama jebkadu priekSmetu nelikumiga ieve$ana valsts teritorija un izve§ana no tas,
izvairoties no to starptautiskas aprites aizliegumiem vai ierobeZojumiem. Savukart ar
kontrabandu Sauraka jeb tradicionala izpratné — komerciala kontrabanda jeb tadu precu
nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija vai izveSana no tas, izvairoties no muitas
kontroles, kuram primari ir ekonomiska vértiba, kas ari motivé to nelikumigu

parvietosanu.’

" Sk. pielikuma Nr. 5 pievienoto tabulu.

78 Latvijas kriminaltiesibu literatiira jau ir netiesi atzits kontrabandas jédziena atskirigs tvérums. P&c tam, kad no KL
190.! panta nosaukuma tika izslégta norade uz kontrabandu, A. Niedre noradija, ka $aja tiesibu norma joprojam ir
paredzeta kriminalatbildiba par dispozicija uzskaitito priekSmetu kontrabandu (Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A.
2009, 421. Ipp.). Sads viedoklis ir saglabats arf Sobrid (Krasting U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 98. Ipp.).

8 Kriminaltiesibu literatiira to apzimé ar1 ka ekonomisko kontrabandu (Pycanos I'. A. YTonoBHast OTBETCTBEHHOCTb
3a KoHTpabaHay (ctatbs 188 YromoHoro komekca Poccuiickoit ®@enepaunnm). Poccuiickoe mpaBo: cocrosHue,
nepcrekTuBbl, komeHtapuu, 2011, Ne 2, c. 65) vai ka prec¢u kontrabandu (SIau II. C. ToBapnas koHTpabaHIa U
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Tiesi specifisku priek§metu atrasanas vietas mainisana jeb to aprite (apgroziba), iznemot
Sos priekSmetus no tiem noteiktajiem apstakliem un rikojoties ar tiem p&c personas ieskatiem, rada
apdraud&juma risku. Ricibas kaitigums picaug, ja nekontroléti palielinas prickSmetu starptautiska
izplatiba, tos parvietojot pari valstu robezam, tadéjadi nodrosinot tiem pieeju valsts iekSieng.

Janem veéra, ka Kriminallikuma ne vienmér tiek lietoti jédzieni, kas expressis verbis
noraditu uz robezas Ske€rsoSanu un attiecigi uz precu ieveSanu valsti un izveSanu no tas.
Likumdevg&jam izmantojot diskrecionaro varu tiesibu normu formulé$ana, noziedzigu nodarijjumu
sastavu aprakstos ir sastopami atskirigi prickSmetu parvieto$anas apzim&jumi, attiecigi konkrétak
vai abstraktak raksturojot to kustibas diapazonu, proti:

— parvietosana (KL 73. pants “Masveida iznicinasanas ierocu izgatavosana, glabasana,
parvietoSana, lietoSana un izplatiSana”, 98. pants “Radioaktivo un kimisko vielu aprites
dro§ibas noteikumu parkapsana”, 98.! pants ,,Nelikumigas darbibas ar ozona slani
noardo$am vielam”, 190.! pants ,,Precu un vielu, kuru aprite ir aizliegta vai speciali
reglamentdta, parvietosana pari Latvijas Republikas valsts robezai”, 220.! pants
»Nelikumiga naftas produktu uzglabasana, parvietoSana (parvadasana) un realizacija”,
221. pants ,,Alkoholisko dz€rienu un tabakas izstradajumu nelikumiga uzglabasana,
parvietosana (parvadasana) un realizacija”, 221.%2 pants ,Nelikumigu alkoholisko
dz€rienu izgatavosana (razoSana), glabaSana un parvietoSana”, 229. pants ,,Nelikumigas
darbibas ar valsts aizsardziba esoSu kultiras pieminekli”, 2291 pants ,,Nelikumigas
darbibas ar valstij piederosam senlietam”, 277. pants “Neatlautas darbibas ar arhivu
dokumentiem”);

— ieveSana un izveSana (KL 99.panta ,Atkritumu apsaimniekoSanas noteikumu
parkapsana” tresa dala, 190. pants ,,Kontrabanda”, 195.2 pants “Izvairisanas no skaidras
naudas deklar&Sanas”, 229. pants ,,Nelikumigas darbibas ar valsts aizsardziba esoSu
kultiras pieminekli”, 229.! pants ,Nelikumigas darbibas ar valstij piederosam
senlietam”, 277. pants “Neatlautas darbibas ar arhivu dokumentiem”);

— aprite (KL 166. panta “Pornografiska priekSnesuma demonstréSanas, intima rakstura
izklaides ierobezoSanas un pornografiska rakstura materiala aprites noteikumu
parkapsana” pirma, otra dala, KL 237.! pants “Strategiskas nozimes precu aprites

noteikumu parkapsana”);

YKJIOHEHHE OT YIUIATBl TaMOXXEHHBIX IumaTexxemit. Poccmitkas HOctummsa, mait 2012 1., Ne 5, ¢. 23; ITnoxosa B. U.
TonkoBanue mpu3HakoB KOHTpabaHmbl. Lex russica (Pycckuit 3akoH), 2016, No 5, . 148). Darba turpinajuma ar
jédzienu “kontrabanda” tiek saprasta komerciala kontrabanda, kas ir darba centralais izp&tes priekSmets. Atseviskos
gadijumos domas skaidribas labad tiks lietots ar1 jedziens “komerciala kontrabanda”.

23



— tirdznieciba (KL 115.! pants “Apdraudgto savvalas dzivnieku un augu sugu Ipatnu
tirdzniecibas noteikumu parkapsana”, 205. pants “Tirdzniecibas noteikumu
parkapsana”);

— parvadasana un parsiutiSana (KL 111. pants “Elektrozvejas ieri¢u nelikumiga
izgatavoSana, iegadaSanas, glabasana, realiz€Sana, parvadasana un parsitiSana”,
192. pants “Viltotas naudas un valsts finan$u instrumentu izgatavoSana, izplatiSana,
parvadasana, parsutisana, iegadasanas un glabasana”, 229. pants ,,Nelikumigas darbibas
ar valsts aizsardziba eso$u kultiiras pieminekli”, 229.1 pants , Nelikumigas darbibas ar
valstij piederosam senlietam”, 233.panta “Saujamierodu, Saujamierotu bitisko
sastavdalu, $aujamieroCu municijas, lielas energijas pneimatisko iero¢u, spragstvielu un
spridzinasanas ietaiSu neatlauta izgatavoSana, remont€Sana, iegadasanas, glabasana,
nésasana, parvadasana, parsitisana, realiz€Sana un realizéSanas noteikumu parkapsana”
otra dala, 246. pants “Atri uzliesmojosu vielu un prick8metu, ka arT kodigu vielu
neatlauta parsiitiSana”, 248. pants “Indigu un stipri iedarbigu vielu neatlauta
izgatavosana, iegadasanas, glabasana, realize$ana un parsiitisana”, 248. pants “Jaunu
psihoaktivu vielu neatlauta izgatavoSana, iegadaSanas, glabaSana, parvadaSana un
parsiitisana realizacijas noliika un realizé$ana”, 248.2 pants “Jaunu psihoaktivu vielu
neatlauta izgatavoSana, iegadasanas, glabasana, parvadasana, parsiitiSana un jaunu
psihoaktivu vielu neatlauta lietoSana”, 249. pants “Narkotisko un psihotropo vielu
raZzoSanas, iegadasanas, glabaSanas, uzskaites, izsniegSanas, parvadaSanas un
parsiitiSanas noteikumu parkapsana”, 277.pants “Neatlautas darbibas ar arhivu
dokumentiem”);

— izplatiSana (KL 73. pants “Masveida iznicinaSanas ierou izgatavoSana, glabasana,
parvietoana, lieto$ana un izplatisana”, 79.% pants “Terorisma attaisno$ana, aicinajums
uz terorismu un terorisma draudi”, 81.pants “Pret Latvijas Republiku versts
aicindjums”, 182.} pants “Nelikumigas darbibas ar patérétds elektroenergijas,
siltumenergijas un gazes komercuzskaiti”, 192. pants “Viltotas naudas un valsts finansu
instrumentu izgatavoSana, izplatiSana, parvadasana, parsiitiSana, iegadasanas un
glabasana”, 192. pants “Naudas viltoSanai pielagotu iekartu, programmatiiras, datu un
citu lidzeklu izgatavoSana, iegadasanas, glabasana un izplatiSana”, 193. pants
“Nelikumigas darbibas ar finanSu instrumentiem un maksaSanas Iidzekliem”,
193! pants “Datu, programmatiiras un iekartu iegfiSana, izgatavos$ana, izplatiSana,
izmantoSana un glabasana nelikumigam darbibam ar finanSu instrumentiem un
maksasanas lidzekliem”, 194.1 pants “Nepatiesu datu vai zinu izplatiiana par Latvijas

Republikas finansu sisteémas stavokli”, 206. pants “Precu zimes, citas atSkiribas zimes
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un dizainparauga nelikumiga izmantoSana”, 244. pants “Nelikumigas darbibas ar
automatiz&tas datu apstrades sistémas resursu ietekmésanas iericém”, 244.1 pants “Datu,
programmatiiras un iekartu iegliSana, izgatavoSana, izmainiSana, glabasana un
izplatisana nelikumigam darbibam ar elektronisko sakaru tiklu galiekartam”, 307.% pants
“Kriminallietas materialu pavairoSanas un to satura izplatiSanas aizlieguma
parkapsana”).

It seviski kriminaltiesibas, ieverojot kriminalatbildibas izsauktas smagakas negativas
sekas personai, izvirzamas augstakas tiesTbu normu skaidribas prasibas.®’ Nemot véra, ka tiesibas
jebkura gadijuma ir kartiba, kuras imanenta pazime ir noteiktiba, kriminaltiesibu normu
paaugstinatas kvalitates prasiba tika izteikta jau pagajusa gadsimta sakuma un ir kluvusi
neapstridama miisdienas tiestbu normu plidu apstaklos.®! Ievérojot arl to, ka kriminaltiesibu
normu adresats lielakoties tas var iztulkot tikai gramatiski,®? juridiskas metodes atzina, ka tiesibu
normas ietvertie jédzieni vispirms uztverami to latviesu valodas ikdieniska nozime®?, jo seviski ir
attiecinami uz materialo kriminaltiesibu normu iztulkosanu. Latviesu literaraja valoda ieprieks
minétie vardi tiek skaidroti saskana ar turpmako:

— parvietoSana ka iedarbiba uz kaut ko tada veida, lai panaktu, ka tas maina atrasanas
vietu;®4
— ieveSana ka kaut ka nogadasana kaut kur ieksa, to vedot ar transportlidzekli, ka art
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importéSana,®™ un izveSana ka kaut ka izvirziSana no kaut kurienes, to vedot ar

transportlidzekli, ka arT aizveSana, aizsiitiSana uz arzemem;%®

— parvadasana ka kaut ka nogadaSana uz citu vietu, vedot ar transportlidzekli,®” un
parsiitisana ka kaut ka atsiitita nosiitiSana uz citu vietu;%

— aprite ka process jeb norisu kopums;?°

8 (Cilvektiesibas pasaulé un Latvija. 1. Ziemeles zin. red. 2. papildinatais izd. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
451. Ipp.

81 Mincs P. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Ar V. Liholajas komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005, 49., 18.—
19. lpp.; Hamkova D. Kriminaltiesibu normas skaidriba ka konstitucionala vértiba. Gram.: Satversmé nostiprinato
vertibu kriminaltiesiska aizsardziba. Latvijas Universitates 77. konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2019, 68. Ipp.

8 Hamkova D. 2019, 68. Ipp.

8 Melkisis E. Tiesibu normu iztulko$ana. Riga: Latvijas Universitate, 2000, 25., 27.-28. Ipp.; Neimanis J. levads
tiesibas. Riga: Janis Neimanis, 2004, 147.—-148. Ipp.

8 Skirklis “parvietot”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: http://tezaurs.Iv/#/sv/p%C4%81rvietot [skatits
2019. gada 21. marta].

8 Skirklis “ievest”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: http://tezaurs.Iv/#/sv/ievest [skatits 2019. gada 21. marta];
LatvieSu valodas vardnica. 30 000 pamatvardu un to skaidrojumu. Autoru kolektivs. Riga: Avots, 2006, 385. Ipp.

8 Skirklis “izvest”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: http:/tezaurs.lv/#/sv/izvest [skatits 2019. gada 21. marta];
Latvie$u valodas vardnica, 451. Ipp.

87 Skirklis “parvadat”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: http://tezaurs.Iv/#/sv/ip%C4%81rvad%C4%81t [skatits
2019. gada 22. marta].

8 Skirklis “parsutit”. Interneta vardnica “Tezaurs”. Pieejams:
http://tezaurs.Iv/#/sv/ip%C4%81rs%C5%ABt%C4%ABt [skatits 2019. gada 22. marta].

89 Skirklis “aprite”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: https://tezaurs.Iv/aprite [skatits 2023 gada 2. augusta].
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— tirdznieciba ka precu pardosana un pirkSana, precu ieguve un ari to piegadaSana
patérétajiem;
— izplati$ana ka kaut ka virziSana uz vairakam vai visam pusém, virzisana plasuma.®!

Secinams, ka visi $ie jédzieni ir saistiti ar priekSmetu nokliisanu no vienas vietas cita,
tadgjadi, logiski vert&jot, tie aptver arT So priekSmetu starptautisku kustibu. Tacu, ka redzams, tikai
dala ieprieks nosaukto noziedzigo nodarTjumu sastavu satur tieSu noradi uz nodarijuma parrobezu
raksturu, precizak, KL 99. panta tresa dala (“ieveSana Latvijas teritorija”), 190. pants (“ieveSana
Latvijas Republikas muitas teritorija vai izvesana no tas™), 190. pants (“parvietosana pari Latvijas
Republikas valsts robezai”), 195.2, 229., 229.1 un 277. pants (“izvesana arpus Latvijas Republikas
vai ieveSana Latvijas Republika”), kas neparprotami liecina par precu starptautiskas aprites
kriminaliz€Sanu.

Nemot veéra, ka pargjo sakotn&ji uzskaitito noziedzigo nodarijumu sastavu aprakstos
lietotie jédzieni ir plasaki, jo neparedz priekSmetu kustibas ierobezojumu telpa, tad atbilstosi STm
tiesibu normam noziedzigais nodarijums ir kvalificgjams tad, ja konkréto prickSmetu kontrabandai
nav paredz€ts speciala noziedziga nodarijuma sastavs.

Ta ka KL 190.! panta ir konkretiz&ti preu nelikumigas parvietoanas apstakli un precizi
uzskaittti arT noziedziga nodarfjuma priekSmeti, tad nav Saubu, ka ta ir uzskatama par specialu
normu ieprett 98., 233., 237.1 246.,248., 248.1, 248.2, 249. pantam, kuros visparigi kriminaliz&ta
nelikumiga riciba ar tiem paSiem priekSmetiem. Tadel So priekSmetu kontrabandas gadijuma
personas izdaritais kvalificgjams tikai saskana ar KL 190.* panta attiecigo dalu.

Savukart atbilstosi jau ieprieks raksturotajai komercialas kontrabandas jédziena izpratnei
un darba turpinajuma analiztajam tas grupas objektam, KL 190. panta noziedziga nodarijuma
priekSmets aptver tikai tadus priekSmetus, Kuriem primari ir ekonomiska nozime, ka rezultata
nelikumiga riciba ar tiem var tiesi apdraud@t tautsaimniecibu. Turklat atbilstosi darba turpinajuma
analiz&tajai komercialas kontrabandas priek§meta ka muitosana paklautas preces izpratnei autora
ieskata KL 190. pants aptver tikai tos priek§metus, kurus ir iesp&jams muitot, piemé&rojot tiem kadu
muitas procediiru, respektivi, tadus, kuru tiesiska aprite ir iesp&jama. Attiecigi KL 190. pants
nebiitu piemerojams priekSmetiem, kuru funkcionala nozime primari nav saistita ar to ekonomisko
vértibu (KL 81., 194.1, 307.% pants), vai viltotiem prieksmetiem (KL 192., 206. pants). Autora
ieskata KL 190. panta priekSmets nav ari tadi priekSmeti, kuri paredzeti citu noziedzigu
nodarfjumu izdarianai (KL 192., 193., 193.1, 244., 244 .1 pants). Papildus noradams, ka atbilstosi

darba turpmak skaidrotajam, noziedzigi iegiitu priekSmetu kontrabanda atkariba no to apméra

% Skirklis “tirdznieciba”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: http:/tezaurs.Iv/#/sv/tirdzniec%C4%ABba [skatits
2019. gada 22. marta].

91 Skirklis “izplatit”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: https:/tezaurs.lv/#/sv/izplat%CA%ABt [skatits
2020. gada 18. aprili]
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kvalificgjama saskana ar KL 195. pantu, ja izpildas Noziedzigi iegiitu lidzeklu legaliz€Sanas un
terorisma un proliferacijas finansgsana novérsanas likuma®? noteiktas noziedzigi iegiitu Iidzeklu
legaliz&$anas pazimes.%

Tapat janem veéra, ka blanketo dispoziciju gadijumos vai ar1 tad, kad objektivas puses
pazimes ir nepiecieSams interpret€t sisteémiski ar specifiskas nozares tiesisko reguléjumu,
konkrétais nodarfjums var impliciti saturét cita starpa arl attieciga priekSmeta nelikumigu
parvietoSanu pari valsts robezai. levérojot darba ierobezoto apjomu, autors analiz€s vienigi
atseviSkus gadijumus problémas aktualizéSanai.

KL 166. panta otraja dala cita starpa ir paredzeta kriminalatbildiba par tadu pornografiska
rakstura materiala apriti, kas satur b&rnu pornografiju, cilvéka seksualas darbibas ar dzivnieku,
nekrofiliju vai dzimumtieksmes apmierinaSanu vardarbiga veida. Pornografijas ierobezoSanas
likuma® 1. panta 3. punkta c) apak$punkta ar $adu materialu apriti tiek saprasta arf to ievesana jeb
fiziska parvietoSana jebkada veida pari Latvijas robezai no arvalstim. Min&ta likuma 4. panta ir
aizliegta bernu pornografija un ar tada pornografiska rakstura materiala aprite, kas ietver cilveka
seksualas darbibas ar dzivnieku, nekrofiliju vai dzimumtieksmes apmierinasanu vardarbiga veida.
Attiecigi pornografiska rakstura materialu slepena ieveSana Latvijas teritorija jeb to kontrabanda
kvalific&jama saskana ar KL 166. panta otro dalu. ST tiestbu norma pamatoti ir ietverta raditajam
apdraud&jumam atbilstosaja Kriminallikuma XVI nodala “Noziedzigi nodarijumi pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu”.

Savukart atbilstosi nozares tiesiskajam regulgjumu secinams, ka KL 115.! panta lietotais
jédziens “tirdznieciba” aptver arT 1pasi aizsargajamo dzivnieku un augu, to dalu un izstradajumu
nelikumigu parvietosanu pari valsts robezai.%®

Atbilstosi to Kriminallikuma grozijumu anotacijai®, saskana ar kuriem Kriminallikums
tika papildinats ar min€to tiesibu normu, $o izmainu pamata bijusi Eiropas Parlamenta un Padomes
2008. gada 19.novembra direktiva 2008/99/EK par vides kriminaltiesisko aizsardzibu®’
dalibvalstim noteikta prasiba kriminaliz&t noteiktu ricibu pret dabas vidi. Tas 3. panta ,,g” punkts

dalibvalstim liek par noziedzigu atzit aizsargajamu dzivnieku sugu vai augu Skirpu vai to dalu vai

%2 Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizeSanas un terorisma un proliferacijas finansé$ana novér$anas likums: LR likums.
Latvijas Véstnesis, 2008. 30. julijs, Nr. 116. [19.04.2023.]

% par KL 190. panta 195. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu sastavu noskirsanu sk. darba 4.2.2.2.2. nodalu.

% Pornografijas noversanas likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2007. 24. maijs, Nr. 83. [19.04.2023.]

% Nemot véra arT jau pieminéta KL 205. panta dispozicijas blanketo raksturu, kriminalizgjot valsts institiiciju izdoto
tirdzniecibas noteikumu apzinatu parkapsanu, atseviSkas izp&tes priekSmets biitu noskaidrot §1 noziedziga nodarjjuma
tverumu saistiba ar precu starptautisku apriti.

% 2010. gada 21. oktobra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” pamati eso$a likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimalLIVS.nsf/0/7318F47F694717E9C22576CB00505314?0OpenDocument  [skatits
2022. gada 22. junija].

% Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva (EK) Nr. 99/2008 (2008. gada 19. novembris) par vides kriminaltiesisko
aizsardzibu. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis, L 328, 6.12.2008., 28.-37. Ipp. [19.04.2023.]
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izstradajumu nelikumigu tirdzniecibu. Direktiva nav skaidrots tirdzniecibas jédziens, taCu
aizsargajamo savvalas dzivnieku un augu sugu raksturoSanai izdarita atsauce uz Padomes
1996. gada 9. decembra regulu (EK) 338/97 par savvalas dzivnieku un augu sugu aizsardzibu,

99 un

reglamentgjot to tirdzniecibu.® Si regula ietver ES pamata tiesisko regulgjumu $aja nozarg,
tas 2. panta ,,u” punkta tirdznieciba definéta ka §is regulas noteikumiem paklautu Ipatnu ieveSana
Kopiena, ietverot to ieveSanu no juras, eksportu un reeksportu, ka art lietoSanu, parvietosSanu un
ipasnieku mainu Kopiena, taja skaita viena dalibvalstT.

Turklat ari Latvijai no 1997. gada 3. janvara saistoSaja 1973. gada 3. marta konvencija
,,Par starptautisko tirdzniecibu ar apdraudétajam savvalas dzivnieku un augu sugam”'% jeb CITES
konvencija, kura atzistama par svarigako tiesibu aktu $aja joma un kuras mérkis ir nodrosinat, lai
izmirsto$as sugas neizmirtu un apdraud@tas sugas netiktu paklautas izmirSanas riskam tiesi
starptautiskas tirdzniecibas dél, 1. panta ,,c” punkta tirdznieciba tiek defin€ta plasi, ietverot
eksportu, reeksportu, importu un ieveSanu no jiiras. Janem veéra, ka ES savos normativajos tiesibu
aktos pilniba ir parngmusi CITES regul&jumu un padarijusi to stingraku.%t

Tadel gadijumos, kad jebkada veida no muitas tiek noslépti faktiski ievedamie vai
izvedamie Ipatni, ir pamats konstatet So augu un dzivnieku prettiesisku parvietoSanu pari robezai
jeb to kontrabandu. Noradams, ka ari $1 noziedziga nodarfjuma sastavs pamatoti ir ietverts ta
raditajam apdraud&jumam atbilstosaja KL XI nodala “Noziedzigi nodarijumi pret dabas vidi”.

Taja pasa laika ir janorada, ka dazkart kriminalatbildiba par kontrabandu plasaka izpratné
var biit paredzeta ari citos noziedzigu nodarfjumu sastavos, kuros nav ne tiesas, ne netieSas norades
uz precu parvietoSanu pari valsts robeZai, bet tas ir secinams pé&c noziedziga nodarijjuma sastava
objektivas puses pazimju padzilinatas analizes. Pieméram, KL 84.panta “Starptautisko
organizaciju un Latvijas Republikas noteikto sankciju parkapSana” paredzeta kriminalatbildiba par

ANO, ES un citu starptautisko organizaciju noteikto sankciju vai par Latvijas Republikas noteikto

nacionalo sankciju parkapSanu. Tam korespondgjosa Starptautisko un Latvijas Republikas

% padomes Regula (EK) Nr. 338/97 (1996. gada 9. decembris) par savvalas dzivnieku un augu sugu aizsardzibu,
reglamentgjot to tirdzniecibu. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 61, 3.3.1997., 1.—69. Ipp. [19.04.2023.]

% Wildlife trade. EU and international measures to protect endangered species from illegal trade. European
Commission. Pieejams: https://environment.ec.europa.eu/topics/nature-and-biodiversity/wildlife-trade en [skatits
2023. gada 1. aprili]; Wildlife Trade Regulations in the European Union. Luxembourg: Publications Office of the
European Union, 2010, pp. 11. Pieejams:
http://ec.europa.eu/environment/cites/pdf/trade_regulations/short_ref_guide.pdf [skatits 2022. gada 22. junija].

100 Par starptautisko tirdzniecibu ar apdraudétajam savvalas dzivnieku un augu sugam: starptautisks Iigums. Latvijas
Vestnesis, 1997. 7. janvaris, Nr. . [19.04.2023.]

101 Reference Guide to the European Union Wildlife Trade Regulations. Brussels: European Commission and
TRAFFIC, 2020, pp. 122-123. Pieejams: https://environment.ec.europa.eu/topics/nature-and-biodiversity/wildlife-
trade_en [skatits 2023. gada 1. aprili]; 1973. gada VaSingtonas konvencijas par tirdzniecibu ar apdraudétajam savvalas
dzivnieku un augu sugam (CITES) ieviesana Eiropas Savieniba un Latvija. Strode G., Gabrane G., Ceirans A. u. C.
[B. v.]: Dabas aizsardzibas parvalde, [b. g.], 14.-17. Ipp.
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nacionalo sankciju likuma'® 8. panta precizéts, ka sankcionéts var tikt cita starpa preéu imports
un eksports, kas personai liedz sankciju subjektam pardot, piegadat, nodot, eksportet vai ka citadi
atsavinat §is preces. ST tiesibu norma ietverta KL X nodala “Noziegumi pret valsti”, nodarijuma
pamatoti saskatot apdraudéjumu valsts pastavéSanai.

Sabiedriskas attiecibas bez apstajas evolucioné — ne tikai izveidojas jauni to veidi, bet jau
pazistamo nozime mainas. levérojot likumdevegja 11dzsingjo kriminaliz€Sanas praksi, secinams, ka
nav nodro$inata pietickama aizsardziba pret kaitigu ricibu ar atseviSkiem priekSmetiem. Ministru
kabineta 2005. gada 27. decembra noteikumu Nr. 1037 “Noteikumi par cilvéka asinu un asins
komponentu savaksanas, test€Sanas, apstrades, uzglabasanas un izplatiSanas kvalitates un drosibas
standartiem un kompensaciju par izdevumiem zaudéta asins apjoma atjauno$anai”'®® 3. punkta
noteikts, ka cilvéka asinis un asins komponentus valst neieved un no tas neizved, iznemot 3.1 un
3.2 punkta paredzétajos gadijumos. Kaut gan valsts vara ir atzinusi nepieciesamibu aizliegt $o vielu
apriti, nav tiesiska reguléjuma, kas So politisko izSkirSanos juridiski aizsargatu. ASinis
nenoliedzami ir butisks sabiedribas veselibu un ilgtsp&ju nodros§inoss priekSmets, kura pareizas
aprites kriminaltiesiska aizsardziba nav apSaubama, it 1pasi tik negaiditi trauksmaina laika, kadu
piedzivojam, kad terorisms un karadarbiba pat Eiropa kluvusi par ikdienisku paradibu un
starptautiska sabiedriba pardzivojusi koronavirusa izraisitas slimibas “Covid-19” pandémiju.
Nemot véra konstatéto, biitu apsverams Kriminallikuma X1l nodalu “Noziedzigi nodarijumi pret
personas veselibu” papildinat ar jaunu noziedziga nodarijuma sastavu.

Apkopojot un analizgjot noziedzigu nodarijumu sastavus, kuros neatkarigi no izraudzita
dispozicijas formulgjuma faktiski kriminaliz&ta precu nelikumiga starptautiska aprite, secinams,
ka kriminalatbildiba par kontrabandu plasaka izpratn€, nemot vera nelikumigi parvietojama
priekSmeta specifiku, paredzéta vairakos noziedzigu nodarfjjumu sastavos, kas ietverti atskirigas
Kriminallikuma Seviskas dalas nodalas. Tadgjadi secinams, ka Kriminallikuma ir iestradata precu
nelikumigas starptautiskas aprites kriminalizéSanas sistéma. Tacu, nemot véra darba ierobeZoto
apjomu, turpinajuma autors pieversisies galvenokart kontrabandas Sauraka izpratné jeb

komercialas kontrabandas kvalifikacijas problematikai.

102 Gtarptautisko un Latvijas Republikas nacionalo sankciju likums: LR likums. Latvijas Vé&stnesis,

2016. 15. februaris, Nr. 31. [19.04.2023.]

103 Noteikumi par cilveka asinu un asins komponentu savak3anas, testéSanas, apstrades, uzglabasanas un izplatiSanas
kvalitates un drosSibas standartiem un kompensaciju par izdevumiem zaud@ta asins apjoma atjaunoSanai: Ministru
kabineta 2005. gada 27. decembra noteikumi Nr. 1037. Latvijas Veéstnesis, 2006. 13. janvaris, Nr. 8. [19.04.2023.]
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2. KRIMINALATBILDIBAS PAR KONTRABANDU TIESISKA REGULEJUMA
EVOLUCIJA LATVIJAS TERITORIJA

2.1. Kriminaltiesiskais reguléjums Iidz padomju okupacijai

Likumdevgjs, it seviski kriminaltiesibu joma, tradicionali strada post factum, tadel
kriminaltiesiska reguléjuma, precizak, noziedzigu nodarfjumu sastavu formul&jumu un sankciju,
vesturiska analize lauj izdarit secindjumus par sabiedribas attistibu konkrétaja laika posma un
attiecigi sabiedribas aktualajiem apdraudéjumiem. Ievérojot minéto, ir pamats uzskatit, ka Latvijas
teritorija pastavéjusie kriminallikumi ir korespond@jusi arT muitas lietu aktualitatém, kas laus
noteikt, ka lidzSingjais Latvijas teritorija speka esoSais kriminaltiesiskais regul&jums ietekmgjis
likumdevgja turpmako nostaju, kriminaliz&jot noziedzigus nodarijumus precu starptautiskaja
aprite.

19.un 20. gs. mija lidz ar tautsaimniecibas straujas izaugsmes veicinato sabiedrisko
attiecibu intensivo attistibu normativi tika nostiprinatas jaunas tiesibu apaksnozares ar aizvien
komplicétaku tiesisko regulgjumu.'®* Ta ka viena no §adam tiesibu nozarém ir ari muitas tiesibas,
autora ieskata darba ierobezota apjoma dél normativo tiesibu aktu izpéti ir lietderigi veikt, sakot
ar 80 laika posmu, kas sakrit ar Latvijas valsts dibinasanas laiku.

20. gs. sakuma, Latvijas tagad@jai teritorijai v&l esot Krievijas Impé&rijas sastava,
galvenais kriminaltiesibu avots bija cara Nikolaja II apstiprinatie 1903. gada Sodu likumi, kurus
vélak Pirma pasaules kara laika no 1915. Iidz 1918. gadam piem@&roja ari vacu okupacijas vara.'%
Sis normas, tas pielagojot pastavosajiem apstakliem, bija speka arT Latvijas neatkaribas pirmaja
posma lidz bridim, kad 1933. gada 1. augusta speka stajas 1933. gada Sodu likums.®

1903. gada Sodu likumos kontrabanda expressis verbis pieminéta tikai ka viens no
bandas izveidoSanas mérkiem, proti, 279.panta 5.punkta’® noradits, ka ar ieslodzijumu
parmacibas nama sodama persona, kura piedalijusies banda, kura sastadijusies, lai ievestu
kontrabandu. Minéta tiesibu norma ieklauta likuma XII nodala ,,Sabiedriska miera aizsardzibas
noteikumu parkapSana”, acimredzami, lielaku uzsvaru liekot uz bandas ka personu noziedzigas
apvienibas paaugstinato kaitigumu, nevis tas izdaritas kontrabandas radito apdraud&jumu.

Saskana ar likuma 1. panta piezimi 1903. gada Sodu likumu visparigie noteikumi par

noziedzigiem nodarfjumiem un sodiem bija piem&rojami ari tiem noziedzigajiem nodarijumiem,

104 Anmepc 9. 1999, c. 276, 277; Robinson O. F., Fergus T. D., Gordon W. M. 2000, pp. 285.

105 Latvijas tiesibu vésture (1914-2000). Macibu gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. D. A. L&bera red.
Riga: fonds ,,Latvijas Vésture”, 2000, 30., 31., 41. lpp.

106 |id., 206., 207., 246. Ipp.

107°1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laika
izdotiem grozijumiem. 3. izd. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Neoficials izd. Riga: [B. i.],
1930, 80. Ipp.
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kuri paredzéti noteikumos par sodiem kontrabandas lietas. % Attiecigais tiesiskais regul&jums bija
ietverts 1910. gada Muitas nolikuma'®. Secinams, ka, neraugoties uz materialo kriminaltiesibu
kodificesanu, lidz Latvijas Republikas proklam&Sanai un tas pastavéSanas pirmaja posma ar
kontrabandu saistitie kriminalatbildibas jautajumi tika reguléti arpus kriminallikuma, tacu tas
nemazina $o parkapumu juridisko nozimi, ievérojot, ka kriminalsodu sistéma bija homogéna.'

Muitas lietas un ar tam saistitos parkapumus likumdevegjs atzina par speciala un detalizeta
tiesiska regul&juma priekSmetu, Muitas nolikuma aprakstot ne tikai muitoSanas kartibu, bet art
kontrabandas ar&jo izpausmi, sodus par kontrabandu un to pieméroSanas noteikumus, ka ari
subjektu loku un citus ar to saistitus jautajumus.

Kontrabanda tika defin€ta kazuistiski, ar to saprotot vai tai pielidzinot atskirigas
situacijas, kuras veikta riciba ar precém, kas normativajos tiesibu aktos noteiktaja kartiba nav
uzraditas muitai. Janorada, ka jau pagajusa gadsimta trisdesmitajos gados tika atzits, ka Muitas
nolikuma ietvertais tiesiskais reguléjums ir neskaidrs, sarezgits un griiti piemérojams.!!

Muitas nolikuma 1045. panta kontrabanda tika definéta ka: 1) tadu precu ieveSana
no arzemeém arpus muitas iestadém vai caur tam, bet slepjot no muitas kontroles: a) kuras
ir arzemju preces un aizliegtas ieveSanai, vai, apliekot ar muitu, atlautas ieveSanai vai
pielaistas parveSanai par robezu tranzita bez muitas samaksas un b) kuras celusas Latvija
un pielaistas izveSanai uz arzemém, atmaksajot muitas nodevas, kas samaksatas par to
izgatavosanai izlietotiem materialiem, vai atlautas izveSanai, atmaksajot akcizes nodevu un
citas maksas, 2) izveSanai aizliegtu vai, apliekot ar muitu, atlautu Latvijas precu izveSana
vai méginajums izvest uz arzemém arpus muitas iestadém vai caur tam, bet slépjot no muitas
kontroles, 3) tadu precu ieveSana iek$éja tirgii: a) kuras ienakuSas muitnicas ka ieveSanai
aizliegtas un ir pielaistas izvest atpakal uz arzemém, bet nav izvestas no valsts robeZzam, un

b) kuras aizliegtas vai, samaksajot muitu, atlautas ieveSanai, bet ir sanemtas, pretlikumigi

vienojoties ar amatpersonam, nesamaksajot muitu vai samaksajot to mazaka apmera neka

108 1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laika
izdotiem grozijumiem. 3. izd. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Neoficials izd. Riga: [B. i.],
1930, 7. lpp. Turklat gan 1903. gada Sodu likumu 1. panta, gan 1933. gada Sodu likuma 1. panta, defingjot noziedziga
nodarTjuma jédzienu, noradits, ka par noziedzigu ir atzistams tads nodarijums, kas ir aizliegts ar soda piedraud&jumu
likuma, nevis tiesi konkrétaja kriminallikuma (1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un
ar motiviem par Latvijas valdibas laika izdotiem grozijumiem. 3. izd. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas
sagatavojuma. Neoficials izd. Riga: [B. i.], 1930, 5. Ipp.; 1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdosanas motiviem
un sikiem komentariem, ka ari ar alfab&tisko un citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 5. Ipp.).

109 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [B. i.], 1934, 272.-279. Ipp. Kaut arT Muitas nolikuma laika gaita tika izdarTti grozijumu §1 no
Krievijas Impgrijas parnemta normativa tiesibu akta pamati bija palikusi nemainigi (Lavrentjevs A. Kontrabandas un
tas apkaroSana Latvija. Tieslietu Ministrijas Veéstnesis, 1923. 1. februaris, Nr. 7, 14. Ipp.).

110 Judins A. Parskats par arvalstu pieredzi administrativas atbildibas regulgjuma. [B. v.]: sabiedriskas politikas centrs
“Providus”, [b. g.], 11. Ipp. Pieejams: http://petijumi.mk.gov.lv/node/70 [skatits 2022. gada 12. jalija].

111 L 1daks J. Muitas likumu noteikumi par kontrabandu. Riga: [b. i.], 1931, 8. Ipp.
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pienacies.'? Savukart tada autoritativa sava laika sabiedrisko domu formé&jo$a informacijas avota
ka LatvieSu konversacijas vardnica kontrabanda lakoniski tika traktéta ka ieveSanai vai izveSanai
aizliegtu vai ar muitas nodokli aplieckamu precu ieveSana no arzemém vai izve$ana uz tam attiecigi
bez atlaujas vai bez muitas nodoklu samaksas.*®

Saskana ar Muitas nolikuma 1046. pantu kontrabandai tika pielidzinata tadu precu
glabasana, novietoSana un parvietosana, kuras atzitas par kontrabandas precém, ja nav
sniegti pienacigi pieradijumi par to izcelSanas likumibu Muitas nolikuma noteiktajos
gadijumos.''* Sava laika tiesibu literatiira tika noradits, ka valsts robezu nav iespéjams nosargat
tik stingri, lai noverstu kontrabandas precu iepliiSanu, kadel kontrabandas apkaroSana tiek parnesta
uz valsts iekSieni, tikpat stingru atbildibu ka par prec¢u nelikumigu parvieto$anu pari valsts robezai
paredzot ar1 par gadijumiem, kad iek$zemé tiek konstatétas arzemju preces, kuru legalu ievesanu
apliecino§i pieradijumi muitai nav iesniegti.!*

Attiecigi, ieverojot 1061. pantu, pie atbildibas par kontrabandu atkariba no konkrétajiem
apstakliem sauca kontrabandas precu saimnieku, kur§ uzturas Latvija, personu, kas §is preces
parvietojusi pari robezai, t0 uzglabataju, ka ari tadas tirdzniecibas vai ripniecibas iestades
saimnieku, kura kontrabandas preces tika atrastas.!®

Saskana ar 1048. un 1065. pantu'!’ par kontrabandu visos gadijumos bija paredz&ti tadi
sodi ka kontrabandas precu un to parvadaSanas Iidzekla atnemSana un naudas sods. Atbilstosi
1054. pantam!!® naudas soda apmérs bija atkarigs no preces rakstura, proti, par ieve$anai
aizliegtam precém naudas sodu piemeéroja precu triskarSas veértibas apméra, par izveSanai
aizliegtam precém — to divkarSas vertibas apméra, par muitojamam precém — muitas nodoklu
pieckarsa apméra, bet, ja precém bija piem&rojams ari akcizes nodoklis, — muitas un akcizes
nodoklu kopsummas pieckarsa apméra. Savukart par atseviSku priekSmetu kontrabandu bija
noteikta speciala naudas soda aprékinasanas kartiba, proti, par seviSka saraksta ieklautiem
kimiskiem un farmaceitiskiem produktiem naudas soda meéru noteica oficialas aptieku
siktirdzniecibas cenas desmitkartiga apmera, bet par rudziem un kvieSiem — muitas nodokla

desmitkartiga apmera.

112 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 272. Ipp.

113 [ atvie$u konversacijas vardnica. IX s&jums. Red. A. Svabe, A. Biimanis, K. Dislers. Riga: Gulbis A., 1933,
17499. sleja.

114 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 272.—273. Ipp. Noteiktos gadijumus sk. pielikuma Nr. 4 pievienotaja tabula.

15 Lukins F. Kas ir kontrabanda péc Latvija speka eso$a muitas nolikuma. Riga: [b. i.], 1934, 11., 16.-17. Ipp.

116 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdo$anas motiviem un sikiem komentariem, ka ari ar alfabétisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 276. Ipp.

117 1bid., 273., 276. Ipp.

118 |hid., 274.-275. Ipp.
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Sods tika pastiprinats atkariba no ta izdariSanas apstakliem. Kontrabandas atkartota
izdariSana bija sodama ar naudas sodu divkarsa apmeéra un, ja persona dzivojusi robezas tuvuma,
papildus ar izraidisanu 25 km attaluma no sauszemes un jiiras robezas uz laiku no viena lidz
pieciem gadiem (1048., 1059., 1067. pants''®). Savukart, par kontrabandas izdarisanu amata
veida, ka arT par tadu panémienu izmantoSanu kontrabandas izdariSanai, kas apgriitina precu
atklasanu, proti, par prefu ieveSanu arpus muitas iestadém ar iejidzamiem lopiem vai
zirgiem, kas vienlaikus veicinaja liclaka apjoma precu atraku parvietoSanu, vai ari par to
noslépsanu, izmantojot speciali iekartotas telpas vai arm muitas dokumentus, kas attiecas uz
citam precém, ka ari par kontrabandas izdariSanu, piedaloties vairakam personam vai
izmantojot ieroci arpus muitas iestadéem, kas mazinaja pretestibu precu nelikumigai
parvietodanai, papildus tika piemérots arT cietumsods (1048., 1068., 1069., 1070. pants'?°). Par
kontrabandas izdariSanu bandas sastava cietumsoda vieta bija paredzets ieslodzijums parmacibas
nama (1071. panta*?!, 1903. gada Sodu likumu 279. panta 5. punkts).

Atbilstosi Muitas nolikuma attiecigi 1079., 1080. un 1080.! pantam!?? individuali bija
kriminaliz&ta, pirmkart, arzemju sp&lu karSu ievesana, otrkart, ieveSanai aizliegtas arzemju naudas
ievesana, un, treskart, arzemju loterijas bileSu, aizn€muma bileSu, arzemju privatu sabiedribu un
iestazu izlaistu vertspapiru neatlautu ievesana, apejot muitas iestades vai ar caur tam, bet slépjot
no muitas kontroles. Savukart Sodu likuma par akcizes noteikumu parkapumiem 33. panta cita
starpa par spirta, degvina, likieru, vinu un citu ar akcizi aplieckamu dzerienu slepenu ievesanu no
arzemém neatkarigi no muitas soda uzlik$anas papildus bija piem&rojams cietums un naudas sods
slepeni ievesto dzérienu vértibas triskartiga apméra atbilstosi viet&jas pardosanas tirgus cenai.?

Nemot véra, ka pirmais Latvijas likumdevgja patstavigi izstradatais kriminallikums, proti,
1933. gada Sodu likums, loti liela méra balsttjias 1903. gada Sodu likumu principos,'?*
likumsakarigi arf tika saglabats 1idzSingjais tiesiskais regul&jums, saskana ar kuru bija paredz&ta
kriminalatbildiba par kontrabandu. Uz to attiecinamas tiesibu normas joprojam atradas spéku
saglabajusaja 1910. gada Muitas nolikuma. TieSa atsauce uz kontrabandas izdariSanu tika

saglabata vienigi 1903. gada Sodu likumu 279. pantam analogiskaja 243. panta?®, kur uzskaititi

1191933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 273., 275., 276. Ipp.

120 |bid., 273., 276., 277. Ipp.

121 |bid., 277. Ipp.

122 |bid., 278.-279. Ipp.

123 |bid., 264. Ipp.

124 Arveds Svabe savulaik pat noradija, ka 1933. gada Sodu likumu nevar uzskatit par jaunraditu normativo tiesibu
aktu (Svabe A. Miisu sodu likumu valoda. Tieslietu Ministrijas V@stnesis, 1933. 1. jnijs, Nr. 6.-8., 139.-140. Ipp.).
Mazak kategoriska forma arT P. Mincs atzina, ka 1933. gada Sodu likums ir 1903. gada Sodu likumu parstradajums
(Mincs. P. Jaunais sodu likums. Tieslietu Ministrijas VEéstnesis, 1930. 1. oktobris, Nr. 10., 370. Ipp.).

125 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 84. Ipp.
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bandas izveido$anas mérki. Si tiesibu norma ieklauta 1903. gada Sodu likumu XII nodalai
analogiskaja 1933. gada Sodu likuma XIV nodala ,,Sabiedriskas drosibas aizsardzibas noteikumu
parkapsana”. Turpmak likums vairs nesatur&ja atsauci uz kontrabandu ta vispargjo noteikumu
1. panta, tatu tas nav skaidrojams ar kontrabandas ka parkapuma juridiskds nozimibas
mazinasanos, bet gan ar juridiskas tehnikas prasibam.!?

Vienigi stiprinot cinu ar citiem pre€u starptautiskas aprites parkapumiem, likuma XV
nodala “Sabiedriskas labklajibas aizsardzibas noteikumu parkapSana” tika ietverts jauns

parkapuma sastavs, 278. panta'?’

paredzot kriminalatbildibu par tadu priekSmetu cita starpa
izveSanu uz arzemém bez pienacigas atlaujas, kas, vainigajam zinot, ieklauts aizsargajamo
piemineklu saraksta, un ka sodu paredzot arestu lidz trim méneSiem vai naudas sodu lidz 300
latiem.

Izvertgjot Latvijas neatkaribas pirmaja posma pastavoso kriminaltiesisko regul&jumu,
secinams, ka likumdevé€js kontrabandu bija defingjis loti plasi, ar to aptverot ne tikai muitojamo
precu nelikumigu ieveSanu valsti vai izveSanu no tas, bet arT nelikumigu ricibu ar tadam precém,
kuram nav likumiga statusa iekSzemé, attiecigi nenoskirot atbildibu par atSkirigiem precu
starptautiskas aprites kartibas parkapumiem. Arf tiesibu literattra tika atziméts, ka kontrabanda ir
muitas noteikumu parkapumus apkopojoss jédziens, nenorobezojot noteikumu parkapSanu par
pre€u ievesanu, izveSanu un caurvesanu, kas tika atzita par kontrabandu tas istaja nozimé, un tiesu
defraudaciju jeb slepenu tirdzniecibu, izvairoties no muitas kontroles.'?® Vienlaikus
kriminalatbildiba atseviSskos noziedzigu nodarjjumu sastavos dal&ji tika diferencéta, ieverojot
parvietojama priekSmeta specifiku.

Bitiski, ka jau S$aja laika bija noformuléti un normativi nostiprinati ari musdienas
pazistamie kontrabandas izdariSanas pamata veidi, proti, muitas kontroles apieSana, preces
parvietojot caur “zalo” robeZu, precu noslépSana no tas, preces parvietojot caur muitas kontroles
punktu, ka arT pre¢u parvietosana, nelikumigi vienojoties ar muitas amatpersonu.?®
Kontrabandas sastava nebija ietverti priekSnoteikumi, kas noteiktu kriminalatbildibas

iestaSanos. Tacu, pastavot vienotai sodu sist€émai, kriminaliz€Sanas slieksnim lidzigu efektu

nodros$inaja kvalificgjosie apstakli, kas pastiprinaja sodu. Tie iedalami apstaklos, kas attiecinami

126 1933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT ar alfab&tisko un
citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934, 5. Ipp.

127 |bid., 94. Ipp.

128 |_avrentjevs A. 1923, 14. Ipp. Savulaik, neapSaubot kontrabandas plago traktgjumu Muitas nolikuma, tika izteikts
ar1 pret&js viedoklis, pieSkirot biitisku nozimi kontrabandas un citu muitas noteikumu parkapumu noskirSanai (Lukins
F.1934,3.-5., 26., 29. Ipp.). Muitas nolikuma bez kontrabandas bija paredz&ti ari citi parkapumi, tacu atbilstosi tiesibu
literatlira secinatajam tie bija viegli atklajami un nenoveda pie arzemju precu iepliiSanas ieks€ja tirgli bez muitas
nodokla nomaksas un bija vérsti uz sagatavosanos kontrabandai vai tas méginajuma izdariSanu, lai preces nosléptu no

129 avrentjevs A. 1923, 14. Ipp.; Lukins F. 1934, 6. Ipp.
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uz izdaritaju (kontrabandas atkartota izdariSana, izdariSana amata veida un izdariSana, piedaloties
vairakam personam, vai ar1 bandas sastava) vai uz izdariSanas panémieniem (muitas kontroles
apieSana, izmantojot specialus lidzeklus, proti, iejidzamus dzivniekus, pre¢u noslépsana no muitas
kontroles, izmantojot specialas telpas vai neatbilstoSus muitas dokumentus, ka ari ieroca
izmantoSana).

Savukart, izvertgjot par kontrabandu noteiktas maksimalas sankcijas Saja laika posma,
secinams, ka nekados apstaklos ta netika pieskaitita smagakajiem noziedzigajiem nodarijjumiem,
bet atkariba no kvalific€joSo pazimju esamibas un to kaitiguma, kontrabanda tika klasificéta ka
parkapums vai noziegums, tad€jadi novertgjot, bet neparvertejot tas nozimi iesp&jama kait€juma

nodari$ana.'®°

2.2. Padomju kriminaltiesiskais reguléjums

P&éc padomju okupacijas Latvijas teritorija no 1940. gada 26. novembra kluva saistoss
1926. gada Krievijas Padomju Federativas Socialistiska Republikas Kriminalkodekss'*!,
kura atsevi§kas tiesibu normas tika nodalita kriminalatbildibu par vienkarsu kontrabandu
(83. panta) un par kvalificétu kontrabandu (59.° pants).*?

Ming&tie noziegumu sastavi bija ievietoti attiecigi likuma SeviSkas dalas otraja nodala
,,Citi noziegumi pret parvaldibas kartibu” un pirmas nodalas ,,Valsts noziegumi” 2. dala ,,PSR
Savienibai seviSki bistami noziegumi pret parvaldibas kartibu”. Padomju kriminaltiesibas

noziegumu sastavu sistematizacijas liela ideologiska nozime tika neparprotami uzsveérta ari

130 1903. gada Sodu likumos noziedzigo nodarfjumu klasifikacijas pamata bija soda piedraudéjuma smagums
(P. Mincs. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Ar V. Liholajas komentariem. 2005, 11., 12. Ipp.). Atbilstosi 3. pantam
(1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laika
izdotiem grozijumiem. 3. izd. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Neoficials izd. Riga: [b. i.], 1930,
7., 8. Ipp.), pirmkart, smagi noziegumi bija tie, par kuriem bargakais soda veids bija naves sods, spaidu darbi vai
izsttjums nometinajuma, otrkart, noziegumi bija tie, par kuriem bargakais soda veids bija ieslodzijums parmacibas
nama, cietoksni vai cietuma, bet parkapumi bija tie, par kuriem bargakais soda veids bija arests vai naudas sods. Kaut
arT 1933. gada Sodu likuma sodu sist€ma tika parskatita, noziedzigo nodarijumu klasifikacijas principi tika saglabati,
proti, smagi noziegumi bija tie, par kuriem bargakais soda veids bija spaidu darbi, otrkart, noziegumi bija tie, par
kuriem bargakais soda veids bija parmacibas nams vai cietums, bet parkapumi bija tie, par kuriem bargakais soda
veids bija arests vai naudas sods.

181 Mingtais normativais tiesibu akts kluva saisto$s sakara ar Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas (turpmak —
Latvijas PSR) Tautas Komisaru Padomes 1940.gada 25.novembra pazinojumu ,Par KPFSR Kriminala,
Kriminalprocesa, Civila, Civilprocesa, Darba likumu un Laulibas, Gimenes un Aizbildniecibas likumu kodeksu
pieméroSanu Latvijas PSR teritorija”, kas izdots saskana ar PSRS Augstakas padomes atlauju tas 1940. gada
6. novembra dekréta (Mensagins V., Visinska Z. Padomju kriminaltiesibas. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1952,
38. Ipp.; Latvijas tiestbu vesture (1914-2000). Macibu gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. D. A. Lebera
red. Riga: fonds ,Latvijas Vesture” , 2000, 284., 314.-315., 338.-339. Ipp.); vacu okupacijas vara (1941-
1945) atjaunoja 1933. gada Sodu likuma darbibu, savukart padomju vara péc Latvijas otrreizgjas okupacijas atjaunoja
1926. gada Krievijas Padomju Federativas Socialistiska Republikas Kriminalkodeksa darbibu (Latvijas tiesibu vésture
(1914-2000). Macibu gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. Autoru kolektivs. D. A. Lébera red. Riga:
fonds ,,Latvijas Vésture”, 2000, 355.-356., 363., 373. Ipp.).

132 KPFSR Kriminalkodekss. Ar pargrozijumiem Iidz 1940.gada 15.novembrim. Oficials teksts ar pielikumiem un
sistematizetiem materialiem pantu kartiba. Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariata Kodifikacijas dalas tulkojums.
Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariats, 1940, 44., 32. Ipp.
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padomju kriminaltiesibu literatiira®®®, konkrétak, tika akcentéts, ka “socialistisko kriminaltiesibu
Seviskas dalas sistéma pirmaja vieta jaliek valsts noziegumi”, cina ar kuriem “nozim& padomju
iekartas pamatu aizsardzibu, socialistiska Tpasuma aizsardzibu un valsts parvaldibas pamatu

aizsardzibu stradnieku un zemnieku socialistiskaja valstr”. 3

Kontrabanda tika atzita par arg&jas tirdzniecibas monopola sevisku parkapsanas veidu,'*®
bet argjas tirdzniecibas monopolam savukart bija Ipasa politiska un ekonomiska nozime,*3®, kas
izcelta, to salidzinot ar “vienu no padomju valdibas platformas nesatricinamiem pamatiem”. Sada
pieeja ir likumsakariga, jo konstitucionala limeni, proti, 1936. gada PSRS konstitiicijas 14. panta
h) punkta, tika noteikts, ka PSRS augstako varas un valsts parvaldes organu parzina ir argja
tirdznieciba, kuras pamata ir valsts monopols.*®” Sis piemérs apliecina, ka norma par
kriminalatbildibu par kontrabandu ir uzskatams indikators vispargjam attieciga laika perioda

kriminaltiesibu politikas tendencém.'®

bija paredz&ta kriminalatbildiba par argjas tirdzniecibas monopola nolikuma parkapumiem, par ko
sodija ar brivibas atnemsanu uz laiku 1idz desmit gadiem, konfiscgjot mantu.'%

Apskatamas 1926. gada Krievijas PFSR Kriminalkodeksa normas nesaturéja
kontrabandas jédziena skaidrojumu un tajas ari nebija ietverta atsauce uz citu normativo tiesibu
aktu, kura tas bija ietverts, proti, uz 1928. gada PSRS Muitas kodeksu, precizak, ta 164. un
166. pantu. Sadi dispoziciju formulgjumi atbilda vienkar$as dispozicijas veidam, jo saturgja tikai
noziedziga nodarfjuma nosaukumu, nenoteicot ta pazimes.*° Sada veida dispozicija parasti tika
lietota gadijumos, kad nozieguma pazimes ir pietickami skaidras bez speciala paskaidrojuma, tacu,
nemot véra kontrabandas specifisko raksturo un plaso tvérumu, kas neaprobezojas vienigi ar precu
nelikumigu parvietosanu pari valsts robezai, uz kontrabandu to nevarétu attiecinat. Tadgl, lai ar1

ar blanketa veida dispoziciju padomju kriminaltiesibas saprata tadu, kura, nenosakot noziedziga

nodarfjuma biitibu, likumdevEjs atsaucas uz citiem tiesibu aktiem, kuriem nepiecieSams

133 MenSagins V., Visinska Z. 1952, 155.-156. Ipp. Sk. papildus: Latvijas tiesibu vésture (1914-2000). Macibu
gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. D. A. Lébera red. Riga: fonds ,,Latvijas Veésture”, 2000, 402. Ipp.
134 Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre$a parlabota un papildinata izd. Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 29. lpp.

135 |bid., 135. Ipp.

136 Mensagins V., Visinska Z. 1952, 186. Ipp.

187 Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre§a parlabota un papildinata izd. Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 134. Ipp.

138 Posymans U. B. VronoBHask OTBETCTBEHHOCTH 3a KOHTpabaHay: mo Marepuaiam CHOUPCKOTo (elepaibHOTO
okpyra. ABropedepar AuccepTalyy Ha COUCKaHHE YUCHOW CTENeHN KaHANWAATa IpHanIecKix HayK. OMck: OMckas
akazgemus, 2005, c. 9, 10. Pieejams: https://search.rsl.ru/ru/record/01003261468 [skatits 2023. gada 2. janvarT).

139 KPFSR Kriminalkodekss. Ar pargrozijumiem lidz 1940. gada 15. novembrim. Oficials teksts ar pielikumiem un
sistematize@tiem materialiem pantu kartiba. Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariata Kodifikacijas dalas tulkojums.
Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariats, 1940, 33. lpp.; Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp.
red. Tulkojums no tre$a parlabota un papildinata izd. Riga: Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 134.-135. Ipp.

140 Kriminaltiesibas. Vispariga dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre3a parlabota un papildinata izd. Riga:
APP, 1946, 77. Ipp.
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pievérsties, lai §adu dispoziciju piemérotu, autora ieskata 59.° un 83. panta dispozicijas tomér ir
klasificejamas ka blanketas, jo, doktrina sniedzot kriminallikuma iztulkoSanas vadlinijas, ka
pirmais panémiens noradits likuma teksta konstatéSana, ko nav iesp&jams izdarit bez papildu
normativo tiesibu aktu apliikosanas. Turklat ka piemers tiek miné&ta tiesi kontrabandas sastava un
PSRS Muitas kodeksa saistiba.!*! Visbeidzot, analizgjot Kriminalkodeksa pantu struktiiru, 59.° un
83. pantu dispozicijas padomju kriminaltiesibu teor&tiki tiesi atzina par blanketam, jo tas nesniedza
kontrabandas definiciju un nesaturgja atsauci uz citiem tiesibu aktiem.4?

Ar vienkarsu kontrabandu tika saprasta PSRS Muitas kodeksa 164. panta paredzéta
kontrabanda, proti, kadas kravas (prefu, vértibu vai citu priek§metu) parvieto§ana par
robeZu arpus muitas iestadém vai caur tam, bet noslépjot to no muitas kontroles. Turklat
kontrabandai normativi tika pielidzinati ari tadi nodarijumi, kuri nebija tieSi saistiti ar preces
pargadasanu pari valsts robezai, bet kas liecinaja par attiecigo priekSmetu nonakSanu nelikumiga
apgroziba iek$zemg, kas atspoguloja nelikumigu ricibu ar §Tm precém ickSzemé vai veicinaja tas
nelikumigu apriti iek§zemg.*

Savukart PSRS Muitas kodeksa 166. panta kvalificétu kontrabandas sastavu veidoja
kazuistiski uzskaititi kontrabandas gadijumi.!** Padomju kriminaltiesibas §1s pazimes tika
sistematiz&tas attiecigi pec priekSmeta, darbibas veida un subjekta, tadgjadi klasificgjot tris
kontrabandas veidus.!*® Pirmkart, specifisku priek§metu, proti, spragstvielu, ierocu, kara
apgades piederumu, gaisa kugu, telegrafa un radiotelegrafa mantas, anulétu vértspapiru,
valatas un fondu vertibu kontrabanda. Otrkart, kontrabanda, izmantojot specialus kravas
parvietoSanas lidzeklus, kontrabanda, izmantojot viltotus muitas dokumentus vai uz citam
precém attiecinamus dokumentus, vienkarSas kontrabandas atkartota izdariSana,
kontrabandas precu slépSana speciali iekartotas telpas, kontrabandas prefu glabasana,
parvietoSana, vai tirgoSanas ar tam amata veida, apzinoties to ieveSanu kontrabandas cela.
Treskart, piedaliSanas organizacija, kas speciali nodarbojas ar kontrabandu, kontrabanda,
ko izdarijusas apbrunotas personas, kontrabanda, ko izdarijusi amatpersona, izmantojot

savu dienesta stavokli.

141 Kriminaltiesibas. Vispariga dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre3a parlabota un papildinata izd. Riga:
APP, 1946, 78., 87.-88. Ipp.

142y, Mensagins, Z. Visinska. Padomju kriminaltiesibas. Riga: Latvija valsts izdevnieciba, 1952, 41. Ipp.

143 Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre§a parlabota un papildinata izd. Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 135.-136. Ipp.

144 KPFSR Kriminalkodekss. Ar pargrozijumiem Iidz 1940.gada 15.novembrim. Oficials teksts ar pielikumiem un
sistematiz€tiem materialiem pantu kartiba. Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariata Kodifikacijas dalas tulkojums.
Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariats, 1940, 124.—125. Ipp. Uztveramibas labad kvalificgtas kontrabandas
pazimes autors noradijis, iesp&jami visparinot kazuistisko regul&jumu; precizu tiesibu normas dispoziciju sk.
pielikuma Nr. 4 pievienotaja tabula.

145 Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre§a parlabota un papildinata izd. Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 136.—138. Ipp.
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Vienkarso kontrabandu uzskatija par administrativa rakstura parkapumu, ka sodu nosakot
kontrabandas precu konfiskaciju un naudas sodu, ko uzliek administrativa kartiba uz PSRS Muitas
kodeksa pamata. Kriminaltiesiska karta sodama bija tikai kvalificéta kontrabanda, kad ka sodu
papildus vél noteica brivibas atnemsanu vismaz uz vienu gadu ar mantas konfiskaciju, bet seviski
pastiprinoSos apstaklos draud€ja augstakais iesp&amais soda mérs — noSauSana un mantas
konfiskacija.14

Tadgjadi secinams, ka PSRS Muitas kodeksa 166. panta noraditie apstakli faktiski
raksturoja kontrabandas kriminalizé$anas slieksni. Tie bija kontrabandas paaugstinata kaitiguma
indikatori, proti, pirmkart, kontrabandas prickSmeta specifiskas ipasibas, otrkart, kontrabandas
izdariSanas apstakli, kas aptver ipasu pan€mienu izmanto$anu kontrabandas izdarisana un ricibu
ar kontrabandas cela ievestam precém iekSzemé, treskart, kontrabandas subjekta ipasibas, kas
aptver arT administrativa karta sodamas kontrabandas vairakkartéju izdariSanu.

Saja laika padomju kriminaltiesibas v&l nebija izstradati detalizéti noziegumu
klasific€Sanas noteikumi atbilstosi to smagumam. Tacu novertet noziegumu atskirigu kaitigumu
iesp&jams, konstatgjot ta piederibu vienam vai otram noziegumu veidam saskana ar 46. pantu.
Atbilstosi tam tika noskirti, pirmkart, tadi noziegumi, kas “vérsti pret stradnieku un zemnieku
varas PSR Savienibas nodibinatas Padomju iekartas pamatiem, un tamdel atzistami par
visbistamakajiem”, un, otrkart, visi pargjie noziegumi. Par pirmas kategorijas noziegumiem bija
paredzgta soda robeza, par kuru zemaku tiesa nevargja noteikt, bet par otro — tikai augstaka atlauta
soda robeza.'*” Sadas klasifikacijas mérkis bija atklat pirmas grupas noziegumu $kiriski-politisko
atskiribu, kas ietekm&ja attieciba uz tiem noteikto sodu politiku.}*® Izvértgjot kvalificetas
kontrabandas sankciju, secinams, ka ta pieskaitama smagakajiem noziegumiem.

Savukart sakot no 1961. gada 1. aprila, Latvijas teritorija piemérojams kluva 1961. gada
6. janvara Latvijas PSR Kriminalkodekss'#°, kas atklaj butiskas izmainas kriminaltiesiska karta
sodamas kontrabandas formul&juma un ir ietekmgjis misdienas pazistamas kontrabanda
legaldefinicijas izveidoSanu.

Pirmo reizi kriminallikuma tika dots kontrabandas skaidrojums. Ta 73. panta dispozicijas
ievada tika aprakstitas kontrabandas pazimes, tacu turpinajuma lidzigi iepriek§ analiz€tajam

kriminaltiesiskajam reguléjumam tika uzskaititas vairakas savstarp&ji nesaistitas pazimes, Kas,

146 Kriminaltiesibas. Seviska dala. I. T. Golakova visp. red. Tulkojums no tre§a parlabota un papildinata izd. Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba, 1947, 1947, 136. Ipp.

147 KPFSR Kriminalkodekss. Ar pargrozijumiem Iidz 1940.gada 15.novembrim. Oficials teksts ar pielikumiem un
sistematiz€tiem materialiem pantu kartiba. Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariata Kodifikacijas dalas tulkojums.
Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariats, 1940, 19. Ipp.

148 Kypc coserckoro yronossoro npaga. Yacte obmas. Tom 1. Ots. pen. H. A. Bensies, M. JI. Illapropoackuii.
Jlennnrpan: U3garensctBo JleHnHrpanckoro yausepcureta, 1968, c. 174.

149 Latvijas Padomju Socialistiskds Republikas Kriminalkodekss. “Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
Augstakas Padomes un Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga: [b. i.], 1961, 3. Ipp.
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raksturojot kriminaltiesiska karta sodamo kontrabandu, norada uz tas paaugstinato kaitigumu. Ar
kontrabandu tika saprasta precu vai citu vértibu nelikumiga pargadasana pari PSRS valsts
robezai, kas izdarita, noslépjot priekSmetus specialas glabatavas vai viltus cela izmantojot
muitas un citus dokumentus, vai lielos apmeéros, vai ko izdara personu grupa, kura
organizéjusies, lai nodarbotos ar kontrabandu, vai ko izdara amatpersona, izmantojot
dienesta stavokli, ka ar1 spragstvielu, narkotisku, stipri iedarbigu un indigu vielu, iero¢u un
uzkabes kontrabanda.’®® Atbilstosi sava laika doktrina skaidrotajam tiesibu norma uzskaititas
pazimes ir kriminalatbildibas nosacijumi, respektivi, kriminalatbildiba par kontrabandu iestajas, ja
tika konstatéta vismaz viena no dispozicija minétajam pazimém.'®* Secinams, ka pirmo reizi par
kriminalatbildibas slieksni Iidztekus kontrabandas izdariSanas pan€mieniem, subjekta pazimé&m un
kontrabandas priekSmeta specifiskam IpaSibam, bija noteikts arT precu apmers.

Savukart par kontrabandu, kas nav izdarita paaugstinata kaitiguma apstaklos, sods tika
noteikts administrativa kartiba saskana ar PSRS Muitas kodeksu, tadgjadi saglabajot jau ieprieks
izmantoto pieeju.t®

Atskiriba no ieprieksgja tiesiska reguléjuma, Saja kriminalkodeksa ietverot kontrabandas
legaldefiniciju un uzskaitot pazimes, kas to kriminaliz€, ir bitiski saSaurinats kontrabandas
tvérums, to konsekventi attiecinot tikai uz nodarfjumu, kas izpauzas precu faktiska parvietoSana
pari robezai, kaut ari PSRS Muitas kodeksa kontrabanda joprojam bija definéti plasi, ar to aptverot
arl nelikumigu ricibu ar kontrabandas precém iekszemsé.!®® Tadgjadi tika mazinata muitas lietu
tiesiska reguléjuma nozime kontrabandas izpratng, veidojot Skietami aprakstosu dispoziciju. Tacu,
lai gan atskiriba no musdienu tiesiska reguléjuma kontrabandas pazimju uzskaitijums dispozicija
bija noslégts, taja tika ietverta tie$a norade uz darbibas nelikumigumu, kas liecina par to, ka tiesibu
normas saturs nebija atklats pilniba.

Sava laika kriminaltiesibu literatira tada dispozicija, kura nebija noteiktas visas
nozieguma sastava pazimes, bet tas bija noskaidrojamas cita konkréto tiesibu nozari regulgjosa
normativa tiesibu akta, tika klasificéta ka blanketa.’>* Turklat, analiz&jot kontrabandas nozieguma
sastavu, tika noradits, ka, to izdarot, tiek parkapta valsts noteikta precu ieveSanas un izve$anas
kartiba, kura savukart tika reguléta PSRS Muitas kodeksa. Konkrétak, par kontrabandu bija

atzistama vienigi precu nelikumiga parvietoSana pari valsts robezai un nelikumiguma jédziena

10 Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. “Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
Augstakas Padomes un Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga: [b. i.], 1961, 32. Ipp.

151 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 247.-248. lpp.
152 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Atb. red. R. Brize. Riga: Liesma, 1965, 171. Ipp.; Latvijas PSR
Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 248. Ipp.

158 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 247. Ipp.

1% Kypc coserckoro yronossoro npaga. Yacte obmas. Tom 1. Ots. pen. H. A. Benses, M. JI. Illapropoackuii.
Jlenunrpan: M3narenscto JlennHrpaackoro yausepcurera, 1968, c. 79.
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saturu noteica PSRS Muitas kodekss.'® Ievérojot minéto, §1 dispozicija bija atzistama par
blanketu.

Taja pasa laika PSRS Augstakas tiesas plénums 1978. gada 3. februara 1émuma Nr. 2
,Par tiesu praksi lietas par kontrabandu” sniedza nelikumiguma autonomu skaidrojumu.®®
Atbilstosi minétaja 1émuma paustajai t€zei precu nelikumiga pargadasana bija tada pargadasana,
kas izdarTta bez muitas iestazu zinas un bez attiecigas atlaujas, kas notiek arpus $o iestazu noteiktas
vietas un laika, vai arT noslépjot kontrabandas prieck§metus no muitas kontroles, precizak, apzinati
nezinojot muitai par priekSmetiem, kas ir obligati piesakdmi un uzradami, vai pargadajot
priekSmetus ar panémieniem, kas apgriitina to apskatiSanu un uzieSanu, vai uzradot prickSmetus
ar citu nosaukumu.*’

Padomju kriminaltiesibu specialistiem turpinot argumentgt, ka ar kontrabandu tiek kaitéts
valsts saimnieciskajai varenibai,'®® attiecigi ignorgjot valsts politikas ideologiskas nostadnes,
joprojam netika uzsvérta tas negativa saimnieciska nozime, bet gan $is noziegums tika ieklauts
Kriminalkodeksa pirmas nodalas “Valsts noziegumi” Il dala ,,Citi valsts noziegumi” un par to bija
paredzeta brivibas atnemsana uz laiku no 3 Iidz 10 gadiem, konfiscgjot mantu.’®® Ievérojot, ka
jaunais kriminalkodekss tika pienemts, nemot véra tiesibsargajoso iestazu lidzSingjo praksi un
“partijas lémumus, kas bija versti uz padomju demokratijas paplasinasanu un socialistiskas
likumibas nostiprinasanu”,'®® nebija arf pamata gaidit, ka Kriminalkodeksa Seviskas dalas sistéma
tiks principiali parskatita. Attiecigi arT kontrabandas kaitiguma izpratne biitiba nebija mainjusies,
apstiprinot, ka ar to tiek parkapts argjas tirdzniecibas monopols, kas “koncentré Padomju valsts
rokas ekonomiskos sakarus ar citam valstim”, 161

Savukart, analiz€jot kontrabandas ar€jo izpausmi, kriminaltiesibu teorija tika

neparprotami uzsverti precu kustibas abi virzieni un noskirta muitas kontroles apiesana, kad preces

tika nelikumigi ievestas vai izvestas caur PSRS sauszemes, jliras vai gaisa robezu jebkura vieta,

155 Kypc coserckoro yronossoro npasa. Yacts ocodennas. Tom 3. Ots. pen. H. A. Benses, M. [I. Illapropojckuii.
Jlenunrpan: MsnarensctBo JlennHrpaackoro ynusepcutera, 1973, c. 293, 294,

16 Japem gan véra, ka Augstakas tiesas plénuma leémumi ka likumu normativas tulkoSanas akti bija raksturigi
socialistiskajai tiesibu sisttmai (Par likuma “Par tiesu varu” 49. panta otras dalas atbilstibu Satversmes 1. un
83. pantam: LR Satversmes tiesas 2003. gada 4. februara spriedums lieta Nr. 2002-06-01, Latvijas V&stnesis, 2003.
5. februaris, Nr. 19, 2.3. punkts). Ta ka to esamibu noteica valsts politiska koncepcija par varas vienotibu un
nedalamibu (Ibid.), tad nav parvértéjama to bitiska ietekme uz tiesibu normu pieméro$anu un attiecigi uz noziegumu
kvalifikaciju.

157 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 247. Ipp.

18 Blima M., Reigase A. Latvijas PSR Kriminalkodekss un ta attistiba. Riga: Pétera Stu¢kas LVU Redakcijas un
izdevniecibas dala, 1972, 54. Ipp.

159 Latvijas Padomju Socialistiskas republikas Kriminalkodekss. “Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
Augstakas Padomes un Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga: [b. i.], 1961, 32.1pp.; vélak sankcija tika pastiprinata,
paredzot iesp&ju papildus piemérot arT nometinajumu no 2 Iidz 5 gadiem (Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
Kriminalkodekss. Latvijas PSR Tieslietu ministrija. Oficialais teksts ar pielikumiem, kuros ievietoti pa pantiem
sistematiz&ti materiali. Riga: Avots, 1984, 83. Ipp.).

160 Blima M., Reigase A. 1972, 23.-24. Ipp.

181 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Atb. red. R. Brize. Riga: Liesma, 1965, 169. Ipp.
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un predu noslépsana no muitas kontroles, kad tas tick parvietotas caur muitas kontroles punktu.®2
Sis atzinas kopa ar iepriek§ minétaja PSRS Augstakas tiesas plénuma lémuma pausto iezZime ari
misdienas pienemto kontrabandas nodarijuma izpratni.

Papildus noradams, ka apskatamaja laika perioda plasakas sabiedribas izpratnes
veicinaSanai izstradataja kontrabandas definicija ir uzsverta slepenibas nozime precu nelikumigaja
starptautiskaja parvietoSsana — Latvijas padomju enciklopédija lasams, ka ar kontrabandu
saprotama priek§metu nelikumiga pargadasana pari valsts robezai bez muitas iestazu zinas.%

Dokumentu izmantoSana ar viltu tika saistita ar tadu dokumentu izmantoSanu, kas nelauj
identificét parvietojamas preces, jo aptvéra gan pasu dokumentu viltoSanu, gan ari citai kravai
paredzétu dokumentu izmanto$anu.®* V&lak &1 izpratne paplasinata, aptverot ari nelikumiga cela
iegiitu dokumentu uzradiSanu muitas kontrolei, lai iegiitu pamatu preCu parvietoSanai pari
robezai.’® Savukart ar muitas dokumentiem bija saprotami dokumenti par precém, ko attieciga
kartiba ir apliecindjusi muitas amatpersona, pieméram, muitas deklaracija, uzzina par valitas
mainu, valttas aplieciba, bet par citiem dokumentiem — tadi, kas apliecina kravas apjomu un
raksturu, ka arT pasazieru un kravas saraksti, specifikacijas, rékini, dokumenti, kas apstiprina
personas tiesibas parvietot pari robezai attiecigas preces.®® Kaut arf teorija dokumentu loks bija
loti plass, tiesu praksé tas tika aprobezots tikai ar tadiem, kas kalpoja par pamatu precu
pargadasanai pari robezai. %’

Liels apmeérs sakotngji tika saistits ar lielu daudzumu vai arT precu vertibu, nemot véra
konkr&ta nozieguma izdarisanas apstaklus.'®® Savukart vélak tiesu praksg par apméra kritériju tika
noteikta precu vértiba vismaz 10 000 rublu apméra, rékinot péc valsts mazumtirdzniecibas
cenam. 1%

Kriminalkodeksa sakotngji bija paredzeta visai nosacita noziegumu klasifikaciju, kadel
to kaitigums novert€jams, salidzinot paredz€tos sodu veidus un meérus ar to maksimalajam
robezam. Saskana ar 23. panta pirmo dalu maksimalais brivibas atnemsanas soda termin$ visparigi
tika noteikts 10 gadi un tikai par atseviskiem noziegumiem, kas tika klasificéti par seviski
smagiem, maksimalais brivibas atnemsanas sods bija paredzéts Iidz 15 gadiem. 1"° Mingtais liecina

par to, ka kontrabanda joprojam tika uzskatita par arkartigi kaitigu noziegumu. Savukart p&c

182 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Atb. red. R. Brize. Riga: Liesma, 1965, 170. Ipp.

183 Latvijas Padomju enciklop&dija. 5.1 s&jums. Galv. red. P. Jerans. Riga: Galvena enciklopédiju redakcija, 1984,
315. Ipp.

184 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Atb. red. R. Brize. Riga: Liesma, 1965, 170. Ipp.

185 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 248. Ipp.

166 |hid.

167 Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. Latvijas PSR Tieslietu ministrija. Oficialais teksts
ar pielikumiem, kuros ievietoti pa pantiem sistematiz&ti materiali. Riga: Avots, 1984, 358. Ipp.

188 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Atb. red. R. Brize. Riga: Liesma, 1965, 170. Ipp.

189 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 248. —249. Ipp.
10 Latvijas Padomju Socialistiskas republikas Kriminalkodekss. Riga: [B. i.], 1961, 11. Ipp.
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pagajusa gadsimta septindesmitajos gados veiktajiem grozijumiem, Kriminalkodeksu papildinot
ar 7.1 pantu, tika ieviests smaga nozieguma jédziens, ar Ko tika aptverti panta otraja dala uzskaititie
tisie noziegumi, kam ir paaugstinata sabiedriska bistamiba, taja skaita, kontrabanda.!”* Taja pasa
laika par kontrabandu vairs nebija iesp&jams piemérot navessodu, kadel ta nebija ietverama
kriminaltiesibu teorija izskirtaja visbistamako noziegumu grupa, par kuru izdari$anu ka maksimala
sankcija bija paredzéts $is soda veids. Janorada, ka §ie noziegumi apdraud€ja visvertigakos
objektus jeb vissvarigakas socialistiskas sabiedriskas attiecibas, taja skaita PSRS ekonomisko
pamatu.t

Izvertejot padomju kriminaltiesibu pieeju kontrabandas kriminaliz€Sana, secinams, ka
likumdev&ju, paredzot kriminalatbildibu par kontrabandu, vadijusi galvenokart politiski
apsvérumi kontrabandas kaitigumu vért&jot valdosas politiskas ideologijas aizsardzibas konteksta,
ko pamato nozieguma grupas objekta noteikSana, to pieskaitot noziegumiem pret valsti, un augsto
sankciju paredzeSana, kas tuvojas maksimali iesp&jamajam. Turklat netika noSkirts precu un
specifisku priekSmetu kontrabandas kaitigums, visos gadijumos vienas tiesibu normas ietvaros
likumsakarigi paredzot vienadas piemérojama soda robezas.

Tacu, neraugoties uz miné&to, atsevisks kontrabandas gadijums bez papildu apstakliem,
kas palielina tas kaitigumu, nekad netika uzskatits par pietiekamu, lai par to sauktu pie
kriminalatbildibas, bet pec butibas atskirigas kriminaliz&josas pazimes tiesibu normu padarija
kazuistisku. Turklat laika gaita kriminalatbildiba par kontrabandu tika mikstinata un tas izpratne
tika saSaurinata, vienlaikus neparedzot citu noziegumu sastavus, kuros expressis verbis butu
kriminalizeta nelikumiga riciba ar kontrabandas cela ievestam precém iekSzeme.

Darba turpinajuma biis iesp€ams parliecinaties, ka padomju kriminaltiesiskais
regul&jums, jo seviski 1961. gada 6. janvara Latvijas PSR Kriminalkodekss, un doktrinas atzinas
ir formgjusas péc valstiskas neatkaribas atjaunosanas likumdevgja izvéleto pieeju kontrabandas
kriminalizéSana un tas noziedziga nodarfjuma sastava formuléSana, ka art ietekméjuSas miisdienu
tas teorétisku izpratni. Ari Latvijas Kriminalkodeksa un Kriminallikuma tiks sniegta kontrabandas
legaldefinicija, kura bez tieSas atsauces uz nozares tiesisko reguléjumu aprakstitas nodarfjuma
pazimes, ar nodarTjumu saprotot vienigi precu nelikumigu parvieto$anu pari valsts robezai tiesibu
normas dispozicija uzskaititajos veidos. Lai gan arT turpmak kriminalatbildibas un administrativas

atbildibas noskirSanai tikS izmantots tads kriterijs ka parvietojamo precu apmeérs, tiks mazinata

171 Par smaga nozieguma izdari$anu bez sankcija mingtajam izdaritajam bija paredzétas citas papildu negativas sekas
— personu nevargja atbrivot no kriminalatbildibas un soda, nevargja notiesat nosaciti, tai tika izraudzits stingraks
brivibas atnemsanas soda izcieSanas rezZims, paredz&tas mazakas iesp&jams tikt atbrivotai no soda izcieSanas pirms
termina un soda aizstasana ar vieglaku sodu, savukart p&c soda izcieSanas vargja noteikt administrativo uzraudzibu
(Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. DzeniSa un A. Niedres visp. red. Riga, Avots, 1982, 41.—43. Ipp.).
172 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 43.—44. Ipp.
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kazuistika kriminalatbildibas slick$na noteik$ana, vienlaikus tehniski uzlabojot tiesibu normas

konstrukciju.

2.3. Kriminaltiesiskais reguléjums péc neatkaribas atjaunoSanas

1998. gada 17.junija tika pienemts, bet nakama gada 1.aprili stajas speka
Kriminallikums.'”® Saja relativi Tsaja 25 gadu laika posma valsts attistiba ir bijusi dinamiska — to
skarusas dazadas socialas, politiskas un ekonomiskas parmainas, kas tiesi ir ietekmé&jusas ar1 valsts
tiesisko sist€mu, ka rezultata intensivi ir pilnveidots arT kriminaltiesiskais reguléjums.

Vesturiska perspektiva izvertet kontrabandas sastava evoluciju ir btiski divu iemeslu dél,
kas saistiti ar konceptualas izmainam, aizsargdjot valsts ekonomiku. Pirmkart, atjaunojot
neatkaribu 1990. gada un tautsaimniecibu parkartojot no planveida ekonomikas uz tirgus
ekonomiku, vajadzgja atteikties no padomju okupacijas varas uzspiestas komunistiskas
ideologijas, saskana ar kuru valsts varas ekskluzivas kompetences apdraudéjums tika vertets
seviski jutigi, kas atspogulojas arT kriminaltiesibas. Otrkart, lidz ar pievienoSanos ES Latvijai bija
pamats parvertet muitas funkciju izpildes kvalitati un ar muitas darbibu saistito intereSu
kriminaltiesiskas aizsardzibas pietickamibu, nemot véra, ka regionalas organizacijas pastavésana
balstas vienota iek$gja tirgus darbiba un Latvijas robeza turpmak veidoja tas argjo robezu.

Pec Latvijas neatkaribas atgliSanas ar Latvijas Republikas Augstakas Padomes
1991. gada 29. augusta 1émumu “Par Latvijas PSR likumdoSanas aktu piemé&roSanu Latvijas
Republikas teritorija” lidz jaunajiem socialajiem, politiskajiem, ekonomiskajiem un juridiskajiem
apstakliem atbilstoSa kriminallikuma izstradaSanai Latvijas teritorija ar labojumiem speku
saglabaja Latvijas PSR Kriminalkodekss, kur$ atbilstosi valsts konstitucionalajam izmainam tika
pardévéts par Latvijas Kriminalkodeksu.'"*

Latvijas Kriminalkodeksa uzblve vél neliecinaja par kontrabandas grupas objekta
izmainam, jo 73. pants, kura joprojam bija paredzeta kriminalatbildiba par kontrabandu, palika
ietverts likuma Seviskas dalas pirmas nodalas “Noziegumi pret Republiku” otraja dala “Citi valsts
noziegumi”. Tacu dispozicija tika butiski redigéta un, turpinot 1961. gada 6. janvara Latvijas PSR
Kriminalkodeksa aizsakto kontrabandas pazimju apraksta pieeju, taja tika sniegta kontrabandas
legaldefinicija, aprakstot nodarjjuma pazimes bez tieSas atsauces uz muitas normativajiem tiesibu

aktiem .1’

178 Likuma “Par Kriminallikuma speka sta$anas un piemérosanas kartibu” (turpmak — Ipasais likums) 1. pants (Par
Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas kartibu: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1998. 4. novembris,
Nr. 331/332 [19.04.2023.]).

174 Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 1992, 3. Ipp.

175 Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. Oficialais teksts ar pielikumiem, kuros ievietoti pa
pantiem sistematiz&ti materiali. Riga: Avots, 1984, 83. Ipp.
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Saglabajot dispozicijas aprakstoSo raksturu, bet ievérojami uzlabojot tiesibu normas
izteiksmi un diferencgjot atskirigu kontrabandas veidu kaitigumu, minétais pants tika sadalits divas
dalas.}’® Pamatsastava bija paredzéta kriminalatbildiba par precu vai citu vértibu nelikumigu
parvietoSanu pari Latvijas Republikas muitas robezai, kas izdarita lielos apmeéros, apejot
muitas kontroli vai noslepjot no Sadas kontroles. Tadg€jadi, izvairoties no kontrabandas
izdariSanas veidu kazuistikas uzskaitiSanas, tika aptverti visi gadijumi, kad preces ir iesp&jams
pargadat pari valsts muitas robezu bez muitas iestazu zinas, bet ka kriminalatbildibas slieksnis tika
saglabats precu liels apmérs. Turklat, divdabja teiciena noradot abus kontrabandas izdariSanas
veidus, tiek dota vadlinija nelikumiguma jédziena piepildiSanai ar saturu. Tac¢u izdarita atsauce uz
darbibas nelikumigumu tiesibu normu tomé&r sasaista ar nozares normativajos tiesibu aktos
noteikto reguléjumu, kadel dispozicija joprojam bija vértéjama ka blanketa. Piebilstams, ka ar lielu
apméru Saja laika tika saprasta kontrabandas priekSmeta vértiba, kas nozieguma izdariSanas bridi
bija vismaz 50 valdibas noteiktas minimalas ménesalgas likmes.!”” Savukart kvalificgtaja sastava
bija paredzEta atbildiba par kontrabandu, ja to izdarijusi personu grupa, kura ir
organizéjusies, lai nodarbotos ar kontrabandu, ka ari par narkotisko Iidzeklu, stipri
iedarbigu, indigu un radioaktivu vielu, spragstvielu, ierofu un municijas (iznemot
gludstobra medibu ierocu un to municijas) kontrabandu.

Turpmak saskana ar veiktajiem grozjjumiem Iidz Kriminallikuma pienemsSanai
kontrabandas objektiva puse gan tika kazuistiski papildinata ar pazimi, kas raksturo precu
parvietoSanas nelikumigumu, proti, viltotu muitas vai citu dokumentu izmanto$ana, tadgjadi
atjaunojot jau padomju kriminaltiesibas normativi nostiprinato pazimi.}’® Savukart specidlo
priekSmetu uzskaitijums tika korigéts, no vienas puses to paplasinot, bet no otras puses to
saSaurinot, viena veida priekSmetus izslédzot no dispozicijas, bet cita veida — ieklaujot taja.
Respektivi, turpmak tas aptvéra narkotiskas, psihotropas vielas, indigas vielas, stratégiskas
nozimes preces, produkciju vai tehnologiju.1"

Latvijas PSR Kriminalkodeksa ietekme uz Latvijas Kriminalkodeksa saglabajas arf,
kontrabandu joprojam klasificgjot ka smagu noziegumu saskana ar 7.1 panta otro da]u.'® Savukart

sods par kontrabandas pamatsastavu tika divkart mikstinats, ka bargako sodu nosakot brivibas

176 Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 1992, 44., 45. Ipp.

177°1993. gada 1. marta LR Augstakas Tiesas plenuma lemums Nr. 2 “Par kontrabanda apméru noteikSanu, izskatot
kriminallietas p&c Latvijas kriminalkodeksa 73.panta” (Sk.: Krastind U. Augstakas tiesas plénuma lémumu
kriminaltiesibu jautajumos apkopojums ar komentariem musdienu skatijuma. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
76. Ipp.).

178 Latvijas Kriminalkodekss. Komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga: Latvijas
Republikas Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 49. Ipp.

179 Latvijas Kriminalkodekss. Komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga: VSIA “Tiesiskas
informacijas centrs”, 1998, 73. Ipp.

180 Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 1992, 6.7 Ipp.
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atnemsSanu uz laiku lidz pieciem gadiem, bet par kvalific€to kontrabandu tika saglabats lidzSin&jais
maksimalais sods — brivibas atnemsanu uz laiku no trim Iidz 10 gadiem. Ievérojot mingéto,
secinams, ka atSkirigu kontrabandas veidu, proti, komercialas kontrabandas un specialo
priekSmetu kontrabandas, noskirSana nebija veikta formala, viena tiesibu norma noskirot divu
noziegumu sastavus, bet ar1 pec biitibas, paredzot ievérojami atSkirigus soda mérus atkariba no
parvietojama priekSmeta specifikas.

Likumdevé&jam Iidz$ingjo tiesisko regul&jumu pamatoti uzskatot par neatbilstoSu jaunajai
tiesiskajai un faktiskajai realitatei, tika uzsakts darbs pie jauna kriminallikuma izstrades.
Kriminallikuma tika saglabata Latvijas Kriminalkodeksa struktiira, bet ta izstradi virzija
depolitizacijas, humanizacijas un dekriminalizacijas idejas.'®! Tatad likumdev&js bija paredzgjis
arT principiali atskirigu pieeju prettiesiskas ricibas kaitiguma noteikSana.

Pastavot tirgus ekonomikas principos balstitai tautsaimniecibai, kontrabanda vairs netiek
eksaltéti atzita par valsts politiskas iekartas apdraudéjumu. Atsakoties no kareiviga patosa
normativo tiesibu aktu izstrade, Kriminallikuma uzbiive neparprotami liecina par riipém aizsargat
valsts ekonomikas intereses, nevis — valsts politikas ideologiskas nostadnes. Tadél, koriggjot ar
kontrabandu apdraudéto intereSu loku, kriminalatbildiba par komercialo kontrabandu ka
ekonomiska rakstura noziedzigo nodarjjumu turpmak tika paredzéta KL 190. panta
“Kontrabanda”. Sis pants joprojam ievada Kriminallikuma XIX nodalu “Noziedzigi nodarijumi
tautsaimnieciba”, tacu konstat&jams, ka pantu secibu $aja nodala nav noteikusi ne to nosaukumu
alfabétiska kartiba, ne noziedzigo nodarjjumu smagums. Tadel secinams, ka, kontrabandas sastavu
ietverot ka pirmo pirms citiem tautsaimniecibai kait€joSiem noziedzigiem nodarfjumiem,
atspogulojas likuma autoros nostiprindjies uzskats par kontrabandas sastava nozimibu,
programmatiski akcent€jot tas apdraud€to intereSu aizsargaSanas nepiecieSamibu ar spécigako
tiesibu aizsardzibas Iidzekli, proti, ar kriminalatbildibas piedraudgjumu.

KL 190. panta tika sniegta kontrabandas legaldefinicija, kura ar redakcionalam izmainam
ir saglabajusies lidz Sim bridim, proti, prefu vai citu veértibu parvietoSana pari Latvijas
Republikas muitas robezai, apejot muitas kontroli vai noslépjot preces vai citas vértibas no
$adas kontroles, vai izmantojot viltotus muitas vai citus dokumentus, vai citada nelikumiga
veida.

Likumdevegjs, turpinot kontrabandas sastdva konstru€Sanas tradiciju, prettiesiska
nodarijuma aprakstu sniedza kontrabandas legaldefinicija, kura nosaukts noziedzigais nodarijums

un aprakstitas ta pazimes, precizak, dala no iespgjamajam pazimém.'82 Tagu jaunais kontrabandas

181 Niedre A. Par Latvijas kriminaltiesibam, tuvojoties Eiropas kritérijiem. Latvijas Véstnesis, 2001. gada 9. janvaris,
Nr. 4; Krastin§ U. Kriminallikumam 10 gadi: tapSana, attisttba un perspektiva. Juridiska zinatne, 2010, Nr. 1, 7.—

8. Ipp.
182 par KL 190. panta dispozicijas veidu un ar to saistito problematiku plasak sk. darba 4.1. nodala.

45



legaldefinicijas formul&jums bija aprakstoSaks salidzinajuma ar Latvijas Kriminalkodeksa
sakotngji ietverto, jo taja precu prettiesiskas parvietoSanas veidu pari Latvijas Republikas muitas
robezai uzskaitTjums tika iesakts ar konkrétiem piemériem, bet galu gala netika pabeigts!®?, kas
nav bijis raksturigi nevienam no iepriek$ analizétajiem kriminallikumiem. Toties kontrabandas
priek§metu turpinot raksturot ar vardiem “preces un citas vértibas” 18, kas tika lietots jau padomju
kriminaltiesibas un Latvijas Kriminalkodeksa, kontrabandas legaldefinicija jau otrreiz tika
izmantots nenoteikta tvéruma jédziens. Kaut ari $ada juridiska tehnika tiesibu normai pieskir
elastibu, tomér, nosakot $ados uzskaitijumos ietveramo apstaklu tipu un vienlaikus bez pietiekama
pamata $os uzskaitTjumu atstajot atvertus, tiek kavéta procesuala ekonomija, jo, kriminalprocesa
letvaros jebkura gadijuma ir japierada konkréta apstakla atbilstiba tiesibu norma ietvertajai
pazimei, ka arT tiek mazinata iesp&ja paredz&t sodiSanas risku.

KL 190. panta pirmas dalas dispozicija, kura vienmé&r bijusi sniegta kontrabandas
legaldefinicija, jauna redakcija tika izteikta ar 2005.gada 28.aprila likumu “Grozijumi
Kriminallikuma*®, Turpmak muitas robezas $kérso$anas vietd noradits uz preéu nelikumigu
ieveSanu Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSanu no tas.!%® Tatu dazadajiem
formul&jumiem nav bitiskas atSkiribas, jo muitas teritorija var iekliit un no tas var izklut, tikai
skérsojot muitas robezu. Jaievéro, ka jebkura teritorija ir norobezota platiba'®’, kura iesp&jams
iekltit un no kuras iesp&jams izklut vienigi $kérsojot tas robezu. Attiecigi arT muitas robeza muitas
lietas tick definéta ka iedomata Iinija, kas norobezo muitas teritoriju.'®® Nav konstatgjams, ka
formul&juma izmainas biitu saistamas ar kriminaltiesiska un muitas lietas regul&jo$a normativa
reguléjuma saskanoSanas nepiecieSamibu vai ar kadas jaunas kriminaltiesiskas pieejas
iedzivinaSanu, konstatgjot kontrabandas sastavu. Turklat ari juridiskaja literatira pretrunigi
noradits, ka attiecigajam grozijumam pieSkirama pasa nozime, tau nav skaidrots ta meérkis un
ietekme uz kontrabandas sastava izpratni.’®® Ievérojot, ka “robezas $k&rsosana” uzskatama par
jédzienu, ka apkopo abus precu parvieto$anas virzienus, §1jédziena saglabasana btitu nodrosinajusi
lakoniskaku izteiksmi.

Janorada, ka Iidz §Tm izmainam, KL 190. panta pirmas dalas un 190.! panta pirmas dalas

dispoziciju formul&umi bija analogiski, noradot uz attiecigo priekSmetu nelikumigo parvietoSanu

183 par kontrabandas izdari$anas veidiem pla3ak sk. darba 4.2.2.2. nodala.

184 par KL 190. panta ietverta noziedziga nodarijuma priek$meta tvérumu plasak sk. darba 4.2.3. nodala.

185 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2005. 18. maijs, Nr. 78. [19.04.2023.]

186 Par nodarfjumu ka kontrabandas objektivas puses pazimi plasak sk. darba 4.2.2.1. nodala.

187 LatvieSu valodas vardnica. Atb. red. D. Gulevska. Riga: Avots, 1987, 801. Ipp.

188 Gulbis A., Cevers A. 2014, 39. Ipp.; Glossary of international customs terms. World Customs Organization.
Brussels: ~ World  Customs  Organization, 2018, pp. 11. Pieejams: http://www.wcoomd.org/-
/media/wco/public/global/pdf/topics/facilitation/instruments-and-tools/tools/glossary-of-international -customs-
terms/glossary-of-international-customs-terms.pdf?db=web [skatits 2021. gada 3. decembri].

189 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 421. Ipp.
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pari Latvijas Republikas muitas robezai, neraugoties uz to, ka KL 190. panta bija kriminalizéta
ierobezotas vai aizliegtas apgrozibas priekSmetu starptautiska aprite, Kura noteikta kartiba netiek
aizsargata komercialu apsverumu dél. Attiecigi kaitiga ir konkréto specifisko priekSmetu atraSanas
valsts teritorija, nevis valsts muitas teritorija, kas ir paredzeta iek§g€ja tirgus aizsardzibai. Tade] art
kriminalizéta tiek So priekSmetu nelikumiga parvietoSana no vienas ES dalibvalsts uz otru,
neraugoties uz to, ka muitas robezas starp tam nepastav.

Sakotngji KL 190.! panta bija kriminalizéta tikai narkotisko vai psihotropo vielu vai $o
vielu izgatavoSanai paredzeto izejmaterialu (prekursoru) parvietoSana pari Latvijas Republikas
muitas robezai.’® Savukart 1idz ar minéto grozijumu izdarisanu KL 190.! panta kriminalatbildiba
tika paredzgta ne tikai par tikko min&to vielu, bet arT par radioaktivo vai bistamo vielu, stratégiskas
nozimes precu vai citu vertibu, spragstvielu, iero¢u un municijas parvietoSanu pari Latvijas
Republikas valsts robezai jebkada nelikumiga veida.

Tadgl bija pamats uzskatit, ka likumdevgjs iecergjis uzskatami nodalit kriminalatbildibu
par komercialo kontrabandu no specifisku prick§metu kontrabandas. Tacu $ada logika nav ievérota
turpmaka Kriminallikuma pilnveidg, tadél $o grozijumu mérkis paliek neskaidrs.'%!

Noskirot KL 190. un 190.! panta paredz&to noziedzigo nodarijumu sastavus, to izpratnes

veicinasanai lietderigak butu bijis izmantot Iidzigus formul&jumus, akcentjot to butiskako

atSkiribu, respektivi, abu tiesibu normu dispozicijas noradams vai nu teritorijas statuss, uz kuru vai

190 Ar 2002. gada 17. oktobra likumu “Grozijumi Kriminallikuma” (Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas
Veéstnesis, 2002. 6. novembris, Nr. 161 [19.04.2023.]) Kriminallikums tika papildinats ar jaunu noziedziga
nodarfjuma sastavu, proti, ar 190.! pantu “Narkotisko, psihotropo vielu un 3o vielu izgatavo$anai paredzéto
izejmaterialu (prekursoru) kontrabanda”, ar kuru atseviska panta paredzéta kriminalatbildiba konkré&ti par narkotisko
vai psihotropo vielu vai $o vielu izgatavosSanai paredz€to izejmaterialu (prekursoru) parvietosSanu pari Latvijas
Republikas muitas robezai, apejot muitas kontroli vai noslépjot §is vielas no $adas kontroles, vai izmantojot viltotus
muitas vai citus dokumentus, vai citada nelikumiga veida.

191 Sadu komercialas un specialo priek§metu kontrabandas nokiruma izpratni gan diskredit&ja haotiskie grozijumi
Kriminallikuma, ar kuriem bija méginats efektivizét cinu ar akcizes preéu kontrabandu. Sis kategorijas precu nelegala
aprite izsenis bijusi seviski izplatita, jo par tam tradicionali maksdjamais akcizes nodoklis §is preces ieverojami
sadardzina, kadgl to kontrabanda nodrosina lielaku finansialo ieguvumu. lespgjams, ar mérki paaugstinat sankciju tiesi
par alkohola kontrabandu likumdevgjs ar 2007. gada 21. junija likumu “Grozijumi Kriminallikuma” (Grozijumi
Kriminallikuma: LR likums. Latvijas V@éstnesis, 2007. 5. jiilijs, Nr. 107 [19.04.2023.]) KL 190.! panta dispozicija
expressis verbis icklava lidz tam ar visparigo jédzienu “preces” KL 190. panta pirmaja dala aptverto spirtu un citus
alkoholiskos dzérienus, ievérojot, ka KL 190.! panta sankcijas bija bargakas par KL 190. panta paredz&tajam. Tacu
tada gadijuma nav racionali izskaidrojams, kadel lidztekus tam KL 190.! panta tvéruma netika ieklauti ar1 tabakas
izstradajumi, kuru nelikumigas starptautiskas parvietoSanas motivacija ir identiska. levérojot S§1 regulgjuma
acimredzami nepardomato raksturu, likumsakarigi, ka jau ar 2009.gada 19.novembra likumu “Grozijumi
Kriminallikuma” (Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2009. 9. decembris, Nr. 193
[19.04.2023.]), spirts un citi alkoholiskie dzérieni no KL 190.! panta noziedziga nodarijuma priek§metu loka tika
izslegti. Formali So pedg&jo likuma grozijumu nepiecieSamiba tika pamatota ar procesualas ekonomijas apsveérumiem,
proti, atsakoties no kriminalatbildibas par maznozimiga apmeéra alkoholisko dz&€rienu nelikumigu parvietoSanu pari
Latvijas robezai, So parkapumu izmekl&Sanai netiktu teréts nesamérigi daudz resursu (Pakalne L. Par nelikumigu
alkohola parve$anu pari valsts robeZai mazos apméros neparedzes kriminalatbildibu. Tieslietu ministrija. 2009. gada
23. aprilis. Pieejams: https://www.tm.gov.Iv/Iv/jaunums/par-nelikumigu-alkohola-parvesanu-pari-valsts-robezai-
mazos-apmeros-neparedzes-kriminalatbildibu-0 [skatits 2023. gada 28. marta]). Tomér $ada gadijuma alkoholisko
dzeérienu kontrabanda netika dekriminaliz€ta — atsakoties no §1 speciala sastava, piem&rojams atkal kluva
KL 190. pants, kura nebija noteikti jebkadi noziedziga nodarTjuma priekSmeta apmera ierobezojumi.
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no kuras preces tiek parvietotas, proti, ieveSana valsts muitas teritorija / valsts teritorija vai
izveSana no tas, vai nu S§kérsotas robezas statuss, proti, parvietoSana pari valsts muitas robezai /
valsts robezai.

Apkopojot Kriminallikuma 190. panta lidz §im veiktas izmainas, kas pilna apjoma
noraditas pielikuma Nr. 1 pievienotaja tabula, secinams, ka KL 190. pants lidz Sim grozits
nepamatoti biezi, klustot par uzskatamu piemeru, lai izdaritu likumdev&jam neglaimojosu
secinajumus par ta attiecksmi pret normativo tiesibu aktu noteiktibu, kas ietekme sabiedribas
juridisko kultiiru.'®? Vienlaikus degradgjot respektu pret Kriminallikumu ka sabiedribas biitiskako
veértibu sargataju, tiek mazinata tiesiska regul€juma uzticamiba, kas ir priekSnoteikums ta
ieverosanai, un kavets tiesibu piemeérotaju darbs, kuriem ikreiz japielagojas aktualajam izmainam.

Kriminaltiesibu specialisti jau t€laini izteikuSies par Kriminallikumu ka par
eksperimentalo laucinu un grozijumu regularo izdariSanu taja — par vivisekciju, uzsverot, ka
izmainas Kriminallikuma nav bijusas izsveértas, skaidri nedefingjot to mérki un neparliecinoties
par to efektivitati.!® Pasreiz speka esosa KL 190. panta pirmaja dala ietverta kontrabandas

legaldefinicija darba turpinajuma analizéta vienkopus ar kontrabandas sastava pazimém.

192 Par stabila tiesiskd regulgjuma bitisko nozimi sk.: Nikulceva 1. Likums un ta grozijumi. Jurista Vards,
2008. 8. aprilis, Nr. 14.

198 Liholaja V. Demokratijas paraugstunda jeb Kriminallikuma kart&ja vivisekcija. Jurista Vards, 2004. 27. janvaris,
Nr. 3; Liholaja V. Uz Kriminallikuma desmitgadi atskatoties. Jurista Vards, 2009. 17.novembris, Nr. 46,
31. paragrafs.
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3. KONTRABANDAS KRIMINALIZESANAS TEORETISKIE ASPEKTI UN TAS
ISTENOSANA KRIMINALLIKUMA

3.1. Kontrabandas kriminalizéSanas sliekSna izmainas Kriminallikuma

Kaut ar1 kontrabandas sastavs Kriminallikuma vienmeér ir bijis ietverts, apliecinot ta
nozimibu pre€u pareizas starptautiskas aprites aizsardzibas nodroSinaSana, likumdevejs
vienreiz€ju precu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai gadijumu nekad nav
uzskatijis par tik kaitigu, lai kriminalatbildibu paredzétu tikai par prettiesisko darbibu vien.
Vienmer bijusi paredzeéta kadu papildu kaitiga apstakla konstatéSana jeb vienmer bijis noteikts
kriminalatbildibas slieksnis'®*, kas noziedzigu nodarfjumu atkir no administrativa parkapuma.

Sakotngji'® kriminalatbildiba par kontrabandu KL 190. panta pirmaja dala tika sasaistita
ar noziedziga nodarijuma priek§meta vértibu, proti, kriminalatbildibas slieksnis bija prettiesiski
parvietoto precu liels apmers, tadéjadi saglabajot jau Latvijas Kriminalkodeksa noteikto.

Ar 2005. gada 28. aprila likumu “Grozijumi Kriminallikuma” kontrabandas pamatsastava
pazimes “liels apmérs” vieta turpmak kriminalatbildiba saskana ar KL 190. panta pirmo dalu
iestajas, ja kontrabanda tika izdarita atkartoti gada laika, ar mérki apkarot kontrabandu, kas tiek
izdarita mazaka apméra, bet biezi.!®® Savukart kontrabandas pre¢u liels apmérs turpmak veidoja
kvalific@tas kontrabandas sastavu panta otraja dala.

Ar Siem grozijumiem kontrabanda tika kriminaliz&ta neatkarigi no konkréta kontrabandas
gadijuma objektiva kaitiguma jeb nodarijuma negativas ietekmes uz apkart€jo vidi, jo
kriminalatbildiba, ievérojot KL 23. panta piektaja dala (redakcija lidz 2013. gada 1. aprilim)
noteikto atseviska (vienota) noziedziga nodarijuma veidu, iestajas, ja tika konstatéts vismaz divu
gada laika izdaritu administrativa karta sodamu kontrabandas gadijumu kopums un ja ieprieks¢ja

reiz€, parkapg&am zinot, tie bija fikseti likuma noteiktaja kartiba. Lidz ar Siem grozijjumiem KL

194 Latvijas tiesibu telpa tiek lietoti atSkirigi jédzieni, kas izsaka noziedzigu nodarfjumu un citu tiesibparkapumu
normativi novértgjama smaguma atskirtbu (D. Hamkova lieto jédzienu “kriminalizacijas robeza” (sk.: Hamkova D.
Noziedziga nodarfjuma kvalificéta un salikta sastava konstrukcijas problémas. Gram.: Tiesibu efektivitate
postmoderna sabiedriba: Latvijas Universitates 73. zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga : LU Akad@miskais
apgads, 2015, 156. lpp.) un “kriminalsodama nodarfjuma un administrativa parkapuma robezskirtne” (Krastins U.,
Liholaja V., Hamkova D. 2023, 103. Ipp.); V. Liholaja lieto jédzienu “kriminalatbildibas nosacijums” (Liholaja V.
Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiestbu normu piemérotdjiem. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2020, 21. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu
piemerotajiem. 2. dala. Riga: Tiesu namu agenttira, 2022, 18. lpp.)). Autors piedava lietot jedzienu kriminalatbildibas
vai kriminaliz€$anas slieksnis, ar to saprotot apstakli, kas raksturo nodarfjuma paaugstinatu kaitigumu, lai par ta
izdarTSanu biitu lietderTgi un samerigi paredzet kriminalatbildibu ka bargako juridiskas atbildibas veidu, §im apstaklim
tadgjadi klustot par kriminalatbildibas nosactjumu.

195 Saja apaks$nodala autors analizé KL 190. panta pamatsastavu, kura tiek ietvertas minimalas pazimes, lai personu
sauktu pie kriminalatbildibas. Tacu janem vera, ka atskirigas Kriminallikuma redakcijas kvalific€tos sastavos ir bijusi
kriminaliz&ta kontrabanda, kurai pamatsastava ietvertas kriminaliz&jo$as pazimes vieta piemit kada cita tas kaitigumu
izsakoSa pazime.

1% Latvijas Republikas Finansu ministrijas 2005. gada 16. februara véstule Nr. 31-20.1/4475. Pieejams Saeimas
arhiva.
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190. panta pirmaja dala paredz&tais noziedzigais nodarijums papildinaja to 34 noziedzigo
nodarTjumu skaitu, kuri jau ieprieks bija kriminaliz&ti atbilstos$i $adai pazimei.

Tadgjadi nosakot kriminalatbildibu par administrativo parkapumu, par kriminalizéSanas
kriteriju tika izvélets subjektivs faktors, precizak, izdaritaju raksturojosie dati.'®’ Savulaik
padomju tiesibas Ilmars BiSers un Alberts Paze noradija, ka noteiktos gadijumos tiesibparkapéja
personibai ir iz8kirosa loma noteikta juridiskas atbildibas veida piemé&rosana: ,,Ja agrak pastradati
l1dzigi parkapumi, kas tiek atkartoti, neraugoties uz piemérotiem administrativas [..] ietekmesanas

lidzekliem, rodas nepiecieSsamiba piemérot tai nopietnaku atbildibas veidu, proti, kriminalo.”*%

Juridiskaja literattira $1 pieeja ir plasi kritizéta, noradot, ka administrativa parkapuma izdarisanas
biezums neietekm@ konkréta parkapuma kaitigumu, kadel parkapuma atkartota izdariSana janem
vera, individualiz§jot sodu viena sankciju sistéma, nevis — individualizgjot juridiskas atbildibas
veidu.® Par biitiskako pretargumentu atzistams iesp&amais dubultas sodisanas nepielaujamibas
principa parkapums, nemot veéra, ka kriminalatbildibas konstitu€Sana var€ja biit izSkiroSa tada
administrativa parkapuma ietekme, par kuru persona jau ir sanémusi administrativo sodu. ST
aspekta padzilinata analize butu atseviskas izpétes priekSmets, tacu janorada, ka persona netika
saukta pie kriminalatbildibas par vieniem un tiem paSiem faktiskajiem apstakliem, jo personai tika
inkriminéts vienigi konkrétais parkapums, bet iepriek§ izdaritais analogais parkapums tikai
kvalitativi un kvantitativi pastiprinaja iespgjamo sodu.?%

Konkretais kriminalatbildibas slieksnis atspoguloja likumdevéja pieeju tadu negativu
paradibu skaita ierobezoSanai, kuras, atseviski novertetas, nesasniedza noziedzigam nodarijumam
raksturigu kaitiguma pakapi, bet kuru plasa izplatiba traucéja normalai valsts funkciongsanai.?%!

Tadel autora ieskatd, normativi preciz€jot 81 kriminalatbildibas nosacijuma konstat€Sanas

197 Judins A. Par atkartotibu Kriminallikuma. Jurista Vards, 2008. 11. marts, Nr. 10; Saukane L. Kriminalatbildiba par
atkartoti izdaritu administrativo parkapumu. Jurista Vards, 2009. 27. janvaris, Nr.4; Krastind§ U. Noziedzigu
nodarTjumu atkartotibas un kopibas teorétiski praktiskie risinajumi. Jurista Vards, 2010. 30. novembris, Nr. 48.

1% Bigers 1., Paze A. Administrativa atbildiba. Riga: Avots, 1988, 13.1pp. Latvijas PSR vado$a padomju
kriminaltiesibu specialiste Marija Blima, tapat ka citi padomju kriminaltiesibu autori, turpreti prettiesiskas ricibas
atkartoSanu pieskaitfja nodarjjumu raksturojo$am pazimém, kas cita starpa liecina par tas paaugstinatu sabiedrisko
bistamibu, nevis personibai. Tacu arT vinas ieskata subjektu raksturojoSas pazimes nedrikstgja nemt véra, izvertejot
nodarTjuma sabiedrisko bistamibu (Blima M. Nozieguma jédziens un ta pazimes padomju kriminaltiesibas. Riga:
Pétera Stu¢kas LVU Redakcijas un izdevniecibas dala, 1972, 52., 53. Ipp.).

199 Krasting U. Noziedzigu nodartjumu daudzgjadibas kvalifikacijas problémas. Jurista Vards, 2007. 20. novembris,
Nr. 47; Judins A. 2008; Saukane L. 2009; Krastin§ U. Kriminallikumam 10 gadi: tapSana, attistiba un perspektiva.
Juridiska zinatne, 2010, Nr. 1, 11., 21. Ipp.

20 papildus noradams, ka Sobrid kriminaltiesibas ir konstatéjami gadijumi, kad vienai un tai paSai noziedziga
nodarfjuma sastava pazimei ir nozime personas sauksanai pie kriminalatbildibas vienlaikus par diviem noziedzigiem
nodarTjumiem, tad€jadi, pastiprinot kriminalsodu par vienu un to paSu prettiesiskas uzvedibas aktu. Personai tiek
inkrimin€ta noziedzigu nodarijumu ideala kopiba, kad izraisitas kaitigas sekas tiek aptvertas ar papildu tiesibu normu,
saskana ar kuru §1s sekas ir sodamas bargak. Piemé&ram, ja laupiSanas (KL 176. panta pirma dala) rezultata cietuSajam
tiek t18i nodariti smagi miesas bojajumi (KL 125. pirmaja dala), tad personai tiek inkriminéti abi noziedzigie
nodarTjumi, kaut arT abi satur noradi uz vardarbibu.

201 Saukane L. 2009.
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kartibu?®?, ta pastavésana bija attaisnojama, jo, pastiprinot represijas pret personu, kurai
piemérotais administrativais sods nav bijis pietickami efektivs, lai ta turpmak ievérotu tiesisko
kartibu, valsts vara cinas pret tiesisko nihilismu, ar ko saprotama normativi nostiprinatas kartibas
ignorésana, acimredzami nerespektgjot taja atspogulotas kolektivas vértibas?%,

Tacu izvélétais risinajums likumdevéja ieskata sevi attaisnoja relativi isu laiku, jo
kriminalatbildibas par kontrabandu nosacijums tika mainits Iidz ar Kriminallikuma apjomigajiem
grozijumiem saskana ar 2012.gada 13.decembra likumu “Grozijumi Kriminallikuma’ 2%,
Izmainu nepiecieSamiba tika pamatota ar Kriminalsodu politikas koncepcija izteiktajiem sodu
sistémas un sodu noteik$anas modernizacijas priekslikumiem.?®® Taja ietvertas atzinas atbilst
ieprieks tiesibu literatiira paustajiem un jau minétajiem argumentiem.%®

Turpmak kriminalatbildiba saskana ar KL 190. panta pirmo dalu iestajas, ja kontrabanda
izraistja butisku kaitejumu. Tadgjadi, plasak izplatot So pazimi Kriminallikuma SeviSkaja dala,
formali tika atspogulota Kriminalsodu politikas koncepcija iestradata nostaja uzskatami noskirt
kriminalatbildibu no administrativas atbildibas, kriminaliz&jot nodarijumus, kas rada véra nemamu
kait&jumu sabiedriskajam interesém.?’” Savukart Kriminallikuma pamata redakcija noteiktajam
kriminalatbildibas par kontrabandu priekSnoteikumam — lielam apméram — tika pieskirta vél
augstaka kaitiguma pakape, kriminalatbildibu par to nu jau paredzot seviski kvalificétaja panta
treSaja dala.

Likumsakarigi tika noteiktas butiski atSkirigas maksimalas sankcijas KL 190. panta
pirmaja un tre$aja dala, taCu, izvertgjot teorétiski iesp&jamos kvalifikacijas risinajumus,
konstatgjams, ka dazadiem, bet savstarpgji salidzinamiem kontrabandas kaitiguma determinantiem
tika pieskirta nesamerigi atSkiriga nozime. Ja pari valsts muitas robezai nelikumigi tiktu
parvietotas preces liela apméra un vienlaikus kontrabandas rezultata netiktu nomaksati nodokli
ieveérojama apméra un tiktu apdraudétas vél citas ar likumu aizsargatas intereses un tiestbas?%, tad,
ievérojot normu konkurences noteikumus, personai nebiitu inkrimingjams kontrabandas

pamatsastavs, bet gan seviski kvalificétais sastavs saskana ar KL 190. panta treso dalu. Tapat, ja

202 Likumdev&ja izvéleto kriminaliz&sanas pieeju acimredzami diskredit&ja tas, ka par nakamo péc kriminalatbildibas
pieméroSanas atkartoti gada laika izdarito analogisko parkapumu persona atkal bija sodama administrativa karta,
neraugoties uz to, ka pat kriminalsods nebija noversis tas turpmaku deviantu uzvedibu (sk.: Saukane L. 2009).

203 Osipova S. levads tiesibu sociologija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2010, 126.-127. Ipp.

204 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Vestnesis, 2012. 27. decembris, Nr. 202. [19.04.2023.]

205 2012.gada 13.decembra likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija.
Pieejams: https://titania.saeima.lv/L1VVS11/SaeimalLIVS11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0pen
Document# finrefl7 [skatits 2022. gada 18. julija].

206 Kriminalsodu politikas koncepcija: Ministru kabineta 2009. gada 9. janvara rikojums Nr. 6, Latvijas V&stnesis,
2009. 13. janvaris, Nr. 6, Informativa dala, 56.—61. Ipp. Pieejams: http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=2891 [skatits
2022. gada 18. julija]. Zaudgjis speku. [31.12.2020.]

207 |bid., 56., 60.-61. Ipp.

208 Atbilstosi Ipasa likuma 23. panta pirmajai dalai redakcija, kas koresponde apskatamajai Kriminallikuma redakcijai,
butisku kait€§jumu cita starpa veidoja noziedziga nodarjjuma rezultata vienlaikus nodarits ievérojams mantiskais
kait&jums un vél arT citu ar likumu aizsargatu interesu un tiesibu apdraud&jums.
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pari valsts muitas robezai nelikumigi tiktu parvietotas preces liela apméra un vienlaikus
kontrabandas rezultata netiktu ar nomaksati nodokli liela apmera, tad personai btitu inkrimingjams
smagakais noziedzigais nodarfjums atbilsto§i KL 190. panta treSajai dalai, nevis pirmajai dalai,
ieverojot, ka kriminaltiesibu teorija nodarjjuma rezultata nodariti zaud&umi liela apmeéra tiek
pielidzinati bitiskam kaitgjumam?®. Tadgjadi, ja ari likumdevéja ieskata kontrabandas kaitigumu
precizak raksturo precu vertiba, nevis tas rezultata nenomaksato nodoklu apmérs, ir acimredzami
neadekvati, ka sankcijas mérs atskirtos 11 (!) reizu.?'? Janorada gan, ka KL 190. panta pasreiz&ja
redakcija §is kvalifikacijas problémas vairs nepastav.

Savukart S. Bikelis, sist€miski analiz§jot Lietuvas Kriminalkodeksu, pamatoti secinajis,
ka jebkur§ ekonomiska rakstura noziegums lielaka vai mazaka méra kait€ godigai konkurencei.
Tade] tam vien, ka kontrabandas cela ieksgja tirgii nelikumigi tiek nodrosinata pieeja 1etakam
precém, nevar pieskirt tik lielu nozimi, lai attaisnotu nesaméribu starp kontrabandas un to
noziedzigo nodarijjumu kriminaliz€Sanas nosacijumiem, kad kriminalatbildiba tiek saistita ar reala
mantiska kait&juma nodari$anu valstij, pieméram, izvairoties no nodoklu nomaksas.?** ST atzina
ir attiecinama ar1 uz Latvijas kriminaltiesisko regul€jumu, tadél kriminaliz€Sanas nosacijumiem
un sankciju ietvariem par KL 190. un 218. panta paredz&tajiem noziedzigajiem nodarfjumiem ir
jabiit salidzinamiem.

Tacu ar1 butisks kait&jums ka kontrabandu kriminalizgjoss apstaklis likumdevgja ieskata
bija pienemams Tsu laiku — ar 2015. gada 29. oktobra likumu “Grozijumi Kriminallikuma?!? lidz
Sim bridim kontrabandas kriminaltiesiska ranga kaitigumu atkal nosaka prettiesiski parvietojamo
precu vertiba, ko raksturo no jauna ieviestais vért€juma jédziens — kontrabandas precu ievérojams
apmers.

Atbilstosi likumprojekta anotacijai tada pazime ka butisks kaitéjums ir paredzama tad, ja
nodarfjuma rezultata var tikt konstatéts ne tikai mantisks kait&jums, bet ari apdraudéjums citam ar
likumu aizsargatam intereseém. Secinams, ka likumdevé€ja ieskata §1 pazime nav piemérota tadiem
nodarfjumiem, kuru kaitigumu nosaka mantiska kait€juma apmeérs vai noziedziga nodarijuma

priek§meta vértiba, pie ped&jiem cita starpa pieskaitot ari kontrabandu.?™®

209 Hamkova D., Liholaja V. Nelikumigas darbibas ar alkoholiskajiem dzérieniem un tabakas izstradajumiem:
kvalifikacijas problematika. Jurista Vards, 2012. 28. augusts, Nr. 35, 15. Ipp.

210 plagak par biitiska kaitgjuma konstatéSanas problematiku kontrabandas sastava gadfjuma sk.: Cevers T.
Kontrabandas kriminaltiesiskie aspekti. Riga: Pardaugavas juridiskais birojs, 2015, 57.—66. Ipp.

211 Bikelis S. Permastant sankcijas uz kontrabanda: proporcingumo problema (I). Proporcingumo principas ir Bausmés
uz kontrabandg. Teisés problemos, 2012, Nr. 4, pp. 15-16.

212 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2015. 19. novembris, Nr. 227. [19.04.2023.]

213 2015.gada 29. oktobra likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija.
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal1VS12.nsf/0/945D99DD5A3969EBC2257DE3004B422E?Open
Document [skatits 2022. gada 18. julija].

52


https://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/945D99DD5A3969EBC2257DE3004B422E?OpenDocument
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Kriminaltiesibu doktrina pamatoti atzits, ka vertéjuma jédzieni un jo seviski tads jeédziens
ka “butisks kait&jums”, noziedzigu nodarijumu sastavu konstrué$ana izmantojami, ja nodarjjuma
kaitigas sekas nav iesp&jams precizi noteikt vai ari tas var atSkirigi izpausties katra konkréta
situdcija, kas apgriitina to skaidru atklasanu tiesTbu normas dispozicija.?** Toties apstaklus, kas
ietekmé komercialas kontrabandas kaitigumu, iesp&jams raksturot ar preciziem kvantitativiem
raditajiem — nelikumiga briva apriteé nonakusSais priekSmetu daudzums ir tieSi uztverams un
attiecigi to veértiba ir noskaidrojama, turklat atbilstosi precu raksturojosajiem datiem ari valstij
nodarito mantisko kait&jumu nenomaksato nodoklu veida ir iesp&jams aprékinat. Tade] butisks
kait§jums nav piemérots kontrabandas kaitiguma izteicgjs, tacu saskana ar darba nakamaja
apaksnodala sniegto analizi arT patlaban pastavosais kriminalatbildibas slieksnis nav atzistams par
optimalu jeb kontrabandas specifikai atbilstosu.

Atbilstosi ieprieks raksturotajam kontrabandas kriminalizé$anas sliek$na izmainam lidz
§im kriminalatbildiba par kontrabandu noteikta, noziedziga nodarijuma sastava ieklaujot papildu
objektivas puses pazimi vai subjekta personibu raksturojosu pazimi. Turklat to raksturs bijis krasi
atSkirigs, proti, tas bijusas attiecinamas uz noziedziga nodarjjuma priekSmeta apmeru, izraisitajam
kaitigajam sekam un pat uz izdaritaja prettiesiska motiva noturibu, izdarot administrativo
parkapumu atkartoti gada laika. Turpmak uzskaititie apstakli rada Saubas par likumdevégja
konstruktivi veiktu kontrabandas kaitiguma novert€jumu un attiecigi par labas likumdosanas

principa?t®

prasibu ieveéroSanu.

Pirmkart, attiecigo Kriminallikuma grozijumu priekslikumu nepietiekama izvértésana.
Likumprojektam, ar kuru ieviesta pazime “atkartoti gada laika”, nav pieejama anotacija, kas
liecina par to, ka attiecigais priekSlikums Saeima iesniegts tikai péc pirma lasijuma un attiecigi
nav laikus pardomats. Savukart, ja anotacijas ir pieecjamas, pieméram, paredzot pazimes “butisks
kait€jums” un “ieveérojams apmers”, tad tajas nav izsmelosi pamatots, kadel attieciga noziedziga
nodarfjuma sastava pazime ir paredzama un ka ta atbilst konkréta noziedziga nodarijjuma sastava
specifikai. Attieciga argumentacija nav ietverta ari minéto likumprojektu izstrades materialos, kas
pieejami Saeimas arhiva.

Otrkart, attiecigo Kriminallikuma izmainu nepastavigums. Proti, pazime “liels apmérs”
bija speka nepilnus seSus gadus no 1999. gada 1. aprila Iidz 2005. gada 31. maijam, pazime

“atkartoti gada laika” — nepilnus astonus gadus no 2005. gada 1. junija Iidz 2013. gada 31. martam,

214 Qk.: Krastin$ U. Vertgjuma jeédzieni Kriminallikuma normas. Gram.: Krastin$ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi. 2009-2014. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015., 273.-274. lpp.

215 LR Satversmes tiesa no tiesiskas valsts principa atvasindjusi labas likumdo3anas principu, saskana ar kuru
likumdevé&jam cita starpa jaapspriez iecerétie priekslikumi, lai izvertetu tiesiska regul&juma alternativas, janodroSina
tiesiska regul&juma ilgtsp€ja, ka ar1 ieceretais tiesiskais regul&§jums nepiecieSamibas gadijuma pienacigi japamato ar
izskaidrojoSiem pétfjumiem (Par Valsts un pasvaldibu institliciju amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma
3.panta 9.2dalas 1. un 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96. pantam: LR Satversmes tiesas
2019. gada 6. marta spriedums lieta Nr. 2018-11-01. Latvijas V&stnesis, 2019. 8. marts, Nr. 48, 18.1. punkts).
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pazime “biutisks kait€jums” — nepilnus tris gadus 2013.gada 1.aprila Iidz 2015. gada
2. decembrim, un pazime “ievérojams apmérs” — nepilnus astonus gadus no 2015. gada
3. decembra Iidz $im bridim. A priori nav iesp&jams, ka tik salidzinosi isos laika posmos dinamiski
biitu izmainijusies cilvéku paradumi vai valsti pastavosas ekonomiskas attiecibas un ick$gja tirgus
stavoklis, lai atzitu par lietderigu $adu grozijumu izdariSanu tradicionali par konservativu
uzskatitaja kriminallikuma.

Treskart, tadu publiski pieejamu datu trikums, kas visaptverosi atklatu kontrabandas
negativo nozimi.?'® Savukart pieejama informacija neapstiprina to, ka valsts vara biitu regulari
noteikusi kontrabandas negativo ietekmi uz sociali ekonomiskajiem procesiem valstl un attiecigi
novert§jusi valsts varai pieejamo kontrabandas apkarosanas Iidzeklu nepiecieSamibu un
lietderbu.?!’

Tadgl secinams, ka raksturoto Kriminallikuma 190. panta pirmaja dala izdarito izmainu
pamata nav bijusas attiecigi novértétas kontrabandas kaitiguma izmainas, bet gan noziedzigo
nodarfjumu sastavu aprakstu unificéSana, ievérojot vienotu juridisko tehniku, nenemot vera
konkréta noziedziga nodarijuma Ipatnibas.

Papildus janorada, ka atbilstosi visparatzitai kriminologijas atzinai soda un attiecigi
noziedzibas prevencijas efektivitati nosaka soda neizb&€gamiba un bargums. Ja neizb€gamiba ir

atkariga no kriminalprocesualas norises, kur bez atbilstosa tiesiska regul&juma pastavesanas

216 Ar1 citas valstis konstatéta Iidziga probléma, piem&ram, nav pieejama detalizéta informacija par nelikumigu
tirdzniecibu ar tabakas izstradajumiem un par noziedzibu, kas ar to saistita (Buczkowski K., Nowak C. 2021, pp. 281-
282).

217 Ar mérki noteikt pamatojumu Kriminallikuma grozijumiem autors iepazinas ar VID publiskotajiem ta darbibu
raksturojosajiem dokumentiem. Kontrabandas negativa nozime visparigi ir atzita, VID kontrabandas apkaroSanu
dazadiem lidzekliem gan tie$i, gan netie$i pastavigi izvirzot par sava darba prioritati (sk.: Valsts ien€mumu dienesta

darbibas un attistibas stratégija 2011.-2013. gadam, 6., 7., 8. Ipp. Pieejams:
https://www.vid.gov.lv/default.aspx?tabid=4&id=684&hl=1 [skatits 2022. gada 6. septembri]; Valsts ienémumu
dienesta darbibas strat€gija 2014.-2016. gadam, 8., 9. Ipp. Pieejams:
https://lwww.vid.gov.lv/default.aspx?tabid=4&id=684&hl=1 [skatits 2022. gada 6. septembri]; Valsts ienémumu
dienesta darbibas strategija 2017.-2019. gadam Pieejams:
https://www.vid.gov.lv/sites/default/files/vid_darbibas_un_attistibas_strategija_2017-2019 1310.pdf [skatits

2022. gada 6. septembri]; Valsts ienémumu dienesta darbibas stratégija 2020.—2022. gadam, 3., 6., 10. Ipp. Pieejams:
https://www.vid.gov.lv/sites/default/files/vid_strategija_precizeta .pdf [skatits 2022. gada 6. septembri]).

Savukart izvertgjot VID ikgadgjos publiskos parskatus, kur cita starpa atspoguloti arT darba rezultativitates
kvantitativie raditaji, nav iesp&jams izdarit drosus secinajumus par kontrabandas intensitates kritumu vai pieaugumu,
kas vartu liecinat par tas kaitiguma izmainam un attiecigi blit par pamatu regularai grozijumu izdariSanai
Kriminallikuma. Janem véra, ka noraditie dati, atspogulojot izmainas tris gadu perioda, savstarp&ji nesakrit, nav
precizéts vai tadu preCu ka cigaretes, alkohols, degviela iznemsana notikusi kriminalprocesu vai administrativo
parkapumu lietvedibu ietvaros, tapat nav noradits, kada veida parkapums ir konstatéts, kura d&] attiecigas preces ir
iznemtas. Publiskie parskati tapat nedod iesp&ju izsekot valstij nodarito zaudéjumu apmeram izdarito noziedzigo
nodarTjumu rezultata, jo ta fikseta tikai atsevisku gadu parskatos, turklat tiek nemtas véra visu noziedzigo nodarfjumu
muitas darbibas joma iestaju$as vai prognozetas kaitigas sekas. Tadel secinams, ka publiskie parskati lielakoties
populariz€ VID darbibu, veidojot tas pozitivu publisko t€lu un zinama mera var sekmét iedzivotaju un uznémeéju
sadarbibu ar VID, bet to detalizacijas pakape nav pietiekama, lai spriestu par nelikumigu starptautisku precu apriti
raksturojosiem faktoriem. VID publiskie gada parskati pieejami: https://www.vid.gov.Iv/Iv/strategija-plans-parskati
[skatits 2023. gada 10. marta].
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1z8kiroSi svariga ir arl prasmiga ta praktiskd pieméroSana, tad sodu veidu un to méra robezu
noteikSana izskiross ir likumdevéja [émums.

Kriminallikuma sakotn&ja redakcija kontrabandas pamata sastava maksimala sankcija
bija noteikta briviba atnemSana uz laiku lidz pieciem gadiem, kas attiecigi bija klasificgjams ka
mazak smags noziegums. Tadgjadi tika saglabata jau Latvijas Kriminalkodeksa noteiktais soda
veids un mers un noziedzigd nodarijjuma klasifikacija. Turpmak sankcijas par KL 190. panta
ietvertajiem noziedzigajiem nodarfjumiem ir revidétas vairakkart, precizak, gandriz katru reizi,
kad Saja tiesibu norma ir veiktas izmainas, proti, ar 2002. gada 17. oktobra likumu “Grozijumi
Kriminallikuma”, 2004. gada 12. februara likumu “Grozijumi Kriminallikuma”?'®, 2005. gada
28. aprila likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, 2007. gada 13. decembra likumu “Grozijumi
Kriminallikuma”?'®, 2012. gada 13. decembra likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, 2020. gada
3. septembra likumu “Grozijumi Kriminallikuma”??® un ar 2020. gada 17.decembra likumu
“Grozijumi Kriminallikuma* %%, Grozijumi lielakoties saistiti ar tidu izmainu ieviesanu, kas skar
visu kriminalsodu sisttmu kopuma vai kas paredz&ti sankciju savstarp&jai saskanoSanai, tacu
autora ieskata butiski pieveérst uzmanibu izmainam, kas veiktas vai arT nav veiktas saistiba ar
kriminalatbildibas sliek$na pardefinésanu.

Kontrabandas pamatsastavs vienmér bijis klasificgjams ka mazak smags noziegums???,
kas prima facie liecina par to, ka likumdev&ja ieskata arT kontrabandas kaitigums laika gaita nav
butiski mainTjies, ieverojot, ka tiesi klasifikacija atspogulo noziedziga nodarijuma kaitigumu, kas
seviski uzsvérts ari Kriminalsodu politikas koncepcija.??® Tadu turpmak raksturotds sankciju
izmainas, kas detalizétak izsaka konkréta nodarfjuma kaitigumu, liek apstridét $adu secinajumu.

Ar 2005. gada 28. aprila likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, kad likumdevgjs atteicas
no pazimes “liels apmérs” pamatsastava, pirmas dalas sankcija tika mikstinata, par maksimalo
sodu nosakot brivibas atpemSanu uz laiku Iidz trim gadiem. Savukart kriminalatbildiba par
kontrabandu liela apméra turpmak tika paredzeta panta kvalificgjoSaja otraja dala, kur noteikta
maksimala sankcija brivibas atnemsana uz laiku no trijiem lidz astoniem gadiem jau atbilst smaga
nozieguma klasifikacijai. Tadg€jadi maksimalais sods par kontrabandu liela apméra ievérojami

pieauga — vairak neka par pusi, proti, par trim gadiem.

218 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Vestnesis, 2004. 3. marts, Nr. 34. [19.04.2023.]

219 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Vestnesis, 2007. 29. decembris, Nr. 208. [19.04.2023.]

220 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2020. 15. septembris, Nr. 178. [19.04.2023.]

221 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2020. 29. decembris, Nr. 250. [19.04.2023.]

222 Noziedzigu nodartjumu klasifikacija, saskana ar kuru, ievérojot vainas formu un maksimalo sankciju diferenciaciju,
tos iedala kriminalparkapumos, mazak smagos, smagos un seviski smagos noziegumus, ir reglament&ta KL 7. panta.
223 Kriminalsodu politikas koncepcija: Ministru kabineta 2009. gada 9. janvara rikojums Nr. 6, Latvijas V&stnesis,
2009. 13.janvaris, Nr. 6, Informativa dala, 6.—7. lpp. Pieejams: http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=2891 [skatits
2022. gada 18. julija]. Zaudgjis speku.
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Savukart ar 2012. gada 13. decembra likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, kas kopuma
bija vérsts uz kriminalsodu sistémas liberalizésanu®*, likumdevéjam pazimes “atkartoti gada
laika” vieta ievieSot pazimi “butisks kait€jums”, pirmas dalas sankcija atkal tika mikstinata, par
maksimalo sodu nosakot brivibas atnems$anu uz laiku lidz vienam gadam, neraugoties uz to, ka
kriminalatbildiba turpmak bija saistita ar kaitigo seku iestasanos, respektivi, pirmo reizi
kontrabandas sastava konstrukcija atbilda materialam noziedziga nodarijuma sastavam.??
Savukart kriminalatbildiba par kontrabandu liela apméra nu jau bija paredzéta seviski kvalificétaja
treSaja dala, ka tas ir saglabajies lidz $im bridim, un noteikta maksimala sankcija brivibas
atnemsSana uz laiku no diviem lidz 11 gadiem, kas atbilst seviski smaga nozieguma klasifikacijai.
Tadgjadi maksimalais soda mérs par kontrabandu liela apméra, salidzinot ar Kriminallikuma
iepriek$gjo redakciju, pieauga vél par trim gadiem. Japiemin, ka ar 2020. gada 3. septembra
likumu “Grozijumi Kriminallikuma” sankcija par kontrabandu liela apmera ir grozita, atsakoties
no minimalas brivibas atnemsSanas soda sankcijas ierobeZojuma un samazinot maksimala soda
sankciju par vienu gadu, tas ir, [idz desmit gadiem, tacu noziedziga nodarfjuma klasifikaciju tas
nav ietekmgjis.

Toties ar 2015.gada 29. oktobra likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, grozot
kriminalatbildibas slieksni uz kontrabandas precu ievérojamu apmeru, tadejadi atjaunojot formala
noziedziga nodarfjuma sastava konstrukciju un attiecigi sodu paredzot vienigi par prettiesisko
darbibu, sankcijas un lidz ar to ari klasifikacija netika mainita.

Ievérojot min&to, rodas bazas par lidz Sim vispar jebkadu kritériju esamibu soda méra
robeZu noteikSana, it Tpasi, ieverojot preteji verstu tendenci, ka — par kontrabandas pamatsastavu
soda maksimalas robezas ir bitiski samazinatas, toties par kontrabandu liela apméra soda
maksimalas robezas ir uzskatami palielinatas. Turklat liela apmeéra izpratne visu So laiku nav
mainijusies.??® Noziedziga nodarfjuma priek§meta apméra noteik$ana vienm@r ir bijusi piesaistita
tadam kritérijam ka valsti noteikta minimala ménesalga, kura atspogulo laika mainigo sociali
ekonomisko situaciju valsti. Sada tipa nenoteiktie juridiskie jédzieni tiek izmantoti tiei tadel, lai
tiesisko regul&jumu padaritu elastigaku un izvairitos no pastavigiem grozijumiem, t0 arvien
pieskanojot faktiskajai realitatei.??

Tadgjadi secinams, ka likumdevejs lidz $im nav demonstr&jis skaidru poziciju par
kontrabandas vispar un tas kvalificgjoSo pazimju kaitigumu. Raksturota likumdeveja

nekonsekvence izgaismo problémas valsti pastavos$aja kriminalizéSanas politika kopuma, jo,

224 2012.gada 13.decembra likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija.
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS11/Saeimal1VS11.nsf/O/FSEAFOBBO07FCB67AC225793300488419?0pen
225 par kontrabandas sastava veidu atkariba no ta konstruktivajam ipatnibam sk. darba 4.3.1. nodala.

226 Sk. Tpasa likuma 20. pantu.

227 Sniedzite G. Tiesibu normu iztulkoSana praeter legem (II). Likums un tiesibas, 2005, Nr. 11, 352. Ipp.

56



analiz€jot sankcijas par atskirigu noziedzigu nodarijumu izdariSanu to kopsakara, tiesibu literattira
jau ir konstatéts, ka kriminalsodu apméri nereti ir noteikti arpus jebkadas sisteémas bez skaidri
identificgjamiem  kriterijiem.?”® Tade] turpinajuma autors sniegs teordtisku ieskatu

kriminalizéSanas principos, lai noteiktu atbilstosako kritériju kontrabandas kriminalizé$anai.

3.2. Nodarljumu KriminalizéSanas principi un to nozime Kkontrabandas kriminalizéSanas
optimala sliekSna noteik§ana

Saskana ar iepriek$ min€to kriminalatbildibas par kontrabandu slieksnis Kriminallikuma
darbibas divdesmit piecu gadu laika ir grozits tris reizes. levérojot, ka likumdevéjs katrreiz ir
izvelgjies atSkirigu kriteriju, KL 190. panta ietverta tiesiska regul€juma nepastavigums rada
jautajumu, vai vispar vérSanas pret komercialo kontrabandu ar kriminaltiesiskiem lidzekliem ir
attaisnojama.

Tadel ir japieveér§ uzmaniba kriminaliz€Sanas principiem, kam jaunakaja Latvijas
kriminaltiesibu visparigas dalas problematikai veltitaja literatira nav pieversta pastiprinata
uzmaniba. Tacu pirms tam ir jaieskic€ kriminaltiesibu nozime, jo kriminaliz€Sanas rezultata tiek
noteikti tie personas uzvedibas akti, par ko ir paredzéts kriminalsods, kas piem&rojams
kriminalprocesuala kartiba.

Sabiedribu vieno kopigas visparigas vertibas un no tam atvasinatas konkrétas intereses,
taja skaita tiesiska precu starptautiska aprite, KO valsts vara aizsarga divpakapigi. Pirmkart, tiek
pienemts tiesiskais regul&jums, kas atSkiriga detalizacijas pakape strukturé jebkuru sabiedribas
dzives jomu, paredzot, ka noteiktu darbibu izpilde vai atturéSanas no tam ir prognozgjama un
paklauta zinamai kartibai. Otrkart, par noteiktas kartibas parkapumiem tiek paredzeta juridiska,
taja skaita kriminaltiesiska, atbildiba, kas nosaka piespiesanas mehanismu tas ievéro$anai.??

Kriminaltiesibas neregul€ tiesiskas attiecibas kadas tiesibu nozarés, bet gan ir paredzétas
to izpildes neizbégamibai.?*® Citiem vardiem, tas neveido tiesisko iekartu, bet gan cinas ar citu
tiesbu nozaru traucgjumiem.?®! Tadél pamatoti Iidz pat miisdienam ir saglabajusies atzina, ka
kriminaltiesibam, kuru ietvaros tiek piemé&rota smagaka juridiskas atbildibas forma, proti,

kriminalatbildiba, ir sekundara jeb pakartota nozime tiesiskas kartibas uzturé$ana.?®? Turklat &

28 Hamkova D. Kriminaltiesibu globalizacijas procesi un kriminalsods. Gram.: Aktualas tiesibu realizacijas

problémas. Latvijas Universitates 69. konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2011, 364. Ipp.
229 par kriminalsodu ka tiesibu kvalitates garantu, nodro§inot sabiedribas interesu efektivu aizsardzibu, sk.: Banga E.
Sodu politika ka bridinajums. Jurista Vards, 2006. 3. janvaris, Nr. 1.

230 Xumora B. B. IpecTyIieHus IPOTHB COOCTBEHHOCTH U HOPAIKA OCYILECTBJIEHUS SKOHOMMUYECKOH €A TENbHOCTH:
KOHIIENITYaJIbHbIE OCHOBBI MOJICTMPOBaHUs 00bekTa U cucTeMbl. Mocksa: FOpmutundopm, 2012, c. 62.

231 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispargja dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
15., 21. Ipp.

232 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispargja dala. Ar U. Krastina komentariem. 2005, 24. Ipp.; Herring J. Criminal
Law. Text, Cases, and Materials. Oxford: Oxford University Press, 2004, pp. 5-7.; Leja M. Kriminaltiesibu aktualie
jautajumi un to risinajumi Latvija, Austrija, Sveicé un Vacija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2019, 261. Ipp.; Ecaxos I.
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atzina formali ir atzita ar1 kriminalaja likumdoSana, par ko liecina Kriminalsodu politikas
koncepcija, kura akcentéta kriminaltiesibu alternativa nozime noziedzigu nodarijumu izdariSanas
novérsanai.?*

Neraugoties uz to, sabiedriba, kura pastav konflikti, kriminaltiesibas tomér nosaka
individa ricibas brivibas galgjas robezas, kad valsts Tstenota noziedzibas prevencija un sabiedribas
pasregulacija nav bijusi pietiekami efektiva. Tadél kriminaltiesibas ir vérstas uz sabiedribas
drosibas aizsardzibu, kas musdienas dazadu apdraud&juma risku intensiva pieauguma apstaklos ir
kluvusi par vienu no biitiskakajam sabiedribas prasibam pret valsti.?** Savukart, uzskaitot un
sistematizgjot sabiedribai bitiskakas intereses?*®, kuru istenosanu regulé citas tiesibu nozares,
kriminallikums demokratiska un tiesiska valsti atspogulo sabiedribu, kurai tas ir adreséts.

Atbilstosi min&tajam teorija tiek noskirtas ari vairakas kriminaltiesibu funkcijas.
Pirmkart, aizsargajo$a funkcija, ar piespiedu ietekméSanas lidzeklu piedraudéjumu un
piemé&roSanu panakot Kriminallikuma nostiprinato interesu atziSanu un Iidz ar to uzturot tiesisko
kartibu kopuma. Otrkart, preventiva jeb bridinosa funkcija, personu pirms ricibas uzsaksanas
informgjot, ka noziedziga nodarfjuma izdariSanas rezultata tai neizb&€gami naksies izciest negativas
sekas.?®® Turklat kriminaltiesibam ir ari simboliska nozime, jo, likumdevéjam kriminallikumu
papildinot ar jaunu noziedziga nodarijuma sastavu, tas principiali iestajas pret konkréto uzvedibas
aktu, 23

Apstaklos, kad par noteikta veida tiesibparkapumiem tiek paredzeétas smagakas negativas
sekas personai neka par citiem, samériguma princips ka vispargjs tiesibu princips, kas nosaka
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demokratiskas tiesiskas valsts tiesiskds sistémas sistematizaciju,?® prasa noskaidrot $o

tiesTbparkapumu atskirigas Tpasibas.?*®

A. DxoHOMHYECKOe yrosoBHOe mpaBo: Obmast yacte. Mocksa: M3natensckuii 1oM Beicmiei mIkoisl SKOHOMUKH,
2019, c. 153.

233 Kriminalsodu politikas koncepcija: Ministru kabineta 2009. gada 9. janvara rikojums Nr. 6, Latvijas V&stnesis,
2009. 13. janvaris, Nr. 6, Informativa dala, 56.—61. Ipp. Pieejams: http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=2891 [skatits
234 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 6, 30.
235 . Krastins paudis, ka: “Ar kriminaltiesibu lidzekliem likumdevgjs paredzgjis nodroginat tikai pasas svarigakas un
nozimigakas intereses.” (Krastin§ U. 2014, 55. lpp.).

2% Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. 3. papildinatais izd. Zin. red. U. Krastins.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 18.-19. Ipp.; Ashworth A. Principles of Criminal Law. 5" Ed. Oxford: Oxford
University Press, 2006, pp. 15-17.

237 Par kriminalizeé$anu ka likumdevéja politiski motivétu reakciju uz sabiedriskajiem procesiem sk.: Ashworth A.
2006, pp. 23.-25.

28 Rezevska D. Latvijas tiesiska sisttma. Nacionala enciklopédija.  12.10.2021.  Pieejams:
https://enciklopedija.Iv/skirklis/25869-Latvijas-tiesisk%C4%81-sist%C4%93ma [skatits 2022. gada 28. julija].

239 Juridiskaja literatira samériguma principu ir piedavats likt visa kriminaltiesibu pamata, proti, atkariba no
parkapuma smaguma nodarfjumi vispirms ir kriminaliz€jami, jau kriminaliz&ti nodarijumi ir noskirami sava starpa,
izvertgjot likumdevéja noteiktas sankcijas, un péc tam, izvertgjot notikusa faktiskos apstaklus, jau konkretai personai
par izdaritu kriminalizétu nodarijumu nosakams atbilsto$s sods sankcijas ietvaros (Ashworth A. 2006, pp. 19-20).
Plasi par sam@riguma principa nozimi nodarfjumu kriminaliz€Sana un soda noteik§ana Lietuvas Konstitucionalas
tiesas prakses konteksta sk.: Bikelis S. 2012; Fedosiukas O. Baudziamoji atsakomyb¢ kaip kraStutiné priemon¢ (ultima
ratio): teorija ir realybé. Jurisprudencija, 2012, Vol. 19, No. 2.
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Saskana ar KL 6. pantu noziedzigs nodarijjums definéts ka ar nodomu vai aiz neuzmanibas
izdarits kaitigs nodarfjums, kur§ paredzets Kriminallikuma un par kura izdariSanu draud
kriminalsods, ja vien nepastav kriminalatbildibu izslédzosi apstakli. Tadgjadi noziedzigs
nodarijums raksturots gan formali, ietverot noradi uz nodarfjuma ietverSanu kriminallikuma, gan
materiali, ietverot noradi uz ta kaitigumu. Tacu nevar atzit, ka Saja tiesibu norma biitu atspogulots
kriminaliz€Sanas pamats, jo jebkuras ricibas prettiesiskums per se nosaka tas kaitigumu un ir par
iemeslu tam, ka valsts vara izmanto resursus, lai vispar pret to vérstos.?*® Turklat ar kaitigumu
latviesu valoda tiek saprasta ipasiba, kas apzimé kaut ka nevélama izraisisanu.?*! Tas ir attiecinams
uz jebkuru tiesibparkapumu?#?, tadél, autoraprat, nav pamata kaitiguma jédzienu monopoliz&t
vienigi noziedzigu nodarijumu raksturosanai.

U. Krastins, kura ilgstosas zinatniskas un pedagogiskas darbibas ietekmé Latvijas tiesibu
telpa veidojusies kriminaltiesibu visparigas dalas jautajumu izpratne, uzsveris kaitigumu ka

283 skaidrojot, ka noziedzigi nodarijumi atskiriba no

noziedziga nodarfjuma svarigako ipasibu
citiem tiesibparkapumiem atskiras ar kaitiguma smaguma pakapi, kas kadu interesu apdraud&jumu
izsaka tada méra, ka pret to ir nepiecieSsams vérsties ar kriminaltiesibu Iidzekliem.?** Vairaki
miusdienu autori ir apstiprinajusi, ka noziedzigam nodarfjumam ir visaugstaka kaitiguma
pakape.?*® Attiecigi jo svarigaka jeb bitiskaka ir aizsargajama interese, jo kaitigaka ir
nesankcion&ta vérianas pret to.2*® Turklat konkrétas aizsargajamas intereses nozimes pieaugumam
jaatspogulojas ar1 sankcijas palielinajuma, kas nodroSina to, ka sankcija ir attiecigo interesu
aizsardzibas garants.?4’

Intereses nozimi raksturo tas, cik no tas saglabasanas ir atkarigs, respektivi, jo vairak ta
sniedz individam un sabiedribai, jo vairak posta rada tas apdraud€jums. Nozimes krit€rijs var bt

So intereSu aizsardzibas rangs. Ta D. Hamkova akcent€jusi, ka kriminaltiesibu pamatu veido

240 Kosnos FO. M. AamuHucTpaTuBHOE 11paBo. Yuebuuk. Mocksa: IOpucts, 2001, c. 168.

241 Skirklis “kaitigs”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: https://tezaurs.Iv/kait%C4%ABgs:1 [skatits 2022. gada
28. julijal.

242 Belska A. Noziedziga nodarfjuma izpratne Latvijas un Amerikas Savienoto Valstu kriminaltiesibas. Promocijas
darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2012, 135. Ipp.

243 Plagako kaitiguma ka noziedziga nodarjjuma pazimes skaidrojumu sk.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorijas un
prakses problémas. Jurista Vards, 2003. 30. septembris, Nr. 35.

24 Krastin§ U. 2014, 11., 12.-13. Ipp.

245 Rozenbergs J. Vainas institlts kriminaltiesibas un ta nozime noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Promocijas
darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2013, 79. Ipp.; Hamkova D. Goda un cienas kriminaltiesiska aizsardziba Latvija.
Gram.: Konstitucionalas veértibas miusdienu tiesiskaja telpa I. 2016. gada 16.—-17. novembris. Latvijas Universitates
Juridiskas fakultates 6. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2016,
284. 1pp.; Kronberga I. Nepilngadigo personu likumparkapumu prevencija ka kriminalsoda mérkis. Promocijas darbs.
Riga: Latvijas Universitate, 2019, 96. Ipp.

246 Krastins U. 2014, 55. Ipp.; Reigase A. Kriminalizacija un dekriminalizacija — kriminaltiesibu politikas Tstenosanas
metodes. Administrativa un Kriminala Justicija, 2007, Nr. 2, 12. Ipp.

247 Hamkova D. 2011, 364., 365. Ipp.
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konstitucionali aizsargatas vértibas.?*® Ari arzemju kriminaltiesibu literatiira pausts, ka noteikta
riciba var tikt kriminaliz&ta tie$i pamattiesibu aizsardzibas noliikos.?*°

LR AT Senata Kriminallietu departaments sava 2008. gada 1. septembra 1émuma lieta
Nr. SKK-351/2008%%° noradijis, ka Satversmé garantéto tiesibu aizskarums katra zina atzistams
par personas tiesibu un tiesiski aizsargato intereSu ievérojamu apdraudéjumu Ipasa likuma
23. panta izpratng, kas piepilda ar saturu tadu kriminaltiesibu veért€§juma jédzienu un vienlaikus
kriminalatbildibas slieksni ka ,butisks kaitgjums”. Tacu konstitticijas lakoniska izteiksme dod
lielakas iespé€jas ka tas paplasinatai, ta saSaurinatai iztulkoSanai, kade] iepriek§ minéta atzina gluzi
neatvieglo kaitiguma pakapes noteikSanu. Minéto apliecina LR AT Kriminallietu departamenta
2016. gada 29. septembra lémums lieta Nr. SKK-190/2016, ar kuru tika korigéta ieprieks minétaja
lémuma ietverta pieeja butiska kait€juma konstaté$ana, noradot, ka tomér ne katrs Satversmé
garantéto tiesibu aizskarums per se ir atzistams par ievérojamu bez §i aizskaruma individuala
izvert€juma. Tas lauj visparinat, ka atSkirigu Satversmé garant€to tiesibu aizskaruma smagums ir
novertejams pec atskirigiem kritrijiem.

Detalizeti kaitigums jeb sabiedriska bistamiba tika analiz&ta padomju kriminaltiesibas, no
kuram parnpemti daudzi miisdienu Latvijas kriminaltiesibu koncepti. Ta ar1 M. Bliima, analizgjot
nozieguma®®! fenomenu, atsaucoties uz citiem padomju kolégiem, par ta svarigako pazimi nosauca
ta sabiedrisko bistamibu, kas atklaj nozieguma biitibu un vienlaikus lauj noskirt par noziedzigu
atzistamo ricibu no citiem parkapumiem.?®2

Kaut ar jebkurs parkapums pamatoti tika atzits par sabiedriski bistamu, M. Blima pauda,
ka noziegumu paaugstinata jeb specifiska sabiedriska bistamiba izriet no apdraudéto sabiedrisko
attiecibu svariguma un no kait€juma smaguma, kas tam draud un kam jabiit ievérojamam jeb
nopietnam.?® Tapat autore iz$kira vél vairakas citas pazimes, kas raksturo nozieguma sabiedrisko
bistamibu, proti, personas uzvedibas raksturs, darbibas neatlaidiba, atkartoSana, subjektiva

attieksme pret nodarfjumu un ta rezultata izraisitajam kaitigajam sekam.?®*

248 Hamkova D. 2016, 284. Ipp.

249 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 75.

20 LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada 11. septembra lémums lieta Nr. SKK-351/2008. Piegjams:
http://www.at.gov.Iv/lv/info/archive/department2/2008/ [skatits 2012. gada 11. maija].

21 Jeverojot Latvijas PSR 1961. gada Kriminalkodeksa 7.panta pirmo dalu, padomju kriminaltiesibas visu
noziedzigas uzvedibas aktu apkopojos$s jédziens bija noziegums, nevis noziedzigs nodarfjjums (Latvijas Padomju
Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. “Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga: [b. i.], 1961, 6. Ipp.).

252 Blima M. 1972, 48., 60. Ipp.

258 Blima M. 1972, 48.-49., 50., 52., 60. Ipp.; Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzenisa un A. Niedres
visp. red. Riga: Avots, 1982, 35. Ipp.

254 Bliima M. 1972, 52.-53. Ipp. Velak Agra Reigase uzskaititajiem Iidzigus apstaklus, proti, nodarTjuma raksturu un
veidu, iestajusas sekas, izdaritaju raksturojoSas pazimes, vainas formu, mérki un motivu, atzina par tadiem, kas
likumdev&jam janem véra, kriminaliz§jot nodarTjumus, jo tie ietekm& nodarfjuma kaitigumu (Reigase A. 2007,
12. Ipp.).
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Autore pievienojusies citu laikabiedru priekslikumam nozieguma sabiedriskas bistamibas
novértésana nemt véra tas raksturu un pakapi.?®® Vinas ieskata raksturs noziegumu izsaka
kvalitativi un attiecigi ir Kriminalkodeksa Seviskas dalas uzbiives pamatd.?®® Secinams, ka §
pazime ir par pamatu attieciga nodarijuma kriminalizé$anai. Savukart pakape noziegumu izsaka
kvantitativi un dod pamatu likumdev&jam noteikt atskirigus soda veidus un mérus un tiesai
piemérot sodu sankcijas robezas, izvertgjot nodarfjuma objektivo un subjektivo pusi raksturojosas
pazimes.?’ Secinams, ka §1 pazime ir par pamatu kriminalsoda individualizacijai par nodarfjumu,
kurs jau ir kriminaliz€ts.

Sos kritérijus noziedzigu nodarijumu noskirsanai no citiem tiesibparkapumiem un ari to
savstarp&jai norobezo$anai miisdienas atbalstijusi arT Aleksejs Loskutovs un Andrejs Judins.®

Lidziga pieeja ir parmantota arl Krievijas jaunakaja tiesibu literatiira, atzistot, ka
sabiedriska bistamiba ir visai nenoteikts jédziens, tade] kriminaliz€Sanas pamats nav nodarijjuma
sabiedriska bistamiba per se, bet gan tas pietickams ITmenis.?®® To nosaka nodarfjuma kaitigums,
apdraudot sabiedribai nozimigas attiecibas, noziedziga nodarfjuma raditas negativas sekas un ar1
izplatiba, kas apliecina, ka nodarfjumam nav vienkartgjs vai nejauss raksturs.°

Rietumvalstu tiesibu literattira, detalizéti apskatot kriminaliz€$anas jautajumus, vairak
uzmanibas tiek veltits atSkirigiem apstakliem, kas var biit par pamatu, lai izSkirtos par principialu
nepiecieSamibu sodit. Tie ir sodiSanas attaisnojumi, kuri likumdevéjam jaizsver katra konkréta
gadfjuma.?®! Kaut ari nodarfjuma nopietnibas novértésana, neraugoties uz tas komplekso un

262

problematisko raksturu, ir nenovérSama un fundamentala,”® vienlaikus tiek noradits, ka nav

iesp&jamas piedavat konkrétas un universali piemerojamas vadlinijas kriminalatbildibas sliekSna

255 Bliima M. 1972, 36., 50. Ipp.

256 |hid., 58. Ipp.

257 |bid., 58.-59. Ipp.

28 Judins A., Loskutovs A. Bistamiba ka noziedziga nodarfjuma pazime. LPA Raksti, 2000, Nr. 7, 118.-119. Ipp.

29 Hewaes A.J]. KoHuenTyanbHble OCHOBbI KPUMMHAJIM3AlMM M JIEKPUMHHAIM3aUMM JesHui. Mocksa:
HOpnutunadopwm, 2018, ¢. 59, 120-121, 199.

260 |bid., c. 59, 122, 143, 158-159, 160, 200.

261 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3™ Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 36. Tiek
pievérsta uzmaniba individa autonomijas principam, saskana ar kuru tiek iebilsts paternalai pieejai, saskana ar kuru
rapées par indvidu likumdevejs nosaka ta ricibas ierobezojumus, apSaubot vinu sp&ju patstavigi pienemt lemumus savas
labakajas interesés (Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3" Ed. Cambridge: Intersentia,
2019, pp. 45; Ashworth A. 2006, pp. 25-26), labklajibas principam, saskana ar kuru individa autonomija tiek
ierobezota sabiedribas kopgjo intereSu nodro$inasanai (Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler,
D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 46; Ashworth A. 2006, pp. 28-29), kaitgjuma principam, saskana
ar kuru individs ir tiesigs rikoties, ka v€las, ja vien nekaite apkartgjiem (Comparative Concepts of Criminal Law. Ed.
J. Keiler, D. Roef. 3" Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 48-49; Ashworth A. 2006, pp. 30), juridiskajam
moralismam, saskana ar kuru tiek kriminaliz&ti uzvedibas akti, kas parkapj sabiedrisko morali, kas nodrosina tas
pastavésanu (Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019,
pp. 60; Ashworth A. 2006, pp. 40), tiesisko intere$u aizsardzibas principam, saskana ar kuru vienigi noteikta veida
intereses pelna kriminaltiesisku aizsardzibu (Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3" Ed.
Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 67).

262 Ashworth A. 2006, pp. 39.
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noteik$anai.?®® Attiecigi izejas punkts, lemjot par kada nodarfjuma kriminaliz&3anu, ir ta kaitigums
un kaitdjuma nodari$ana ta rezultata.?®* Kriminalatbildiba, kas paredz spécigako valsts varas
nop&lumu, paredzama tikai par nopietnakajiem parkapumiem (anglu val. the major wrongs), kas
ietekmé galvenas vertibas (anglu val. central values) un izraisa nopietnu kait&jumu (anglu val.
significant harms).®

Tadgjadi ir pamats secinat, ka konkréta apdraudéjuma objekta pasa par sevi svarigums
nav vienigais ta kaitiguma izteic&js. ArT nodarTjumu raksturojosie apstakli®®®, kas aptver visas tas
objektivas un subjektivas pazimes, kas raksturo notikuSo un palielina iesp€ju aizskart objektu vai
S0 aizskarumu padarit smagaku, var bt tik nozimigi, ka $1 apdraudéjuma riska neitralizéSanai ir
nepiecieSsami kriminaltiesiski lidzekli. Turklat, kaut arT jebkurs tiesibparkapums tada vai citada
veida negativi ietekmé& apkart&jo vidi, izraisito seku raksturs un smagums liecina par tiesibu
parkapuma paaugstinatu kaitigumu.?®’ Nozimigaku seku iestaSanas iesp&ja likumsakarigi
palielinas, ja tiek aizskarts biitisks objekts vai tas tiek darits intensivi.

Iev@rojot min&to secinams, ka par nodarfjuma paaugstinatu kaitigumu liecina apdraudéta
objekta svarigums, nodarfjuma raksturs un raditas kaitigas sekas. Pieaugot nodarijuma
kaitigumam, pirmkart, tas ir kriminaliz€jams, Kriminallikuma Seviskaja dala ietverot attiecigu
noziedziga nodarijuma sastavu, un, otrkart, paredzama iesp&ja par to piemérot bargaku soda veidu
un meru.

Ja arT tiek konstatets kriminaliz€Sanas pamats, tad, nemot véra kriminalatbildibas represivo
raksturu un kriminalprocesualas izmaksas, izvert§jama alternativo mehanismu pieejamiba un
lietderiba, nosakot, vai kriminalizé$anas mérkis nav sasniedzams ar ekonomiskakiem un personu
mazak ierobeZojosiem pasakumiem. ST pieeja, kas raksturo kriminaltiesibas ka galgjo lidzekli
(latu val. ultima ratio) tiesiskas kartibas nodro§inasanai, ir visparatzita ka arvalstu®®®, ta vietgja

tiestbu literataraZ®.

263 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 83-84;
Ashworth A. 2006, pp. 25, 54.

264 Ashworth A. 2006, pp. 30.

265 |bid., pp. 17.

266 pieméram, nodarfjuma izdariSanas vieta, laiks, izmantotie riki, lidzekli un panémieni, intensitate (pieméram,
parkapumos celu satiksmé alkohola koncentracija izelpa vai asinis (Saukane L. 2009), situacija, kada tas tiek izdarts,
noziedziga nodarijuma priekSmeta apmeérs un ta specifiskas 1pasibas, vainas forma ({181 izdarfti tiesibu parkapumi, kas
liecina par aktiva gribas momenta klatbutni, ir kaitigaki) u. tml.

27 Krastind U. 2014, 13.-14, 89., 99. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis
kriminaltiesibu normu piem&rotajiem. 2020, 19.—20. Ipp.

268 Ashworth A. 2006, pp. 31; Husak D. Criminal Law Theory. In: The Blackwell Guide to the Philosophy of Law
and Legal Theory. Ed. M. P. Golding and W. A. Edmundson. Oxford: Blackwell Publishing, 2006, pp. 116;
Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3@ Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 76-78;
Fedosiukas O. 2012, pp. 716-717.

269 Mincs P. Kriminaltiestbu kurss. Vispargja dala. Ar U. Krastina komentariem. 2005, 17., 18. Ipp.; Lejins P.
Kriminaltiesibas. [B. v.]: [b. i.], 1940, 9.-10. Ipp.; Reigase A. 2007, 13. Ipp.
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P. Mincs, lukojoties vésturiska perspektiva, secinajis, robezas no viena parkapuma veida
uz citu médz biit visai plustosas. Kaut ar1 vins ir atzinis, ka kriminaltiesiskas represijas likumdevejs

paredz par nopietnakajiem jeb seviski smagiem tiestbparkapumiem,?’°

vina ieskata
tiesibparkapumi savstarp&ji nevar kvalitativi jeb principiali atskirties, jo visu tiesibu nozaru pamati
ir vienadi.?’* Vins norada, ka tie savstarpgji atskiras tikai péc likumdev&ja noteiktajam negativajam
sekam personai un kartibas, kada tas tiek piem@rotas.?’? Uz griitibam noteikt kvalitativu at3kiribu
starp dazada veida tiesibparkapumiem noradijis ari P. Minca laikabiedrs P&teris Lejins, atzistot,
ka kriminaltiesiska sankcija paredzama nopietnakajos gadijumos.?”® Vienlaikus vins tiesi pauz, ka
atbilstosi likumibas principam (latinu val. nullum crimen sine lege) bez kriminallikuma paredz&ta
kriminalsoda piedraudéjuma nodarijums nav noziedzigs, neraugoties uz ta, iesp&jams, sevisko
kaitigumu sabiedribai, ko savukart nosaka tas izjita.?’* Tadgjadi secinams, ka parkapuma
piederiba vienai vai otrai sodu sist€mai tiek noteikta atbilstosi likumdevéja ieskatam.

Ne velti likumdevéja izveles tiesibas nodarijumu kriminalizé$ana un dekriminalizé$ana
A. Loskutovs un A. Judins hiperboliz&ti nodévéjusi par ta legislativo jeb likumdosanas patvalu,?”
§1 viedokla autoriem pievienojas idealistiskam uzskatam, ka nodarfjumu atskirigais kaitigums ir
objektivi noveért€jams, kade] péc ta bitu javadas, nosakot atskirigu kartibu, kada pret tiem
vérsties.?’® Attiecigi arT A. Reigase noradijusi, ka kriminalizé$anas pamata ir objektiva jeb sociala
nepieciesamiba.?’’

Piekritot tam, ka kriminaliz€to nodarijumu sastavu daudzveidiba liecina par sabiedribas
attistibas pakapi, tomér likumdeve€ja izdarita izvéle atzit par noziedzigu vienu vai otru uzvedibas
aktu jebkura gadijuma atspogulo likumdevgja ideologiju, citiem vardiem, argumenti par labu
kriminaliz&$anai vai pret to var biit politiskas izvéles vaditi,>’® ka rezultata jebkurs uzvedibas akta
var tikt atzits par kriminaltiesiska karta sodamu.?’® Tadgl, neapSaubot kriminaltiesibu doktrinas

speju sadarbiba ar attiecigas nozares specialistiem pamatot konkréta nodarfjjuma paaugstinato

kaitigumu, autors nevar pievienoties Jana Rozenberga ieskatam par to, ka nav pamata bazam par

210 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispargja dala. Ar U. Krastina komentariem. 2005, 17., 70.-71. Ipp.

211 |bid., 15.-16., 17. lpp.

212 |bid., 16.-17., 71. Ipp.

213 Lejins P. 1940, 7., 9. Ipp.

274 |bid., 36. Ipp.

215 Judins A., Loskutovs A. 2000, 107., 116. Ipp. Raksta pausta miisdieniga atzina, kas atbilst demokratiskas tiesiskas
valstls domingjosajai dabisko tiesibu izpratnei par tiesibu sist€mas pilnibu, ka tiesibu jaunrade nav tiesibu normu
radiSana, bet gan to apzinaSana un atklaSana sabiedribai. Tacu min&tie autori So t€zi drosmigi attiecina arT uz
noziedzigu nodarijumu sastavu formulé$anu Kriminallikuma (Ibid., 116. Ipp.), kas cita starpa liecina par analogijas
pielaujamibu kriminaltiesibas. Tacu, domajams, ka likumibas princips §adu nostaju ierobezo.

276 [MIumko Y. B. DKOHOMMYECKHE TIPABOHAPYILEHHUS: BOIPOCH FOPUIMYECKOM OLIEHKH U OTBETCTBEHHOCTH. CaHKT-
[erepOypr: IOpunuueckuii nentp Ipec, 2004, c. 161-162.

217 Reigase A. 2007, 12., 13. Ipp.

28 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3 Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 37.

279 Heuaes A. JI. 2018, c. 121-122.
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likumdevgja pielautam kriminalizéSanas klidam vai diskrecionaras varas izmanto$anu politiskos
noliikos. %

Padomju ideologijas sakapinata vérSanas pret formalismu, vienmér uzsverot politiski
angazeta satura nozimibu jebkuras sabiedriskajas attiecibas, bija novérojama ari kriminaltiesibas.
Uzsverot, ka sabiedriska bistamiba ir materiala pazime, respektivi, noziedzigam nodarjjumam
objektivi piemito$a un neatnemama pasiba, 28! M. Bliima savulaik noliedza likumdev&ja iesp&ju
pieskirt kadam parkapumam sabiedrisko bistamibu. Vina noradija, ka likumdevgjs tikai izzina un
ar lielaku vai mazaku precizitati nosaka laika gaitd nodarijuma mainigo sabiedriskas bistamibas
raksturu un pakapi, tadé] no ta gribas ir atkariga tikai sabiedriski bistamu nodarfjjumu atziSana par
noziegumiem jeb ta sabiedriskas bistamibas juridiska fiksg$ana.?®? Viedoklis, ka likumdevgjs

vienigi atzist kada nodarTjuma prettiesiskumu, pamatoti tiek izteikts arT miisdienas.?®3

Nemot véra, ka gan padomju kriminaltiesibas,?8*

gan arT musdienas pie kriminalatbildibas
var saukt tikai par tadu nodarijumu, kas ir tiesi paredzéts kriminallikuma, likumdev&ja lémumam tomér
ir iz8kiro$a nozime. ArT konstitucionalas tiesas, $aja likumdosanas joma saskatot likumdevgja lielaku
ricibas brivibu, noteiktu nodartfjumu kriminaliz€Sanu netiecas atzit par antikonstitucionalu, tadgjadi
iesp&jami neiejaucoties materialo kriminaltiesibu satura.?®® Nav gan noliedzams, ka no demokratiska
tiesiska valsti pastavosajiem vispargjiem tiesibu principiem tiek atvasinats aizvien vairak prasibu
likumdevg&jam. Ta Lietuvas kriminaltiesibas aktualiz&ts jautajums par to, ka arT ultima ratio principam
ir visparéja tiesibu principa statuss, kas ierobezo likumdev&ja brivibu kriminalizét nodarijumus.?® Sis
aspekts biitu atseviskas izpétes priekSmets arT Latvijas kriminaltiesibu konteksta, nemot véra Latvijas
Republikas Satversmes tiesas (turpmak — LR Satversmes tiesa) paustas atzinas, koriggjot noziedzigu

nodarfjumu sastavu tvérumu.?®’

280 Rozenbergs J. 2013, 79.-80. Ipp.

281 Bliima M. 1972, 49. Ipp.

282 |bid., 49., 54. Ipp.

283 Hewaes A. J1. 2018, c. 122, 143.

284 Atbilstosi M. Bliimas rakstitajam, ja kads sabiedriski bistams nodarfjums kltidaini nebija atzits par noziegumu, tad
to vargja labot tikai likumdoSanas cela, tacu ja kada kriminalizéta nodarjjuma sabiedriska bistamiba konkréta
nodarijuma nebija konstat€jama, tas vismaz normativi bija izslégts tas noziedzigums (Blima M. 1972, 62., 55.—
56. Ipp.). Atbilstosi 1961. gada 6. janvara Latvijas PSR Kriminalkodeksa 7. panta otrajai dalai par noziegumu nebija
atzistama darbiba vai bezdarbiba, kam bija kada $aja Kriminalkodeksa paredzeta nodarijuma pazimes, bet kas sava
mazsvariguma dé] nebija sabiedriski bistama (Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. “Latvijas
Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga: [b. i.], 1961, 6. Ipp.).
Paradoksala karta musdienas, ja kriminalprocess ir uzsakts un persona ir noskaidrota, izbeigt $adu kriminalprocesu
noziedziga nodarjjuma maznozimiguma d&| uz reabilit€joSa pamata nav iesp&ams (sk. Kriminalprocesa likuma
373. panta 2*. dalu, 379. panta pirmas dalas 1. punktu, 380. pantu, 392. panta 2*. dalu (Kriminalprocesa likums: LR
likums. Latvijas Veéstnesis, 2005. 11. maijs, Nr. 74 [19.04.2023.])).

25 Hornle T. Theories of Criminalization. Book: Oxford Handbook of Criminal Law. Ed. M. D. Dubber, T. Hornle.
Oxford: Oxford University Press, 2014. Pieejams: https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199673599.013.0030
[skatits 2022. gada 27. jalija].

286 Fedosiukas O. 2012, pp. 718, 720-721, 734; Bikelis S. 2012, pp. 6.

27 LR Satversmes tiesa sniegusi biitisku ieguldfjumu Kriminallikuma Seviskds dala normu interpretacija (Par
tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2021-34-01: LR Satversmes tiesas 2022. gada 27. maija [émums. Latvijas VEstnesis,
2022. 30. maijs, Nr.103, 18.2., 18.3. punkts). Konkrétaja gadijuma tika atzits, ka, personu saucot pie
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Praktiski kriminalizé$ana nav briva no apkartéjas vides apstakliem.?®® To ietekme
atseviSsku sabiedribas grupu un intereSu parstavju spiediens un ari mediju darbiba, selektivi
aktualizgjot noteiktus sabiedriskas dzives aspektus. Turklat likumdevéju veido sabiedribas
parstavji ar unikalu personisko pieredzi un dzives laika veidojuSos dzives uztveri, kadel nav
pamata noliegt ari vinu neizb&gami subjektivu ieskatu. Tadel, kaut ari ir nodarijumi, kuru seviskais
kaitigums Skiet acimredzams un ir visparatzits, pieméram, miesas bojajumu nodariSana,
nonavésana, izvarosana, laupisana, kas veido materialo kriminaltiesibu kodolu (anglu val. core
criminality), nodarjjuma kaitiguma noteikSana vienmér ir vért§juma jautajums, kas jo seviski
izpauzas nepastavigos socialos, politiskos un ekonomiskos apstaklos, kad tiek respektéts viedoklu
pluralisms.

leverojot iepriekS izklastitas atzinas, izvert§jams ari kontrabandas kriminaliz&Sanas
pamatojums. Sobrid kriminalatbildiba par kontrabandu iestajas, ja nelikumigi pari valsts muitas
robezai parvietotas muitoSanas paklautas preces noteikta apméra. Tadgjadi secinams, ka kontrabandas
kriminalizéSana Sobrid nav saistita ar tas objekta svarigumu per se, bet gan ar nodarfjumu
raksturojosiem apstakliem. Citiem vardiem, likumdevgjs kontrabandas objektu ir atzinis par
kriminaltiesiskas aizsardzibas veértu tikai tad, ja ir pieaugusi negativas iedarbibas uz to intensitate.

Autora ieskata ar kontrabandu aizskartas intereses ir vért€jamas ka butiskas, jo to
ilgtermina saglabasana ir ieintereséta visa ES kopuma.?®® Vienlaikus jebkurs vienreizgjs precu
nelikumigas parvieto$anas pari valsts muitas robezai gadijums ta fizisko ierobezojumu dél
objektivi nevar izraisit seviskas negativas parmainas tautsaimnieciba, kas ietver sarezgitu un
sazarotu ekonomisko attiecibu tiklojumu. Tadel, lai kontrabandu atzitu par tik kaitigu, ka par to
biitu paredzama kriminalatbildiba, ir nepiecie$ams konstatét kadu papildu pazimi, kas visprecizak
raksturotu tas negativo ietekmi uz tautsaimniecibu, precizak, viscie$ak biitu saistita ar valsts
realiz€tas muitas politikas noteikto mérku apdraud&jumu.

Ievérojot minéto, likumdeve€ja pieeja, paredzot papildu pazimi, kas konstat&jama, lai iestatos

kriminalatbildiba par kontrabandu ir pareiza, tacu, autoraprat, nav izve€leta precizaka pazime.

kriminalatbildibas saskana ar KL 81. pantu “Pret Latvijas Republiku versts aicinajums”, nepietiek ar publiska
aicinajuma veikSanas fakta konstatgjumu, bet gan javerte konkréta situacija un personas izteikumi p&c butibas.
Respektivi, §aja norma ir paredzeta kriminalatbildiba tikai par tadu publisku aicinajumu likvidet Latvijas Republikas
valstisko neatkaribu, kas rada realu valsts un sabiedribas intereSu apdraud&jumu un pamudina uz tadu ricibu, kas reali
lautu sasniegt aicinajuma mérki. Atbilstosi katra konkr&ta nodartjuma faktiskajam pazimém publiskiem aicinajumiem
likvidet valstisko neatkaribu var bt atskiriga ietekme uz radito apdraud&jumu valsts un sabiedribas intereseém un ne
visi §adi publiski aicinajumi patie§am apdraud valstisko neatkaribu. Secinams, ka kriminalatbildiba var iestaties tikai
tad jeb nodarTjums ir kriminaliz&ts tikai tad, ja konkrétas intereses tiek apdraudétas p&c bitibas.

288 Husak D. 2006, pp. 109, 116; Ashworth A. 2006, pp. 23, 25.

289 K ontrabandas objekta analizi sk. darba 4.2.1. nodala.
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Saskana ar Ipasa likuma reguléjumu kontrabandas precu apmérs atkariba no to specifikas
tiek noteikts atbilstosi parvietojamo pre¢u vértibai jeb to tirgus cenai vai arl to daudzumam.?*°
Aktualaja juridiskaja literatira pausts, ka ricibas ar nelikumiga briva aprit€ nonakuSiem
priek§metiem kaitigumu tiesi izsaka $o priek§metu daudzums,?®! tade] tiek atbalstita noziedziga
nodarfjuma apméra raksturo$ana kvantitativi.?®? Autoraprat, §1 atzina nav universala, jo atkariba
no precu specifikas kontrabandas kaitigumu izsaka to daudzums un vértiba vai ar1 sakara ar to
parvietosanu pari valsts muitas robezai nenomaksato nodoklu summa, kas atbilst valstij
nodaritajiem zaud&jumiem.

Kontrabandas cela ievesto un izvesto precu daudzums un veértiba ir vienigais konkrétais
kriterijs, kas lauj spriest par kontrabandas nodarito kait€§jumu tautsaimniecibai un diferencet
kriminalatbildibu, tikai tad, ja par to parvieto$anu nodokli nav maksajami, kadel So precu
nelikumiga esamiba vai neesamiba ieks€ja tirgd ir kaitiga per se. Tacu gadijuma, kad konkréto
precu aprites tiesiskumu nosaka tam piemérojamo nodoklu nomaksa, kontrabandas kaitigumu tiesi
izsaka nenomaksato nodoklu summa, kuras apmérs aprékinams atbilstosi nelikumiga briva aprite
nonakuso pre¢u daudzumam un vértibai.

Ta jau ieprieks tika rakstits, ka Latvijas brivvalsts pirmaja posma kartiba, kada nosakamas
sankcijas par kontrabandu, bija diferencéta atkariba no ta, vai attiecigo precu starptautiska aprite
bija vai nebija atlauta. Respektivi, ja to imports vai eksports bija aizliegts, tad soda m&ru noteica,
izvertgjot precu vertibu, bet ja So precu aprite bija atlauta, tad — izvertgjot piemerojamo nodoklu
apmeru.

Izvertgjot Eiropas Komisijas sagatavoto priekslikumu direktivai “Par Savienibas tiesisko

regul&jumu attieciba uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam”?%

, ar ko bija paredzets
harmonizét ES dalibvalstis noteiktas sankcijas par parkapumiem muitas lietu joma, eksperti
konstat€ja, ka 12 no 16 ES dalibvalstis, kuru tiesiskajas sistemas tiek noskirtas kriminaltiesiska un
ne kriminaltiesiska rakstura sankcijas par §adiem parkapumiem, ir paredzets zinams slieksnis, kuru
konstat&jot persona tiek saukta pie kriminalatbildibas. So slicksni nosaka atbilstosi nesamaksato

importa nodoklu apméram vai parvietojamo precu vértibai.?%

2% Par kontrabandas cela parvietojamo predu apméru ka noziedziga nodarjjuma sastdva pazimi sk. darba
4.2.3.2. nodala.

291 Hamkova D. Profesora U. Krastina ieguldijums vértgjuma jédziena “bitisks kaitgjums” izpratnes attistiba Latvijas
kriminaltiesibas. Gram.: Tiesibu interpretacija un tiesibu jaunrade — ka rast pareizo Iidzsvaru: Latvijas Universitates
71. zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013, 112., 118. Ipp.

22 Hamkova D. Kriminalatbildiba par nelikumigam darbibam ar alkoholiskajiem dzérieniem un tabakas
izstradajumiem. Gram: Inovaciju juridiskais nodro$inajums. Riga: Latvijas Universitates 70. konferences rakstu
krajums. Riga: LU Akad@miskais apgads, 2012, 393. Ipp.

2% Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas tiesisko regulgjumu attieciba uz muitas
noteikumu parkapumiem un sankcijam (COM/2013/0884 final — 2013/0432 (COD)). Brisele, 13.12.2013. Pieejams:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A52013PC0884 [skatits 2022. gada 29. septembri].
2% Analysis and effects of the different Member States’ customs sanctioning systems. Study for the IMCO Committee.
Tusveld R., Godel M., Stoop A. et al. European Union: Brussels, 2016, pp. 26.
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Tika secinats, ka parvietojamo precu vértiba balstita sankciju sistéma rada samériguma
principa parkapumu, jo ta atSkiriba no nenomaksato nodoklu apméra neizsaka personas gito
priekSrocibu parkapuma izdariSanas rezultata.’® Likumsakarigi tika izteikts priekslikums soda
noteikSana nemt veéra parkapuma specifiku: 1) ja parkapums attiecas uz konkrétam precém, tad soda
meérs nosakams, procentuali summai, par kadu ir notikusi izvairiSanas no nodoklu nomaksas, 2) ja
parkapums nav saistits ar konkrétam precém, tad paredzams fikséts sods noteiktas robezas.?%

Janorada, ka Eiropas Parlaments, nemot véra noraditas nepilnibas, pienéma minétas
direktivas priekslikuma grozijumus.?®’ Sakotngja direktivas projekta par muitas noteikumu
parkapumiem bija paredz€ts piemé&rot naudas sodu vienigi procentuali precu veértibai. Tacu vélak
sankciju proporcionalitates nodrosinasanas noliikos tika piedavata diferencéta pieeja, proti, naudas
soda apmérs biitu nosakams procentuali nenomaksato nodoklu apméram, ieverojot attieciga
parkapuma finansialas sekas, ja muitas noteikumu parkapums biitu saistits ar nenomaksatajiem
nodokliem. Naudas soda apmeérs buitu nosakams procentuali precu vértibai, ja muitas noteikumu
parkapums biitu saistits ar precu vertibu. Savukart naudas soda apmérs biitu nosakams fikseta
apméra noteiktas robezas gadijumos, ja muitas parkapums nav saistits ne ar nenomaksatajiem
nodokliem, ne ar prec¢u vértibu.?%® Kaut ari §1 direktiva netika pienemta, ta atspogulo ES institiiciju
atbalstitos principus, kuri biitu jaievéro, nosakot sankcijas par parkapumiem visam dalibvalstim
vienotajas muitas lietas.

Autora ieskata nodoklu nenomaksasana tieSi atspogulo kait€jumu tautsaimniecibai, jo
neatkarigi no precu veida, daudzuma un vértibas tiek atlauta to izmantoSana iek§zemg vai izveSana
uz arvalsti tikai tad, ja tiek nomaksati nodokli atbilstoSa apmera. Respektivi, 1idz ar nodoklu
nomaksu ir noversta valsts aprékinata precu iesp&jami negativa ietekme uz ieks€jo tirgu un izpilditi
ar tam saistitie valsts muitas politikas uzdevumi. Turklat §ada pieeja kait€§jumu lauj viegli aprekinat
un pieradit, ko apliecina VID prakse, pamatojot mantiska kaitgjuma kompensaciju pieteikumus
kontrabandas lietas.

Neraugoties uz starptautiskas tirdzniecibas liberalizaciju, precu parvietoSana pari valsts

muitas robezai joprojam ir saistita ar zinamiem precu parvietotaja izdevumiem par labu valstij. ES

2% Par minéto problému autors jau noradija sava publikacija, kas tapa pirms noradita pétijuma publicéSanas (sk.:
Cevers T. 2015, 66.-68. Ipp.).

2% Analysis and effects of the different Member States’ customs sanctioning systems. Study for the IMCO Committee.
Tusveld R., Godel M., Stoop A. et al. Tusveld R., Godel M., Stoop A. et al. European Union: Brussels, 2016, pp. 64,
70, 71.

297 Zinojums par priek$likumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas tiesisko regul&jumu attieciba
uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam (COM(2013)0884 — C8-0033/2014 — 2013/0432(COD)). 2016. gada
19. julijs. Pieejams: https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-0239 LV.html?redirect [skatits
2023. gada 1. aprili].

298 Sadai pieejai atbalsts ir izteikts ar muitas lietu praktiku vida (sk.: Muiiiz P. EU Harmonization of Customs Infringements
and Sanctions Is Needed but the EU Must Proceed with Caution. Global Trade and Customs Journal, 2008, Vol. 13, Issue
718, pp. 272-273. Pieejams: https://doi.org/10.54648/gtcj2018031 [skatits 2023. gada 5. janvari]).
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ietvaros pre¢u imports un eksports tiek aplikts ar ievedmuitas un izvedmuitas nodokli, ko, ievérojot
Savienibas Muitas kodeksa 56. panta 1. punktu, 5. panta 20., 21.punktu, nosaka atbilstosi kopgjam
muitas tarifam, ko saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu?®® 31. pantu nosaka Eiropas
Padome péc Eiropas Komisijas priekSlikuma. Pre¢u parvieto$ana pari valsts muitas robezai var
biit saistita ari ar citu nodoklu, pieméram, ar pievienotas vertibas nodokla, akcizes nodokla un
dabas resursu nodokla, un maksajumu, pieméram, antidempinga un kompensacijas maksajumu,
nomaksu. Izvairoties no precu uzradiSanas muitai, kontrabandas izdaritaju noziedziga riciba ir
virzita uz izvairiSanos no visiem ar pre¢u parvieto$anu saistitajiem maksajumiem, kas valstij rada
zaudéjumus neiekas€tas summas apmeéra.

Turklat Sobrid saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 83. panta 1. punktu attiecigi
ievedmuitas vai izvedmuitas parads rodas arT attieciba uz tadam prece€m, kuram pieméero jebkadus
importa vai eksporta aizliegumus vai ierobezojumus.®*° Kaut arf §adu precu ievesana valsts muitas
teritorija vai izveSana no tas likumsakarigi nav aplikta ar nodokliem, to kontrabandas gadijuma
kait€jums tautsaimniecibai tomer ir aprékinams atbilsto$i nodoklu apm&ram, no kura varétu biit
notikusi izvairiSanas. Ka vienigie izn€mumi miné&ta panta 2. punkta ir noteikts — viltota nauda, kas
nelikumigi ievesta ES muitas teritorija, un narkotiskas un psihotropas vielas, kas tiek ievestas ES
muitas teritorija. Tacu 8$adi prickSmeti atbilsto$i autora iepriek§ argumentEtajam neatbilst
komercialas kontrabandas noziedziga nodarfjuma priekSmetam un to nelikumigas starptautiskas
aprites gadijumiem Kriminallikuma jau ir paredz&ti Citi noziedzigu nodarijumu sastavi, konkrétak,
KL 192. un 190.! pants.

Lidziga pieeja jau pastdv arvalstls. Pieméram, Igaunijas Sodu likuma®®? 391. panta
kontrabandas kriminalizé$anas slieksnis ir saistits ar divam alternativam pazimém, proti, ar
noziedziga nodarijuma priek§meta daudzumu un radita muitas parada apméru, bet Polijas Finansu
sodu likuma®%? 86. panta — ar muitas parada samazina$anas apméru un priekSmeta vértibu.
Savukart atbilstosi Slovakijas Kriminalkodeksa®%® 254. pantam kriminalatbildiba iestjas tad, ja
radits biitisks sabiedribas intereSu apdraud€jums vai tiek samazinati vai netiek samaksati muitas

nodevu vai citu saskana ar likumu par importétam precém iekas€jami maksajumi, bet Horvatijas

29 Ligums par Eiropas Savienibas darbibu (konsolidéta versija), Eiropas Savienibas Oficialais véstnesis, C 83,
30.03.2010., 47.-199. Ipp. [19.04.2023.]

300 Lyons T. 2018, pp. 99.

301 1gaunijas Sodu likums. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/515072020011/consolide/current [skatits
2022. gada 30. septembri].

302 Polijas Finan$u sodu likums. Pieejams: Buczkowski K., Dziekanski P. Legal and Practical Challenges of
Combating lllicit Trade of Tobacco in Poland. In: Combatting Illicit Trade on the EU Border. A Comparative
Perspective. Editor C. Novak. Cham: Springer, 2021, pp. 175, 178-179, 189-190.

303 Slovakijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://www.derechos.org/intlaw/doc/svkl.html [skatits 2022. gada
4. oktobrT].
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Kriminallikuma®®* 256. panta komercila kontrabanda ir kriminalizéta, vienigi nemot v&ra tas
rezultata panakto maksajama nodokla vai muitas nodevas samazinajumu vai nenoteikSanu vispar.

Lai gan ari Lietuvas Kriminalkodeksa kontrabandas kriminalizéS$anas slieksnis ir saistits
ar nelikumigi parvietojamo preCu veértibu, $1 pieeja daudzu gadu garuma aktivi tiek kritizéta
juridiskaja literatiira, aicinot kontrabandas kaitigumu saistit tiesi ar §1 nodarTjjuma izraisito negativo
efektu, proti, ar to nodoklu apméru, no kura notikusi izvairi§anas kontrabandas dg].3%

Ievérojot mingto, kontrabanda ir kriminaliz€jama, nemot veéra tas rezultata reali vai
potenciali izraisitas kaitigas sekas. Tadel autora ieskata kriminalatbildiba par komercialo
kontrabandu ir paredzama un diferenc€jama nemot véra vienigi nodoklu apméru, no kuru
nomaksas ir notikusi izvairiSanas kontrabandas d€l. Tada gadijuma citadas KL 190. panta pirmas
dalas dispozicijas konstruéSana var vadities no Kriminallikuma jau iestradata parauga, kad saskana
ar 218. panta un 218.! panta otro dalu kriminalatbildiba iestdjas, ja ar attiecigo nodarfjumu ir
nodariti zaud€jumi valstij vai paSvaldibai. Nemot véra, ka kontrabanda ir specials izvairi§anas no
nodoklu nomaksas veids ar paaugstinatu kaitigumu, kas tiks argument&ts darba turpinajuma, tas
kriminalizé$anas slieksnis var but zemaks, to saistot jau ar izvairiSanos no nodoklu nomaksas
ieveérojama apmera.

% un ta ir neizbégami

Ievérojot, ka kontrabanda ir pazistama sen, ir izplatita joprojam®
saistita ar kaiminvalstu atSkirigu muitas politiku, ko nosaka to nacionalas intereses, un ekonomisko
situaciju, ko otra valsts nav tiesiga ietekmét, respektejot starptautiskajas publiskajas tiesibas atzito
neiejauksanas principu, bez kriminalatbildibas piemérosanas kontrabandas izplatibu nav iesp&jams
kontrolét.

Nav Saubu, ka, kriminaliz€jot kontrabandu, uzskatami tiek realizétas ari kriminaltiesibu
funkcijas. Tiek sekméta sabiedribas drosiba, uzturot tiesisko kartibu tada sabiedribas dzives joma,
kas saistita ar preCu starptautisku apriti. Tiek veicinata muitas lietu parkapumu prevencija un

vienlaikus ieksgja tirgus un lidz ar to ari tautsaimniecibas normala funkcioné$ana simboliski tiek

atzita par vertibu, kuras nozime sabiedribas labklajibas nodroSinasana ilgtermina nav parvertgjama.

34 Horvatijas Kriminallikums. Pieejams: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2011_11 125 2498.html
[skatits 2022. gada 15. oktobri].

305 Bikelis S. 2012, pp. 15-16, 20; lllicit Cigarette Trade: Complex Analysis of the Phenomenon and Controls.
Executive summary. Bikelis S., Giedryté-Maciuliené R., Mickéniené 1. et al. Law institute of Lithuania, 2017, pp. 5,
6. Pieejams: https://teise.org/wp-content/uploads/2017/03/Summary-Illict-cigarette-trade.pdf [skatits 2022. gada
9. decembrT]; Fedosiukas O. Muity teisés pazeidimas kaip nusikalstama veika: kokj kriminalizavimo model;j turime?
Jurisprudencija, 2018, Vol. 25, No. 2, pp. 340-341. So atzinu aktualitati autoram intervijas apstiprinaja S. Bikelis un
O. Fedosjuks (Cevers T. Intervija ar dr. iur. Skirmantu Bikeli (Skirmantas Bikelis). 2022. gada 5. decembris. Intervijas
pieraksts glabajas autora arhiva; Cevers T. Intervija ar dr. iur. Olegu Fedosjuku (Olegas Fedosiukas). 2022. gada
5. decembris. Intervijas pieraksts glabajas autora arhiva).

306 Gada vidgji tiek registréti vairak neka 150 kontrabandas gadijumi (2018. gada — 127, 2019. gada — 160, 2020. gada
— 204, 2021. gada — 131, 2022. gada — 158). Sk.: Kriminala statistika. Iekslietu ministrijas Informacijas centrs.
2022. gada 3. februaris. Pieejams: https://www.ic.iem.gov.Iv/lv/kriminala-statistika [skatits 2023. gada 15. augusta].
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4. KONTRABANDAS (KRIMINALLIKUMA 190. PANTS) SASTAVA ANALIZE

4.1. Kriminallikuma 190. panta pirmas dalas dispozicijas uzbiuives veids

Pirms kontrabandas sastava analizes pievérsama uzmaniba Kriminallikuma 190. panta
pirmas dalas dispozicijas uzbtivei, jo tai nav tikai teorétiska nozime tas konstruésana izmantoto
juridiskas tehnikas pan@mienu sistematizacijas konteksta. Kriminaltiesibu normas pareizai
piemé&rosanai un tas mérka sasniegSanai ir butiski identificet attiecigas dispozicijas uzbiives veidu
un atbilstosi tam to piepildit ar saturu.

Ka detalizetak tiks skaidrots darba turpinajuma, viena no kontrabandas objektivas puses
alternativajam pazimem ir precu nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija vai izveSana no tas
citada nelikumiga veida. Noradams, ka nav iesp&jams kadu darbibu vertét ka nelikumigu, ja nav
zinams, kads ir likumigais veids, jo jebkura tiesiska kartiba ir fikséta kada normativaja tiesibu akta.
Kadas darbibas nelikumiga izdariSana liecina par noteiktas kartibas parkapumu. Tadel tikai tad, ja
nav ieveroti normativo tiesibu aktu prieksSraksti, muitoSanai paklauto precu parvietoSana pari valsts
muitas robezai nav bijusi likumiga un parvietotas preces otra valsti ir nogadatas prettiesiski.
Japiekrit kriminaltiesibu literatira paustajam, ka pazime “nelikumigs” norada, ka, saucot personu
pie kriminalatbildibas par specialas tiesibu nozar€s izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem,
lielakoties ir jakonstate divkarss prettiesiskums, proti, vispirms konkr&taja tiesibu nozaré un péc
tam kriminaltiesibas.3%’ Turklat, trapigi atsaucoties uz kontrabandas nosaukuma vésturisko
izcelsmi, pamatoti tiek noradits, ka ta burtiski nozimé normativo tiesibu aktu parkapumu.3%®

Nemot véra noziedziga nodarfjuma sastava pazimju atSkirigu konkretizacijas jeb
detalizacijas pakapi dispozicijas, teorija ir izstradata dispoziciju klasifikacija, noskirot vienkarsas,
aprakstosas, norades jeb atsauces un blanketas dispozicijas.>?® Blanketas dispozicijas no pargjam
atSkiras ar to, ka tajas netiek raksturotas noziedziga nodarfjuma sastava pazimes, ta vieta noradot
uz kadu citu normativo tiestbu aktu, kura tas ir noteiktas.3® Ar7 judikatiira ir apstiprinats, ka
blanketu dispoziciju gadijumos noziedziga nodarijuma pilnigai aprakstiSanai nepiecieSams

izmantot citus normativos tiesibu aktus.3!

307 EcakoB I'. A. 2019, c. 149-150, 151, 152, 154.

308 JTonamenko H. A. TTpectymenns B cepe SKOHOMUKHU: aBTOPCKUH KOMMEHTApUH K YTOJIOBHOMY 3aKOHY (paszien
VIII YK I1®). Mocksa: Bonrepc Kiysep, 2006, c. 509.

309 Sk. katra dispozicijas veida raksturojumu un piemérus: Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 29.-30. Ipp.

310 |bid., 30. Ipp.; Krastin§ U. 2014, 21. Ipp.

311 Sk.: Par Kriminallikuma 230. panta pirmas dalas atbilstibu Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 7.panta pirmas dalas pirmajam teikumam un Latvijas Republikas Satversmes 64. un 65. pantam un
92. panta otrajam teikumam: LR Satversmes tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums lieta Nr. 2008-09-0106.
Latvijas Véstnesis, 2008. 18. decembris, Nr. 197, 7.2. punkts; LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2010. gada
27. oktobra lémums lieta Nr. SKK-509/2010, 2010. gada 14.junija lémums lieta Nr. SKK-265/2010, LR AT
Kriminallietu departamenta 2014. gada 19. septembra lémums lieta Nr. SKK-353/2014 un 2015. gada 29. maija
lemums lieta Nr. SKK-113/2015. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2010; https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
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Kaut ari netiek noliegta $adi konstruétu kriminallikuma normu ka tadu

312 313

konstitucionalitate,>* sakara ar t0 neizbégamo saturisko nepilnigumu®*, ir apzinati $ada
likumdoSanas tehnikas pan€miena izraisiti cilvektiesibu apdraud&jumi, kas saistiti ar tada
kriminaltiesibu principa ka sodisanas nepielaujamiba bez likuma jeb likumibas principa®l
paplasSinatu izpratni, jo blanketu dispoziciju gadijumos ar kriminalsoda piedraudéjumu aizliegta
nodarfjuma izpausme kriminallikuma netiek atklata tiesi, bet gan citos likumos vai pat zemaka
juridiska spéka normativajos tiesibu aktos. Minétais var biit par pamatu, lai apSaubitu $adas
kriminaltiesibu normas skaidribu, izvirzitu jautajumu par analogijas par sliktu personai
pielaujamibu un par likuma atpakalejosa speka ietekmi Sadu tiesibu normu piemeérosana,
vienlaikus apgriitinot sodisanas paredzamibas iesp&ju.3™®

ECT ir devusi visparigas vadlinijas blanketu dispoziciju piemérosanai, vienlaikus $o
tiesibu normu piemérotajiem saglabajot visai plasas veért€§juma robezas, konkrétak, kriminaltiesibu
normai un ar to saistitajai nozares tiesiska reguléjuma normai kopsakara ir janodro$ina iespgja
prognozet sodisanas risku un nozares tiesiskais reguléjums nedrikst paplasinat kriminalatbildibas
apm@ru arpus kriminaltiestbu normas noteikta.®!® Pirms tam ECT tiesnesi Paulo Pinto de

Albukerke (Paulo Pinto de Albuquerque) un Ksenija Turkoviéa (Ksenija Turkovi¢), pauzot savas

prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2014;
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2015 [skatits 2023. gada 6. janvari].

812 Par Kriminallikuma 230.! panta pirmas dalas atbilstibu Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 7.panta pirmas dalas pirmajam teikumam un Latvijas Republikas Satversmes 64. un 65. pantam un
92. panta otrajam teikumam: LR Satversmes tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums lieta Nr. 2008-09-0106.
Latvijas V&stnesis, 2008. 18. decembris, Nr. 197, 7.2. punkts; European Court of Human Rights. Guide on Article 7
of the European Convention on Human Rights. 31 August 2022, para.31l. Pieejams:
https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_7_ENG.pdf [skatits 2023. gada 31. marta].

313 Qk. atskirigus viedoklus: IMuxypos H. M. Kpanupukanus npecTymieHuii ¢ 6JaHKeTHBIMU IIPU3HAKAMHI COCTABA.
Mocksa: Poccuiickas akagemusi npaBocyausi, 2009, c. 62, 68, 71-72; Leja M. 2019, 94.-96. Ipp.; Liholaja V.
Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu piemérotajiem. 2020, 14. Ipp.

814 Nosakot kriminaltiesibu normas defing$anas, interpretacijas un piemérosanas robezas, §is kriminaltiesibu princips
visparigi paredz, ka pirms personas saukSanas pie kriminalatbildibas par noteiktu nodarfjumu tam pastav skaidrs
juridisks pamats. Kriminaltiesibu norma atbilst §im principam, ja ta ir rakstita (lex scripta) un skaidra (lex certa), ja
tas tveérums netiek patvaligi paplasinats par sliktu personai (lex stricta) un ja ta ir speka esoSa noziedziga nodarijuma
izdariSanas bridi (lex praevia) (Timmerman M. Legality in Europe. On the principle nullum crimen, nulla poena sine
lege in EU law and under ECHR. Cambridge: Intersentia, 2018, pp. 1-2; Strada-Rozenberga K. Kriminaltiesibas:
tiesiska dro§iba kriminaltiesibas un kriminalprocesd. Gram.: Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess.
Raksti. 2015-2020. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2021, 17.-18. Ipp.).

315 Leja M. 2019, 144.-145., 357.-388. Ipp.; Iuxypos H. H. 2009, c. 152-169. Soda paredzamibas iespgja ir
iz8kiroSais apstaklis, ko izvérte ECT, lai noteiktu, vai, tiesibu norma, saskana ar kuru persona ir saukta pie
kriminalatbildibas, ir bijusi pietiekami skaidra, vai, to piemérojot, nav patvaligi paplasinats tas tvérums un vai §1
tiesibu norma nav piemérota ar atpakalejosu speku par sliktu personai. Sie apstakli ietilpst ECK 7. panta nostiprinata
likumibas principa tvéruma (Timmerman M. 2018, pp. 100-101, 113-114, 120).

316 The Grand Chamber of the European Court of Human Rights. Advisory opinion concerning the use of the “blanket
reference” or “legislation by reference” technique in the definition of an offence and the standards of comparison
between the criminal law in force at the time of the commission of the offence and the amended criminal law. Request
no. P16-2019-001. Strasbourg, 29 May 2020, para. 31-35, 74, Pieejams:
https://www.echr.am/resources/echr/judgments/19963d5f567f262c689eab822767f39¢c.pdf  [skatits ~ 2022. gada
3. janvari]; European Court of Human Rights. Guide on Article 7 of the European Convention on Human Rights. 31
August 2022, para. 31. Pieejams: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_7_ENG.pdf [skatits 2023. gada
31. marta].
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atseviSskajas domas, jau bija noradijusi, ka ari arpus kriminallikuma esoSajam tiesiskajam
regulgjumam, kas blanketo kriminaltiesibu normu papildina ar iztriikstoSajiem noziedzigu
nodarfjumu konstitugjoSajiem elementiem, paSam par sevi ir pilniba jaatbilst likumibas
principam.®*’ Ari Kristine Strada-Rozenberga paudusi, ka uz tiesibu normam, kas veido par
noziedzigu atzistamas ricibas saturu, cita starpa ir attiecinamas noteiktibas, skaidribas un
paredzamibas prasibas.3®

Papildus tam noradams, ka sada tipa noziedzigo nodarijumu inkrimingSana ir saistita ari
ar zinamiem procesualam noteikumiem. Kasacijas instances tiesa vairakkart ir atzinusi, Ka,
piemérojot blanketu dispoziciju, apsiidziba un attiecigi noziedziga nodarfjuma apraksta tiesas
sprieduma ir precizi janorada, kadi normativie tiesibu akti nodarijuma rezultata ir parkapti.3!°

ST prasiba ir tiedi saistama ar tiesibu uz aizstavibu pilnvértigu realizaciju atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 20. panta pirmajai dalai, ko cita starpa nodroSina apstidzibas konkrétiba.
Atbilstosi kasacijas instances tiesas atzinam apstdzibai jabiit tik detaliz€tai, lai butu iespgjams
pilniba izprast tas biitibu, nemeklgjot papildu izskaidrojumus kriminallietas materialos. Pretgja
gadijuma saskana ar Kriminalprocesa likuma 575.panta treS0 dalu ir konstat§jams tads
Kriminalprocesa likuma parkapums, kas noved pie nelikumiga nolémuma.>?° Atbilstosi vienam no
§1 fundamentala kriminalprocesuala principa aspektiem personai ir tiesibas zinat, kada noziedziga
nodarfjuma izdarisana tai ir inkrimingta. Sis princips ir nostiprinats ari Eiropas cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas*?! (turpmak — ECK) 6. panta 3. punkta a) punkta, paredzot
personas tiesibas nekavgjoties tai saprotama valoda un detalizeti tikt informétai par izvirzitas

apsiidzibas raksturu un iemeslu. Atbilsto§i ECT praksei $is princips garanté iesp&ju personai

817 Joint partly dissenting opinion of Judges Pinto de Albuquerque, Turkovié, joined to Matytsina v. Russia no.
58428/01, 27 March 2014, para.6. Pieejams: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-
141950%22]} [skatits 2022. gada 3. janvari].

318 Strada-Rozenberga K. 2021, 19. Ipp.

319 Expressis verbis tas noteikts LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2007. gada 21. februara lemuma lieta
Nr. SKK-7/2007 un LR AT Kriminallietu departaments 2014. gada 19. septembra lémuma lieta Nr. SKK-353/2014.
Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2007 [skatits 2023. gada 6. janvari]. 2007. gada 21. februara
lémuma lieta Nr. SKK-7/2007 tiesa pirms dispozicijas uzbtives veida noteikSanas, atsaukusies uz Kriminalprocesa
likuma 124. panta otro dalu, no ka secinams, ka tiesas ieskata bez parkapto normativo tiesibu aktu atklasanas nav
konstatgjams noziedziga nodarijuma sastavs, kura esamiba vai neesamiba ir pieradama kriminalprocesa.

30 LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada 15. oktobra lemums lieta Nr. SKK-535/2008, 2009. gada
21. oktobra lémums lieta Nr. SKK-520/2009, 2012.gada 4.junija lieta Nr.8/2012. Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2008; https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-

departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2009; https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2012  [skatits ~ 2023. gada
6. janvari].

32 Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Latvijas V@stnesis, 1997. 13.jinijs, Nr. 143/144.
[19.04.2023]
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efektivi izmantot min&tas normas b) punkta noteiktas tiesibas uz laiku un lidzekliem, kas
nepiecie$ami, lai sagatavotu savu aizstavibu.3??

Ka jau tika minéts, kriminaltiesibam ir pakartots raksturs, kas jo seviski izpauZzas specialu
tiesibu nozaru reguléjuma parkapumu gadijumos. Tos Kriminaliz&jot, kriminaltiesibu normas
meérkis ir tiesi saistits ar nozares tiesiska regul€juma efektivitates nodroSinasanu. Tas lauj sasaistit
konkréto noziedziga nodarfjuma sastavu ar to realas dzives jomu, tiesi kuras apdraud&uma dg]
attiecigais uzvedibas akts ir noteikts par noziedzigu.3?®

Turklat kriminaltiesibu un nozares tiesiska reguléjuma saikne, ko tieSi atspogulo

dispozicijas blanketais raksturs, ir vél cieSaka, ja kriminalatbildiba tiek paredz&ta par ES tiesiska
regul§juma parkapumiem, taja skaita par parkapumiem muitas lietas. AtbilstoSi ES tiesibu
parakuma principam ES tiesibas ir vienadi piemérojamas visas dalibvalstis, lai nodrosinatu to
efektivitati un $o tiesibu adresatu vienlidzibu neatkarigi no dalibvalsts, kuras jurisdikcijai vini ir
paklauti.®?*
Starptautiskai precu apritei ir paredz&ta Ipasa kartiba, ko regul€ atseviska tiesibu nozare,
proti, muitas tiesibas, tad€] personas ricibas kaitigumu determing€ tas saistiba ar noteiktiem
apstakliem, kuru raksturo$anai un izpratnei ir obligata $aja nozaré lietota terminologija. Tadgl
kontrabandas sastava pazimes ir specifiskas tikai muitas lietam un to saturs un nozime ir atkariga
vienigi no nozares nepiecieSamibas. Ja nebiitu specialo normativo tiesibu aktu, kas regulé muitas
lietas, tad nebttu ari kontrabandas objekta. Attiecigi muitas lietu tiesiskajam regul&umam ir
iz8kiroSa nozime notikusa faktisko apstaklu noveértéSana un attiecigi noziedziga nodarfjuma
sastava esamibas vai neesamibas noskaidroSana, kas ir saistits arT ar noziedziga nodarijjuma
stadijas noteikSanu un lidzigu noziedzigu nodarjjumu sastavu norobezoSanu, kas tiks analizets
darba turpinajuma.

Ievérojot minéto, bez normativo tiesibu aktu, kura ir fikséta precu tiesiskas parvietoSanas
kartiba, izpetes nav iesp&jams pilnvertigi izsecinat un piepildit ar saturu kontrabandas sastava
pazimes. Tadel, personu saucot pie kriminalatbildibas par kontrabandu un atzistot par vainigu tas
izdariSana, ir konkréti noradams, kadel precu parvietoSana ir atzistama par nelegalu, respektivi,
kads personas izv€letais precu parvietoSanas veids ir bijis sastava objektivas puses pamata, bet to
nevar izdarit bez argumentacijas ar konkrétu normativo tiesibu aktu parkapumiem. Pret€ja

gadijuma persona tiktu atzita par vainigu uz pienémuma pamata. Janorada, ka tiesu praksé

322 Harris D. J. Harris, O’Boyle & Warbrick. Law of the European Convention on Human Rights. 2" Ed. Oxford, New
York: Oxford University Press, 2009, pp. 307-308.

323 Sk.: Inmko W. B. 2004, c. 164165, 301-302.

324 Craig P., de Burca G. EU Law: Text, Cases and Materials. 7" Ed. New York: Oxford University Press, 2020,
pp. 305.
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konstatgjama atskiriga pieeja kontrabandas apraksta veido$ana. Dala spriedumu®?®

ar atSkirigu
detalizacijas pakapi ir noraditas konkretas specialas tiesibu normas, kuru parkapuma dél precu
parvieto$ana pari valsts muitas robezai ir atzistama par nelikumigu, bet dala spriedumu®?® vispar
nav izdaritas nekadas atsauces uz nozares tiesisko reguléjumu.

Apkopojot iepriek§ min€to, secinams, ka kontrabandas saturs KL 190. panta dispozicija
nav atklats pilniba. Tadel ta ir atzistama par blanketu un, personu saucot pie kriminalatbildibas par
kontrabandu, ir obligati noradamas parkaptas specialas tiesibu normas. Ievérojot, ka kontrabandas
sastava pazimes atrodamas un preciz€jamas muitas lietu tiesiskaja reguléjuma arpus

Kriminallikuma, autoraprat, tam nav nozimes vienigi KL 190. panta pirmas dalas sistémiska

interpretacija, bet tas veido dalu no §1 noziedziga nodarijuma sastava.

4.2. Kontrabandas objektivas pazimes
4.2.1. Kontrabandas objekts
4.2.1.1.Visparejais objekts

Latvijas kriminaltiesibas Iidz ar valsts neatkaribas atgiSanu noziedziga nodarijuma
objekts tradicionali tiek defin€ts ka noteiktas intereses, ko apdraud attiecigais noziedzigais
nodarfjums.??’ Preciz&jams gan, ka tas apdraud dispozicija ietverta darbiba vai bezdarbiba, jo tikai
visas noziedziga nodarfjuma sastava pazimes to kopuma nosaka, ka notikusais ir vert§jams ka

noziedzigs nodarijums, nevis kads cits tiesibparkapums. Intereses tiek atzitas par precizako

325 Pieméram, Rigas rajona tiesas 2022. gada 8. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840000122, 2019. gada
8. janvara spriedums kriminallieta Nr. 15840000118, 2016. gada 24. maija spriedums Nr. 15890069915, 2016. gada
11. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890003816, R&zeknes tiesas 2021.gada 17.decembra spriedums
kriminallieta Nr. 15840026018, 2018. gada 4. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890014817, 2017. gada
30. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890073515, 2015.gada 11.novembra spriedums Kriminallieta
Nr. 15890023114, Daugavpils tiesas 2021. gada 23. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840039721, 2021. gada
9. marta spriedums kriminallieta Nr. 15840012821, 2020.gada 17.februara spriedums kriminallieta
Nr. 15840021419, 2018. gada 9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890005815, 2018. gada 12. marta spriedums
kriminallieta Nr. 15890011914, 2017.gada 28.junija spriedums kriminallieta Nr. 15890020615, 2016. gada
21. septembra kriminallieta Nr. 15890020515, 2015. gada 19. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890007215,
Altksnes rajona tiesas 2017. gada 14. augusta spriedums kriminallieta Nr. 11822000117, 2015. gada 3. decembra
spriedums kriminallieta Nr. 15890038215. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

326 Pieméram, Daugavpils tiesas 2022. gada 4. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15840022022, 2022. gada 9. marta
spriedums kriminallieta Nr. 1589003814, 2021. gada 24.septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840001921,
2020. gada 19. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15840004820, 2020. gada 9. septembra spriedums kriminallieta
Nr. 15890012617, 2019. gada 31. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11824003219, 2017. gada 1. marta spriedums
kriminallieta Nr. 15890080415, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022. gada 11. marta spriedums kriminallieta
Nr. 12507000419, Rigas rajona tiesas 2020. gada 25. maija spriedums kriminallieta Nr. 15840063119, Rézeknes
tiesas 2020.gada 8.septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840004420, 2018.gada 21.aprila spriedums
kriminallieta Nr. 15890004017, Vidzemes rajona tiesas 2018.gada 10.julija spriedums kriminallieta
Nr. 15840013018, 2018. gada 11. junija spriedums kriminallieta Nr. 15840000218, 2018. gada 8. junija spriedums
kriminallieta Nr. 15890034216, Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas 2015. gada 17. novembra spriedums kriminallieta
Nr. 15890016414, Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 13. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890003715.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

327 Krastin§ U. 2014, 55. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiestbu normu
piemerotajiem. 2020, 24. Ipp.
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jédzienu ar Kriminallikumu aizsargato vertibu apziméSanai, jo ietver laika mainigus ka objektivus,
ta subjektivus apsveérumus, aptverot individa vajadzibu, pieredzes un izvéles nosacitu aktivu
attieksmi pret Tstenibu.3?® Tadgjadi tiek atklata $o vertibu sociala nozimiba attiecigaja sabiedribas
attistibas posma, kas ir bijusi par pamatu tas ieinteresétibai pret apdraudéjumiem vérsties ar
specigako valsts varas piespieSanas Iidzekli.

Atbilstosi Latvijas kriminaltiesibu teorija nostiprinatajai noziedziga nodarijjuma objekta
izpratnei katra nodarfjuma, taja skaita preCu starptautiskas aprites parkapumu, izraisitais
apdraudgjums tiek sistematiz&ts pa vertikali tris l[imenos, nemot véra konkréto aizskarto interesu
piederibu plasaku intereSu kopumam. Kaut arT §1 pieeja ir raksturiga tikai postpadomju valstim un

ir kritiz&ta tas lietderiba un teorétiski filozofiskie principi, ar kuriem ta tiek pamatota,3?°

nevar
noliegt, ka ta veicina kriminaltiesibu parskatamibu un sekmé to sistémisku izpratni.

Vispirms, izdarot noziedzigu darbibu vai pielaujot noziedzigu bezdarbibu, vainigais
demonstré savu attieksmi pret sabiedribai nozimigam un tadg] valsts 1pasi aizsargatam interes€ém
vispar, kas raisa pamatotas bazas par attiecigas personas sp&ju turpmak ieverot tiesisko kartibu,
izvairoties no deviantas uzvedibas. Saskana ar min&to kriminaltiesibu teorija ir noteikts noziedziga
nodarijuma vispar€jais objekts, proti, tas ir visu ar Kriminallikumu aizsargato intereSu
kopums®3°, kam persona neizb&gami kaité, ari izdarot noziedzigus nodarijumus muitas darbibas
joma. Tadgjadi ar vispargja objekta jédzienu tiek pamatota noziedzigu nodarijumu noskirtiba no
parkapumiem ar mazaku kaitiguma pakapi, noradot uz to kvalitativu atSkirtbu un attiecigi

kriminaltiesibam, kuru centralais elements ir noziedzigs nodarijjums, pieskirot ari simbolisku

nozimi.

4.2.1.2.Kontrabandas grupas objekts

Sakara ar sabiedribas dzives kompliceSanos likumsakarigi tiek identific€tas arvien jaunas
kriminaltiesiska karta aizsargajamas intereses, ka rezultata kriminallikums tiek papildinats ar
jauniem noziedzigu nodarTjumu sastaviem. Visas intereses ir klasific€jamas un apvienojamas péc
kopigam pazimém, ka rezultata kriminaltiesibas tiek izdalitas noziedzigu nodarijumu grupas, kas
apdraud savstarpgji saistitas intereses kadas noteiktas dzives jomas.33! Attiecigi tiek noskirti

noziedziga nodarijuma grupas objekti, saskana ar kuriem tradicionali tiek noteikti

328 Krastin§ U. 2014, 54.-55., 57. Ipp.

329 Kinis U. Noziedzigi nodarijumi pret informacijas sistému drosibu (kibernoziegumi). Disertacija. Riga: Latvijas
Universitate, 2005, 57.-62. Ipp.

330 Krastin§ U. 2014, 60. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiestbu normu
piemérotajiem. 2020, 24. Ipp.

331 1hid.
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Kriminallikuma Seviskas dalas nodalu nosaukumi un atbilsto$i kuriem ari tiek veidota
Kriminallikuma Seviskas dalas sistéma.33

Ieverojot, ka likumdevgjs savu izskirSanos par konkréta uzvedibas akta kaitigumu un ta
saturu izdara, kriminaliz&jot attiecigu nodarijumu konkréta tiesibu norma, japiekrit P. Minca
paustajam, ka ar noziedzigo nodarijumu aizsargajamo interesi nosaka jau noziedziga nodarijjuma
sastava ieklausana kriminallikuma seviskaja dala.®®® Arf U. Krasting pamatoti noradijis, ka grupas
objektu palidz atklat tiei konkréto noziedzigo nodarfjumu dispozicijas.** Sie apsvérumi lauj
secinat, ka, ikviena nodarfjuma kriminaliz€Sana automatiski liecina par kadas aizsargajamas
intereses pastavesanu.

Nemot véra, ka kriminaltiesibu norma ka jebkura cita tiesibu norma ir piemérojama, ja
tiek konstateta tas tiesiska sastava atbilstiba faktiskajiem apstakliem, jasecina, ka likumdevgja
paredzétais noziedziga nodarfjuma grupas objekts nevar principiali ietekmét kvalifikaciju.®®®
Attiecigi tas, ja noziedziga nodarijuma sastavs kliidaini nav ietverts ta raditajam apdraudeéjumam
atbilstosa Kriminallikuma Seviskas dalas nodala, nevar but par Skérsli personas sauksanai pie
kriminalatbildibas. Mingto cita starpa paredz arT tiesibu normu sapratigas piemérosanas princips,
jo pretgja gadijuma juridiskas tehnikas nepilnibu vai objekta atSkirigu teorétisko novertgjumu del,
tiktu paklauta riskam sabiedribas drosiba. Sakara ar min€to nav ari pielaujama tada tiesibu normas
interpretacija, kuras rezultata kada tiesibu norma kliitu lieka,**® tadgjadi pilniba izsledzot vesela
noziedziga nodarjjuma sastava piemérojamibu tikai tadel, ka nav pareizi noteikta ta vieta
normativa tiesibu akta struktiira. Saja sakara noradams, ka arf saskana ar Latvijas Kriminalkodeksu
kriminalatbildiba par kontrabandu 73. panta joprojam bija paredzeta nodala pie valsts, nevis
saimnieciska rakstura noziegumiem, neraugoties uz to, ka valsts konstitucionala un ideologiska
iekarta jau bija mainfta.

Autora ieskata grupas objekta defingSanas praktiska nozime ir vértejama galvenokart
juridiskas tehniskas konteksta, proti, radniecigus noziedzigu nodarfjumu sastavus apvienojot
atbilsto§as normativa tiesibu akta nodalas, ir iespgjams parskatami izkartot tiesibu normas. Sadi

katalogizgjot kriminaltiesiski aizsargatas intereses, tiek veidota adresatam viegli uztverama

332 Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Likums, teorija, prakse. 2. papildinatais izd. Riga: Tiesu namu

agentiira, 2007, 23. lpp.; Krastins U. 2014, 58., 61. Ipp.

333 Mincs P. Kriminaltiesbu kurss. Vispargja dala. Ar U. Krastina komentariem. 2005, 89. Ipp.

334 Krastins U. 2014, 62. Ipp.

3% Tiesibu literatiira noradits, ka kriminallikuma sistéma ir atkariga no likumdevéja lemta, kur§ var kladities,
mehaniski Skirojot noziedzigu nodarfjumu sastavus. Tadel noziedziga nodarfjuma tieSais objekts ne vienmer atbilst
tai noziedzigo nodarTjumu grupai, kura ta sastavs ir ieklauts. Turklat nereti arT kriminaltiesibu teorija sistematizacijas
vienkarSoSanas labad noziedziga nodarTjuma tiesa un grupas objekta saistiba netiek izverteta p&c biitibas (Ecakos I". A.
2019, c. 54, 55.).

336 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013,
271. Ipp.
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normativa tiesibu akta sistéma, Veicinot attiecinamas tiesibu normas atraSanu, un atvieglota
noziedzibas uzskaite3?’,

TaCu, neraugoties uz to, jaievéro, ka grupas objektu diferencéSana saistiba ar
Kriminallikuma Seviskas dalas nodalu nosaukumiem pilda to pasu funkciju, ko jebkura cita
normativa tiesibu akta strukturéSana noteiktas teksta iedalijuma vienibas, kuras ietvertas tiesibu
normas ir savstarpgji cieSak saistitas un veérstas uz kopiga merka sasniegSanu. To savstarp&jas
sakaribas ir izzindmas, veicot tiesibu normu sistémisku interpretaciju.®*® Janem véra, ka ari
specialu nosaukumu pieskirsana teksta iedalijuma vienibam ir juridiskas tehnikas instruments, kas
koncentré tiesibu normas pieméerotaja uzmanibu uz nepiecieSamo un pietickamo tiesibu normas
saturu.33

Tadel, jo seviski ieverojot, ka Latvijas tiesibu sistéma kriminalatbildiba ir paredzeta
vienigi Kriminallikuma, nevar izslégt, ka atseviSkos gadijumos grupas objekts var koriget
noziedziga nodarfjuma sastava tvéruma robezas.>*° Tiesu praksé ir konstatgjami gadijumi, kuros
sniegtais grupas objekta vértgjums ir diskutabls.3*! Teorétiski ir iesp&jami tadi noziedzigu
nodarfjumu sastavi, kuru objektivo pusi butu iesp&jams Istenot dazadas dzives jomas, tadgjadi
apdraudot atskirigus grupas objektus, bet saukSanai pie kriminalatbildibas likumdevgja ieskata
nepiecieSamo paaugstinato kaitigumu nodarfjums iegtst tikai kada konkréta joma, tadg€jadi

ierobezojot attieciga noziedziga nodarfjuma sastava piemérojamibu.>*2

337 Sk. kriminalas statistikas uzskaites metodologiju: Kriminala statistika. Iek$lietu ministrijas Informacijas centrs.
2022. gada 3. februaris. Pieejams: https://www.ic.iem.gov.lv/Iv/kriminala-statistika [skatits 2023. gada 15. augusta].
338 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 271.—
272. Ipp.

339 Kriimina V., Skujina V. Normativo aktu izstrades rokasgramata. Riga: [B. i.], 2002, 21. Ipp.

340 TTymko U. B. 2004, c. 15-16.

%1 Pieméram, ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2017.gada 24.janvara spriedumu kriminallieta
Nr. 11092025213 pirmskolas izglitibas iestades saimniecibas vaditaja un medicinas masa tika atzitas par vainigam
saskana ar KL 197. pantu “Nolaidiba” par to, ka pretgji normativo tiesibu aktu prasibam vinas neparbaudija iestades
teritorijas atbilstibu bérnu drosibai un nenoveérsa riskus bernu veselibai un dzivibai, ka rezultata viens no bérniem
iekrita kanalizacijas akas $ahta, giistot vidéja smaguma miesas bojajumus. STnoziedziga nodarTjuma sastavs ir ieklauts
KL XIX nodala “Noziedzigi nodarfjumi tautsaimnieciba”, lai gan ir apSaubams, vai tautsaimniecibai nepastarpinati
kaite valsts izglitibas sisttma pielauti parkapumi, kuru rezultatd ir apdraudéta audzéknu veseliba un dziviba.
Neraugoties uz to, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija 2017. gada 25. oktobra sprieduma apstiprinaja,
ka apsiidzeto riciba apdraudgja tautsaimniecibas aizsardzibas intereses, noradot, ka jédziens “tautsaimnieciba” nav
tulkojams Sauri tikai ka ekonomiskas darbibas sféra, bet gan tas ietver visas tautsaimniecibas nozares, taja skaita
pakalpojumu sniegsanu, pie kuras pieskaitama ar1 izglitiba. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 8. marta].

342 piemeram, LR AT Senata Kriminallietu departaments 2010. gada 17. septembra lémuma lieta Nr. SKK-350/2010
noradija, ka sabiedriska transporta biletes viltoSana neapdraud KL XXII nodala “Noziedzigi nodarfjjumi pret
parvaldibas  kartibu” ietvertaja = 275.panta paredz&ta noziedziga nodarjuma objektu (Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada 8. marta]). Autors piekrit, ka ir pamats apSaubit, vai §ads privato
tiestbu joma izstradats dokuments apdraud parvaldibas kartibu. Zanda Zaluma argumentgjusi, ka, viltojot un
izmantojot viltotu sabiedriska transporta braukSanas bileti, tiek parkapta normativajos tiesibu aktos noteikta kartiba,
kada persona var izmantot sabiedriska transporta pakalpojumus un kada tiek organizeta braukSanas tiesibu apliecinoSo
dokumenta aprite, un tiek aizskarta sabiedribas uzticiba dokumenta Tstumam (Zaluma Z. Dokumenta jédziens Senata
Kriminallietu departamenta nolémumos. Jurista Vards, 2010, Nr. 47). Turprett M. Leja argumentgjis, ka ta apdraud
parvaldibas kartibu, ar to saprotot tiesibu normas noteikto izpildvaras administrativo funkciju istenoSanu, jo
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Kriminallikuma XIX nodala ,Noziedzigi nodarjjumi tautsaimnieciba Secinams, ka

likumdevgja ieskata ar KL 190. panta definétajiem noziedzigajiem nodarjjumiem tiek kaitéts tadai
vispargjo interesu dalai ka tautsaimniecibas aizsardzibas intereses.*

Neraugoties uz arvien pieaugoSo ekonomiska rakstura noziedzibas aktualitati, pret
tautsaimniecibu vérsto noziedzigd nodarfjumu objekta problematika Latvijas kriminaltiesibu
zinatn€ joprojam nav padzilinati aplikota. Tradicionali tiek noradits, ka: ,,Noziedzigi nodarfjumi
tautsaimnieciba [..] apdraud valsts tautsaimniecibas intereses materialo vertibu razosanas, sadales,
mainas, patérina un citas ar ekonomisko darbibu saistitas sferas [..].”**® Savukart V. Liholaja pirms
atsevisku Kriminallikuma XIX nodala ietvertu noziedzigu nodarijjumu sastavu kvalifikacijas
aktualo jautajumu iztirzasanas, raksturojot to grupas objektu, bez iepriek§ minéta piebildusi, ka ar
tiem tiek parkapts valstl noteiktais uznéméjdarbibas regul&jums, akcizes preCu aprites kartiba,
nodarot zaud&jumus valstij un pasvaldibam nenomaksato nodoklu veida un radot kait€§jumu ar

likumu aizsargatam personas interesgm.3*°

Ievérojot, ka normas teksts ir tas satura argji redzamais ietvars3¥’

un attiecigi caur tekstu
normas piemerotajs uztver tas jégu, tad grupas objekta pilnvertigai izpratnei ir lietderigi detalizetak
noskaidrot varda “tautsaimnieciba” nozimi. LatvieSu valodas vardnica skaidrots, ka

tautsaimnieciba ir sinonims vardiem ,,ekonomika” un ,,tautas saimnieciba”, savukart ar ekonomiku

sabiedriska transporta pakalpojuma organizé$ana ir pasvaldibas autonoma funkcija. Ja pasvaldiba So pakalpojumu
sniedz pati, tad, personai braucot ar viltotu bileti, pasvaldiba negiist par to ienakumus, kas var apdraudét §i
pakalpojuma turpmaku snieg8anu. Savukart, ja paSvaldiba to delegé privatpersonai, tad ienakumus negtst $T
privatpersona. Ja ienakumu zuduma d€] ta turpmak atsakas vai nespgj sniegt So pakalpojumu, tad saSaurinas
pasSvaldibas izvéles iesp€jas izraudzities pakalpojuma sniedz&u un nodro§inat $o pakalpojumu (Leja M.
Kriminaltiesibu aktualie jautajumi un to risindjumi Latvija, Austrija, Sveicé un Vacija. Riga: Tiesu namu agentiira,
2019, 260.—261. Ipp.). Autora ieskata, min&tie objekta trakt€jumi ir parak plasi un zaude faktisku saikni ar apskatamo
nodarTjumu, jo ta pamata jebkura gadijuma ir atteik$anas izpildit civiltiesisku saistibu ar viltu, kas liecina par krapsanu.
Tade] radita apdraud&juma sada piesaiste grupas objektam ir vert€jama ka formala, tapec neattaisno ta identific€Sanas
nozimi.

343 Cita starpa noradams, ka Kriminallikuma XIX nodalas nosaukums maldina par tas tvérumu, ievérojot, ka tas dod
pamatu uzskatit, ka taja ir apkopoti visi tie noziedzigie nodarTjumi, kuri ir izdarTti ekonomisko attiecibu ietvaros, nevis
tadi, kuri §Ts attiecibas tiesi apdraud ($ada probléma savulaik tika konstatéta ari Krievijas Kriminalkodeksa (Xuirora
B. B. 2012, c. 126.)). Tadgl, ieverojot citu Kriminallikuma Seviskas dalas nodalu nosaukumu veidoSanas principus,
tas nosaukums ir parformul&ams ka “Noziedzigi nodarjjumi pret tautsaimniecibu”, uzsverot, ka Sajos gadijumos
nepastarpinati tiek kaitéts tautsaimniecibas aizsardzibas interesém.

344 20. gs. 60./ 70. gados padomju likumdevéjs kriminallikumos ar jeédzienu “tautsaimnieciba” aizstaja jédzienu
“ekonomika”, nemot vera, ka atbilstosi politiskas ideologijas kursam ekonomika kopuma bija parveidota par planveida
saimniecibu, kuras atseviskas nozares turpmak ari kriminaltiesiski bija aizsargajamas (Xumrora B. B. 2012, c. 81.).
Latvijas Kriminalkodeksa tika saglabats tads jau padomju kriminalkodeksos lietots Seviskas dalas nodalas nosaukums
ka “Saimnieciskie noziegumi” (Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 1992,
67. Ipp.), savukart no §1 nosaukuma actmredzami atvasinats ar1 Kriminallikuma lietotais nosaukums ‘“Noziedzigi
nodarTjumi tautsaimnieciba”.

345 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 233. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2001, 280. Ipp.; Krastins
U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 417. Ipp.

346 Liholaja V. Ieskats noziedzigu nodarfjumu pret tautsaimniecibas interesém juridiska izv&rtéjuma problematika.
Gram.: Starptautisko un Eiropas Savienibas tiesibu piem@roSana nacionalajas tiesas. Latvijas Universitates
78. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2020, 153. Ipp.

37 Melkisis E. 2000, 6. Ipp.
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ir saprotams vésturiski nosacits sabiedriskas razoSanas attiecibu kopums, bet ar saimniecibu —
materialo vértibu razoSanas veids, ekonomiska dzive.>*® Ari ekonomikas terminu vardnica
tautsaimniecibas jédziens tiek vienadots ar ekonomikas jédzienu, tacu ta tiek izprasta vél plasak,
ar to saprotot dazado valsts saimniecibas nozaru un cilvéka visa veida darbibu savstarpgji saistitu
kompleksu jeb veésturiski izveidojuSos razoSanas, mainas, sadales un patérina sisttmu noteikta
zemé.>* Atbilstosi ANO pienemtajai ekonomikas nozaru starptautiskajai standartklasifikacijai
ekonomika tiek iedalita vairakas apakSnozares, biitiba aptverot visas cilvéka dzives jomas, jo ar to
tiek saistita ne tikai razo$ana, bet ari pakalpojumu snieg$ana.®*® Ari Raita Karnite skaidro, ka
ekonomikas termins tiek lietots, lai runatu par saimniekoSanas sisttmam teritoriala un nozaru
aspekta. Savukart ekonomikas zinatn€ produktu un pakalpojumu raZoSana, sadale, maina un
paterins tiek pétits no sabiedriska viedokla, precizak, no procesa iesaistito sabiedrisko attiectbu un
labklajibas viedokla, lai izzinatu un prognoz€tu valsts un sabiedribas attistibu istermina un
ilgtermina ar mérki iegiit vélamo tautsaimniecibas attistibas gaitu.*!

Misdienu sabiedribas dzives sarezgitas struktiiras dél gandriz ikviens noziedzigais
nodarfjums atstaj kadu ietekmi uz tautsaimniecibu.®®? Tadgl, tik plau tautsaimniecibas izpratni
attiecinot ar1 uz kriminaltiesibam, ikviens noziedzigs nodarijums bitu tiesi vai pastarpinati ar to
saistits, kadel noziedzigo nodarijumu grupas objektu iedalijums kliitu lieks. Turklat nevar noliegt,
ka vardam “ekonomika” sabiedriba ir izteikti komerciala konotacija, kas saistas ar naudas un prec¢u
val pakalpojumu attiecibu raksturoSanu. Tadel, kaut armT minétie skaidrojumi tautsaimniecibas
jédzienu paklauj loti plasai interpretacijai, ievérojot noziedzigo nodarfjumu objektu detalizéto
diferenciaciju Kriminallikuma, secinams, ka noteicosa pazime, lai kadu nodarjjumu pieskaititu
tautsaimniecibas sférai kriminaltiesiska nozimé, ir tas saistiba ar pre€u ka mantiska rakstura
vertibu apgrozibu, ietverot gan to izgatavoSanu, kustibu un patérinu, gan mantiska rakstura
pakalpojumu sniegSanu un sanemsanu valsts noteiktas un 1stenotas ekonomiskas politikas ietvaros.
Arf izpétot Kriminallikuma XIX nodala aprakstito nodarfjumu sastavu saturu, secinams, ka tie
galvenokart ir saistiti tie$i ar tadam aktivitatém dazados to veik$anas posmos, kas saistitas ar

mantiska rakstura labumu apgrozibu.

348 LatvieSu valodas vardnica. Atb. red. D. Gulevska. Riga: Avots, 1987, 798., 206., 691. Ipp.

39 Ekonomikas skaidrojosa vardnica. 4478 termini ar tulkojumu anglu, vacu, fran¢u un krievu valoda. Sast. autoru
kolektivs R. Grévinas vadiba. Riga: Zinatne, 2000, 487. Ipp.

%0 Sk.: International Standard Industrial Classification of All Economic Activities. Revision 4. New York: United
Nations, 2008, pp. 46-61. Pieejams:
https://unstats.un.org/unsd/classifications/Econ/Download/In%20Text/ISIC_Rev_4 publication_English.pdf [skatits
2022. gada 3. junija].

351 Karnite R. Ekonomika. Nacionala  enciklopédija. 2022. gada 1. marts. Pieejams:
32 Xumota B. B. 2012, c. 87-88, 105-106. Pieméram, liela un stratégiski nozimiga uznémuma vaditaja slepkaviba
var radit butiskas neatgriezeniskas izmainas noteikta tirgus segmenta.
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Ievérojot minéto, par nodarfjumiem, kas apdraud tautsaimniecibu, uzskatami visi tie,
kas tiesi apdraud valsts izraudzito tas ekonomiskas attistibas virzienu, kas demokratiska
tiesiska valsti vérsts uz sabiedribas labklajibas sekméSanu un nostiprinasanu. Kavéjot valsts
paredzéto uzdevumu izpildi tas makroekonomisko mérku sasniegS$anai, tiek likti Skersli
noteiktu nozaru attistiba, netiek pienacigi pildits valsts budZets un tiek trauceta ekonomisko
labumu pardale atbilstoSi valsts varas realizétajai ekonomiskajai politikai, kas negativi
ietekmé komersantu godigu konkurenci un iedzivotaju dzives limeni.

Konkrétak komercialas kontrabandas sastava ieklausanu Kriminallikuma nodala pie
noziedzigiem nodarfjumiem tautsaimnieciba nosaka vairaki kontrabandas kaitigumu veidojosie
aspekti, kas negativi ietekmé valsts tautsaimniecibas kop&jo stavokli. Pirmkart, valsts ar€jas
tirdzniecibas politikas parkapsanas rezultata notiek nelikumiga intervence ieks€ja tirgii un kapitala

aizpliisana, kas rada disonansi iek3gja tirgus struktiira,

izraisot preCu ekonomiski nepamatotus
parpalikumus vai deficitu, kas var biit par pamatu valsts ekonomiskas sistémas dezorganizacijai.
Nekontroléta pre¢u apgroziba, neievérojot muitas tarifus un importa un eksporta ierobezojumus,

destruktivi iedarbojoties uz normali realizétu argjas tirdzniecibas procesu>*

, kas neizb&gami atstaj
negativu iespaidu uz valsts atseviSsku nozaru darbibu un valsts stabilitati kopuma. Otrkart, Iidz ar
komercialo kontrabandu lielakoties notiek izvairiSanas no nodoklu nomaksas, kas taja
iesaistitajiem nodroSina oficiali neuzskaititus lidzeklus un likumsakarigi veicina &nu
ekonomiku®*®. Mingtais tiesi kaité valsts budzetam, tadgjadi apdraudot valsts funkciju pilnvértigu
realizé$anu dazadas sabiedribas dzives jomas, jo ta ir atkariga no valsts varai pieejamajiem naudas
lidzekliem. Neraugoties uz liberalu valstu iesaistes mazinasanos ekonomiskajos procesos, nevar
noliegt, ka tiesi tautsaimniecibas normala funkcionéSana nodro§ina valsts varai resursus, lai ta
spétu stradat visas sabiedribas interesgs.®®® Treskart, kontrabandas ka jebkura mantiska rakstura
noziedziga nodarfjuma izdariSanas rezultata veidojas nepamatotas, tas ir, sniegtajam ieguldijumam

tautsaimnieciba neatbilstosas ienakumu un izdevumu attiecibas, proti, notiek labumu — gan pasu

precu, gan nodoklu maksajumos nesamaksato naudas summu — negodiga pardale. Tadgjadi,

353 Praatiok @. 3. 2001, c. 41.

34 Boiiko A. U., Posuna JI. 0. Kontpabana: UCTOPHS, COIMATBEHO SKOHOMUYECKOE COJIEPKAHUE U OTBETCBEHHOCTb.
Canxr-IlerepOypr: Opuanueckuii nentp Ilpecc, 2002, c. 70.

35 Vasiliauskas K. Kontrabandos ir muitinés prizidrimy prekiy ar produkcijos gabenimo nusikaltimai: kai kurie
baudziamojo jstatymo trikumai ir tobulinimo galimybés. Jurisprudencija, 2017, Vol. 24, No. 1, pp. 191. Plasu &nu
ekonomikas teorétisko skaidrojumu apkopojumu specialaja literatiird un par izvairiSanos no nodoklu nomaksas ka to
komponenti sk.: Achim M. V., Borlea S. N. Economic and Financial Crime: Corruption, Shadow Economy, and
Money Laundering. Cham: Springer, 2020, pp. 9-13, 13-15, 17-19.

3% Biitiski, ka nepilnigi iekas&to nodok]u d&] valsts sniegto pakalpojumu triikumu vai to kvalitates samazinaSanos izjit
ne tikai godpratigi nodoklu maksataji, bet arT personas, kas no to nomaksas ir izvairiju$as (Achim M. V., Borlea S. N.
2020, pp. 246.).
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kontrabandas izdaritaju nelikumigi gatajam priek$rocibam bremzg€jot normalu precu un naudas
attiecibu attistibu, tiek deformétas ekonomiskas attiecibas sabiedriba.’

Ieverojot piedavato kontrabandas grupas objekta tvérumu un §1s noziedziga nodarijuma
sastava pazimes nozimi tiesibu normu interpretacija, atbilstosi jau ieprieks rakstitajam no KL
190. panta prickSmeta tvéruma ir izslédzami tie, kuriem primari nav ekonomiskas nozimes.

Kaut arT kontrabandas apdraud&uma loks ir acimredzami plass, tas radita kaitgjuma
apmers S§T noziedziga nodarfjuma latenta rakstura d€] nav tieSi izm&rams. Visparigi spriest par
kontrabandas izplatibu, respektivi, par nelikumigi ievesto preCu Ipatsvaru ieksgja tirgii, bitu
iesp&jams, izvertgjot ta saucamas nodoklu plaisas datus, proti, nedeklarétas un deklarétas, bet
nesamaksatas nodoklu summas attiecibu pret potencialo nodoklu masu, kas tiktu aprékinata un
iekaséta ar nosacijumu, ka visi nodoklu maksataji pilna apméra izpilda savas nodoklu saistibas®®,
Kaut arT atbilstosi VID un Eiropas Komisijas apkopotajai informacijai un veiktajiem aprékiniem
Latvija nodoklu plaisa attieciba uz pievienotas vertibas nodokli un akcizes nodokli ar katru gadu
pakapeniski samazinas®®, publiskota informacija nesatur konkretiz&tus datus saistiba ar precu
starptautisku nelikumigu apriti, ka rezultata Sobrid nav iesp&jams izdarit precizus secinajumus par
kontrabandas negativo ietekmi uz tautsaimniecibu, preces nelikumigi parvietojot pari Latvijas
Republikas muitas robezai. Turklat, pievérSoties Sim kontrabandas aspektam, tiek noradits uz
veikto aprékinu neprecizitati, jo tie nepilnigi atspogulo faktisko stavokli.3®°

Papildus noradams, ka kontrabanda, domajams, tiek kriminalizéta ne tikai tadel, lai
stiprinatu kriminalatbildibas preventivo funkciju®®!, kas personai palidz orientéties sabiedriba
pastavoSo vertibu sistéma, bet gan jo 1paSi tadel, ka kontrabanda ir sveSkermenis normali
funkciongjosa sabiedriba. Kontrabanda, ievérojot atseviSku kontrabandas priekSmetu specifiku un
to turpmakas izmantoSanas iesp€jas, ir uzskatama par nozimigu kriminogéno faktoru, jo nodroSina
iesp&ju ar kontrabandas precém veikt turpmaku kaitigu ricibu, palielinot citu noziedzigu

nodarfjumu izdariSanas risku.%®? Starp tiem ir ne tikai citi noziedzigi nodarfjumi, kas apdraud

tautsaimniecibu, pieméram, kaitéSana godigai konkurencei (KL 211. pants), tadu precu

357 Boiiko A. U., Poguna JI. 10. 2002, c. 114; Vasiliauskas K. 2017, pp. 191.

38 Par Valsts nodoklu politikas pamatnostadném 2018.—-2021. gadam: Ministru kabineta 2017. gada 24. maija
rikojums Nr. 245. Latvijas Véstnesis, 2017. 30. maijs, Nr. 105, pielikums “Esosas situacijas apraksts”, 261. Ipp.
[19.04.2023.]

39 Ibid., 262., 263., 265.lpp.; VAT Gap. European Commission. Pieejams: https://taxation-
customs.ec.europa.eu/taxation-1/value-added-tax-vat/vat-gap v [skatits 2023. gada 1. aprili].

%0 Vilks A. CigareSu kontrabanda ka nacionalas drosibas apdraud&jums. RSU zinatniska konference “Politiskas,
ekonomiskas, socialas un tiesiskas sistémas transformacijas Latvija un pasaule”, VIII sekcija, 2016. gada 17.—
18. marts, Riga. Pieejams: https://www.rsu.lv/rsu-zinatniska-konference-2016 [skatits 2023. gada 15. augusta]; Juruss
M., Smite-Roke B., Gasiine L. Excise Duty Gap on Cigarettes. Engineering Economics, 2018, Vol. 29, No. 4, pp. 420.
31V, Liholaja, noradot, ka Kriminallikuma ir ne mazums normu, kuras faktiski netiek piemérotas prakse, noskirusi
tradicionali kriminaliz&tus nodarfjumus un tadus, kas kriminalizeti vienigi ar mérki reagét uz kadu konkrétu notikumu
vai situaciju, lai epizodiski nodroSinatu kadu intereSu aizsardzibu vai ari lai Kriminallikumu izmantotu jaunas
tiesibpolitiskas idejas vai sisteémas izméginasanai (Liholaja V. 2009, 31. paragrafs).

%62 Boiiko A. U., Poquna JI. 0. 2002, c. 110.
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realizéSana, kas neatbilst kvalitates normativiem (KL 202. pants), naftas produktu, alkoholisko
dzérienu un tabakas izstradajumu nelikumiga parvieto$ana un realizéana iek§zeme (KL 220.%,
221. pants), nelikumigu alkoholisko dz&rienu realizé%ana un parvietoSana iek§zemé (KL 221.,
221.2pants), bet ar tadi, kuru rezultata tautsaimniecibas apdraud&jums nav primars, pieméram
noziedzigi nodarijumi pret dabas vidi, nelikumigi parvietojot tadus priekSmetus, kas to var
piesarnot (KL 101. pants, 102. pants).

Piedzivojot dazadu dzives jomu intensivu modernizé$anos, sabiedriba neizbégami tiek
paklauta jauniem apdraud&jumiem. Tapéc tiesibu literatira izteikta atzina, ka peédgja laika
kriminaltiesibas arvien vairak tiek izmantotas noziedzigas ricibas izdariSanas iesp&ju mazinasanai,
tas piemérojot agraka kaitigas ricibas izpildes stadija. Tadejadi uzsvars tiek likts uz apdraudéjuma
risku mazina$anu nakotng, nevis Uz jau izdarita kriminaltiesisku novértgjumu.®® Ieklaujoties
minétas kriminaltiesiskas domas konteksta, kontrabandas kriminalizé$ana iegtist jaunu aktualitati.

A1l citu to valstu kriminaltiesibas, kuras noziedzigo nodarijumu sastavi ir kodificéti,
kriminalatbildiba par komercialo kontrabandu ir paredz&ta viena nodala ar ekonomiska rakstura
noziedzigajiem nodarfjumiem, $o nodalu nosaukumos ar lielaku vai mazaku precizitati atklajot
konkrétas noziedzigo nodarjjumu grupas specifiku. Pieméram, Lietuva, Slovakija, Horvatija,
Baltkrievija, Moldova, Serbija un Ziemelmakedonija attiecigais noziedziga nodarijuma sastavs
ietverts visparigi pret valsts ekonomiskajam interes€m versto noziedzigo nodarfjumu grupa.
Bulgarija un Igaunija tas ir ietverts §is noziedzigo nodarijumu grupas apaksSgrupa, kas aptver
noziedzigus nodarijjumus, kas attiecigi saistiti ar muitas reZimu un ar nodoklu krapSanu, kas
neparprotami konkretize Igaunijas likumdevgja atzito kontrabandas kaitiguma izpausmi. Bosnijas
un Hercegovinas kriminallikuma attiecigas nodalas nosaukums cita starpa ietver tieSu noradi uz
parkapumiem muitas joma. Savukart Somijas kriminallikuma ir paredzéta speciala nodala ar
muitas lietam, precizak, ar importu un eksportu, saistitu noziedzigu nodarfjumu sastavu
apkoposanai.®®*

Krievijas Kriminalkodeksa Seviskas dalas uzbiive ir detalizétaka, ar ko arT izskaidrojams
tas, ka Krievijas kriminaltiesibu doktrina ir izstradata diferencétaka noziedzigo nodarijumu
objektu klasifikacija. Tacu ar1 $aja kriminallikuma kriminalatbildiba par komercialo kontrabandu
bija paredzéta vienkopus ar citiem ekonomiska rakstura noziedzigiem nodarijjumiem, precizak, ta
22. nodala “Noziedzigi nodarfjjumu ekonomiskas darbibas joma”, kas savukart bija ieklauta ta
astotaja sadala ‘“Noziedzigi nodarijjumi ekonomikas joma”. Tad€jadi ari tiesibu literatiira bez

principalam uzskatu atskiribam tika atbalstita nostaja, ka komerciala kontrabanda pieskaitama

363 Comparative Concepts of Criminal Law. Ed. J. Keiler, D. Roef. 3" Ed. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 6-7, 38—
39.

%4 Noradito informaciju par mingto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
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tiem noziedzigajiem nodarijumiem, kuri apdraud valsts ekonomikas normalu funkcionéSanu un

attistibu valsts regulétas ekonomiskas darbibas sfera.>®

4.2.1.3. Kontrabandas tieSais objekts

Ar noziedziga nodarijuma tieSo objektu saprotamas atseviskas vai savstarp€ji saistitas
intereses, pret kuram konkrtais nodarjjums ir tieSi veérsts un kuras aizsargd konkréta
kriminaltiesibu norma. Tas aptver raksturigakas intereses un pilnigi atklaj konkréta apdraud&juma
biitibu, tade] tas vienmér cie§ konkréta noziedziga nodarfjuma rezultata.®®® Japiekrit doktrina
konstat€tajam, ka arT noziedziga nodarijuma tieSais objekts ir izsecinams no attiecigas tiesibu
normas dispozicijas un atklajas noziedzigu nodarfjumu sastavu savstarpgja salidzinajuma.®®’ Tadgl
ar $aja gadijuma secinajumi par objektu var tikt izdarfti tikai hronologiski p&c paréjo noziedziga
nodarTjuma sastava pazimju analizes. Mingtais liecina par to, ka tieSajam objektam ka noziedziga
nodarfjuma sastava pazimei nav gluzi patstavigas lomas kvalifikacija®®®, bet tas drizak kalpo par
papildu kontroles mehanismu pareizas tiesibu normas atrasanai un to savstarp&jai noskirSanai.
Tikai $ada konteksta var piekrist doktrina noraditajam, ka tie$sa objekta preciza noskaidrosana
sniedz pamatu turpmakai pareizai kvalifikacijai.3®

Tacu, neraugoties uz minéto, nav apSaubama noziedziga nodarijuma objekta esamiba
jebkura noziedziga nodarfjuma sastava. Attieciga sastava ieklauSana Kriminallikuma norada uz

370

aizliegumu rikoties ta, ka noradits dispozicija noziedzigu nodarijumu formalos sastavos®'", un ta,

lai iestatos dispozicija noraditas sekas noziedzigu nodarijjumu materialos sastavos, jo noziedziga

365 Muxaiinos B. H., ®enopos A. B. Tamoxennsie npectymienus. Cankr-Ilerep6ypr: FOpumuaeckuii nentp Ipecc,
1999, c. 13, 14; Boiiko A. U., Poauna JI. 0. 2002, ¢. 125-126; Poratsix JI. ®@. YronoBHO Haka3yemasi KOHTpabaHa.
Cankr-IlerepOypr: Cankt-IleTepOyprekuii ropuamdeckuii MHCTUTYT ['eHepanpHON mpokypaTypsl Poccumiickoit
Oeneparun, 2005, c. 20-24; ®énopos A. B. Emé pa3 x Bompocy 00 00beKTe «IepepouBIIeiics» KOHTpaOaH/bI,
npeaMerax KoHTpabaHAbl U e€ MecTe B ocobenHoi gactn YK P®. Yuensie 3amucku CankT-IleTepOyprckoro nMeHu
B. b. bobkoBa ¢unmana Poccuiickoii TamokeHHOM akagemun, 2013, Ne 2, ¢. 124-125.

366 Krastin§ U. 2014, 63.—65. Ipp.; Liholaja V. 2007, 23. Ipp.

37 Krastin§ U. 2014, 67. lpp.; Liholaja V. 2007, 24. Ipp.

368 J, Rozenbergs pamatoti noradijis, ka “nemot véra, ka tiesi notikuma faktiskie apstakli ir tie, kas veido nodarijuma
objektivo pusi, biitu logiski vispirms identificét juridiski nozimigos faktiskos apstaklus, tad&jadi konstatgjot objektivas
puses pazimes. Pamatojoties uz $o informaciju [..], talak ir noskaidrojams noziedziga nodarfjuma objekts, sakotngji
grupas objekts un p&c tam tieSais objekts” (Rozenbergs J. 2013, 118. Ipp.). Savukart Agnese Belska atzinusi, ka “nav
nepiecieSamibas “iznest” objektu arpus objektivas puses, jo tiesiski aizsargatas intereses ir neatnemama objektivas
puses analizes sastavdala, kas vert€jama kopsakara ar potenciali iespgjamo kaitgjumu jeb apdraudéjumu noziedziga
nodarijuma izdariSanas gadijuma” (Belska A. 2012, 141. Ipp.). Vienigi piebilstams, ka par objektu var liecinat ne tikai
objektiva puse, bet ar citi noziedziga nodarfjuma sastava elementi, piem&ram, subjekts (sal. KL 275. pantu
“Dokumenta, zimoga un spiedoga viltoSana un viltota dokumenta, zZimoga un spiedoga realiz€$ana un izmantosana”
un 327. pantu “Dienesta viltojums™). Sk. arT V. Liholajas apkopotos arvalstu specialistu viedoklus: Liholaja V.
Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu piemérotajiem. 2020, 30.—31. Ipp.

369 |_iholaja V. 2007, 24., 26. Ipp.; Krastins U. 2014, 64. Ipp.

370 Ka zinams, noziedzigu nodarfjumu sastavus péc to konstrukcijas veida jeb p&c objektivas puses obligato elementu
skaita kriminaltiesibu teorija galvenokart iedala formalos un materialos. Formalu sastavu objektivo pusi veido tikai
nodarTjums, bet materialu sastavu — gan nodarTjums, gan raditas kaitigas sekas un c€lonsakariba. Lidz ar to, lai
noziedzigu nodarfjumu atzitu par pabeigtu, formalu sastavu gadijuma jakonstaté izdarita darbiba vai pielauta
bezdarbiba, bet materialu sastavu gadijuma — v&l papildus tas rezultata iestajusas kaitigas sekas un attiecigi
celonsakariba.
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nodarijuma sastava esamiba ir konkréta uzvediba akta prettiesiskuma raditajs.>’* Kriminallikuma
Seviskas dalas normu tuvakais mérkis ir kait§juma nodariSanas konkrétam interesém noversana
vai vismaz kait§juma riska mazinaSana, nemot vera, ka tieSi tiesiski aizsargajamo intereSu
apdraudéjuma balstas nodarfjuma kaitigums.3’? Tadgjadi tiesais objekts izskaidro, kade] pret
nodarTjumu javersas kriminaltiesiska karta.

Attiecigi Kriminallikuma ietvertie kontrabandas plasaka izpratné sastavi paredzeti, lai
nodroSinatu, ka konkrétajas dispozicijas noraditas preces pari valsts muitas robezai vai
valsts robezai tiktu parvietotas likumigi. Tadgjadi, ievérojot parvietojamo precu specifiku,
atbilstosi ar1 preciz€jams kontrabandas tieSais objekts. Attiecigi KL 190. panta ietvertas
komercialas kontrabandas gadijuma tas ir tiesibu normam atbilstosas precu parvietosanas pari
valsts, respektivi, ES, muitas robezai kartibas aizsardzibas intereses, kas nodrosina ES
aréjas tirdzniecibas politikas realizéeSanu un ES ekonomiskas drosibas uzturéSanu.

Nemot veéra komercialas kontrabandas radito plaso apdraud&juma loku, analizgjot
noziedziga nodarfjuma objektu, jaizverte pamats izskirt galveno tieSo un papildu tieSo objektu, jo
tas var ietekm@t faktisko apstaklu kriminaltiesisku noveértgjumu, kam savukart var biit nozime
pareizas noziedziga nodarijuma kvalifikacijas izdariSanai.

Galvenais tieSais objekts ir tas intereses, kuras vienmér tiek apdraudetas ar noteikta veida
nodarTjumu, jo tiesi So intereSu aizsardzibai attieciga tiesibu norma ir paredz&ta, kade] ar1 atbilstosi
tam tiek noteikta noziedziga nodarijjuma kvalifikacija. Savukart papildu tieSais objekts ir tas
intereses, kuram ar dispozicija formuléto nodarijumu neizbégami tie nodarits kait€jums, bet kuru
aizsardzibai citkart biitu paredzets cita noziedziga nodarfjuma sastavs, kas tadgjadi liecina par
noziedziga nodarTjuma paaugstinato kaitigumu.3”® Tadél papildu tiesa objekta aizsardziba nenotiek
patstavigi, bet gan pastarpinati, tatu nesaraujami saistiti ar galveno tieSo objektu.3’* Nemot véra,
ka S0 abu interesu aizskarums ir ietverts noziedziga nodarfjuma sastava,®’® vienlaikus ar galveno
tieSo objektu aizsargajot ar1 papildu tieSo objektu, tie abi veido katrs savu ar tieSo objektu aptverto
intereSu dalu.

Ka zinams, noziedzigu nodarijjumu kvalifikacija papildu tiesa objekta izskirSana ir butiska
divu iemeslu del. Pirmkart, ja attiecigais noziedziga nodarijuma sastavs paredz papildu tieSo
objektu, tad persona saucama pie kriminalatbildibas saskana ar konkré&to tiesibu normu tikai tad,

ja $ads papildu apdraud&jums ir konstatéts. Otrkart, tikai tad, ja tiek apdraudétas vél kadas

371 Krastins U. 2014, 14. lpp.

372 Kysuenosa H. ®@. ITpo6aems! kanuduxanuy npectymienuii: Jlekiuu mo crenxypey «OCHOBBI KBaTH(pHKAIMH
npectyruienui». Hayud. pen. B. H. Kynpssues. Mocksa: ['opozer, 2007, ¢ 157.

373 Krastin§ U. 2014, 65.-66. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodartjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu
normu piemérotajiem. 2020, 24. lpp.

374 Yronosnoe npaso. O6mas uacts. Yuebuux mis By3os. Ots. pen. U. 5. Kozauenko u 3. A. Hesnamosa. Mocksa:
Hopwma-Undpa-M, 1999, c. 138.

375 Liholaja V. 2007, 25. Ipp.

84



intereses, kuras neaptver galvenais tieSais un papildu tieSais objekts, ir izvértéjams, vai personas
izdarTtais nav kvalific§jams papildus saskana ar citu kriminaltiesibu normu vai nemams véra
nosakot sodu.3"®

Autora ieskata tiesiski pareizas precu aprites pari ES muitas robezai kartibas aizsardzibas
intereses atzistamas par komercialas kontrabanda galveno tieSo objektu, jo ta raksturo KL
190. panta ieklauSanas Kriminallikuma tieSo mérki. Toties valsti noteikto nodoklu iekas€Sanas
aizsardzibas intereses atzistamas par tas papildu tieSo objektu, jo gadijumos, kad pre¢u imports
vai eksports ir apliekams ar nodokliem, to nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija vai izveSana
no tas §Im interes€m neizbégami rada kait€jumu. Papildu tiesa objekta ieklauSana kontrabandas
sastava teorctiski pamato tadu kvalifikacijas risinajumu, saskana ar kuru personas noziedziga
riciba tiek aptverta ar vienu noziedziga nodarfjuma sastavu.

Nekonkretizéjot jebkadus nodarfjuma apstaklus, visparigi kriminalatbildiba par
izvairiSanos no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas paredzéta KL 218. panta
pirmaja dala. Ievérojot tiesibu normu sist€émiskas interpretacijas metodi, nodokla jédziens
saprotams atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevam™’’ 1.panta 1.punkta sniegtajai
legaldefinicijai ka ar likumu noteikts obligats periodisks vai vienreizgjs maksajums valsts vai
paSvaldibu budZetu ien€mumu nodroSinasanai un valsts vai paSvaldibu funkciju finanséSanai.
Kontrabandas rezultata lielakoties notiek izvairiSanas no kop€ja muitas tarifa jeb muitas nodokla,
uz ko izdarita atsauce iepriek§ minétaja tiesibu norma ka uz maksajumu, ka noteikts tiesi
piemérojamos ES normativajos tiesibu aktos par muitas lietam, ka arT no akcizes nodokla un
pievienotas vértibas nodokla nomaksas.>"®

Kaut arT likumdevejs KL 190. panta pirmas dalas dispozicija nav ietveris tieSas norades
par nodarijjuma saistibu ar izvairiSanos no nodoklu nomaksas, autoraprat, ievérojot turpmak
noraditos apsverumus, kontrabanda, vertgjot tas nodarfjuma izpausmi un izraisitas kaitigas sekas,
ir specializéts, uz muitas darbibas jomu attiecinams veids, ka persona prettiesiski samazina precu
starptautiskas aprites izmaksas, izvairoties no valsts noteikto nodoklu pienacigas nomaksas. Tadel
KL 190. un 218. pants savstarpgji konkuré ka speciala norma ieprett vispargjai un atbilstosi
kriminaltiesibu normu konkurences noteikumiem noziedzigais nodarfjums kvalificgjams tikai

saskana ar specialo normu.3"®

376 Krastins U. 2014, 66. Ipp.

377 Par nodokliem un nodevam: LR likums. Latvijas V&stnesis, 1995. 18. februaris, Nr. 26. [19.04.2023.]

378 Janem véra, ka atseviskam precu grupam var biit noteikti ar papildu ieve$anas maksajumi. Sk.: Muitas maksajumi.
Valsts ienémumu dienests. 2022. gada 25. novembris. Pieejams: https://www.vid.gov.Iv/Iv/muitas-maksajumi [skatits
2023. gada 16. marta].

379 Lai noverstu jebkadus teorétiska rakstura $kér§lus piedavatajam kontrabandas kvalifikacijas risindgjumam, vieglak
sodamu noziedzigu nodarTjumu neaptverot ar smagak sodamu, jasaskano KL 190. panta tresas dalas un 218. panta
tresas dalas sankcijas, attiecigi par kontrabandu organizeta grupa paredzot bargaku sodu.
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Par labu $adam secinajumam cita starpa liecina arT arvalstu kriminaltiesiskais regul&jums,
pieméram, Slovakijas Kriminalkodeksa komerciala kontrabanda faktiski ir kriminalizéta
254. panta “PreCu importu un eksportu reglament&joso noteikumu parkapums”. Ta otraja dala
kriminalatbildiba ir paredz&ta par muitas nodevu vai citu saskana ar likumu par importétam precém
iekas€jamu maksajumu samazinaSanu vai nesamaksasanu, noziedziga nodarfjuma sastava pazimes
expressis verbis nesaistot ar konkrétu nelikumigu ricibu ar attiecigajam precém.3e°

KL 218. panta ietverto noziedzigo nodarfjumu sastavi atSkiriba no KL 190. panta
paredzetajiem atSkiras pec to konstruktivajam ipatnibam, respektivi, tie ir materiala rakstura, jo to
objektivas puses obligata pazime ir kaitigas sekas — valstij nodariti zaud&jumi liela apmeéra.®!
Mingtais prima facia liecina par to, ka §Tm tiesibu normam ir at$kirigs tvérums. Tacu janem véra,
ka kvalifikacijai saskana ar KL 190. panta atbilstoSo dalu kontrabandas precu apmérs, ka tiks
skaidrots darba 4.2.3.2. nodala, tiek noteikts, nemot véra visu uz precém attiecinamo un
nenomaksato nodoklu summu, kas vienlaikus veido valstij nodaritos zaud&jumus. Tade| autora
ieskata kontrabandas objektiva puse aptver visas izvairiSanas no nodoklu nomaksas objektivas
puses pazimes.

Ievérojot nodoklu nomaksas komplicéto kartibu, var atskirties bridis, kad preces tiek
faktiski parvietotas pari valsts muitas robezai un kad ir iestajies pienakums nomaksat uz tam
attiecinamos nodoklus. Tacu, autoraprat, iesp&jamiba laika zina noskirt izdarito darbibu un
pielauto bezdarbibu neliecina par divu patstavigu noziedzigu nodarjjumu izdariSanu, jo apstaklis,
ka muitoSanai paklautas preces ir ievestas slepeni, acimredzami liecina par personas noziedzigo
noluku tas nepaklaut muitas kontrolei, kas cita starpa tiek veikta par to parvietoSanu iekas€jamo
nodoklu apméra noteik3anai un to samaksas nodro§inasanai.>®? Saja gadijuma persona demonstré
tiliteju atteikSanos no pienakuma izpildit savas finansialas saistibas pret valsti, kas arT nosaka
predu prettiesiskas parvietosanas un zaudgjumu radanos célonisko sakaru. STiemesla dé| personas
ricibu nav pamata vertét normalai nodoklu nomaksai paredzetas kartibas konteksta.

Arf tiesu prakse€ 11dz §im nav konstat€jami gadijumi, kad saistiba ar vienu un to pasu precu
nelikumigu ieveSanu Latvijas Republikas muitas teritorija personai biitu inkriminéta KL 190. un

218. panta paredzéto noziedzigo nodarfjumu kopiba.*8

30 Slovakijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://www.derechos.org/intlaw/doc/svkl.html [skatits 2022. gada
4. oktobrT].

%81 &7 apstakla nozime, sniedzot teorétisku pamatu abu noziedzigo nodarfjumu kopibai, ir akcentéta ari arvalstu
kriminaltiesibu literattira (Porarsix JI. @. 2005, c. 114.-122.).

382 Jeverojot minéto, autors nevar pievienoties kriminaltiesibu literatiird paustajai atzinai, saskana ar kuru $o abu
noziedzigo nodarTjumu kopiba tiek pamatota ar to objektivo pusu atSkiribam (Poratsix JI. @. 2005, c. 114.—-122; SIuu
I1. C. 2012, c. 24, 25).

38 Savulaik LR AT Senata Administrativo lietu departaments (LR AT Senata Administrativo lietu departamenta
2010. gada 22.novembra spriedums lieta Nr. SKA-428/2010. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada 9. februari]) un LR Satversmes tiesa (Par likuma “Par akcizes
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Jaievero, ka kontrabanda ir aprobezota ar darbibam, kas verstas uz valsts muitas robezas
Skersosanu. Tade] citam ar precu nelikumigu ieveSanu otras valsts muitas teritorija vai izveSanu
no tas saistitam interesém, piemé&ram, godigai konkurencei, patérétaju veselibai un dabas vides
saglabasanai, ar kontrabanda var tiki kaitéts pastarpinati. Atskiriba no nodoklu nomaksas $is
intereses ne vienmér cie§ kontrabandas rezultata, nemot véra, ka to droSiba ir atkariga no
turpmakas ricibas ar §Tm precém. Tikai tad, ja notiks to realizacija vai paspatérins vai tikti
izmantotas iegiitas mantiska rakstura priekSrocibas nenomaksato nodoklu dgl, biitu pamats izvertét
$o interesu apdraudgjumu. Siem gadijumiem Kriminallikuma jau ir paredzeti citi noziedzigu
nodarTjumu sastavi, kas jau tika uzskaititi ieprieks.

Plasa viedoklu apmaina, raksturojot kontrabandas tieSo objektu, veérojama Krievijas
kriminaltiesibas. Autori liclakoties ir vienispratis par to, ka kontrabandas tieSais objekts ir
nepastarpinati saistits ar preCu parvietoSanas pari valsts muitas robezai noteiktas kartibas
aizsardzibu.®®* Tacu bitiski atSkiras uzskati par to, kadas intereses ar $o kartibu tiek aizsargatas un
attiecigi ka to identific€Sana ietekmé $1noziedziga nodarijuma tie$a objekta un attiecigi noziedziga
nodarTjuma sastava tvéruma robezas.

P. Jani un J. Zuravlova uzskata, ka pre¢u parvietosanas pari valsts muitas robezai kartibas
aizsardzibas meérkis aprobezojas ar starptautiskajai tirdzniecibai labvéligu apstaklu nodrosinasanu.
Tadgl, paredzot kriminalatbildibu par kontrabandu, nav paredz&ts vérsties pret apdraudéjumiem,

kas radusSies saistiba ar muitas veikto funkciju izpildes kavé$anu. Likumsakarigi vinu ieskata

9999

nodokli” 33. panta piektas un septitas dalas vardu “un soda naudu saskana ar likumu “Par nodokliem un nodevam
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta otrajam teikumam un Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas Septita protokola 4. pantam: LR Satversmes tiesas 2012. gada 18. oktobra spriedums lieta
Nr. 2012-02-0106. Latvijas V&stnesis, 2012. 23. oktobris, Nr. 167) pievérsas muitas lietu parkapumu un ar to saistitas
izvairisanas no nodoklu nomaksas noskir§anai dubultas sodiSanas nepielaujamibas principa (latinu val. ne bis in idem)
konteksta, katrai tiesu iestadei nonakot pie atSkirigiem secinajumiem. Latvijas kriminaltiesibas gan tie$i, gan netiesi
§1 principa piemé&rojamiba noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija ir aktualiz&ta vairakkart (sk.: Krastins U. Vé&lreiz par
Kriminallikuma 260. panta tresas dalas un 262. panta kopibu. Jurista Vards, 2004. 27. aprilis, Nr. 16; Krastin§ U.
Taisnigums un nodarjjuma kvalifikacija. Jurista Vards, 2005. 25. oktobris, Nr. 40; Krastin§ U. 2007; Liholaja V.
Noziedzigi nodarfjumi valsts institiciju dienesta: likums un prakse. [B.v.]: [b.i.], 2007. 79. Ipp. Pieejams:
http://www.tm.gov.Iv/lv/inozares-politika/petijumi [skatits 2022. gada 12. janvari]; Hamkova D., Liholaja V. 2012,
19., 20. Ipp.; Liholaja V. Tiesu prakse kriminallietas p&c Kriminallikuma 317. panta otras dalas, 318. panta otras dalas
un 319.panta otras dalas. [B.v.]: Latvijas TiesneSu macibu centrs, 2014, 62.Ipp. Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [skatits 2022.gada 12.janvari];
Judins A. “Ne bis in idem” princips Latvijas kriminalprocesa. Gram.: Kriminalprocesa likumam — 10. Pagatnes
macibas un nakotnes izaicinajumi. A. MeikaliSas zin. red. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015, 202., 207., 208. lpp.). Tacu
lidz Sim nav uzsvérta ta konceptuala nozime, jo atbilstoSi tam ir identificgjami atseviski (vienoti) noziedzigi
nodarTjumi un attiecigi risinami noziedzigu nodarfjumu kopibas un normu konkurences jautajumi ar merki pilnvertigi
nodro§inat no §1 principa atvasinamas tiesibas, novérSot vienu un to pasu faktisko apstaklu inkrimin&Sanu, saucot
personu pie kriminalatbildibas par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem.

384 Muxaiinos B. U., ®emopos A. B. 1999, c. 14; Porateix JI. ®. 2005, c.25; XKypasnesa E. M., Suu I1.C.
Kontpabanma: 00beKT, MOMEHT OKOHYaHUS INpecTymieHnsa. Poccuiickas roctuius, HosOps 2005 r., Ne 11, c. 15;
Haymos. A. B. Ilpaktuka mpuMeHeHHs YTOJOBHOTO Kojaekca Poccuiickoit @eneparun. KomMenTapuii cyneOHon
MAKTHKA U JOKTpUHAIbHOE TonkoBaHue. Mocksa: Bonrepc Kmysep, 2005, c. 464; sk. norades vél uz citu autoru
darbiem: PycanoB I'. A. 2011, c. 65-66; ®Enopos A. B. 2013, c. 125-127.
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kontrabandas rezultata veikta izvairiSanas no muitas maksajumu nomaksas ir kvalificgjama
patstavigi.3%

Toties kontrabandas tieSo objektu saistit vienigi ar precu parvietoSanas pari valsts muitas
robezai kartibas apdraudéjumu kritiz€jis B. VolZenkins, noradot, ka $1 kartiba ir paredz&ta tadu
intereSu aizsardzibai, kuras ir saistitas ar valsts istenoto muitas politiku tas atskirigajas darbibas
jomas.® Vins ari atzinis, ka par vienu no kontrabandas objektiem ir uzskatamas ar valsts budzeta
ienakumu nodro$inasanas intereses, kas saistitas ar muitas maksajumu iekaséSanu sakara ar prec¢u
starptautisku apriti. Tas ir viens no iemesliem, kadé] vina ieskata kriminalatbildiba par
kontrabandu savukart aptver kriminalatbildibu par izvairiS8anos no muitas maksajumu
nomaksas.*®’

Janorada arT principials tiesibu literatiira pausts viedoklis, saskana ar kuru tiek apsaubita
precu tiesiskas parvietoSanas kartibas aizsardziba ka kontrabandas tieSais objekts, jo tadgjadi
naktos atzit, ka ar kriminalsoda piedraud&jumu tiek aizsargatas vienigi tiesibu normas, kuras $o
kartibu regulg, nevis realas intereses, kuras tiek apdraudétas noziedziga nodarfjuma rezultata.>®
Nav apSaubams, ka jebkura normativa tiesibu akta reglamentéta procesa norises kartiba ir tikai
lidzeklis kadu konkrétu interesu aizsardzibai. Tacu, paredzot kriminalatbildibu par valsts noteiktas
kartibas parkapumiem kada reglamentéta dzives joma, tiek aizkavéta kait€juma nodariSana ar to
tiesi saistitam konkrétam intereseém. Tadgjadi jebkura kartiba per se ir aizsardzibas verta interese.

Japiekrit, ka kontrabandas ka normativi nostiprinatas kartibas, konkrétak, precu
starptautiskas aprites kartibas, parkapums apdraud parvaldibas kartibas aizsardzibas intereses. 38°
Ievérojot min&to, biitu konstatéjams zinams pamats $1 noziedziga nodarfjuma sastavu ietvert
Kriminallikuma XXII nodala “Noziedzigi nodarijumi pret parvaldibas kartibu”. Tacu tadgjadi tiktu
izjaukta Kriminallikuma Seviskas dalas sisteéma, jo konsekvences labad $aja nodala biitu jaietver
uz dazadakajam dzives jomam attiecinami noziedzigu nodarijumu sastavi.

Tadel] ne velti kriminaltiesibu literatira kontrabandas plasaka izpratné objekta noteik$ana
tiek nemta véra konkréta nelikumigi parvietojama priekSmeta specifika. Atkariba no ta ipasibam,
parkapjot noteikto parvietoSanas kartibu, valsts ekonomisko interesu vieta var bit apdraudétas
citas, pieméram, sabiedriskas droSibas un morales, ekologiskas drosibas un kultarvésturiska
mantojuma aizsardzibas intereses. Sakara ar So konstat€§jumu dala autoru atzist pat pamatotu

kriminalatbildibu par atSkirigu priekSmetu kontrabandu paredzeét atSkirigas kriminallikuma

385 ¥ypasnesa E. M., Suu I1. C. KonTpabanma: 06beKT, MOMEHT OKOHYAHHs NpecTyieHus. Poccuiickas rocTuums,
HOs10pb 2005 1., Ne 11, ¢. 15-16.

386 Bomkenkun B. B. TpecTymienus B cdepe SKOHOMUIECKOM JEATENHOCTH 10 YrojloBHOMY TpaBy Poccuu. CaHKT-
TletepOypr: FOpuanyeckwmii neutp Ipecc, 2007, ¢. 533-535.

387 Ibid., c. 607.

38 AragoHoB A.B. O coiepskaHMU HENOCPEICTBEHHOIO 00BEKTa MPECTYIUIEHHs Npu KoHTpabaniae. Cubupckuii
opuauaeckuii BectHuk, 2003, Ne 3.

39 EcakoB I'. A. 2019, c. 72.
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seviskas dalas nodalas.®*® Savukart dala autoru, kuru vidii Aleksandrs Fjodorovs (®edopos
Anexcanop Bsiuecnasosuu), kurs ilgstosi sekojis 1idzi kriminalatbildibas par kontrabandu tiesiska

regul&juma izmainam, noradijusi, ka, nelikumigi parvietojama priekSmeta specifika nosaka vienigi

.....

par to paredz&t vienkopus ar citiem ekonomiska rakstura noziedzigiem nodarfjumiem. 3%

Kaut ar1 visos kontrabandas plasaka izpratné gadijumos tiek parkapta muitas kontroléta
preCu tiesiskas parvieto$anas pari valsts robezai kartiba, autora ieskata tas grupas objekta
noteikSanai jabalstas noziedziga nodarijuma prickSmeta specifika, jo tiesi ta izsaka ar konkréto
parkapumu reali apdraudétas intereses. Vienlaikus autors piekrit viedoklim, ka kriminalatbildiba
par kontrabandu plasaka izpratné nav paredzéta muitas normalas darbibas aizsardzibai.®? Pretgja
gadijuma muitas kontrole tiek atzita par pasmerki, kas liedz atbilstosi faktiski apdraudétajam
interesém, novertét §1 noziedziga nodarijuma kaitigumu.

Visus precu starptautiskas parvieto$anas kartibas parkapumus nevar atzit par tadiem, kas
versti pret tautsaimniecibu, tikai tadel vien, ka So kartibu kontrolé muita, kas tradicionali tikusi
pieskaitita valsts ekonomikas veicinasana iesaistitajam institlicijam. Lai arT valsts, 1stenojot savu
argjas tirdzniecibas politiku starptautisko saistibu ietvaros, var noteikt atsevisku priek§metu aprites
ierobezojumus, tiesibu normas, kuras paredz€ta kriminalatbildiba par kontrabandu plasaka
izpratng, tautsaimniecibu aizsarga tikai tiktal, ciktal riciba ar tiem bitiskak neaizskar jau citas
intereses. Saja konteksta ir nodkiramas darbibas, kas reali apdraud tautsaimniecibu, proti, tadas,
kas nepastarpinati kaveé valsts ekonomisko attistibu, un tadas, kas primari apdraud citas jomas.

Tadg] autors pievienojas viedoklim, saskana ar kuru kriminalatbildiba ir paredzama par
katru to intereSu apdraudéjumu, uz kuru aizsardzibu ir vérsta muitas darbiba. Attiecigi
kontrabandas plasaka izpratné noziedzigu nodarfjjumu sastavi ir ietverami atskirigas, to
apdraudéjumam atbilsto§as nodalas. Sada noziedzigu nodarfjumu objektu noskirSana ir
pamatojama ar muitas at$kirigo funkciju nodalisanu, kas saistita ar at$kirigu kategoriju priek§metu
parvietoSanas ierobezojumu vai aizliegumu ieveéroSanas kontroli un kas versta uz muitas darbibas
tiesibsargajoso mérku sasniegSanu. Tad€jadi muita, tas realizéta muitas kontrole un precu
parvietoSanas noteikumi ir Iidzeklis, kas ne tikai aizsarga tautsaimniecibu, bet nepastarpinati art
sabiedribu no apdraudéjumiem dazadas tas dzives jomas.

Kaut gan darba 1.2. nodala tika ieskicéta kontrabandas plasaka izpratné kriminaliz€Sanas
sisttma Kriminallikuma, likumdevéja pieeja Kriminallikuma sastopamo kontrabandas plasaka

izpratné atSkirigo veidu sistematizacija nav bijusi konceptuala. Turklat arT doktrina Sis apstaklis

3% pPorateix JI. ®. 2005, c. 25-28; Bomxenkus b. B. 2007, c. 534-535; Bomukosa. A. A. 2016, c. 102; Ecakos I'. A.
2019, c. 71-72;

391 Pycanos I'. A. 2011, c. 66-67; ®énopos A. B. 2013, ¢. 127-128, 129.

392 Pycanos I'. A. 2011, c. 66.
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nav problematizéts. Latvijas kriminaltiesiska reguléjuma nepilnibas uzskatami atklaj
visparbistamu priekSmetu kontrabandas kriminalizésana.

Par So priekSmetu kontrabandu Kriminallikuma pamata redakcija kriminalatbildiba bija
paredzeta 190. panta seviSki kvalifictaja treSaja dala. To sastava tika klasificetas, pirmkart,
apreibinoSas vielas (narkotiskas un psihotropas vielas), otrkart, bistamas vielas (stipri iedarbigas,
indigas un radioaktivas vielas), treskart, divéjada pielietojuma preces (strat€giskas nozimes preces
vai citas vertibas), ceturtkart, iero¢i (spragstvielas, iero¢i, municija, gazes pistoles (revolveri), to
patronas, ar kairinoSas iedarbibas vielam pilditi gazes balonini, ar indigam vai stipri iedarbigam
vielam pilditi specialie lidzekli).

Vienas no KL 190. panta veiktajam butiskakajam izmainam kopuma ir bijusas vérstas uz
visparbistamo priekSmetu norobezoSanu, no §is tiesibu normas tvéruma pakapeniski izslédzot
tadus noziedziga nodarfjuma priekSmetus, kuri nav saistami ar valsts tautsaimniecibas

393

apdraud€jumu™®, tau citd tiesibu norma saglabajot kriminalatbildibu par visas ieprieks

uzskaititajas grupas ietveramo priek§metu kontrabandu.>%*

Ar 2002. gada 17. oktobra likumu “Grozijumi Kriminallikuma” KL tika papildinats ar
190.! pantu “Narkotisko, psihotropo vielu un 3o vielu izgatavoSanai paredzeto izejmaterialu
(prekursoru) kontrabanda”, taja noskirot atbildibu par narkotisko vai psihotropo vielu vai $o vielu
izgatavosanai paredz€to izejmaterialu (prekursoru) kontrabandu. Panta pirmas dalas dispozicijas
uzbiive bija veidota peéc KL 190. panta pirmas dalas parauga, saglabajot visas §1 noziedziga
nodarfjuma sastava pazimes, iznemot vienigi noziedziga nodarijjuma priekSmetu.

Savukart ar 2005. gada 28. aprila likumu “Grozijumi Kriminallikuma” $is pants turpmak
paredzets visu specialo priekSmetu prettiesiskas parvietoSanas kriminalizéSanai, jo ta pirma dala
tika papildinata ar atlikuSajiem iepriek§ KL 190. panta tre$aja dala uzskaititajiem specialajiem
priek§metiem, vienigi stipri iedarbigas un indigas vielas parsaucot par bistamam vielam®*® un
mazinot kazuistiku konkrétu ierocu veidu uzskaitijuma, turpmak noradot tikai spragstvielas,
iero¢us un municiju. Tadgjadi atseviska noziedziga nodarfjuma sastava apraksta tika paredzéta
kriminalatbildiba par visu min&to visparbistamo priekSmetu nelegalu parvietosanu pari valsts
robezai.

Attiecigi gan tad, kad par visparbistamo priekSmetu kontrabandu un par komercialo

kontrabandu kriminalatbildiba bija ietverta viena panta atSkirigas dalas, gan tad, kad

393 Saia sakara likumdevéjs nav bijis konsekvents, jo ar 2007. gada 21. janija likumu “Grozijumi Kriminallikuma” KL
190.* panta tika paredzéta kriminalatbildibu par spirta vai citu alkoholisko dzérienu kontrabandu. So izmainu
novertgjumu sk. darba 2.3. nodala.

3% Visu KL 190.! panta izdarito grozijumu ietekmi uz $aja tiesibu norma ietvertajiem noziedzigo nodarfjumu
sastaviem, tas ir, uz dispozicijam un sankcijam, skatit pielikuma Nr. 2 pievienotaja tabula.

3% Niedre A. Komentars par Kriminallikuma grozijumiem, kas izdariti pg&c 2002. gada 31. oktobra. Gram.:
Kriminallikums. Riga: AFS, 2006, 176. Ipp.
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kriminalatbildiba tika noSkirta, Kriminallikumu papildinot ar jaunu noziedziga nodarijuma
sastavu, visparbistamo priekSmetu kontrabanda vienmér bijusi kriminaliz&ta Kriminallikuma XIX
nodala “Noziedzigi nodarfjumi tautsaimnieciba”. Ari Latvijas kriminaltiesibu doktrina $o abu
noziedzigo nodarfjumu tiesie objekti vienmér Iidz §im ir skaidroti ka tautsaimniecibas intereses
muitas darbibas sfera.3®® Tagu pamatot §1 kontrabandas veida un tautsaimniecibas apdraudgjumu
objektivi nav iesp&jams, jo $o priekSmetu parvietosanas kartiba nav noteikta ar merki sekmét valsts
ekonomisko attistibu, bet gan vispar€jas droSibas un sabiedriskas kartibas interesés, par ko jo
seviski liecina tas, ka dala no Siem priekSmetiem vispar ir iznemti no civiltiesiskas apgrozibas.
Tadg] arT KL 190.! pants acimredzami nav iederigs starp noziedzigiem nodarijumiem, kas apdraud
tautsaimniecibu.

A. Loskutovs un A.Judins jau 2000. gada, sniedzot Kriminallikuma Seviskas dalas
shematisku parskatu, speciali noradija, ka KL 190. panta treSaja dala ietverta noziedziga
nodarjuma objekts ir vispargja drosiba, kamér tautsaimnieciba, valsts ekonomiskas intereses un
valsts intereses muitas sfeéra tika aizsargatas ar kriminalsoda piedraud&jumu par $1 panta pirmaja
un otraja dala paredzétajiem noziedzigajiem nodarfjumiem.*®” Ari Dainis Mezulis ir némis vera
noziedziga nodarijuma priekSmeta atSkiribas dazadas panta dalas, jau konkrétak noradot, ka KL
190. panta treSaja dala ietverta noziedziga nodarijuma objekts ir valsts droSiba pretstata valsts
ekonomikai, kas tika aizsargata ar kriminalsoda piedraud&jumu par $1 panta pirmaja un otraja dala
paredz&tajiem noziedzigajiem nodarfjumiem.3%

Lidz ar to KL 190%. panta gadijuma noziedziga nodarfjuma tieSais objekts ir saistams ar
ta atSkirigo priekSmetu parvietosanas kartibas ievérosanu. Tas atbilst katras konkrétas jomas
aizsardzibas intereSu apdraud&jumam atkariba no noziedziga nodarijjuma priekSmeta veida.

Sakara ar to, péc autora domam, likumdev€ja nakamais racionalais solis bitu
kriminalatbildibu par aizliegtas un ierobeZotas aprites priekSmetu nelikumigu parvietoSanu pari
Latvijas Republikas valsts robezai paredzeét Kriminallikuma XX nodala “Noziedzigi nodarifjumi
pret visparéjo droSibu un sabiedrisko kartibu”, kur jau paSlaik ir paredzeta kriminalatbildiba par
neatlautam darbibam, ar SaujamieroCiem, strat€giskas nozimes precém, narkotiskam un
psihotropam vielam. Savukart kriminalatbildiba par radioaktivo un bistamo vielu kontrabandu
butu paredzama Kriminallikuma XI nodala “Noziedzigi nodarTjumi pret dabas vidi”, ievérojot, ka

citada nelikumiga riciba ar §ada veida vielam jau ir kriminalizéta $aja nodala ietverta noziedziga

3% Krastins U., Niedre A. 1999, 40. Ipp.; Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 233. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V.,
Niedre A. 2001, 280. lpp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2003, 75., 79. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A.
2007, 88., 90. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 417., 418., 419. Ipp. Savukart D. Hamkova pamatoti
precizg&jusi, ka ar muitas darbibas sfeéru ir saprotama muitas lietu sféra, tadgjadi akcentgjot, ka tiek aizsargata muitas
nodro§inata kartiba, nevis muitas ka iestades darbs (Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 98.-99. Ipp.).

397 |_oskutovs A., Judins A. 2000, 95. Ipp.

3% Mezulis D. 2001, 140.-141. Ipp.
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nodarfjuma sastava. Minétas Kriminallikuma nodalas sist€émiski péc attiecigajiem pantiem
papildinamas ar jauniem noziedzigu nodarfjumu sastaviem, kas paredz&ti paaugstinatai
kriminalatbildibai par attiecigo priekSmetu nelikumigu parvietosanu pari Latvijas Republikas
valsts robeZai analogiski 190.! panta dispozicijai, bet KL 190. pants ir svitrojams.

Tacu likumdevéjs acimredzot ir paredzgjis ievérot lidz§ingjo kartibu, jo ar 2014. gada
25. septembra  likumu “Grozijumi Kriminallikuma™®®, korespondgjot sabiedriba peksnu
aktualitati ieguvusas sintétiskas marihuanas lietoSanas izraisitajam tragiskajam sekam jauniesu
vidii, kriminalatbildiba par jaunu psihoaktivu vielu vai to saturosu izstradajumu, kuru aprite ir
aizliegta vai ierobezota, kontrabandu ir noteikta KL 190.! panta, attiecigi papildinot noziedziga
nodarTjuma priek§metu uzskaitijumu.

Vairakas valstts tapat ka Latvija kriminalatbildiba par specifisku prieckSmetu kontrabandu
nav principiali noskirta no kriminalatbildibas par komercialo kontrabandu. Pieméram, Lietuva,
Bulgarija, Moldova, Bosnija un Hercegovina un Albanija, nosakot kriminalatbildibu par atskirigu
priekSmetu kontrabandu, attiecigie noziedzigo nodarijumu sastavi ir ietverti vienas kriminallikuma
nodalas vai pat viena panta ietvaros. Turklat atseviSkas valstis, piem&ram, Spanija un Rumanija,
kuras kriminalatbildiba par parkdpumiem muitas lietds ir reglamentéta nozares normativajos
tiesibu aktos, kontrabandas plasaka izpratné noziedzigd nodarjjuma sastavi ari ir formuléti
vienkopus.*®

Savukart Ukraina ar1 péc komercialas kontrabandas dekriminalizéSanas specifisku
priekSmetu kontrabanda joprojam ir paredzeta taja pasa kriminallikuma nodala, kura apkopoti pret

saimniecisko darbibu vérsti noziedzigi nodarfjumi.**

Citadu pieeju izvelgjas Krievijas
likumdev&js. P&c tam, kad no Kriminalkodeksa®%? tika izslégts 188. pants, kura atskirigas dalas
bija kriminalizé€ta precu un visparbistamu priekSmetu kontrabanda, netika saglabata viena
universala tiestbu norma, bet narkotisko un psihotropo vielu kontrabanda tika kriminaliz&ta jauna
226. panta, kas tika ievietots 25. nodala “Noziedzigi nodarijumu pret sabiedribas veselibu un
morali”, savukart ieroéu kontrabanda — jauna 229.! panta, kas turpreti tika ievietots 24. nodala
“Noziedzigi nodarijumi pret sabiedrisko droSibu”.

Salidzinajumam noradams, ka arT Lietuvas kriminaltiesibu teorija izteikta neizpratne par

specialo priekSmetu kontrabandas sastava ieklauSanu pie noziedzigajiem nodarfjumiem, kas versti

39 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2014. 15. oktobris, Nr. 204. [19.04.2023.]

400 Noradito informaciju par mingto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.

401 Ukrainas Kriminalkodekss. Pieejams: https://meget.kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-7/ [skatits
2022. gada 12. oktobri].

402 Krievijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://base.garant.ru/10108000/ [skatits 2022. gada 29. septembri].
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pret ekonomiku un uznéméjdarbibas kartibu, lai gan tie atkariba no parvietojama priekSmeta

specifikas apdraud atskirigas intereses.*®®

4.2.2. Kontrabandas objektiva puse
4.2.2.1. Pre¢u nelikumiga parvieto$ana pari valsts muitas robezai ka nodarijums

Noziedziga nodarijuma objektiva puse raksturo personas uzvedibas ar€jo izpausmi, kas
noris realaja dzivé un rada kaitigas izmainas apkartgja vide.*** Ta ietver tadas pazimes ka darbiba
vai bezdarbiba, to raksturojosas Ipasibas (veids, panémiens, izmantotie riki un lidzekli, noziedziga
nodarfjuma priekSmets), situacija, kada ta notiek (apstakli, vieta un laiks), ka arT raditas kaitigas
sekas un c€lonsakariba. Ta atspogulo visus tos neatkarigi no izdaritaja apzinas pastavosos un tadel
nepastarpinati konstatgjamos apstaklus, kuri tiesi raksturo negativo iedarbibu uz noziedziga
nodarfjuma objektu, kadel ari objektivi atspogulo izdarito.

Tacu objektivajai pusei ir nozime ari citu noziedziga nodarfjuma sastava pazimju
noteikSana. Nodarjjuma apraksta raksturota darbiba vai bezdarbiba, pirmkart, konkretize tas
kaitigas iedarbibas lauku, kas lauj izsecinat konkr&ta noziedzigd nodarijjuma galveno tieSo un
papildu tieSo objektu. Otrkart, noradita darbiba vai bezdarbiba, kas notikusi dispozicija noteiktajos
apstaklos, var liecinat par likumdevéja paredzeto izdaritaja subjektivo attieksmi pret izdarTto.
Treskart, specifiskas darbibas vai bezdarbibas apraksts var netiesi ietvert noradi, ka par konkréta
noziedziga nodarjjuma izdariSanu vismaz noteiktos apstaklos pie kriminalatbildibas saucama
persona, kurai bez Kriminallikuma Visparigaja dala noteiktajam piemit ari citas obligati
konstatg&jamas 1pasibas.

No visam noziedziga nodarfjuma sastava pazimém par objektivo pusi ir visvairak
likumdev@&ja sniegtas tekstualas informacijas,**® tade] tiesibu normas satura atklasana liela nozime
ir tieSi gramatiskas interpretacijas metodei, kura versta uz tiesibu normas vardiska formul&juma
1zpéti.

Nosakot tiesibu normas saturu saskana ar taja lietotajiem valodas lidzekliem, nem véra,
pirmkart, leksisko elementu, izvertejot lietotas vardskiras. Otrkart, sintaktisko elementu, izvertejot
lietoto vardu savienojumu un teikumu uzbuvi. Treskart, logisko elementu, izvértéjot noteikto
domu, kas izteikta tieSi ar izveéleéto vardu pieskirtajam nozimé€m un So vardu savstarpgjam

atticksmém konkrétaja virkngjuma. Ceturtkart, stilistisko elementu, izveértgjot panémienus, ka

403 Bikelis S. 2012, pp. 5; Fedosiukas O. 2018, pp. 343-344. So atzinu aktualitati autoram intervijas apstiprinaja arT
S. Bikelis un O. Fedosjuks (Cevers T. Intervija ar dr. iur. Skirmantu Bikeli (Skirmantas Bikelis). 2022. gada
5. decembris. Intervijas pieraksts glabajas autora arhiva; Cevers T. Intervija ar dr. iur. Olegu Fedosjuku (Olegas
Fedosiukas). 2022. gada 5. decembris. Intervijas pieraksts glabajas autora arhiva).

404 gal.: Liholaja V. 2007, 29. Ipp.; Krastins U. 2014, 7., 31., 73. Ipp.

405 U, Krastin§ raksta, ka “objektiva puse [..] satura zipa formulgta vispla$ak, ja salidzina ar citiem noziedziga
nodarfjuma sastava elementiem” (Krastin§ U. 2014, 77. lpp.).
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vardi un teikumi tiek savstarp@ji sasaistiti.*%® KL 190. panta pirmas dalas dispozicija ir izteikti
aprakstosSa un tadg¢] informativa, kad€] kontrabandas sastava analiz& uzskatami atklajas visu tikko
uzskaitito elementu nozime un mijiedarbiba.

Kontrabandas legaldefinicija veidota, ietverot objektivas puses pamatpazimi, kas nosaka
aizliegta nodarijuma biitibu, proti, muitoSanai paklauto precu vai citu vertibu nelikumiga ieveSana
Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSana no tas, un papildpazimi — kadu no alternativajiem
preCu parvietoSanas veidiem ka panémieniem vai metodém, ar ko tiek sasniegts noziedzigais
merkis.

Kontrabandas formul&juma izmantots divdabja teiciens, kura savrupinats nelokamais

13 29

divdabis ar izskanu “-ot”. So divdabi latviesu valoda tradicionali izmanto, lai nosauktu
pavaddarbibu, kas notiek reizé ar pamatdarbibu, ko veic viens un tas pats daritajs. Sim divdabim
ir raksturigs adverbials izmantojums, respektivi, tas norada galvenas darbibas norises apstaklus,
taja skaita tas veidu.*®’ Turklat, ievérojot ari legaldefinicija skaidrota un iekavas likta jédziena
“kontrabanda’ novietojumu dispozicija, uzskatams, ka viss teksts, kas atrodas 1idz $im jédzienam,
veido kontrabandas tvérumu un tad€jadi aptver gan preCu parvietoSanu, gan veidus, kados ta
izdarfta.

Kriminaltiesibu teorija noradits, ka kontrabanda ir komplicéta darbiba, jo precu
parvietoSana kopa ar kadu no tas izdarisanas veidiem veido nedalamu vienibu, Sai parvietos$anai
iedzivinot kadu no Siem alternativajiem veidiem.**® Tadgjadi atbilstosi KL 190. panta pirmas dalas
dispozicijai kontrabandu konstitué precu konkréta parvietoSanas veida izmantosana, lai preces
nelikumigi nogadatu valsts muitas robezas otra pus€. Citiem vardiem, kontrabandas argjo
izpausmi, precém $keérsojot valsts muitas robezu, vienmér raksturo divi savstarp&ji saistiti
uzvedibas akti, proti, preu parvieto$ana un izvairisanas no muitas kontroles.**® Tade] kontrabandu
atkariba no tas izdariSanas apstakliem ir atzistama par saliktu noziedzigu nodarijjumu.

Autora ieskata likumdev€ja nosauktie precu prettiesiskas parvietoSanas veidi ir atzistami
par apstakliem, kados precu parvieto$ana ir izdarita, jo tie per se nenosaka preces fiziskas atraSanas
vietas mainu. Ka pareizi noradijis B. VolZenkins, tie nosaka pre¢u parvietosanas prettiesiskumu.*1°
Vienlaikus, nemot véra, ka Sie apstakli ka kontrabandu raksturojoSas pazimes ir ietverti
kontrabandas legaldefinicija, tos nav pamata uzskatit ari par kontrabandas ka noziedziga

nodarfjuma izdariSanas veidiem vai panémieniem.

46 Melkisis E. 2000, 25. Ipp.

407 Latvie$u valodas gramatika. 1. Auzina I. Brenke, J. Grigorjevs u. c. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2013,
585.-586. Ipp.

408 Boiiko A. U., Pomuna JI. 10. 2002, c. 154, 155.

409 Hajdari A., Alishani A. 2020, pp. 1161. Piegjams: https://hrcak.srce.hr/file/356954 [skatits 2022. gada 17. oktobri].
410 Bomkenkun B. B. 2007, ¢. 539.
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Tadgjadi, jau gramatiski interpret&jot tiesibu normu, secinams, ka KL 190. panta pirmaja
dala ir paredz&ta kriminalatbildiba gan par precu ievérojama apméra nelikumigu parvietoSanu pari
Latvijas Republikas muitas robezai, gan par $Ts parvietoSanas konkrétajiem apstakliem, kas citkart
butu kvalificgjami atseviski, proti, viltotu dokumentu izmantoSana mantkariga nolika saskana ar
KL 275. panta otro dalu, ievérojot, ka kontrabandas subjektivo pusi raksturo mantkariba, vai
nepatiesu zinu noradiSana mantiska rakstura deklaracija par mantu liela apméra saskana ar KL
219. panta pirmo dalu, ievérojot, ka $aja tiestbu norma nav noteikti kadi mantiska rakstura
deklaracijas jédziena ierobeZojumi un muitas deklaracija tiek atspogulotas zinas par pari muitas
robezai parvietojamajam precém, kuram ir ekonomiska vértiba.*!!

Atbilstosi KL 23. panta pirmajai dalai, ja divi vai vairaki noziedzigi nodarfjumi ir
savstarpgji saistiti un ja tos aptver personas vienots nodoms, tad tas ir atzistams par atsevisku
(vienotu) noziedzigu nodarfjumu, kas atbilst tikai viena noziedziga nodarijuma sastava pazimém.
Nemot véra, ka $ads noziedzigs nodarijums apvieno darbibas, kas atbilst vairakiem citiem
noziedzigu nodarfjumu sastaviem, tas ir atzistams par saliktu atsevisku (vienotu) noziedzigu
nodarTjumu un personas nodartjums ar1 kvalificgjams atbilstosi tikai §im patstavigajam noziedziga
nodarfjuma sastavam.*'? Precizak, pre¢u nelikumiga parvieto$ana pari valsts muitas robezai
apskatamajos apstaklos ir ta saucamas véra nemtas idealas kopibas piemeérs, kad likumdevé;s,
veidojot noziedziga nodarfjuma sastavu, taja ir apvienojis vairaku noziedzigo nodarijumu sastavu
pazimes.**®

Jasecina, ka Sis vienlaikus ir arT normu konkurences gadijums, KL 190. pantam un
275. panta otrajai dalai, 219. pantam pirmajai dalai sava starpa konkurgjot ka vienas normas dalai
pret otru veselu normu.** Tatad KL 190. panta identificgjamas papildu objektivas puses pazimes,
kas norada uz So normu atskirigu apjomu. Tade] KL 190. pants attieciba uz viltota dokumenta

izmantoSanu un muito$anai paklauto pre¢u nedeklarésanu ka Sauraka satura norma ir prioritara

iepret1 275. panta un 219. panta attiecigajam dalam ka plaSaka satura normam. Arf tiesu praksé

411 Kontrabandas, kas izdarita, izmantojot viltotus dokumentus, kvalifikaciju tikai saskana ar KL 190. pantu apdraud
vienigi sankciju nesamériba, proti, par viltotu dokumentu, kas pieskir tiesibas vai atbrivo no pienakumiem,
izmantoSanu mantkariga nolika maksimala sankcija ir Cetras reizes augstaka neka par kontrabandas pamatsastava
noteikto. Janorada gan, ka Kriminallikuma pamata redakcija sankcijas bija saskanotas, par jebkados apstaklos izdarTtu
kontrabandu paredzot lielaku maksimalo sodu neka par KL 275. panta otraja dala paredz&to. Autoraprat, paredzot
kriminalsoda piedraudéjumu par nodarjjumu, kas ir pilniba noformuléts viena noziedziga nodarfjuma sastava,
likumdev@gjs tam ir sniedzis individualizetu kaitiguma novert§jumu. Tadel saja gadijuma sankciju atskiribas nevar
ietekmét kvalifikaciju. Ar1 kriminaltiesibu literatiira noradits, ka tiesibu normu konkurences gadijuma, kvalificgjot
noziedzigos nodarfjumus, sankcijas ir nemamas véra tikai tiktal, ciktal tas palidz atklat tiestbu normas jégu un tas
saistibu ar citam tiesibu normam (Kyapssues B. H. O6mias Teopus kBanndukanuu NpecTymieHui. 2-¢ u3z., mepepao.
n ponoiH. Mocksa: Opucts, 2001, ¢. 233-235).

412 Krastins U. 2014, 290., 298.-299. Ipp.

413 Krastin§ U. Par tiesibu normu konkurenci. Jurista Vards, 1999. 8. aprilis, Nr. 13; Krastind U. 2007; Krastins U.
2014, 311.-312. Ipp.

44 Liholaja V. 2007, 172. Ipp.; Krastins U. 2014, 317. Ipp.
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autors nav konstat€jis tadus kvalifikacijas risinajumus, kuros bitu noradita So noziedzigo
nodarTjumu kopiba.

KL 190. panta pirmaja dala paredz&tais nodarijjums izpauzas muitoSanai paklauto precu
ievesana Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSana no tas, tas nozim& muitas robezas
skérsosanu ka precu ievesanas, ta izveSanas gadijuma neatkarigi no izvéléta transporta veida.*™®
Ar to saprotami divi precu parvietoSanas virzieni, jo muitas kontrole tiek istenota abos precu
plismas virzienos, nemot véra, ka tautsaimniecibai ir iesp&jams nodarit kait€§jumu, gan preces
ievedot valsts muitas teritorija, gan izvedot no tas pret&ji noteiktajai kartibai. Ievérojot, ka
kontrabandas ka pabeigta noziedziga nodarfjuma kaitigums ir tieSi saistams ar precu nelikumigu
esamibu vai neesamibu valsts iek$gja tirgt, ar precu ievesanu jasaprot precu nokliiSana taja, bet ar
izvesanu — izkl@i$ana no ta.*1o

Nemot veéra, ka izvedmuitas nodoklis ES Sobrid nevienam precu veidam nav noteikts,
tiesu praksé likumsakarigi konstatgjami tikai tadi gadijumi, kad muitoSanai paklautas preces
tikuSas nelikumigi ievestas valsts muitas teritorija.*’

Kontrabandas izdari$ana izskiroSa ir preces atraSanas vietas maina no vienas valsts muitas
teritorijas uz otru, fiziski iedarbojoties uz noziedziga nodarfjuma priekSmetu, kas notiek,
izmantojot transportlidzekli vai arT nepastarpinatu cilvéka fizisku piepiili, proti, kermena kustibas.
Sakara ar minéto juridiskaja literatira tick pamatoti noradits, ka KL 190. panta paredz&to
nodarijumu var izdarit tikai ar darbibam, tatad — aktivi.**®
Precu parvietoSana pari valstu muitas robeZzam starptautisko sakaru un ekonomikas

veicinaSanas noliikkos ir sekmgama paradiba, tatu ar meérki Tstenot sabiedribas droSibas

aizsardzibu, tai ir noteikta speciala kartiba. Muitas faktisku iesp&ju uzraudzit precu apriti ar merki

415 Gulbis A., Cevers A. 2014, 180.—181. Ipp. So t&zi apstiprinajis arT LR AT Senata Administrativo lietu departaments
2009. gada 2. marta 1émuma lieta Nr. SKA-5/2009. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2009 [skatits
2023. gada 1. februari].

416 Par bridi, ar kuru kontrabanda atzistama par pabeigtu, sk. darba 4.3. nodalu.

417 Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020. gada 3. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 15840058219
persona tika atzita par vainigu cita starpa cigareSu bez Latvijas Republikas akcizes markam nelikumigas izveSanas
méginajuma, jo cigaretes tika konstatétas uz kuga Ventspils osta pirms ta izbraukSanas. Ta¢u, ievérojot, ka §Ts pasas
preces persona jau ieprieks bija ievedusi Latvija no Lietuvas, tadgjadi ar tam jau nelikumigi rikojoties iek§zeme, un
noziedziga nodarfjuma apraksta nav arl noradits, uz kurieni kugim no Ventspils ostas bija paredzéts doties, Sadai
kvalifikacijai nav pamata. Lidzigos apstaklos méginajumi nelikumigi izvest preces no Latvijas Republikas muitas
teritorijas apstidz&tajiem tika inkriming&ti ari kriminalprocesos, kuros pienemts notiesajoss Ventspils tiesas 2016. gada
6. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890013415 un Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 28. februara spriedums
kriminallieta Nr.11151055217. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada
5. februari]. Savukart par vainigu muitoSanai paklautu precu nelikumiga izveSana no Latvijas Republikas muitas
teritorijas uz Lietuvu kravas ma$ina persona tika atzita ar jau pieminéto Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022. gada
11. marta spriedumu kriminallieta Nr. 12507000419. So klidaino nolémumu pamata ir nepareiza ES muitas teritorijas
jédziena izpratne, kas analiz&ta darba 4.2.4. nodala

418 |_iholaja V. 2007, 30. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu
kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu piem&rotajiem. 2. dala. Riga: Tiesu namu agentiira, 2022, 13. Ipp.;
Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 93. Ipp.
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parliecinaties, ka tiek ieverotas normativajos tiesibu aktos noteiktas prasibas, nodrosSina, pirmkart,
to parvietoSana tikai caur tam 1pasi pielagotam vietam — muitas kontroles punktiem (turpmak —
MKP), otrkart, noteiktu muitas procediiru pieméroSana tam.*'® lzdarot kontrabandu, jebkura
gadijuma netiek izpilditas precu starptautiskas aprites prasibas jeb personai noteiktie pienakumi,
kurus ta uznemas, izvéloties $adu darbibas veidu. Tadgl izvertéjams, vai kontrabandas gadijuma
nodarfjumu neraksturo bezdarbiba ka personas pasivas uzvedibas akts. Turklat kontrabandas
legaldefinicija viena no alternativajam noziedziga nodarijuma sastava pazimém ir tie§i muitoSanai
paklauto prec¢u nedeklarésana.

Kriminaltiesibu teorija bezdarbibu nosaka divi kritériji, precizak, objektivais kritérijs, kas
norada uz personas pienakumu rikoties, Un subjektivais kriterijs, kas norada uz personas realu
iesp@ju $o pienakumu izpildit.*?° Kontrabandas gadijuma ir konstat&jami abi mingtie kritériji, tacu
pienakumu neizpildisana ir vienigi c€lonis tam, ka pre¢u parvietoSana pari valsts muitas robezai
klast nelikumiga. Ka tiks skaidrots darba turpinajuma, kontrabanda ir pabeigta ar precu fizisku
nogadasanu otras valsts muitas teritorija. Tadgl, ja kadi pienakumi netiek izpilditi, bet preces tomé&r
netiek parvietotas, tad atkariba no faktiskajiem apstakliem izdarttais kriminaltiesiski vertejams ka

labpratiga atteikSanas no kontrabandas vai ka nepabeigta kontrabanda.

4.2.2.2. Precu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robeZai apstakli
4.2.2.2.1. Muitas kontroles apieSana un precu noslépsana no tas

KL 190. panta pirmaja dala precu nelikumigas parvieto$anas pari valsts muitas robezai
apstaklu uzskaitijums ir alternativs, jo tos vieno sakartojuma saiklis “vai”, un nenoslégts, kas
liecina par to raksturoSana izmantoto kazuistisko pieeju. Ievérojot tiesibu normas gramatisko
uzbiivi, atbilsto$i kurai katrs no Siem apstakliem ietverts atseviska divdabja teiciena, jasecina, ka
likumdevé&jam ir bijis biitisks to noSkirums.

A. Niedre, kur§ daudzu gadu garuma komentgjis KL 190. pantu, konsekventi skaidrojis,
ka ar kontrabandas priekSmeta parvieto$anu pari valsts muitas robezai saprotama ta ievesana,
ieneSana un attiecigi — izveSana un izneSana. [zvertgjot panémienu, kada kontrabandas objektiva
puse skaidrota, secinams, A. Niedre saskana ar koment€sanas bridi spéka esoso tiesibu normas
redakciju, pretnostatot nodalijis divus nodarijuma izpausmes veidus. Pirmkart, muitas kontroles

apieSana jeb precu parvietoSana arpus vietam, kas noteiktas muitas kontrolei, un, otrkart, precu

419 Gulbis A., Cevers A. 2014, 184., 220. Ipp.
420 Krasting U. 2014, 86.-88. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu
normu piemérotajiem. 2020, 26. Ipp.
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noslépSana no muitas kontroles dazados veidos, ar ko tiek saprasta preCu nomaskésana, sleptuvju
izmanto$ana, ka ar viltotu muitas vai citu dokumentu izmantogana.*?

Ar1 juridisko terminu vardnica kontrabanda skaidrota lakoniski ka precu vai citu vertibu
parvietoSana pari valsts muitas robezai, apejot muitas kontroli vai noslépjot tas no Sadas

kontroles,*%2

neraugoties uz to, ka vardnicas izdoSanas laika kontrabanda Kriminallikuma bija
definéta plasak.

Precu nelikumiga starptautiska aprite ir iespgjama vienigi tad, ja muita vispar netiek
informéta vai netiek pienacigi informéta par konkréto precu parvietoSanu. Tadgl, ka tiks
detalizeétak skaidrots darba turpinajuma, kontrabanda vienmer ir saistita ar precu parvietoSanu pari
valsts muitas robezai bez muitas iestazu zinas. Tadel, autoraprat, ir konstat€jami vienigi divi
patstavigi precu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakli, kas izsmelosi
raksturo So nodarjjumu, un kas, raugoties kriminaltiesiska regul€juma ve&sturiskas attistibas
perspektiva, bijusi pazistami vienmer, proti, muitas kontroles apieSana un precu noslépsana no tas.

Ka tika noradits ieprieks, muitas kontrole ir muitas lietu centralais institlits, jo tas
nodros$ina muitas funkciju izpildi, noveérSot sabiedribas apdraud€jumu, ko var radit kadu
priekSmetu prettiesiska ieveSana valstl vai izveSana no tas. Vienlaikus janorada, ka pari valsts
muitas robezai parvietojamo precu kontroli, ja tas notiek arpus MKP, var veikt arT robeZsardzes
amatpersonas, kadgl, izdarot kontrabandu, var notikt arT izvairi§anas no robezsardzes kontroles, uz
ko vérsta uzmaniba ar Lietuvas kriminaltiesibu literatiira.*?® Tacu autora ieskata tas nav pamats
kontrabandas definicijas parskatiSanai, jo precu tiesiska starptautiska aprite var notikt tikai saskana
ar muitas kontroles noteikumiem. Citiem vardiem, persona valsts muitas robezu S$kérso
robezkontroles punkta, lai izvairitos no muitas kontroles, tadél, nelikumigi parvietojot preces arpus
MKGP, vienlaikus notiek izvairiSanas no muitas kontroles.

Kriminaltiesibu teorija pastav vienpratiba, ka ar muitas kontroles apieSanu saprotama
muitas robeZas §k&rsosana vieta, kur tas nav atlauts, respektivi, arpus MKP.*** Tas notiek precém
Skersojot t. s. zalo robezu (anglu val. green border), pieméram, preces parvietojot par valstu
robezupi vai caur meza masivu vai kalnieni, kas atrodas uz valstu robezas. Muitas kontrole tiek
apieta ar1, preces parvietojot caur MKP laika, kad tas nav atlauts, piem&ram, arpus darba laika, vai
apstaklos, kados tas nav atlauts, pieméram, bez apstajas izbraucot tam cauri ar $kérslu parvarésanu

vai bez tas. Butiski, ka muitas kontroles apieSanas gadijuma parvietojamo pre¢u muitas kontrole

421 Krastind U., Niedre A. 1999, 42. Ipp.; Krastind U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 234.-235. Ipp.; Krastins U.,
Liholaja V., Niedre A. 2001, 281.—282. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2003, 77. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja
V., Niedre A. 2007, 88.-89. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. Ipp.

422 Juridisko terminu vardnica. Dubure V., Fogels A., Fridrihsons I. u. c. Riga: Nordik, 117. lpp.

423 Tvoska G. Baudziamosios politikos kontrabandos ir muitinés apgaulés kontrolés srityje jgyvendinimo Lietuvos
teisinéje sistemoje problemos. Teisés problemos. 2011, Nr. 2 (72), p. 56, 58.

424 Sk.: Krasting U. 1999, 22. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. Ipp.; Krastins U., Liholaja V.,
Hamkova D. 2023, 94. Ipp.
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netiek iniciéta. To raksturo lielaka slepeniba, jo preces nenonak kontakta ar muitu. Kaut ari
likumsakarigi tas liecina par mazaku iesp&jamibu atklat noziedzigo ricibu, neiekartota
infrastruktiira un attiecigas vietas geografiskas ipatnibas parvietosanu kavg, tade] objektivi nav
iespgjams parvietot lielu daudzumu predu. Ievérojot minéto, §is atzistams par mazak kaitigu*?®
precu nelikumigas parvietoSanas apstakli.

Savukart ar prefu noslépSanu no muitas kontroles galvenokart saprotama muitas
robezas Skersosana vieta, kur tas ir atlauts, un laika, kad tas ir atlauts, bet izmantojot panémienus,
kas apgriitina predu atklasanu.*?® Preces iesp&jams noglabat speciali pielagotas sléptuves, ievietot
starp citam prec€m vai ar1 tam pieskirt citu precu izskatu, ka arm maldino$i izmantot vai ari
patvaligu uzlikt vai nonemt muitas identifikacijas Iidzeklus, tadgjadi tas padarot muitai gritak
pieejamas. Nemot véra, ka latvieSu valoda ar noslépsanu nav saprotama tikai kaut ka padarisana
par nepieejamu, bet arf noklusésana, nepateik$ana un neatklasana*?’, pre¢u noslép$ana no muitas
kontroles aptver ari tos gadijumus, kad muitas iestades tiek maldinatas par parvietojamo precu
identitati un to patiesajam Tpasibam. Butiski, ka, preces noslépjot no muitas kontroles, valsts
muitas robezas nelikumigas SkérsoSanas procesa tas nonak saskarg ar muitas iestadém.

Precu noslépSanu no muitas kontroles raksturo papildu metozu izmantoSana, kas var
veidot patstavigus noziedzigu nodarjjumu sastavus. Miné&tais liecina par riipigaku noziedzigas
ricibas planosanu un lielaku apnémibu noziedzigo nodomu sekmigi realizét. Launpratiga jau
gatavas infrastruktiiras izmantoSana nodroS$ina iesp&ju parvietot lielaku daudzumu precu. Savukart
noziedzigas ricibas veikSana muitas amatpersonu klatbtitng, tas tieSi maldinot, liecina par
kontrabandistu lielaku aukstasinibu. Turklat kontrabandas pabeig$anas gadijuma, tiek seviski
diskreditets muitas darbs, bet tas atklasanas gadijuma tiek aizkave€ts citu starptautiskas satiksmes
dalibnieku laiks. Ievérojot mingto, lai ar1, preces parvietojot caur MKP vai robezkontroles punktu,
teorétiski pastav lielaka iesp&ja kontrabandas novérSanai, precu noslépsana no muitas kontroles ir

vértgjama par kaitigaku preéu nelikumigas parvietosanas apstakli.*?

425 Atbilstosi turpmak sniegtajai argumentacijai, autoraprat, muitas kontroles tiek apieta ar1 gadijumos, kad ta péc
biitibas netiek uzsakta un veikta sakara ar amatpersonu uzpirksanu vai vardarbibas vai draudu vér$anu pret tam. Sadu
kontrabandas gadijumu kaitigums ir biitiski paaugstinats, jo saistits ar papildu objektu apdraudgjumiem.

426 Sk.: Krasting U. 1999, 22. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V.,
Hamkova D. 2023, 94. Ipp.

427 Skirklis “noslépt”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: https:/tezaurs.lv/nosl%C4%93pt [skatits 2022. gada
26. augusta].

428 Atsevisku valstu kriminallikumos expressis verhis ir noskirti kontrabandas sastavi, kas saistiti ar pre€u parvietosanu
caur vietam, kas paredz&tas muitas kontroles veikSanai, un tadam, kas tam nav paredzgetas. So divu apstaklu kaitiguma
novertgjums atskiras, pieméram, Moldova lielaka maksimala sankcija ir paredzeta tiesi par precu parvietoSanu arpus
muitas kontroles veikSanai paredz€tajam vietam, bet Rumanija abos gadijumos sankcijas ir identiskas. Noradito
informaciju par min&to valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
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Pastavot komplicétakiem faktiskajiem apstakliem, tikko minétas kontrabandas
nodarijuma izpausmes tiesu praksé ne vienmgr tiek pareizi noskirtas. 42°

Kaut arT pargjie likumdevéja uzskaititie preCu nelikumigas parvietoSanas pari valsts
muitas robezai apstakli, proti, nedeklaréSana un viltotu muitas vai citu dokumentu izmantoSana,
precizak raksturo nodarijuma izpausmi, tie tapat ir vérsti uz muitas kontroles apieSanu vai precu

noslépsanu no tas.

4.2.2.2.2. Nedeklaresana
Norade uz nedeklarésanu KL 190. panta pirmas dalas dispozicija tika ieviesta tikai ar
2005. gada 28. aprila likumu “Grozijumi Kriminallikuma”. Piedavajot ieklaut sadu kontrabandas

pazimi, Latvijas Republikas Finan$u ministrija atbilsto$i paSas noraditajam némusi véra Sada

paplasinats noziedziga nodarfjuma sastava tvérums, salidzot ar tiesibu normas ieprieksgjo
redakciju.**°

Saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 158. pantu deklargjamas ir visas pari valsts muitas
robezai parvietojamas preces, kuras paredzeéts paklaut kadai no muitas procediiram. Preces
deklargjot, muitas amatpersonas tick informétas par precu parvietoSanas faktu un par ievedamo
vai izvedamo precu dabu, t. sk. par to veidu, ipasibam, daudzumu un vértibu, kas ir pamats
muito$anas procesa talakai virzibai.**! Tadgjadi nedeklaré$ana ir kaitiga bezdarbiba, kas aptver
personas, kurai ir pienakums deklarét preces, pazinojums, ka tai nav deklargjamu precu, jeb
nedeklaréSana vispar vai art deklaracijas aizpildiSana tikai par dalu no parvietojamajam precém
jeb nepilniga deklarésana. NedeklaréSanu ir pamats inkriminét tikai péc tam, kad deklarétajs
apzinati nav izmantojis iesp&ju deklarét preces un kad tam vairs nav tiesibu labot deklaraciju, kas

noteiktos gadijumos atlauts Savienibas Muitas kodeksa 173. panta.

429 Atbilstosi Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 17.novembra spriedumam kriminallieta

Nr. 15890016414 Rigas osta no Sanktpéterburgas ostas ienaca kugis, uz kura klaja atradas konteiners ar cigaretém
bez Latvijas Republikas akcizes markam, kas tika novietos universalaja terminali. P&c notiesata, kuram §is cigaretes
pieder&ja, liguma muitas brokere, kura nezinaja par vina noziedzigo nodomu, sagatavoja importa deklaraciju,
izmantojot apsiidzeta iesniegtos viltotos pavaddokumentus, saskana ar kuriem konteinera atradas koksnes briketes.
Muitas brokere sagatavoto importa deklaraciju iesniedza MKP, savukart apsiidzetais veica saskana ar to aprékinato
nodoklu nomaksu, péc ka muitas amatpersonas pienéma Iémumu veikt konteinera fizisko kontroli. Ievérojot min&to,
tika atlauts konteineru izvest no universala terminala un nogadat MKP fiziskas kontroles veikSanai. Apstidz&tais noliga
Soferi, kur§ nezinaja par vina noziedzigo nodomu, un uzticgja vinam savakt konteineru un nogadat to MKP. Kad
Soferim tika izsniegts attiecigais konteiners un tas tika izvests no universala terminala, apstidz€tais vinam noradija, ka
konteiners ir janogada Roja, ko Soferis arT izdarTja, tadgjadi cigaretem nonakot nelikumiga briva apgroziba. Notiesata
darbibas tika kvalificeétas ka muitas kontroles apieSana, lai gan nodarfjums atbilst precu noslépSanai no muitas
kontroles, jo tas tika parvietotas caur MKP, muitas amatpersonam esot informé&tam par kravas ka tadas parvietosanu,
kas, veicot risku analizi, deva iesp&ju noteikt fizisko kontroli. Turklat liela mera tiesi tadel vispar bija iesp&jams kravu
uziet un iznemt.

430 Latvijas Republikas Finansu ministrijas 2005. gada 16. februara vestule Nr. 31-20.1/4475. Pieejams Saeimas
arhiva.

431 Gulbis A., Cevers A. 2014, 277. Ipp.
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Jaunakajos Kriminallikuma komentaros ar nedeklaréSanu KL 190. panta konteksta tiek
saprasta nepiecie§amo zinu par precém nepazinosana vai nenoradisana.**? Tadu $ads skaidrojums
nepietiekami iezZime §is pazimes tvérumu, tad€] noskaidrojams vai KL 190. panta runa ir tikai par
deklaracijas neiesniegSanu vispar un par nepilnigu deklaré€Sanu vai ar1 par nepatiesas deklaracijas
iesniegsanu.

Gramatiski vertgjot Kriminallikuma expressis verbis lietotos formulgjumus, kuros kads
nodarfjums ir saistits ar deklaréSanu, konstatgjams, ka likumdevgjs faktiski noskir nedeklarésanu
vispar un nepatiesu deklarésanu. KL 190. panta ir runa vienigi par nedeklarésanu, KL 195.2 panta
— par nedeklarésanu vai nepatiesu deklaresanu, KL 218.! panta — par faktiski nenotikusa ar
pievienotas vértibas nodokli aplickama darfjuma uzradiSanu pievienotas vértibas nodokla
deklaracija, KL 219. panta — par nepatiesu zinu noradisanu deklaracija, KL 299. panta — par
apzinati nepatiesas deklaracijas iesniegsanu.**®

Autora ieskata visos gadijumos, kad dispozicija paredzeéta vienigi nedeklaréSana jeb
izvairiSanas no deklaréSanas vai deklaracijas iesniegSanas, tiesibu norma aptver ar nepatiesu zinu
noradiSanu deklaracija, jo abos gadijumos nodarfjums ir versts uz vienu un to paSu mérki
neatspogulot faktisko stavokli atbilstosi realitatei. Ja deklaracija tiek noraditas nepatiesas zinas,
tad nevar atzit, ka ir veikta pienaciga deklaréSana, bet to efektivi nodroSinat ir So kriminaltiesibu
normu mérkis. Tacu nepatiesu zinu noradisana, autoraprat, ir vért€jama ka kaitigaka, jo liecina par
personas mérktiecibu kompetento institiiciju maldinaSana, turklat iesniegtas informacijas apstradei
un parbaudei ir javelta valsts resursi. Tadgl, ja ir kriminalizéts mazak kaitigs nodarijums, tad
atbilstosi taisniguma principam kriminalatbildibai ir jaiestajas ar1 par tada pasa veida nodarijumu,

Kurs ir kaitigaks.*3*

432 Krastind U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 94. lpp.

43 Jzvertgjot Kriminallikuma izmainas v@sturiska perspektiva, secinams, ka $o atikirigo jédzienu lietojuma izvele
likumdeveju nav vadijusi kada principiala izskirSanas. Laika, kad ar min&to pazimi tika papildinata kontrabandas
legaldefinicija, Kriminallikuma tikai 219. panta “IzvairiSanas no deklaracijas iesnieg8anas” bija runa par
nedeklarésanu, noskirot deklaracijas neiesniegSanu un nepatiesas deklaréSanas iesniegSanu. KL 219. pantam
piedzivojot dazadas transformacijas, ta nosaukums ir saglabats, bet satura ir runa vienigi par nepatiesu zinu noradisanu
deklaracija.

434 Salidzinajumam janorada téze, kas secinama no U. Krastina savulaik pausta, proti, ja likumdev&js ir kriminalizgjis
kadu nodarfjumu ar mazak kaitigu noziedziga nodarjjuma sastava pazimi, tad v€l jo vairak ir kriminaliz&ts tads pats
nodarTjums ar kaitigaku pazimi, piem&ram, ja ir paredz&ta kriminalatbildiba par noziedziga nodarfjuma izdariSana
personu grupa, tad atbilstosi Sai Kriminallikuma Seviskas dalas normai ir kvalificgjama arT tada pasa nodarjjuma
izdariSana organiz&ta grupa, kaut ari §1 pazime expressis verbis nebiitu ietverta dispozicija, jo tas ir kaitigaks personu
noziedzigas apvienibas veids. Tapat, ja dispozicija kaitigas sekas ir saistitas vienigi ar biitiska kaitgjuma iestasanos,
tad izdarttais ir kvalificgjams atbilstosi Sai Kriminallikuma Seviskas dalas normai arT tad, ja nodarTjuma rezultata ir
iestajusas smagas sekas, kas ir kaitigaks kaitigo seku veids (Krastin§ U. Grupveida nodarijumi: teorija un prakse.
Jurista Vards, 2005. 19. aprilis, Nr. 14; Krastin§ U. Vertéjuma jédzieni Kriminallikuma normas. Gram.: Krastin§ U.
Kriminaltiesibu teorija un prakse: viedokli, problémas, risinajumi. 2009—-2014. Riga: Latvijas V&stnesis, 2015, 268.,
274. Ipp.). U. Krastin$ savu secinajumu pamatojis ar logiku un taisnigumu, kam pilniba japiekrit, ta¢u $ada nostaja
prasa turpinat diskusiju par analogijas pieméroSanas iesp&ju par sliktu personai kriminaltiesibas (sk.: Rezevska D.
Vispargjo tiesibu principu nozime un piemérosana. 2. izd. Riga: Daiga Rezevska, 2015, 118.-119., 135.-137. Ipp.;
Slanke G. Tiesibu talakveidoSana kriminaltiesibas. Jurista Vards. 2012. gada 11. septembris, Nr. 37; Liholaja V.
Kriminaltiestbu normu talakveidoSana: pamats, problémas, risinajumi. Gram.: Jurisprudence un kultiira: pagatnes
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Nepatiesas deklaracijas sagatavoSana ir atzistama par tas intelektualu viltojumu, jo tas
rezultata tiek izgatavots neists dokuments, ietverot taja zinas, kas neatbilst Tstenibai.**® Sadu
deklaraciju iesniedzot muitai, persona vienlaikus ir arT izmantojusi viltotu muitas dokumentu, ko
likumdevéjs KL 190. panta pirmas dalas dispozicija ir noradijis ka patstavigu precu nelikumigas
parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakli un kas tiks analiz€ts darba turpinajuma. Minétais
liecina par $o kontrabandas pazimju parklasanos.

Kontrabandistu darbibas vienm@r ir veérstas uz pilnigu un patiesu zinu par prec€ém
nesniegSanu muitai, tadel, nepienacigi deklargjot parvietojamas preces, tas faktiski tiek nosléptas
no muitas kontroles. Turklat deklaréSanu praktiski ir iesp&jams izdarit, tikai muitu ieprieks
informg@jot par parvietojamajam prec€m un to parvietoSanu veicot caur MKP. Tadgl, apejot muitas
kontroli, nav pat teorStiskas iesp&jas preces deklarét. Tadgjadi apskatdma kontrabandas
nodarfjuma izpausme pilniba parklajas art ar abam divam iepriek$ raksturotajam un nepaplasina
tiesibu normas tvérumu.

Stiprinoties globalajai cinai ar starptautisko noziedzibu, ped&jos gados nepartraukti tiek
pilnveidota ar noziedzigi iegutu lidzeklu legaliz€Sanas noverSanu saistito problémjautajumu
izpratne un tiek aktualizéts ka procesualo, ta materialo kriminaltiesibu regul&ums. Attiecigi
likumdevgjs konstatgjis, ka noziedzigi iegiitas naudas nedeklaréSana vai nepatiesa deklaréSana,
kad ta tiek parvietota pari valsts robezai, ir atzistama par tas legalizéSanu Noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizéSanas un terorisma un proliferacijas finans€Sana novérSanas likuma 5. panta
pirmas dalas 1. punkta izpratng, proti, noziedzigi iegitu lidzeklu atraSanas vietas mainiSana,
apzinoties, ka Sie Iidzekli ir noziedzigi iegiiti, ja §is darbibas veiktas noluka slépt vai masket
lidzeklu noziedzigo izcelsmi vai palidzet citai personai, kura iesaistita noziedziga nodarjjuma
izdari$ana, izvairities no juridiskas atbildibas.**® Tade] tika grozita KL 195.2panta “Izvairisanas
no skaidras naudas deklaréSanas” redakcija, no §1 panta pirmas dalas dispozicija formuléta
noziedziga nodarijuma prickSmeta apraksta izslédzot noradi uz skaidras naudas noziedzigo
izcelsmi. Turpmak kriminalatbildiba paredz&ta par liela apméra skaidras naudas, ko, $kérsojot
valsts iek§€jo robezu, ieved Latvijas Republika vai izved no tas, nedeklaré€Sanu vai nepatiesu
deklaréSanu.

Ievérojot tiesibu normu sisteémisku interpretaciju, $adu izpratni nav pamata neattiecinat

ar1 uz noziedzigi iegitam preceém, kuras nelikumigi tiek parvietotas pari valsts muitas robeZai, tas

macibas un nakotnes izaicinajumi. Latvijas Universitates 5. starptautiska zinatniska konference, veltita Latvijas
Universitates Juridiskas fakultates 95. gadadienai, 2014. gada 10.-11. novembris. Riga: LU Akadémiskais apgads,
2014, 442.-452. lpp.; Mikelsone G. Judikatiiras nozime Latvijas ka demokratiskas tiesiskas valsts tiesiskaja sist€ma.
Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2015, 121.-132. Ipp.).

435 Par dokumenta viltoSanas kriminaltiesisko izpratni sk.: Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 536.-537. Ipp.
436 2019. gada 20. jiinija likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalLIVS13.nsf/0/74C4AAFDFIF813D2FC225840F003B8EC6?0OpenDocument
[skatits 2022. gada 6. aprili].

102


http://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimaLIVS13.nsf/0/74C4AFDF9F813D2FC225840F003B8EC6?OpenDocument

nedeklargjot. Tadeé] noziedzigi ieglitu precu kontrabanda, pastavot iepriek§ minétajiem
nosacijumiem, kvalificgjama saskana ar KL 195. panta attiecigo dalu. Sados apstaklos nelikumigi
parvietotas noziedzigi iegltas preces izslédzamas no KL 190. panta tvéruma un $aja konteksta
minétie noziedzigo nodarijumi sastavi vertejami ka speciali ieprett KL 190. panta paredz&tajiem.

Neraugoties uz noraditajam izmainam KL 195.2 panta, taja joprojam ir saglabata
kriminalatbildiba par atsevisku kontrabandas plasaka izpratné veidu. Saja gadijuma skaidras
naudas parvietoSanas prettiesiskums izpauzas nepienaciga deklaré$ana, kas cita starpa veicama ar1
uz Latvijas robezas ar citam ES dalibvalstim.**’ Ievérojot minéto, no KL 190. panta noziedziga

nodarijuma priekSmeta ir izslégta ka noziedzigas, ta ari likumigas izcelsmes skaidra nauda.

4.2.2.2.3. Viltotu dokumentu izmanto$ana

Jau Kriminallikuma pamata redakcija par kontrabandas pazimi bija noteikta viltotu
muitas vai citu dokumentu izmanto$ana. PreCu parvietoSanas pari valsts muitas robezai kartibu
ietekmé parvietojamo precu daba, ka arT to parvietosana iesaistito subjektu statuss. Muita attiecigo
informaciju galvenokart ieglist no preCu parvietoSana iesaistito personu tai iesniegtajiem
dokumentiem.

Kriminallikuma kopuma riciba ar dokumentu kriminalizé€ta vairakos noziedzigu
nodarfjumu sastavos, dokumenta jédzienu raksturojot ar atskirigu detalizacijas pakapi. Saja sakara
noziedzigu nodarfjumu sastavus iesp&jams klasificét vairakas grupas, pirmkart, tadi, kuros
nosaukts konkréts dokumenta veids (KL 92. pants, 229. panta pirma dala, 250. panta pirma, otra
dala, 265. panta pirma, otra dala, 275.}, 277. (attieciba uz jédzienu “arhiva dokuments”),
281. pants), otrkart, tadi, kuros nosaukta dokumenta funkcioné$anas joma (KL 190. panta pirma
dala (attieciba uz jeédzienu “muitas dokumenti”), 217. panta pirma dala, 327. panta pirma dala,
328. pants), treskart, tadi, kuros dokumentam noteiktas seviskas 1pasibas neatkarigi no ta veida
(KL 274., 275. panta pirma dala, 277. pants (attieciba uz jédzienu “arhiviska vértiba”), 306. pants),
ceturtkart, tadi, kuros dokumenta jédziena saturs nav nekada veida ierobezots (KL 190. panta
pirma dala (attieciba uz jédzienu “citi dokumenti”), 215. panta otra dala, 215.% otra dala, 334. panta
pirma dala). Turklat vairakas tiestbu normas likumdevéjs dokumenta jédzienu izmantojis, lai,
personu saucot pie kriminalatbildibas, tiktu izveértéts, vai tas riciba atbilst noteikta veida vai

funkcionésanas jomas dokumentiem (KL 194. panta pirma dala, 202., 203. pants).

437 Likuma “Par skaidras naudas deklargé$anu uz valsts robezas” 2., 5. pants (Par skaidras naudas deklarg$anu uz valsts
robezas: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2007. 17. aprilis, Nr. 62 [19.04.2023.]); Eiropas Parlamenta un Padomes
2018. gada 23. oktobra regulas Nr. 2018/1672 par Savienibas teritorija ievestas skaidras naudas vai no tas izvestas
skaidras naudas kontroli un par Regulas Nr. 1889/2005 atcel$anu 3. panta 1. dala, 4. panta 1. dala (Eiropas Parlamenta
un Padomes 2018. gada 23. oktobri regula Nr. 2018/1672 par Savienibas teritorija ievestas skaidras naudas vai no tas
izvestas skaidras naudas kontroli un par Regulas Nr. 1889/2005 atcelSanu, Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis, L
284,12.11.2018., 6.-21. Ipp. [19.04.2023.]).
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No U. Krastina sniegtas dokumenta ka noziedziga nodarjjuma sastava pazimes
skaidrojuma secinams, ka saskana ar Kriminallikumu, neraugoties uz 80 j&dzienu
paskaidrojoSajiem vardiem, kriminalatbildiba draud tikai par tadu dokumentu viltoSanu,
realiz€Sanu un izmantoSanu, kuri risina tiesiskas attiecibas starp tiesibu subjektiem, respektivi,
pieskir tiesibas vai atbrivo no pienakumiem.**® Atbilstosi $ai argumentacijai, inkrimingjot,
pieméram, KL 327. pantu, biitu piemérojama teleologiska redukcija par labu personai un ari uz
Saja dispozicija lietoto dokumenta jédzienu biitu attiecinamas KL 275. panta dokumentam
noteiktas prasibas. Pilniba japiekrit uzskatam, ka kriminalatbildiba paredzama tikai par biitiskiem
parkapumiem, tacu, ievérojot likumdevéja acimredzami atSkirigi izvéletos formul&jumus minéto
tiestbu normu dispozicijas,**® $aja gadijuma tiesibu talakveidosana biitu seviski pamatojama.*°

Tadgjadi jasecina, ka Kriminallikuma lietota dokumenta jédziena izpratne nav vienota un
katra noziedziga nodarijjuma sastava konteksta dokumenta jédziena saturs nosakams atbilstosi
attiecigas Kriminallikuma Seviskas dalas tiesibu normas mérkim.

KL 190. panta pirmas dalas dispozicija dokumenta jédziena saturs prima facia ir
aprobezots ar ta funkciong€Sanas jomu, proti, muitas lietam, uz ko norada dispozicija lietotais
dokumentu raksturojosais vards “muitas”. Tacu, nemot véra, ka dokumentu veida uzskaitijums
nav noslégts, tad, gramatiski interpretgjot, tie var biit arT dokumenti bez piesaistes noteiktai
darbibas jomai. Turklat $aja tiesibu norma expressis verbis dokumentam nav izvirzitas nekadas
formas vai satura prasibas.

Ievérojot min&to, formas zina ar kontrabandas legaldefinicija noraditajiem dokumentiem
saprotami tadi dokumenti, kas atbilst to vispar€jai juridiskajai nozimei, kas noteikta Dokumentu
juridiska speka likuma** 1. panta pirmaja dala, proti, jebkura rakstveida informacija, ko rada
jebkur$ publisko vai privato tiesibu subjekts, 1stenojot iestades vai amata pilnvaras, vai fiziska
persona, ciktal kadi specialie normativie tiesibu akti nenosaka citadi.

Savukart, nemot véra to, ka atbilstosi iepriek§ skaidrotajam kontrabandas sastavs

konstru@ts, sasaistot precu parvietoSanu pari valsts muitas robezai ar kadu no apstakliem, kados ta

4% Krastin§ U. Dokumenta juridiskais speks. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse: viedokli,
problémas, risinajumi. 2009-2014. Riga: Latvijas V&stnesis, 2015, 321.-322. Ipp. Janorada gan, ka U. Krastin§ KL
275. panta noraditas dokumenta pazimes attiecina arT uz dokumentiem, kas pasi par sevi tiesibas nerada, bet ir obligati
nepiecieSami kadu tiesibu realizé$anai, pieméram, valsts parvaldes iestades izsniegta izzina (Ibid., 322.—323. Ipp.).
439 KL 327. panta pirmaja ir noteikta kriminalatbildiba par dokumenta vilto$anu vai par viltota dokumenta izsnieg§anu
vai izmantoSanu, apzinoties, ka dokuments ir viltots, ja to izdarfjusi valsts amatpersona. Savukart KL 275. panta
pirmaja dala — par dokumenta, kas pieskir tiesibas vai atbrivo no pienakumiem, zZimoga vai spiedoga viltoSanu, ka art
par viltota dokumenta, zimoga vai spiedoga realiz€Sanu vai izmantoSanu. Tatad KL 327. pantd dokumenta jédziens
nesatur paskaidrojosus vardus, kas saSaurinatu ta izpratni.

440 Autora ieskata, nemot véra valsts amatpersonas sevisko statusu, pastav pamats tas atbildibu pastiprinat par jebkada
dienesta vajadzibam nepiecieSama vai dienesta izpildes laika sagatavota dokumenta viltoSanu (pieméram, akts par
fakta konstataciju, kas tiesi nerada kadas tiesibas vai pienakumus), bet citu personu atbildiba biitu pastiprinama tikai
tad, ja §im dokumentam ir tiilitgja ietekme vai bitiskaka nozime.

441 Dokumentu juridiska speka likums: LR likums, Latvijas Véstnesis, 2010. 19. maijs, Nr. 78. [19.04.2023.]
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izdarita, ka ari to, ka tiesibu norma lietoto jédzienu atvérta uzskaitijuma gadijuma visam ar to
aptvertajam jabiit p&c bitibas lidzigam tiesi nosauktajam, secinams, ka ar KL 190. panta pirmaja
dala paredzetajiem dokumentiem saprotami tadi, Kuri ir obligati nepiecieSami konkréto precu
parvietoSana pari valsts muitas robezai un kuru esamiba un saturs ietekmé precu izlaiSanu atbilstosi
attiecigajai muitas procediirai. Tatad satura zina ar kontrabandas legaldefinicija noraditajiem
dokumentiem saprotami tadi, kuri pieskir tiesibas vai atbrivo no pienakumiem, nodrosinot iesp&ju
bez tiesiska pamata vai ar nepamatoti atvieglotiem noteikumiem parvietot preces pari valsts muitas
robezai.

Tadgl saskana ar Siem teorétiskajiem apsvérumiem ir veicama tiesibu normas teleologiska
redukcija, saSaurinot apskatamas likumdev&ja noteiktas kontrabandas pazimes saturu, un attiecigi
korig€jama kriminaltiesibu teorija izteikta vispariga atzina, ka KL 190. panta konteksta ar
dokumentiem ir saprotami muitas iestadém uzradamie dokumenti muitas kontroles veik$anai**.

SalidzinoSam aspektam noradams, ka formul€juma zina KL 190. panta pirmas dalas
dispozicija lidzinas KL 334. panta “IzvairiSanas no aktiva dienesta” pirmas dalas dispozicijai, kura
paredz&ta kriminalatbildiba cita starpa par izvairisanos no aktiva dienesta pienakumu pildisanas,
nodarot sev kadu miesas bojajumu (passakroploSanas) vai simulgjot slimibu, viltojot dokumentus
vai citadi apmanot, un KL 282. panta “IzvairiSanas no iesaukuma obligataja militaraja dienesta”
otras dalas dispozicijai redakcija, kas bija spéka lidz 2006. gada 31. decembrim un kura bija
paredzeta kriminalatbildiba par izvairiSanos no iesaukuma obligataja militaraja dienesta, nodarot
sev miesas bojajumus vai simul&jot slimibu, viltojot dokumentus vai citadi maldinot. Komentgjot
KL 282. panta pieméroSanas teorétiskos aspektus, A. Niedre arT ierobezoja dokumenta jédziena
tvérumu, rakstot, ka kriminalatbildiba iestajas tikai tad, ja viltojums, respektivi, viltojamais
dokuments, var dot pamatu panakt vainiga atbrivosanu no iesauksanas.**

Saskana ar minéto autora ieskata nav praktiskas nepiecieSamibas dispozicija lietotajam
muitas dokumentu un citu dokumentu noskirumam. Tadel, ja taja tiek saglabata norade uz kadu
viltotu dokumentu izmantoSanu, tad iesp&jami lakoniska formul€juma nodroSinaSanai tos nav
nepiecieSams diferencét. Ar1 jaunakajos Kriminallikuma komentaros Sie dokumentu veidi netiek
noskirti,*** tadu KL 190. panta izpratnes veicinasanai ir lietderigi tos teorétiski klasificét.

Izveértgjot muitoSanas procesu, preces ievedot ES muitas teritorija vai izvedot no tas,
konstatéjams, ka pie KL 190. panta pirmaja dala minétajiem dokumentiem, pirmkart, pieder
muitas deklaracija.**® Janem véra, ka atbilstosi Savienibas Muitas kodeksa 6. panta 1. punktam

visa informacijas apmaina starp uznémeéjiem un muitu notiek elektroniski. Attiecigi art deklaréSana

442 Krastins U. 1999, 22. Ipp.

443 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2001, 365. Ipp.

44 Krastins U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 94. Ipp.
45 Savienibas Muitas kodeksa 5. panta 9., 10., 12. punkts.
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notiek elektroniski, kade] muitas deklaracija ir atzistama par elektronisko dokumentu.t4

Savienibas Muitas kodeksa 162. panta noteikts, ka muitas deklaracija tiek ietverta visa
informacija, kas vajadziga, lai varétu piemérot noteikumus, ar kuriem reglamenté muitas
procediiru, kam preces tiek deklarétas. Attiecigi muitas deklaracijas mérkis ir informé&t muitu par
parvietojamo pre¢u turpmako izmantosanu.*t’” Saja dokumentu grupa ietilpst arT akcizes precu
parvietodanas pazinojums, kas atbilstosi Ministru kabineta noteiktajai kartibai*® ir iesniedzami uz
autocela izveidotaja robezSkérsoSanas vieta ar mérki samazinat iesp&ju ES teritorija noliet,
uzglabat un tirgot degvielu, kura ievesta ar komercialu mehanisku transportlidzekli, un par kuru
ES nav nomaksati nodokli, ka arT sekot akcizes precu, kuras fiziskas personas ieved nemaksajot
nodoklus, daudzumam un ievesanas regularitatei.**®

Otrkart, pavaddokumenti, kas pierada muitas deklaracija sniegto zinu patiesumu, t. sk.
transporta pavadzimes, ligumi, rékini, precu izcelsmes sertifikati, licences.

Treskart, citi dokumenti, kas tiesi attiecas uz muito$anas procesu, t. sk. izzina par preces
atbilstibu kombingétas nomenklatiiras kodam, dokumenti par precu atbrivoSanu no muitas
kontroles, pieméram, attieciba uz diplomatiska un konsulara dienesta darbinieku un to gimenes
loceklu bagazu.

Var piekrist ar1 U. Krastina piedavatajam skaidrojumam, likumdevéja izveletaja
formul&juma konstatgjot atskirigus dokumentu veidus, proti, ar muitas dokumentu tiek saprasta
muitas deklaracija, bet ar citiem dokumentiem — tadi, kas kravu atbrivo no muitas kontroles vai
liecina par kravas daudzumu un svaru.**® Tadgjadi tiek nogkirti dokumentus, kas tiesi paredzéti
muito$anai, no tadiem, kas preces identific€ un raksturo.

Viltojot tikko uzskaititos dokumentus, iesp&jams panakt personai nepamatoti izdevigaka
muitas maksajumu un citu nodoklu apméra noteikSanu vai izvairities no muitas kontroles vispar.
Atbilstosi kriminaltiesibu teorija izstradatajai dokumenta viltojuma izpratnei ta ietver gan
intelektualu viltojumu jeb neista dokumenta izgatavosSanu, kad tiek sastadits dokuments, kura jau

sakotngji ietverta patiesibai neatbilstoSa informacija, gan materialu viltojumu jeb 1sta dokumenta

446 Elektronisko dokumentu likuma 1. panta 3. punkts (Elektronisko dokumentu likums: LR likums, Latvijas
Vestnesis, 2002. 20. novembris, Nr. 169 [19.04.2023.]), Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 23. jilija regulas
(ES) Nr. 910/2014 par elektronisko identifikaciju un uzticamibas pakalpojumiem elektronisko darfjumu veikSanai
iek§gja tirgl un ar ko atcel direktivu 1999/93/EK 3. panta 35. punkts (Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada
23. julija regula (ES) Nr. 910/2014 par elektronisko identifikaciju un uzticamibas pakalpojumiem elektronisko
darfjumu veik3anai iek$gja tirgli un ar ko atce] direktivu 1999/93/EK, Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 257,
28.08.2014., 73.-114. Ipp. [19.04.2023.]).

447 Fabio M. Customs law of the European Union. 4" Ed. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2012, §6.05.

448 Akcizes prefu parvietoSanas pazinojuma aizpildiSanas un iesniegSanas kartiba uz autocela izveidotaja
robezskersosanas vieta. Ministru kabineta 2019. gada 16. julija noteikumi Nr.334. Latvijas Véstnesis, 2022.
28. novembris, Nr. 230. [19.04.2023.]

449 Ministru kabineta 2019. gada 16. jiilija noteikumu Nr. 334 “Akcizes precu parvietosanas pazinojuma aizpildisanas
un iesniegSanas kartiba uz autocela izveidotaja robezskersoSanas vieta” pamata eso$a noteikumu projekta anotacija.
Pieejams: https://tap.mk.gov.Iv/lv/imk/tap/?pid=40473319 [skatits 2022. gada 31. oktobri].

450 Krasting U. 1999, 22. Ipp.
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falsifikaciju, kad taja jebkadiem mehaniskiem panémieniem fiziski tiek ieviesti labojumi, tadgjadi
izmainot ta saturu neatbilstosi Tstenibai.*>

Savukart dokumentu izmantoSanu kriminaltiesibu teorétiki tradicionali interprete ka ta
iesniegSanu un uzradisanu, uzdodot to par istu.**? Citiem vardiem, ta ir darbiba, kas aptver
dokumenta esamibas fakta un ta satura atklaSanu institicijai, kuras lémumu vai ricibu attiecigais
dokuments ietekmé. Sakara ar $o atzinu universalo raksturu, tas pilniba ir attiecinamas ari uz KL
190. pantu.

Krievijas Kriminalkodeksa kontrabandas ar¢jas izpausmes raksturosanai cita starpa tika
lietoti vardi o6mannoe ucnonvsosanue ooxymenmos, Kas latviski tulkojams ka dokumentu
krapnieciska izmanto$ana jeb dokumentu izmantosana ar viltu. Krievijas tiesibu literattra ar $0
panémienu tiek aptverta ari nelikumigi iegiitu vai nederigu dokumentu izmantos$ana.*>® Ari no
A. Niedres konsekventi skaidrota secinams, ka vina ieskata ar citiem dokumentiem saprotami tadi
isti dokumenti, kas precu parvietoSanu padara nelikumigu, piem&ram, nederigi vai nelikumigi
iegliti dokumenti.*®* Gramatiski interpretgjot KL 190. panta pirmo dalu, §adam viedokli nevar
piekrist, jo “viltots” ir TpaSibas vards, kas raksturo priekSmetu, proti, dokumentu, savukart “cits”
ir nenoteiktais vietniekvards, kas norada uz precizak neidentificétu priek§metu®>®, proti, ta
izmantojums lauj klasificét viltotos dokumentus, ar to aptverot no muitas dokumentiem atskirigus
viltotus dokumentus. Tadeél nevar uzskatit, ka likumdevéjs dokumenta pazimi “viltots” biitu
attiecinajis tikai uz muitas dokumentiem.

Ieprieks veikta kontrabandas sastava vésturiskas attistibas izp&te liecina, ka $ada izpratne
ir saglabajusies no padomju kriminaltiesibam un ta saturiski acimredzami ir plasaka par viltotu
dokumentu izmantoSanas izpratni, kas expressis verbis ir ietverta KL 190. panta pirmaja dala.
Tadel nepiecieSams noskaidrot, ka kontrabandas kvalifikaciju ietekmé nelikumigi iegiitu vai
nederigu dokumentu izmantoSana.

Nemot véra, ka kontrabandas kaitigumu nosaka muitas iestazu neinform&Sana par
parvietojamo precu esamibu vai to patieso identitati, ka rezultata netiek izpilditi valsts noteiktie
muitas politikas uzdevumi, tad nelikumigi iegttu, bet Tstu, derigu un preCu patiesas IpaSibas
apstiprinosu dokumentu izmanto$ana autora ieskata neietekmé& precu parvietosanas tiesiskumu un

attiecigi izslédz kontrabandas kvalifikaciju. Savukart apzinati nederigu dokumentu izmantoSana,

451 Par dokumenta viltojuma kriminaltiesisku izpratni sk.: Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 536.-537. Ipp.
452 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. 3. papildinatais izd. Zin. red. prof. U. Krastins.
Riga: Tiesu namu agentira, 2009, 676. lpp.; Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 538. Ipp.

453 Muxaiinos B. H., ®enopos A. B. 1999, c. 48; Boiiko A. H., Poauna JI. 10. 2002, c. 160.

45 Krastin§ U., Niedre A. 1999, 42. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 234. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V.,
Niedre A. 2001, 282. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2003, 77. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A.
2007, 89. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. Ipp.

4% Sk.: LatvieSu valodas gramatika. I. Auzina I. Brenke, J. Grigorjevs u. c. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2013,
428., 446. Ipp.
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tapat ka viltotu dokumentu izmantoSana liecina par muitas iestazu maldinasanu. Ta ka $ajos
gadijumos muitai netiek sniegta stenibai atbilstoSa informacija par faktiski parvietojamo precu
identitati, apskatamie precu nelikumigas parvietosanas apstakli, respektivi, noradito dokumentu

izmantoSana, liecina par precu noslépSanu no muitas kontroles.

4.2.2.2.4. Citads nelikumigs veids

Sobrid KL 190. panta pirmaja dala mingtais pre¢u nelikumigas parvietosanas apstaklu
uzskaitijums ir atverts, ieveérojot, ka dispozicijas izskana ir tieSi noradits uz muitoSanai paklauto
precu vai citu vertibu ieveSanu Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSanu no tas ar1 citada
nelikumiga veida, respektivi, jebkada nelikumiga veida. Citiem vardiem, konkr&tajam apstaklim
nav nozimes, ja vien ar to ir iesp&jams prettiesiski ievest Latvijas Republikas muitas teritorija vai
izvest no tas muitoSanai paklautu preci. Secinams, ka likumdevéja mérkis ir bijis ar So tiesibu
normu aptvert visus praktiski iesp&jamos apstaklus, kados iesp&jams nelikumigi parvietot preces
pari valsts muitas robezai, lai noverstu risku atstat nesoditu kadu uzvedibas aktu, ar kuru iesp&jams
radit identisku kaitgjumu tam, kadu var nodarit sakara ar kadu no kazuistiski uzskaititajiem. Saja
gadijuma apskatamas kontrabandas pazimes konkr&to izpausmi konkretiz€ notikusa faktiskie
apstakli, kas novertgjami atbilstosi nozares tiesiskajam reguléjumam.

Lidz §im Latvijas kriminaltiesibu teorija citi precu nelikumigas parvietoSanas veidi nav
detalizeti uzskaititi un padzilinati analizeti, tacu divi no tiem ir identificéti likumdoSanas procesa.

Lidz ar KL 190. panta izdarito 2005. gada 28. aprila grozijumu pamatosanu Latvijas
Republikas Finan$u ministrija papildus skaidrojusi, ka kontrabandas izdariSana citada nelikumiga
veida aptver tos gadijumus, kad kontrabanda ir izdarita sakara ar launpratigu vienoSanos ar muitas
amatpersonu par attiecigo pre¢u nelikumigu izlaianu brivam apgrozijumam.**® Nemot véra
muitas un robeZsardzes amatpersonu riciba esoSo valsts varu, to darbibai piemit neparvertéjama
nozime starptautiskas precu aprites procesa sekméSana un ta likumibas nodroSinaSana. Muita ir
tiesi iesaistita pari muitas robezai parvietojamo precu kontrol€ un normativo tiesibu aktu muitas
joma ieveéroSanas uzraudziba, savukart Valsts robezsardzei ir uzticéts noverst precu parvietoSanu
pari valsts robezai arpus robezSkérsoSanas vietam. Attiecigi ir konstat€jams faktiskais pamats
kontrabandistu ieinteresétibai §1s amatpersonas iesaistit kontrabandas izdariSana, lai izlaistu preces
nelikumiga briva apgroziba bez muitas deklaracijas vispar vai arT lai izlaistu lielaka daudzuma vai
citas preces neka noradits muitas deklaracija. Ka jau tika noradits ieprieks, $ada kontrabandas

pazime bija pazistama jau Latvijas brivvalsts pirmaja posma. Amatpersonu uzpirk$ana precu

46 Latvijas Republikas Finan$u ministrijas 2005. gada 16. februara vestule Nr. 31-20.1/4475. Pieejams Saeimas
arhiva.
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nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai noltikos ka cits kontrabandas izdariSanas
nelikumigs veids ir fikséta arT jaunakaja kriminaltiesibu literatiira.**’

Autors gan nevar piekrist minéta likumprojekta anotacija papildus noraditajam, ka $ajos
apstaklos netiek apieta muitas kontrole.**® Ja amatpersona par kukuli, izmantojot savu dienesta
stavokli, neizdara likumigas darbibas vai izdara nelikumigas darbibas, ka rezultata muitoSanai
paklautas preces prettiesiski ir Skérsojusas valsts muitas robezu, So precu muitas kontrole bez
tiesiska pamata nav veikta atbilstoSi normativajiem tiesibu aktiem. Ta ka attieciga amatpersona
nav izpildijusi savus dienesta pienakumus, muitas kontrole, kas vérsta uz kontrabandas
apkaro$anu, faktiski nav uzsakta un nav notikusi péc bitibas jeb atbilstosi tas mérkim.

Savukart visparéjas administrativo sodu reformas ietvaros, saskana ar kuru
administrativie parkapumi turpmak tiek reguléti nozaru likumos, tika izdariti 2019. gada

17. oktobra grozijumi Muitas likuma,*° ta

29. panta trispadsmitaja dala turpmak paredzot
administrativo atbildiba par kontrabandu, kuras formul&jums butiski neatskiras no Kriminallikuma
lietota. So grozijumu pamata eso$a likumprojekta anotacija, skaidrojot $is tiesibu normas
piem&rosanu, teikts, ka ar citu muitoSanai paklauto preCu nelikumigas ieveSanas Latvijas
Republikas muitas teritorija vai izveSanas no tas veidu cita starpa saprotama precu parvietoSana
bez Tpasas atlaujas sanemsanas.*®® Saja gadijuma, lai izvairitos no attiecigas atlaujas parbaudes,
preces tiek parvietotas arpus tam paredz€tajam vietam vai ar1 tiek veiktas darbibas, lai muitas
iestades maldinatu par konkréto pre¢u esamibu vai tapatibu, mazinot muitas iestades iesp&ju tas
atklat muitas kontroles laika. Tade] autora ieskata ar1 $aja gadijuma precu nelikumiga parvietoSana
notiek, attiecigi apejot muitas kontroli vai preces noslépjot no tas.

Nemot véra kontrabandas legaldefinicija ietvertas norades uz pre€u parvietosanas citadu
nelikumigu veidu plasumu, ir pamats izvertet, vai likumdevejs taja netiesi nav ietveris arl pasas
amatpersonas izdaritu kontrabandu, launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli. Expressis verbis
$ada pazime bija ietverta padomju kriminalkodeksos un tika parmantota Krievijas un Baltkrievijas
kriminaltiesibas, ka ari joprojam ir sastopama, pieméram, Igaunijas, Bulgarijas un Albanijas
kriminallikumos.*®* Ta¢u darba ierobezota apjoma dél §1 apstakla un ar to saistito dienesta
noziegumu kvalifikacijas problému izzinasana ir atseviskas izp&tes priekSmets.

Savukart par patstavigu apstakli, kas precu parvietosanu pari valsts muitas robezai padara

prettiesisku, atsevisku valstu kriminallikumos, pieméram, Baltkrievija, Bosnija un Hercegovina,

47 Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 94. Ipp.

4% Latvijas Republikas Finansu ministrijas 2005. gada 16. februara vestule Nr. 31-20.1/4475. Pieejams Saeimas
arhiva.

49 Grozijumi Muitas likuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2019. 5. novembris, Nr. 224, [19.04.2023.]

460 2019. gada 17. oktobra likuma “Grozijumi Muitas likuma” pamata eso$d likumprojekta anotacija Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalLIVS13.nsf/0/25C03A33A9D38FCCC225835B0052A12B?OpenDocument
[skatits 2023. gada 29. marta].

461 Noradito informaciju par minéto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
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Serbija un Ziemelmakedonija, tiek atzita vardarbibas vai draudu izmantoSana pret amatpersonam,
kas veic muitas kontroli, tadgjadi piespieZot tas atturéties no savu dienesta pienakumu izpildes.*%2
Sis gadjums no citiem apliikotajiem atskiras ar to, ka muitas kontrole netiek veikta pretgji attiecigo
amatpersonu gribai, kaut arT tam ir informacija par potenciali muitoSanai paklautu precu
parvietosanas faktu. Nemot véra, ka $ada gadijuma muitas kontrole faktiski netiek uzsakta vai
netiek turpinata, jo amatpersonam nav bijusi iesp&ja piekliit parvietojamajam prec€m un veikt ar
tam paredzetas darbibas, §is apstaklis liecina par muitas kontroles apiesanu.

Izvértgjot arvalstu tiesisko regul&jumu kopuma, secinams, ka likumdevéji ir iz8kirusSies
par dazadam piecjam kontrabandas ka noziedziga nodarijuma definéSanai, izvéloties krasi
atskirigas detalizacijas pakapes skaidrojumus, kadel to sistematizé$ana nav lietderiga. Tacu, lai
nodro$inatu to, ka dispozicija iesp&jami neparprotami aptvertu visus praktiski iesp&jamos precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai gadijumus, kontrabandas pazimju
uzskaitfjums tiek atstats atverts vai ari tiek izdarita atsauce uz specialo normativo tiesibu aktu
parkapsanu.

Ieverojot autora vairakkart konstateto, ka KL 190. panta pirmaja dala atseviski uzskaititie
prec¢u nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakli savstarpgji parklajas un ka
muitas kontroles apie$ana vai pre¢u noslépSanas no tas aptver tos visus, autora ieskata Sadi
konstruéta dispozicija, kas paredz So apstaklu nenoslégtu uzskaitijumu, ir liekvardiga un tadél
mazina normas skaidribu, bet atbilstosi juridiskas tehnikas prasibam v€lama iesp&jami lakoniska
izteiksme.

Dispozicija ietverta norade uz citadu nelikumigu veidu ir maldinoSa, jo it ka
neizmérojami paplaSina normas tvérumu, liekot domat, ka par kriminali sodamu atzistams jebkads
normativajos tiesibu aktos noteiktas preCu parvietoSanas pari valsts muitas robezai kartibas
parkapums, jo likumam neatbilstoSa riciba vienmér ir nelikumiga. Ta¢u vardkopa ,.citads
nelikumigs veids” interpret€jama atbilstosi tiesibu normu gramatiskas iztulkoSanas metodes
noteikumiem, nenoslégto uzskaitijumu papildinot ar apstakliem, kas p&c butibas ir lidzigi jau
nosauktajiem, proti, visaptverosas frazes uzskaitijuma beigas jaiztulko ta, ka tas apzime ta paSa
veida prieksmetus, kadi ir min&ti ieprieks.*

Nemot veéra, ka, personai rikojoties jebkura no likumdevéja uzskaititajiem precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robeZai apstakliem, muita pilniba vai dal&ji neuzzina
par attiecigajam prec€m, precizak, par to esamibu vai tapatibu, Secinams, ka visu dispozicija

noradito apstaklu kriminaliz€Sanas merkis ir nepielaut precu parvietosanu pari valsts muitas

462 Noradito informaciju par mingto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
463 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013,
271. Ipp.

110



robezai, tas pilniba vai dalgji izslédzot no muitas redzesloka. Kontrabandas rezultata tas nav
iespg&jams paklaut pilnvertigai muitas kontrolei un attiecigi tiek liegta iespgja iekas@t muitas
maksajumus un uzkrat pilnigu informaciju par valsts ick$gja tirgus stavokli, respektivi, muita nevar
izpildit normativajos tiesibu aktos tai noteiktos uzdevumus precu starptautiskas aprites joma.

Tadel, kaut ari KL 190. panta dispozicija nav ietverta tieSa norade uz slepenibu,
kontrabandas objektivo pusi veido tikai tadas darbibas, kuras verstas uz to, lai muita neuzzinatu
par faktiski parvietojamajam precém. Tad&jadi autora ieskata ar kontrabandu jasaprot vienigi precu
slepena parvietoSana pari muitas robezai, izvairoties no muitas kontroles, nevis jebkada muitas
iestazu maldinasana laika, kamér preces atrodas muitas kontrol€. PreCu parvietoSanas slepeniba
objektivi raksturo tas paaugstinato kaitigumu, jo ne tikai draud ar negativu un neprognoz&jamu
ietekmi uz tautsaimniecibu, bet arT liedz muitai laikus veikt konkrétus piesardzibas pasakumus,
nemot vera, ka tai nav informacijas par konkréto precu parvietoSanu vispar vai ari par parvietojamo
precu tapatibu. Tadéjadi kontrabandas sastavam atbilst gadijumi, kad parvietojamas preces
netiek deklarétas vispar vai ari faktiski pari valsts muitas robeZai parvietotas preces
neatbilst deklaretajam.

Salidzinajumam noradams, ka 1977. gada 9. junija Nairobi konvencijas ,,Par savstarpgjo
administrativo palidzibu muitas parkapumu novérsana, izmeklésana un sodisana”*®*, kurai Latvija
pievienojas jau 1996. gada 13. novembri, respektivi, vél pirms Kriminallikuma pienemsanas,
I nodalas 1. panta d) apak$punkta kontrabanda skaidrota ka viens no muitas krapsanas veidiem,
proti, preCu parvietoSana pari muitas robezai jebkada slepena veida. Tatad tiesi slepeniba uzsvérta
ka apstaklis, kas parvietoSanu padara nelikumigu. Savukart muitas krapSana I nodalas 1. panta
¢) apaks$punkta skaidrota plasak, proti, ka muitas lietu parkapums, ar kuru persona maldina muitas
iestadi, tadgjadi pilniba vai dalgji izvairoties no ievedmuitas vai izvedmuitas nodoklu maksaSanas
vai izvairoties no precu aprites aizliegumiem vai ierobeZojumiem, vai arl gustot jebkadu
priekSrocibu pretgji normativajiem tiesibu aktiem muitas lietu joma.

Savukart §Ts konvencijas komentaros precizéts slepenibas jédziens, ar kontrabandu
aptverot ne tikai tos gadijumus, kad preces ir nosléptas, lai izvairitos no muitas kontroles, bet art
gadijumus, kad tas nav pienacigi deklar&tas.*®®

Pasaules Muitas organizacijas sagatavotaja muitas starptautisko terminu vardnica, kas
vérsta uz vienotas muitas lietu jautajumu izpratnes starptautiskaja sadarbiba, atsaucoties uz

minétas konvencijas skaidrojumu, kontrabanda definéta ka muitas parkapums, ko veido precu

464 Starptautiska konvencija par savstarpgjo administrativo palidzibu muitas parkapumu novér$ana, izmeklg$ana un
sodiSana. Latvijas Véstnesis, 1997. 13. decembris, Nr. 46/47. [19.04.2023.]

465 International Convention on Mutual Administrative Assistance for the Prevention, Investigation and Repression of
Customs Offences, Nairobi, 9 June 1977. Brussels: World Customs Organization, 1999, pp. 55. Pieejams:
http://www.wcoomd.org/-/media/wco/public/global/pdf/about-us/legal-instruments/conventions-and-
agreements/nairobi/nairengl.pdf?la=en [skatits 2022. gada 3. februari].
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parvietoSana pari muitas robezai jebkada slepena veida, tadgjadi izvairoties no muitas kontroles
(anglu val. any clandestine manner, thereby evading customs control). Janorada gan, ka Pasaules
Muitas organizacija noradijusi, ka noteiktas valstis slepeniba nav obligata pazime kontrabandas
inkrimin€$anai un ar kontrabandu var tikt saprasti ari atseviski muitas tiesibu parkapumi attieciba
uz pre¢u glabasanu un parvietosanu valsts muitas teritorija.*%®

Toties Starptautiskais Valiitas fonds ar kontrabandu aptver importéSanu un eksportésanu,
kuras rezultata netiek nepilnveértigi nomaksati attiecigie nodokli, taja skaita pre¢u nepatiesas
vertibas noradiSana, nepareiza klasificéSana un nepatiesa atbrivoSana no nodokliem. Par
kontrabandas obligatu pazimi apzinati netiek nosaukta prec¢u fiziska noslép$ana no muitas, nemot
vera, ka §T1 starptautiska organizacija ir ieinteres€ta novertét nelegalas tirdzniecibas visaptverosu
ietekmi uz starptautisko ekonomiku, ar ko ar izskaidrojams kontrabandas plasais defingjums.*®’

Savukart autoritativas popularzinatniskas vardnicas, kodoligi skaidrojot kontrabandas
jédzienu ar mérki plasu auditoriju iepazistinat ar tas butiskakajam raksturojoSajam iezimém, tiek
uzsverts precu parvieto$anas slepenibas aspekts, proti, vardnica “Encyclopadia Britannica” ta
defingta ka priekSmetu slepena parvietosana, lai izvairitos no muitas maksajumiem vai importa un
eksporta ierobezojumiem,*®® bet vardnica “Merriam-Webster” — ka slepena importé$ana un
eksportésana pretgji likumam, izvairoties no nodoklu nomaksas.*®® Tadgjadi secinams, ka arf
starptautiska konteksta ar kontrabandu lielakoties tiek saprasti visi tie pre¢u nelikumigas
parvietoSanas gadijumi pari valsts muitas robeZai, kad muitas iestades netiek informé&tas par
faktiski parvietotajam precém.

Saistiba ar KL 190. panta pirmas dalas plaSo formulg&jumu, autora ieskata ir pievérSana
uzmaniba divam arl tiesu praks€ aktualizétam kontrabandas iezimém, kas nemamas veéra,
norobezojot kontrabandu no citiem nodarfjumiem, kas izdariti, preces parvietojot pari valsts
muitas robezai.

Pirmkart, KL 190. panta dispozicija nodarijums tiek saistits tieSi ar muitoSanai
paklautu precu nelikumigu ieveSanu valsts muitas teritorija vai izveSanu no tas, nevis ar
jebkadu nelikumigu ricibu ar precém, kuras atrodas muitas uzraudziba. Atbilstosi

Savienibas Muitas kodeksa 46., 48., 134. pantam muitas kontroli ir iesp&jams veikt visa laika

466 Glossary of international customs terms. World Customs Organization. Brussels: World Customs Organization,
2018, pp. 34. Pieejams: http://www.wcoomd.org/-/media/wco/public/global/pdf/topics/facilitation/instruments-and-
tools/tools/glossary-of-international-customs-terms/glossary-of-international-customs-terms.pdf?db=web [skatits
2022. gada 3. februari].

47 Changing Customs: Challenges and Strategies for the Reform of Customs Administration. Ed. by M. Keen.
Washington, D. C.: International Monetary Fund, 2003, pp. 7-9.

468 Skirklis “smuggling”. Interneta vardnica “Encyclopzdia Britannica”. Pieejams:
https://www.britannica.com/topic/smuggling [skatits 2022. gada 3. februari].
49 Qkirklis  “smuggle”. Interneta  vardnica “Merriam-Webster”.  Pieejams:  https://www.merriam-

webster.com/dictionary/smuggling [skatits 2022. gada 3. februari].
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posma, kameér preces atrodas muitas uzraudziba un pat péc precu izlaiSanas atbilstosi piemérotajai
muitas procediirai. Sadas pilnvaras muitas iestadém nodrofina iesp&ju novérst un konstatgt
dazadus muitas lietu kartibas parkapumus, sekmgjot muitas lietas reguléjoSo normativo tiesibu
aktu efektivu funkcioné$anu kopuma. Tacu, ja ievestas vai izvestas preces pirms tam ir deklarétas,
iesniedzot muitai tas patiesi identificgjosu informaciju, tad hronologiski péc tam ar $im precém
veiktas prettiesiskas darbibas, ka rezultata tas ir nonakusas nelikumiga briva apgroziba, nevar
ietekm@t precu ieveSanas valsts muitas teritorija vai izveSanas no tas tiesiskumu un attiecigi veidot
kontrabandas sastavu.

Saja sakara jamin LR AT Senata Kriminallietu departamenta savulaik pausta atzina,
saskana ar kuru precu ieveSana valsts muitas teritorija atzistama par nelikumigu un attiecigi
personas darbibas saskatams kontrabandas sastavs, ja prec€m piemérota muitas procediira ir
uzsakta, bet nav pabeigta, tad€jadi precém nonakot nelikumiga briva apgroziba. Kasacijas
instances tiesas ieskata tas raksturo muitas kontroles apiesanu.*"

Konkrétaja lieta apstidzetas personas, $kérsojot muitas robezu atlauta vieta, proti, caur
MKP starptautiskaja lidosta “Riga”, saskana ar muitas lietas regul&joSajam tiesibu normam bija
noforméjusas tranzita procediiru, atbilstosi kurai apgérbu un apavu krava bija janogada muitas
noliktava, tapat tika veikta krava esoSo precu deklar€Sana un pat to uzradiSana muitas
amatpersonam. Personu turpmako darbibu rezultata preces netika nogadatas muitas noliktava, bet
gan nelikumigi izlaistas briva apgrozijuma, neveicot nodoklu nomaksu, un realiz&tas. Piebilstams,
ka tranzita procedira ir paredz&ta, lai nemaksajot nodoklus, preces vienigi parvietotu caur valsts
muitas teritoriju, kur nav paredz&ta to izmantoSana, Kas attiecigi izslédz So precu tiesu efektu uz
tautsaimniecibu.*’!

Atbilstosi Iemuma noraditajiem notikusa apstakliem muitas kontrole tika atzita par apietu,
jo tika konstatéts personu ieprieks, tas ir, pirms precu deklarésanas, radies nodoms pieteikto muitas
procediiru neievérot un izvairities no nodoklu nomaksas. Tatad kontrabandas kvalifikacija
pieskirta nozime nodoma rasanas bridim. Kriminaltiesibu teorija pausts gan min&tajam analogisks
viedoklis*’?, gan ari tads, saskana ar kuru maldinasana par precém piemérojamo muitas procediiru
neietekm@ precu ieveSanas tiesiskumu, kadel §adi parkapumi vertéjami vienigi ka izvairiSanas no

muitas maksajumu nomaksas.*"

40 LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2005. gada 5. aprila lémums lietda Nr. SKK 01-187/05. Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2005 [skatits 2022. gada 14. janvari].

471 Gulbis A., Cevers A. 2014, 236. Ipp.

472 Muxaiinos B. H., ®enopos A. B. 1999, c. 56

47 Kypasnesa E. M., SIuu I1. C. 2005, c. 13; Xumota B. B. ITpoGieMbl OTrpaHUYeHUs KOHTPAOaH/bl OT YKJIOHEHHUS
OT YyIJIaThl TaMOXCHHBIX IUIaTeXedl B YrojJoBHOM IpaBe bemapycu. Bekrop Hayku ToOIbATTUHCKOrO
rocyaapcteennoro  yuuepcutera. Cep. IOpuamueckue nHayku, 2011, Ned, c¢.148, 149. Pieejams:
http://edu.tltsu.ru/sites/sites_content/site1238/html/media71251/Khiljuta.pdf [skatits 2022. gada 27. aprili].
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Ar1 Latvijas brivvalsts pirmaja posma par kontrabandu atzina ne tikai gadijumus, kad
muitas iestade nepieteiktas tranzitam domatas preces Latvija tika ievestas arpus muitas iestadém
vai ar1 caur tam, noslépjot no muitas kontroles, bet arT gadijumus, kad muitas iestad€ tranzitam
pieteiktas un tranzit€Sanai caur Latviju pielaistas preces vélak pa celam bez muitas iestazu zinas
tika izlaistas ieksgja tirgdi.*"*

Muitas procedira ir pasakumu kopums ricibai ar prec€m, kuras jau ir parvietotas pari
valsts muitas robezai*’, proti, pienemot muitas deklaraciju un p&c tam izlaizot preces, tas tiek
ievestas muitas teritorija un turpmak saskana ar muitas procediiru attieciba uz tam tiek veiktas
noteiktas darbibas. Toties KL 190. panta sastavs ir aprobezots ar precu ieveSanu valsts muitas
teritorija vai izveSanu no tas, tad€] velaki muitas procediiras parkapumi nevar ietekmét to
parvietoSanas pari valsts muitas robezai likumibu. Ja arT persona, piesakot muitas procediru, ir
rikojusies ar viltu, lai maldinatu muitas iestades par savu turpmako ricibu ar parvietotajam precém,
tad muitas deklaracija §is preces patiesi raksturojosa informacija muitai lauj tas pilniba identificét
un tai rodas iespéja laikus veikt nepiecie$samos piesardzibas pasakumus kaitéjuma tautsaimniecibai
noversanai vai mazinasanai.

Mingétais neizslédz pamatu atbilstosi citam Kriminallikuma normam vertét personas
nelikumigu ricibu ar konkrétajam precém iekSzeme&. Tade] autora ieskata par pareizu jaatzist
ieprick§ minétaja lieta pirmas un apelacijas instances tiesas sniegtais faktisko apstaklu
novertejums. Nemot véra, ka precu ievesana bija notikusi tiesiski, personas bija sodamas par
izvairiSanos no nodoklu nomaksas saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu, jo nodarijjuma
izdariSanas laika Kriminallikuma nebija paredzéta atbildibu par muitas procediiru noteikumu
parkapumiem, kas Sobrid atbilstu KL 191. pantam ka muitoSanai paklautu preéu neatlautai
parvietosanai un realizé$anai bez muitas iestazu atlaujas.

Par So abu parkapumu principialu atSkiribu cita starpa liecina arT tas, ka vairakas valsts,
pieméram, Lietuva un Bulgarija, kriminalatbildiba par tiem ir paredzeta neparprotami noskirtos
noziedzigu nodarijumu sastavos. Kaut ari, pieméram, Spanija un Rumanija, nelikumiga riciba ar
tranzita esoSam precém iekSzemé ir definéta ka viena no kontrabandas izpausmém, ta ir
konkretizéta atseviska tiesibu norma. Savukart visparigi par muitas uzraudziba esoSu precu
nelikumigu laiSanu briva apgroziba kriminalatbildiba ir individualiz&ta, pieméram, Norvégija un
Moldova.*"

Otrkart, KL 190. panta pirmaja dala ietvertais noziedziga nodarijuma sastavs ir

versts uz to, lai noveérstu preu nelikumigu atraSanos valsts muitas teritorija vai precu

474 Lukins F. 1934, 10. Ipp.
475 Gulbis A., Cevers A. 2014, 220. Ipp.
478 Noradito informaciju par minéto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
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nelikumigu neesamibu taja. Tadél, iesniedzot muitai nepatiesus preces raksturojosus datus,
kontrabanda ir konstat€jama tikai tad, ja Sie dati konkr&taja gadijuma ir vargjusi ietekm@t attiecigo
precu parvietosanas iesp&jamibu un biit par pamatu atteikumam izlaist preces atbilstosi pieteiktajai
muitas procedurai.

Tadgl, ja muitas deklaracija ietvertas nepatiesas zinas maldina par precu izcelsmi vai to
muitas vertibu, kas vienigi ir devis iesp&ju nepamatoti samazinat $STm precém piemérojama nodokla
likmes, noziedzigais nodarfjums kvalific€jams vienigi ka izvairisanas no attiecigo nodoklu
nomaksas.*’’

Pieméram, jau pieminétaja LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada
4. junija 1émuma lieta Nr. SKK-8/2012 tika konstatéts, ka 2003. gada J.V., budams SIA ,[A]”
IpaSnieks un direktors, noslédzis darfjumu ar Lietuvas uzn€mumu ,,[B]” par sojas ellas pirkSanu.
Tacu noltka nelikumigi parvietot preces pari Latvijas Republikas muitas robezai un izvairities no
nodoklu nomaksas, samazinot deklargjamo precu veértibu un lidz ar to art ar nodokli apliekamo
maksajumu bazi, tika noforméti 10 vienotie administrativie dokumenti, kuros ka kravas nosiititajs
bija min&ts arzonas uznémums ,,[C]” un noradita preces vertiba bija ievérojami zemaka par tas
patieso vertibu. Kravas patiesais nosiititajs bija ,,[B]”, kuram J. V. samaksaja preces patieso
vértibu. Saja lieta apsiidzétais tika atzits par nevainigu un attaisnots sakara noziedziga nodarfjuma
sastava neesamibu vina izdaritaja nodarTjuma, tacu kasacijas instances tiesa nevert€ja notikusa
apstaklus konteksta ar KL 190. panta un 218. panta paredz&to noziedzigo nodarfjumu noskirSanas
problematiku.

Prokurora ieskata sojas ellas nelikumiga parvieto$ana pari valsts muitas robezai notikusi,
izmantojot viltotus dokumentus, jo muitas deklaracijas nesaturgja patiesibai atbilstoSas zinas. Kaut
ari J. V. precu parvieto$ana ir izmantojis viltotus dokumentus, muita netika maldinata par tadam
ievedamo precu Ipasibam, kas liegtu vai ierobezotu to ieveSanu Latvijas Republikas muitas
teritorija. Tadel Sajos apstaklos veikto precu parvietoSanu pari valsts muitas robezai nevar uzskatit
par nelikumigu, kaut gan, kontrabandas legaldefiniciju interpretéjot vienigi gramatiski, batu
secinams pretgjais.

ArT kada jaunaka kriminalprocesa personai inkrimin&ta kontrabanda, neraugoties uz to,
ka viltoti dokumenti tika izmantoti vienigi, lai samazinatu par parvietojamajam precém maksajamo
nodoklu summu, bet tiem nebija nekadas nozimesS precu ieveSanas nodroSinaSana vai

sekmésana.*’®

477 Muxaitnos B. 1., ®egopos A. B. 1999, c. 48; Boiiko A. ., Poguna JI. 10. 2002, c. 16.; Bomxenxun B. B. 2007,
. 602-604; Xumotra B. B. 2011, c. 148, 149.

478 Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2020. gada 18. februara spriedums kriminallieta Nr. 15890009716.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/inolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].
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Atbilstosi noziedziga nodarijuma aprakstam secinams, ka ar mérki laist briva apgroziba
no Kanadas uz Latviju atvestos motociklus, kvadraciklus un to rezerves dalas, precu
pavaddokumentos jeb rékinos par precu piegadi, pasititajam vienojoties ar piegadataju, tika
noradita apzinati nepatiesa, respektivi, samazinata, preCu vertiba. Turklat, lai §is preces bitu
iespejams klasificet ar citu kodu ka lietotas preces, kas apstiprinatu to samazinato vertibu, péc
pasititdja noradijuma tas tika demont€tas un nosmérétas ar dubliem, savukart muitas brokeris,
kuram, nezinot par pasiititaja noziedzigo nodomu, bija uzticéts kartot muitas formalitates Latvija,
importa deklaracija saskana ar pieejamajiem pavaddokumentiem icklava nepatiesu informacija par
precu vertibu un tehnisko stavokli. Nemot véra, ka muitas iestades netika maldinatas par precu
tapatibu pec biitibas, bet gan tikai par datiem, kas ietekm@ to vertibu, nevar atzit, ka biitu notikusi
izvairisanas no muitas kontroles.

Apskatamajos gadijumos preCu parvietoSana pari valsts muitas robezai, kas notikusi,
izmantojot viltotus muitas dokumentus, kuros noradita mazaka pre¢u iepirkuma cena, kas tiek
nemta vera vienigi precu muitas vertibas un attiecigi muitas maksajumu apméra noteikSana,
neveido kontrabandas sastavu, bet gan vértgjama KL 218. panta ,,IzvairiSanas no nodoklu un tiem
pielidzinato maksajumu nomaksas” konteksta.*"®

Ievérojot mingto, autora ieskata kriminalatbildiba par kontrabandu paredzama tikai tas
butibai atbilsto$as izpratnes ietvaros, kas reali attiecinama uz preCu ieveSanas valsts muitas
teritorija vai izveSanas no tas nelikumibu, par ko arT piemérojams bargakais sods salidzinajuma ar
citiem muitas lietu parkapumiem. Lai KL 190. pantu piemérotu atbilstosi ta mérkim, nedrikst
nepamatoti paplaSinat kontrabandas tvérumu, bet vispargjas skaidribas labad kontrabanda
defingjama lakoniskak, noradot, ka prec¢u nelikumiga ievesana valsts muitas teritorija vai izveSana
no tas iesp&jama vienigi, apejot muitas kontroli vai arT preces noslépjot no tas. Sads formulgjums
atbilstu jau Latvijas Kriminalkodeksa juridiskas tehniska zipa veiksmigi nostiprinatajai
kontrabandas izpratnei. Autora ieskata Sos abus preCu nelikumigas parvietoSanas apstaklus
iesp&jams apzimét ar1 ar apkopojosu jédzienu — izvairisanas no muitas kontroles.

AT tiesu nolémumu analize neliecina par to, ka butu praktiska nepieciesamiba precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstaklu kazuistiskai uzskaitiSanai tiesibu
normas dispozicija. Gandriz visos apliikotajos spriedumos ietvertajos noziedzigd nodarijjumu

aprakstos ir ietverta tieSa norade, uz kadu no likumdevéja noraditajiem apstakliem, kados var

479 Arvalstu kriminallikumi liecina par $ada gadijuma krasi atskirigam kvalifikacijas versijam. Piem&ram, Bosnija un
Hercegovina un Ziemelmakedonija ir skaidri nosSkirta kontrabanda ka izvairiSanas no muitas kontroles pasakumiem
un muitas krapsana ka izvairiSanas no obligato maksajumu nomaksas, attiecigi iesniedzot muitai viltotus dokumentus
vai sniedzot nepatiesus datus par faktiem, kas ietekme So maksajumu apmeru. Turprett Albanija kontrabanda tiek plasi
definéta cita starpa ka parvietojamo precu nepatiesa deklaréSana, noradot ne tikai istenibai neatbilsto$u precu dabu,
veidu un kvalitati, bet ar to cenu un galamerki, lai izvairities no muitas nodevam. Noradito informaciju par minéto
valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.
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notikt pre¢u nelikumiga parvieto$ana pari valsts muitas robezai.*®® Tagu lielakoties kontrabandas
apraksti aprobezojas ar noradi uz muitas kontroles apieSanu vai pre¢u noslépSanu no tas, bet
nedeklarésana vai viltotu dokumentu izmantoSana tiek inkrimingta nekonsekventi vienigi ka
nodarTjumu papildu raksturojosa pazime. Tikmer tiesu prakse vispar netiek identificéts kads cits
muitoSanai paklautu precu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robeZzai apstaklis.

Gadijumos, kad muitoSanai paklauto pre¢u nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija
notikusi, tas parvietojot caur “zalo” robezu, personam absoliitaja vairuma gadijumu inkrimin&ta
tikai muitas kontroles apieSana.*®* Konstatéjams ari gadijums, kad sniegtaja noziedziga nodarfjuma
apraksta ir noradits gan uz muitas kontroles apieSanu, gan uz izvairisanos no tas, lai gan nav atklats,
ka katrs no $iem apstakliem izpaudies.*?

Savukart gadijumos, kad muitoSanai paklauto pre¢u nelikumiga ieveSana valsts muitas

teritorija notikusi, tas parvietojot caur MKP*® vai caur robeZzkontroles punktu®®

, personam
absolitaja vairuma gadijumu inkrimin&ta to noslép$ana no muitas kontroles un nedeklarésana, bet
dazkart*®® papildus inkrimin&ta arT muitas kontroles apiesana, lai gan arf tad nav konkretiz&ts, ka

katrs no Siem apstakliem izpaudies. Savulaik, parvietojot preces caur starptautiskaja lidosta “Riga”

480 Vienigi Daugavpils tiesas 2018. gada 4. jiinija sprieduma kriminallieta Nr. 11824005116 un Vidzemes rajona tiesas
2018. gada 24. augusta sprieduma kriminallieta Nr. 11822000617 noraditajas apstdz&tajiem inkriminétajas darbibas
vispar nav atsauces uz KL 190. panta pirmaja dala noteiktajiem prec¢u nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas
robezai apstakliem, aprobezojoties ar noradi uz to, ka tas attiecigi tika parvietotas kontrabandas cela un tika nelikumigi
ienestas LR muitas teritorija bez atsauces uz atbilsto§am tiesibu normam, kuras apsitidz&tais biitu parkapis. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/inolemumi [skatits 2022. gada 14. janvari].

481 Daugavpils tiesas 2018.gada 18. aprila spriedums kriminallieta Nr. 11824003617, 2019. gada 31. oktobra
spriedums kriminallieta Nr. 11824003219, 2020. gada 2.novembra spriedums kriminallieta Nr. 11824004620,
2021. gada 24. septembra spriedums kriminallieta Nr. 11824001921, Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 10. julija
spriedums kriminallieta Nr. 15840013018. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/inolemumi [skatits
2023. gada 5. februari].

42 Daugavpils tiesas 2018.gada 8.marta spriedums kriminallieta Nr. 11824003615. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

483 Daugavpils tiesas 2016. gada 21. septembra kriminallieta Nr. 15890020515, 2017. gada 1. marta spriedums
kriminallieta Nr. 15890080415, 2017.gada 28.junija spriedums kriminallieta Nr. 15890020615, 2018. gada
9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890005815, 2020.gada 19.novembra spriedums kriminallieta
Nr. 15840004820, 2021. gada 20. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15840100120, 2022. gada 9. marta spriedums
kriminallieta Nr. 15890003814, Rézeknes tiesas 2015. gada 11. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890023114,
2017. gada 30. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890073515, 2017. gada 2. novembra spriedums kriminallieta
Nr. 15890008517, 2018.gada 29.marta spriedums kriminallieta Nr. 15890039916, 2020. gada 8. septembra
spriedums kriminallieta Nr. 15840004420, 2021. gada 17. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15840026018,
Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 13. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890003715, 2015. gada 30. novembra
spriedums kriminallieta Nr.15890008214. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 6. februari].

484 Altiksnes rajona tiesas 2015. gada 3. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890038215, 2017. gada 23. janvara
spriedums kriminallieta Nr. 11822004716, 2017.gada 2. februara spriedums kriminallieta Nr. 15890034916,
2017. gada 5. junija spriedums kriminallieta Nr. 11822000816, 2017. gada 14. augusta spriedums kriminallieta
Nr. 11822000117, 2017. gada 9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11822001017, Rézeknes tiesas 2018. gada
21. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890004017, Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 25. maija spriedums
kriminallieta Nr. 11822000318, 2018. gada 20.jiunija spriedums kriminallieta Nr.15890027014. Pieejams:
https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

485 Daugavpils tiesas 2016. gada 21. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890021616, R&ézeknes tiesas 2016. gada
12. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890060915. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
[skatits 2023. gada 5. februari].
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ierikota MKP “zalo” koridoru, personam arf tika inkrimin&ta vienlaikus gan precu noslépsana no
muitas kontroles, gan to nedeklargsana*®®, bet pedeja laika, nekonstatgjot specifiskas darbibas, kas
liecinatu par pre¢u mask&Sanu, personam tiek inkriminéta tikai t0 nedeklaré$ana.*®” Tada pati
pieeja konstat€jama ari gadijumos, kad atbilsto$i noziedzigo nodarijumu aprakstiem preces
nelikumigi parvietotas ar kugi — personam tiek inkriminéta precu noslépSana no muitas kontroles
un to nedeklarésana tad, kad papildus ir tikusi apgriitinata precu atraSana, bet — tikai nedeklarésana
tad, kad tas nav darits.*®®

489 viltotu dokumentu izmanto$ana ka kontrabandas pazime

Tikai dazos kriminalprocesos
ir inkrimin&ta tiesi. Taja pasa laika ir konstatéjami kriminalprocesi*®®, kur noziedzigo nodarfjumu
aprakstos $1 pazime nav ming&ta, neraugoties uz to, ka konstatetie faktiskie apstakli liecina par tas
esamibu. Turklat ar mérki nodrosinat efektivu muitas kontroles norisi, personai $kérsojot valsts
muitas robezu, ir obligata akcizes precu parvietoSanas pazinojuma aizpildiSana un iesniegSana
muitas amatpersonai. Tad€] apzinati nepatiesu zinu noradisana $aja pazinojuma jeb ta viltoSana un
§T pazinojuma iesniegSana jeb viltojuma izmantoSana ir konstat€jama vienmer, kad pari valsts

muitas robezai tiek parvietotas atSkiriga veida vai daudzuma akcizes preces. Neraugoties uz to,

485 Rigas rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890003816, 2016. gada 24. maija
spriedums kriminallieta Nr. 15890069915, 2016. gada 15. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890026515.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februarT].

487 Rigas rajona tiesas 2019.gada 8.janvara spriedums kriminallieta Nr. 15840000118, 2022. gada 8. augusta
spriedums kriminallieta Nr. 15840000122, 2022.gada 23. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840036622.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februarT].

488 Attiecigi jau piemingtais Ventspils tiesas 2016. gada 6. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890013415, Kurzemes
rajona tiesas 2020.gada 28. februara spriedums kriminallieta Nr. 11151055217 un Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2020. gada 3. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15840058219. Tacu, ka tiks noradits
turpmak, autora ieskata Sajos gadijumos kontrabandas sastavs ir konstatets nepamatoti.

489 Jau mingtaja 2020. gada 18. februara sprieduma kriminallieta Nr. 15890009716 no dispozicija uzskaititajiem precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakliem noradits tikai uz viltotu dokumentu izmantoSanu.
Tacu, ka jau tika noradits, autoraprat, kontrabandas sastavs $aja gadijuma ir konstatéts nepamatoti. Savukart, kaut ari
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 11.marta sprieduma kriminallieta Nr. 12507000419 aplami ka
kontrabanda ir kvalificéta nezinamas izcelsmes cigare$u bez Latvijas Republikas akcizes nodokla markam
parvietoSana no Latvijas uz Lietuvu, $aja kriminallieta personam ir inkrimin&ta gan viltotu dokumentu izmantoSana,
gan nedeklargSana, jo kravas automasinas vaditadjam, kur§ nav zindjis par kravas nelikumigo saturu, §is personas
ieprieks iedeva paSu izgatavotus viltotus kravas pavaddokumentus, inform&jot vaditaju, ka vinam ir javed garSvielas.
Noziedziga nodarfjuma apraksta ir vienigi noradits, ka vaditajs, izmantojot Sos dokumentus, cigaretes nelikumigi
izveda uz Lietuvu un talak ar prami nogadaja Zviedrija, tacu nav precizets, ka §1 izmantoSana ir notikusi, kas ir jo
seviski batiski tadel, ka visas minétas valstis ietilpst vienota ieksgja tirgii, kur nepastav muitas robezas.

40 Jau pieminétaja Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada 17.novembra sprieduma kriminallieta
Nr. 15890016414 sniegtaja noziedziga nodarfjuma apraksta nav tieSas norades uz viltotu pavaddokumentu
izmantoSanu, lai gan uz to pamata sagatavotaja importa deklaracija tika ieklauta nepatiesa informacija, maskégjot
kravas identitati, ar mérki izvairities no muitas kontroles. Tas pats attiecinams arT uz jau minéto Daugavpils tiesas
2020. gada 9. septembra spriedumu kriminallieta Nr. 15890012617. Trikstot informacijai par kontrabandas
atklaSanas apstakliem, nevar spriest, kadé] nav inkriminéta viltotu dokumentu izmantoSana, ja notiesatais treSajai
personai, kura nezinaja par tas noziedzigo nodomu, nodeva transportlidzekli, kura bija ickrautas cigaretes bez Latvijas
Republikas akcizes nodokla markam, un kravas pavaddokumentus, kuros nepatiesi bija noraditi kokmateriali, lai ta ar
So transportlidzekli iebrauktu Latvijas Republikas muita teritorija no Baltkrievijas.
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neviena sprieduma, kura ir fikséta $aja pazinojuma neminétu akcizes prec¢u nelikumiga ieveSana,
nav noradits uz viltotu dokumentu izmanto$anu ka uz kontrabandas pazimi.**

Par $1 nodarfjuma izpausmes nepietiekamu izpratni juridiskaja praksg cita starpa liecina
ar1 tas, ka nereti konkrétie pre¢u nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakli
atklajas tikai noziedziga nodarijuma apraksta, nevis ta ievada tradicionali noraditaja tiesibu normas
dispozicijas atreferéjuma. Turklat atseviskos gadijumos §1 nodarijuma biitibu méginats raksturot
patstavigi veidotos kontrabandas skaidrojumos, pieméram, noradot, ka Latvijas Republikas muitas
teritorija tabakas izstradajumi ievesti “’slépta veida, izvairoties no muitas kontroles, tas ir,

nedeklargjot4%2,

4.2.3. Kontrabandas priekSmets
4.2.3.1. Kontrabandas priekSmeta kvalitativas pazimes

Noziedziga nodarfjuma priekSmets Latvijas kriminaltiesibas teorétiski tiek skaidrots ka
materialaja pasaulé pastavosa lieta, pret kuru tiesi versts kaitigs nodarTjums, tadejadi apdraudot
noziedziga nodarijuma objektu.*®® U. Krastind to attiecigi atzist par vienu no noziedziga
nodarijuma objektu veidojoSajiem elementiem, ieverojot, ka konkréta interese ir radusies un pastav
sakara ar noziedziga nodarfjuma priek§metu.*%

Nav apSaubams, ka jebkura gadijuma noziedziga nodarfjjuma priekSmets lauj identificet
kadas kriminaltiesiski aizsargajamas intereses. Tas ka pasvértiba var tiesi iedzivinat kadas
intereses, tas var pastarpinati liecinat par kadas intereses pastavéSanu, vai arl ta izraisitais
apdraud&jums var noradit uz kadu aizsargajamu interesi. Tadel noziedziga nodarfjuma priekSmets
uzskatams par noziedziga nodarjjuma objekta apdraud€juma indikatoru, jo, tiesi rikojoties ar
noziedziga nodarijuma priek§metu, vienmér tiek kaitéts noziedziga nodarijuma objektam. Sada
konteksta atbalstams viedoklis, ka noziedziga nodarijuma priekSmets ir materialais
priek$nosactjums, kura dé| ir radusas un pastav aizsargajamas intereses.**®
Ievérojot minéto, iesp€jams nodalit tris alternativas funkcijas, likumdevéjam noziedziga

nodarfjuma sastava dispozicija paredzot kriminalatbildibu par darbibam, kuru kvalificéSana

biitisks ir noziedziga nodarijjuma priekSmets. Uzskatami tas atklajas noziedzigu nodarjjumu

491 Piemeram, Daugavpils tiesas 2018. gada 25. oktobra sprieduma kriminallieta Nr. 15890048216 noziedziga
nodarTjuma apraksta uzsverts, ka persona $aja pazinojuma apzinati nav noradijusi visas deklargSanai (muitoSanai)
paklautas preces. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

492 Qk. jau minéto Rézeknes tiesas 2015. gada 11. novembra spriedumu kriminallieta Nr. 15890023114 un Rigas
rajona tiesas 2016. gada 15. novembra spriedumu kriminallieta Nr. 15890026515.

49 Krasting U. 68. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiestbu normu
piemerotajiem. 2020, 24. Ipp.; Krastins U. Prettiesiskuma izpratnes problematika kriminaltiesibas. Gram.: Tiesibas un
tiesiska vide mainigos apstaklos. Latvijas Universitates 79. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2021, 485. Ipp.

49 Krastins U. 2014, 56.-57. Ipp.

49 Krastins U. 2014, 56.-57. Ipp.
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sastavos, ar kuriem ir kriminalizéta kontrabanda plasaka izpratné. Pirmkart, pasargat paSu
noziedziga nodarfjuma priek§metu no apdraudéjuma (pieméram, KL 115.1, 229., 229.1 pants),
otrkart, pasargat intereses, kuras noziedziga nodarjjuma priekSmets nodroSina pastarpinati
(pieméram, KL 190. ,4%® 277., 307. pants), treskart, pasargat kadas intereses no $1 noziedziga
nodarfjuma priekSmeta kaitigas iedarbibas (pieme&ram, KL 99. panta treSa dala, 166. panta otra
dala, 190.! pants).

Atbilstosi min€tajam zinama méra var piekrist kriminaltiesibu teorija secinatajam, ka
noziedziga nodarfjuma prick§meta jédziens ir paklauts objekta jédzienam.*’ ST iemesla d&l
Latvijas kriminaltiesibu doktrina noziedziga nodarijuma prickSmeta teorétiska analize tiek veikta
vienigi noziedziga nodarijuma objekta kontekstd.**® Sada pieeja kopuma tika atzita padomju

49 lai gan tika izteikts arl at3kirigs viedoklis®®’, un ar pasreizgja Krievijas

kriminaltiesibas
kriminaltiesibu doktrina lielakoties ir parmantots 3is uzskats®!. Neraugoties uz mingto, autora
ieskata turpmak noradito iemeslu dél noziedziga nodarfjuma priekSmeta vieta noziedziga
nodarTjuma sastava pazimju sist€ma ir diskutgjama.

No Latvijas kriminaltiesibu literatiira izklastita kopuma secinams, ka noziedziga
nodarfjuma priekSmets vienmér ir pozitivi vért€jams jeb sociali derigs labums un tadél tiesi
atspogulo ar to saistito objektu. Tacu faktiska realitate dod pamatu apstridet §is atzinas universalo
raksturu. Pieméram, nelikumigi rikojoties ar prickSmetiem, kuru civiltiesiska apgroziba ir izslégta
vai ierobezota, taja skaita pari valsts robezai nelikumigi parvietojot narkotiskas vai psihotropas
vielas vai ieroCus, ir konstat§jama iedarbiba uz tiem, bet pret tiem, respektivi, par sliktu tiem,
nekada riciba netiek veikta. Ja ari $ie priekSmeti kontrabandas rezultata tiktu sabojati vai iznicinati,
tie sava sociala kaitiguma dél nav kriminaltiesiskas aizsardzibas verti. Lai gan priekSmets ari $aja
gadijuma lauj spriest par kriminaltiesiski aizsargajamo interesi, objekta noteikSanai nav nekadas

saistibas ar §1 priek§meta pasa apdraudgjumu.®®?

4% Tzvertgjot noziedziga nodarfjuma priekSmeta lomu kvalifikacija, V. Liholaja noradijusi, ka KL 190. panta
gadijuma, izdarot kontrabandu, tick apdraudétas preces un citas vértibas (Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu
kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiestbu normu piemerotajiem. 2020, 25. lpp.). Mingtajam nevar piekrist, jo
kontrabandas izdarTtajs ir tiesi ieinteresets to daudzuma un kvalitates saglabasana.

497 Krasting U. 2014, 57. Ipp.

498 Sk.: Krastins§ U. 2014, 52.-59. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu
normu piemérotajiem. 2020, 24.-26. Ipp.

4% Kypc coperckoro yrojosHoro npasa. Yacte obmas. Tom 1. Ots. pex. H. A. Bemses, M. JI. lllaprogockuii.
Jlenunrpan: Mznarenscto JlennHrpaackoro yausepcurera, 1968, c. 303.

50 Kaut arT noziedziga nodarfjuma priekSmets tika definéts ka lieta, sakara ar kuru vai kuras dél noziegums tiek
izdarits, teorgtiski tas tika klasific€ts ka fakultativs nozieguma objektivo pusi, nevis objektu raksturojoss nozieguma
sastava elements (Tpaitaua A. H. O61mee yuenne o coctaBe npecTyiuienns. Mocka: ['ocyjapcTBeHHOE U3AaTEIBCTBO
IOpUAMYECKO tuTepatypbl, 1957, ¢. 178-179, 131-132).

501 Kysnenosa H. ®. 2007, c. 166; Yronosuoe npaso Poccuiickoii ®eneparnu. O6m1as yactb. YueOHHK I By30B.
ITox pen. B. C. Komuccaposa, H. E. Kpsutosoit, 1. M. TsokkoBoii. Mocksa: Craryt, 2012, c. 233.

502 Sk.: Mymosoukun. 0. E. Yuenue o cocrase npectymienus. Yue6Hoe nocodue. Mockpa: IOpiurungopm, 2009,
c. 61-62.
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Ta ka noziedziga nodarijuma priekSmets nosaka kriminaltiesiski aizsargajamo interesi,
tad ar tieSu nodomu izdaritos noziedzigos nodarijumos tas ir vert€jams ka noziedzigas ricibas
pamudinajums, kas liecina par personas gribas momenta esamibu. lev@rojot mingto, ir
konstat€jams pamats $ada gadijuma to teoretiski apliikot tiesi subjektivas puses konteksta, izzinot
noziedziga nodarfjuma izdaritaja motivu un merki.

Savukart, izvertgjot noziedziga nodarijuma priekSmeta un noziedziga nodarijuma
izdariSanas rika un lidzekla teor&tisko izpratni dazadu autoru skatijuma, secinats, ka, piemé&ram,
komercialas kontrabandas gadijuma nelikumigi pari valsts muitas robeZai parvietotas preces var
uzlukot gan ka noziedziga nodarijuma priekSmetu, gan ka ta izdariSanas riku vai lidzekli. No
vienas puses nelikumiga riciba ar tam lauj definét noziedziga nodarijuma objektu, jo to tiesiska
starptautiska aprite nodrosina tautsaimniecibas ilgtsp&ju, bet no otras — tas izmantojot, faktiski tiek
istenota negativa iedarbiba uz noziedziga nodarijuma objektu, jo, izvairoties no muitas kontroles,
tiek kaitéts tautsaimniecibai.®®® Tatad kontrabanda tiek izdarita vienigi nelikumigi parvietojamo
precu del un vienlaikus to iesp&jams izdarit, vienigi rikojoties ar tam. Ka zinams, noziedziga
nodarfjuma izdariSanas riks un lidzeklis pamatoti tiek uzskatits par objektivo pusi raksturojosu
noziedziga nodarijuma sastava pazimi.>** Tacu tie atskiriba no noziedziga nodarijuma priek$meta
var nebut un lielakoties arT nav saistiti ar kadas kriminaltiesiski aizsargajamas intereses saturu, ka
to pamatoti noradijis U. Krasting.’® No $ada skatpunkta ir pamats visparinajumam, Ka visi
noziedziga nodarijuma priekSmeti ir ar1 ta izdariSanas riki un lidzekli, bet ne visi r1iki un Iidzekli ir
ar1 noziedziga nodarijjuma priekSmeti.

Ievérojot minétos apsveérumus, noziedziga nodarijjuma priekSmeta jédzienu var aplikot
atSkirigu noziedziga nodarijjuma sastava pamata pazimju konteksta. Tacu ikviena gadijuma tas
raksturo tiesi noziedziga nodarijuma ar€jo izpausmi, jo tas ir materialas pasaules prickSmets, kas
realaja dzive tiek paklauts noteiktai darbibai vai bezdarbibai. Tas, ka noziedziga nodarfjuma
priekSmets vienmér tiek izmantots nodarfjuma izdariSana un kaitigo seku izraisiSana, liecina par
noziedziga nodarijjuma objektivo pusi, kopsakara ar kuru tas ari ir aplikojams, teoretiski
klasific€jot noziedziga nodarijuma sastava pazimes.

Kontrabandas kaitigumu determin€ dispozicija raksturota nelikumiga riciba ar noteiktu
noziedziga nodarijjuma priekSmetu — muito§anai paklautam precém un citam vértibam. Tas ka
noziedziga nodarijjuma priekSmets atzistamas par $1 noziedziga nodarijuma sastava objektivas
puses obligatu papildpazimi, jo tikai nelikumiga riciba ar to rada kadu intereSu apdraudéjuma

risku.

508 quu I1. C. Ipeamer u cpeacTso (opyaue) npecTymieHns (Ha npuMepe KoHTpabassl). 3akoHHOCTS, 2020, Ne 10,
c. 29-30.

504 Krastin§ U. 2014, 106. Ipp.

55 |bid., 71. Ipp.
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Tiesiski pareiza preCu starptautiska aprite tiek nodroSinata, valsts varai nosakot precu
parvietosanas kartibu, ko taja iesaistitajam pusém ir pienakums ieverot. Lai valsts laikus sanemtu
informaciju par noteiktu precu sagaidamu noklasanu valsts muitas teritorija vai izkltiSanu no tas
ar mérki planot un Istenot nepiecieSamas procesualas darbibas jebkadu ar konkrétajam precém
saistitu risku novérSanai, ir paredzéta preCu muitoSana. Muitas lietu teorija muitoSana tiek
skaidrota ka savstarpgji saistitu procesu sistéma, ko piemé&ro muitas iestades, lai kontrol&tu precu
parvietoSanu pari valsts muitas robezai, kas saistits ar formalitasu izpildi, precém piemé&rojot kadu
no muitas procediiram, no to uzsaksanas Iidz pabeigSanas bridim.>®® Muito3anas ietvaros tiek
pienemta muitas deklaracija, kontrol&ta starptautiskas pre€u kodéSanas harmonizéSanas sisteémas
koda atbilstiba un precu izcelsme, kas saistits ar tarifu un arpustarifu pasakumu piemérosanu, tiek
kontroléta precu muitas vertibas noteikSana un muitas maksajumu aprékinasanas un samaksas
pareiziba, ka arT preces tiek apskatitas un izlaistas.’®’ Janem véra, ka prece ir muito$anas objekts,
uz kuru ir vérsta visa muitas kontrole.%% Tadgjadi lidz ar pre¢u atmuito$anu valsts pauz piekrisanu
precu talakai parvietoSanai attiecigaja muitas procediird noteiktajam merkim.

1997. gada 11.jinija Muitas likuma®® 1.panta devinpadsmitaja dala preces tika
definétas ka jebkura kustama manta, taja skaita valiita, vertslietas, jebkuri energijas veidi un
nekomerciali transportlidzekli. Savukart péc Latvijas iestasanas ES pienemtajos Muitas likumos>
precu jédziens nav definéts. Ar muitas savienibu saistiti jautajumi ir ES ekskluzivas kompetences
joma, kura juridiski saistosus tiesibu aktus var pienemt tikai ES ltmeni, ka tas paredz&ts Liguma
par Eiropas Savieniba darbibu 2. panta 1. punkta, 3. panta 1. punkta a) apak$punkta. Tacu arl
Savienibas Muitas kodeksa nav ietverts precu skaidrojums, ievérojot, ka ar precém muitas lietas
tiek saprasts neierobezots prickSmetu klasts, ja vien tam ir piemérojama kada muitas procediira, jo
saskana ar Savienibas muitas kodeksa 158. panta 1. punktu visas preces, kuram paredz&ts piemérot
kadu muitas procediiru, iznemot brivas zonas procediru, ieklauj konkrétajai procediirai atbilstosa
muitas deklaracija. No muitas lietu teorija skaidrota atbilstosi EST praksei secinams, ka prece ir
jebkur$ mantiski novert€jams materialas dabas priekSmets, ko iesp&€jams parvietot pari muitas

robezai.®!

506 Gulbis A., Cevers A. 2014, 265. Ipp. Lidzigi muitosanas jedziens ir definéts Muitas likuma 1. panta 8. punkta,
proti, pasakumi, kurus normativajos aktos noteiktaja kartiba veic persona un muitas iestade, piemérojot prec€m muitas
procediru, reeksportu vai pagaidu uzglabasanu.

507 Ibid., 266. Ipp.

508 | bid., 180. Ipp.

509 Muitas likums: LR likums. Latvijas V@stnesis, 1997. 27. jiinijs, Nr. 155/156. Zaudgjis speku. [30.04.2004. red.]
510 Muitas likums: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2004. 6. aprilis, Nr. 54. Zaudgjis speku. [04.07.2016. red.]; Muitas
likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2016. 2. junijs, Nr. 119. [19.04.2023.]

511 Gulbis A., Cevers A. 2014, 180. Ipp.; Lux M. 2002, pp. 47; Fedosiukas O. 2018, pp. 336-337; Lyons T. 2018, pp.
97.
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Ka jau tika minéts, deklaréSana ir veicama tikai tad, ja péc precu parvietoSanas pari valsts
muitas robezai tam paredzets piemerot kadu no muitas procediiram. Atbilstosi Savienibas Muitas
kodeksa 5. panta 12. punktam muitas deklaracija arT definéta ka darbiba, ar ko persona noteikta
veida un kartiba pazino par savu vélmi prec€m piemerot noteiktu muitas procediiru, vajadzibas
gadijuma noradot jebkurus Tpasus pasakumus, kas biitu japieméro. Respektivi, veicot deklarésanu,
deklarétajs muitas iestadei iesniedz zinas, kas nepiecieSamas pre¢u muito$anai un muitas kontroles
pasakumu piemérosanai.>'?

Ievérojot minéto, ja preces ir deklar€jamas, tad tas ir ar1 paklautas muitoSanai, un var
veidot kontrabandas priekSmetu, ko v&sturiski déveé tapat ka pasu noziedzigo nodarijumu — par
kontrabandu.®® Tadgjadi nav praktiskas nozimes dispozicija likumdevéja paredzétajam
noskirumam starp tadiem jédzieniem ka ,,preces” un ,,citas vertibas”.

Iesp&jams, izveloties $adu paplaSinatu formul&jumu, likumdevejs bija iecergjis aptvert
visus iesp&€jamos kadu priekSmetu nelikumigas parvietoSanas gadijumus, jédzienu “vértibas”
uzskatot par saturiski ietilpigaku neka “preces”, kuram prima facia pieskaitami tikai tirdzniecibas
ka sistematiskas saimnieciskas darbibas priekSmeti, nemot véra, ka latviesu literaraja valoda prece
tiek skaidrota, uzsverot tas ka ekonomiskas apgrozibas priek§meta Ipasibas.’'* Tacu kontrabandas
konteksta nav nozimes ne tas izdariSanas galigajam mérkiem, ne noziedzigaja darbiba iesaistito
personu savstarp&jo attiecibu raksturam. Autoraprat, domstarpibas izslédz vienigi jédziena
“preces” liectojums, ievérojot, ka jebkuru priekSmetu, ja tas ir deklargjams, raksturo paaugstinata
veértiba un tadel tas ar1 ir uzskatams par preci muitas lietu konteksta. Turklat, jau koment&jot
apskatamo tiesibu normu tas pamata redakcija, A. Niedre, atsaucoties uz $aja laika speka esosaja
Muitas likuma sniegto jédzienu skaidrojumu, noradijis ka jédziens “preces” jau aptver jédzienu
“citas vertibas”.5*® Sads viedoklis pausts arT Krievijas tiestbu literatiira, izvértgjot normativajos

tiesibu aktos sniegto precu skaidrojuma saturu.>*

512 Gulbis A., Cevers A. 2014, 269. Ipp.

513 Latviesu konversacijas vardnica. IX sgjums. Red. A. Svabe, A. Biimanis, K. Dislers. Riga: A. Gulbja apgadiba,
1933, 17499. sleja; Latvijas Padomju enciklop&dija. 10. s€jums. Galv. red. P. Jérans. Riga: Galvena enciklopédiju
redakcija, 1984, 315. Ipp.

514 Prece ir darba produkts, kam ir lietoSanas vértiba un kas paredzéts mainai; $ads produkts ka mainas, pirk§anas un
pardosanas objekts (Skirklis “prece”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: https:/tezaurs.lv/prece [skatits
2022. gada 1. aprili]).

515 Krastin§ U., Niedre A. 1999, 41. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2003, 76. Ipp.

516 Bomxenkun b. B. 2007, c. 537-538.
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Janorada, ka ari likumdeve€js ir parskatijis kontrabandas priekSmeta defin€jumu, jo,
formulgjot administrativa karta sodamas kontrabandas sastavu Muitas likuma 29. panta
trispadsmitaja dala, par §1 administrativa parkapuma priekSmetu ir nosauktas vienigi muitoSanai
paklautas preces.®’

ArT arvalstu kriminaltiesiskaja reguléjuma nav nov€rojama pieeja vienas tiesibu norma
ietvaros diferencét komercialas kontrabandas priekSmetus, ta vieta aprobezojoties ar viena
jédziena — preces — lietojumu.>*®

Tadgjadi autora ieskata Kriminallikuma ietvertais kontrabandas priekSmeta skaidrojums
ir grozams, izslédzot noradi un citam vértibam, kas maldina par normas tvérumu, lai bez
pietickama pamatojuma nesarezgitu normas tekstu, tadgjadi ari ekonomgjot resursus, kas tiktu
patéréti, pamatojot konkréta priek$meta klasifikaciju ka preces vai ka citas vértibas. Sada pieeja
arT uzsvertu, ka KL 190. panta ir kriminalizéta komerciala kontrabanda, par ko kriminalatbildiba
paredz€ta vienkopus ar citiem noziedzigiem nodarjjumiem pret tautsaimniecibu. Turklat citu
priekSmetu kontrabanda faktiski jau ir kriminaliz&ta citos Kriminallikuma ietvertos noziedzigu
nodarTjumu sastavos, kas uzskaititi ieprieks, analizgjot kontrabandu plasaka izpratng.

Apliukojot KL 190. pantu vesturiska perspektiva, konstat€jams, ka Kriminallikuma
pamata redakcija kontrabandas priekSmets netika raksturots, bet ar 2005. gada 28. aprila likumu
“Grozijumi Kriminallikuma” cita starpa tika precizéts kontrabandas priekSmeta nosaukums, tam
pievienojot paskaidrojoSus vardus “muitoSanai paklautas”, tadejadi Skietami akcent€jot, ka
kriminalatbildiba ir paredzeta tikai par noteiktas kategorijas precu nelikumigu parvietoSanu.
Latvijas Republikas FinanSu ministrija, saskana ar kuras priekslikumu attiecigie grozijumi tika
izdariti, $adu nepiecieS$amibu pamatoja ar Latvijas pievienoSanos ES, ka rezultata valsts ieklavas
ES kopgja ieksgja tirgh, ko raksturo briva precu kustiba. Sakara ar mingto tika noradits, ka turpmak
Latvijas Republikas muitas teritorija var tikt nogadatas divu veidu preces, pirmkart, citu
dalibvalstu preces, kuru aprite ES muitas teritorijas ietvaros vairs netiek kontrol€ta, un, otrkart,
treSo valstu preces, kuras ir paklaujamas muitas kontrolei. Nemot véra, ka dalibvalstu preces
Latvijas Republikas muitas teritorija ir likumigi nogadajamas bez deklaréSanas un attiecigi
muitoSanas, tad saskana ar piedavato noziedziga nodarfjuma priekSmeta defingjumu pie
kriminalatbildibas par kontrabandu bija paredz€ts saukt personas par dispozicija noraditajam

darbibam ar treso valstu precém.>°

517 2019. gada 17. oktobra likuma “Grozijumi Muitas likuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalIVS13.nsf/0/25C03A33A9D38FCCC225835B0052A12B?OpenDocument
[skatits 2023. gada 29. marta].

518 Informaciju par autora apliikoto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.

519 Latvijas Republikas Finansu ministrijas 2005. gada 16. februara véstule Nr. 31-20.1/4475. Pieejams Saeimas
arhiva.
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Autoraprat, $ads pamatojums neiztur kritiku, jo kontrabandas gadijuma kriminalatbildiba
atbilstosi KL 190. panta dispozicijai vienmer ir iestajusies par precu nelikumigu nogadasanu otras
valsts muitas teritorija. Savukart precu parvietoSanas pari valsts muitas robezai prasibas, kuras
butu iesp&jams parkapt, tiek noteiktas tikai tad, ja preces ir muitojamas, un tieSi muitoSanas
procesa tiek nodrosinata $o prasibu izpilde.>? Attiecigi, ja tick veikta pre¢u parvieto$ana no vienas
dalibvalsts uz otru, tad muitoSana netiek veikta un §is preces nav iesp&jams parvietot nelikumigi.
Tadel KL 190. panta priekSmets ar1 lidz apskatamo grozijumu izdariSanai vargja but tika tadas
preces, kuras ir muitoSanai paklautas. levérojot minéto, Sis ir uzskatams par liekvardigu
redakcionala rakstura papildinajumu, kas maldina par normas tvérumu, apgriitinot tas uztveri.

Salidzinot autora apliikoto arvalstu pieredzi, secinams, ka vienigi Lietuvas un Igaunijas
likumdevgji ir uzskatijusi par nepiecieSamu konkretiz&t kontrabandas priek$Smetu, noradot, ka tas
rezultata tiek nelikumigi parvietotas attiecigi “muita deklargjamas preces” un “deklar&jamas
preces”.%?!

Autora analizgtajos tiesu nolémumos noziedzigu nodarTjumu aprakstos un art spriedumu
motivu dalas netiek speciali raksturots noziedziga nodarfjuma priekSmets, kas normativi
apstiprinatu, ka konkrétas nelikumigi parvietotas preces ir muitoSanai paklautas. Minétais liecina
par to, ka praks€ netiek saskatita §1 KL 190. panta pirmas dalas papildinajuma praktiska nozime.
Pozitivi vért€jami atseviski spriedumi, kuros méginats noradit, ka kontrabandas priek§metam
muito$anai paklautu precu nelikumigas ieve$anas gadijuma ir arpussavienibas preces statuss.®?

Bitiski, ka ne visus pari valsts muitas robeZai parvietojamos priekSmetus ir nepiecieSams
deklaret un attiecigi paklaut muitoSanai. Kontrabandas priekSmets nav celotaju personiska bagaza,

ja tas vertiba neparsniedz noteiktu summu un to nav paredz&ts izmantot komercialiem mérkiem.>?

520 Papildus par jédziena “muito$anai paklautas preces” saturu sk. darba 5. nodala.

521 Informaciju par minéto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula

522 Rigas rajona tiesas 2022.gada 16.jinija spriedumad kriminallieta Nr. 15840002322 un Rigas rajona tiesas
2022. gada 8. augusta sprieduma kriminallieta Nr. 15840000122 sniegtajos noziedzigo nodarTjumu aprakstos noradits,
ka nedeklargjot Latvijas Republikas muitas teritorija no Sveices Konfederacijas Iidz ar “zala” koridora $kérsosanu
starptautiskaja lidosta “Riga” ir ievestas muitoSanai paklautas ES arpuskopienas preces. Japrecizeé gan, ka muitas lietas
vairs netiek lietots jeédziens “arpuskopienas preces”, bet gan “arpussavienibas preces”. Pieejams:
https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari]. Toties jau pieminétaja Rigas rajona
tiesas 2020. gada 25. maija sprieduma kriminallieta Nr. 15840063119, raksturojot preces, kas nelikumigi ievestas no
Krievijas, precizak lietots jedziens “arpus Eiropas Savienibas preces, kas paklautas muitoSanai”.

523 Atbilstosi Padomes 2009. gada 16. novembra Regulas (EK) Nr. 1186/2009, ar kuru izveido Kopienas sistému
atbrivojumiem no muitas nodokliem, 41. pantu no muitas nodokliem ir atbrivotas preces, kas ir celotaju personigaja
bagaza un kas ir atbrivotas no PVN (Padomes 2009. gada 16. novembra Regula (EK) Nr. 1186/2009, ar kuru izveido
Kopienas sistému atbrivojumiem no muitas nodokliem, Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 324, 10.12.2009.,
23.-57. Ipp. [19.04.2023.]). Savukart no PVN nomaksas atbrivojamas preces ir raksturotas Pievienotas vértibas
nodokla likuma 53. panta Cetrpadsmitaja dala (Pievienotas vertibas nodokla likums: LR likums. Latvijas V&stnesis,
2012. 14. decembris, Nr. 197 [19.04.2023.]). Akcizes nodoklis nav jamaksa par precém, kuras noraditas likuma “Par
akcizes nodokli” 21. panta ceturtaja dala, ievérojot panta turpmakajas dalas noteikto kartibu (Par akcizes nodokli: LR
likums. Latvijas Véstnesis, 2003. 14. novembris, Nr. 161 [19.04.2023.]). Turklat normativajos tiesibu aktos ir arl
detalizeti noteikts, kadus partikas produktus un kada daudzuma ir atlauts ievest ES. Sk.: Ierobezojumi un aizliegumi.
Valsts ienémumu dienests. 2023. gada 17. marts. Pieejams: https://www.vid.gov.Iv/Iv/ierobezojumi-un-aizliegumi
[skatits 2023. gada 17. marta].
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Atbilstosi Vines 1961. gada konvencijai “Par diplomatiskajiem sakariem un Vines

”525 no muitas kontroles ir atbrivota

1963. gada konvencijai “Par konsularajiem sakariem
diplomatiska un konsulara dienesta parstavju personiga bagaza un taja esosas preces. Tacu, nemot
vera, ka muitas kontroli var veikt, ja pastav aizdomas, ka Saja bagaza neatrodas priekSmeti, kuri
paredzeti parstavniecibas oficialai lietoSanai vai priekSmeti, kuri paredzeti $is personas vai vina
gimenes loceklu, kuri dzivo kopa ar vinu, personigai lietoSanai, vai arT atrodas priek§meti, kuru
imports vai eksports ir aizliegts ar likumu, vai to regulé uznemosas valsts noteikumi par karantinu,
tad arT S0 priekSmetu nelikumiga parvietoSana pari valsts muitas robezai var tikt veértéta
kontrabandas konteksta. Savukart diplomatiskas parstavniecibas oficialas korespondences un

konsularas korespondences aizsardzibas pakape ir augstaka, kadel ta ir izsledzama no

kontrabandas priekSmetu loka.

4.2.3.2. Kontrabandas priekSmeta kvantitativas pazimes
4.2.3.2.1. Kontrabandas priek§meta vértiba

Saskana ar IpaSo likumu kontrabandas priek§meta apméra noteik$anas metodika ir
diferenceta atkariba no parvietojama priekSmeta specifikas. Alkohola un tabakas izstradajumu
apmers tiek noteikts saskana ar to daudzumu, bet citu priekSmetu apmers — saskana ar to vertibu.

Ievérojot Ipasa likuma 20., 22. panta pirmo dalu un 23.! panta pirmo dalu noziedziga
nodarTjuma priekSmeta vertiba tiek noteikta atbilstoS$i tirgus cenam vai tam pielidzinatam cenam
nodarfjuma izdari$anas laika. ST paskaidrojosa piebilde ar 2011. gada 1. decembra grozijumiem
$aja likuma 5% tika ieviesta ar mérki noteikt vienveidigu pieeju §Ts noziedziga nodarfjuma sastava
pazimes interpretacija atSkirigas jomas izdaritiem noziedzigiem nodarjjumiem, taja skaita, muitas
lietas, kur 11dz tam preces veértiba tika noteikta atbilstoSi to muitas vertibai. U. Krastina ieskata
tadejadi noziedziga nodarijjuma priekSmeta apmera noteikSana tiek ietverti visi komponenti, kas
veido attieciga prieksmeta vértibu.>?’ Viedoklim, ka kontrabandas priek§meta vértibu nosaka ta

tirgus cena, vairakos nolémumos ir pievienojies arTi LR AT Kriminallietu departaments.>?

524 Vines konvencija par diplomatiskajiem sakariem. Latvijas V&stnesis, 2003. 11. julijs, Nr. 104. [19.04.2023.]

525 Vines Konvencija par konsularajiem sakariem. Latvijas Vestnesis, 2003. 16. jilijs, Nr. 105. [19.04.2023.]

526 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas kartibu”: LR likums, Latvijas V&stnesis,
2011. 20. decembris, Nr. 199. [19.04.2023.]

527 Krastin§ U. Vert&juma jédzieni Kriminallikuma normas. Gram.: Krastin$ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi. 2009-2014. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015, 264. Ipp.

58 LR AT Kriminallietu departamenta 2015. gada 14. maija lemums lieta Nr. SKK-58/2015 un 2015. gada 27. maija
lemums lieta Nr. SKK-144/2015. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2015 [skatits 2023. gada 13. februari].
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Pre¢u patieso tirgus vértibu faktiski var noteikt tikai tad, ja tas atrodas likumiga
civiltiesiska apgroziba, kas nodroSina pieeju precizai informacijai par dazadajiem apstakliem, kas
So cenu ir ietekm@jusi. Tadel kontrabandas precu vértibas noteikSanai kasacijas instances tiesa ir
apstiprinajusi algoritmu tadas precu cenas noteikSanai, kas ir pielidzinama tirgus cenai. Atbilstosi
judikatiirai, kas iedibinata ar LR AT Kriminallietu departamenta ar 2015. gada 14. maija lémumu
lieta Nr. SKK-58/2015, 2015. gada 27. maija 1émumu lieta Nr. SKK-144/2015 un nostiprinata ar
2016. gada 8. junija lemumu lieta Nr.SKK-323/2016, 2016. gada 21. jinija [émumu lieta Nr.SKK-
99/2016°%° un 2018. gada 9. novembra lémumu lieta Nr. SKK-240/2018%%, kontrabandas pre¢u
vertiba tiek noteikta, So precu muitas vertibai pieskaitot to nodoklu summas, kas precém tiktu
pieme@rotas, ja tas izlaistu likumiga briva apgroziba noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi,
precizak, muitas nodokli, akcizes nodokli un pievienotas vertibas nodokli. Saskana ar $adu
aprékinu iegiita summa ir uzskatama par minimalo iesp&jamo precu Cenu tirgi, jo tas noteikSana
netiek nemtas veéra izmaksas, kas rastos saistiba ar precu logistiku iek§zemg, un uzcenojums.

Sakara ar Ipasa likuma neparprotamo reguléjumu un stabilo judikatiiru, nav pamata
pienémumam, ka tuvakaja laika pre¢u vertibas aprékinasanas kartiba tiks parskatita. Tacu,
ieverojot, ka nodarfjuma kaitigums nosakams, nemot vera tas realas dzives jomas darbibas
likumsakaribas, kuru §is nodarijums skar, ir diskut€jams, vai preces tirgus cena adekvati atspogulo
to nelikumigas starptautiskas aprites kaitigumu.

Tirgus cena ekonomika tiek skaidrota ka vid€ja cena, par kadu preces tiek pardotas
tirgi.>3! Likumdev@js normativi ir defingjis tirgus vértibas jédzienu, proti, Pievienotas vértibas
nodokla likuma 1. panta 27. punkta noteikts, ka ta atbilst atlidzibai par precém, kas to sanéméejam
piegades bridi godigas konkurences apstaklos biitu jamaksa citam piegadatajam, kur§ nav
uzskatams par saistitu personu likuma “Par nodokliem un nodevam” izpratné. Savukart, ja
salidzinamu precu cenu nav iesp&jams konstatét, tad precu tirgus vertiba ir summa, kas nav mazaka
par attiecigo pre€u vai lidzigu precu pirkuma cenu, bet, ja pirkuma cenas nav, — pasizmaksa, ko
nosaka piegades laika. Lidzigi tirgus vertiba tiek skaidrot arT ekonomikas teorija — ta ir jebkura
cena nauda vai maksasanas lidzeklos, kas pielidzinami naudai, par preci pilnigas konkurences

apstaklos, kad pircgji un pardevgji ir maksimali informéti par tirgu un darbojas savas interesgs.>*?

59 LR AT Kriminallietu departamenta 2016. gada 8. jinija lemums lieta Nr.SKK-323/2016, 2016. gada 21. junija
lemums  lieta  Nr.SKK-99/2016. Pieejams:  https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2016 [skatits 2023. gada 13. februari].

50 LR AT Kriminallietu departamenta 2018.gada 9.novembra lémums lieta Nr. SKK-240/2018. Piegjams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2018 [skatits 2023. gada 13. februari].

531 Ekonomikas skaidrojosa vardnica. 4478 termini ar tulkojumu anglu, vacu, francu un krievu valoda. Sastadijis
autoru kolektivs R. Grévinas vadiba. Riga: Zinatne, 2000, 504. Ipp.

532 Ekonomikas skaidrojo$a vardnica. 4478 termini ar tulkojumu anglu, vacu, francu un krievu valoda. Sastadijis
autoru kolektivs R. Grévinas vadiba. Riga: Zinatne, 2000, 508. Ipp.
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Tatad tirgus cena jeb tirgus vértiba iesp&jami objektivi atspogulo summu, par kadu preci ir
iespgjams iegadaties noteiktaja tirga.

Turprett pre¢u muitas vertiba raksturo pre¢u ekonomisko nozimi un lauj prognozet, kadu
ietekmi uz iek$gjo tirgu var€tu atstat So precu ievesana taja vai izveSana no ta. Tadel art saskana
ar Savienibas Muitas kodeksa 69. pantu tieSi preCu muitas vertiba tiek izmantota, lai noteiktu
piemé&rojamo kopg&jo muitas tarifu un netarifu pasakumus. Atbilstosi Pievienotas vértibas nodokla
likuma 36. panta pirmajai dalai pre¢u muitas vertiba tick izmantota, lai noteiktu arT ar pievienotas
vertibas nodokli par prec¢u importu aplieckamo vértibu.

Savienibas Muitas kodeksa 70. panta 1. un 2. punkta ir noteikts, ka precu muitas vértibas
pamatbaze ir darfjuma vertiba, kas atbilst faktiski samaksatajai vai maksajamai cenai par precém,
kad tas pardod izveSanai uz ES muitas teritoriju. So cenu veido kop&ja summa, ko pircgjs par
ievestajam precém ir samaksajis vai kas vinam jamaksa pardevéjam vai treSajai personai pardevéeja
laba. Ta ietver visus maksajumus, kuri ir samaksati vai jamaksa saskana ar ievesto precu
pardosanas nosacijumiem un kuri ir uzskaititi 71. panta. Nemot véra, ka darfjuma vertibu ne
vienmer ir iesp&jams noteikt, ir izstradatas un aprobétas ari citas metodes precu muitas vertibas
noteikSanai, kuru principi ir nostiprinati Savienibas Muitas kodeksa 74. panta.

Kaut ari precu muitas vertiba atspogulo precu patieso ekonomisko vertibu, nemot véra
visus §Ts preces vertibu nosakogos elementus,®® tomér muitas lietu teorija pamatoti tiek uzsveérts,
ka pre¢u muitas vertiba tiek noteikta tikai muitas mérkiem.>** Tai ir nozime tikai saistiba ar precu
parvietoSanu no vienas muitas teritorijas uz otru un atbilsto$i Savienibas muitas kodeksa
72. pantam taja netiek ietverti maksajumi, kas raduSies péc precu ieveSanas ES muitas teritorija un
uzcenojums, kas paredzets, preces talak realizéjot ieksgja tirgt. Tadel preCu muitas vértiba
likumsakarigi nekad nevar biit augstaka par precu tirgus vertibu.

Sakara ar minéto japiekrit, ka muitas vertiba lielakoties neatspogulo preces faktisko
realizacijas vértibu iek$gja tirgni.>® Apstaklis, ka kontrabandas rezultata ieksgja tirghi iepludinatas
arzemju preces bez tam piemérojamo nodoklu nomaksas negodigi konkur€ ar tadam, kuras iek$gja
tirgh ir ieklavusas likumigi, teorétiski pamato kontrabandas precu vértibu pielidzinat to tirgus
vertibai, nevis muitas vertibai. Tau kontrabanda ir pabeigta Iidz ar muitas robezas ské&rsoSanu,
kade] tas kaitigums ir saistams ar So precu vertibu bridi, kad tas tiek parvietotas, respektivi, ar to

muitas veértibu. Savukart precu tirgus veértibai ir nozime, noveértgjot nelikumigu ricibu ar

533 Lyons T. 2018, pp. 321.

534 |bid., pp. 323-324.

5% Krastin§ U. Vert&juma jédzieni Kriminallikuma normas. Gram.: Krastin$ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi. 2009-2014. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2015, 264. Ipp.
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kontrabandas cela ievestam precém iekSzeme, par ko attiecigi ir paredzama kriminalatbildiba citos
Kriminallikuma Sevigkas dalas pantos.>®

Ievérojot mingto, autora ieskata precu muitas vértiba precizak raksturo kontrabandas
ka noziedziga nodarijjuma muitas joma specifiku. Tadel, ja par kontrabandas kaitiguma
determinantu likumdevéjs izvélas saglabat parvietojamo precu vértibu, tad ar to biitu jasaprot to
muitas vértiba.>3’

Attiecigi butu izdarami grozijumi Ipasaja likuma. Ta 20. pants biitu papildinams ar otro
dalu $ada redakcija: ,,Atbildiba par Kriminallikuma 190. panta paredz&to noziegumu, kas izdarits
liela apmera, iestdjas, ja noziedziga nodarjjuma priekSmeta kop&ja precu muitas vértiba
nodarfjuma izdariSanas laikd nav bijusi mazaka par piecdesmit tai laika Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu kopsummu.” Ta 23.! pants biitu papildinams ar 1.! dalu $ada
redakcija: “Atbildiba par Kriminallikuma 190. panta paredz€to noziegumu, kas izdarits
ieveérojama apmera, iestdjas, ja noziedziga nodarijuma priekSmeta kop€ja precu muitas vertiba
nodarTjuma izdariSanas laika nav bijusi mazaka par desmit tai laika Latvijas Republika noteikto
minimalo ménesalgu kopsummu.” Savukart preCu muitas veértibas noteikSanas metodika vai
atsauce uz to citos normativajos tiesibu aktos biitu icklaujama Ipasa likuma pielikuma, kas tiesi
paredzets Kriminallikuma pieméroSanas sekméSanai. Lai novérstu bazas par $ada risinajuma
nepietickamu preventivo efektu, pastav iesp&ja samazinat nodarijuma laika Latvijas noteikto
minimalo ménesalgu nepiecieSsamo kopsummu, kas atbilst lielam un ievérojamam apméram, ka

izvertéSana ir atseviska petijuma priekSmets.

4.2.3.2.2. Kontrabandas priekSmeta daudzums

Lidz ar 2007. gada 17. maija likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma spéka
staSands un piem@rosanas kartibu”%*® (atbilstosi 2007.gada 21.jdnija grozijumiem
Kriminallikuma) likumdevéjs normativi ieviesa jaunu noziedziga nodarfjuma priekSmeta
novertéSanas pieeju atsevisku noziedzigu nodarfjumu gadijumos, lai atspogulotu noziedziga
nodarfjuma kaitigumu. Saskana ar Ipasa likuma 20.pantu alkoholisko dzérienu pretlikumiga

parvietoSana pari valsts robezai liela apméra saskana ar KL 190.! panta otro dalu un prettiesiska

53 Par nelikumigas ricibas ar kontrabandas cela ievestajam precém iekszemé kriminaltiesisko novertgjumu sk. darba
5. nodala.

537 Viena no retajam publikacijam, kura Latvijas kriminaltiesibas pieversta uzmaniba $ai kontrabandas sastdva
pazimei, izteikts priekSlikums kontrabandas preces vertibu noteikt atbilstoSi tirgus cenam vai tam pielidzinatam
cenam, taja neieklaujot uz §im precém attiecinamos nodoklu maksajumus (Saforostovs A. 2015, 56. Ipp.). Sis
priekslikums nav pilnigs un tadel nav atbalstams, jo nav noradits, kadas pozicijas veido preces tirgus cena, ja netiek
nemti véra par tam maksajamie nodokli iek§zemée.

538 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un piemeroSanas kartibu”: LR likums. Latvijas V&stnesis,
2007. 30. maijs, Nr. 86. [19.04.2023.]
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riciba ar nelikumigu alkoholu saskana ar KL 221.1 un 221.2 panta otro dalu bija konstatgjama tad,
ja attiecigo alkoholisko dz&rienu absoluta spirta daudzums sasniedz vismaz 20 1.
Turpmak Kriminallikuma $ada pieeja ir tikai nostiprinata. Ar 2009. gada 19. novembra

9999539 é_

likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemérosanas kartibu ada

kartiba tika attiecinata arT uz KL 190. un 221. pantu. Ar 2013. gada 25. aprila likumu ,,Grozijumi

9999540

likuma ,,Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un piem&rosanas kartibu sada kartiba papildus

tika attiecinata arT uz KL 191. pantu.>*! Savukart ar 2015. gada 29. oktobra likumu ,,Grozijumi

542 korespondgjot

likoma ,,Par Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas kartibu
kriminalatbildibas sliek$na izmainam lidz ar Kriminallikuma 2015. gada 25. oktobra grozijumiem,
ta 23. panta otraja dala tika noteikts, ka KL 190., 191., 221. un 221.2 panta gadijuma alkoholisko
dzérienu ievérojams apmérs konstatéjams, ja to absoliita spirta daudzums sasniedz vismaz 10 .
Savukart ar 2020. gada 3. septembra likumu “Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma

7543 yeicot izmainas likuma 20.1, 22. un 23.! pant,

speka stasanas un piemérosanas kartibu
noteikts konkrets cigareSu, cigaru un cigarillu skaits un citu tabakas izstradajumu svars, kas
konstatéjams, lai personu sauktu pie kriminalatbildibas par nelikumigu ricibu ar tabakas
izstradajumiem attiecigi ievérojama un liela apmera atbilstoS$i Kriminallikuma 190., 191. un
221. pantam.

Atbilstosi Sobrid speka esoSajam Ipasa likuma reguléjumam KL 190. panta paredzeta
noziedziga nodarijjuma priekSmeta apmeéra klasifikacija atbilstosi parvietojamo precu daudzumam
apkopota pielikuma Nr. 6 pievienotaja tabula.

Sakotngji izmainu veikSana, lielu apmeéru pielidzinot 20 1 absoliita spirta, pamatota ar
tiesiska regul€juma efektivitates palielinaSanas nepiecieSamibu, jo, pastavot iepriekS€jam
regul&jumam, lai personai iestatos kriminalatbildiba par noziedzigo ricibu liela apméra, bija
jakonstate nesamérigi liels daudzums alkoholisko dz&rienu, kas atbilstu to kopgjai vertibai vismaz
piecdesmit Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu apmeéra. Tika Iests, ka personas
saukSanai pie kriminalatbildibas par alkoholisko dz&rienu kontrabandu liela apméra noziedziga

nodarfjuma priek§metam bija jasasniedz 4801 absoliita spirta jeb 12001 degvina.>** Tacu

%39 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka sta$anas un piemérosanas kartibu”: LR likums. Latvijas Véstnesis,
2009. 9. decembris, Nr. 193. [19.04.2023.]

%0 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka sta$anas un pieméroSanas kartibu”: LR likums. Latvijas V&stnesis,
2013. 15. maijs, Nr. 92. [19.04.2023.]

%1 11dz noraditajam bridim atkal bija saskatama likumdevéja nekonsekvence, jo attieciba uz radniecigiem
noziedzigiem nodarjjumiem — KL 190. un 191. panta ietvertajiem — tika paredz€ti nepamatoti atskirTgi
kriminalatbildibas priekSnoteikumi.

%42 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas kartibu”: LR likums. Latvijas V&stnesis,
2015. 19. novembris, Nr. 227. [19.04.2023.]

%3 Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un piemeroSanas kartibu”: LR likums. Latvijas V&stnesis,
2020. 15. septembris, Nr. 178.[19.04.2023.]

544 2007. gada 17. maija likuma “Grozijumu likuma ,,Par Kriminallikuma spgka staSanas un pieméroSanas kartibu
pamata esosa likumprojekta anotacija. Pieejams:

130

9999



likumdevgjs vispar nav pamatojis, kadu negativu ietekmi uz tautsaimniecibu var atstat attiecigi
10| vai 201 absoliita spirta nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija vai izve$ana no tas.
Tadgjadi pastav Saubas par konkréto izveleto kvantitativo krit€ju ka nodarjjuma kaitiguma
ieveérojamas paaugstinasanas indikatoru pamatotibu.

Salidzinajumam noradams, ka kriminalatbildiba par cita veida precu kontrabandu liela
apmera iestajas, ja to tirgus vertiba veido vismaz 50 minimalas ménesalgas. Salidzinosi aprékinot,
konstatéjams, ka viens litrs absoluta alkohola tiek samérots ar divarpus minimalo ménesalgu
apméru.®® Attiecigi ievérojama apméra gadijuma viens litrs absoliita alkohola tiek samérots ar
vienas minimalas ménesalgas apméru, jo kriminalatbildiba par cita veida pre¢u kontrabandu
ievérojama apméra iestajas, ja to tirgus vértiba veido vismaz 10 minimalas ménesalgas >

Savukart velak, apskatamo kartibu attiecinot ari uz tabakas izstradajumiem, Ipasa likuma
grozijumu sagatavotdji noradijusi aprékinu, saskana ar kuru ir noteikta dazadu tabakas
izstradajumu kvantitates un nodarfjjuma kaitiguma korelacija, tau nav pamatots, ka izveleta
attieciba kaitigumu atspogulo. Atbilstosi likumprojekta anotacijai tabakas izstradajumu apmérs
aprekinats, nemot vera likuma “Par akcizes nodokli” noteiktos tabakas izstradajumu apmérus, kas
ir atbrivoti no akcizes nodokla sakara ar to atraSanos fiziskas personas personigaja bagaza un
ievesanu paspat€rinam, proti, cigaresu, cigarillu un cigaru liels apmérs tika noteikts, So skaitli
reizinot ar 125, bet ieverojams apmeérs tika noteikts, So skaitli reizinot ar 25. A1l citu tabakas
1zstradajumu liels apmers tika noteikts So skaitli reizinot ar 25, bet ievérojams apmers tika noteikts,
S0 skaitli reizinot ar pieci.>*’

Nemot véra, ka nav konstatgjama apskatamo kontrabandas cela parvietojamo alkoholisko
dz€rienu un tabakas izstradajumu apmeéra un tautsaimniecibas apdraud€juma saikne, secinams, ka
likumdevgjs, veicinot kriminaltiesibu preventivo funkciju, primari paredzgjis mazinat sabiedriba
pieeju neparbauditas izcelsmes alkoholiskajiem dz€rieniem un tabakas izstradajumiem, kas drizak
liecina par apnemsanos stiprinat sabiedribas veselibas aizsardzibu.

Tadel, ja likumdeveja ieskata arm turpmak atseviSku pret tautsaimniecibu verstu

noziedzigu nodarjjumu priekSmetu apmeéru tomeér ir lietderigi aprékinat sakara ar to daudzumu,

http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaL1VS.nsf/0/5390EEFD05326E83C22572B2003EA1F6?0OpenDocument [skatits
2021. gada 15. decembri].

545 Atbilstosi Ipasa likuma 20. pantam kriminalatbildiba par Kriminallikuma paredzgtu noziegumu, kas izdarits liela
apmera, iestajas, ja nozieguma prickSmeta kop€ja vertiba nodarfjjuma izdariSanas bridi nav bijusi mazaka par
piecdesmit tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu.

546 Atbilstosi Ipasa likuma 23.! panta pirmajai dalai kriminalatbildiba par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo
nodarfjumu, kas izdarits ievérojama apméra, iestajas, ja noziedziga nodarfjuma priekSmeta kopgja vertiba nodarijjuma
izdariSanas bridi nav bijusi mazaka par desmit tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo mé&nesalgu kopsummu.
5472020. gada 3. septembra likuma “Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un piemeroSanas kartibu’”
pamata esosa likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS13/Saeimal IVVS13.nsf/0/7A147354DFD680E2C225857E0022BB1E?OpenDocument
[skatits 2021. gada 15. decembri].
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kriminalatbildiba paredzama un pastiprinama par nelikumigu ricibu ar tadu So priekSmetu
daudzumu, kas ir reali saistits ar tautsaimniecibas intereSu véra nemamu apdraud&jumu.

Lai kriminaltiesiskais reguléjums biitu iesp&jami mérktiecigs, autora ieskata nodroSinama
vienota pieeja vertéjuma jédzienu piepildiSanai ar saturu vismaz attieciba uz viena veida
noziedzigiem nodarfjumiem. Ekonomiska rakstura noziedzigo nodarjjumu priekSmeta apmeéra
konstatesana atbilstosi ta vertibai adekvatak izsaka noziedziga nodarijuma kaitigumu pastavosajos
sociali ekonomiskajos apstaklos, jo vertiba ir piesaistita minimalajai ménesalgai, kas ir elastigaks
kriterijs atSkiriba no konkrétu priekSmetu daudzuma. Sakara ar minéto, ja likumdevéja ieskata
kontrabandas kaitigumu izsaka nelikumigi pari valsts muitas robezai parvietoto precu kvantitativas
pazimes, nevis tas rezultatd nenomaksatie nodokli, tad tas visos gadijumos biitu nosakams

atbilstosi to veértibai.

4.2.4. Kontrabandas izdariSanas vieta

Saskana ar KL 190. panta pirmas dalas dispoziciju preces klust par noziedziga
nodarijuma priek§metu, tas nelikumigi ievedot Latvijas Republikas muitas teritorija vai izvedot
no tas.

Muitas likuma 1. panta 2. punkta skaidrots, ka Latvijas Republikas muitas teritorija ir visa
Latvijas Republikas teritorija, ko veido sauszeme, teritorialie un ieksgjie Uideni un gaisa telpa, ka
arT maksligo salu un biivju teritorijas. Tadgjadi saglabats pirms Latvijas pievienoSanas ES speka
eso$a Muitas likuma 3. panta nostiprinatais $1 jédziena saturs, tacu janem véra, ka $ads defingjums
neatspogulo muitas lietu izpratni ES.

Ievérojot Liguma par Eiropas Savienibu, Liguma par Eiropas Savienibas darbibu un
konkréti Savienibas Muitas kodeksa normativi nostiprinato, ES pastavéSana un saimnieciska
darbiba vienmér ir bijusi balstita muitas @inija.>*® Sadas ekonomiskas savienibas funkciongsanu
nodro§ina vienota muitas teritorija, ko raksturo vienoti muitas tarifi un to vienota piemé&rosanas
kartiba, jebkadu muitas nodevu vai tam pielidzinama rakstura maksajumu vai Citu tirdzniecibas
barjeru neesamiba tas dalibvalstu savstarpgja tirdznieciba.>*® Attiecigi taja pastav centralizéta
muitas politika, vienots normativais regul&jums un muitas kontrole tiek veikta visas kop&jas muitas

teritorijas aizsardzibas noliikos.

548 | yons T. 2018, pp. 35-37. Konkrétak, Liguma par Eiropas Savienibu 3. panta 3. punkta ir nostiprinats, ka ES tiek
izveidots ieksgjais tirgus, Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 28. panta 1. punkta —ka ES ietver muitas savienibu,
un Savienibas Muitas kodeksa 9. apsvéruma — ka ES pamata ir Muitas savieniba un ka §is normativais tiesibu akts ir
balstits ieksgja tirgus principos.

549 Glossary of International Customs Terms. World Customs Organization. Brussels: World Customs Organization,
2018, pp. 14. Pieejams: http://www.wcoomd.org/-/media/wco/public/global/pdf/topics/facilitation/instruments-and-
tools/tools/glossary-of-international-customs-terms/glossary-of-international-customs-terms.pdf?db=web [skatits
2021. gada 3. decembrd].
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Nemot véra, ka saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 4. panta 1. punktu ES pastavoSo
vienoto muitas teritoriju veido katras dalibvalsts teritorija, ieskaitot to teritorialos un ieksgjos
tdenus un gaisa telpu, KL 190. panta pirmas dalas dispozicija ir spilgts piemérs gadijumam, kad
kolidé tiesibu normas radiSanas un tas pieméroSanas bridi pastavoSie tiesiskie un faktiskie
apstakli.>®® Attiecigi ta ir piemérojama, ievérojot Sodien speka eso$o precu starptautiskas aprites
kartibu.

Latvijai klastot par ES dalibvalsti un vienlaikus savu noslégto nacionalo ieksgjo tirgu
ieklaujot kopgja ES ieksgja tirgi, palielinajas vietéjo muitas iestazu efektivas darbibas nozime ES
kop&jo tautsaimniecibas intere§u aizsardzibas noliikos. Sis konstat&jums sabalsojas ar ANO
pirmaja visaptvero$aja zinojuma par globalizacijas ietekmi uz starptautisko noziedzibu vairakkart
uzsverto valstu sadarbibas nozimi starptautiskas noziedzibas apkarosana ne tikai tamdgl, ka ta var
negativi skart ikvienas valsts droSibu, bet arT tamdél, ka katras valsts teritorijai var biit sava
atskiriga nozime personu noziedzigo mérku realizéanai.”! Tadgjadi, neraugoties uz to, ka muitai
ir bijusi neparvert€jama nozime nacionalas suverenitates nodibinasana un saglabasana, misdienu
starptautiskie procesi mudina valstis muitas politiku Tstenot ne tikai savu nacionalo interesu
aizsardzibas noliikos.

Ievérojot minéto, KL 190. panta ir kriminalizéta precu nelikumiga ievesana ES muitas
teritorija un izvesana no tas, kas noticis starp tresas valsts robezu un to ES muitas teritorijas robezas
dalu, kas atbilst Latvijas teritorijas robezai. Respektivi, kriminaltiesiska karta ir sodama precu
nelikumiga parvietoSana pari ES muitas robezai, izmantojot Latvijas geografisko teritoriju.
Atbilstosi KL 2. panta pirmaja dala nostiprinatajam Kriminallikuma spéka esamibas teritorialitates
principam, ievérojot, ka valsts vara var izpausties tikai tas jurisdikcija esosa teritorija, kontrabanda
atbilstoSi1 Kriminallikumam ir izdarama tikai uz Latvijas sauszemes robeZas ar Krieviju un ar
Baltkrieviju, ka arT ostu, lidostu un dzelzcela MKP.

Tadel kontrabandas objektivas puses obligata papildu pazime ir nodarijjuma
izdariSanas specidla vieta — muitas robeza.>®? Turklat konkrétaja gadfjuma T pazime nozimes
zina biutiski atSkiras no citiem noziedzigiem nodarfjumiem, kuru tiesisko sastavu raksturoSana
likumdevgjs noradijis uz specifisku vietu, jo kontrabandu citur nav iespgjams izdarit. ST pazime ir
izSkiroSa, lai vispar konstatétu nodarijumu, nevis, lai diferencétu atbildibu, ka tas ir, piem&ram,

KL 109. panta pirmaja, otraja un tresaja dala, 110. panta 2.! dala, 230. panta otraja dala, 253.

550 Sk.: Melkisis E. 2000, 46.-47. Ipp.

551 The Globalization of Crime: A Transnational Organized Crime Threat Assessment. Vienna: United Nations Office
on Drugs and Crime, 2010, pp.iii, 1, 19, 25. Pieejams: https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/tocta/TOCTA _Report_2010_low_res.pdf [skatits 2022. gada 14. junija].

552 TJeverojot, ka muitas robeza nodro$ina pieeju muitas teritorijai, nav pamatots tiesibu literatiira konstatgtais, ka
apskatama noziedziga nodarTjuma objektivas puses pazime ir muitas teritorija (Krastins U. 2014, 105. Ipp.).
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treSaja dala. Tadgjadi §is pazimes esamiba vai neesamiba, nevis ietekmé kvalifikaciju, bet gan
attiecigi padara to iesp&jamu vai neiesp&jamu.

KL 190. panta pirmas dalas skaidribas veicinasanas noliikos vardu “Latvijas Republikas
muitas teritorija” vieta butu lietojami vardi “Eiropas Savienibas muitas teritorija”. Salidzinot citu
autora aplukoto ES dalibvalstu pieredzi, atbilstosi grozijumi jau ir veikti Igaunija, péc valsts
iestaSanas ES Sodu likuma 391. panta nosakot, ka kriminalatbildiba iestajas par precu nelikumigu
parvietosanu “pari Eiropas Savienibas muitas teritorijas robezai”*®3. Lai gan saskana ar Lietuvas
Kriminalkodeksa 199. pantu kriminalatbildiba par kontrabandu ir saistita ar precu nelikumigu
parvietodanu pari “Lietuva Republikas valsts robezai”®* kriminaltiesibu literatiira noradita
nepiecieSamiba precizet o tiesibu normu, paredzot, ka muitai uzradamas preces tiek nelikumigi
vestas pari Lietuvas Republikas valsts robezai uz ES muitas teritoriju vai no tas.>> Tac¢u ari lidz
KL 190. panta pirmas dalas dispozicijas izteikSanai atbilstosa redakcija §1 iemesla dé] tiesibu
normas piemé&roSanai Skér§li nepastav, jo tiesibu norma ir vérsta uz tas muitas teritorijas
aizsardzibu, kura ietilpst Latvija, jeb uz ta iek$gja tirgus aizsardzibu, kura dalibniece ir Latvija.
Tapat lakoniskakai izteiksmei iesp&jams lietot vienigi muitas teritorijas vai muitas robezas
jédzienu bez paskaidrojoSiem vardiem, jo atbilsto§i jau min€tajam teritorialitates principam
Latvijas jurisdikcijai var biit paklauti tikai tie noziedzigie nodarijumi, kas izdariti valsts teritorija.

Novertgjot muitosanai paklauto precu parvietoSanas tiesiskumu kontrabandas konteksta,
kriminalprocesualajos dokumentos noziedziga nodarijuma apraksta nav pamata jebkada veida tiesi
vai netieSi atsaukties ne uz valsts robezu, ne uz valsts teritoriju, jo muitosanai paklauto precu
parvietoSanas ierobezojumi ir saistiti vienigi ar to kustibu pari valsts muitas robezai un to ieve$anu
valsts muitas teritorija vai izveSanu no tas. Kaut ari §is robezas un teritorijas lielakoties faktiski
sakrit, to noteikSanai ir atSkirigi mérki un tadel valsts robezas Ské€rsoSana per se nenozimé ar1
muitas robezas SkérsoSanu. Turklat piecos spriedumos nepilnigas muitas lietu izpratnes dél ir

veikta aplama kvalifikacija, par kontrabandu atzistot arpussavienibas precu nelikumigu

53 |gaunijas Sodu likums. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/515072020011/consolide/current [skatits
2022. gada 30. septembri].

554 Lietuvas Kriminalkodekss. Pieejams: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/28b18041843311e89188e16a6495e98c?jfwid=199cfecws9 [skatits 2022. gada
30. septembr].

555 Fedosiukas O. 2018, pp. 347, 354.
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parvietodana no Lietuvas uz Latvijus®, no Igaunijas uz Latviju’’, no Zviedrijas uz Latviju®®, ka
ari no Latvijas uz Lietuvu®®, neraugoties uz to, ka visas §Ts valstis ir ES dalibvalstis.

Saja konteksta pievériama uzmaniba brivas zonas jédzienam. Ta atrodas valsts teritorija,
bet ne visas jurisdikcijas ta tiek atzita par valsts muitas teritorijas dalu, jo attieciba uz tajas
esoSajam prec€m ekonomiskas aktivitates veicinasanas noliikos tradicionali tiek paredzeti atskirigi
muitas maksajumi un tirdzniecibas politikas pasakumi, proti, tajas esos$as preces muitas politikas
pasakumu piemérosana pielidzinamas arpus attiecigas muitas teritorijas eso§am precém.’®®

Kaut arT Latvijas tiesu prakses analize neliecina par to, ka $aja zina biitu aktualizéta kada
noziedzigu nodarfjumu kvalifikacijas problematika, ievérojot, ka Latvijas teritorija ir izveidotas
brivas zonas, proti, Rigas un Ventspils brivostas, ka ari Liepajas un Ré&zeknes specialas

ekonomiskas zonas, kuru darbibu reglamenté speciali normativie tiesibu akti,*®! ir izvértgjams, vai

56 Ar jau pieminéto Ventspils tiesas 2016. gada 6. aprila spriedumu kriminallieta Nr. 15890013415 persona tika atzita
par vainigu cigareSu ar Baltkrievijas Republikas akcizes nelikumiga ievesana Latvijas Republikas muitas teritorija no
Lietuvas, ka arT $o pasu no Lietuvas Republikas ievesto cigaresu nelikumigas izveSanas no Latvijas Republikas muitas
teritorijas caur Ventspils ostu méginajuma, ievérojot, ka muitas amatpersonas §is preces osta konstatgja. Tacu
noziedziga nodarfjuma apraksta nav fikséts, uz kuru valsti kugim bija paredz&ts doties, lai izveértétu kontrabandas
méginajuma iespjamibu. PEc bitibas analogiski faktiskie apstakli un kvalifikacija konstatéta ari jau minétaja
Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 28. februara sprieduma kriminallieta Nr. 11151055217, arT $aja gadijuma personu
atzistot par vainigu visos vinai inkrimin&tajos noziedzigajos nodarfjumos. Apelacijas instances tiesa gan prokurore,
pievienojieties aizstavibas argumentgtajam viedoklim, pamatoti atteicas no apsiidzibas saskana ar KL 190. panta treSo
dalu. Kurzemes apgabaltiesa 2020. gada 22. septembra sprieduma motivu dala atzina, ka atbilstosi Savienibas Muitas
kodeksam preces tiek paklautas muitoSanai uz ES argjas robezas un tadel kriminalatbildiba par KL 190. panta
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSanu var iestaties tikai, ievedot vai izvedot preces caur ES argjo robezu,
respektivi, uz robezas ar valsti, kas neietilpst ES Muitas {inija.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016. gada 6.janvara spriedumu kriminallieta
Nr. 15890026215 persona tika atzita par vainigu pasazieru autobusa nosléptu cigareSu ar Ukrainas akcizes nodokla
markam nelikumigu ieveSanu Latvijas Republikas muitas teritorija no Lietuvas Republikas, kas tika konstatéts
iek§zemé Rigas Starptautiskaja autoosta. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi [skatits 2023. gada
14. februari].
57 Ar jau minéto Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2020. gada 3. decembra spriedumu kriminallieta
Nr. 15840058219 persona tika atzita par vainigu personigaja bagaza noglabatu cigaresu bez Latvijas Republikas
akcizes nodokla markam nelikumigu ieveSanu ar kugi no Igaunijas Republikas Latvijas Republikas muitas teritorija,
kas tika konstatéts Rigas pasazieru osta.
%8 LR AT Kriminallietu departaments 2014. gada 3. jiilija 1émuma lieta Nr. SKK-229/2014 neiebilda noziedziga
nodarTjuma kvalifikacijai, saskana ar kuru atbilstosi KL 190. panta otrajai dalai tika kvalificgts nodarTjums, personai
ar prami no Zviedrijas uz Latviju atvedot Norvégija ieguitu ekskavatoru, kur§ bija ievietots kravas automa$inas
puspiekabes prieksgala un aizkrauts ar lietotiem televizoriem un datoru monitoriem, bet kravas pavaddokumentos
nebija noradits. Ventspils osta kravas automasina nobrauca no pramja, péc ka muitas amatpersonas, veicot kravas
fizisko parbaudi, ekskavatoru atklaja. Tiesas ieskata tas tika ievests Latvijas Republikas muitas teritorija, noslépjot to
no muitas kontroles un nedeklargjot. Tacu, ieverojot, ka ekskavators ES muitas teritorija tika nogadats, Skérsojot
Norvégijas un Zviedrijas robezu, tad Latvijas teritorija personas izdaritais nodarfjums ir vertéjams vienigi ka
nelikumiga riciba ar $o priek§metu iek§zemée. Pieejams: https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2014 [skatits 2023. gada 16. februari].
%9 Ar jau minéto Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022. gada 11. marta spriedumu kriminallieta Nr. 12507000419
divas personas tika atzitas par vainigam kontrabandas izdariSana organizeta grupa liela apméra sakara ar cigaresu bez
Latvijas Republikas akcizes markam iekrausanu kravas automasina un to nelikumigu izveSanu no Latvijas Republikas
muitas teritorijas uz Lietuvu, nenoform&ot muitas procediiru, tas nedeklargjot un nesanemot muitas atlauju. No
Lietuvas cigaretes ar prami tika ievestas Zviedrija, kur pramju piestatn€ muitas parstavji cigaretes atrada un izné€ma.
560 |_yx M. 2002, pp. 43; Gulbis A., Cevers A. 2014, 37.-38., 241., 244. Ipp.
561 Rigas brivostas likums: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2000. 28. marts, Nr. 111/112 [19.04.2023.]; Ventspils
brivostas likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, 1997. 3. janvaris, Nr. 1/2 [19.04.2023.]; Liepajas specialas
ekonomiskas zonas likums: LR likums. Latvijas V&stnesis, 1997. 4. marts, Nr. 63/64 [19.04.2023.]; Rézeknes
specialas ekonomiskas zonas likums: LR likums. Latvijas Veéstnesis, 1997. 21. oktobris, Nr. 274/276 [19.04.2023.].
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precu nelikumiga ieveSana Latvijas teritorija esosajas brivajas zonas un izveSanas no tam ir
vertgjama KL 190. panta konteksta.

Pasaules Muitas organizacijas izstradataja muitas starptautisko terminu vardnica,
defingjot brivo zonu, skaidrots, ka ta ir valsts muitas teritorijas dala, kura ievestas preces attieciba
uz ievedmuitas nodevam un nodokliem, parasti tiek uzskatitas par esoSam arpus muitas
teritorijas.>®? Ari Savienibas Muitas kodeksa 243. panta 1. punkta ir neparprotami atzits, ka brivas
zonas ir ES muitas teritorijas dala.

Tadel gramatiski un sistemiski interpretg§jot KL 190. pantu kopsakara ar ES tiesisko
regul&jumu, kontrabandas kvalifikacija tam, vai attiecigajai valsts teritorijas dalai, kura preces tiek
nelikumigi ievestas vai no kuras tiek nelikumigi izvestas, ir vai nav brivas zonas statusa, nav
iz8kiroSas nozimes, jo ta ietilpst kop€ja valsts muitas teritorija. Turklat péc arpussavienibas precu
nelikumigas ievesanas brivaja zona no tre$as valsts $aja brivaja zona ir iesp&jama to nelikumiga
izlaisana briva apgroziba, tas patér&jot vai atsavinot, kas savukart uz tautsaimniecibu atstaj tadu
pasu negativo efektu ka gadijuma, ja tas no tresas valsts bitu nelikumigi ievestas cita ES muitas
teritorijas dala, kam nav $ada statusa.

Prec¢u parvietoSana pari brivas zonas robeZai nav patvaliga, jo atbilstoSi Savienibas
Muitas kodeksa 243. panta 4. punktam brivajas zonas esoSas preces ir paklaujamas muitas
kontrolei. Turklat Savienibas Muitas kodeksa 245. panta pirmaja dala noteiktajos gadijumos, kas
ir saistiti ar sabiedribas apdraud€juma risku, brivaja zona ievedamas preces ir jauzrada muitai, tada
veida tai giistot iesp&ju parliecinaties par attiecigo precu esamibu brivajas zonas.

Ievérojot minéto, ar1 precu nelikumiga ieveSana brivaja zona no tresas valsts vai izveSana
no tas uz treso valsti, neinformé&jot vai maldinot muitas iestades par parvietojamo precu esamibu
vai to identitati, ir kvalificgjama ka kontrabanda. Savukart KL 191. panta konteksta ir vért€jami
tadi parkapumi, kuru rezultata nav iev@roti pienacigi deklarétam prec€m piemérotds muitas
procediiras noteikumu saistiba ar to ievesanu brivaja zona vai izvesanu no tas.>®®

Brivas zonas iesp€jams izveidot arT ES muitas teritorijas iekSieng. Precu ieveSana tajas un
1zveSana no tam notiek, neskérsojot valsts muitas robeZu ar treso valsti. Tacu §ada gadijuma precu
nelikumigu ieveSanu brivaja zona vai izveSanu no tas nav pamata vertét kontrabandas konteksta,
jo §is preces lidz tam jau ir atradusas valsts muitas teritorija. Sada nelikumiga riciba, ievérojot

konkrétos pre€u parvietoSanas faktiskos un tiesiskos apstaklus, noveért€§jama atbilstosi tiem

%62 Glossary of International Customs Terms. World Customs Organization. Brussels: World Customs Organization,
2018, pp. 18. Pieejams: http://www.wcoomd.org/-/media/wco/public/global/pdf/topics/facilitation/instruments-and-
tools/tools/glossary-of-international-customs-terms/glossary-of-international-customs-terms.pdf?db=web [skatits
2021. gada 2. decembri].

%3 Plagak par KL 191. panta pieméroSanu sk. darba 5. nodala.
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Kriminallikuma Seviskaja dala ietvertajiem noziedzigo nodarijumu sastaviem, kuros kriminalizeta
nelikumiga riciba ar attiecigajam precém iekSzeme, vai atbilstosi jau min&tajam KL 191. pantam.

Papildus janorada arT jau minétaja LR AT Senata Administrativo lietu departamenta
2009. gada sprieduma lieta Nr. SKA-5/2009 paustais, ka valsts muitas teritorijas jédziena tvérums
nav paplasinams un attiecinams, piem&ram, uz jiras kugiem, kas ir viens no transporta veidiem
starptautiskos pre¢u parvietojumos, jo atbilstosi tiesibu doktrina apstiprinatajam viena valsti
registréti jiiras un gaisa kugi, ka arT diplomatiskas parstavniecibas otra valsti ir paklautas pirmas

valsts jurisdikcijai, bet neietilpst tas teritorija un tatad nevar veidot ar tas muitas teritoriju.%%*

4.3. Kontrabandas pabeigtibas bridis
4.3.1. Kriminallikuma 190. panta noziedzigo nodarijumu sastavu konstrukcija

Noteikt bridi, ar kuru noziedzigais nodarfjums ir atzistams par pabeigtu, ir svarigi vairaku
iemeslu d€l. AtbilstoSi noziedziga nodarfjuma kvalifikacijas juridiska pieraksta tradicijai
nepabeigta noziedziga nodarjjuma gadijuma pirms Kriminallikuma Seviskas dalas attieciga panta
izdarama atsauce attiecigi uz KL 15. panta treso vai ceturto dalu. Tacu butiskakais, ka noziedziga
nodarfjuma stadija neapsaubami liecina par noziedziga nodarfjuma raksturu®®®, kas nemams véra,
izvertgjot vieglaka soda veida noteikSanas iesp&jas saskana ar KL 46. panta otro dalu. Ari soda
méram par nepabeigtu noziedzigu nodarjjumu jabiit mazakam, atbilstosi interpret&jot KL 53. panta
paredzetos apstaklus, kas nemami véra, nosakot sodu par noziedzigu nodarijumu, kas nav izdarits
lidz galam. Ievérojot, ka nepabeigta noziedziga nodarjjuma gadijjuma persona paklaujama
vieglakai soda negativajai ietekmei saistiba ar izcieSama soda veidu, méru un attiecigi saistiba ari
ar sodamibas termina ilgumu, tad noziedziga nodarijuma pabeigtibas briZa pareizai identific€Sanai
ir neparvert€jama nozime kriminaltiesisko attiecibu taisnigai noreguléSanai. Bez minéta noteikt
bridi, ar kuru noziedzigs nodarfjums atzistams par pabeigtu, ir butiski art tadel, lai noteiktu robezu,
l1dz kurai ir iesp&ama labpratiga atteikSanas no noziedziga nodarijuma izdariSanas atbilstosi KL
16. panta pirmajai dalai.

Noziedziga nodarijuma pabeigtibas bridis nosakams péc ta sastava konstrukcijas.>®®
Ievérojot KL 15. panta pirmaja dala noteikto, ka pabeigtam noziedzigam nodarfjumam ir visas

Kriminallikuma paredzeétas noziedziga nodarfjuma sastava pazimes, attieciba uz formaliem

54 Jiiras tiesibas. M. Lejnieka un L. Medinas red. Riga: Jumava, 1997, 26. Ipp.

565 Liholaja V. Tiesu prakse sodu noteik$ana par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem un péc vairakiem
spriedumiem, sodu saskaitiSana un aizstasana (Kriminallikuma 50., 51., 52. pants). Riga: Latvijas Republikas
Augstaka  tiesa, 2016, 7.lpp. 2016. Pieejams:  https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/tiesu-prakses-
apkopojumi/kriminaltiesibas [skatits 2023. gada 29. marta].

566 Krastins U. 2014, 5. Ipp.
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sastaviem jakonstate prettiesiskas darbibas izdariSana, bet attieciba uz materialiem — kaitigo seku
iestasanas.*®’

Pirmajas kriminaltiesibu teorijas atzinas, kas publicétas pec Kriminallikuma speka
stasanas, kad kontrabandas pamatsastava obligata pazime bija noziedziga nodarijuma prickSmeta
liels apmeérs, A. Niedre, ieprieks atsaucies uz Muitas likuma noteikto kartibu precu parvietosanai
pari valsts muitas robezai, lakoniski skaidroja vienigi, ka kontrabanda ir pabeigta ar tas objektivo
pusi veidojoSo darbibu izdariSanas bridi un tadél to atzina par formala sastava noziedzigu
nodarfjumu.’® Minéta téze likumsakarigi tika nostiprinata ari turpmak sagatavotajos KL
190. panta komentaros, kad kontrabandas kriminaliz€Sanas tika saistita ar nodarijuma atkartotu
izdari$anu gada laika.>®®

Péc tam, kad kriminalatbildibas par kontrabandu prieksSnoteikums bija tas rezultata
nodarits butisks kait€jums, kontrabanda $ados apstaklos bija atzistama par materiala sastava
noziedzigu nodarfjumu, jo bitisks kait€jums ir smagu seku apzimétajs. Tagad kontrabandas
kriminalizéSanas slieksni atkal saistot ar noziedziga nodarijuma priek§meta apméru, ir atvieglota
noziedziga nodarTfjuma pabeigtibas briza konstatacija, jo vairs nav nepiecieSams piepildit ar saturu
minéto atklato juridisko jédzienu, kas prasija kontrabandas radita apdraudéjuma padzilinatu un
individualizétu izvertejumu.

Atbilstosi Sobrid speka esosajai KL 190. panta redakcijai visi taja paredz&tie noziedzigo
nodarfjumu sastavi ir saistiti ar nelikumigi pari valsts muitas robezai parvietojamo precu,
respektivi, noziedzigd nodarjjuma priekSmeta, apméru. Saskana ar minéta panta pirmo dalu
kriminalatbildiba iestajas par kontrabandu ievérojama apmeéra, saskana ar otro dalu — par personu
grupa péc ieprieks€jas vienosanas izdaritu kontrabandu ieveérojama apmeéra, bet saskana ar treSo
dalu — par organizéta grupa izdaritu kontrabandu ievérojama apmeéra vai par kontrabandu liela
apmera.

Lidz Sim Latvijas kriminaltiesibu doktrina bijis nostiprinats uzskats, ka noziedziga
nodarijuma priekSmeta apmera raksturoSana likumdevé€ja izmantotie vért€juma jeédzieni, precizak,
neliels, ievérojams un liels apmérs, liecina par tadu objektivas puses pazimi ka kaitigas sekas.>’

Turklat V. Liholaja ka ilustrgjosus piemérus cita starpa mingjusi arf KL 190. un 190.* pantu.®™

%7 Krastin§ U. 2014, 215.-216. Ipp.

%8 Krastin$ U., Niedre A. 1999, 42. Ipp.; Krastin3 U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 234. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V.,
Niedre A. 2001, 281. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2003, 77. Ipp.

%9 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2007, 88. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 420. lpp.

570 Krastins U. 2014, 95.-96. Ipp.; Liholaja V. 2007, 36. Ipp. Krastins U. Veértgjuma jédzieni Kriminallikuma normas.
Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse: viedokli, problémas, risinajumi. 2009-2014. Riga: Latvijas
Vestnesis, 2015, 260.—261. Ipp. Piebilstams, ka $aja publikacija U. Krastin$ tadu pazimi ka liels apmérs ir izmantojis
ari noziedziga nodarijuma priek$meta raksturoSanai (Ibid., 272. Ipp.).

57 Liholaja V. 2007, 36. Ipp.

138



Ar kaitigajam sekam saprotama kaitejuma nodariSana ar Kriminallikumu aizsargatam
interesem, kas radies attiecigas darbibas vai bezdarbibas rezultata.®’?> Tas raksturo noziedziga
nodarfjuma materialu sastavu, proti, tas ir noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses obligata
pazime, ja tas ir paredzetas tiesibu normas dispozicija. Tam, ka zinams, ir bitiska nozime $adu
noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija, jo to neiestaSanas, pastavot pargjiem noziedziga nodarijjuma
sastava elementiem, liecina par noziedziga nodarfjjuma m&ginajumu.

Toties D. Hamkova, analiz&jot dazadu noziedzigu nodarfjumu sastavu dispozicijas
ietvertos formul&umus, secinajusi, ka likumdevéjs pazimes “liels apmers” un “ievérojams
apmérs” Kriminallikuma ir lietojis vairakas nozimés, konkrétak, ne tikai kaitigo seku, bet ari
noziedziga nodarTjuma priekSmeta Un citu objektivaja puse ietverto pazimju raksturoSanai, izsakot
to kvantitati, kas determing noziedziga nodarfjuma paaugstinatu kaitigumu.>’

ArT autora ieskata ir pamats apstridét atzinu, ka noziedziga nodarijuma priekSmeta apmeérs
vienmér atspogulotu kaitigas sekas ka nodarfjuma izraisitas negativas izmainas apkartgja vide.
L1dz8ingja teorctiska nostadne ir attiecinama vienigi Uz tiem gadijumiem, kad ta apmérs atspogulo
kaitigo seku smagumu. Piem&ram, mantiska rakstura noziedzigos nodarijumos nolaupitas mantas
apmérs atbilst noziedzigd nodarjjuma rezultata cietuSajam nepastarpinati nodaritajiem
zaudgjumiem, kas pamato nepiecieSamibu diferencét kriminalatbildibu kvalific€tos sastavos
atkariba no noziedziga nodarfjuma priekSmeta vertibas. Tadgjadi saprotams, ka atbilstosi KL 180.,
175., 176., 177. vai 179. pantam mantas neiegiiSsana dispozicija noraditaja apmé&ra no personas
gribas neatkarigu iemeslu dél gadijumos, kad personas nodoms bija aptveris mantas iegiiSanu
attiecigaja apmera, liecina par konkréta noziedziga nodarjjuma méginajumu, jo nav sasniegtas
paredz€tas un velamas kaitigas sekas —savas mantas sastava nepamatota papildinasana un attiecigi
zaudéjumu nodariSana cietusajam noziedziga nodarijuma priekSmeta konkrétaja apmera.

Savukart, salidzinos$i izvertgjot cita veida noziedzigu nodarfjumu sastavus, japiekrit
D. Hamkovas secinagjumam, ka riciba ar noziedziga nodarijjuma priek§metu tiesibu normas
dispozicija noteiktaja apméera per se nekadas konkrétas kaitigas sekas var arT neradit.>’* Piem&ram,
Kriminallikuma 220.%, 221., 221.2, 190., 191. panta vai 190.! panta tresaja dala kriminalatbildibas
iestaSanas vai tas paaugstinaSana ir saistita ar noziedziga nodarjjuma priekSmeta noteiktu
daudzumu vai vertibu tadel, ka konkrétais apmérs papildus raksturo so noziedziga nodarijuma

priekSmetu un attiecigi nodarijumu, palielinot ta kaitigumu.

572 Krastins U. 2014, 92. Ipp.

573 Hamkova D. Veértgjuma jédzieni “smagas sekas”, “liels apmérs” un “ievérojams apmérs” ka nodarfjuma sekas.
Gram.: Latvijas Republikas Satversmei — 95. Latvijas Universitates 75. zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2017, 267., 268. Ipp.

574 Hamkova D. 2017, 267. Ipp.
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Ar mérki kriminaltiesibu visparigas dalas institltus interpretét iesp&jami universali, lai
tos var€tu attiecinat uz dazada rakstura noziedzigiem nodarijumiem, autora ieskata tiesibu normas
dispozicija noraditais noziedziga nodarijjuma priekSmeta apmeérs uzskatams par So
priekSmetu raksturojoSu noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses papildu pazimi,
kuras KonstatéSana personas sauk3anai pie kriminalatbildibas ir obligata.>’® Pretéja gadijuma
jebkuras noziedziga nodarijuma priekSmeta tiesibu normas dispozicija noraditas 1pasibas vienméer
bitu vértejamas ka kaitigas sekas. Sadas izpratnes rezultata tiktu maldinosi paplainats &
kriminaltiesibu institiita saturs, kas nepamatoti liktu risinat kvalifikacijas un pieradiSanas
jautajumus, kas saistiti ar tadu noziedziga nodarijuma objektivas puses pazimi ka c€lonsakariba,
kas savukart iesp&jama tikai attieciba uz kaitigajam sekam.

Atsaucoties uz EST judikatiiru, ka nodokli nav iekas€jami, ja preces to kontrabandas
gadijuma tiek iznemtas pirmaja muitas iestadé, LR AT Kriminallietu departaments konsekventi°’®
noskiris jeédzienus “noziedziga nodarfjuma priekSmeta vertiba” un ,,nodoklu administréSana”, ar
pirmo saprotot noziedziga nodarfjuma sastava objektivas puses pazimi, bet ar otro — valsts tiesibas
iekas€t So summu, kas paredz par vainigu atzitas personas kait€juma kompensacijas maksasanas
pienakumu par labu cietu$ajam kriminalprocesa. Pie tam kasacijas instances tiesa ari vairakkart>’’
tieSi noradijusi, ka kontrabandas preces vértiba pati par sevi neveido zaudéjumus valsts vai ES
budzetam, jo tie rodas tad, kad ir konstatéta ar likumu noteikta maksajama summa, kura noziedziga
nodarfjuma izdariSanas d€| nav ieskaitita valsts ienakumos. Miné&tais neapSaubami liecina par to,
ka konkréti kontrabandas gadijuma pazimes “ievérojams apmérs” un “liels apmeérs” neraksturo
nodarfjuma rezultata iestajusas kaitigas sekas.

Kontrabandas sastavs Sobrid speka esoSaja Kriminallikuma redakcija ka formals
novertéts ar1 jaunakaja juridiskaja literatura, kas veltita kontrabandas kvalifikacijas problému
apzinasanai.®’® Ari arvalstu tiesibu literatiira netiek apSaubits, ka kontrabanda, tas kriminaliz&$anu

saistot ar nelikumigi parvietoto precu apméru, ir formala sastava noziedzigs nodarfjums.>’

57 Jaunakaja arvalstu ekonomiska rakstura noziedzigu nodarjumu sastavu izpétei veltitaja literatira izteikta
visparinata atzina, ka noziedziga nodarfjuma priekSmeta apmérs raksturo noziedziga nodarjjuma priekSmetu un
nodarfjumu, nevis kaitigas sekas (Ecakos I'. A. 2019, c. 82, 88).

56 LR AT Kriminallietu departamenta 2014. gada 3. julija lemums lieta Nr. SKK-229/2014, 2015. gada 14. maija
lemums lieta Nr. SKK-58/2015, 2015. gada 27. maija l@émums lieta Nr. SKK-144/2015, 2016. gada 28. janvara
léemums lieta Nr. SKK-35/2016 [nav public&ts], 2016. gada 21. junija lémums lieta Nr. SKK-99/2016, 2017. gada
10. februara lemums lieta Nr. SKK-26/2017. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2017 [skatits 2023. gada 29. marta].

57 LR AT Kriminallietu departamenta 2015. gada 26. februdra lémums lieta Nr. SKK-36/2015, 2016. gada
22, janvara lemums lieta Nr. SKK-115/2016, 2016. gada 28. janvara lémums lieta Nr. SKK-35/2016, 2016. gada
4. novembra lémums lieta Nr. SKK-0532-16 [nav publicéti], 2016. gada 21. junija lemuma lieta Nr. SKK-99/2016.
578 Saforostovs A. 2016, 24. Ipp.

57 [Mumko U. B. 2004, c. 104; Bommkenkun B. B. 2007, c. 547; Pycanos I'. A. 2011, c. 69.
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Tadejadi autora ieskata atbilstoSi speka esoSajai Kriminallikuma 190. panta
redakcijai gan kontrabandas pamatsastavs, gan tas kvalificeétie sastavi péc to uzbuves
ipatnibam ir Klasificéjami ka formala sastiva noziedzigi nodarijumi.®® Attiecigi Sobrid
kontrabandas ka noziedziga nodarijuma pabeigtiba nav saistita ar kadu kaitigo seku identific€Sanu,

bet gan ar bridi, kad ir pabeigts nodarijums dispozicija noraditajos apstak]os.

4.3.2.Bridis, ar kuru ir notikusi precu parvieto§ana pari valsts muitas robezai

Gramatiski vert€jot, kontrabanda ir pabeigta ar preCu ieveSanu Latvijas Republikas
muitas teritorija vai izveSanu no tas jebkada nelikumiga veida. Ievérojot vienigi lietoto vardu
ikdieniskas nozimes, prima facie tadi jédzieni ka “ieve$sana” un “izve$ana” ir neparprotami.
Acimredzot nesaskatot noziedzigu nodarfjumu kvalifikacijas problematiku, Latvijas
kriminaltiesibu doktrina nodarijums atzits par izdaritu ar pre¢u nelikumigu faktisku parvietoSanu
pari valsts muitas robezai.’®* Secinams, ka tadgjadi joprojam tiek atbalstita jau padomju
kriminaltiesibu teorijas nostdja,>® kas iedibinata ne vélak ka 1978. gada 3. februari, kad tika
pienemts PSRS Augstakas tiesas plénuma lémums Nr. 2 “Par tiesu praksi kontrabandas lietas”,
kura $ada téze bija noformuléta.>®®

Toties kontrabandas pabeigtibas zina plasa polemika vérojama Krievijas kriminaltiesibas,
kur konstatgéjamas divas pieejas. Dala autoru ar parvietosanu ar1 saprot precu faktisku parvietoSanu
pari valsts muitas robezai.® ST noziedziga nodarfjuma sastava pazime tiek tulkota autonomi
kriminallikuma ietvaros, tadgjadi pilniba atkapjoties no §is kriminaltiesibu normas dispozicijas
blanketa rakstura ietekmes uz tas interpretaciju. Savukart otri ta izpratn€ vadas no Muitas kodeksa
noteiktas precu parvietosanas kartibas, Kur attiecigi precu parvietoSana pari valsts muitas robezai
to ieveSanas gadijuma tika saistita ar faktisko muitas robeZas SkérsoSanu, bet izveSanas gadijuma
— ar muitas deklaracijas iesniegSanu.%®® Attiecigi otrds pieejas konteksta kontrabanda, preces

nelikumigi izvedot no valsts muitas teritorijas, tiek atzita par noskeltu noziedziga nodarijuma

580 Sada pieeja ir iestradata ar jaunakajos Kriminallikuma komentaros (sal.: Krasting U., Liholaja V., Hamkova D.
2016, 84., 86., 87. Ipp., Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2019, 88., 91., 92. Ipp. un Krastins U., Liholaja V.,
Hamkova D. 2023, 95. lpp.).

%81 Krastin§ U. 1999, 23. Ipp.; Saforostovs A. 2011, 314. Ipp.

%82 Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 249. Ipp.

%83 )Kypaenesa E. M., SIuu 1. C. KonTpabanma: 06beKTa, MOMEHT OKOHYAHHS NPECTYTUIEHHs. Poccuiickas FOCTHINS,
HOs10pb 2005 ., Ne 11, ¢. 12.

%84 Bomkenkun b. B. 2007, c. 547-549; KommenTapuii k YronosHoMy kogekcy Poccuiickoit ®enepaunn. [ox pex.
B. U. Paguenxo, A. C. Muxnuna. Cankr-IlerepOypr: ITurep Ilpecc, 2008, c. 354; Porarsix JI. ®@. OTBeTCTBEHHOCTH
3a TpecTyIuleHHs B cdepe BHEHIHEAKOHOMHYECKOHW JIesTeNbHOCTH M KOHTpabaHmy. Monorpadus. Ilox pen.
E. H. PaxmanoBo#i. MockBa: Poccuiickuii rocymapCTBeHHBIH yHUBepcuTeT mnpasocymus, 2016, c. 145-147. Sk.
norades uz citu autoru darbiem, kas atbalsta $adu pieeju: IHIumko U. B. 2004, c. 105; Bowkenkun b. B. 2007, ¢. 543—
544, 547-548.

585 Muxaiinos B. H., ®enopos A. B. 1999, c. 49-51; Boiiko A. U., Pomuna JI. FO. 2002, c. 150-152; XKypasinesa
E. M., Suu I1. C. 2005, c. 15-16; Haymog. A. B. 2005, c. 466—467; Jlonmamenko H. A. 2006, c. 527-528; Pycanos
T'. A. 2011, c.68-70. Sk. norades citu autoru darbiem, kas atbalsta $adu pieeju: Ilumko WM. B. 2004, c. 106;
Bomxkenkun B. B. 2007, ¢. 541-542.
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sastavu, uzskatot, ka noziedziga nodarijuma pabeigtibas bridis atvirzits uz agraku noziedziga
nodoma realizé$anas stadiju.*®®

ledzilinoties muitas lietu specifika, jasecina, ka prec¢u parvietoSana ir visai kompliceta,
par ko liecina nozares normativie tiesibu akti.

Lidz bridim, kad Latvija kluva par ES dalibvalsti, atbilstosi Muitas likuma 1. panta
septinpadsmitajai dalai parvietoSana pari muitas robezai bija definéta ka darbibas, kas veicamas
precu ieveSanai Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSanai no §Ts teritorijas jebkura veida.
Savukart saskana ar 20. panta otro dalu precu parvietoSana izveSanas gadijuma ietvéra deklaracijas
iesniegSanu vai ar1 citu darbibu, kas neparprotami norada, ka preces tiek izvestas, bet ieveSanas
gadijuma — faktisko muitas robezas sk&rsosanu. Papildus tam 20. panta piektaja dala tika noradits,
ka precu parvietoSana pari muitas robezai veicama Muitas likuma noteiktaja kartiba saskana ar
piemérotajam muitas procediram. Tadgjadi secinams, ka Muitas likuma precu parvietosana tika
skaidrota ka process. Tacu noziedziga nodarijuma pareizai kvalifikacijai nepiecieSams konstatéet
konkrétu bridi, kad muitas robeza ir $kérsota un parvietosSana ir izdarita, bet uz to tieSu atbildi
Muitas likums lidz §im nav sniedzis. Savukart Savienibas Muitas kodekss vispar nesatur tieSas
norades, kas definétu precu parvietoSanu.

Nemot véra starptautiskas tirdzniecibas sarezgito strukttru, kur iesp&jami lidzsvarotas
ekonomiskas attistibas nodros§inasanai nepiecieSams sabalansét privatpersonu, valstu un to
parstavéto starptautisko organizaciju ne vienmér saskanigas intereses, ari precu starptautiskas
parvietoSanas kartiba ir komplicéta un tadél normativi ta ir reguléta visai kazuistiski. Precu
muitoSanas kartibu var ietekmét konkréta precu parvietotaja tiesiskais statuss, konkréto precu
veids, izveletais transporta veids un citi apstakli, tacu visparigi to var raksturot saskana ar
turpmako.

Lai sekmétu precu starptautisku apriti, kas 11dz §im piedzivojusi aizvien lielakus apjomus,
starptautiska sabiedriba ir lémusi par muitoSanas procesa iesp&jamu harmonizé€Sanu un
vienkarSoSanu. Viens no $adiem instrumentiem ir kopsavilkuma deklaraciju ievieSana, saskana ar
ko personai ir iesp&ja informét muitu par parvietojamajam precém pirms to ievesanas valsts muitas
teritorija vai izveSanas no tas, lai muita laikus var€tu veikt risku analizi, vélak neaizkavgjot precu
pliismas kustibu.>®’

Attiecigi saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 5. panta 9. un 10. punktu ieveSanas
kopsavilkuma deklaracija ir darbiba, ar ko persona noteikta veida un kartiba un konkréta termina
informé muitu, ka ES muitas teritorija tiks ievestas preces, bet izveSanas kopsavilkuma

deklaracija— ka no ES muitas teritorijas preces tiks izvestas. Atbilstosi 127., 128. panta noteiktajai

%86 Boiiko A. U., Pomuna JI. 10. 2002, ¢. 152; Ilumxo U. B. 2004, c. 105.
587 Lux M. 2002, pp. 224; Gulbis A., Cevers A. 2014, 274. Ipp.; Lyons T. 2018, pp. 353.
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kartibai ievesanas kopsavilkuma deklaracija tiek iesniegta pirmaja ES muitas iestad€, kura péc tam
veic riska analizi, izvertg€jot drosibas un droSuma apsvérumus. Savukart atbilstosi 271. pantam
izveSanas kopsavilkuma deklaracija tiek iesniegta izveSanas muitas iestade.

Savukart tiklidz preces tiek ievestas ES muitas teritorija tas nonak muitas uzraudziba un
ir paklaujamas muitas kontrolei, ka to nosaka Savienibas Muitas kodeksa 134. pants. Bez muitas
atlaujas tas nedrikst iznemt no muitas uzraudzibas, respektivi, patvaligi rikoties ar tam pec saviem
ieskatiem, tadgjadi apdraudot muitas uzraudzibas mérku izpildi.’® Preces muitas uzraudziba
paliek tik ilgi, I1dz tiek noteikts to muitas statuss, respektivi, 11dz tiek noteikts, vai tas ir savienibas
preces, proti, tadas, attieciba uz kuram ir izpilditas visas prasibas, lai tas harmoniski ieklautos
iek§€ja tirgi, vai arT arpussavienibas preces, proti, tadas, attieciba, uz kuram tas vél nav izpilditas.
Tatad savienibas preces parstaj biit muitas uzraudziba, tiklidz ir noteikts to muitas statuss, bet
arpussavienibas preces muitas uzraudziba paliek, 11dz tiek mainits to muitas statuss uz savienibas
precu statusu, tas tiek izvestas no ES muitas teritorijas vai arf tiek iznicinatas.

EST skaidrojusi, ka muitas uzraudziba ir paredzéta, lai nodroSinatu muitas noteikumu
ievéroSanu, un, tas ietvaros veicot muitas kontroli, tiek noskaidrota precu izcelsme. Tade| ikviena
prece, kas tiek ievesta ES muitas teritorija no to ieveSanas briza atrodas muitas uzraudziba
neatkarigo no ta, vai ievesana bijusi likumiga vai ne.’®® Ar muitas lietu teorija ir atzits, ka
normativajos tiesibu aktos noteiktas preCu starptautiskas aprites kartibas apieSana nevar biit par
pamatu personas atbrivo$anai no pienakuma paklaut parvietojamo preci muitas kontrolei.>*®
Pret€ja gadijuma tiktu noliegta muitas kontroles jéga. Ievérojot min&to, ikviena parvietojama prece
ir jauzrada muitas iestadei.*®

Saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 135. pantu personai ES muitas teritorija ievestas
preces pa muitas noteiktu marSrutu un saskana ar tas noradijumiem nekavégjoties ir janogada uz
muitas noraditu muitas iestadi vai citu tas noraditu vai apstiprinatu vietu, vai uz brivo zonu. Tlit
péc tam S§Ts preces ir jauzrada muitai, ka tas paredzets 139. panta.

P&c preCu uzradiSanas muitai laika 1idz muitas procediiras piemé&rosanai tam vai 1idz to
reeksportam®® ir iespgjama ar to pagaidu uzglabasana. Ta nav muitas procediira, bet gan tada

muitas atlauta darbiba ar precém, saskana ar kuru notiek arpussavienibas precu pagaidu

588 Lux M. 2002, pp. 223-224, 229, 477.

589 EST 2005. gada 3. marta spriedums lieta: C-195/03 Ministerie van Financién v Merabi Papismedov and Others,
ECR 1-01667, 21., 22. punkts.

590 Lyons T. 2018, pp. 357.

591 EST 2004. gada 4. marta spriedums apvienotajas lietas: C-238/02, C-246/02 Hauptzollamt Hamburg-Stadt v.
Kazimieras Viluckas and Ricardas Jonusas, ECR 1-2141, 22. punkts.

592 Reeksports nav muitas procediira un tas laika preces savu muitas statusu nemaina. Ta ir tada muitas atlauta darbiba
ar precém, saskana ar kuru notiek valsts muitas teritorija ievestu arvalstu precu izveSana no muitas teritorijas,
neiekas&jot par tim muitas maksajumus un nepiemérojot muitas politikas pasakumus (Gulbis A., Cevers A. 2014,
231.-232. Ipp.).
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uzglabasana muitas uzraudziba laika posma starp to uzradiSanu muitai un muitas procediiras
piemérosanu tam vai reeksportu, ka to nosaka Savienibas Muitas kodeksa 5. panta 17. punkts. Uz
noteiktu laika posmu atlaujot precém nepiemérot muitas procediiru, to pagaidu uzglabasana ir
paredzéta, lai atvieglotu precu starptautisku logistiku.>®® Par §adu precu ievesanu ES muitas
teritorija muitas iestades tiek informétas, tam iesniedzot pagaidu uzglabasanas muitas deklaraciju
Savienibas Muitas kodeksa 145. panta noteiktaja kartiba.

Savukart atbilstosi Savienibas Muitas kodeksa 150. un 158., 171. pantam persona var
brivi izvEleties parvietojamajam prec€m piemé&rojamo muitas procediiru. Tacu pirms vai péc precu
uzradiSanas muitai visas preces, kuram paredzets piemérot kadu muitas procediiru, iznemot brivas
zonas procediru, ir jaieklauj konkrétajai muitas procedurai atbilstosa muitas deklaracija.

Saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 172. un 188. pantu p&c muitas deklaracijas
iesniegSanas ta tiek nekavéjoties pienemta un parbaudita, veicot dokumentaro muitas kontroli. P&c
tam var tikt veikta ar1 precu padzilinata parbaude jeb muitas fiziska kontrole. Ja attiecigas muitas
procediiras piemérosSanas priekSnoteikumi ir izpilditi un attiecigas preces nav paklautas kadiem
aizliegumiem, muita atbilstosi Savienibas Muitas kodeksa 194. pantam preces izlaiz, proti, veic
darbibu, ar kuru muitas iestade atlauj preces izmantot mérkiem, kas atbilst piemerotajai muitas
procediirai, ka tas skaidrots 5. panta 26. punkta.

Janorada, ka gadijumos, kad attiecigas muitas procediiras piem&roSanas dél rodas muitas
parads, preces tiek izlaistas tikai tad, ja ir samaksata muitas paradam atbilstiga ievedmuitas vai
izvedmuitas nodokla summa vai ja ir sniegts galvojums minéta parada segSanai, ka to paredz
Savienibas Muitas kodeksa 195. pants.

Neraugoties uz precu parvietoSanas kartibas izveérsto normativo regul&jumu, ES muitas
tiesibas nav neparprotami defin€ts precu nelikumigas parvietoSanas jédziens, kuru toties savos
spriedumos ir atklajusi EST.

Sakotngji 2005. gada 3. marta sprieduma lieta Nr. C-195/03 “Ministerie van Financién v
Merabi Papismedov and Others” EST vért€ja precu ieveSanas ES muitas teritorija apstaklus
konteksta ar normativi nostiprinato to parvieto$anas kartibu. Saja lieta Antverpenes osta ar kugi
no Kinas tika piegadats konteiners, kurda atbilstosi deklaracijai atradas kastes ar virtuves
piederumiem. Tacu, muitai parbaudot So konteineru, kas ar kravas automasinu, izmantojot tranzita
procediiru, tika ievests Kopienas muitas teritorija, atklajas, ka aiz kastém ar deklarétajam precém
atrodas identiskas kastes ar cigaretem.

Sprieduma 26. punkta EST noteica priek$noteikumus, kuru iestasanas liecina par precu

pretlikumigu ievesanu ES muitas teritorija. Tiesas ieskata ievesana ir pretlikumiga tad, ja pirmkart,

593 Lyons T. 2018, pp. 359.
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pretéji Kopienas Muitas kodeksa 38. panta 1. punktam, kas atbilst Savienibas Muitas kodeksa
135. panta 1. punktam, ievestas preces nav nevilcinoties nogadatas noraditaja muitas iestade vai
brivaja zona. Otrkart, pretgji Kopienas Muitas kodeksa 40. pantam, kas atbilst Savienibas Muitas
kodeksa 139. pantam, tas nav uzraditas muitai, tiklidz ir nogadatas muitas iestadé. Tadgl, lai preces
atzitu par likumigi ievestam Kopienas muitas teritorija, preces uzreiz péc to ievesanas ir janogada
muitas iestadé vai brivaja zona un jauzrada muitai. Atbilstosi sprieduma 27. punktam mingtais
nodroSina to, ka muita tiek ne tikai informé&ta par to, ka preces ir ievestas, bet sanem ari visu
attiecigo informaciju saistiba ar to veidu un daudzumu, kas lauj tas identificét. Savukart, ieveérojot
sprieduma 28. un 31. punktu, ja uzradito preCu patiesais raksturs neizriet no iesniegtajiem
dokumentiem un ieinteres€tas personas nav inform&jusas muitu par to raksturu, respektivi, tas nav
deklargtas vai ir nepatiesi deklaretas, atzistams, ka $1s preces nav uzraditas muitai. No ta secinams,
ka preces ir ievestas nelikumigi.

Savukart EST 2009. gada 2. aprila sprieduma lieta Nr. C-459/07 ,Veli Elshani v

Hauptzollamt Linz”%%

prec¢u nelikumigas parvietoSanas fakts sasaistitS ar iesp&jamo kaitejumu
tautsaimniecibai. Saja lieta tiiristu autobusos, kuri bija cela no Kosovas uz Austriju, bija nosléptas
cigaretes ar mérki tas nelikumigi ievest ES muitas teritorija, un péc tam, kad autobusi jau bija
Skersojusi ES muitas robezu, ES muitas teritorijas iekSieng eso$a muitas iestade tas atklaja, iznéma
un iznicinaja.

Sprieduma 21.-22. punkta EST vélreiz uzsvéra, ka pre¢u likumigu ieveSanu raksturo
Kopienu Muitas kodeksa 38.—41. pants, kas atbilst Savienibas Muitas kodeksa 135.—140. pantam,
un atkartoja iepriek$ nosauktos nelikumigas ieveSanas priekSnoteikumus un likumigas ieveSanas
nozimi. Turpinot attistit precu nelikumigas parvietoSanas izpratni ES muitas lietu konteksta, tiesa
25.-26. punkta noradija, ka precu pretlikumiga ievesana ir notikusi, tiklidz preces ir Skérsojusas
pirmo muitas iestadi, kura atrodas Kopienas muitas teritorija, nenogadajot un neuzradot taja
preces, precizak, par precu nelikumigu parvietoSanu liecina So precu atraSanas Kopienas muitas
teritorija talak par pirmo muitas iestadi. Sprieduma 29. punkta ir pieskirta izskirosa nozime tam,
ka 11dz §Sim bridim preces nav nonakusas ieksg€ja tirgti, kadel ar tam nav radits apdraudéjums ES
finansialajam interesém un godigai konkurencei.

Minétajos spriedumos bija biitiski precizét preCu nelikumigas ieveSanas bridi, lai
noteiktu, vai muitas parads ir uzskatams par dzestu, ja tas radies precu pretlikumigas ieveSanas dél
un preces tiek aizturétas sakara ar to nelikumigu ieveSanu un vienlaicigi vai vélak tiek konfiscetas.
Ievérojot, EST 2009. gada 2. aprila sprieduma lieta Nr. C-459/07 ,,Veli Elshani v Hauptzollamt
Linz” 27. punktu, atbilstosi Kopienas Muitas kodeksa 202. pantam, kas atbilst Savienibas Muitas

594 EST 2009. gada 2. aprila spriedums lieta: C-459/07 Veli Elshani v Hauptzollamt Linz, ECR 1-2759.
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kodeksa 79. pantam, muitas parads rodas bridi, kad ir skaidrs, ka nav izpilditas Kopienas Muitas
kodeksa 38.—41. panta prasibas, respektivi, vienlaicigi ar to pretlikumigu ieve$anu. Tacu saskana
ar Kopienas muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punktu, kas atbilst Savienibas muitas
kodeksa 124. panta 1. punkta e) apakSpunktam, muitas parads tiek dz€sts un nav piedzenams, ja
preces tiek aizturétas un konfiscétas. Sprieduma 28.—34. punkta skaidrots, ka §is kartibas mérkis
ir noverst nodokla maksasanas pienakumu gadijuma, kad ar $Tm prec€m nav bijis iesp&jams
rikoties, lai apdraudetu ES ieks€jo tirgu. Tadel muitas parads ir dz&€Sams, ja preces tiek aizturétas
un konfiscetas, pirms tas ir pretlikumigi Skérsojusas pirmo muitas iestadi. Kontrabandas izraisita
apdraudéjuma noveértéjuma sakara butisks ir sprieduma 32.-33. punkta ietvertais tiesas
konstatgjums, ka pirma muitas iestade sava novietojuma d€l atrodas vislabakaja pozicija kait€juma
novérSanai. Tikai Sk&rsojot to, rodas loti liela iespgjamiba, ka prettiesiski ievestas preces tiks
laistas briva apgroziba, bet samazinas iesp€ja, ka muitas iestades nejausi §is preces atklas, veicot
negaiditas parbaudes.

Péc tam EST 2010. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. C-230/08 “Dansk Transport og
Logistik v Skatteministeriet”>® tika apstiprinatas ieprieks izklastitas atzinas. Atbilstosi §s lietas
apstakliem divas kravas automaSinas Danijas ka ES dalibvalsts muitas robeZu §kérsoja uz pramja,
kurs ieradas no Klaipédas Lietuva. Pramja piestaSanas laika Obenro muitas iestade veica So kravas
automastnu parbaudi, kuras rezultata atklaja to puspiekabés pasléptas, pavaddokumentos
nenoraditas cigaretes. Papildus tam kravas automasinas, kuras no Lietuvas Danija ieradas pa
sauszemi, muitas iestade Frosleva atklaja vél nosléptas cigaretes. Tacu §is preces Kopienas muitas
teritorija tika ievestas, pretlikumigi Skérsojot pirmo ES muitas iestadi uz Vacijas un Polijas
robezas, peéc ka tas tika nogadatas Danija. EST noradija, ka tas preces, kuras viet§jas muitas
iestades ir aiztur&jusas bridi, kad tas tiek ievestas Kopienas muitas teritorija, tam vienmeér paliekot
So iestazu valdijuma un vienlaikus vai p&c tam tiekot iznicinatam, ir uzskatamas par tadam, kuras
nekad nav tikuSas ievestas Kopiena. Tadel] art nekadi nodokli par tam nav maksajami.

EST ir noteikusi un raksturojusi apstaklus, kas norada uz precu ievesanas nelikumigumu,
proti, muitas deklaracijas neiesniegSana, preCu nenogasana noteiktaja muitas iestad€ pa noteikto
marsSrutu un precu neuzradiSana muitai noteiktaja termina. Tacu nav tiesi noradits bridis, ar kuru
pirma muitas iestade ir atzistama par Skérsotu, lai var€tu spriest arT par kontrabandas pabeigtibas

bridi.>%

595 EST 2010. gada 29. aprila spriedums lieta: C-230/08 Dansk Transport og Logistik v Skatteministeriet, ECR 1-3799,
48.-52., 86., 99. punkts. Apskatamie notikumi risinajas 2000. gada, kad Lietuva un Polija vél nebija ES dalibvalstis.
5% EST nebija pamata o jautajumu risinat padzilinati, jo tam nebija biitiskas nozimes muitas lietu konteksta, ievérojot,
ka precu ieveSanas nelikumiba tika verteta vienigi ar merki noteikt nodoklu nomaksas pienakumu, kur secinajumu
izdariSanai bija pietiekami ar to, ka preces nav apdraudgjusas ES ekonomiskas intereses, jo tika aiztur€tas un
iznicinatas [1dz to faktiskai noklusanai ES ieksgja tirgi.
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Jau pieminétais P. Jani un J. Zuravlova devusi precizu vadliniju noziedziga nodarfjuma
pabeigtibas briza noteikSanai, kas jo seviski ir attiecinama uz tadu noziedzigu nodarfjumu
izdariSanu, kuru kaitigumu determing nozares tiesiska reguléjuma parkapumi. Vinu ieskata, lai
noteiktu, kad noziedzigs nodarijums ir pabeigts, respektivi, kad izdaritais ir aptveris visas
noziedziga nodarijuma sastava pazimes, ir jaizverte, vai ir kait€ts noziedziga nodarijuma objektam,
kas tiek aizsargats ar konkr&to tiesibu normu.>®’

Tadgjadi, autoraprat, kontrabandas pabeigtibas bridis ir nosakams, ievérojot EST atzinas
par pre¢u nelikumigas parvieto$anas un tautsaimniecibas apdraud&juma savstarp&jo saistibu. Ta ir
konstatéjama, precém nonakot nelikumiga briva apgroziba, jo precu atrasanas likumiga briva
apgroziba ir iesp&jama tikai tad, ja ir samaksati muitas un citi nodokli un tam ir pieméroti valsts
tirdzniecibas politikas pasakumi®®®. Vienigi no §1 briza personai rodas iesp&ja ar precém nelikumigi
rikoties, tas realizgjot vai patérgjot un tadgjadi apdraudot noziedziga nodarijuma objektu. Autora
ieskata tas ir bridis, ar kuru preces nelikumigi izklast no muitas redzesloka, tai nenovérsot to
nelikumigu nokltusanu ieksgja tirgii vai izklusanu no ta.

ArT atbilstosi generaladvokata Paolo Mengoci (Paolo Mengozzi) paustajam viedoklim jau
pieminétaja lieta Nr. C-459/07 ,,Veli Elshani v Hauptzollamt Linz” precu ieveSana Kopienas
muitas teritorija nav pretlikumiga tik ilgi, kameér persona, kas §is preces ieved, ar neparprotamu
izturéSanos nav paradijusi savu véleéSanos nepazinot kompetentajai muitas iestadei par precu
ieveSanu. Respektivi, pretlikumiga ieveSana konstat&jama tad, ja persona atstaj MKP, nedeklargjot
lidzi vestas preces, vai arl, parvietojot preces pari “zalajai” robezai, atklaj nodomu nenogadat tas
MKP.5%

Turklat tieSi $ada konteksta kontrabandas pabeigtiba tika vertéta ari starpkaru perioda
Latvijas tiesibas. Zverinata advokata paligs F. Lukins juridiskaja literatiira daudz uzmanibas
veltljis ar kontrabandas izpratni saistitu jautdjumu analizei, cita starpa pieveérSoties ari tas
pabeigtibas briza noskaidroSanai. Secinams, ka jurista ieskatd, ja centieni preces prettiesiski
parvietot ir atklati laika, kad tas vél atradas muitas parzina, respektivi, pirms precu parbaudes
pabeigsanas, tad ta bija vértéjama ka sagatavoSanas kontrabandai vai tas méginajums. Tas attiecas
uz visu to ricibu, kura uzsakta ar noliiku izvairities no muitas nodokla maksasanas par ievedamam

precém vai sekam, kadas paredzétas ievesanai aizliegto predu parvesanas gadijuma.®® F. Liikins

%97 Nemot véra, ka atbilstosi ieprieks rakstitajam $ie autori kontrabandas tieSo objektu izprot saSaurinati, vinu ieskata
kontrabanda ir pabeigta ar bridi, kad §1 kartiba ir parkapta, neizpildot muitas lietas regul&josajos normativajos tiesibu
aktos noteiktas prasibas (JKypasiesa E. M., Sau I1. C. 2005, c. 15-16).

5% Fabio M. 2012, §8.02.

%9 Generaladvokata Paolo Mengoci secindjumi lieta Nr. C-459/07 ,,Veli Elshani pret Hauptzollamt Linz”. 2008. gada
4. novembris. 39.-40. punkts. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:62007CC0459&from=EN [skatits 2022. gada 7. marta].

600 Likins F. 1934, 7., 24., 26., 28., 29. lpp.
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papildus noradijis, ka kontrabanda ir pabeigta tikai ar precu nelegalu ieveSanu vietgja tirgd, proti,
nelegali ievesto arzemju precu novietosanai iek§zemes tirgil bija jabiit jau notikusam faktam. %%

Ievérojot Sos apsveérumus precu nelikumiga ieveSana Latvijas Republikas muitas
teritorija vai izveSana no tas ir saistama ar pre¢u nonaksanu nelikumiga briva apgroziba jeb
nelikumigu iekli¥anu iek§gja tirgii vai izkliisanu no ta. Sis pabeigtibas indikators atbilst
bridim, kad personai otras valsts muita teritorija ir radusies iespéja ar tam nelikumigi
rikoties, tadéjadi kaitéjot noziedziga nodarijuma objektam.

Lai noteiktu, kad valsts muitas robeza ir atzistama par $kérsotu, precém nonakot talak par
pirmo muitas iestadi, autors piedava izvertet vairakus gadijumus atkariba no precu parvietoSanas
vietas un muitas procediiras pieméroSanas tam, izvert§jot precu parvietoSanas apstaklus, kas
attiecigi veicina vai kave precu nonaksanu nelikumiga briva apgroziba.

Pirmkart, ,,zalas” robezas $kérsoSanas gadijuma preces ir parvietotas pari valsts muitas
robezai ar to fizisku nogadasanu valsts muitas robezas otra pusg, jo tad, kaut arT preces teorétiski
atrodas muitas uzraudziba, muita to aprité vispar netiek iesaistita un par to parvietoSanu vispar nav
informéta.

Otrkart, preces parvietojot caur MKP, nepiesakot muitas procediiru un noslépjot preces
no muitas kontroles, preces ir parvietotas pari valsts muitas robezai ar muitas amatpersonas
atlaujas sanemsSanu turpinat parvietoSanos muitas teritorijas iekSien€ vai arpus tas vai arl ar
faktisku iesp&ju So parvietoSanos turpinat, piemeéram, gadijumos, kad persona ar deklargjamam
precém turpina kustibu péc “zala” koridora skérsosanas, iepriek§ pazinojot muitai, ka tai nav
deklargjamu precu. Saja gadijuma personai faktiski vairs nav $kérslu talakai nelikumigai ricibai ar
precém iekSzeme vai arpus tas.

Treskart, preces parvietojot caur MKP, piesakot un piemerojot muitas procediru, ir
noteikta Tpasa kartiba, kuras visparéja norise tika raksturota ieprieks. Saja gadijuma precu
parvietosana ir notikusi, ja muitas deklaracija ir pienemta un preces atbilstosi tai ir izlaistas, jo no
§1 briza persona ir tiesiga rikoties ar precém atbilstosi izv€l€tas un muitas iestades akceptétas
muitas procediiras noteikumiem. IzlaiSana sakrit ar bridi, kad valsts atzist talaku ricibu ar
deklarétajam precém iek$zeme vai arpus tas, tatad apstiprina deklaréto precu attiecigi atrasanos
vai neatraSanos valsts muitas teritorija.

Izveértejot precu ieveSanas muitas teritorija un izveSanas no tas praktisko realizaciju,
jasecina, ka precu tiesiskai parvietoSanai nepiecieSamas secigas un savstarpéji saistitas darbibas —
muitas deklaracijas iesniegSana, ar ko piesaka muitas procediiru, un tas pienemsana, péc ka notiek

precu izlaiSana. Autora ieskata §ada gadijuma noziedzigs nodarijums ar formalu sastavu uzskatams

601  ikins F. 1934,, 28.-29. Ipp.
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par pabeigtu ar pedg€jas darbibas izdariSanas bridi, jo personas mérku sasniegSanai nepiecieSams,
lai tiktu realiz&ti abi $ie precu parvietosanas posmi, starp kuriem pastav laika atstarpe.5%?

Salidzinajumam noradams, ka, pieméram, ari Lictuvas kriminaltiesibas kontrabandas
pabeigtibas briza konstatacijai tiek noskirtas situacijas atkariba no precu parvieto$anas apstakliem.
Ja preces tiek parvietotas caur “zalo” robezu, tad kontrabanda ir pabeigta ar valsts robeZas
Skersosanu, savukart, ja preces tiek parvietotas caur MKP, tad kontrabanda ir pabeigta ar precu
atklasanas bridi, ja tas bijuSas fiziski nosléptas, vai ar viltotu dokumentu iesniegSanu muitai, ja
bijis paredzéts maldinat muitu.®®® Tadu autora ieskatd saskana ar Siem kritérijiem netiek péc
butibas izveértéti konkrétie faktiskie apstakli un to ietekme uz noziedziga nodarijuma objekta
apdraud&jumu.

Ja “zalas” robezas Sk@rsoSanas gadijuma kontrabandas stadijas noteikSana ir
neparprotama, jo saistita vienigi ar valsts muitas robezas linijas faktisku SkérsoSanu, tad vairaki
papildu aspekti ir attiecinami uz precu parvietosanu caur MKP.

Autora ieskata, ja kontrabanda tiek atklata un preces tiek aizturétas laika, kamer tas vél
atrodas muitas parzina, veicot to identifikacijas parbaudes, pirmaja MKP p&c ES muitas robezas
SkérsoSanas, kontrabandu nevar atzit par pabeigtu. Precizak, ja p@c muitas deklaracijas
pienemsSanas un pirms precu izlaiSanas tiek veikta muitas fiziska kontrole, salidzinot deklaracija
noraditas ar reali parvietojamajam preceém, ka rezultata tiek konstatetas neatbilstibas, kas var biit
par pamatu preCu izlaiSanas atteikumam, tad nevar atzit, ka preces biitu parvietotas, kaut ari
persona, iesniedzot deklaraciju, ir izdarTjusi visu, kas no tas atkarigs noziedziga nodarijjuma
izdariSanai. Autoraprat, $ada gadijuma ir konstat€jams pabeigts kontrabandas méginajums, kad
vairs nav iesp&jama labpratiga atteik3anas,®* jo noziedziga nodarfjuma izdari$ana lidz galam, kas
saistama ar precu izlaiSanu, vairs nav atkariga no pre€u parvietotaja gribas.

Savukart laika, kamer preces otras valsts iek$&ja tirgii briva apgroziba veél nav nonakuSas
un pastav vismaz teorétiska iesp&ja preces pienacigi deklarét un uzradit muitai, tikmer ir iespgjama
labpratiga atteikSanas no kontrabandas izdariSanas lidz galam. Tacu, ja §1 iesp€ja ir nokavéta, bet
tas kadu iemeslu dé| otras valsts ieksgja tirgl briva apgroziba vél nav nokluvusas, persona ir

saucama pie kriminalatbildibas par nepabeigtu kontrabandu.

802 1 1dz1ga noziedziga nodarfjuma pabeigtibas konstrukcija kriminaltiesibu teorija savulaik bija izstradata attieciba uz

kukuldosanu, kur tas pabeigtiba bija saistama ar kukula, ta dalas vai piedavajuma pienemsanu (Krastin$ U., Liholaja
V., Niedre A. 2008, 195., 196. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 770.—773.1pp.). Lai gan $aja situacija ir
runa par divam savstarpgji saistitam noziedzigam darbibam (kukuldoSana — kukulnemsana), kontrabandas objektivas
puses struktiira ir 11dziga, tapec uz to biitu attiecinamas tas pasas kriminaltiesibu doktrnas nostadnes.

603 Cevers T. Intervija ar dr. iur. Olegu Fedosjuku (Olegas Fedosiukas). 2022. gada 5. decembris. Intervijas pieraksts
glabajas autora arhiva.

604 Par labpratigu atteik$anos no noziedziga nodarfjuma izdari$anas ta pabeigta méginajuma gadijuma sk.: Krastins U.
2014, 234.-236. Ipp.
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Tiestbu literatiira ar1 gadijumos, kad preces tiek nosléptas no muitas kontroles jeb kad tas
tiek parvietotas caur MKP, maldinot muitas amatpersonas, kontrabandu tiek piedavats uzskatit par
pabeigtu ar faktisko muitas robezas SkérsoSanas bridi, jo muitoSanas process netiek inici€ts pec
biitibas, lai nodroginatu parvietojamo preéu parbaudi.®®® Autors $adu viedokli neatbalsta turpmak
noradito iemeslu dé]. Lai preces parvietotu caur MKP, tas taja ir janogada, bet MKP jau atrodas
valsts muitas teritorija, ieveérojot, ka ta aptver visu valsts geografisko platibu, bet MKP nevar
atrasties arpus valsts robezam. Tadgjadi lidz ar precu fizisku ieveSanu MKP tas vél pirms
muitoSanas darbibu uzsaksanas faktiski atrodas valsts muitas teritorija, tacu tikai MKP ar tam var
veikt muitoSanas darbibas, lai preces iegiitu legalu statusu valsts muitas teritorija. Sakara ar minéto
nav atbalstama ar1 pastdvo$a doktrinas nostdja, kontrabandu jebkuros apstaklos atzistot par
pabeigtu jau ar valsts muitas robezas faktisku skérsosanu, jo tad ikviena precu ievesana MKP a
priori biitu vértéjama ka kontrabanda.

Savukart, preces parvietojot ar dzelzcelu, jiiras vai gaisa transportu, tas faktiski nonak
valsts muitas teritorija ar valsts robezas faktiskas $k&rsoSanas bridi un nenomuitotas tiek
parvietotas pa valsts muitas teritoriju uz valsts iek§zeme esoSu MKP, kur ar tam ir iesp&jams veikt
muitoSanas darbibas. Saja gadijuma lidz pre¢u nogadasanai MKP to parvietodanu ar attiecigo
transportlidzekli nav pamata kvalificét ka kontrabandu, jo personai vél nav bijusi iesp&ja veikt
muitoSanas darbibas, lai preces ieglitu legalu statusu valsts muitas teritorija. Tikai tad, ja Sada
iespé€ja ir zudusi Un preces ir nokluvusas nelikumiga briva apgroziba, ir konstat€jams kontrabandas
sastavs, bet par tas izdaritaju ir atzistama persona, kura $is preces $aja transportlidzekl ir
ievietojusi, lai tas nelikumigi tiktu nogadatas pari valsts muitas robezai, vai persona, kura vada o
transportlidzekli, apzinoties par So precu esamibu. Mingtais neizslédz iesp&ju preces laist
nelikumiga briva apgroziba lidz to nogadasanai MKP, pieméram, tas izmetot no transportlidzekla
valsts muitas teritorijas ieksieng. Sadi faktiskie apstakli novértgjami ka muitas kontroles apieana,
valsts muitas robezu $kérsojot vieta, kur netiek veikta muitas kontrole. Attiecigi par kontrabandas

izdaritaju ir atzistama persona, kura §is preces no transportlidzekla ir izmetusi.

605 Cmousikos I1. H. YrooBHO-NIpaBoBasi XapakTepMCTHKA KOHTpabaHbl. ABToped. KaH[. Opul. HayK. Mocksa:
2003, c. 25. Citets pec: XKypasnesa E. M., Snu I1. C. 2005, c. 13.
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Tiesu praksé vairakkart iztiesatas kriminallietas, kad kontrabanda izdarita, izmantojot
vilcienu. Ta briza raksturoSanai, ar kuru preces atzitas par nelikumigi ievestam valsts muitas
teritorija, netiek izmantoti neparprotami formul&umi un ne vienmér kontrabandas ka pabeigta
noziedziga nodarijuma kvalifikacija ir parciza un ne vienmér pareizi ari tiek identificéti tas

izdartaji.®%®

8% Daugavpils tiesas 2017. gada 11. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 11820000414 sniegtaja noziedziga
nodarTjuma apraksta precizi noradits, ka cigaretes ar Baltkrievijas akcizes markam, kas bija nosléptas vilcienu vagonu
apaksas arpusg, tika parvestas “pari valsts robezai virziena no Baltkrievijas Republikas uz Latvijas Republiku caur [..]
Indras [..] dzelzcela robezkontroles punktu [..], jo muitas kontroles laika [..] vilciena sastava pasléptas cigaretes netika
atklatas”. Sis MKP atrodas ick§zemé. Péc tam vilciena masinists, kur§ bija iesaistits organizétaja grupa, ar vilcienu
turpinaja kustibu pa Latvijas teritoriju, bet p&c tam to apstadinaja starp stacijam un divas no personas, kas lidzdarbojas
Saja organiz€taja grupa, no vilciena vagonu apakSas atvienoja tur iepriekS piestiprinatas cigaretes. Attiecigi
kontrabanda organiz&ta grupa pamatoti atzita par pabeigtu, jo cigaretes nelikumiga briva apgroziba nokluva, tam
izbraucot no MKP. Piegjams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

ArT atbilsto$i Zemgales rajona tiesas 2019. gada 2.janvara sprieduma kriminallieta Nr. 11829003617
sniegtajam noziedziga nodarijuma aprakstam vilciens, kura ta elektromehanikis bija noslépis cigaretes ar Baltkrievijas
akcizes markam, “iebrauca [..] Latvijas Republikas muitas teritorija, Skérsojot Latvijas Republikas sauszemes robezu
Indras dzelzcela robezkontroles punkta [..], tadgjadi ieceloja Latvijas Republika no Baltkrievijas Republikas”. P&c
tam, vilcienam turpinot kustibu pa Latvijas teritoriju, vins cigaretes izmeta no vilciena, bet tas savaca persona, ar kuru
vini sakotngji bija vienojusies par cigaresu nelikumigo ievesanu. Kaut arT noradits vienigi, ka vins nav pazinojis muitas
un Valsts robezsardzes amatpersonam par vilciena eso$ajam deklargjamajam precém, bet nekas nav minéts par muitas
kontroles veikSanu, kontrabanda pareizi atzita par pabeigtu, jo cigaretes nelikumiga briva apgroziba nokluva, tam
izbraucot no MKP. Tacu otro personu nebija pamata atzit par lidzizdaritaju, jo bridi, kad vins savaca cigaretes, tas jau
nelikumigi atradas Latvijas Republikas muitas teritorija un nekadas darbibas kontrabandas objektivas puses
realiz€8anai vin§ nebija veicis. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februar].

Atbilstosi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2017.gada 6. junija sprieduma kriminallieta
Nr. 11518009615 sniegtajam noziedziga nodarijuma aprakstam vilciena masSinists Krievija ieguva cigaretes ar
Krievijas akcizes markam un noslépa lokomotives centralaja gaisa sistéma, péc tam vilciens “iebrauca Latvijas
Republika no Krievijas Federacijas, Skérsojot Latvijas Republikas valsts robezu Karsavas muitas kontroles punkta“
un tadgjadi masinists cigaretes “ieveda Latvijas Republikas muitas teritorija“. Péc MKP atstaSanas masinists ar
vilcienu cigaretes nelikumigi “parvadaja pa Latvijas Republikas muitas teritoriju” un, izmantojot savu paligu, kur§
nezinaja par masinista noziedzigo nodomu, cigaretes pa lokomotives durvim no vilciena nodeva tresajai personai.
Kaut arT nekas nav mingts par muitas kontroles veikSanu, kontrabanda pareizi atzita par pabeigtu, jo Iidz ar vilciena
izbraukSanu no MKP, kas atrodas iek$zeme, cigaretes bija nokluvusas nelikumiga briva apgroziba. Attiecigi arl par
vainigu pareizi tika  atzits tikai maSinists, kur§ S$aja  bridi  vilcienu vadija.  Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Rézeknes tiesas 2018. gada 8. februara sprieduma kriminallieta Nr. 15890024417 sniegtais noziedziga
nodarfjuma apraksts konstruéts analogiski. Saja gadfjuma maginists cigaretes ar Krievijas akcizes markam bija
noslépis lokomotives augseja difuzora luka un starp ventilacijas dzesésanas zalliziju vértném, pec ka vilciens iebrauca
“no Krievijas Federacijas teritorijas Latvijas Republikas muitas teritorija — muitas kontroles punkta “Karsava”’. Arl
§is MKP atrodas iek§zemé. Tacu kontrabanda nepamatoti tika kvalificéta ka pabeigta, jo muitas fiziskas kontroles
laika cigaretes Saja  MKP tika atklatas un nelikumiga briva apgroziba nenokluva. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Savukart atbilstoS§i Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2020. gada 22. oktobra sprieduma
kriminallieta Nr. 11518000617 sniegtajam noziedziga nodartjuma aprakstam vilciena pavadone Baltkrievija iegadajas
cigaretes ar Baltkrievijas akcizes markam un noslépa tas kupeja, péc tam vilciens “iebrauca Latvijas Republikas muitas
teritorija, Sk&rsojot Latvijas Republikas sauszemes robezu” un tadgjadi vilciena pavadone “ieveda muitoSanai
paklautas preces Latvijas Republikas muitas teritorija”. Noradits, ka vina nav pazinojusi muitas un Valsts
robezsardzes amatpersonam par sava bagaza esosajam deklargjamajam precem, bet nekas nav minéts par muitas
kontroles veikSanu. Kaut arT nepareizi noradits, ka kontrabanda ir notikusi ar valsts robezas skérsoSanas bridi,
kontrabanda pamatoti atzita par pabeigtu, jo cigaretes ta arT netika deklarétas, bet, vilcienam dodoties atpakalcela uz
Baltkrieviju, kada no dzelzcela stacijam Latvijas teritorija tika nodotas treSajai personai. Attiecigi arl par vainigu
pareizi atzita tikai vilciena pavadone, kura §ts cigaretes bija laidusi nelikumiga briva apgroziba, neizpildot pienakumu
deklarét preces. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Turpreti atbilstosi Daugavpils tiesas 2018. gada 4. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 11824001716
sniegtajam noziedziga nodarfjuma aprakstam nav secinams, ar kuru bridi tieSi tiesas ieskata valsts muitas robeza ir
Skersota. MasStnists un vina paligs, atrodoties Baltkrievija, lokomotives dzes€Sanas Sahta noslépta cigaretes ar
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Autora ieskata pretéji tiesu praksé konsekventi lemtajam®®’

nav pamata inkriminét
pabeigtu kontrabandu, ja muitoSanai paklautas preces nelikumigi tiek parvietotas caur
Starptautiskaja lidosta “Riga” iertkota MKP “zalo” koridoru, ja, veicot muitas kontroli, turpat tiek
veikta personas bagazas parbaude. “Zala” koridora skérsoSanu nevar uzskatit par bridi, ar kuru
nedeklarétas preces biitu atstajusas pirmo muitas iestadi, tad€jadi nonakot nelikumiga briva
apgroziba, jo “zalais” koridors ir viens no muitas kontroles efektivizéSanas panémieniem, turklat
kustiba caur to notiek muitas amatpersonu klatbtitné. Savukart viena no nolémumiem, saskana ar
kuru preces Latvijas Republikas muitas teritorija nelikumigi nonaca péc to piegades ar kugi,
kontrabanda pamatoti tika atzita par pabeigtu un pareizi tika noteikts tas izdaritajs,5* bet cita jau
analiz€td nolémuma sniegtaja noziedziga nodarijuma apraksta vispar konkrétak nav aprakstita

precu atrasanas nelikumigd briva apgroziba Latvijas Republikas muitas teritorija, lai butu

iesp&jams spriest par §1 noziedziga nodarfjuma stadiju.®%®

Baltkrievijas akcizes markam, pec ka vilciens “Skérsoja Latvijas Republikas valsts robezu no Baltkrievijas Republikas
puses un ieveda nosléptos tabakas izstradajumus”, vélak “iebrauca Indras muitas kontroles punkta” un p&c tam, kad
vilciens bija izbraucis no Indras MKP, kas atrodas ick$§zemé, masinists turpinaja vadit vilcienu, bet vina paligs
cigaretes pa lokomotives durvim izmeta ara. Neraugoties uz to, kontrabanda pareizi atzita par pabeigtu, jo pec tam,
kad tika veikta lokomotives vizuala kontrole MKP, kuras laika cigaretes netika atklatas, vilciens izbrauca no MKP,
tadgjadi cigareteém nelikumigi noklstot briva apgroziba. Attiecigi ar1 pareizi abas personas atzitas par lidzizdaritajiem,
jo abas iesaist1jas kontrabandas objektivas puses realiz€$ana. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

607 Jau minétaja Rigas rajona tiesas 2019. gada 8. janvara sprieduma kriminallieta Nr. 15840000118 ietvertaja
noziedziga nodarTjuma apraksta ir noradits, ka personas nodarijums, tai §kérsojot Latvijas Republikas muitas teritorijas
robezu caur ‘“zalo” koridoru, tadgjadi apliecinot, ka pie tas neatrodas muitoSanai paklautas preces, kuras bitu
jadeklarg, ir konstatéts muitas kontroles laika. Tac¢u citos spriedumos, pieméram, Rigas rajona tiesas 2016. gada
11. aprila sprieduma kriminallieta Nr. 15890003816, 2016. gada 24. maija sprieduma kriminallieta Nr. 15890069915,
2016. gada 15. novembra sprieduma kriminallieta Nr. 15890026515, 2020. gada 25. maija sprieduma kriminallieta
Nr. 15840063119, 2022. gada 16. janija sprieduma kriminallieta Nr. 15840002322, 2022. gada 8. augusta, 2022. gada
23. augusta sprieduma kriminallieta Nr. 15840036622 sprieduma kriminallieta Nr. 15840000122 nav noradits, kados
apstaklos precu nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija ir konstateta, aprobezojoties ar visparigu frazi, ka persona
Skersojusi “zalo” koridoru, tada veida muitai apliecinot, ka bagaza neatrodas deklargjamas preces, vai nepazinojot
muitai par bagaza esosam deklargjamam precém.

608 Atbilstosi jau min&tajam Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015. gada 17. novembra spriedumam kriminallieta
Nr. 15890016414 Rigas osta no Sanktpéterburgas ostas ienaca kugis, uz kura klaja atradas konteiners ar cigaretém
bez Latvijas Republikas akcizes markam, kas tika novietos universalaja terminali. PEc notiesata, kuram §is cigaretes
piedergja, liguma muitas brokere, kura nezindja par vina noziedzigo nodomu, sagatavoja importa deklaraciju,
izmantojot apsiidzeta iesniegtos pavaddokumentus, saskana ar kuriem konteinera atradas koksnes briketes. Muitas
brokere sagatavoto importa deklaraciju iesniedza MKP, savukart apsiidz&tais veica saskana ar to aprékinato nodoklu
nomaksu, p&c ka muitas amatpersonas piené€ma lémumu veikt konteinera fizisko kontroli. Ievérojot min&to, tika atlauts
konteineru izvest no universala terminala un nogadat MKP fiziskas kontroles veikSanai. Apstidz&tais noliga Soferi,
kurs nezinaja par vina noziedzigo noliiku, un uzticgja vinam savakt konteineru un nogadat to MKP. Kad Soferim tika
izsniegts attiecigais konteiners un tas tika izvests no universala terminala, apstidz&tais vinam noradija, ka konteiners
ir janogada Roja, ko Soferis arT izdarTja, tad&jadi cigaretém nonakot nelikumiga briva apgroziba. Nemot véra, ka
Muitas kriminalparvaldes amatpersonas konteineru ar cigareteém arT iznéma $aja vieta, kur tam nebija lauts atrasties,
noziedzigais nodarTjums pamatoti tika kvalificéts ka pabeigta kontrabanda liela apméra.

609 Jau pieminétaja Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2020. gada 18. februara sprieduma kriminallieta
Nr. 15890009716 sniegtaja noziedziga nodarfjuma apraksta detaliz&ti raksturotas darbibas, kas veiktas, lai nosléptu
no Kanadas import€jamo precu patieso vertibu (nav noradits So darbibu merkis samazinat uz precém attiecinamo
nodoklu apmeru sakara ar to laiSanu briva apgroziba, kas arT pamatotu inkriminéta radita kait€juma apmeru), tacu nav
ietverta nekada informacija par So precu virzibu Latvijas Republikas muitas teritorija, aprobezojoties ar frazi, ka
notiesatais parstavama uzp@muma interesés “pasitija un Latvijas Republika jiiras konteinera siitijuma [..] tika
nogadatas sekojosas preces”, un par muitas amatpersonu pienemtajiem l€mumiem attiectba uz tam p&c viltotas importa
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Toties tiesu spriedumos, kas atspogulo raksturigakos kontrabandas gadijumus, proti,
precu nelikumigu ieveSanu valsts muitas teritorija caur “zalo” robezu, caur robezkontroles punktu
vai caur MKP uz sauszemes valsts muitas robezas, netiek atspoguloti apsvérumi, kas liecinatu par
kontrabandas pabeigtibas briza izveérté§jumu konkréto faktisko apstaklu konteksta, bet atbilstosi
kriminaltiesibu doktrinai precu ieveSana valsts muitas teritorija vienmér saistita ar to faktisku
nogadasanu Latvijas Republikas muitas teritorija. Turklat ne vienmér noziedziga nodarijuma
apraksta tiek ieklauti precu nelikumigas parvietoSanas atklasanas apstakli, konkréti noradot, kad
un kur tas ir noticis, lai var€tu spriest par to, vai attiecigas preces ir nonakusas nelikumiga briva

apgroziba, respektivi, vai tas ir parvietotas talak par pirmo muitas iestadi.®°

Turklat spriedumos
nereti tiek noradits, ka no muitas kontroles nosléptu pre¢u esamibas fakts konstatéts padzilinatas
(fiziskas) muitas kontroles laika, kas liecina par to, ka preces nav izvestas no MKP teritorijas,
respektivi, no pirmas muitas iestades, lai var€tu atzit, ka tas butu laistas nelikumiga briva
apgroziba.5!!

Tadel jaatzist, ka faktiskie apstakli netiek adekvati novertéti atbilstosi nozares tiesiskajam
reguljumam un dalibvalstim saistoSajai EST judikatirai, lai gan dalibvalstim ES tiesibu parakuma
principa efektivai darbibai nacionalas tiesibu normas ir jainterpreté atbilstodi EST lemtajam.5?

Aplukotajos spriedumos neviena persona netika atzita par vainigu nepabeigtas
kontrabandas izdariSana. Tacu, izvert§jot spriedumos pieejamo informaciju par noziedzigo

nodarfjumu izdariSanas apstakliem, autora ieskata gadijumos, kad muitoSanai paklautas preces ir

deklaracijas sanemsanas. Tade| nav pamata secinat, ka preces biitu izlaistas nelikumiga briva apgroziba, lai atzitu, ka
kontrabanda ir pabeigta.

610 Piemé&ram, jau minétaja Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 13. oktobra sprieduma kriminallieta Nr. 15890003715,
Rézeknes tiesas 2018. gada 21. aprila sprieduma kriminallieta Nr. 15890004017 un Aldksnes rajona tiesas 2017. gada
9. oktobra sprieduma Nr. 11822001017, ka ar1 Daugavpils tiesas 2016. gada 14. septembra sprieduma kriminallieta
Nr. 15890036015, 2018. gada 24.janvara sprieduma kriminallieta Nr. 15890013015, 2022. gada 29. augusta
sprieduma kriminallieta Nr. 15840037121 un Rézeknes tiesas 2017. gada 13.junija sprieduma kriminallieta
Nr. 15890017716 faktisko apstaklu izklasts aprobeZojas ar noradi par to, ka nosléptas preces tika nelikumigi ievestas
Latvijas Republikas muitas teritorija. Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

611 Pieméram, jau minétaja Reézeknes tiesas 2021. gada 17. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 15840026018,
2016. gada 12. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 15890060915, Daugavpils tiesas 2016. gada 21. novembra
sprieduma kriminallieta Nr. 15890021616, 2018.gada 12. marta sprieduma kriminallieta Nr. 15890011914,
2020. gada 17. februara sprieduma kriminallieta Nr. 15840021419, 2021. gada 9. marta sprieduma kriminallieta
Nr. 15840012821, ka ari Rézeknes tiesas 2016. gada 23. marta sprieduma kriminallieta Nr. 15890057615, 2017. gada
31.janvara sprieduma kriminallieta Nr. 15890018916, 2022.gada 20.junija sprieduma kriminallieta
Nr. 15840103320 un Daugavpils tiesas 2017. gada 26. janvara sprieduma kriminallieta Nr. 15890021015 papildus tiek
noradits, ka p&c iebraukSanas MKP transportlidzeklis ir novirzits padzilinatajai (fiziskajai) muitas kontrolei, kuras
laika ir atklatas un iznemtas nosléptas preces. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/inolemumi [skatits
2023. gada 16. februari].

612 Tztulkojot nacionalas tiesibu normas, ir janem véra valsts starptautisk@s saistibas, ko cita starpa nosaka valstij
saistoSo parnacionalo tiesu nolémumos ietvertas atzinas (Neimanis J. 2004, 156.—157. Ipp.). Turklat tiesibu teorija
pamatoti tiek nostiprinata atzina, ka ECT, EST un ST judikattra ir patstavigais tiesibu avots (Rezevska D. Judikatiira
ka tiesibu avots: izpratne un pielietoSana. Latvijas Republikas Augstakas Tiesas Biletens, 2010, Nr. 1, 31. Ipp.).
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nelikumigi parvietotas caur MKP, kas atrodas uz sauszemes valsts muitas robezas, pabeigtu
kontrabandu bija pamats konstatét tikai divas kriminallietas.®*

Savukart, valsts muitas robezu nelikumigi $kérsojot caur “zalo” robezu, pamatoti vienmer
tiek konstatCta pabeigta kontrabanda, jo Sajos gadijumos precu nelikumigas parvietoSanas bridi
muitas kontrole faktiski netiek veikta.5* Tadg] atzistams, ka 1idz ar “zalas” robezas $kérsosanu
preces ir nonakusas nelikumiga briva apgroziba.

Paradoksala karta vairakos spriedumos ir neparprotami atzits, ka prec¢u ievesana valsts
muitas teritorija nav notikusi, tau, neraugoties uz to, personas ir notiesatas par pabeigtas
kontrabandas izdarisanu.®'® Mingtais jo seviski attiecinams uz vairakiem pédgjo gadu kasacijas
instances tiesas nolémumiem. Tajos LR AT Kriminallietu departaments, atsaucoties uz EST
judikatiiru, neparprotami ir paudis, ka nav pamatots VID mantiska kait€§juma kompensacijas
pieteikums ar ligumu piedzit kontrabandas rezultata nenomaksatos nodoklus gadijumos, kad
preces ir aizturétas pirmaja muitas iestadé. Vienlaikus nav nemtas véra no EST sniegtas tiesibu
normu interpretacijas atvasinamas atzinas, kas liecina par bridi, ar kuru precu parvietosana un tatad

arT kontrabanda ka noziedzigs nodarijums ir pabeigta.

613 Atbilstosi jau min&taja Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 30. novembra sprieduma kriminallieta Nr. 15890008214
sniegtajam noziedziga nodarijuma aprakstam cigaretes ar Krievijas akcizes nodokla markam, tas noslépjot no muitas
kontroles, tika nelikumigi ievestas Latvijas Republikas muitas teritorija no Baltkrievijas caur MKP. Muitas
amatpersonas kontrabandas faktu neatklaja laika, kamér cigaretes vél nebija atstajusas pirmo muitas iestadi, bet gan
tas tika konstatStas iek§zemé, kad tas jau bija nodotas citai personai un noglabatas tas automasina. Konkrétaja
gadijuma pret kontrabandas izdaritaju kriminalprocess bija izdalits atseviska lietvediba, bet §T cita persona tika atzita
par vainigu pabeigtas kontrabandas atbalstiSana.

Savukart atbilsto$i jau mingtaja Rézeknes tiesas 2015.gada 11.novembra sprieduma kriminallieta
Nr. 15890023114 ietvertajam noziedziga nodarfjuma aprakstam notiesatais bija vienojies ar izmekléSana
nenoskaidrotam personam Krievija par to, ka tas kravas automasina, kas atradas Krievija, nosléps cigaretes ar
Baltkrievijas un Krievijas akcizes nodokla markam. Saskana ar notiesata noziedzigo nodomu péc vina liguma uz
Krieviju, lai atvestu kravas automastnu ar cigaretem, devas Soferis, kur§ $aja kriminalprocesa pie kriminalatbildibas
netika saukts. Tur izmekl&Sana nenoskaidrota persona vinam iedeva kravas automasinas atslégas un paradija, kur ta
atrodas. P&c tam Soferis saskana ar apsiidzeta noradijumiem nogadaja cigaretes Riga, pirms tam Skérsojis valsts
robezu. Saskana ar sprieduma noradito notiesatais, “nepazinojot muitas amatpersonam par deklargjamo [..] cigaresu
esamibu, tas slépta veida un izvairoties no muitas kontroles, tas ir, nedeklargjot [..]”, ieveda Latvijas Republikas muitas
teritorija. Nemot vera, ka cigaretes tika atklatas iek$zemég, tad pamatoti ir konstatéta pabeigta kontrabanda liela
apmera.
614 Piemeram, jau mingtais Daugavpils tiesas 2021. gada 24. septembra spriedums kriminallieta Nr. 11824001921,
2019. gada 31. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11824003219, 2018. gada 18. aprila spriedums kriminallieta
Nr. 11824003617 un Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 24. augusta spriedums kriminallieta Nr. 11822000617, ka ar1
Daugavpils  tiesas  2020.gada  6.jalija  spriedums  kriminallieta ~ Nr. 11824002419.  Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].
815 Jau minéta Rezeknes tiesas 2017. gada 31. janvara sprieduma kriminallieta Nr. 15890018916 motivu dala fikséts,
ka cigaretes “Latvija (Kopienas teritorija) nav ievestas minétas regulas Nr.2913/92 tiesibu normu izpratng, un [..]
cigaretes tika aizturétas un konfiscétas (netika laistas briva apgroziba) [..]”. Aliksnes rajona tiesas 2017. gada 5. junija
sprieduma kriminallieta Nr. 11822000816 un Aliiksnes rajona tiesas 2017. gada 14. augusta sprieduma kriminallieta
Nr. 11822000117 sniegtajos noziedzigo nodarfjumu aprakstos noradits, ka muitoSanai paklautas preces ‘“faktiski
nenonaca Eiropas Savienibas dalibvalsts teritorija, jo tika konfisc€tas pirmaja muitas iestad€ ([..] robezkontroles
punkta), neSkeérsojot muitas kontroles punktu, un preces tadéjadi nenokluva apgrozijuma [..]”. Rézeknes tiesas
2017. gada 30. junija sprieduma kriminallieta Nr. 15890073515 motivu dala fikséts, ka mantiska kaitgjuma
kompensacija ir noraidama, jo atbilstoSi pastavos$ajai tiesu praksei “nevar piedzit no vainigas personas izdevumus
preci, kura reali nav parvesta pari Latvija Republikas muitas robezai”.
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Pieméram, jau iepriek$ minétaja LR AT Kriminallietu departamenta 2016. gada 8. junija
lemuma lieta Nr.SKK-323/2016 konstatéts, ka persona ar transportlidzekli ieceloja Latvija no
Baltkrievijas, iebraucot MKP “Silene”, kur aizpildija akcizes preCu parvietoSanas pieteikumu,
noradot, ka parved 1000 | degvielas, 0,5 1 alkoholisko dz&érienu un 40 cigaretes. Padzilinatas muitas
kontroles laika tika konstatéts, ka puspieckabé zem gridas plaksném izveidota slépni ievietotas
328400 cigaretes ar Baltkrievijas akcizes markam. Nedeklarétas preces tika iznemtas un
konfisc€tas muitas kontroles laika. Kasacijas instances tiesa konstatgja, ka preces nav Skérsojusas
muitas iestades teritorijas robezu, bet gan palikusas tas riciba, tadejadi prec€m netiekot laistam
nelikumiga briva apgroziba. Vel vairak — tiesa noradija, ka preces Kopienas Muitas kodeksa
izpratn€ nav ievestas Kopienas muitas teritorija.

Savukart, judikatiiras datu baze ieklaujot jau piemin&to 2018. gada 9. novembra l[émumu
lieta Nr. SKK-240/2018, kura tika izvértéta robezkontroles punkta inspektora un vecaka muitas
uzrauga vaina valsts amatpersonas bezdarbibas pielausana saskana ar KL 319. panta otro dalu, ka
rezultata netika novérsta kontrabanda, tam pievienota t€ze, kura noradits, ka “preces ir ievestas

Latvijas Republikas teritorija tad, ja tas ir aizturtas aiz pirmas muitas iestades”.

4.4. Kontrabandas subjektivas pazimes
4.4.1. Kontrabandas subjekts
4.4.1.1 Kontrabandas izdaritajs

Nav kadu intereSu apdraud€juma, ja nav nodarjjuma un attiecigi personas, kura to ir
izdarTjusi, respektivi, noziedziga nodarfjuma subjekta, kuram piemit Kriminallikuma noteiktas
Tpasibas, kas to lauj saukt pie kriminalatbildibas.5®

Kriminaltiesibas izdala vispar€jo subjektu, kuru saskana ar KL 11., 13. pantu raksturo
pieskaitamiba un vismaz 14 gadu vecums, un specialo, kam bez iepriek§ nosauktajam piemit ari
citas jau no attiecigas tiesibu normas dispozicijas izrieto$as pazimes.

Latvijas kriminaltiesibas kontrabandas subjekta identificéSana problematika 1idz §im nav
saskatta un tam izvirzitas vienigi vispargja subjekta prasibas,®!’ respektivi, tiek uzskatits, ka
Kriminallikuma nav paredzétas kadas papildu konstatéjamas pazimes, kas raksturotu subjektu un

biitu obligatas personas sauks$anai pie kriminalatbildibas. Sada pieeja bija nostiprinata jau padomju

616 Uzsverot subjekta nozimi noziedziga nodarfjuma kriminaltiesiskaja novertgjuma, ta sastava analize savulaik tika
sakta, pieveérSoties tieSi Sai pazimei. Sk. P. Minca gramatas uzbiivi, noteikta seciba izkartojot kriminaltiesibu
visparigas dalas jautajumu izpetei veltitas nodalas: Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispariga dala. Ar U. Krastina
komentariem. 2005.

617 Krasting U. 1999, 23. Ipp.; Loskutovs A., Judins A. 2000, 95. Ipp.; Mezulis D. 2001, 140. Ipp.; Krasting U., Liholaja
V., Niedre A. 2007, 89. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 417., 421. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V.,
Hamkova D. 2023, 97. Ipp.
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kriminaltiesibas.%!® Arf Krievijas kriminaltiesibu literatiira konsekventi noradits, ka kontrabandu
var izdarit ikviena pieskaitdma un kriminalatbildibas vecumu sasniegusi persona.®!°

Parasti precu starptautiska aprit€ tas pilnveértigai nodroSinasanai tiek iesaistits liels skaits
personu, kuram attiecigie normativie tiesibu akti, kas regulé konkréto precu parvietosanas kartibu,
atkariba no So personu uzdevumiem un lomas paredz dazadu statusu un attiecigi atSkirigu tiesibu
un pienakumu loku, piem&ram, precu 1pasnieks, muitas brokeris, deklarétajs, kravas ekspeditors,
ar1 transportlidzekla, ar kuru preces tiek parvietotas, vaditajs. Autora ieskata Sie apstakli dod
pamatu diferencét kontrabandas subjektu atkariba no precu parvieto$anas vietas un veida, to
vienlaikus veért&jot kontrabandas pabeigtibas briza konteksta.

Saskana ar KL 17. pantu noziedziga nodarfjuma izdaritajs ir persona, kas to pati tiesi
izdarTjusi vai ta izdariSana izmantojusi citu personu, kura nav saucama pie kriminalatbildibas.
Atbilstosi KL 190. panta pirmas dalas dispozicija raksturota nodarjjuma formul&jumam
kontrabandas izdaritajs neapSaubami ir persona, kura preces ir parvietojusi pari valsts muitas
robezai. Ta ir persona, kura preces ir fiziski nogadajusi otras valsts muitas teritorija, jo kontrabanda
ir pabeigta tikai ar precu atraSanas vietas mainiSanu, proti, ar to noklasanu nelikumiga briva
apgroziba otras valsts muitas teritorija. Tacu janem veéra, ka ari apstakli, kas nosaka $§is
parvietoSanas pretlikumigumu un kas var bt saistiti ar specialajos normativajos tiesibu aktos
noteiktas precu starptautiskas aprites kartibas parkapumiem, veido kontrabandas objektivo pusi,
ko var izdarit dazadas personas.

Doktrinas nostadnei par kontrabandas izdaritaju ka vispargjo subjektu japiekrit
gadijumos, kad preces tiek nelikumigi parvietotas caur ,,zalo” robezu. Muitu neinformgjot par
precu kustibu, netiek uzsakts muitoSanas process Un taja iesaistitas personas reali neiesaistas
muitas tiesiskajas attiecibas saistiba ar konkrétajam precém. Tade] to nelikumiga parvietoSana pari
valsts muitas robeZzai ir saistita vienigi ar fizisku piepili, ko var izdarit jebkura persona.

Tapat, ja preces tiek parvietotas caur MKP, nedeklaréjot tas un attiecigi tam
nepiemeérojot muitas procediiru, pie kriminalatbildibas ka vispargjais subjekts ir saucama
persona, kura tas ir fiziski parvietojusi pari valsts muitas robezai. Nemot véra, ka arf $§aja gadijuma
muitoSanas process faktiski netiek uzsakts, jebkura persona, ievérojot fizisko personu
parvietoSanas noteikumus pari valsts robezai, preces var nelikumigi ievest valsts muitas teritorija

val 1zvest no tas.

618 |_atvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A. Niedres visp. red. Riga: Avots, 1982, 249., 249. lpp.
619 Muxaiinos B. 1., ®enopos A. B. 1999, c. 57; Boiiko A. U., Poguna JI. 0. 2002, c. 179; Bomxenkun 5. B. 2007,
C. 561; PycanoB I". A. 2011, c. 72.
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Ievérojot iepriek§ pamatoto KL 190. panta pirmas dalas dispozicijas blanketo raksturu,
citadi ir novert€jama situacija, ja preces tiek parvietotas caur MKP, tam piemérojot muitas
procediiru. Sados apstak]os tiek uzsakts muito$anas process un, lai preces tiesiski parvietotu pari
valsts muitas robezai, personai apnemas ievérot noteiktu kartibu, precizak, aizpildit un iesniegt
muitas deklaracija, noradot zinas par parvietojamam precém un muitas procediru, kuru tam ir
paredz&ts piemérot. levérojot Savienibas Muitas kodeksa 170. panta 1. punktu, muitas deklaraciju
var iesniegt ikviena persona, kas sp&j nodrosinat visu informaciju, kura ir vajadziga, lai varétu
piemérot noteikumus, ar ko reglamenté muitas procediiru, attieciba uz kuru preces ir deklarétas.
Savukart 5. panta 15. punkta defingjot deklarétaja jédzienu, precizéts, ka ta ir persona, kura
iesniedz muitas deklaraciju sava varda, vai persona, kuras varda deklaracija tiek iesniegta.

Saja sakara biitiski noradit uz tadu muitas tiesibu institatu ka parstaviba, proti, ikviena
persona var sev noteikt parstavi muita, kas reguléts Savienibas Muitas kodeksa 18. panta 1. punkta.
Ja 8is parstavis rikojas citas personas varda un uzdevuma, ta tiek atzita par tieSo parstavibu.
Savukart, ja Sis parstavis rikojas sava varda, bet citas personas uzdevuma, ta tiek atzita par netieso
parstavibu. Tatad tieSas parstavibas gadijuma deklarétajs ir pilnvarotajs, jo darbibas tiek veiktas
vina varda, bet netie$as parstavibas gadijuma — pilnvarnieks, jo tas darbibas veic pats sava varda.

Tie$i no deklarétaja ricibas ir atkariga preCu ieveSanas likumiba, jo deklarétajs muitas
iestadei sniedz visas nepiecieSamas zinas par precém, kuras paredzEts parvietot pari valsts muitas
robezai.®? lesniedzot muitas deklaraciju, tiek apstiprinats taja noradito zinu patiesums jeb reali
parvietot paredz€to un deklaracija noradito precu atbilstiba. Deklaraciju pienem muitas
amatpersona un tieSi uz tas pamata preces ari tiek izlaistas. Pie tam Savienibas Muitas kodeksa
15. panta 2. punkta deklar&tajam uzlikts pienakums atbildét par deklaracija noradito zinu pareizibu
un pilnigumu, Un muitai sniegto zinu apliecino$o dokumentu autentiskumu.

Pieméram, saskana ar 1956. gada Zenévas konvenciju ,Par kravu starptautisko

autoparvadajumu ligumu’%%

parvadatajs atbild par kravu un tas parvietoSanu parvadajuma laika
neizmainita veida un daudzuma, tacu parvadataja pienakumos atbilstosi konvencijas 11. panta
pirmajai un otrajai dalai neietilpst parbaudit pavadzimei pievienoto ar muitas formalitaSu
kartoSanu saistito dokumentu un informacijas precizitati un atbilstibu prasibam. Saskana ar
konvencijas 8. panta pirmo dalu, pat pienemot kravu, parvadatajam ir pienakums tikai parbaudit

pavadzimes ierakstu atbilstibu iesainojumu skaitam, apzim&jumiem un numuriem un kravas un tas

iepakojuma argjo izskatu.

620 Gulbis A., Cevers A. 2014, 281. Ipp.
621 Konvencija par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu. Latvijas V@&stnesis, 1994. 12. janvaris, Nr. 3.
[19.04.2023.]
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DeklaréSanu var veikt jebkura ricibspgjiga un nepiecieSamibas gadijuma attiecigi
pilnvarota persona, tacu saskana ar muitas tiestbam $ada persona ieglist ipasu statusu — deklaretajs,
kam muitas lietas regul&josajos normativajos tiesibu aktos noteikts savs tiesibu un pienakumu loks.
Tadel kontrabanda konkrétajos apstaklos ir specifisks noziedziga nodarijuma sastavs, kur dalu no
ta objektivas puses var izdarit tikai specialais subjekts.®??

U. Krastin§ sava jaunakaja kriminaltiesibu visparigas dalas jautajumiem veltitaja
monografija pamatoti noradijis, ka speciala subjekta pazime kopa ar par§jam noziedziga
nodarTjuma sastava pazimém raksturo noziedzigo nodarijumu kopuma. Tadel specialas subjekts ir
nepiecieSama pazime, lai kadas personas nodarijuma konstatétu attieciga noziedziga nodarijuma
sastavu.®? Saja gadijuma noziedziga nodarijuma objektu var apdraudgt tikai specialais subjekts.®?
Citiem vardiem, kriminalatbildiba Kriminallikuma Seviskas dalas attiecigaja norma tiek paredzeta
par to, ka objektivo pusi izpilda tiesi specialais subjekts. Tatad cita persona konkréto nodarijumu
nevar izdarit vispar, citas personas $ads nodarfjums nav sodams vai ari kriminalatbildiba par tas
izdarito nodarTjumu ir paredzéta cita Kriminallikuma Seviskas dalas norma.®?®

Praktiska nozime noziedziga nodarijuma sastava paredz&t specialo subjektu ir tad, ja
tadgjadi tiek ietekméta kvalifikacija un attiecigi ir pamats pieradit ar subjekta personibu papildus
saistitos apstaklus. Ta ka nodarjjuma izdariSana tiesibu normas dispozicija noraditajos apstaklos
vienmer raksturo subjektu, jo vina argja izpausme dod iesp&ju un pamatu vinu raksturot art ka
personu, autora ieskata noziedziga nodarijuma sastava ir paredz&ts specialais subjekts tikai tad, ja
konkréto nodarfjumu cita persona nevar izdarit tadel, ka tai nepiemit kadas noteiktas 1pasibas, kas
raksturo tas specialo stavokli un pastav neatkarigi no nodarijjuma izdari$anas. Citiem vardiem, par
pazimi, kas determing€ specialo subjektu, nevar noteikt tadu, ko persona iegiist vienigi sakara ar
konkréta noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Tadeé] noziedziga nodarfjjuma sastava nav
konstatgjams specialais subjekts, ja jebkura pieskaitama un kriminalatbildibas vecumu sasniegusi

persona var izdarit tiesibu normas dispozicija paredz&to nodarijumu un izraisit taja paredzetas

kaitiga sekas.%?°

622 Mingtais neizslédz deklargtaja vai parvadataja ka kontrabandas izdaritaja individualu kriminalatbildibu, ja tie,
ievérojot KL 17. pantu, attiecigi viens otru ir izmantojusi, lai bez viena vai otra zinas preces nelikumigi parvietotu
pari valsts muitas robezai.

623 Krastin§ U. 2014, 113. Ipp.

624 |bid., 259. Ipp.

625 Pieméram, tikai valsts amatpersona ir saucama pie kriminalatbildibas saskana ar KL 327. panta pirmo dalu par
dienesta viltojumu, respektivi, par jebkada dokumenta viltosanu (Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023,
729. Ipp.). Savukart jebkura pieskaitama un 14 gadus sasniegusi persona ir saucama pie kriminalatbildibas par
dokumenta viltoSanu saskana ar KL 275. panta pirmo dalu, par ko sankcija ir divas reizes zemaka. Turklat $ai personai
kriminalatbildiba iestajas tikai par tada dokumenta viltoSanu, kur§ pieSkir tiesibas vai atbrivo no pienakumiem
(Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 528. Ipp.).

626 Gadijumos, kad persona savu statusu ieguvusi vienigi sakara ar nodarfjuma apstakliem, jauzskata, ka noziedziga
nodarfjuma sastava ir paredze€ts vispar&jais subjekts. Piem&ram, persona, kas piedalas nelikumigas medibas
KL 112. panta “Nelikumigas medibas” konteksta vai transportlidzekla faktiskais vaditajs attiecigi 260. panta “Celu
satiksmes noteikumu un transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu parkapsana” konteksta. Savulaik kriminaltiesibu
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Janem vera, ka specialajam subjektam piemitoSas ipasibas var nebiit tieSi noraditas
dispozicija, bet var biit izsecinamas no tas kopuma. Sarezgita tiesiska realitate liecina par to, ka
atsevisku noziedzigu nodarijumu gadijumos, taja skaita kontrabandas gadijuma, viena noziedziga
nodarfjuma sastava ievaros iesp&jams identific€t gan visparéjo, gan specialo subjektu. Ieverojot
ieprieks izdaritos apsvérumus, preces parvietojot caur MKP un piesakot muitas procediiru,
kontrabandas izdariSana ir iesaistits deklarétaja ka specialais subjekts, kuru raksturo ipasas
pazimes, kas saistitas ar tas nodarboSanos un muitas lietas iegiito statusu, kas personai
piemit neatkarigi no KL 190. panta paredzéta nodarijuma izdariSanas.

Nemot véra, ka autora ieskata kontrabandas kriminalizéSanas slieksnis biitu saistams ar
to nodoklu apmeru, no kuru nomaksas ir notikusi izvairiSanas, nelikumigi parvietojot preces pari
valsts muitas robezai, tad butiski ir konstatét nodarjjuma un kaitigo seku savstarpgjo saikni.
Turpmak raksturota nodoklu nomaksas kartiba apstiprina c€lonsakaribu starp kontrabandas

izdaritaja darbibu un muitas parada®?’

un citu nodoklu nomaksas pienakumu.

Atbilstosi Savienibas Muitas kodeksa 77. panta 3. punktam, 81.panta 3. punktam®?®
ievedmuitas un izvedmuitas nodokla paradnieks ir deklarétajs, kas attiecinams uz gadijumiem, kad
preces tiek parvietotas caur MKP, piemé&rojot muitas procediru.

Savukart, ja muitas parads rodas muitas lietas regul€joSo normativo tiesibu aktu
neizpildes dél, pieméram, nelikumigi parvietojot preces caur ,,zalo” robezu vai caur MKP,
nepiemé&rojot muitas procediiru, tad atbilstosi Savienibas Muitas kodeksa 79. panta 3., 4. punktam
un 82. panta 3., 4. punktam attiecigi par ievedmuitas un izvedmuitas paradniekiem tiek atzitas
butiba lidzigas personu grupas. Ievedmuitas paradu ir pienakums samaksat, pirmkart, personai,
kurai attiecigie pienakumi bija japilda, bet kas netika izpilditi, otrkart, personai, kas apzinajas vai
kam bija jaapzinas, ka kads tiesibu aktos muitas joma paredz€ts pienakums nav izpildits, un kas
darbojas tadas personas uzdevuma, kurai $is pienakums bija japilda, vai kas piedalijas darbiba,
kuras rezultata pienakums netika izpildits, treSkart, personai, kas ieguvusi attiecigas preces vai
bijusi to turétaja un kas apzinajas vai kam precu iegti§anas vai sanemsanas bridi bija jaapzinas, ka
kads tiesibu aktos muitas joma paredzeéts pienakums nav izpildits. Izvedmuitas paradu ir

pienakums maksat, pirmkart, personai, kurai attiecigie pienakumi bija japilda, bet kas netika

literatlira bija noradits, ka KL 260. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu raksturo specialais subjekts (Liholaja V.
2007, 51. Ipp.), savukart Sobr1d uzskats ir mainijies, pamatoti atzistot, ka So noziedzigo nodarijumu izdara visparéjais
subjekts (Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 488. Ipp.).

627 Saskana ar Savienibas muitas kodeksa 5. panta 18. punkta sniegto definiciju muitas parads ir personas pienakums,
respektivi, saistiba, samaksat tada ievedmuitas vai izvedmuitas nodokla summu, ko pieméro konkr&tam precém
saskana ar speka esosiem tiesibu aktiem muitas joma.

628 Autora ieskata kriminalatbildibas noteikSanas konteksta nav izgkiro§anas nozimes mingtajas tiesibu normas
ietvertajam preciz&jumam, ka netieSas parstavibas gadijuma paradnieks ir arT persona, kuras uzdevuma ir aizpildita
muitas deklaracija. Tas vert€§jams ka nodrosinajums, lai valsts iesp&jami maksimali noverstu ekonomiska rakstura
kait&jumu, nevis ka juridisks instruments ar sodosu iedarbibu.
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1zpilditi, otrkart, personai, kas apzinajas vai kam bija jaapzinas, ka kads tiesibu aktos muitas joma
paredzets pienakums nav izpildits, un kas darbojas tadas personas uzdevuma, kurai Sis pienakums
bija japilda, treskart, personai, kas piedalijas darbiba, kuras rezultata pienakums netika izpildits,
un kas apzinajas vai kam bija jaapzinas, ka muitas deklaracija nav iesniegta, kaut ari to bija
nepiecieSams iesniegt.

Papildus noradams, ka saskana ar Pievienotas vértibas nodokla likuma 84. panta pirmo
dalu par §1 nodokla maksataju tiek atzita persona, kura ir registréta VID Pievienotas vértibas
nodokla maksataju registra vai kurai jabit registrétai un kura veic aplickamus darfjumus, taja
skaita, jebkuru pre¢u importu atbilstosi 5. panta otrajai dalai. Savukart 85. panta pirmaja dala
paredzéts specials noteikums, ka nodokli par pre¢u importu maksa jebkura persona.

Savukart saskana ar likuma ,,Par akcizes nodokli” 23. panta otro dalu par akcizes nodokla
maksataju atzist importetaju, kur§ piesaka muitas procediiru (laiSana briva apgroziba), vai fizisko
personu, kura ieved akcizes preces personigaja bagaza. Savukart atbilstosi 33. panta septitajai
dalai, ja darbibas ar akcizes precém netiek ieveérota normativajos tiesibu aktos noteikta kartiba, taja
skaita, ja tas kontrabandas cela tiek ievestas no arvalsts, kura nav ES dalibvalsts, tad no $is

personas tiek piedzits nenomaksatais akcizes nodoklis.

4.4.1.2. Vairaku personu piedaliSanas kontrabandas izdariSana

KL 190. panta otraja dala pastiprinata kriminalatbildiba par kontrabandu, ja to izdarijusi
personu grupa péc iepriekSéjas vienoSanas. Saskana ar KL 19. pantu, lai inkriminétu So
kvalificg€joSo pazimi, jakonstate, ka preces kada no dispozicija noraditajiem apstakliem tisi un
kopigi, to apzinoties, nelikumigi ievedusas valsts muitas teritorija vai izvedu$as no tas vismaz
divas personas.

Daliba izdaritos noziedzigos nodarijumos visiem grupas dalibniekiem kopigi japiedalas
noziedziga nodarfjuma sastava objektivas puses tiesa realiz€Sana, lai gan visiem nav obligati javeic
viena un ta pati darbiba.®?® Kontrabandas sastavs, ka jau tika noradits ieprieks, noteiktos apstaklos,
pieméram, kad precu nelikumiga parvietoSana pari valsts muitas robeZai notikusi, izmantojot
viltotus dokumentus vai apzinati nepatiesi deklargjot preces, ir komplicéts, jo nodarjjumu raksturo
vairakas savstarpgji saistitas darbibas. Nemot véra, ka tas var veikt dazadas personas, kontrabandas

sastavu likumsakarigi ari var realizét vairakas personas.®°

629 Krastin§ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Jurista Vards, 2005. 12. aprilis, Nr. 13, 3. Ipp.

630 Saia konteksta atkal pievér$ama uzmaniba Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2020. gada 18. februara
spriedumam kriminallieta Nr. 15890009716. AtbilstoSi noziedziga nodarjjuma aprakstam personai tika inkriminéta
motociklu, kvadraciklu un to rezerves dalu ieve$ana Latvijas Republikas muitas teritorija, izmantojot viltotus
piegadato precu rekinus, kuros tika nepatiesi noradita precu samazinata vertiba. Secinams, ka Sos dokumentus viltoja
piegadatajs, tacu, nemot vera, ka vin§ pats Sos dokumentus muitas maldinaSanai neizmantoja, tad pamatoti
kontrabanda nav atzita par izdaritu personu grupa. Sis personas nodarfjums vértéjams ka kontrabandas atbalstisana,
tacu noziedziga nodarTjuma apraksta noradits, ka ta netiek saukta pie kriminalatbildibas.
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Tacu gadijumos, ja kadas personas nodarijums aprobezojas ar citu personu pari valsts
muitas robezai nelikumigi jau parvietotu pre¢u panemsanu, savakSanu un talaku nogadasanu
ieksgja tirgli, nav pamata atzit, ka tas butu izdartjusas jebkadu darbibu, kas veido kontrabandas
objektivo pusi, nemot véra, ka kontrabanda ir pabeigta ar precu nelikumigu nogadasanu otras

valsts muitas teritorija. Tiesu praksg §is noteikums ne vienmer tiek ievérots.%!

831 Atbilstosi noziedziga nodarijuma aprakstam, kas sniegts jau mingtaja Daugavpils tiesas 2018. gada 8. marta
sprieduma kriminallieta Nr. 11824003615 tris personas, kuras atzitas par vainigam KL 190. panta otraja dala
paredzgta noziedziga nodarjjuma izdariSana, ir piegajusas pie Latvijas un Baltkrievijas robezas, kur viena no $Tm
personam, palikusi atstatus, noveroja apkarti, lai informetu par citu personu tuvosanos, kamer pargjas divas personas,
atrodoties Latvijas teritorija, panéma kartona karbas ar cigareteém ar Baltkrievijas akcizes markam, kuras ieprieks no
Baltkrievijas puses bija parmetusas divas citas izmekléSana nenoskaidrotas personas. Ja ir konstateti $adi faktiskie
apstakli, tad neviena no personam, kuras atzitas par vainigam, nav izdarijusas nekadas kontrabandas objektivo pusi
veidojosas darbibas. Pastavétu pamats konstatet personu grupu ar tam personam, kuras nogadaja cigaretes lidz valstu
robezai, ja abas robezas puses esosas personas biitu tiesi fiziski sadarbojusas cigaresu fiziska parvietoSana pari valstu
robezai.

Saskana ar Daugavpils tiesas 2020. gada 2. novembra spriedumu kriminallieta Nr. 11824004620 divas
personas ir atzitas par vainigam KL 190. panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarisana, kaut arT abas
§1s personas, atrodoties Latvijas teritorija pie robezas ar Baltkrievijas parnéma uz Latvijas Republikas muitas teritoriju
jau ieprieks izmekl&$ana nenoskaidrotas personas parmestas cigaretes bez Latvijas akcizes markam. Sis divas personas
bija saucamas pie kriminalatbildibas par nelikumigu ricibu ar akcizes prece€m iekSzemé vai par kontrabandas
atbalstiSanu, bet kontrabandas izdaritaji ir nenoskaidrotas personas.

Daugavpils tiesas 2018. gada 18. aprila sprieduma kriminallieta Nr. 11824003617 sniegtaja noziedziga
nodarTjuma apraksta skaidrak ir noradita vairaku personu tieSa daliba kontrabandas objektivas puses realiz€$ana, proti,
notiesatais un kada cita persona parnesa par robezu cigaretes bez Latvijas akcizes markam no Baltkrievijas uz Latvijas
Republikas muitas teritoriju, tas parnemot no pirmstiesas kriminalprocesa nenoskaidrotam personam Baltkrievija un
ar speciali pielagotam siksnam parnesot pari robezai. Sados apstaklos personu grupa bija pamats ietvert ari tas
personas, kuras pa Baltkrievijas teritoriju preces nogadaja Iidz robezai. Lidzigi kvalifikacija risinata arti Daugavpils
tiesas 2021. gada 2. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 11824003018, kad cetras personas uz Latvijas un
Baltkrievijas robezas parnéma kastes ar cigarettm bez Latvijas akcizes markam, §is cigaretes no Baltkrievijas
teritorijas pasniedzot izmeklé$ana nenoskaidrotam personam. Ari $aja gadijuma personu grupa bija pamats ietvert ari
§is personas, kas nav darits. Savukart personu grupa nebija pamata ietvert piekto notiesato personu, kurai bija uzticéts
vienigi pa raciju bridinat parjos par Valsts robezsardzes amatpersonu parvietoSanos konkrétaja apkaimé, bet bija
apspriezama organiz&ta grupa izdarTtas kontrabandas inkriminésana. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/inolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Analogiskas nepilnibas konstatéjamas arT jau miné&taja Daugavpils tiesas 2020. gada 6. julija sprieduma
kriminallieta Nr. 11824002419 — divas no trijam par personu grupa izdarito kontrabandu notiesatas personas parnéma
cigaretes bez Latvijas akcizes markam uz robeZas, atrodoties Latvijas pusg, no izmekl€Sana nenoskaidrotam
personam, kuras atradas Baltkrievijas pus€ un §is kastes viniem pasniedza. Savukart tresa persona palidzgja planot
cigareSu parvietoSanas marSrutu un ar raciju bridinaja par Valsts robezsardzes amatpersonu iesp&jamo ierasanos
apkaimé, tadgjadi nerealizgjot kontrabandas objektivo pusi. ArT $aja gadijuma personu grupa nav ieklautas personas,
kuras atradas Baltkrievijas pus€, bet bija apspriezama organizéta grupa izdaritas kontrabandas inkrimingésana.

A1T Vidzemes rajona tiesai 2018. gada 11. jinija sprieduma kriminallieta Nr. 15840000218 bija pamats
konstatét personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas izdarTtu kontrabandu liela apméra, jo notiesata persona un citas
personas, pret kuram kriminalprocess izdalits atseviska lietvediba, ieradas pie Latvijas un Krievijas robezas, kur
sagaidija citas kriminalprocesa nenoskaidrotas personas, kuras no Krievijas puses pari robezai padeva caurules vienu
galu, bet Latvijas pus€ esosas personas to satvéra un turgja. Kriminalprocesa nenoskaidrotas personas caurules viena
pusg€ novietoja iepakojumus ar cigaretem ar Krievijas akcizes markam un padeva tos Latvijas pus€ esoSajam personam,
kuras tos ieslidinaja un pienéma Latvijas Republikas muitas teritorija. Nemot véra, ka kontrabandas objektivo pusi
izdarTja visas minétas personas kopa, personu grupa bija pamats ietvert arT ta personas, kuras kriminalprocesa netika
noskaidrotas. Identiski faktiskie apstakli un autora ieskata nepareizs risinajums attieciba uz personu grupu noteikts art
Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 10. julija sprieduma kriminallieta Nr. 15840013018. Tadi pasi faktiskie apstakli ir
konstatéti ari Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 8. jinija sprieduma kriminallieta Nr. 15890034216, toties $aja
gadijuma personu grupa pec ieprieksejas vienoSanas pamatoti ir ieklautas visas iesaistitas personas.

Personu grupas dalibnieki nav pareizi noteikti arT jau pieminétaja Rézeknes tiesas 2015. gada 11. novembra
sprieduma kriminallieta Nr. 15890023114. Ieveérojot noraditos faktiskos apstaklus, bija pamats inkriminé&t
kontrabandu personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas notiesatajam ar izmekl€Sana nenoskaidrotajam personam
Krievija, jo S§is personas noslépa cigaretes kravas automasina un nodeva to noziedzigd nodarijjuma izdariSana
iesaistitajam Soferim.
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Kontrabandas ka grupveida nodarjjuma konteksta ir aktuala kriminaltiesibu teorija un
tiesu prakse jau aprobéta teze saistiba ar svesas kustamas mantas nolaupiSanas kvalifikaciju, kad,
pastavot kopigam nodomam, pie kriminalatbildibas par visu iegiito priekSmetu nolaupiSanu tiek
sauktas visas personas, kas piedalfjusas noziedziga nodarijuma objektivas puses izpilde,
neraugoties uz to, cik un kurus priek§metus katrs grupas dalibnieks ir panémis.®*? Respektivi,
kontrabandas kvalifikaciju nevar ietekm@ tas, cik daudz precu un kada vertiba katra grupas
dalibnieka ieguldijuma d€l ir izdevies nelikumigi parvietot pari valsts muitas robezai, ja So
nodarijumu ir aptveris kopigs nodoms.

Gadijumos, kad atbilsto$i iepriek$§ paustajiem argumentiem par kontrabandas izdaritaju
atzistams vispargjais subjekts, personu grupas ka kvalificgjoSas pazimes konstatéSana
problematika nav saskatama, jo jebkuras vismaz divas pieskaitamas un kriminalatbildibas vecumu
sasniegusas personas var tiesi veikt darbibas, kas verstas uz muitoSanai paklautu precu nogadasanu
no vienas valsts muitas teritorijas otra. Toties papildu kriminaltiesisks novértéjums ir nepiecieSams
situacijai, kad kontrabandas izdariSana ir iesaistits specialais subjekts.

Atbilstosi visparigai teorétiskai nostadnei gadijumos, kad noziedziga nodarfjuma

izdaritajs atbilst speciala subjekta pazimém, cita persona, kura nav specialais subjekts, neraugoties

Savukart pamatoti personu grupa ir konstatéta Daugavpils tiesas 2019. gada 31. oktobra sprieduma
kriminallieta Nr. 11824003219, kur viena persona tdenslid€ja terpa parpeldeja Daugavu, lai vinpam zinama vieta
Baltkrievijas teritorija panemtu tur novietotas cigaretes bez Latvijas akcizes markam un peldus tas parvietotu uz
Latvijas Republikas muitas teritoriju. Secinams, ka otra personas palika Latvijas teritorija Daugavas krasta, lai
parnemtu kastes, ko pieveda pirma persona. Tadgjadi abas personas ir fiziski iesaistTjusas precu nogadasana valsts
muitas robezas otra puse.

Neraugoties uz to, ka persona tika attaisnota tadel, ka netika pieradita tas piedaliSanas noziedzigaja
nodarTjuma, arT Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 24. augusta sprieduma kriminallieta Nr. 11822000617 noziedzigais
nodarTjums ir pareizi kvalificéts ka personu grupa péc ieprieks€jas vienoSanas izdarita kontrabanda, jo notiesata
persona, atrodoties Latvijas teritorijas puse, pa gravi uz Latvijas un Krievijas robezas ierikotu caurtekas cauruli
pienéma cigaretes ar Baltkrievijas akcizes markam un bez tam, kuras vinam padeva otra persona, kura atradas
Krievijas pus€ un pret kuru kriminalprocess ir izdalits atseviska lietvediba. Tapat, neraugoties, uz to, ka tre$a persona
Saja kriminallieta tika attaisnota tadel, ka netika pieradita tas piedali$anas noziedzigaja nodarfjuma, tai inkrimingtais
noziedzigais nodarijums ka kontrabandas atbalstiSana bija novertéts pareizi, jo §1 persona vienigi novéroja apkartni ar
mérki bridinat pirmo personu, ja pamanitu Valsts robeZsardzes amatpersonu parvieto$anos, jo neveica kontrabandas
objektivo pusi veidojosas darbibas. Tacu ari $aja gadijuma bija apsprieZama organiz&éta grupa izdaritas kontrabandas
inkrimin&Sana.

Par pamatotu atzistama personu grupas konstatéSana ari Daugavpils tiesas 2020. gada 9. decembra sprieduma
kriminallieta Nr. 15840109420. Kaut arT abas par vainigdm atzitas personas individuali aizpildija akcizes precu
parvietosanas pazinojumus, no kuram viena bija automasinas vaditajs, kas fiziski parvietoja preces pari muitas robezai
no Baltkrievijas uz Latvijas Republikas muitas teritoriju, un otra bija pasazieris, kuram nebija iesp&ju fiziski kontrolet
precu kustibu, izmekle$ana noskaidrots, ka abas personas kopa automasina iepriekS bija noslépusas cigaretes ar
Baltkrievijas akcizes markam. Tadgjadi abas personas tiesi piedalijas kontrabandas objektivas puses realiz€Sana.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/inolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Tapat kvalifikacija risinata arT jau minétaja Daugavpils tiesas 2020. gada 19. novembra sprieduma
kriminallieta Nr. 15840004820, kad no Baltkrievijas Latvijas Republikas muitas teritorija iebrauca pasazieru
autobuss, kura pirms tam abi Soferi jeb Soferu ekipaza kopigi bija noslépusi ieprieks Ukraina §im nolukam kopigi
iegadatas cigaretes un alkoholiskos dz&rienus ar Ukrainas akcizes markam un citas preces, neraugoties uz to, ka preces
pari muitas robezai fiziski parvietoja tikai viena persona. Tacu spriedumos butu konkr&ti janorada, kur§ Soferis
konkrétaja bridi vadija transportlidzekli, jo tam bija iesp&ja muitoSanai paklautas preces arT nelikumigi neievest, jo
fiziski kontrol&ja to atrasanas vietu, par ko paredzams lielaks sods.

832 Krastin§ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Jurista Vards, 2005. 12. aprilis, Nr. 13, 3. Ipp.
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uz tas lomu nodarfjuma, nav atzistama par ta izdaritaju. Savukart $is citas personas, kura nav
specialais subjekts, nodarijums lielakoties vert€jams ka lidzdaliba attieciga noziedziga nodarijuma
izdari$ana.®*® Saja gadijuma tick nemta véra vienigi vinu funkcionala nozime noziedziga nodoma
realize$ana.®®*

Tomér U. Krastin$ atseviska publikacija savulaik pauda atzinu, atbilstosi kurai
kriminalatbildibas taisnigai pastiprinasanai, nepiecie$ams noskirt divu veidu gadijumus grupveida
nodarfjumu kvalifikacija, kad konkréta noziedzigd nodarijuma sastavu raksturo specialais
subjekts. Pirmkart, noziedziga nodarijuma sastava noraditaja darbibas joma bez speciala subjekta
cita persona nevar darboties sakara ar attieciga pilnvarojuma neesamibu. Otrkart, noziedziga
nodarijuma sastava noraditaja darbibas joma specialajam subjektam paredzétas darbibas kaut vai
dalgji tiesi var izdarit ikviena persona. U. Krastina ieskata pirmaja gadijuma bit par noziedziga
nodarfjuma izdaritajiem un veidot personu grupu var vienigi specialie subjekti, jo attieciga
pilnvarojuma trilkuma d@] citai personai $adu nodarfjumu izdarit nav iesp&jams. Savukart otraja
gadijuma persona, kura neatbilst speciala subjekta pazimém, bet rikojas ar to kopigi, ir
lidzizdaritajs un tadél var veidot personu grupu kopa ar specialo subjektu.5®® Tads pats viedoklis
ieprieks pausts ari Krievijas kriminaltiesibu literatiira.5®

Nemot vera, ka speciala subjekta ka tada paredzéSana Kriminallikuma norada tiesi uz §is
personas paaugstinatu juridisko atbildibu tas Tpasa statusa dgl, piedavata pieeja zinama mera ir
pretruna kriminaltiesibam raksturigajam individualitates principam, kas atspogulots KL 20. panta
sestaja dala, saskana ar kuru individualas noziedziga nodarijjuma sastava pazimes, kas attiecas uz
noziedziga nodarijuma izdaritaju vai lidzdalibnieku, neietekmé citu dalibnieku vai lidzdalibnieku
atbildibu. %%’

Neraugoties uz min&to, nav apSaubams, ka vairaku personu jebkada apzinata iesaiste
noziedziga nodarijuma izdariSana raksturo ta paaugstinatu kaitigumu, jo ta apstiprina noziedzigas
ricibas mérktiecibu un palielina risku, ka noziedzigais nodarfjums tiks realizéts lidz galam un tiks
apgritinata ta atklaSana. Tadel arT autora ieskata, lai taisnigi kriminaltiesiski novertétu vairaku
personu piedaliSanos noziedziga nodarfjuma izdariSana, pastav iesp&ja  pastiprinat

kriminalatbildibu, konstat&jot personu grupu ar1 tad, ja visi objektivas puses tiesie realizetaji nav

833 Krastin§ U. 2014, 258. Ipp.; Liholaja V. 2007, 51., 101., 125. Ipp.

834 Papor A. U. TIpo6ieMbl KBaM(UKAUK NPECTYTUIEHHH 110 CyOLEKTHBHBIM Npu3HakaMm. Mocksa: [Ipocnekr, 2018,
c. 222-223.

835 Krastin$ U. Grupveida nodarijumi: teorija un prakse. Jurista Vards, 2005. 19. aprilis, Nr. 14, 2. Ipp.; Krastin$ U.
2014, 260. Ipp.

6% Bomkenkun B.B. HekoTopble NpoGneMbl cOydacTds B HPECTYIUIEHHAX, COBEPLIAEMBIX CIELHATbHBIMU
cyowekramu. YronoBHoe nipaBo, 2000, Ne 1; arT velak, kriminaltiesiski novert§jot vairaku personu iesaistiSanos tadu
noziedzigu nodarfjumu izdariSana, kuros paredzets specialais subjekts, tiek analiz&tas iespgjas attiecigo nodarjjuma
pilnigi vai dalgji izdarit personai atkariba no tai piemitoSo Tpasibu esamibas vai neesamibas (Papor A. 1.2018, c. 225~
228).

837 Sk.: Mezulis D. TpaSuma kriminaltiesiska aizsardziba. Riga: Turiba, 2006, 311.-312. Ipp.
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specialie subjekti. Autors piekrit, ka tada gadijuma ir nepiecieSams izveértét vai un kada méra
nodarTjumu faktiski un tiesiski ir iesp&jams izdarit jebkurai personai. Attiecigi atzit, ka noziedzigo
nodarfjumu personu grupa ar specialo subjektu var izdarit jebkura persona, ir iesp&jams tad, ja ta
sastava objektivo pusi veido vairakas un savstarp&ji noskiramas darbibas, kuru izdariSanai nav
nepiecieSamas kadas specialas personas 1pasibas. Savukart, ja persona, kurai nav specialo subjektu
raksturojoSo pazimju, var vienigi veicinat un atvieglot konkréta noziedziga nodarijuma objektivas
puses realizéSanu, autora ieskata to var atzit tikai par lidzdalibnieku.

Konkrétaja gadijuma, parvietojot preces pari valsts muitas robezai caur MKP, piem&rojot
muitas procediru, tikai deklarétajs var iesniegt muitas deklaraciju. Ta¢u kontrabandas objektiva
puse ir salikta, jo nodarijuma izdari$anai ir nepiecieSama gan muitas deklaracijas iesnieg$ana, gan
So precu fiziska parvietoSana, ko var veikt jebkura persona. Tadgl par lidzizdaritajiem atzistams
gan deklarétajs, gan persona, kura ir veikusi precu fizisku parvietoSanu pari valsts muitas robezai.
Attiecigi kontrabandu neatkarigi no apstakliem, kados preces tiek nelikumigi parvietotas pari
valsts muitas robezai, var izdarit personu grupa, ko veido ka specialais, ta vispargjais subjekts.

Autora ieskata personu grupa, kas izdara kontrabandu, ieklaujamas personas, kuras
veikuSas tadas darbibas vai pielavuSas tadu bezdarbibu, kura ir nesaraujami saistita ar precu
parvietoSanu pari valsts muitas robezai un kura tiesi nosaka tos apstaklus, kas $o parvietoSanu
padara nelikumigu, piemé&ram, jebkada fizisku piilu pielikSana precu noslépsanai transportlidzeklt
vai personas apgerba, precu atrasanas vietas mainisanai no vienas valsts muitas teritorijas uz otru,
viltotu dokumentu iesniegSana muitai, nepatiesas muitas deklaracijas iesniegSana vai precu
nedeklargSana, pastavot $adam pienakumam. Turpreti ka kontrabandas atbalstiSana saskana ar KL
20. panta ceturto dalu kriminaltiesiski noveért€jamas tadas darbibas, ar kuram tas izdari$ana ir tikai
veicinata vai atvieglota.®®®

Savukart KL 190. panta tresaja dala kriminalatbildiba ir paaugstinata par kontrabandu, ja
to izdarijusi organizeta grupa. levérojot KL 21. pantu, lai inkriminétu So kvalificgjoSo pazimi,
bez dalibnieku vienota nodoma un katra apzinasanos par citu dalibnieku esamibu jakonstate, ka
muitoSanas paklautas preces kada no dispozicija noraditajiem apstakliem parvietojusi apvieniba
vismaz tris personu sastava, kuras sava starpa sadalijusas pienakumus.

Lai iestatos kriminalatbildiba par organizéta grupa izdaritu noziedzigu nodarfjumu, tikai

vienai personai tieSi jarealiz€ sastava objektivas puses pazimes, bet par€jas personas kopigi

638 Jeverojot mingto, nevar piekrist tiesibu literatiira izteiktajam priekslikumam personu grupa, kas izdara kontrabandu,
ietvert ar1 tas personas, kuras viltojuSas muitas dokumentus, izgatavojusas slépnus, iegadajusas preces un vielas, kuru
aprite ir aizliegta vai speciali reglamentéta (Saforostovs A. 2011, 311. Ipp.). Autora ieskata §Ts darbibas tapat ka
kontrabandas izdariSanai nepiecieSamo riku un lidzeklu sagadaSana, izgatavoSana un pielagoSana, nelikumigi
parvietoto precu ieprieks apsolita iegadasanas vai realiz€Sana atbilst kontrabandas atbalstiSanai.
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realiz€jamaja noziedzigaja nodarijuma var pildit vaditaja, ka ari uzktditaja, organizétaja un
atbalsttaja uzdevumus, Kas citkart biitu raksturigi lidzdalibniekiem.%3® 649

Turpinot ideju par nepiecieSamibu noskirt noziedzigu nodarfjumu sastavus ar specialo
subjektu atkariba no noziedziga nodarjjuma sastava formulgéjuma dispozicija, U. Krastins
analogiski arT organizétas grupas gadijuma savulaik piedavaja veértét, vai konkréto nodarijumu
vispar iesp&jams veikt arl tadam persondm, kuras nav specidlais subjekts.®*! Secinams, ka
U. Krastina ieskata par organiz€tas grupas sastava izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem, kurus
raksturo specialais subjekts, visparéjo subjektu var€ja saukt pie kriminalatbildibas tikai tad, ja
dispozicija paredzetais nodarijums nebija seviski attiecinams tikai uz specialo subjektu. Citos
gadijumos tas personas kriminalatbildiba, kura piedalijusies attieciga noziedzigd nodarijuma
izdari$ana, bija vert€jama lidzdalibas konteksta.

Turpreti autora ieskata organizétas grupas gadijuma nav nepiecieSams Vertét, vai
konkréto nodarfjumu vispar ir iesp&jams veikt ari personam, kuras nav specialais subjekts, jo
organiz€tai grupai raksturiga dazada apjoma pienakumu un atSkiriga nozimiguma lomu sadale,
respektivi, tam nav obligati jabut saistitam ar noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses tiesu
realiz€Sanu. Turklat U. Krastin$ iepriek§ pamatoti bija noradijis, ka noziedzigu nodarijumu
sekmigu izdariSanu organiz€tas grupas sastava nodroSina tas vadiba un paklautibas attiecibas tas
ietvaros, riipigaka noziedzigas darbibas plano$ana un pastavigaku darbibas formu un metozu
izmanto$ana.®*? Janem véra, ka $o personu lomas ir ciesi saistitas un savstarp&ji nosacitas un
noziedziga nodarijuma rezultats ir bitiski atkarigs no katras personas piilém ta sasniegana.’*®
Nepastavot un neizmantojot organizétas grupas strukturéto uzbtivi un koordinéto darbibu, kas
apliecina noziedziga nodoma noturibu un sevisko mérktiecibu, nemaz nebtitu iespgjams izmantot
So personu apvienibu noziedzigo nodarfjumu efektivai izdariSanai, kas arT ir pamata §1 noziedziga
nodarfjuma arkartéjam kaitigumam un attiecigi bargakam sankcijam, stiprinot visu organizétaja

grupa iesaistito personu atbildibu. Tade] ari, uz visiem organizetas grupas dalibniekiem attiecinot

639 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 238. Ipp.; Krastin§ U. Grupveida nodarijumi: teorija un prakse. Jurista
Vards, 2005. 12. aprilis, Nr. 13, 5. Ipp.

640 Neraugoties uz mingto, Daugavpils tiesas 2021. gada 12.janvara sprieduma kriminallieta Nr. 11824000820
organizetas grupas dalibnieku skaita vispar nav ieklautas personas, kuras kontrabandas objektivo pusi ir realiz&jusas.
Saja kriminallieta etras personas tika atzitas par vainigam cigaresu ar Baltkrievijas akcizes markam ievesana Latvijas
Republikas muitas teritorija no Baltkrievijas organiz&ta grupa, tacu atbilstoSi noziedziga nodarfjuma aprakstam
neviena no $im personam neizdarfja kontrabandas objektivo pusi veidojoSas darbibas. Viena no $Tm personam
izveidoja un vadija So organiz€to grupu, cita persona nodibinaja sakarus ar izmekleésana nenoskaidrotam personam
Baltkrievija, kuras uznémas iegadaties cigaretes, glabat tas un noteikta laika nogadat uz abu valstu robezas, un abas
§ts personas koordingja noziedziga nodarfjuma izdariSanu, savukart v&l divas citas personas uznémas Latvijas
Republikas muitas teritorija nogadato cigareSu fizisku parvietoSanu no robezas uz iekS§zemi. Tacu cigaresu fizisko
nogadasanu pari abu valstu muitas robezai, tas parmetot robezas otra pusg, veica minétas izmekléSana nenoskaidrotas
personas, kuras nav ieklautas organiz&tas grupas sastava. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
[skatits 2023. gada 10. janvari].

641 Krastin§ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Jurista Vards, 2005. 19. aprilis, Nr. 14, 3. Ipp.

642 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 237. Ipp.

843 Krastin§ U. Lidzdaliba nozieguma. Lekciju konspekts. Riga: Latvijas Universitate, 1990, 26. Ipp.
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noziedziga nodarfjjuma sastava pazimi ,,organiz€ta grupa”, netiek parkapts iepriek§ minétais KL
20. panta sestas dalas noteikums par atbildibas individualizaciju.

Tadel, lai noziedzigu nodarjjumu, kuru raksturo specialais subjekts, kvalificétu ka
izdarTtu organiz€ta grupa, ir pietiekami, ka tas sastava ietilpstosais izdaritajs ir specialais subjekts.
Savus uzskatus laika gaita mainijis ar1 U. Krastin$, sava jaunakaja kriminaltiesibu visparigas dalas
jautajumiem veltitaja monografija tiesi noradot, ka iepriekS miné&ta kvalifikacijas problematika,
kas saistita ar vairaku personu piedaliSanos tada noziedziga nodarijuma, ko raksturo specialais
subjekts, neattiecas uz noziedzigiem nodarfjumiem, kas izdariti organizéta grupa.®*

Ievérojot min&to, kaut arT kontrabandas sastavs noteikta precu nelikumigas parvietoSanas
pari valsts muitas robezai gadijuma paredz speciala subjekta iesaisti, organiz&tu grupu

kontrabandas izdari$anai var veidot ar1 tadas personas, kuram nepiemit speciala subjekta pazimes.

4.4.2. Kontrabandas subjektiva puse
4.4.2.1. Vaina formala sastava noziedziga nodarijuma

Atbilstosi KL 8. panta pirmaja dala nostiprinatajai vainas Saurakajai izpratnei par vainigu
noziedziga nodarfjuma atzistama tikai tada persona, kas to izdarijusi ar nodomu jeb tisi vai aiz
neuzmanibas jeb netisi. % Tadgjadi jebkura noziedziga nodarfjuma sastava subjektivas puses
obligats elements ir vaina, kas Latvijas kriminaltiesibu teorija tradicionali ir skaidrota ka personas
psihiska atticksme pret noziedziga nodarijuma argjo izpausmi.®*°

Kriminaltiesibas vainas konstaté$anai un konkretizéSanai tiek izvértéta saikne starp
personas psihiskajiem procesiem un to faktisko realizaciju, ka rezultata tiek izdarits noziedzigs
nodarfjums. Sada izvértésana noskaidrojamie apstakli, proti, intelektualais un gribas moments,
atklati KL 9. un 10. panta, noradot un skaidrojot nodoma un neuzmanibas veidus. Atkariba no
noziedziga nodarijuma sastava konstrukcijas ir noskaidrojams, vai persona ir apzinajusies sava
nodarfjuma kaitigumu un vai un kada méra ir paredz&jusi kaitigo seku iestasanos (intelektualais
moments), ka ari tas, vai persona nodarijumu ir apzinati izdarfjusi, respektivi, vai ir véljusies
attiecigi rikoties, un vai un kada meéra ir v€l€jusies attiecigo kaitigo seku iestaSanos (gribas

moments).

844 Krastins U. 2014, 260. Ipp.

845 J. Rozenbergs pamatojis, ka KL 1. panta pirmaja dala vainas jédziens lietots plasaka nozimg, jo paredz visu to
pazimju konstatéSanu, lai personu notiesatu un tai piemérotu kriminalsodu (Rozenbergs J. 2013, 16.-17., 28.-30. Ipp.).
Sk. ari: Leja M. 2019, 51.-53. Ipp.

646 Krastin$ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VI112 nodala). 3. papildinatais izd. Riga: Tiesu
namu agentira, 2021, 56., 57. lpp. Kaut ari KL 8. panta otraja dala ir tie$i nostiprinats, ka vainas forma tiek noteikta
atbilstoSi personas psihiskajai attieksmei pret noziedziga nodarjjuma objektivajam pazimém, kas attiecigi ietver gan
noziedziga nodarTjuma sastava objektivas puses obligatas pazimes, gan papildu pazimes, Sobrid juridiskas domas telpa
nepastav vienpratiba par to, kada ir personas psihiskas attieksmes nozime pret visam §tm pazimém (Leja M. Turpinot
diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2016. 27. septembris, Nr. 39, 30.-32. Ipp.; Rozenbergs J.
2013, 23.-26., 205.-206. lpp.; Krastin§ U., Liholaja V. 2021, 56.-57., 63. Ipp.).
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Latvijas kriminaltiesibu doktrina ir izvirzita un meérktiecigi nostiprinata aksioma, ka
formala sastava noziedzigus nodarijumus var izdarit tikai tisi ar tie$u nodomu.®*’ Tiek atzits, ka
kriminaltiesiska nozimé darbiba un bezdarbiba, kas gan ir tikai viena no noziedziga nodarijjuma
objektivo pusi veidojosajam pazime&m, var biit vienigi tisa, jo ta ir apzinata un cilvéka gribas vadita,
nemot vera, ka cilveks nevar apzinati izdarit to, ko nevélas.

Secinams, ka tieSa nodoma intelektualais moments tiek saistits ar darbibas (bezdarbibas)
kaitiguma apzinasanos, kas nozime to, ka persona noziedziga nodarijjuma izdariSanas laika saprot
sava nodarfjuma faktiskos apstaklus un to, ka tadgjadi apdraud kadas likumigas intereses vai
nodara tam kaitgjumu.®*® So apzinatibu raksturo personas dzives pieredze, erudicija, izglitiba,
profesionalas iemanas, vispargjais kultiiras ITmenis, tiesiska apzina un citi apstakli.®*® Tacu
vienlaikus netiek skaidrots, vai nodarfjuma kaitiguma apzinasanas ir prezuméjama vai
konstatéjama. Savukart secinams, ka gribas moments tiek aprobezots ar attiecigas darbibas
apzinatu izdari$anu vai bezdarbibas apzinatu pielausanu.®>°

Tatad abi vainas formas un veida noteikSana bitiskie psihiskie momenti formala sastava
noziedzigos nodarfjumos tiek sapludinati un faktiski vienadoti ar darbibas izdariSanu vai
bezdarbibas pielausanu.

Kaut arT U. Krastins$ ir detalizeti skaidrojis apzinas un apzinaSanas saistibu ar apkart&jas
pasaules uztveri, izzinaganu un savas ricibas virzisanu atbilstosi tai,?®! un paudis, ka apzinasanas
ka personas psihiskas darbibas izpausme ir saistita ar tas izdarita konkréta noziedziga nodarijuma
objektivo pazimju saturu,®®? tiek izdarits visparigs secinajums, kura $ie pamatotie konstat&jumi
netiek nemti veéra, proti, tie§s nodoms tiek izslégts un persona nav saucama pie kriminalatbildibas

vienigi tad, ja persona darbojas neapzinati, respektivi, kad psihisku trauc€jumu, citas smagas

847 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 165.Ipp.; Liholaja V. 2007, 59.1pp.; Krasting U., Liholaja V. 2021, 74. Ipp.
648 Krasting U., Liholaja V. 2021, 63., 64. Ipp. Saja izdevuma kopuma iestradatas seviski tieSa nodoma izpratnei
veltitaja brosura (Krastins U. Tie$a nodoma tveérums kriminaltiesibas. Kriminallikuma 9. panta otras dalas paplasinats
komentars ar teortiskam nostadném. Riga: Tiesu namu agentiira, 2017) ietvertas atzinas.

649 §is tézes U. Krasting izteicis jau pirmajos kriminaltiesibu pamatjautajumiem veltitajos izdevumos, kas tapusi péc
Latvijas neatkaribas atjaunoSanas (Krastins U. Nozieguma subjekts. Nozieguma subjektiva puse. Lekciju konspekts.
Riga: Latvijas Universitate, 1990, 21., 24. Ipp.; Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC,
1994, 66., 67. lpp.). VElak tas nostiprinata atseviskas publikacijas (pieméram, Krastin§ U. Vaina ka obligats
kriminalatbildibas nosacijums. Jurista Vards, 2008. 2. decembris, Nr. 45), monografijas (pieméram, Krastin§ U.,
Liholaja V., Niedre A. 2008, 161.-162., 165. lpp.; Krastin$ U. 2014, 145.-146. Ipp.) un Kriminallikuma komentaros
(Krastins U., Liholaja V. 2021, 63. Ipp.).

8%0 Krastins U., Liholaja V. 2021, 65. Ipp.

851 U. Krastin§ skaidrojis, ka apzina ir personas psihes dala, kas tai lauj apzinaties un vértet aréjas pasaules paradibas
un norises, kontrolét un mérktiecigi uz tam reagét, lai rikotos atbilstosi prasibam, kas ieklautas drosibas un
piesardzibas noteikumos. Savukart apzinasanas ir personas psihiska darbiba, kas versta uz argjas objektivas pasaules
izmainam nakotn& apstiprinot, ka tai ir pietieckams priekSstats par §Tm izmainam sakara ar tas nodarjjumu un ta
izraisitajam iespgjamajam kaitigajam sekam (Krastin$ U., Liholaja V. 2021, 63. Ipp.; Krastin§ U. Vainas formas
intelektualais [imenis kriminaltiesibas. Gram.: Konstitucionalas vértibas muisdienu tiesiskaja telpa I. LU Juridiskas
fakultates 6. starptautiskas zinatniskas konferences (2016. gada 16.—17. novembri Riga) rakstu krajums. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2016, 231. Ipp.).

852 Krastins U. 2017, 26. Ipp.
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slimibas, bezsamanas, neparvaramas varas, mazgadibas un tiem lidzigu apstaklu del ta nespg)
saprast savu ricibu vai to vadit.®®® Tac¢u saskana ar kriminaltiesibu teorija skaidroto §adu apstaklu
konstatéSana, neliecina par noziedziga nodarfjuma sastava subjektivas puses un attiecigi pasa
sastava neesamibu, bet gan par apstakli, kas izslédz vainigumu un attiecigi iesp&ju personu saukt
pie kriminalatbildibas.%>*

A. Rarogs, kur§ Krievijas kriminaltiesibas ir atzita autoritate subjektivas puses
jautajumos, atsaucoties uz vairakiem citiem Krievijas autoru viedokliem, citu vainas formu un
veidu neiesp&jamibu formala sastava noziedzigos nodarfjumos argumentéjis ar to, ka kaitigas
sekas nav obligata §1s konstrukcijas veida noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses pazime,
kade] subjektiva attieksme vertejama tikai pret nodarijumu. Ta ka persona nevar izdarit vai pielaut,
ka izdara, to, ko nevélas, tad arT vina ieskata personas gribas elementu atspogulo sabiedriski
bistamas darbibas apzinata izdari$ana vai bezdarbibas pielausana.®®® Tac¢u ari $aja gadijuma netiek
skaidrots, ka tiek konstatéta nodarijuma sabiedriskas bistamibas apzinasanas, kas veido
intelektualo momentu.

Autora ieskata $ada pieeja nesniedz pietickamu pamatojumu intelektuala un gribas
momenta izpratnes sasaurinasanai. Neiedzilinoties mediciniskaja un psihologiskaja terminologija
par bridi, kad teor€tiski var runat par kadiem apzinas darbibas partraukumiem, autora ieskata
kriminaltiesibas nozimiga ir nevis kada nodarijuma ka tada fiziska izdariSana, bet gan tadas
darbibas izdariSana vai bezdarbiba pielausana, kas konkrétajos apstaklos ir kaitiga un tadel
kriminaliz&ta. Dzives realitate liedz apgalvot, ka ikviena situacija, ieskaitot tas, kuras persona ir
pieskaitama, sasniegusi kriminalatbildibas vecumu un neatrodas neparvaras varas apstaklos, ta
apzinas sava nodarijuma kaitigumu, v&las ta rikoties un tadél arT mérktiecigi rikojas®®, lai izdaritu
kadu kaitigu darbibu vai pielautu kaitigu bezdarbibu, kas jo seviski ir attiecinams uz kadu citu
normativo tiesibu aktu parkapsanu. Papildus noradams, ka ari psihologija griba tiek saprasta ka
psihisku noriSu kopums, kura izpauZas motivéta, merktieciga un apzinata darbiba, parvarot kadas

griitibas.®’

653 Krastins U., Liholaja V. 2021, 64. Ipp.

654 Krastins U. Noziedziga nodarijuma subjekts un vainigums kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2009. 5. maijs, Nr. 18;
Rozenbergs J. 2013, 31.-32. Ipp.

8%5 Papor A. U. 2018, c. 69-70.

8% U. Krastin$ ar mérki Kriminallikuma lietotos apzim&jumus, kas 1idz §im tika uzskatiti par tadiem, kas norada uz
darbibas izdariSanu ar nodomu vai aiz neuzmanibas, saskanot ar ideju, ka nodartjumu var izdarft tikai ar tieSu nodomu,
piedavajis ar tiSu darbibu (bezdarbibu) apzimét tadu, kas ir personas apzinata gribas izpausme, kas tiek meérktiecigi
stenota, lai kaut ko sasniegtu, ber ar netisu darbibu (bezdarbibu) apzimét tadu, kurai nav mérktieciguma, jo noteicosais
moments notiku$aja ir negaiditu nelabveligu apstaklu sagadisanas, kas ietekmgjis personas ricibu (Krastins U. 2017,
15. Ipp.). U. Krastin$ turpinajuma turpat norada, ka abos gadijumos darbiba (bezdarbiba) tomér ir personas apzinata
gribas izpausme ar€ja pasaul€ un liecina par tieSu nodomu. Tacu autora ieskata $ada nostaja ir pretruniga, jo griba
nevar tikt realiz€ta, ja ta nav virzita uz kadu konkreti vai abstrakti formuleétu mérki, kadel $adu netiSu darbibu
(bezdarbibu) nevar vertet ka gribas izpausmi.

657 Skirklis “griba ”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams: https:/tezaurs.lv/griba:1 [skatits 2022. gada
14. februar].
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Tade] ar apzinasanos ka intelektualu momentu ir jaaptver ar1 konteksts, kada darbiba vai
bezdarbiba notiek, jo netiek apsaubits, ka faktiski darbiba ir izdarita vai bezdarbiba ir pielauta, kas
guvis atspogulojumu realaja dzive, bet ir janoskaidro, vai persona apzinas apstaklus, kas vinas

darbibu padara kaitigu un tadél noziedzigu.®*® Ar to ciesi saistits ir arT gribas moments®®

, o netiek
apSaubits, ka persona vélas faktiski izdarit attiecigo darbibu vai pielaut bezdarbibu, bet ir
janoskaidro, vai ta ir velgjusies izdarit tieSi kaitigu nodarfjumu, par ko ir paredz€ta
kriminalatbildiba. Ka noradijis Janis Rozenbergs: “[..] kriminaltiesibu konteksta nav pamata
aplikot jebkadu personas darbibu vai bezdarbibu, bet gan tikai darbibu vai bezdarbibu, kas var
radit likuma parkapumu. [..] jebkura apzinata darbiba, [..] pati par sevi neveido noziedziga
nodarijuma sastava objektivo pusi.””®°

Tadgl autora ieskata atkariba no konkréta noziedziga nodarijuma specifikas attieksmi pret
darbibu vai bezdarbibu teorétiski var raksturot ka abi nodoma, ta abi neuzmanibas veidi. Tacu,
likumdevéjam ne Kriminallikuma Visparigaja dala, ne konkrétas tiesibu normas dispozicija
nenosakot nekadus ierobezojumus, ka pareizi norada M. Leja, ir izS8kirams jautajums par to, vai
visi nodoma un neuzmanibas veidi, Kuri raksturo konkréto noziedzigo nodarfjumu, ir ari
kriminaliz&ti.®®! Parfrazgjot, arT uz %o situaciju ir attiecinami Jana Baumana izvirzitie jautajumi,
skeptiski vertgjot priekslikumu pilnveidot vainas reguléjumu Kriminallikuma Visparigaja dala,
kuru mérkis biitu nostiprinat atzinu, ka nodarfjumus var izdarit tikai ti8i. Respektivi, nav skaidrs,
vai tadgjadi tiek dekriminalizeti tadi formala sastava noziedzigi nodarijumi, kas nav izdariti ar
tieSu nodomu, vai arl mehaniski visi formala sastava noziedzigi nodarfjjumi ir atzistami par
izdaritiem ar tie$u nodomu.%6?
Uz to, ka darbibu iesp€jams izdarit un bezdarbibu pielaut ne tikai ar tieSu nodomu,
664

noradijusi vairaki Latvijas autori,®®® tatu visplasako argumentaciju vairakas publikacijas®®* ir

6% Leja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieS§ama jauna nodoma definicija. Jurista Vards, 2016. 22. marts, Nr. 12,
13.-14., 15., 16. Ipp.; Leja M. Turpinot diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. 2016, 28. Ipp. M. Leja,
skaidrojot subjektivas puses pazimes, nelieto jédzienu “kaitigums”, noradot, ka tas praktiski nav noskirams no
prettiesiskuma vai noziedziguma un ka ir visparatzits, ka nodomam §is pazimes nav jaaptver, ievérojot, ka parasti
likuma nezinaSana neatbrivo no atbildibas (Leja M. Noziedziga nodarijuma uzbtive, nodoms un vaina. Jurista Vards,
2017. 13. junijs, Nr. 25). Tacu autora ieskata §1 jédziena lietojums $aja konteksta ir lietderigs, jo norada uz tadu
darbibu (bezdarbibu), kura ir kriminaliz&ta, vienlaikus neparedzot, lai persona apzinatos tas, noziedzigumu.

89 Leja M. NetieSa nodoma Tpatnibas formala sastava noziedzigos nodarijumos. Jurista Vards, 2016. 5. jilijs, Nr. 27,
19.-20. Ipp.

660 Rozenbergs J. 2013, 86.-87. lpp.

81 Leja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieS§ama jauna nodoma definicija. 2016, 14., 17. Ipp.; Leja M. Turpinot
diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. 2016, 31., 29. Ipp.; Saja sakara janorada, ka J. Rozenbergs bez izvérstaka
pamatojuma noradijis, ka Kriminallikuma SeviSkaja dala neesot ietverti formala sastava noziedzigi nodartjumi, kuru
subjektivo pusi veidotu personas psihiska attiecksme neuzmanibas forma (Rozenbergs J. 2013, 85. Ipp.).

662 Sk.: Baumanis J. 2020.

663 Belska A. Stingri noteiktas atbildibas institiits kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2010. 15. jinijs, Nr. 24; Rozenbergs
J. 2013, 86.-87., 140.-141. Ipp.; Baumanis J. 2020.

664 eja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieSama jauna nodoma definicija. 2016; Leja M. Netie$a nodoma Ipatnibas
formala sastava noziedzigos nodarijumos. 2016; Leja M. Turpinot diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. 2016.
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izstradajis M. Leja, kur§ sava viedokla pamato$ana sist€miski un teleologiski analizgjis
Kriminallikuma normas, atsaucies uz vacvalodigo valstu kriminaltiesibu teorijas un prakses
nostadném, ka arT padomju kriminaltiesibu teorijas atzinam, tad&jadi netie$i noradot uz vina
sniegto vértgjumu iederibu Latvijas kriminaltiesiskaja doma. Sadu pieeju autoram intervija®®®
apstiprinaja ar1 S. Bikelis. Vin$, uzsverot Vacijas kriminaltiesibu doktrinas atzinumu kvalitati, cita
starpa ir pétijis noziedziga nodarijuma subjektivo pusi formala sastava noziedzigos nodarijjumos
un savulaik aktualizgjis netieSa nodoma iesp&jamu konstat€Sanu noziedzigos nodarijumos ar
formalu sastavu, kas gan arl nav guvis pietickamu atspogulojumu Lietuvas kriminaltiesibu
doktrina un prakse.5¢

Atbilstosi KL 9. un 10. panta sakotné&jai redakcijai ar intelektualo un gribas momentu
expressis verbis tika saistitas tikai nodarijuma sekas. Tacu M. Leja aicina tas uztvert plasak, ar tam
saprotot noziedziga nodarijuma sastava izpildiSanu neatkarigi no ta uzbuives ipatnibam, jo seviski
nemot véra, ka art noziedziga nodarijuma objekts ir objektiva pazime, pret kuru saskana ar KL
8. panta otro dalu joprojam ir nosakama personas psihiska attieksme.®®” Ari padomju
kriminaltiesibas bija pazistams viedoklis, ka formala sastava noziedzigos nodarijumos pati
noziedziga nodarijuma izdariSana ar ir sabiedriski kaitigais rezultats. Tadel, nosakot personas
psihisko attieksmi, apzinasanas konteksta javerté visa sabiedriski bistama situacija kopuma.®®
Papildus pamatojot So nostaju, janorada, ka neatkarigi no noziedziga nodarijuma sastava
konstrukcijas ikviens nodarijums atstaj negativu ietekmi ar€a pasaulé, kas ari nosaka
nepiecieSsamibu par to paredzét kriminalatbildibu.®®® Tade] var piekrist M. Lejas ieskatam, ka
kaitigas darbibas (bezdarbibas) apzinasanas ir pietiekama $ada abstrakta apdraudéjuma radiSanai,
jo ir ar to nesaraujami saistita.®’®

Lidzigi M. Lejam ar1 S. Bikelis konkréti norada uz iesp&jamu atskirigu attieksmi pret
objektivo pusi, respektivi, vina ieskata persona formala sastava noziedzigu nodarjjumu izdara ar

netieSu nodomu, ja personai ir biitiskas Saubas par atseviSskiem sava nodarfjuma faktiskajiem

apstakliem, bet, neskatoties uz noziedziga nodarfjuma sastava realizéSanas lielo risku, ta attiecigo

665 Autora intervija ar S. Bikeli 2022. gada 5. decembri, kuras laika tika secinats, ka Lietuvas Kriminalkodeksa
paredzetie subjektivas puses noteikumi Iidzinas Kriminallikuma ieklautajiem ar to atSkiribu, ka ta 16. panta ceturtaja
dala ir tiesi noteikts, ka personu var saukt pie kriminalatbildibas par noziedzigu nodarjjumu, kas izdarits aiz
neuzmanibas tikai tad, ja tas tieSi paredzets Kriminalkodeksa Seviskaja dala. Intervijas pieraksts glabajas autora
arhiva.

886 Sk.: Bikelis S. Kaltininko abejoné dél nusikalstamos veikos aplinkybiy ir jos baudZiamasis teisinis vertinimas.
Jurisprudencija, 2007, Nr. 8 (98). Saja raksta pausto atzinu aktualitati S. Bikelis autoram apstiprinaja ar intervija
(Cevers T. Intervija ar dr. iur. Skirmantu Bikeli (Skirmantas Bikelis). 2022. gada 5. decembris. Intervijas pieraksts
glabajas autora arhiva.).

667 Leja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieS8ama jauna nodoma definicija. 2016, 11. Ipp.

668 Huxudopos B. C. 06 ymbiciie 10 AeiicTByIOmEMY 3aKoHOAaTeNbcTBy. COBETCKOE ToCyaapcTBO M mpaso, 1965,
Ne 6, c. 27. Citéts péc: boiiko A. U., Pomuna JI. 10. 2002, c. 173-174; 3106uu I'. A., Hukudopos B. C. YMucen u ero
dhopmser. Mocksa: [..], 1972, c. 188. Citéts péc: boiiko A. ., Poguna JI. FO. 2002, ¢. 173-174.

669 Krastins U. 2014, 89. Ipp.

670 Leja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieSama jauna nodoma definicija. 2016, 11. Ipp.
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nodarfjumu izdara, izradot savu vienaldzibu pret noziedzigas darbibas realiz€Sanu un lidz ar ta
kriminalizé$anu aizsargatajam vertibam.%"!

Tadgjadi, novertegjot personas psihisko attieksmi formala sastava noziedzigos
nodarijumos, ir javerte, vai persona ir apzinajusies, ka izdara un vélas izdarit tiesi tadu nodarijumu,
par kuru ir paredzéta kriminalatbildiba. ST problematika, kaut arf marginali, bet tika fiks&ta arT
padomju kriminaltiesibas, respektivi, tika izteikts nepopulars viedoklis, ka formala sastava
noziedzigus nodarjjumus var izdarit ar netieSu nodomu, kad persona nav parliecinata, bet pielauj
iespéju, ka tas izdaritais nodarfjums satur pazimes, kas to raksturo ka noziedzigu.®"2

levérojot, ka KL 9.un 10. panta jauno redakciju formulgjumi joprojam paklaujas
dazadam interpretacijam un $o tiestbu normu grozijumu anotacija nav izsmelo3a®’3, autora ieskata
ar1 Sobrid nav Skérslu M. Lejas piedavatas izpratnes attiecinasanai uz minétajam tiesibu normam,
jo seviski nemot véra to, ka ar1 laika, kad vaina formala sastava noziedzigos nodarijumos vispar
nebija normativi definéta, tai skaidrojums tika sniegts kriminaltiesibu doktrina.5"*

Tadgjadi formala sastava noziedzigs nodarijums ir izdarits ar tieSu nodomu gadijumos,
kad persona savas ricibas rezultata paredz noziedziga nodarfjuma sastava realizé$anu,” tadgjadi
apzinoties savas ricibas kaitigumu, v€las veikt tiesi tadu ricibu, kas ir atzita par noziedzigu, un ari
izdara tadu ricibu, kas ir atzita par noziedzigu.

Formala sastava noziedzigs nodarfjums ir izdarits ar netieSu nodomu gadijumos, kad
persona, savas ricibas rezultata paredz iesp&ju realiz€t noziedziga nodarijuma sastavu, tadejadi
apzinoties savas ricibas kaitigumu, tacu, kaut ari nevélas veikt tiesi tadu ricibu, kas ir atzita par
noziedzigu, tomer tiesi tadas ricibas izdarisanu, Kas ir atzita par noziedzigu, ir apzinati pielavusi

vai arf ir vienaldziga pret t0.%7

671 Bikelis S. 2007, pp. 44—45. Nemot véra, ka Lietuvas Krimindlkodeksa nav neparprotami nostiprinata iespgjama
vainas forma formala sastava noziedzigos nodarijumos, S. Bikelis piedavajis papildinajumu, paredzot, ka noziedzigs
nodarijums izdarits ar netieSu nodomu, ja persona, to izdarot, apzinajas pietickami liclu noziedziga nodarijuma sastava
pazimju realizacijas iesp&jamibu (Ibid., pp. 46).

672 Makamsuiu B. T. TlonsTHE yMBIC/IA B YTOJOBHOM NpaBe. BecTHHK oTesieHus o01ecTeHHbIX Hayk AH Ipy3CCP,
1966, Ne 6, c. 81. Citéts péc: Ilynosoukusn FO. E. 2009, c. 145.

673 Likumprojekta, kas bijis pamata 2012. gada 13. decembra likumam “Grozijumi Kriminallikuma”, anotacija vienigi
noradits, ka: “Ar likumprojektu jauna redakcija tiek izteikts KL 9. un 10. pants, jo tie paSreiz€ja izklasta nenodala
tieSu nodomu nodarTjumos, kas izpauzas tikai ka darbiba vai bezdarbiba (formalie sastavi), no nodarjjumiem ar
kaitigam sekam ka noziedziga nodarfjuma sastava obligatu pazimi (materialie sastavi).” Sk.: 2012. gada 13. decembra
likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata esosa likumprojekta anotacija. Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimalL1VS11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0OpenDocument
[skatits 2022. gada 1. septembri].

674 Sk.: Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 164.—165. Ipp.

675 Saja un turpmakajos pieméros nav runa par prettiesiskuma vai noziedziguma apzina$anos, bet gan par tada
nodarfjuma apzinaSanos, kurs atbilstosi Kriminallikumam ir atzistams par noziedzigu jeb kur§ satur tadas pazimes,
kas to kriminalize.

676 M. Leja noradijis, ka formala sastava noziedzigs nodarfjums ir izdarits ar netie$u nodomu, ja persona nav pilnigi
drosa, ka pastav tads faktiskais apstaklis, kas tas nodomato ricibu padara noziedzigu, tau vina apzinas $§ada apstakla
pastaveSanas iesp&ju un tas vinu neattur no attiecigas darbibas (bezdarbibas), pielaujot apdraud&juma radiSanu (Leja
M. Vai Kriminallikuma bija nepiecieSama jauna nodoma definicija. 2016, 14. Ipp.).

171


https://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/F8EAF0BB07FCB67AC225793300488419?OpenDocument

Formala sastava noziedzigs nodarijums ir izdarits aiz noziedzigas paspalavibas
gadijumos, kad persona ir paredz&jusi noziedziga nodarjjuma sastava realiz€Sanas iesp&jamibu
savas ricibas rezultata, tomer ir vieglpratigi palavusies, ka noversis tiesi tadas ricibas izdariSanu,
kas ir atzita par noziedzigu.®’’

Formala sastava noziedzigs nodarijums ir izdarits aiz noziedzigas nevéribas gadijumos,
kad persona nav paredzgjusi noziedziga nodarfjuma sastava realiz€Sanas iesp&ju savas ricibas
rezultata, lai gan péc nodarfjuma apstakliem ta vargja un tai vajadz&ja paredzet tiesi tadas ricibas
izdariSanu, Kas ir atzita par noziedzigu.

Savukart atbilstosi Sadai pieejai visaptverosi interpret€jot Kriminallikuma paredz&to
subjektivas puses regul&jumu saskana ar KL 10. panta ceturto dalu, ja persona nav paredzgjusi, bet
tai arT nevajadz€ja un ta nevargja paredzet, ka savas ricibas rezultata ta realiz€s noziedziga
nodarijuma sastavu jeb izdaris tieSu tadu ricibu, kas ir atzita par noziedziga, tas nodarijums nav
sodams.

Autoraprat, ja reiz likumdev@js ir noteicis psihiskas attieksmes diferenciaciju, tad
atbilstosi tai skrupulozi arT izvert€§jamas dazadas situacijas, kadas realaja dzivé var izveidoties.
Attiecigi vainas formu un veidu noskirSana ir atkariga no faktiskajiem apstakliem un iegiitajiem
pieradijumiem, kas tos apstiprina.®’®

Turpreti, ka jau tika noradits ieprieks, saskana ar valdoSo doktrinu kriminalatbildiba par
formalu noziedzigu nodarijumu izdariSanu iestajas tad, ja psihisko attieksmi pret nodarfjumu
raksturo tie$s nodoms, bet §is nodoma veids ir konstat§jams vienmer, kad attieciga darbiba ir
izdarita vai bezdarbiba ir pielauta, ja vien nav konstatéti apstakli, kas izsledz vainigumu. Ming&tais
liecina par to, ka subjektiva puse nav analiz€jama p&c biitibas, kadgl tai nav principialas nozimes

kvalifikacija vai soda noteik$ana,®"

un persona tiek saukta pie kriminalatbildibas par faktiski
notikuSo, vienigi konstat€jot personas objektivu saistibu ar to. Tadgjadi pretgji tam, ko paredz
KL 8. panta otra dala, vainas forma netiek noteikta, respektivi, izsecinata, konstatéta vai
noskaidrota,®® bet gan ta tiek prezuméta jeb pienemta. Tas savukart liecina par kriminalatbildibu

neatkarigi no vainas jeb stingri noteikto atbildibu®®! tas visparéja nozimé.

877 M. Leja noradijis, ka formala sastava noziedzigs nodarijums ir izdarits aiz noziedzigas paspalavibas, ja persona
apzinas noteikta apstakla pastavéSanas iesp&amibu, kas tas ricibu padara noziedzigu, tacu nepiekrit noziedziga
nodarTjuma sastava realizacijai, bet palaujas uz to, ka apstaklis, kas tas ricibu padara noziedzigu, nepastav (Leja M.
Vai Kriminallikuma bija nepiecieSama jauna nodoma definicija. Jurista Vards, 2016. 22. marts, Nr. 12, 14. Ipp.).

678 So psihiskas attieksmes veidu norobezo$ana ir izmantojami tadi kritériji ka, pieméram, personas ricibas motivi,
nodarTjuma izdariSanas veids un pielautas riipibas trikuma smaguma pakape (Sk.: Leja M. Turpinot diskusiju par
vainas formam kriminaltiesibas. 2016, 21.-23. Ipp.).

679 U. Krastins tie$a nodoma gadijuma sodu piedava individualizét atkariba no ta, vai darbiba (bezdarbiba) ir tiSa vai
netiSa. Tacu vina ieskata §T pazime liecina par nodarTjuma raksturu, nevis par psihisko attieksmi pret to (Krastins U.
2017, 16. Ipp.).

680 Skirklis “noteikt”. Interneta vardnica “T&zaurs”. Pieejams:  hittps://tezaurs.Iv/noteikt [skatits 2022. gada
20. februari].

681 Sk. plasak par stingri noteikto atbildibu: Belska A. 2010; Rozenbergs J. 2013, 156.—170. Ipp.
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Pamatojot $adu poziciju, U. Krastin$ sakotngji noradija, ka darbiba vai bezdarbiba
kriminaltiesibas tiek vértéta péc formaliem kritérijiem,%®2 proti, noziedzigos nodarijumos ar
formalu sastavu vainas formu nosaka personas faktiska uzvediba, kas atspogulo tas apzinu un
gribu, un vienlaikus netiesi atsaucas uz arvalstu izpratni pat atbildibu neatkarigi no vainas.%?
Savukart vélak tiek neparprotami atzits, ka formala sastava noziedzigos nodarijumos vaina tiek
prezuméta, ieverojot, ka KL 9. panta otraja dala ir iestradats stingri noteiktas atbildibas princips.%8*
Sis t&zes nav palikusas bez ievéribas arf juridiskaja literatiira, kur pamatoti secinats, ka saskana ar
sadu pieeju formala sastava noziedzigu nodarijumu gadijuma nodoma konstatéSanai noteiktas
zemakas prasibas atskiriba no materiala sastava noziedzigiem nodarfjumiem.%®

Stingri noteikta atbildiba Latvijas kriminaltiesibas Iidz §im bijusi kategoriski noliegta.
Ticis uzsverts, ka ar KL 1. panta pirmo dalu, 6. panta pirmo dalu un 8. panta otro dalu, kas savu
redakciju butiba saglabajusas kop§ Kriminallikuma pienemsanas, tiek izslégta objektiva
pieskaitamiba, tas ir, netiek pielauta kriminalatbildibu bez vainas, kas atbilst vainiguma principam
“nav nozieguma, nav soda bez vainas” (latinu val. nullum crimen, nulla poena sine culpa).®®

Ar mingto principu tiek saistits arT latu teiciens, ka darbiba nepadara cilvéku par
vainigu, ja vien vainigs nav prats (latinu val. actus non facit reum nisi mens sit rea).®®’ Vésturiska
perspektiva prasiba vertét personas psihisko atticksmi pret izdarito ir bijusi tiesi paredzéta, lai par
kriminalatbildibas pamatu nebiitu tikai attiecigas ricibas raditas kaitigds izmainas apkartgja
pasaulg.%8®
Kriminallikuma likumdevéja izvéletie formul&jumi un to teorétiska izpratne ir parpemta
no padomju kriminaltiestbam, kur stingri noteikta atbildiba principiali netika atzita.®® Vel senak
pirmskara Latvija arT P. Mincs konceptuali iebilda individualas vainas nozimes mazinasSanai, kad,
saucot personu pie kriminalatbildibas, procesualas ekonomijas noliikos persona tiek sodita, ja vien
tiek “realizéts [nozieguma)] argjais sastavs”.%®® Tade] biitu sagaidams, ka $ada fundamentala

subjektivas puses izpratnes maina, atsakoties no teorija un praksé jau iesaknotas izpratnes, tiktu

682 Krastin§ U. Kada ir varda “neuzmaniba” jéga kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2015. 3. marts, Nr. 5.

683 Krastin§ U. Darbibas un bezdarbibas izpratne kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2015. 21. aprilis, Nr. 16.

684 Krastin$ U. 2014, 142.-143. Ipp.; Krastin§ U. Prettiesiska nodarfjuma kaitigo seku divéjada nozime. Jurista
Vards. 2015. 25. augusts, Nr. 33. Jaunakaja juridiskaja literatiira autors gan ir atbalstjis nostaju, ka saskana ar
Kriminallikumu arT p&c grozijumu izdariSanas nav atzita kriminalatbildiba bez vainas (Krastins U., Liholaja V. 2021,
16., 57. Ipp.).

885 Leja M. Turpinot diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. 2016, 31., 33. Ipp.

88 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. 3. papildinatais izd. Zin. red. prof.
U. Krastins. Riga: Tiesu namu agentira, 2008, 23., 151., 154. Ipp.; Liholaja V. Noziegums. Juridiska Zinatne, 2000,
703. s&jums, 45. Ipp.; Rozenbergs J. 2013, 17. lpp.; Krastins U. 2014, 16. Ipp.

687 Comparative Concepts of Criminal Law. 3" Ed. Ed. by J. Keiler, D. Roef. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 108,
177.

688 Comparative Concepts of Criminal Law. 3" Ed. Ed. by J. Keiler, D. Roef. Cambridge: Intersentia, 2019, pp. 178.
689 Belska A. Padomju kriminaltiesibu ietekme uz vainas teorijas attistibu Latvijas kriminaltiesibas. Juridiska Zinatne,
2010, Nr. 1, 198.-201. lpp.; Krastins U. Prettiesiska nodarijuma kaitigo seku divéjada nozime. Jurista Vards, 2015. 25.
augusts, Nr. 33.

89 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispariga dala. Ar U. Krastina komentariem. 2005, 123., 124. Ipp.
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plasi un detalizeéti diskutéta, tacu to neatspogulo likumdoSanas materiali vai viedoklu apmaina
publiskaja vide.

Ar1 stingri noteikta atbildiba ir teor&tiski iesp&jama un atsevisku parkapumu veidu
gadfjumos ir Sen pazistama citas valstis, tacu tada gadijuma nav pamata doktrina uzsvert
subjektivas puses sevisko nozimi noziedzigu nodarijumu kvalifikacija un iz8kirt tieSa nodoma
veidu formala sastava noziedzigos nodarTjumos. Ievérojot mingto, stingri noteikta atbildiba
neatbilst 11dzSingjai vainas izpratnes tradicijai Latvijas kriminaltiesibas un nav ari neparprotami
nostiprinata Kriminallikuma. Tade] Sobrid nevar atzit par iesp&jamu kada noziedziga nodarijuma
izdariSanu sodit neatkarigi no vainas.

Nemot véra, ka visi KL 190. panta paredzétie noziedzigo nodarijumu sastavi ir atzistami
par formaliem, tad iepriek$ izklastitas atzinas ir tieS$i attiecinamas ari uz kontrabandas

kvalifikaciju.

4.4.2.2. Kontrabandas izdaritaja vainas forma un veids

Lidz $im Latvijas kriminaltiesibu teorija kontrabandas subjektivajai pusei ir veltits maz
uzmanibas. Vienmér, taja skaita pec to Kriminallikuma normu groziSanas, kas attiecas uz vainas
izpratni, noradits, ka kontrabandu var izdarit tikai ar tieSu nodomu, formul&juma noradot uz
intelektualo un gribas momentu, kas apstiprina So tiSas vainas veidu, proti, vainigais apzinas, ka
ar precém vai citam vértibam rikojas nelikumigi, un vélas to0.%°? Tadgjadi secinams, ka arT pec
iepriek$ raksturotas tieSa nodoma jaunas izpratnes, vertgjot psihisko attieksmi pret nodarijjumu,
joprojam tiek pieskirta nozime gan intelektualajam, gan gribas momentam, ikvienu precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai gadijumu automatiski neatzistot par izdaritu
ar tieSu nodomu un attiecigi kriminali sodamu. Taja pasa laika netiek noradits, ka nelikumiga prec¢u
parvietoSana pari valsts muitas robezai, kas izdarita ar atskirigu vainas formu vai veidu nebutu
sodama kriminaltiesiska karta. Citkart noradits, ka to nevar izdarit ar netieSu nodomu vai aiz

neuzmanibas, jo KL 190. pants neparedz psihiskas attieksmes vertgsanu pret kaitigajam sekam.%2

691 | oskutovs A., Judins A. 2000, 95. Ipp., Mezulis D. 2001, 140. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2007,
89. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 417., 420. Ipp.; Saforostovs A. 2016, 23.-24. Ipp.; Krastin$ U.,
Liholaja V., Hamkova D. 2023, 97. Ipp.

692 Saforostovs A. 2016, 24. lpp.
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Ar1 padomju un péc tam Krievijas kriminaltiesibas kontrabandas subjektivas puses
analize ir aprobezota ar lakonisku noradi, ka to raksturo tiess nodoms,%® ka persona apzinas to, ka
nelikumigi parvieto attiecigo priek§metu pari valsts muitas robezai, un vélas t0.5%* Identiski
Lietuvas kriminaltiesibu teorija un praksé atzits, ka kontrabandas subjektivo pusi raksturo vienigi
tiess nodoms.®%

Atbilstosi ieprieks raksturotajai kontrabandas objektivajai pusei tas argja izpausme nav
tikai muitosanai paklautu precu parvietosana no vienas valsts muitas teritorijas uz citu, jo, ievérojot
precu starptautiskas aprites kartibu, ta ir atlauta darbiba. IzSkiroSa ir $is parvietoSanas nelikumiba,
izvairoties no muitas kontroles. To nosaka attiecigie parvietoSanas apstakli, pret kuriem ar1
personas psihiska attieksme ir vértgjama.

Ievérojot KL 9. panta otro dalu, lai personu sauktu pie kriminalatbildibas par isi ar tieSu
nodomu izdaritu kontrabandu, ir jakonstatg, ka persona ir apzinajusies savas darbibas kaitigumu,
ka ta ieved valsts muitas teritorija vai izved no tas muitoSanai paklautas preces pretgji noteiktajai
kartibai, un, neraugoties uz to, So precu parvietosanu $ada veida ir apzinati izdarijusi.

Tadgjadi kontrabanda ir izdarita ar tieSu nodomu, kad persona apzinas faktiskos
apstaklus, kas muitoSanai paklauto preCu parvietoSanu pari valsts muitas robezai padara
nelikumigu, respektivi, kad persona par Siem apstakliem ir parliecinata, un vélas §is preces otras
valsts muitas teritorija nogadat, neievérojot noteikto kartibu. Tadgjadi persona apzinas un piekrit
Siem kaitigajiem apstakliem, kas vinas ricibu padara noziedzigu. Janem véra, ka kontrabandas
gadijuma runa ir par specialajos normativajos tiesibu aktos noteikto pienakumu nepildisanu, ko
pielauj tada persona, kura zina par $ada regul&juma pastavésanu, jo citadi persona nemaz necenstos

no muitas kontroles izvairities.®® Juridiskaja literatiira jau pagajusa gadsimta sakuma tika noradits,

89 Kypc coseTckoro yronosHoro npasa. Yacts ocobennas. Tom 3. Ots. pen. H. A. Benses, M. 1. Illapropoackuii.
Jlenunrpan: U3narensctBo JleHnHrpaackoro ynusepcurera, 1973, c. 301; CnoBapb 1o yrojaoBHomy npasy. OTB. pell.
A. B. Haymo. Mocksa: BEK, 1997, c. 166; Poccuiickoe yromoBHoe npaBo. OcoOeHHas 4acTh: YICOHHUK IS BY30B.
Kosmnexkrus aBropos. [Tox pen. B. I1. Kousixuna, M. JI. IIpoxoposoii. Mocksa: Kontpakr, 2015, ¢. 395.

69 Coperckoe yronosHoe mpaso. Ocobennas yactb. Ilox. pex. I1. WM. pumaesa, b. B. 3npaBombicioBa. Mocksa:
IOpunuueckas mureparypa, 1988, c. 89; YronoBHoe mpaBo. OcobeHHas dacTh. Y4eOHHK Ais By3oB. OTB. pen.
W. f1. Kozauenko, 3. A. Hesnamona, I'. I1. HoBocenoB. MockBa: Hopma-Uudpa-M, 1998, c.317; boiiko A. U.,
Ponuna JI. 10. 2002, ¢. 172—-173; Haymos. A. B. 2005, ¢. 47, Jlonamrenko H. A. 2006, ¢. 528; Bonkenkun b. B. 2007,
C. 560; PycanoB I'. A. 2011, c. 72; Porareix JI. ®@. 2016, c. 161-162.

895 Fedosiukas O. 2018, pp. 342; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2003 m. gruodZio 29 d. nutarimas Nr. 43, Dél
teismy praktikos kontrabandos bylose”, 6 p. Pieejams: https://www.teisesgidas.lt/modules/paieska/lat.php?id=26465
[skatits 2022. gada 9. decembri]. Autoram intervija O. Fedosjuks papildus skaidroja, ka $ada psihiskas atticksmes
izpratne kontrabandas gadfjuma ir dabiska un tas kriminaltiesisko noveértgjumu neietekmé jau mingta Lietuvas
Kriminalkodeksa 16. panta ceturtas dalas norade, ka kriminalatbildiba par noziedzigiem nodarfjumiem, kas izdartti
aiz neuzmanibas, iestajas tikai tad, ja tas tiesi paredz&ts attiecigaja tiesibu norma. Intervijas pieraksts glabajas autora
arhiva (Cevers T. Intervija ar dr. iur. Olegu Fedosjuku (Olegas Fedosiukas). 2022. gada 5. decembris. Intervijas
pieraksts glabajas autora arhiva).

6% Nemot véra, ka KL 190. panta pirmas dalas dispozicija expressis verbis ir ietverta norade uz nelikumigumu, tad
atbilstosi juridiskaja literatiira paustajam ta klust par noziedziga nodarfjuma sastava obligatu pazimi, pret kuru butu
jakonstaté personas subjektiva attieksme (sk.: Leja M. Noziedziga nodarjjuma izdariSana ar nodomu. Jurista Vards,
2010. 13. aprilis, Nr. 15; Leja M. Noziedziga nodarijuma uzbtive, nodoms un vaina. Jurista Vards, 2017. 13. junijs,
Nr. 25; Leja M. Juridiskas klaidas tiesiskas sekas kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2018. 9. janvaris, Nr. 2). Kaut ar
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ka nav pielaujama atsaukSanas uz tirdzniecibas noteikumu nezinaSanu, jo katram tirgotdjam,
stajoties tirdznieciba, jazina un jaizpilda visi noteikumi, kas uz to attiecas.®®” ArT miisdienas tiek
atbalstits viedoklis, ka likuma nezinasana lielakoties neizslédz tieSu nodomu.®®® Ja ir pieradits, ka
persona parvieto preces arpus vietam, kur tas atlauts, arpus laika, kad tas atlauts, zinot par $o prec¢u
esamibu, vai arT pati ir noslépusi preces N0 muitas kontroles vai zinajusi par to noslépSanu, pirms
to parvietoSanas caur vietam, kur tas ir atlauts, un laika, kad tas ir atlauts, tad atzistams, ka ta vélas
to nogadasanu otras valsts muitas teritorija nelikumigi. Gan kaitigo seku, gan noziedziga
nodarfjuma sastava realiz€Sanas neizbégamibas paredz€Sana norada uz v€l€Sanos un attiecigi uz
tiesu nodomu.%%°

Kaut arT Latvijas tiesu praksé kontrabandas lietas vispar netiek pieversta uzmaniba vainas
izvertejumam, autora analiz€tajos nolémumos aprakstitie faktiskie apstakli liecina par to, ka
absoluti lielakaja dala gadijumu kontrabandas izdaritaja psihisko attiecksmi pret izdarito raksturo
tieSs nodoms tikko sniegtaja skaidrojuma. Respektivi, persona ir parliecinata par tadu apstaklu
pastaveésanu, kas precu parvietoSanu padara kaitigu un tadel noziedzigu, un sados apstaklos vélas
preces parvietot pari valsts muitas robezai un ari dara to.

Tacu nevar izslégt, ka realaja dzive iesp&jamas ari atskirigas situacijas. Neraugoties uz to
praktiskas pastavésanas mazo iesp&amibu, ari tam ir jasniedz kriminaltiesisks novértéjums,
ieverojot, ka jebkadas teor€tiskas konstrukcijas, nedrikst atstat bez ievéribas kriminalatbildibas
individualo raksturu, kas tiek ieverots viscaur Kriminallikuma. Tadeél ir pamats izvertet
kontrabandas izdariSanas iesp&ju ar1 citu vainas formu un veidu konteksta.

Teorétiski ir iesp&jama situacija, kad persona neapzinas tadu apstaklu pastavésanu, kas
precu parvietoSanu padara nelikumigu un tadel kaitigu un noziedzigu, jeb nav parliecinata par
tiem, tacu konkrétajos faktiskajos apstaklos vina apzinas $ada apstakla pastavéSanas iespéju,
samierinas ar to, ja tads biitu, un preces tomér parvieto. Minétais autora ieskata raksturo netieSu
nodomu.

Tapat iesp&jamas, ka persona apzinas tada apstakla pastavésanas iesp&jamibu, kas precu
parvietoSanu padaritu nelikumigu un tadel kaitigu un noziedzigu, tacu nepiekrit to parvietoSanai
Sados apstaklos un palaujas, ka attiecigais faktiskais apstaklis tomer nepastav, un preces parvieto.

Mingtais autora ieskata raksturo noziedzigu paspalavibu.

nepieciesamiba konstatét nodarfjuma kaitiguma, prettiesiskuma un noziedziguma apzinasanos personas vainas
izverteSana ir atseviskas izpetes priekSmets, autora ieskata konkretaja gadijuma §ada formul&juma izvele ir juridiskas
tehnikas jautajums. Tadel nodarjjuma nelikumiguma apzinaSanas biitu vert€jama ta kaitiguma apzinasanas konteksta,
uz ko tika noradits zemsvitras piezime ieprieks.

897 Liikins F. 1934, 21. Ipp.

69 |_gja M. 2010; Leja M. Princips “likuma nezinasana neatbrivo no atbildibas” kriminaltiesibas. Jurista Vards,
2017. 22. augusts, Nr. 35.

899 Leja M. Turpinot diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. 2016, 19.-20. Ipp.
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Iesp€jamas ari, ka persona neapzinas tada apstakla pastavésanu, kas precu parvietoSanu
padara nelikumigu un tad€] kaitigu un noziedzigu, tacu konkrétajos faktiskajos apstaklos $o
apstakli vina var€ja un vinai vajadz€ja paredz€t un preces parvieto. Mingtais autora ieskata
raksturo noziedzigu neveribu.

Sis tris situacijas apsveramas turpmak model&taja situacija. Baltkrievijas pierobeza dzivo
persona A, kura pastavigi nodarbojas ar precu importu no Baltkrievijas uz Latviju, izmantojot vina
uznémumam piederosas kravas automasinas. Visa apkaimé ir zinams, ka A ieprieks ir tiesats par
cigareSu kontrabandu, tas noslépjot kravas automasinas speciali ierikotas sl€ptuves. Vina bernibas
draugs B turpat pierobeza nodarbojas ar mazumtirdzniecibu un vin$ paliidz A vienu no kravas
automastam partikas precu ievesanai no Baltkrievijas. A uz labo savstarpgjo attiecibu pamata
vinam bez maksas atlauj izmantot vienu kravas automasinu ar norunu, ka, esot Baltkrievija, B pa
nakti to novietos A pazinu pagalma. B piekrit, aizbrauc uz Baltkrieviju, iekrauj paSa nopirktas
preces un novieto automasinu norunataja vieta, kur vinu sagaida vinam nepazistamas personas un
pasaka, ka A uzdevuma vini ar automasinu veiks dazas darbibas. Turpat pagalma B ierauga
cigaretes iepakojumos bez jebkadam akcizes markam. Neraugoties uz minéto, B automasinu ar
aizdedzes atslégu atstaj Siem cilvékiem. Nakamaja diena B panem automasinu, to neparbauda,
Skerso Baltkrievijas un Latvijas valsts robezu un iebrauc MKP, kur deklarg savas nopirktas preces.
Muitas amatpersonas veic muitas fizisko kontroli un kravas automasina ierikotos slépnos konstaté
cigaretes.

Kaut ari persona B bija tas, kur$ fiziski parvietoja visas kravas automasina eso$as preces,
sados apstaklos nevar apgalvot, ka vin$ biitu izdarijis kontrabandu ar tieSu nodomu, jo vin§ nav
apzindjies, ka kravas automasina tika nosléptas cigaretes, un vin$ noteikti nevélgjas ES muitas
teritorija ievest nedeklarétas preces un neparedz€ja kadu precu nelikumigas ieveSanas
neizbégamibu. Tacu atkariba no apstakliem, kas raksturo So situaciju, var atzit, ka B pirms precu
parvietoSanas, pirmkart, apzinajas iesp&ju, ka automasina tika nosléptas cigaretes, un samierinajas
ar to, ja tas ta ar1 biitu (netieSs nodoms), otrkart, apzinajas iesp&jamibu, ka automasina tika
nosléptas cigaretes, un palavas, ka cigaretes automaSina tomeér netika nosléptas (noziedziga
paspalaviba), treSkart, neapzinajas, ka automasina tika nosléptas cigaretes, kaut gan konkrétajos
faktiskajos apstaklos vins So apstakli vargja un vinam vajadzgja paredzet (noziedziga neveériba).

Ievérojot minéto, ir iesp&jama dazada personas psihiska attieksme pret muitoSanai
paklautu precu nelikumigu parvietoSanu pari valsts muitas robezai, tadél ari kontrabandas
objektivo pusi faktiski var izdarit ar atskirigam vainas formam un veidiem. Arf jau pieminétais
S. Bikelis, skaidrojot savus teorétiskos apsvérumus par subjektivo pusi formala sastava

noziedzigos nodarijumos, izmantojis tieSi kontrabandas sastavu. Secinams, ka arT vina ieskata
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atkariba no faktiskajiem apstakliem ir iesp&jama personas atskiriga psihiska atticksme pret tiem
apstakliem, kas precu parvietosanu pari valsts muitas robezai padara nelikumigu.’®

Kriminallikuma nav visparigi paredzets, ka kriminalatbildiba iestatos tikai par tadiem
noziedzigiem nodarijumiem, kas izdariti ar kadu konkrétu vainas formu un veidu.”! No ta
secinams, ka, likumdev&jam dispozicija neatklajot konkréta noziedzigd nodarijuma subjektivo
pusi, ir kriminaliz&ta attiecigd nodarijuma izdari$ana neatkarigi no personas vainas formas un
veida. KL 190. panta pirmaja dala nav ietvertas neparprotamas norades, kas konceptuali
saSaurinatu vainas izpratni kontrabandas gadijuma. Vienigi tada alternativa pazime ka precu
noslépsana no muitas kontroles pieSkir vairak konkrétibas likumdeveja iesp&jami paredzetajai
personas psihiskajai attieksmei pret precu parvietoSanas apstakliem, noradot uz tieSu nodomu.
Tacu nevar atstat bez ieveéribas, ka kontrabandas legaldefinicija ir arkartigi plasa, aptverot jebkadus
apstaklus, kuri precu parvietoSanu pari valsts muitas robezai padara nelikumigu. Tadeg] attiecigi ar1
nav izslédzams, kas §1 dispozicija aptver atSkirigas vainas formas un veidus.

Autora ieskata vienigais Skérslis, kas liegtu atzit par kriminaliz&tu arT ar vieglakam vainas
formam un veidiem izdaritu kontrabandu varétu biit ultima ratio principa parkapums, kas tiesibu
literatlira pamatoti tiek atzits par tada vispargja tiesibu principa ka sameériguma principa
kriminaltiesisku izpausmi, kas ir saistos likumdev&jam.”% Tacu jaievéro, ka Latvijas
kriminaltiesibu politika kriminalizéSanas slieksnis nav vértéjams ka augsts, ievérojot, ka tas ne
vienmer tiek saistits ar kadam kaitigumu papildus raksturojosam pazimeém, t. sk., ar kaitigu seku

793 yn pat §Tm sekam ne vienmér ir paredz&ts kads kvantitativs vai kvalitativs slieksnis

iestasanos,
(sk., pieméram, KL 180., 185., 220. pantu). Ming&tais ir attiecinams ari uz tautsaimniecibas
apdraud&jumu, ievérojot, ka atbilstosi 2020. gada Kriminallikuma ieviestajam 221.% pantam
“Tabakas izstradajumu nelikumiga realizacija” ka mazak smags noziegums tika kriminalizeta

noteikta veida tabakas izstradajumu realizacija neatkarigi no to apméra. Savulaik zverinata

700 3, Bikelis model@ situdciju, kad personai tiek liigts pari muitas robeZai parvietot mikroautobusu, bet 31 persona
nezina un nav parliecinajusies par taja eso$o kravu un attiecigi tas parvietoSanas noteikumiem. Nodarfjuma faktisko
apstaklu izpratne un attiecigi noziedziga nodarfjuma sastava pazimju izpildes apzinasanas pakape var bt atkariga no
dazadiem apstakliem, piem&ram, no tiesi sanemtas informacijas par kravu, no profesionalas pieredzes (pieméram,
faktiska iesp&jamiba pavaddokumentos noradito kravu parvietot ar konkréto transportlidzekli) un no dzives pieredzes
(piem@ram, stipro alkoholisko dzeérienu specifiska, viegli atpazistama smaka) (Bikelis S. 2007, pp. 42).

"1 Savulaik tika rosinata grozijumu izdarisana Kriminallikuma, paredzot, ka kriminalatbildiba par noziedziga
nodarTjuma izdariSanu aiz neuzmanibas iestajas tikai tad, ja tas ir tieSi paredz&ts Kriminallikuma Seviskaja dala.
Saeimas Juridiska komisija $adu iniciativu noraidija (sk. noraidita likumprojekta “Grozijumi Kriminallikuma”
Nr. 151/Lp12 un alternativa likumprojekta anotacijas. Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimalLIVS12.nsf/0/AFCA2E7DA6BCE8F6C2257DC50049AC8F?OpenDocume
nt;

ttps://titania.saeima.lv/L1VS12/Saeimal 1VS12.nsf/0/0D031287BESCBD59C2257DE3004D282C?0OpenDocument
[skatits 2022. gada 8. decembrT]).

792 Fedosiukas O. 2012, pp. 718, 720-721, 734; Bikelis S. 2012, pp. 7.

78 Piem@ram, KL 111. panta “Elektrozvejas iericu nelikumiga izgatavosana, iegadasanas, glabasana, realizé3ana,
parvadaSana un parsitiSana” cita starpa ir kriminaliz&ta elektrozvejas iericu nelikumiga glabasana, pat nepastavot
iespgjai personai atbrivoties no kriminalatbildibas, §1s ierices labpratigi nododot tiesibsargajosajam iestadeém.
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advokata paligs F. Liikins arT kontrabandas konteksta noradija, ka valsts kasei zaud&jumi rodas
vienada apméra vienalga, vai parkapums izdarits ar nodomu vai bez ta. Tadel minéta autora ieskata
parkapumi pret valsts mantu un ienakumiem biitu sodami neatkarigi no motiviem, nodoma
triikuma vai nejausibas.’%

Kontrabandas subjektivas puses konteksta zimigs un joprojam aktuals ir ECT 1998. gada
7. oktobra spriedums lieta “Salabiaku v. France”,’® saskana ar kuru par tiesisku tika atzits loti
zems kriminalatbildibas slieksnis, jo tiesa atzina, ka objektivu faktu kriminalizé€Sana neatkarigi no
vainas nav per se nesavienojama ar ECK 6. panta 2. punkta garant&tajam tiesibam tikt uzskatitam
par nevainigu, ieckams vina vaina nav pieradita saskana ar likumu, ja valsts noteiktie ierobezojumi
ir sapratigi, izvertgjot personai noteikto negativo seku nozimibu un saglabajot personas tiesibas uz
aizstavibu. Francijas nacionalas tiesas personu bija notiesajuSas par marihuanas kontrabandu
atbilstoSi Francijas Muitas kodeksam sakara ar valsts teritorija ieveSanai aizliegtu priekSmetu
atraSanos vina valdijuma bridi, kad vins Skérsoja valsts robezu, §is preces nedeklargjot. Konkrétaja
lieta persona ieradas lidosta pec arzemes esoSu radinieku nosttita partikas precu siittjuma.
Nespéjot to lidosta atrast, persona bija versusies pie atbildiga darbinieka, kur§ pazinoja, ka
sttfjums atrodas nepanemto mantu novietn€ un vienlaikus vinu aicinaja to nenemt, jo taja var bt
priekSmeti, kuru aprite ir aizliegta. Neraugoties uz bridinajumu, persona panéma ¢emodanu, kurs§
bija aprikots ar piekaramo atslégu, lai gan atbilstosas atslégas vinam nebija. Turklat ¢emodanam
nebija nekadas ta pasnieku vai saturu identific€joSas informacijas un tas bijis ievérojami smagaks
par to, kuru persona bija gaidijusi. Neraugoties uz Siem apstakliem, persona neparbaudija
¢emodana saturu un izgaja caur pasazieru zalo koridoru, muitai apliecinot, ka vinam nav neka
deklargjama. Péc tam muitas amatpersonas vinu aizturéja un atvéra ¢emodanu, taja zem dubulta
dibena konstat&jot 10 kg marihuanas, bet persona neizradija nekadu parsteigumu par ¢emodana
saturu. Savukart péc dazam dienam cita lidosta kliidas péc tika sanemts partika precu stitjums uz
Sis personas varda. Izveért€jot minetos apstaklos kopsakara, nacionalo tiesu ieskata persona
nevargja uzskatit, ka konkrétais siittjums bija paredzets vinam.

Nemot veéra, ka parkapums tika konstatets uz fakta pamata, neraugoties uz personas
nodomu vai neuzmanibu, tiesa konstatgja, ka saskana ar nacionalajiem likumiem persona tika
saukta pie atbildibas uz vainas prezumpcijas pamata, respektivi, uz personu tika attiecinata stingri
noteikta atbildiba. ECT So lietu skatfja nevainiguma prezumpcijas konteksta un nosprieda, ka
personas tiesibas netika parkaptas, jo tai bija nodroSinatas iesp€jas atspékot apstidzibu, pieradot
neparvaramas varas gadijumu, kaut arT normativais reguléjums to tiesi neparedz&ja. Janorada, ka

ECT neverté nacionala regulgjuma atbilstibu konvencijai in abstracto, bet gan ta piemérosanas

704 [ ikins F. 1934, 20., 21., 29. Ipp.
95 ECT 1998. gada 7. oktobra spriedums lieta: 10519/83 Salabiaku v. France.
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tiesiskumu katra konkrétaja gadijuma. Saja lieta nacionalas tiesas bija veértgjusas lieta eso$os
pieradijumus, lietas apstaklos konstat&jot zinamu vainas elementu. Saja sprieduma izteiktas
atzinas interpretgjis art LR AT Senata Administrativo lietu departaments, noradot, ka nevainiguma
prezumpcija nav parkapta, ja muitas brokerim ir bijusi iesp&ja izvairities no parkapuma
izdariSanas, pieméram, gadijuma, ja parkapums ir Saistits ar muitas deklaracija noraditam
nepatiesam zinam.’%®

Tadgjadi autora ieskatd ir pamats apSaubit [idzSingjo teorétisko wuzskatu, ka
Kriminallikuma kriminalatbildiba biitu paredz&ta tikai par kontrabandu, kas izdarita ar tieSu
nodomu. Atbilstosi nodarijumu kriminalizé$anas principiem likumdevéjam gan batu japarskata
kriminaltiesiskais regul&jums, lai neparprotami noraditu uz politisku izskirSanos par kriminaliz&tas
kontrabandas un citu lidzigas konstrukcijas noziedzigu nodarijumu sastavu subjektivo pusi.

Muitas lietu tiesiska reguléjuma un EST prakses konteksts liecina par to, ka personas
atbildibu neizslédz un nemazina personas psihiskas atticksmes atSkiribas. Tacu janem véra, ka
turpmak analiz&tajos gadijumos runa ir vienigi par naudas piedzinu bez uzskatamam individualam
talejosam negativam sekam personai. Neraugoties uz personas subjektivas atticksmes novertgjuma
nozimi atbildibas pieméroSanai citas tiesibu nozargs, jaievéro kriminaltiesibu atskirigie merki un
kriminalprocesualo Iidzeklu un kriminalsoda arkart&ji represiva iedarbiba.

Saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 79. panta 3. punktu dazadu ievedmuitas parada
paradnieku subjektivajai attieksmei pret notikuSo tiek pieSkirta atSkiriga nozime. Ta saskana ar
mingta punkta a) apakSpunktu muitas parada paradnieks ir jebkura persona, kam bija japilda
pienakums attieciba uz arpussavienibas precu ieveSanu ES muitas teritorija, kuru neizpildes dél ir
radies muitas parads, tadejadi nepieskirot nekadu nozimi personas subjektivajai attieksmei.
Savukart saskana ar b) apakSpunktu paradnieks ir art ta persona, kura apzinajas vai kam biitu bijis
jaapzinas, ka kads tiesibu aktos muitas joma paredzets pienakums nav izpildits, un kas darbojas
tadas personas uzdevuma, kurai $is pienakums bija japilda, vai kas piedalijas darbiba, kuras
rezultata pienakums netika izpildits, bet saskana ar c¢) apakSpunktu — ieguvusi attiecigas preces vai
bijusi to turétaja un kas apzinajas vai kam precu iegiiSanas vai sanemsSanas bridi biitu bijis
jaapzinas, ka kads tiesibu aktos muitas joma paredzets pienakums nav izpildits. Lidziga pieeja
attiecinata ari uz izvedmuitas parada paradnieku 82. panta 3. punkta.

Attiecigi EST sava judikatra ir neparprotami nostiprinajusi, ka muitas lietas pre¢u
nelikumigas ieve$anas gadijuma muitas parads tiek aprékinats sakara ar faktiski notikuso,

neizvertgjot tas personas subjektivo attieksmi, kura muitas robezu ir tiesi $kérsojusi. Sadas pieejas

76 LR AT Administrativo lietu departamenta 2007. gada 10. maija spriedums lieta Nr. SKA-162/2007, 10. punkts.
Pieejams: https://lwww.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-
departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2007 [skatits 2022. gada 17. februari].
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mérkis ir nodrosinat ES tiesibu normu ripigu un vienveidigu piemérosanu un aizsargat ES finansu
intereses, kas netiek apstridéts ar specialaja literatiira.’®’

Izskatot jau minétas apvienotas lietas Nr. C-238/02 un Nr. C-246/02 “Hauptzollamt
Hamburg-Stadt v. Kazimieras Viluckas and Ricardas Jonusas”, tika atzits, ka kravas automasinas
vaditajs un vina parinieks, kuri ES muitas teritorija nelikumigi kravas automasinas slepena
nodalijuma ieveda no muitas kontroles nosléptas cigaretes, ir atbildigi par attieciga muitas parada
nomaksu, neraugoties uz to, vai vini bija vai nebija zinajusSi par cigareSu atraSanos kravas
automasina.’®® Savukart kada ievérojami senaka lieta, proti, apvienotajas lietas Nr. 98/83 un
230/83 “Van Gend & Loos NV and Expeditiebedrijf Wim Bosman BV v. Commission of the
European Communities”’®, Eiropas Kopienu tiesa atzina muitas brokeru atbildibu sakara ar
Niderlandé ievestu tekstila izstradajumu nepatiesu deklaré$anu ka Egiptes, Marokas un Turcijas
razojumus, pamatojoties uz treSas valsts muitas iestazu izsniegtajiem precu izcelsmes
sertifikatiem, ka rezultata muitas brokeri, pasiem par to nezinot, samazinaja maksajamo
ievedmuitas nodokli. Tiesas ieskata vinu atbildibu varétu ietekmé&t vienigi neparvaras varas
apstakli, taCu tie ietver neparedzamus un pie lielakas riipibas nenoveérsamus Skerslus, kas attieciba
uz muitas brokeriem ka profesionaliem vért&jami loti Sauri.

Atbilstosi jau minétas Eiropas Komisijas sagatavotas direktivas “Par Savienibas tiesisko
regul&jumu attieciba uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam” priekslikuma sakotngjai
redakcijai parkapumi muitas lietas tika klasificeti, nemot véra personas subjektivo attieksmi pret
tiem, proti, vieglakais sods bija paredzets par parkapumiem, kuri tiktu soditi neatkarigi no vainas,
bet sods tiktu pastiprinats par to izdariSanu aiz nolaidibas vai ar nodomu.’*

Toties Eiropas Parlamenta pieaicinatie eksperti, kam tika uzticéts izveértét $o juridisko
modeli, ar kuru ieceréts harmonizet ES dalibvalstu atskirigo tiesisko reguléjumu muitas kartibas

parkapumu joma, principiali neizslédzot atbildibu ari par formala sastavi parkapumiem,

7 Lyons T. 2018, pp. 476.

708 Sis princips tiek attiecinats arf uz gadijumiem, kad tiek parkapta tranzita procedira, tam paklautds preces
nenogadajot galamérka muitas iestadg, ka rezultata ir notikusi to laiSana nelikumiga briva apgroziba. Lieta Nr. C-
230/06 “Militzer & Miinch GmbH v. Ministero delle Finanze” muitas brokeris tika atzits par muitas parada
paradnieku, kad tranzita muitas procediira netika pabeigta krapSanas deél, kura bija iesaistitas galamérka muitas
iestades amatpersonas (EST 2008. gada 3. aprila spriedums lieta: C-230/06 Militzer & Miinch GmbH v. Ministero
delle Finanze, ECR 1-717). Muitas brokera atbildiba, ko EST nosaukusi par objektivo atbildibu, ar mérki nodro$inat
tranzita operaciju pienacigu norisi tika apstiprinata ar lieta Nr. C-154/16 “Latvijas dzelzcel§ VAS v. Valsts iepemumu
dienests”, kad galamérka muitas iestad€ netika nogadata prece deklaracija noraditaja daudzuma sakara ar siici cisterna
(EST 2017.gada 18. maija spriedums lieta: C-154/16 Latvijas dzelzcel§ VAS v. Valsts ienémumu dienests,
ECLI:EU:C:2017:392).

%9 Eiropas Savienibas Tiesas (bij. Kopienu) 1984. gada 13. novembra spriedums apvienotajas lietas: 98/83, 230/83
Van Gend & Loos NV and Expeditiebedrijf Wim Bosman BV v. Commission of the European Communities, ECR
3763.

10 Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas tiesisko regul&jumu attieciba uz muitas
noteikumu parkapumiem un sankcijam (COM/2013/0884 final — 2013/0432 (COD)). Brisele, 13.12.2013., 3.-5., 9.—
11. pants Pieejams:  https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A52013PC0884  [skatits
2022. gada 29. septembri].
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konstatgja, ka stingri noteikta atbildiba $aja joma ir paredzeta mazakaja dala ES dalibvalstu, lai
gan vienota regul&juma ieviesanu logiskak bitu veidot, vadoties no tadiem tiesibu principiem, kas
pazistami vairakuma ES dalibvalstu.’*?

Bez ta par sliktu stingri noteiktas atbildibas piemé&roSanai muitas lietas eksperti paudusi
arT vairakus citus argumentus. Ta neiederas modernas muitas darbibas principos, kas vérsta uz
atturéSanu no parkapuma izdariSanas. Turklat parkapuma c€lonis var biit informacijas tehnologiju
darbibas trauc€jumi, ievérojot informacijas apmainas starp muitas iestadém un starptautiskas
tirdzniecibas subjektiem aizvien plasaku elektronizéSanu. Savukart ekonomiska rakstura
noziedzigo nodarijumu konteksta noradits, ka sodit par parkapumiem, kurus valsts institticijas
varétu laikus noverst, ir nelietderigi, jo rada tadas izmaksas sabiedribai, no kuram vargja
izvairities, it TpaSi, ja stingri noteikta atbildiba tiek paredz&ta, lai mazinatu administrativas
izmaksas. Vienlaikus tas var kavét konkurenci, jo var mazinat jaunu, sevi vél nepieradijusu
uznémumu darbibas aktivitati.”*? Ka zinams, personas psihiskas atticksmes neizvértésanas dgl
stingri noteiktas atbildibas preventiva merka sasniegSanas iesp&jas tiek vertetas pretrunigi, jo no
vienas puses tas personai liek rupigak pardomat potencialas ricibas sekas, bet no otras — nespgj
atturét no parkapuma izdarisanas.”*® Ievérojot $os apsvérumus, eksperti nodarfjuma smaguma
izverteé$ana likumsakarigi rekomendgja nemt véra to, vai nodarijums ir izdarits ar nodomu vai aiz
neuzmanibas.’**

Nemot veéra ekspertu sniegto atzinumu, atbilstosi direktivas priekslikuma uzlabotajai
redakcijai, saskana ar kuru tiek paredzetas tikai administrativa rakstura sankcijas, taja personas
saukSanai pie atbildibas tika normativi nostiprinata nepiecieSamiba izvertét vainu, neparprotami
atsakoties no stingri noteiktas atbildibas. Tas 2. pants tika papildinats ar vainas formu
skaidrojumiem, proti, neuzmaniba tika saistita ar savas darbibas nepietickami riipigi kontroli un
veikto pasakumu acimredzamu nepietieckamibu, lai noverstu attiecigo parkapumu izraisoSo
apstakli, savukart nodoms — ar apzinaSanos, ka ta veic tadu darbibu vai bezdarbibu, kas ir
parkapums.’?®
ES muitas tiesibu potenciala pilnveide apstiprina ne tikai to, ka nav pietiekama pamata

par formala sastava parkapumiem muitas lietas izdariSanu saukt pie atbildibas neatkarigi no vainas,

"1 Analysis and effects of the different Member States’ customs sanctioning systems. Study for the IMCO Committee.
Tusveld R., Godel M., Stoop A. et al. European Union: Brussels, 2016, pp. 13, 67.

12 |bid., pp. 13, 43, 67-68, 92.

13 Rozenbergs J. 2013, 172.-173. Ipp.

14 Analysis and effects of the different Member States’ customs sanctioning systems. Study for the IMCO Committee.
Tusveld R., Godel M., Stoop A. et al. European Union: Brussels, 2016. pp. 14, 92.

715 Zinojums par priek$likumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas tiesisko regul&jumu attieciba
uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam (COM(2013)0884 — C8-0033/2014 — 2013/0432(COD)). 2016. gada
19. julijs. Pieejams: https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-0239 LV.html?redirect [skatits
2023. gada 1. aprili].
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bet arT to, ka formala sastava parkapumus faktiski var izdarit ar at$kirigam vainas formam un ka
sodami var tikt pat aiz neuzmanibas izdariti administrativa rakstura parkapumi.

Apkopojot apsverumus par apstakliem, kas ietekme& kontrabandas subjektivas puses
noteikSanu, autora ieskata atbilstosi pasreiz€jam Kriminallikuma reguléjumam kriminalatbildiba
par kontrabandu iestajas neatkarigi no ta, kada ir bijusi personas psihiska attiecksme pret tas
objektivas puses pazimém, iznemot gadijumus, kad persona nav paredz&jusi un nevaréja paredzet,
ka tas ricibas rezultata pari valsts muitas robezai preces tiks parvietotas nelikumigi, respektivi, ka

tas ricibas rezultata tiks izdarits tads kaitigs nodarTjums, par kuru ir paredzéta kriminalatbildiba.

4.4.2.3. Kontrabandas izdaritaja motivs un mérkis
KL 190. panta pirmaja dala lidzigi ka lielakaja dala citu valstu kriminaltiesiskajos
regul&jumos, kurus autors ir analiz&jis, nav nekadas norades par citam kontrabandas subjektivas

puses pazim@m, proti, par tas izdariSanas motivu un mérki.’*

Kriminaltiesibu teorija ir
visparatzits, ka, likumdevéjam $adas papildu pazimes neietverot tiesibu normas dispozicija, to
konstaté$ana nav obligata kvalifikacijas izdari$anai.’*’

Tacu janem vera, ka kontrabanda plaSaka izpratn€ tisi ar tieSu nodomu vienmér tiek
izdarita, lai kadus priekSmetus parvietotu pari valsts robezai ta, lai muitas iestades par to
neuzzinatu. Muitas kontrole tiek veikta ne tikai tadel, lai aizsargatu tautsaimniecibu, bet arT citas
sabiedribas darbibas jomas, noverSot ierobezotas vai aizliegtas aprites priekSmetu starptautisku
apriti. Attiecigi priekSmetus nelikumigi parvietot pari valsts robezai ir nozime tikai tad, ja tadgjadi
iesp&jams izvairities no pienakumiem, kas var rasties sakara ar to paklauSanu muitas kontrolei.
Tadel kontrabandas plaSaka izpratné motivs un meérkis ir atkarigs no nelikumigi parvietojamo
priekSmetu rakstura.

KL 190. panta paredzéta komerciala kontrabanda ka pret tautsaimniecibu vérsts
noziedzigs nodarfjums, kura priekSmetu primari raksturo ta ekonomiska vertiba, tisi ar tieSu
nodomu tiek izdarita, lai izvairitos no nodoklu nomaksas, kam tiek paklauts pre¢u imports un
eksports, samazinot izdevumus uz nodoklu nomaksas rékina, vai ar lai giitu citas nepamatotas
ekonomiska rakstura prieksrocibas, kas ar to importu vai eksportu ir saistitas. Ievérojot minéto, §is
noziedzigais nodarijums ir mantkarigu motivu vadits ar mérki iedzivoties, ar to saprotot personas

veleSanos panakt sava vai treSas personas saimnieciska stavokla uzlaboSanos, uz ko tai nav

16 M. Leja aizsacis teorétisku diskusiju par motiva un mérka noskir$anas problematiku kriminaltiesibas (sk. Leja M.
Noluka div&jadais lietojums kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2021. 31. augusts, Nr. 35), tacu lidz So atzinu praktiskai
aprobacijai autors darba ierobezota apjoma dgl ar motivu saprot personas iek§€ju pamudinajumu, kas tas gribu virza
konkréta noziedziga nodarfjuma izdariSanai, bet ar mérki — v€lamo rezultatu, ko persona ar konkr&to noziedzigo
nodarfjumu vélas panakt (Krastin$ U., Liholaja V. 2021, 70. Ipp.).

17 Krasting U. 2014, 184., 187. Ipp.; Liholaja V. 2007, 67. Ipp. Sk. tiesi saistiba ar kontrabandas sastavu: Boiiko A.
., Pomuna JI. FO. 2002, c. 178; Bomxenkun b. B. 2007, ¢. 560; ITmoxosa B. 1. 2016, c. 148.
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tiestbu.”*® Rezultata 1idz ar nelikumigi pari valsts muitas robeZai parvietoto predu laiSanu
nelikumiga briva apgroziba otras valsts muitas teritorija tiek giits maksimals ekonomisks labums.
Salidzinajumam noradams, ka vienigi Horvatijas un Albanijas kriminallikumos personas méerkis
normativi Ir atzits par kontrabandas sastava subjektivas puses obligatu papildu pazimi, un tam ir
mantisks raksturs — attiecigi pilniba vai dalgji izvairities no nodoklu vai muitas nodevu nomaksas
un izvairities no muitas nodevam vai iegiit dal&ju vai pilnigu atbrivojumu no muitas nodevam,
atgiit vai samazinat muitas nodevas, nodoklus vai akcizi vai giit jebkada veida prieksrocibu, kas
saistita ar preéu importu vai eksportu.’*°

Piebilstams, ka mantkarigu motivu apmierinaSana joprojam ir viens no galvenajiem
cilvéka ricibas pamudinatajiem.’” Lai pielagotos ekonomiska un sociala rakstura parmainam
sabiedriba, individi atkariba no to profesionalas kompetences un sociala statusa izmanto atskirigas
pieejas, taja skaita pievérsties ekonomiskajai noziedzibai. Ja uznémgji apglst panémienus, ka
izvairities no nodoklu nomaksas un legalizét noziedzigi iegitus lidzeklus, tad tie, kuriem
uznémgejdarbibas infrastruktiira nav pieejama, izmanto vienkar$akus noziedzigas ricibas veidus,
kas cita starpa ietver kontrabandu.’? Sis konstatejums ir cie§i saistits ar miisdienas aktualo
uzvedibas ekonomikas (anglu val. behavioural economics) konceptu, saskana ar kuru individa
noteiktu ekonomiska rakstura 1€émumu pienemsana tiek saistita ar psihologisku, kognitivu,
emocionalu, kulturas un socialu faktoru ietekmi.”?

Kontrabandu izdarot tisi ar tieSu nodomu, raksturotais motivs un mérkis konstat€jams
vienmer, jo, iz8kiroties par prec¢u nelikumigu parvietoSanu pari valsts muitas robezai un attiecigi
izvairoties no pienakumiem, ko paredz precu starptautiskas aprites kartiba, persona apzinas
ekonomiska rakstura kaitéjuma neizbégamu nodariSanu tautsaimniecibai. Ievérojot mingto,
atzistams, ka $is noziedziga nodarijuma sastava subjektivas puses papildu pazimes ir ietvertas
kontrabandas sastava pazimju skaita. L1dzigi, piem&ram, Kosovas kriminaltiesibas ir noradits, ka,
neraugoties uz to, ka norade uz noziedzigo mérki nav expressis verbis paredzéta Kriminalkodeksa
ka kontrabandas sastava obligats elements, mérkis giit materialu labumu taja ir ietverts netiesi.’?®

Sim konstatgjumam ir bitiska praktiska nozime, jo soda méru var pastiprinat, ja tiek

konstatéts tads atbildibu pastiprinoss apstaklis, ka noziedziga nodarfjuma izdariSana mantkarigu

18 Sk. M. Lejas piedavato mantkaribas jeb prettiesiskas iedzivosanas noliika izpratni: Leja M. Krapsanas aktualie
jautajumi Latvija un arvalstis. Riga: Tiesu namu agentira, 2013, 458.-459. Ipp.

19 Noradito informaciju par mingto valstu kriminallikumiem sk. pielikuma Nr. 7 pievienotaja tabula.

720 Sk.: Brassey A. What Drives Man Toward Greed? In: Greed. Ed. A. Brassey, S. Barber. London: Palgrave
Macmillan, 2009.

2L Achim M. V., Borlea S. N. 2020, pp. 2, 3.

22 |bid., pp. 177.

23 Hajdari A., Alishani A. 2020. Pieejams: https://doi.org/10.31141/zrpfs.2020.57.138.1159 [skatits 2022. gada
17. oktobr1]. Konkr&to autoru ieskata minétais cita starpa liecina par to, ka kontrabanda nevar tikt izdarita aiz
neuzmanibas vai nejausibas.
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tiecksmju dél, kas paredzets KL 48. panta pirmas dalas 11. punkta. Tacu atbilsto$i minéta panta
ceturtajai dalai par atbildibu pastiprino$u nav atzistams apstaklis, kur$ ir paredz&ts ka noziedziga
nodarfjuma sastava pazime. Autora ieskata kontrabandas motivs un mérkis ir noradams noziedziga
nodarfjuma apraksta procesualajos dokumentos, bet tas nav atzistams par atbildibu pastiprinoSu
apstakli.

Autora analizétajos nolémumos sniegtajos noziedzigo nodarjjumu aprakstos lielakoties
precizi tiek noradits komercialas kontrabandas izdariSanas merkis, proti, izvairiSanas no nodoklu
nomaksas.’?* Atseviskos gadijumos tiek ietverta noradé uz mantkarigu motivu, kas subjektivo pusi
raksturo visparigak.’? Tadu tiesu praksé §im apstaklim tiek pieskirta biitiski atSkiriga nozime —
lielakoties tas netiek atzits par atbildibu pastiprinoSu apstakli saskana ar KL 48. panta pirmas dalas
11. punktu, ieskaitot gadijumos, kad tas ir tiesi noradits noziedziga nodarijuma apraksta, tacu dala
spriedumu — tiek par tadu atzits. Savukart tiesas motivacija ir bijusi pieejama tikai atseviskos

gadijumos.’®

724 Piem@ram, jau minétais Kraslavas rajona tiesas 2015.gada 30.novembra spriedums kriminallieta

Nr. 15890008214, Rigas rajona tiesas 2016.gada 15.novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890026515,
2022. gada 8. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840000122, Rézeknes tiesas 2017. gad 30. jnija spriedums
kriminallieta Nr. 15890073515, Daugavpils tiesas 2018. gada 9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890005815.
725 Piem@ram, jau piemingtais Daugavpils tiesas 2017. gada 11. decembra spriedums kriminallieta Nr. 11820000414,
2022. gada 4. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15840022022, Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 11. jinija
spriedums kriminallieta Nr. 15840000218, 2018.gada 24. augusta spriedums kriminallieta Nr. 11822000617,
Zemgales rajona tiesas 2019. gada 2. janvara spriedums kriminallieta Nr. 11829003617, ka arT R&zeknes tiesas
2019. gada 12. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15840042519 (vienlaikus pamatoti noradits ari meérkis
izvairities no nodoklu nomaksas). Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

26 Daugavpils tiesas 2018. gada 5. jinija sprieduma kriminallieta Nr. 15890002917 motivu dala argumentéts, ka
prokurora noraditais atbildibu pastiprinosais apstaklis nav konstatgjams, jo KL 190. panta pirma dala jau pati par sevi
ietver mantkarigu noliiku. Prokurors iesniedza apelacijas protestu, noradot, ka noziedziga nodarijuma sastavs neietver
tadu pazimi ka mantkariba un ka to var izdarit ne tikai mantkariga nolika, bet arT citu motivu dél. Latgales
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija 2019. gada 22. maija sprieduma nepiekrita pirmas instances tiesas
atzinumam, noradot, ka saskana ar izmekléSana noskaidroto kontrabanda tika izdarita, lai giitu mantisku labumu,
respektivi, lai ievestas cigaretes pardotu. Netika gan vertets, vai §1 pazime jau ir ietverta kontrabandas sastava pazimju
skaita vai ne. Turklat mérkis pardot nelikumigi ievestas cigaretes noziedziga nodarjuma apraksta nebija ietverts.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

Savukart Vidzemes apgabaltiesa ar 2018. gada 12. decembra spriedumu kriminallieta Nr. 11822000617
noraidija personai inkriminéta mantkariga motiva esamibu, tai personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas nelikumigi
ievedot Latvijas Republikas muitas teritorija cigaretes no Krievijas. Secinams, ka apelacijas instances tiesas ieskata
kontrabandu ir iesp&jams izdarit ar dazadiem motiviem, starp kuriem var biit arT mantkariba, tacu konkré&taja gadijuma
pats apsudzetais ir noliedzis noziedziga nodarifjuma izdariSanu vispar un izmekl&Sana nav noskaidrots, kada nolaka
cigaretes Latvijas muitas teritorija tika ievestas, kadeél mantkarigs motivs netika atzits par pieraditu. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 22. septembra sprieduma kriminallieta Nr. 11151055217 apelacijas
instances tiesa nepiekrita aizstavja argumentam, ka KL 221.! un 191. panta paredzéto noziedzigo nodarjjumu
gadfjuma mantkarigs motivs ka atbildibu pastiprinoss apstaklis nav konstat€jams, jo to objekts ir tautsaimniecibas
intereses attiecigi akcizes precu aprites un muitas joma, kadg] $ajas tiestbu normas jau ir paredzeta atbildiba par fiskalu
prieksSrocibu giiSanu attiecigi uz akcizes nodokla vai muitoSanai paklauto precu rékina, un kriminallieta nav konstateti
nekadi 1pasi apstakli, kas noraditu uz tadu mantkaribu, kas parsniedz noziedziga nodarijuma sastava paredzeto fiskalo
priekSrocibu guSanu. Nemot vera So noziedzigo nodarfjumu sastavu Iidzibu, minétais biitu pilniba attiecinams ar1 uz
KL 190. panta paredz&to. Sprieduma $ie argumenti nav atspékoti, aprobezojoties ar atzinumu, ka noziedzigais
nodarTjums ir izdarits mantkarigu tiecksmju dél, jo noziedzigo darbibu mérkis ir bijis talaka pelnas giisana, kaut gan
noziedziga nodarTjuma apraksta ir noradits vienigi noliiks nemaksat muitas administrétos nodoklus, ka arT nedeklaret
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Kontrabandas mérka noskaidroSana ir butiska art kvalifikacijas pareizai izdariSanai, jo to
lauj noskirt no citiem noziedzigiem nodarjjumiem. Kontrabandas sastava var saskatit zinamas
lidzibas ar tadu noziegumu pret valsti ka kaitnieciba, par ko kriminalatbildiba paredzéta KL
89. panta, jo tas objektiva puse izpauzas dazadu tautsaimniecibas nozaru grausana un ari
kontrabanda ka jebkur§ ekonomiska rakstura noziedzigs nodarijums negativi ietekmé
tautsaimniecibu. Tacu biitiski, ka KL 89. panta dispozicija expressis verbis noradits uz noliku
kaitet Latvijas Republikai, bet kontrabandas gadijuma vainiga merkis nav versties pret valsti ka
tadu, lai apgriitinatu tas funkcion&$anu, bet gan lai apmierinatu savas individualas mantkarigas
tieksmes.

Kontrabandas subjektivas puses papildu pazimju identificéSana autora ieskatd dod
papildu teorétisku pamatu KL 190. un 218. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu savstarpgjas
saistibas izvertéSanai. Latvijas tiesibu literatiira izteikts priekSlikums Sos abus noziedzigo
nodarTjumu sastavus norobezot saskana ar personas méerki, respektivi, ja kontrabanda tiek izdarfita,
lai preces parvietotu pari Latvijas Republikas muitas robezai, tad noziedzigais nodarijums
kvalificgjams saskana ar KL 190. panta attiecigo dalu, bet, ja ta tiek izdarita, lai izvairitos no
nodoklu nomaksas, tad — saskana ar KL 218. panta attiecigo dalu.”?’ Autora ieskata $ada
kontrabandas mérka izpratne nav atbalstama tadgl, ka ta ir tautologiska, nesekméjot kontrabandas
sastava un ari ar tas izdariSanu saistito kriminologisko aspektu izpratni. Pati pre¢u nelikumiga
parvietosana jau ir kontrabanda, tad€l So darbibu nav iesp&ams apzinati veikt, to nevéloties.
Attiecigi vienmer ta ir vérsta uz precu nelikumigu ieveSanu citas valsts muitas teritorija. Turklat
ta neatbilst arT likumdevéja ieskatam par noziedziga nodarijuma mérki, jo konkrétos noziedzigu
nodarTjumu sastavos, kuros mérkis ir ieklauts ka noziedziga nodarijuma sastava subjektivas puses
obligata papildu pazime, tas tiek noskirts no nodarfjuma un liecina par personas ricibas virzibu uz
kada talaka rezultata sasnieg§anu.’?3
Noziedziga nodarijuma mérkis nevar bt So abu noziedzigo nodarijjumu norobezoSanas

kriterijs, jo, preces nelikumigi parvietojot pari valsts muitas robezai, neizbégami notiek

un noslépt cigaretes no muitas kontroles. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

27 Saforostovs A. 2016, 25., 27. Ipp. Ar1 L. Rogatiha noradijusi, ka kontrabandas meérkis ir vienigi pre¢u nelikumiga
parvietoSana pari valsts muitas robezai (Porareix JI. ®. 2016, c. 165-166.).

728 piemeram, KL 145. panta otraja un treSaja dala ir paredzeta kriminalatbildiba attiecigi par nelikumigam darbibam
ar fiziskas personas datiem, ja tas izdarTjis personas datu apstrades parzinis vai operators, lai atriebtos vai lai Santaz&tu,
un par personas datu apstrades parzina vai operatora vai datu subjekta ietekmeSanu ar viltu, lai veiktu nelikumigas
darbibas ar fiziskas personas datiem. KL 178. panta pirmaja dala ir paredz&ta kriminalatbildiba par savas mantas tiSu
iznicinasanu, bojasanu vai sl€pSanu, lai sanemtu apdroSinaSanas atlidzibu. Savukart KL 220. panta ir paredz&ta
kriminalatbildiba par mantas vai maksasanas lidzeklu atsavinaSanu, bojaSanu, iznicinasanu, izSkieSanu, noslépsanu
vai citadu nob&dzinaSanu, lai izvairitos no parada maksasanas vai citu saistibu pildiSanas. Sk. papildus par mérka ka
subjektivas puses papildu pazimes izpratni un nozimi: Leja M. Nolika divéjadais lietojums kriminaltiesibas. Jurista
Vards, 2021. 31. augusts, Nr.35; Leja M. Noliks ka subjektivas puses papildu pazime. Jurista Vards, 2021.
7. septembris, Nr. 36.
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izvairiSanas no nodoklu nomaksas. Ta ka persona, kontrabandu izdarot tisi ar tieSu nodomu, ar
sadam sekam rekinas, respektivi, tas vélas, tad to iestasanas ir atzistama par personas mérki.
Mingtais velreiz apstiprina, ka precu nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija vai izveSana no
tas nav noSkirama no izvairiSanas no nodoklu nomaksas, tadel attieciba uz nelikumigu ricibu ar
vienam un tam pasam nelikumigi pari valsts muitas robezai parvietotajam prec€m nav pamata
inkrimin&t So abu noziedzigo nodarijumu sastavus. Kontrabandas izdariSana uzskatami atspogulo
individa negativo tax morale (no latimu val. — nodoklu morale), ar ko raksturo personas ieksgjo
motivaciju pienacigi maksat nodoklus un kurai mazinoties, pieaug izvairiSanas no nodoklu

nomaksas un attiecigi noziedzigas ricibas risks.’?

2 Achim M. V., Borlea S. N. 2020, pp. 218.
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5. KRIMINALLIKUMA 191. PANTA NOZIME MUITAS DARBIBAS JOMA
IZDARITU NOZIEDZIGU NODARIJUMU SISTEMA

Kriminallikuma pamata redakcija 191. panta bija paredz&ta kriminalatbildiba par tadu
precu vai citu vertibu glabasanu, parvadasanu, parsiitiSanu vai realiz€Sanu, kas Latvijas Republika
ievestas bez nepiecieSamajiem dokumentiem, kuri apliecina $o vertibu likumigu parvietoSanu. Bez
neparprotami noformul&tas §1 panta pirmas dalas dispozicijas Saubas par tiesibu normas tvérumu
izsledza ar1 ta nosaukums, proti, “Nelikumigi ievestu precu un citu vértibu glabasana un
realizéSana”, tad¢jadi uzsverot noziedziga nodarijuma priekSmeta nelegalo statusu Latvijas
teritorija. Nemot véra to, ka precu tiesiskas ieveSanas gadijuma personai biitu pieejami ari to
apliecinosi dokumenti, $aja noziedziga nodarijuma sastava bija kriminaliz&ta nelikumiga riciba ar
kontrabandas cela ievestam precém iekSzemé, par ko nepastaveja Saubas ne kriminaltiesibu teorija,
ne prakse.”® Tadgjadi likumdev&js bija nodroSinajis normativo pamatu efektivai cinai ar
kontrabandu, lai kriminaltiesiskiem Iidzekliem nove@rstu tas radito kait§jumu, sakot ar precu
nelikumigu ieveSanu valsts muitas teritorija un turpinot ar nelikumigu ricibu ar §Tm precém
iekSzemée.

Tacu ar iepriek$ jau vairakkart pieminéto 2005. gada 28. aprila likumu “Grozijumi
Kriminallikuma” KL 191. pants tika paklauts kapitalam transformacijam.”! Atbilstosi panta
jaunajai redakcijai, kas spéku saglabajusi Iidz miisdienam, tam tika dots citads nosaukums, proti,
“Neatlautas darbibas ar muitoSanai paklautam precém un citam veérttbam”, un atbilstosi dispozicija
ietvertajam nodarfjjuma jaunajam formul&umam taja kriminalatbildiba turpmak paredzeta par
muitoSanai paklauto precu vai citu vertibu glabasanu, parvadaSanu, parsiitiSanu vai realizéSanu
Latvijas Republikas muitas teritorija bez muitas iestaZu atlaujas.

Normativa tiesibu akta un ari tiesibu normas nosaukums ka juridiskas tehnikas
instruments izsaka attieciga tiesiska reguléjuma priekSmetu, tad€jadi ietekméjot tiesibu normas
izpratni.”** Tade] tiestbu normas nosaukumam ka attiecigd normativa tiesibu akta uzbiives
konstruktivam elementam ir nozime tas sistémiska interpretacija.”® Likumdev&js, mainot KL
191. panta nosaukumu, to izteicis pilnigi citiem vardiem, kas tiesibu normas adresatam neizbégami

signaliz€ par izmainam attiecigo kriminaltiesisko attiecibu satura.

730 Krastins U. 1999, 23. Ipp.; Krastins U., Niedre A. 1999, 43. Ipp.; Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 1999,
235. lpp.; LR Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018. gada 25. oktobra lémums lieta Nr. SKK-57/2018,
6.6.1. punkts. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments/hronologiska-seciba?year=2018 [skatits 2020. gada 12. decembri].

81 Visu KL 191. panta izdarito grozijumu ietekmi uz $aja tiesibu norma ietvertajiem noziedzigo nodarijumu
sastaviem, tas ir, uz dispozicijam un sankcijam, skatit pielikuma Nr. 3 pievienotaja tabula.

782 Kriimina V., Skujina V. 2002, 21. Ipp.

733 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013,
271. Ipp.
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Kriminaltiesibu teorijas atzinas, kas publicetas pec apskatamo Kriminallikuma grozijumu
stasanas speka, $1noziedziga nodarfjuma sastava tvérums skaidrots pretrunigi. Vispirms A. Niedre
noradija, ka ta objektivo pusi veido kontrabandas cela ievesto muitoSanai paklauto precu vai citu
vértibu glabasana, parvadasana, parsiitisana vai realizé$ana bez muitas iestazu atlaujas,’3* tadgjadi
apstiprinot, ka kontrabanda joprojam ir KL 191. panta noziedzigo nodarijumu predikativais
noziedzigais nodarijums. Tacu turpat papildus cita starpa tiesi tika noradits, ka: “Ja agrak panta
nosauktais nodarfjums attiecas uz nelikumigi Latvijas Republika ievestam prec€ém un citam
vertibam, tad tagad atbildiba iestajas par So nodarfjumu ar muitoS$anai paklautam precé€m un citam
veértibam bez muitas iestazu atlaujas.” "%

Savukart pec tam, kad tiesibu norma jaunaja redakcija bija spéka jau vairak neka 10
gadus, D. Hamkova skaidrojusi, ka KL 191. panta gadijuma muitoSanai palautas preces Latvijas
Republikas muitas teritorija ir ievestas likumigi, bet dispozicija noteiktas darbibas ar STm precém
ir izdaritas bez muitas iestazu atlaujas, "*® kas liecina par to, ka §Ts tiesibu normas tvérums ir pilnigi
mainijies salidzinajuma ar tas pamata redakciju. Dazus gadus vélak autore gan no $i viedokla ir
atkapusies, atsaucoties uz jaunako judikatiiru, kas tiks analizéta turpmak.’®’

Nemot véra, ka ari tiesibu normu piemérotaji laika gaita biitiski atSkirigi izpratusi §1
noziedziga nodarfjuma sastavu, ka to konstatgjusi V. Liholaja, apkopojot tiesu praksi

kriminallietas par noziedzigiem nodarTjumiem tautsaimnieciba,’®®

un kriminaltiesibu teorija lidz
§im izdariti pretrunigi secinajumus par KL 191. panta saturu, ir aktuali noteikt $T noziedziga
nodarfjuma sastava tveérumu un ta vietu un nozimi muitas lietu joma izdaritu noziedzigu
nodarfjumu sistéma.

FinanSu ministrijas priekslikuma, kura motivéta apskatamo Kriminallikuma grozijumu
nepiecieSamiba, attieciba uz KL 191. panta jauno redakciju tika noradits, ka, ja Latvijas teritorija
tiek aizturétas preces, kas ES muitas teritorija nonakuSas, nelikumigi Sk&rsojot jebkuras

dalibvalsts, taja skaita Latvijas, un tresas valsts muitas robezu, ir piemérojams KL 191. pants.”®

734 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2007, 92.-93. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 422.-423. Ipp.;
secinams, ka atsaucoties uz A. Niedres viedokli, tas tika atbalstits arT citu autoru publikacija (sk.: Hamkova D.,
Liholaja V. 2012, 19. Ipp.).

%5 Atzim@jams, ka A. Niedre ka Latvijas zv&rinatu advokatu padomes priek3séd@tajs padalijas minéta likumprojekta
apsprieSana (Sk.: Latvijas zvérinatu advokatu padomes 2004. gada 28. decembra véstule Nr. 1-31-3083 Saeimas
Aizsardzibas un iekslietu komisijai. Pieejams Saeimas arhiva).

73 Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2016, 93. Ipp. Sadu viedokli bija paudis ari autors sava iepriek3gja
publikacija (Sk.: Cevers T. 2015, 92.-94. lpp.).

787 Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2019, 98. Ipp.; Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 102. Ipp.

738 | iholaja V. Ieskats noziedzigu nodarfjumu pret tautsaimniecibas interesém juridiska izveért€juma problematika.
2020, 157. Ipp.; Liholaja V. Noziedzigie nodarijumi nodoklu joma (visparigi un arf jo 1pasi izvairisanas no nodoklu
maksasanas, muita, akcize, u. €.). 2016.-2019. Tiesu prakses apkopojums. Riga: Latvijas Universitate, 2020, 60.—
65. Ipp.; Liholaja V. Kriminallikuma 191. vai 221. pants? Jurista Vards, 2022. 18. janvaris, Nr. 3; Liholaja V.
Noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija. Paliglidzeklis kriminaltiesibu normu piemerotajiem. 2. dala. Riga: Tiesu namu
agentira, 2022, 40.—41., 42.-44. Ipp.

73 Latvijas Republikas Finan$u ministrijas 2005. gada 16. februara véstule Nr. 31-20.1/4475, 2.-3. Ipp. Pieejams
Saeimas arhiva.
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Turklat, nemot véra art to, ka min€to grozijumu rezultata noziedziga nodarijuma priekSmets KL
190. un 191. panta ir nosaukts identiski un tas ir lietots viena un taja pasa Kriminallikuma Seviskas
dalas nodala divas secigas tiesibu normas, tad biitu pamats uzskatit, ka So abu noziedzigo
nodarTjumu priekSmeti sakrit. Vienigi pirmaja gadijuma ir kriminaliz&ta riciba ar So priekSmetu uz
muitas robezas, bet otraja — turpmaka riciba ar to paSu priekSmetu iekSzemé, kur tas ta ari nav
ieguvis legalu statusu. Tadgjadi Sis likumprojekta izstrades materials apstiprina KL grozijumu
izstradataju merki $aja noziedziga nodarfjuma sastava saglabat kriminalatbildibu par ricibu ar
kontrabandas precém iekSzem¢, ka tas bija Kriminallikuma sakotné&ja redakcija.

Tacu autora ieskata saskana ar turpmak skaidroto nebija skerslu lidzsingjo KL 191. pantu
interpretét atbilsto$i jaunajiem tiesiskajiem un faktiskajiem apstakliem sakara ar Latvijas
iestasanos ES, kur nepastav iek$¢jas muitas robezas. Citiem vardiem, ja bija paredz&ts saglabat §is
tiesibu normas ieprieksgjo tvérumu, jauns KL 191. panta formul&ums nebija nepiecieSams.

To, vai preces ir ievestas bez nepiecieSsamajiem dokumentiem, kuri apliecina to likumigu
parvietoSanu pari valsts muitas robezai, un ari to, vai attiecigas preces ir muitojamas, nosaka
muitas lietas regul&josie normativie tiesibu akti noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi. Attiecigi,
ja precu aprite ir briva, tad arT normativajos tiesibu aktos atlauto darbibu izdariSanu nevar atzit par
nelikumigu ricibu ar $STm prec€m. Pastavot vienotam iek§€jam tirgum, no jebkuras tresas valsts
kada dalibvalsti, izvairoties no muitas kontroles, ievestas preces ir uzskatamas par nelegalam ar1
jebkura cita dalibvalsti, respektivi, par tadam, kas ievestas bez nepiecieSsamajiem dokumentiem,
kuri apliecina to likumigu parvietosanu pari valsts muitas robezai.

Tadgjadi preteji likumprojekta izstradataju bazam ari bez apskatamo grozijumu
izdariSanas KL 191. pants nebiitu aptvéris gadijumus, kad Latvijas teritorija tiek veiktas darbibas
ar taja ievestajam citu dalibvalstu precém. Tacu tas biitu aptvéris gadijumus, kad Latvijas teritorija
tiek veiktas nelikumigas darbibas ar tadam treSo valstu precém, kuras, izmantojot brivo precu
kustibu, Seit nogadatas no citas dalibvalsts, bet kuras sakotng&ji ES muitas teritorija ievestas,
nelikumigi Skérsojot muitas robezu kadas citas dalibvalsts teritorija.

Kasacijas instances tiesa vairakos secigos nolémumos ir apstiprinajusi, ka ar minétajiem
grozijumiem KL 191. panta paredz&ta noziedziga nodarjjuma priekSmeta izpratne p&c butibas nav
mainita.

Ar 2018.gada 25. oktobra lemumu lieta Nr. SKK-57/2018 LR AT Kriminallietu
departaments atstaja negrozitu Ventspils tiesas 2017. gada 17. novembra spriedumu, ar kuru tika
apstiprinata pirmstiesas procesa noslégta vienosanas par vainas atziSanu un sodu, personu atzistot
par vainigu KL 191. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma izdariSana. Konkrétaja
gadijuma Latvijas Republikas muitas teritorija Valsts RobeZsardzes amatpersonu apturéta

transportlidzekla un ta puspiekabes apskates laika taja tika konstatetas speciali sagatavotas
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transformatoru butaforijas, kuras bija nosléptas cigaretes ar Baltkrievijas akcizes markam liela
apméra. Tadgjadi tika konstatéts, ka Latvijas Republikas muitas teritorija tiek nelikumigi,
respektivi, neieverojot tre$as valsts akcizes preCu parvietoSanas kartibu, parvadati tabakas
izstradajumi.

Starp kriminalprocesa dalibniekiem pastavéja strids par to, vai noziedzigais nodarijums
ir kvalificgjams saskana ar KL 191. vai 221. pantu “Alkoholisko dz&rienu un tabakas izstradajumu
nelikumiga izgatavoSana (razoSana), uzglabasana, parvietosana un realizacija”. levérojot, ka abas
tiestbu normas paredzéta kriminalatbildiba par taddam paSam Latvijas teritorija veiktam
nelikumigam darbibam un ka KL 191. panta ietverta noziedziga nodarijuma priekSmets var bat arl
alkoholiskie dz€rieni un tabakas izstradajumi, ja tie konkrétajos apstaklos bija paklaujami
muitosanai, kasacijas instances tiesas 1émuma attiecigi secinats, ka abu noziedzigo nodarfjjumu
norobezosana izSkiro$i ir noskaidrot, vai konkr€tajam noziedziga nodarijjuma priekSmetam
nodarfjuma izdariSanas laika ir bijis muitoSanai paklautas preces statuss. Kaut ari tiesa to nav
noradijusi expressis verbis, ta risinaja normu konkurences gadijumu, ko noteica noziedziga
nodarTjuma priekSmetu atskirigas 1pasibas, par specialu tiesibu normu atzistot KL 191. pantu.

Kasacijas instances tiesa, atsaukusies uz iepriek§ apskatito Kriminallikuma grozijumu
likumprojekta izstrades materialiem, konkrétak, uz minetaja FinanSu ministrijas véstulé noradito
argumentaciju, pauda, ka ir viennozimigi secinams, ka likumdevéja griba ir bijusi virzita, nevis uz
to, lai pilniba mainttu KL 191. panta noziedziga nodarijuma priekSmetu, bet gan lai palielinatu $1s
tiesibu normas panta tvérumu attieciba uz tam treso valstu precé€m, kas Latvijas teritorija nogadatas
péc tam, kad tas nelikumigi ievestas ES teritorija, apejot muitas kontroli uz citu dalibvalstu un
treSo valstu muitas robezam.

So viedokli LR AT Kriminallietu departaments nostiprinajis ari 2018. gada 8. novembra
lemuma lieta Nr. SKK-189/2018,’%° kad par pareizu tika atzita kvalifikacija atbilstosi KL
191. panta pirmajai dalai sakara ar to, ka persona Latvijas teritorija ar transportlidzekli nelikumigi
parvadaja izmekleSana nenoskaidrotos apstaklos iepriekS iegadatas cigaretes ar Baltkrievijas
akcizes markam.

Vienlaikus kasacijas instances tiesa ir defingjusi muito$anai paklautas preces jédzienu
procesuala nozime atskiriba no darba 4.2.3.1. nodala sniegta skaidrojuma, netiesi noradot, ka tas
aptver preces, kuram ir arpussavienibas precu statuss un kuras tadel turpina atrasties muitas
uzraudziba. MuitoSanai paklautas preces tiesas ieskata ir, pirmkart, tadas preces, kas Latvijas
teritorija ievestas, Skérsojot ES teritorijas ar&jo robezu, vienlaikus apejot muitas kontroli, un,

otrkart, arpussavienibas preces, kas Latvijas teritorija ievestas, izejot muitas kontroli, bet kuru

™0 LR AT Kriminallietu departamenta 2018. gada 8. novembra lémums lieta Nr. SKK-189/2018 [nav publicéts].
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muitas statuss nav mainits, kura nav izvesta no ES muitas teritorijas un nav ari iznicinata.’*

Lidzigs muitoSanai paklautu precu skaidrojums savulaik tika piedavats ar tiesibu literattra,
noradot, ka tas ir starp ES muitas teritoriju un tresas valsts muitas teritoriju parvietotas preces,
kuram nav savienibas precu statusa.’#?

Papildus nemot véra tiesas uzsverto, ka KL 191. panta piem&rosana izskiro$a nozime ir
tam, vai preces Latvija ir ievestas no treSajam valstim, sakara ar ko tas ir paklautas muitosanai,

743 ir japievers uzmaniba pre¢u muitas statusa

nevis tam, vai tas ir ievestas likumigi vai nelikumigi,
noteikSanas kartibai. Ka jau noradijusi tiesa, atsaucoties uz Savienibas Muitas kodeksa 134. panta
pirmo dalu, preces no to ieveSanas briza ES muitas teritorija ir muitas uzraudziba. Preces paliek
muitas uzraudziba tik ilgi, cik vajadzigs, lai noteiktu to muitas statusu. Savienibas preces nav
muitas uzraudziba, tiklidz ir noteikts to muitas statuss, savukart arpussavienibas preces paliek
muitas uzraudziba, lidz tiek mainits to muitas statuss vai tas tiek izvestas no ES muitas teritorijas,
val iznicinatas.

Visas ES muitas teritorija eso$as preces tiek iedalitas savienibas prec€s un
arpussavienibas preces, ieverojot Savienibas muitas kodeksa 5. panta 23. un 24. punkta noteikto.
Ar pirmajam tiek saprastas tas, kuras ir pilniba likumigi ieklavusas ieks$¢ja tirgi, proti, pirmkart,
preces, kas ir pilniba iegiitas ES muitas teritorija un nesatur preces, kuras ievestas no valstim vai
teritorijam arpus ES muitas teritorijas, otrkart, preces, kas ES muitas teritorija ievestas no valstim
vai teritorijam arpus ES muitas teritorijas un ir laistas briva apgroziba, treSkart, preces, kas iegitas
vai razotas Savienibas muitas teritorija no iepriek§ minétajam precém. Turpretl ar otrajam — tas
preces, attieciba uz kuram nav izpilditas visas prasibas, lai tas varétu brivi parvietot un izmantot
1eksgja tirgh, proti, preces, kuras neatbilst iepriekS nosauktajam preceém vai kuras ir zaud€jusas
savienibas pre¢u muitas statusu.’*

Citiem vardiem, visam no tre$ajam valstim ievestajam precém, taja skaita tam, kuras
ievestas pagaidu uzglabasanai, ES muitas teritorija sakotngji ir arpussavienibas precu statuss un,
lai turpmak ar tam tiesiski rikotos iek§zemg, tam ir japieméro kada no muitas procediiram. Tatad

treSo valstu preces péc to ieveSanas ES muitas teritorija arpussavienibas precu statusu saglaba laika

lidz muitas procediiras pieméroSanai, proti, to pagaidu uzglabasanas laika, muitas procediiras

1 Sk. jau mingta LR AT Kriminallietu departamenta 2018. gada 25. oktobra lemuma lieta Nr. SKK-57/2018 6.6.4.,
6.6.5., 6.7. punktu, LR AT Kriminallietu departamenta 2018. gada 8. novembra 1émuma lieta Nr. SKK-189/2018 9.,
11. punktu. Iepriek§ mingtajos nolémumos izteiktas atzinas par KL 191. pantad paredzeéta noziedziga nodarfjuma
priek§metu nostiprinatas ari LR Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2021. gada 28. maija 1émuma lieta
Nr. 30/2021 un LR Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2021. gada 16. jinija [Emuma lieta Nr. SKK-84/2021
([nav publicéti]).

742 Zvejsalnieks A. Par Kriminallikuma 191. panta piem&rosanu. Jurista Vards, 2007. 17. jilijs, Nr. 29, 19. Ipp.

™3 LR AT Kriminallietu departamenta 2018. gada 8. novembra lémuma lietd Nr. SKK-189/2018 9. punkts.

744 Biittba pre¢u muitas statuss mainas atkariba no precém piemérotas muitas procediiras — izlaizot briva apgroziba
arpussavienibas preces, tas klust par savienibas precém, bet, savienibas preces izvedot, tas kliist par arpussavienibas
precém. Sk.: Gulbis A., Cevers A. 2014, 226.-227. Ipp.
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izpildes laika un p&c tam lidz to reeksportam, iznicinaSanai vai pre¢u muitas statusa mainai. Preces
iegiist savienibas precu statusu un ir tiesigas palikt iek§zeme vienigi tad, ja tiek piem&rota muitas
procedira laiSana brivai apgrozibai, saskana ar kuru atbilsto$i Savienibas Muitas kodeksa
201. panta 2. un 3. punktam tiek iekas€ts ievedmuitas nodoklis un citi maksajumi, pieméroti
tirdzniecibas politikas pasakumi un izpilditas citas uz precu importu attiecinamas formalitates.

Tadgjadi ar KL 191. panta noziedziga nodarijuma prick§metu tiesa ir aptverusi loti plasu
precu loku — visas ES muitas teritorija esosas preces, kuras nav ieguvusas savienibas pre¢u muitas
statusu. Atbilstosi tiesas sniegtajai interpretacijai ar muitoSanai paklautas preces jédzienu ir
aptveramas gan nelegali ES muitas teritorija ievestas preces, respektivi, kontrabandas cela ievestas
preces, gan pagaidu uzglabasanai ievestas preces, kuram vél nav piem&rota muitas procediira un
kuras nav izvestas no ES muitas teritorijas, gan ari legali ievestas preces, kuram piemé&rota muitas
procediira vél nav pabeigta.

Ir saprotama kasacijas instances tiesas nostaja, saskana ar kuru biitu taisnigi kriminalizét
visus minétos gadijumus, jo tajos Visos tautsaimniecibai nodaritais kait&jums veidojas péc ta pasa
mehanisma, proti, sakara ar pre¢u nelikumigu izlaiSanu briva apgroziba. Attiecigi ar1 japiekrit
kriminaltiesibu literatiira paustajam, ka noziedzigu nodarijjumu muitas lietu joma priekSmets var
bt tikai tadas preces, kuras atrodas muitas uzraudziba.’* Tacu, pirmkart, KL 191. panta pirmas
dalas sakotngjas redakcijas formulgjums $adu interpretaciju acimredzami nepielava un, otrkart, arl
likumdevgjs, pamatojot apskatamo grozijumu nepiecieSamibu, ar o tiesibu normu expressis verbis
nebija paredzgjis aptvert nelikumigu ricibu ar likumigi ievestam precém. Secinams, ka apskatamo
Kriminallikuma grozijumu izstradataji izveélgjas lietot muitoSanai paklautu precu jédzienu vienigi
tadel, lai apzim@tu treso valstu preces.’*°

Tadel autora ieskata KL 191. panta tvéruma noteikSana butiskaka ir ar Siem grozijumiem
ietverta papildu pazime, proti, ir nepiecieSams izvertet, vai attieciba uz identificéto noziedziga
nodarfjuma priekSmetu ir iesp&jams parkapt kadas muitas iestazu atlaujas, ko kasacijas instances
tiesa vispar nav analiz€jusi. Vienlaikus janorada, ka pamatojumu tam, kadel dispozicija bija
papildinama ar noradi par atlaujas nesanemsSanu ricibai ar muitoSanai paklautajam precém,
likumdoS$anas materiali nesatur.

Savienibas Muitas kodeksa 134. panta pirmaja dala, uz kuru atsaukusies ari kasacijas
instances tiesa, noteikts, ka preces, kas ievestas ES muitas teritorija, no to ieveSanas briza ir muitas
uzraudziba, un tas var paklaut muitas kontrolei. Turklat preces paliek muitas uzraudziba tik ilgi,

cik vajadzigs, lai noteiktu to muitas statusu, un tas netiek iznemtas no muitas uzraudzibas bez

745 Fedosiukas O. 2018, pp. 336-337.
46 Latvijas Republikas Finan$u ministrijas 2005. gada 16. februara vestule Nr. 31-20.1/4475, 2. lpp. Pieejams
Saeimas arhiva.
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muitas dienestu atlaujas. Tacu jaievero, ka Savienibas Muitas kodekss ir paredzéts tiesiskas precu
starptautiskas aprites nodrosinasanai starp ES un treSajam valsttim. Tadel 134. panta paredzeta
atlaujas dosana ricibai ar prec€m ir iesp&jama tikai attieciba uz tadam prece€m, par kuram muita
tiek informéta, respektivi, attieciba uz likumigi ievestam un muitas uzraudziba faktiski nodotam
precém, proti, pagaidu uzglabasana eso$am vai tadam, kuram ir piemé&rota kada muitas procediira.

Attiecigi saskana ar 198. panta 1. punkta “a” punktu muitas dienesti atsavina preces, tas
konfisc€jot un pardodot vai iznicinot, cita starpa tados gadijumos, ja nav izpildits kads no
pienakumiem, kas ir noteikts tiesibu aktos muitas joma attieciba uz treso valstu precu ievesanu ES
muitas teritorija, vai ja preces nav bijusas nodotas muitas uzraudziba. Tadg&jadi, neparprotami
secinams, ka preces, kas ES muitas teritorija ievestas kontrabandas cela, respektivi, izvairoties no
muitas kontroles, nemaz nav uzraditas muitai un tadel ir atzistamas par tadam, kas faktiski nemaz
nav sanemtas muitas uzraudziba.

Atbilstosi ieprieks skaidrotajam secinams, ka muitas iestades nevar kadai personai, kura
prettiesiski rikojas ar kontrabandas precém iek§zemg, dot kadu atlauju ricibai ar tam. Tadg] autora
ieskata nav iesp&jams, ka KL 191. panta noziedziga nodarfjuma priekSmets biitu nelikumigi ES
muitas teritorija esoSas preces, jO $aja tiesibu norma nav runa par ricibas nelikumibu ka tadu, bet
gan neparprotami — par atlaujas nesanemsSanu konkrétai ricibai ar tam. Secinams, ka persona
atlauju varetu sanemt, bet kaut kadu iemeslu d&| tas nav noticis. Savukart ricibai ar nelikumigi
ievestam, taja skaita, kontrabandas cela ievestam, precém atlauju nevar sanemt nekadi, jo tas ir
iegiitas noziedziga nodarTjuma rezultata, kadel par ricibu ar tam jalem;j atbilsto$i Kriminalprocesa
likuma noteiktajam.’*” Autora ieskata atlaujas nesanemsSanu nevar interpretét visparigi ka ricibu
pret&ji normativajiem tiesibu aktiem, jo gadijuma, ja atlauju nevarétu sanemt, tad nebiitu racionali
uz to noradit tiesibu normas dispozicija un likumdevgjs biitu aprobezojies ar noradi par ricibas
nelikumigumu vai prettiesiskumu.

Tadel KL 191. panta ietverta noziedziga nodarijjuma sastava pazimes kopuma liecina par
to, ka §1 noziedziga nodarijjuma priekSmets ir likumigi ievestas treSo valstu preces, kuras vél nav
kluvusSas par savienibas preceém. Nemot vera, ka persona ir saistita ar preu pagaidu uzglabasanas
noteikumiem, kas noteikti Savienibas Muitas kodeksa 147. un 149. panta, un izvélétas muitas
procediras izpildes noteikumiem, tad to parkapumi ar7 veido KL 191. panta paredz&to nodartjumu,
jo no precu pagaidu uzglabaSanas briza un vél jo vairak no to izlaiSanas atbilstosi attiecigajai
muitas procediirai briza muita ir atlavusi konkrétajam precém atrasties valsts muitas teritorija

atbilstosSi zinamai kartibai. Tadel, autoraprat, KL 191. pants piemé&rojams gadijumos, kad precu

747 Atseviskas izpétes prick§mets biitu noskaidrot, kads ir kontrabandas precu kriminalprocesualais statuss, ko prima
facia var verteét gan lietiska pieradijuma, gan noziedziga nodarijuma izdariSanas rika un lidzekla, gan noziedzigi
ieglitas, gan arT ar noziedzigo nodarTjumu saistitas mantas konteksta.
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ieveSana valsts muitas teritorija ir notikusi tiesiski, bet turpmak nav ievéroti to pagaidu
uzglabasanas vai tam piemérotas muitas procediiras noteikumi.’*® Mingtais attiecinams arl uz
tadam nelikumigam darbibam, kuru rezultata nav veikts precu reeksports, ka rezultata
arpussavienibas preces nav atstajusas ES muitas teritoriju un ir nonakuSas nelikumiga briva
apgroziba iekSzeme.

Autora ieskata KL 191. pantam atbilst jau analizétaja LR AT Senata Kriminallietu
departamenta 2005.gada 5.aprila lémuma lieta Nr. SKK 01-187/05 noraditas notiesato darbibas,
kad pec tiesiskas ieveSanas preces netika nogadatas muitas noliktava, bet pa celam uz to tika
transport€tas uz citu vietu, kur tika veikta So precu realizacija. Tada veida tika nodarits kaitejums
neiekaséto nodoklu veida, jo, tikai ieverojot tranzita procediiras noteikumus, par precém nodokli
nebitu jamaksa. Realiz€Sana bitu atlauta, ja ieprieks tiktu izv€leta attieciga procedira — izlaiSana
brivam apgrozijumam, kas paredz nodok]u nomaksu.

Konstatgjams, ka kasacijas instances tiesa, atklajot KL 191. panta saturu, izskiroSu
nozimi pieskira tieSi vesturiskas interpretacijas metodes izmantosanas rezultata noskaidrotajam,
atklajot likumdevgja gribu, ko paudusi Kriminallikuma grozijumus izstradajus ministrija.

Jaievero, ka tiesibu normu interpretacija, mijiedarbojoties tiesibu normu vesturiskajai un
teleologiskajai interpretacijas metodei, ir nodalama likumdev&ja griba no likuma gribas. Attiecigi
saltdzinams likumdevgja viedoklis un tas, ka tam izdevies $o viedokli noformul@t tiesibu norma,
ar socialo mérki, kura sasnieg$anai attieciga tiesibu norma ir paredzéta.’*® Vienmer ir janosaka,
kada ir tiesibu normas jéga Sodien ta sapratiga izpratn€, pamatojoties uz likumdevegja vésturisko
gribu, lai tiktu sasniegts sapratigs, lietderigs un taisnigs rezultats.” Aizvien dinamiskaka laika
dzivojot, tikai biitiskaka kliist atzina, ka tiesibu normas savu legitimitati giist tagadng’!, tas
piemérojot jaunajos apstaklos, kas atspogulo piedzivotas izmainas faktiskaja un tiesiskaja realitate.
Tadel, ka pamatoti noradijis M. Leja, likumprojekta izstrades materiali kriminaltiesibu normu
interpretacija izmantojami piesardzigi, proti, tada mera, kada tie radusi pietieckami konkrétu

1zpausmi tiesibu normas teksta un apstiprina ar pargjam tiesibu normu interpretacijas metodém

748 Savulaik kriminaltiesibu literatiira tika pausts arl tads uzskats, ka KL 191. pants piemérojams tad, ja persona
Latvijas teritorija rikojas ar tadam precé€m, kuru statusu ES muitas teritorija un kuram piemerotas muitas procediras
pabeigSanu apliecinosu dokumentu persona péc muitas iestades pieprasijuma nespgj uzradit (Savienibas muitas
kodeksa 51.panta pirma dala), jo tada gadijuma turpmako ricibu ar $adam precém nav iesp&ams veikt bez
saskanosanas ar muitas iestadi, nemot vera, ka persona ir parkapusi normativos tiesibu aktus, kas paredz kartibu ricibai
ar muitoSanai paklautam precém (Zvejsalnieks A. Par Kriminallikuma 191.panta piem&rosanu. Jurista Vards, 2007.
17. julijs, Nr. 29, 19. Ipp.). Atbilstosi autora sniegtajai interpretacijai, ieverojot, ka $adu precu izcelsme nav zinama,
KL 191. pants $ada gadijuma nebtitu piemérojams.

749 Par subjektivo, objektivo un jaukto jeb subjektivi objektivo tiesibu normu iztulkoSanas mérka teoriju sk.: Melkisis
E. 2000, 6.—7., 45.-46., 48.—49. Ipp.; Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2013, 268. Ipp.

750 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013,
268. Ipp.

™1 Melkisis E. 2000, 47., 52. Ipp.
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noskaidroto, novérsot $aubas par tiestbu normas saturu.”? Nemot véra kriminalatbildibas seviski
represivo raksturu, tam ir seviska nozime kriminaltiesibas, jo, lai sasniegtu kriminaltiesibu
preventivo mérki, personai pirms kadas darbibas izdarisanas vai bezdarbibas pielauSanas ir jaspgj
prognozgt savas ricibas sekas.

Autora ieskata minétajos kasacijas instances tiesas nolémumos nav izveértéta ari
likumdev@ja pasa sniegtas interpretacijas saderiba ar precu starptautiskas aprites kriminaltiesiskas
aizsardzibas sisttmu Kriminallikuma. Nosakot KL 191. panta tvérumu, ir pievérSama ipasa
uzmaniba ari ta sist€émiskai un teleologiskai iztulkoSanai. NepiecieSams izsvért §1 noziedziga
nodarijuma sastava vietu Kriminallikuma, lai saglabatu kriminaltiesiska regul&juma integritati,>>
un ta atbilstibu konkréta normativa tiesibu akta un ari tiesibu sist€émas mérkiem, lai sekmétu tas
efektivitati kopuma™*.

Pirmkart, izvertgjot Kriminallikuma pamata redakcija ietvertos noziedzigo nodarijjumu
sastavus, secinams, ka preCu nelegalas starptautiskas aprites konteksta bija kriminalizéta
kontrabanda ka precu nelikumiga parvietoSana pari valsts muitas robezai saskana ar KL 190. pantu
un turpmaka riciba iekSzemé ar kontrabandas cela ievestajam precém saskana ar KL 191. pantu.
Savukart nelikumiga riciba ar likumigi ievestam arpussavienibas precém, taja skaita, muitas
procediiru parkapumi, expressis verbis vispar nebija kriminaliz&ta, lai gan par to vienmer bijusi

paredz&ta administrativa atbildiba.”®

levérojot vienlidz bitisko negativo ietekmi uz
tautsaimniecibu, ko nodara nelikumiga riciba ar muitas uzraudziba faktiski nodotam precém,
likumdevéjam nebiitu pamata sodus par visiem Siem nodarfjumiem paredzet atSkirigu sodu sistemu
ietvaros.

Vienlaikus noradams, ka kasacijas instances tiesa paudusi pretrunigu nostaju saistiba ar
muitas procediiru parkapumu kriminalizé€Sanu un kvalificéSanu. Vértgjot lidzsingjo judikatiiru, bija

56 savukart

secinams, Ka tiesas ieskata muitas procediiru parkapumi kvalificgjami ka kontrabanda,
no tikko apskatitajiem nolémumiem netiesi izriet, ka Sajos gadijumos tomer ir piem&rojams KL

191. pants.

2 |eja M. 2019, 170.-171., 213. Ipp.

3 |bid., 195.-196. Ipp.

4 Melkisis E. 2000, 34. Ipp.; Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. J. Briedes zin. red. Riga: Tiesu
namu agentira, 2013, 272.-273. Ipp.

75 Qk. Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 201.% panta , Muitas rezima izpildes noteikumu parkaps$ana”
pirmo un otro dalu. (Latvijas Administrativo parkapumu kodekss: LR likums. Latvijas Padomju Socialistiskas
Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1984. 20. decembris, Nr. 51. Zaudgjis speku [30.06.2020.]).
76 LR AT Senata Kriminallietu departaments jau piemin&taja 2005. gada 5. aprila lémuma lieta Nr. SKK 01-187/05
skaidroja, ka precu ieveSana valsts muitas teritorija uzskatama par nelikumigu, ja attieciga muitas procediira ir uzsakta,
bet nav pabeigta, kas raksturo muitas kontroles apiesanu.

196



Otrkart, riciba ar precém, kas kontrabandas rezultata ievestas Latvijas teritorija, ir
atzistama par ricibu ar noziedzigi iegiitu mantu.”’ Kriminallikuma vienmér bijusi paredzéta
kriminalatbildiba par ricibu ar $adu mantu atbilstosi 195. pantam un 314. pantam ‘“Noziedziga
karta iegiitas mantas iegadasanas un realiz€Sana”. Tade] izvélei speciala noziedziga nodarijjuma
sastava kriminalizet tieS$i ricibu ar kontrabandas cela ievestam precém triika pamatojuma, it
seviski, kad maksimalas sankcijas par KL 191. panta noteiktajiem noziedzigajiem nodarfjumiem
nebija smagakas, salidzinot ar tam, kas bija paredzetas par tikko minétajiem noziedzigajiem
nodarfjumiem.”®

Ievérojot minétos argumentus, secinams, ka Iidz ar apskatamajiem Kriminallikuma
grozijumiem 191. panta tika noformul&ts jauns noziedziga nodarijuma sastavs, proti, nelikumiga
ricitba ar visam likumigi ievestajam, respektivi, muitas uzraudziba faktiski nodotam,
arpussavienibas precém. Tikai tad preCu tiesiskas starptautiskas aprites kriminaltiesiska
aizsardziba biitu vert€jama ka meérktieciga, jo tiktu paredzeta kriminalatbildiba par pietiekami un
salidzinami kaitigiem nodarfjumiem noteikta tautsaimniecibas joma, proti, muitas darbibas joma.

Tadgjadi KL 191. panta paredzeta kriminalatbildiba par muitas procediiru noteikumu
parkapumiem, par ko, nekonstatgjot Kriminallikuma noteiktos kvalificgjoSos apstaklus, Sobrid ir
paredz&ta administrativa atbildiba Muitas likuma 29. panta devitaja, vienpadsmitaja un

divpadsmitaja dala,”™®

un par Savienibas Muitas kodeksa 147. un 149. panta paredz€to pienakumu
attieciba uz pagaidu uzglabasana nodotam precém neizpildi, par ko, nekonstat&jot Kriminallikuma
noteiktos kvalificgjosos apstaklus, administrativa atbildiba Sobrid ir paredzéta Muitas likuma
29. panta sestaja un desmitaja dala.

Savukart Lietuvas kriminaltiesibu literatiira aicinats ieviest atSkirigu pieeju, kada
kriminaliz€jami noziedzigi nodarfjumi muitas darbibas joma. O. Fedosjuks norada, ka Sobrid
Lietuvas Kriminalkodeksa So noziedzigo nodarfjumu sistéma ietilpst tris veidu parkapumi.
ar izvairiSanos no muitas kontroles, ievedot preces Lietuvas muitas teritorija vai izvedot no tas uz

robezas ar treo valsti. Otrkart, 199.! panta “Muitas krap$ana” kriminalizéti iek$&jas muitas

kontroles parkapumi, kas saistiti ar izvairiSanos no muitas kontroles attieciba uz tadam likumiga

57 U. Krastins tie$i noradijis, ka manta atzistama par iegiitu noziedziga karta, ja ta iegiita kontrabandas cela (Krastins
U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 737. Ipp.).

8 Turklat jau $aja laika bija atzits, ka pie kriminalatbildibas saskana ar KL 191. pantu nav saucama persona, kura
pati attiecigas preces Latvijas Republikas teritorija bija ievedusi vai bijusi kontrabandas izdaritaja Iidzdalibnieks,
pretgji ka tas ir KL 195. panta gadijuma (Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 1999, 236. lpp.; Krastins U., Niedre A.

1999, 44. Ipp.).
79 Sk.: 2019. gada 17. oktobra likuma “Grozijumi Muitas likuma” pamata eso$a likumprojekta anotacija, 2. sadalas
9 11, 12. punktu. Pieejams:

http://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalL IVS13.nsf/0/25C03A33A9D38FCCC225835B0052A12B?OpenDocument
[skatits 2023. gada 29. marta].
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briva apgroziba vél neizlaistam arpussavienibas precém, kas Lietuvas muitas teritorija ievestas no
citam dalibvalstim, neraugoties uz to, vai ES muitas teritorija tas atrodas likumigi vai nelikumigi.
Treskart, 200. panta “Precu vai izstradajumu nelikumiga neizveSana no Lietuvas Republikas”
kriminaliz&ti tranzita vai eksporta procediiras noteikumi parkapumi, dal&ji parklajoties ar
199.! panta regulgjumu, bet vienlaikus neaptverot parkapumus ar lidzvértigu negativo ekonomisko
ietekmi, kad atbilstosi citam muitas procediiram no tresajam valstim Lietuvas muitas teritorija
likumigi ievestas preces tiek nelikumigi laistas briva apgroziba.’®°

Vina ieskata visu ar muitas lietam saistit0 noziedzigo nodarjjumu sastavi biitu
apvienojami viena, nemot vera to, ka iek$€jas un ar&jas muitas kontroles nozime ir vienlidz butiska.
Ta ir vérsta uz vienu un to pasu mérki nodrosinat muitas lietas regul&joso normativo tiesibu aktu
ievérosanu un tos raksturo vienadi kaitiguma determinanti, proti, preCu atraSanas muitas
uzraudziba, kas aptver gan tadas preces, kas ievestas ES muitas teritorija un izvestas no tas caur
Lietuvas valsts robezu, gan tadas, kas ievestas Lietuvas teritorija no tre$as valsts vai citas
dalibvalsts, bet joprojam atrodas muitas uzraudziba, muitas maldinaSana un izvairiSanas no
nodoklu nomaksas.”® S7 pieeja ir argumentéta, tadu autors nevar piekrist, ka nekada veida
noskirSanai nav ne teorétiskas, ne praktiskas nepiecieSamibas.

Ka tas jau tika noradits ieprieks, ir biitiski noskirt nelikumigu ricibu ar ES muitas teritorija
likumigi un nelikumigi ievestam precém, jo $Ts ricibas kaitigums atSkiras atkariba no ta, vai muita
ir bijusi informé&ta par attiecigo precu atraSanos iek$zemé un vai tai ir bijusi iesp&ja noverst vai
mazinat kait€§jumu. Nemot véra, ka pirmaja gadijuma kaitigums ir mazaks, jo ta negativa ietekme
uz tautsaimniecibu ir prognoz&jama, ari sodam ir jabiit principiali mazakam, to demonstréjot
likumdevgja noteikta sankcija, nevis atstajot vienigi tiesas izsprieSanai. Turklat, likumigi ievedot
preces ES muitas teritorija iesp&jamais muitas parads, kas rastos, prec€m nonakot nelikumiga briva
apgroziba, tiek nodrosinats ar muitas galvojumu’®?, ka rezultata laikus tiek segti valstij nodaritie
zaudgjumi.

Ievérojot minéto, lai noveérstu Saubas par KL 191. panta tvérumu, ta pirma dala biitu
izsakama $ada redakcija: “Par nelikumigu ricibu ar muitas uzraudziba nodotam arpussavienibas
precém, ja tas rezultata notikusi izvairiSanas no nodoklu nomaksas ievérojama apmeéra —, [..].”
Attiecigi panta tresa dala biitu izsakama $ada redakcija: “Par nelikumigu ricibu ar muitas
uzraudziba nodotam arpussavienibas precém, ja tas rezultata notikusi izvairiSanas no nodoklu

nomaksas liela apmeéra —, [..].”

760 Fedosiukas O. 2018, pp. 334, 338-339, 341-342, 350-352. So atzinu aktualitati O. Fedosjuks autoram apstiprinaja
arf intervija (Cevers T. Intervija ar dr. iur. Olegu Fedosjuku (Olegas Fedosiukas). 2022. gada 5. decembris. Intervijas
pieraksts glabajas autora arhiva).

761 |bid., pp. 335-337, 338-339, 352-353, 354.

2 Sk..  Muitas  galvojumi.  Valsts  ienémumu  dienests. = 2023.gada 1.marts.  Pieejams:
https://www.vid.gov.lv/lv/muitas-galvojumi [skatits 2023. gada 19. marta].
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Nemot véra, ka So darbibu kriminalizéSanas nepiecieSamiba ir saistama ar mérki noverst
ES muitas teritorija likumigi ievestu arpussavienibas precu nonakSanu nelikumiga briva apgroziba,
izvairoties no attiecinamo nodoklu nomaksas, kriminalatbildibas slieksnis ar1 ir saistams ar
nelikumigas ricibas rezultata valstij nodarito zaud&jumu apméru. KL 191. panta paredzéetie
noziedzigie nodarjjumi, tapat ka KL 190. panta paredz€tie raksturo specialu izvairiSanas no
nodoklu nomaksas veidu. Tadgl $1 tiestbu norma ir vértgjama ka speciala ieprett KL 218. pantam.

Kontrabandas izdariSana nevar but pasmeérkis, jo bez turpmakas ricibas ar nelikumigi
otras valsts muitas teritorija ievestajam precem tai nav praktiskas nozimes. Tade] péc valsts muitas
robeZzas SkersoSanas tas vienmer tiek nelikumigi uzglabatas, parvietotas un patérétas vai realizétas.
Autors piekrit, ka arT §Tm darbibam ir nepiecieSams kriminaltiesisks novert€jums, ja tas izdara
persona, kura pati kontrabandu nav izdarijusi,’®® vai ari ja nav iesp&jams pieradit kontrabandas
faktu. Autora piedavata KL 191. panta interpretacija tam nekadus Skérslus nerada, jo, piemé&ram,
KL 220.}, 221. un 221.2 panta paredzétajos noziedzigajos nodarfjumos ir visparigi formuléts
aizliegums nelikumigi rikoties ar noteiktiem priekSmetiem iekSzemé neatkarigi no to izcelsmes
vietas vai veida. Attiecigi Sajas tiestbu normas ir kriminaliz&ta iekSzemé veikta nelikumiga riciba
cita starpa ar nelikumigi no treSajam valstim ievestam un ari ar nezinamas izcelsmes precém.

Savukart, ja Kriminallikuma nav paredzéts specials noziedziga nodarfjuma sastavs
attieciba uz konkrétu precu veidu, nav Skér§lu personu saukt pie kriminalatbildibas sakara ar
izraisitajam kaitigajam sekam, piemeram, visparigi par izvairiSanos no nodoklu nomaksas saskana

ar KL 218. pantu.

763 Latvijas kriminaltiesibu teorija tiek vienpratigi atzits, ka par nelikumigu ricibu ar kontrabandas cela ievestam
precém pie kriminalatbildibas nav saucams kontrabandas izdaritajs vai ta lidzdalibnieks. STm personam
kriminalatbildiba iestajas vienigi saskana ar KL 190. pantu (Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. 2009, 423. Ipp.;
Hamkova D., Liholaja V. 2012, 19. lpp.; Krastin§ U., Liholaja V., Hamkova D. 2023, 104. Ipp.).
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KOPSAVILKUMS

Petljuma rezultata autors aizstaveSanai izvirza turpmak minétas tézes, kas izteiktas

secinajumu un tiem atbilstoSu priekslikumu forma.

1. Kriminalizgjot nodarfjumus, kas apdraud publiskas varas institliciju, taja skaitda muitas,
normalu darbibu, ir aizsargagjama tam noteikto funkciju izpilde un attiecigi mérka
sasniegSana. Nemot véra, ka laika gaita muitas funkcijas ir pilnveidojusas no vienigi
ienakumus vairojosam lidz droSibas sekméSanai dazadas tas dzives jomas, tieSi sabiedribas
drosibas tas plasakaja izpratn€é aizsardziba ir muitas darbibas merkis, kura izpildes
nodro$inasana pelna augstako valsts varas aizsardzibu. Sabiedribas apdraud&juma
komplekso raksturu nosaka pari valsts robezai parvietojamo priekSmetu specifiskas ipasibas,
ietverot starptautiskas sabiedribas miera, valsts stabilitates, sabiedribas veselibas un
dzivibas, valsts ekonomikas politikas un valsti pastavoso ekonomisko attiecibu, dabas vides,

kultirvesturiska mantojuma un sabiedriskas kartibas un procesu aizsardzibu.

2. Lai teortiski nostiprinatu muitas nozimigo lomu sabiedribas droSibas aizsardziba,
noskirama kontrabandas plasaka un Sauraka izpratne. Ar pirmo saprotama jebkadu
priekSmetu nelikumiga ieveSana valsts teritorija un izveSana no tas, izvairoties no to
starptautiskas aprites aizliegumiem vai ierobeZojumiem. Savukart ar otro — komerciala
kontrabanda jeb tadu precu nelikumiga ieve$ana valsts muitas teritorija vai izve$ana no tas,

izvairoties no muitas kontroles, kuram primari ir ekonomiska vertiba.

3. Muitas funkciju izpildes efektivitati sekmé kontrabandas plasaka izpratné kriminaliz&Sana,
likumdevéjam diferencgjot kriminalatbildibu par to vairakos atskirigi formul&tos noziedzigu
nodarfjumu sastavos, kas lielakoties ietverti dazadas Kriminallikuma Seviskas dalas nodalas
atbilstosi apdraudétajam interesém, ko nosaka parvietojamais priekSmets. Tas liecina par
Kriminallikuma iestradatu kontrabandas plasaka izpratn€ apkaroSanas sistému. Savukart ar
muitas lietam saistitie komerciala rakstura nodarijumi ir kriminaliz&ti, aptverot iesp&jamos
gadfjumus, kad tautsaimniecibai var kaitét nelikumiga riciba ar valsts muitas teritorija
ievestam precém, pirmkart, ir kriminaliz€ta komerciala kontrabanda (KL 190. pants),
otrkart, ir kriminaliz€ta nelikumiga riciba ar likumigi ievestam precém iekSzemé (KL
191. pants), treskart, ir kriminalizéta nelikumiga riciba ar atseviskam nelikumigi ievestu
pre¢u grupam iekszeme (KL 220.1, 221. un 221.2 panta). Tas liecina par Kriminallikuma

iestradatu arT ar muitas lietam saistito komerciala rakstura nodarijumu apkarosanas sistemu.
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4. Atbilstosi Latvijas teritorija spéka esoSajiem normativajiem tiesibu aktiem valsts
pastavésanas pirmaja posma, okupaciju laika un art péc neatkaribas atjaunoSanas Iidz $im
bridim, neraugoties uz likumdev&ju atSkirigo motivaciju, kontrabanda vienmér bijusi atzita
par nodarfjumu ar paaugstinatu kaitigumu, lai, piedraudot ar kriminalatbildibu, pret to
verstos ar smagako tiesibu aizsardzibas Iidzekli. Normativajam regul&jumam kopuma bijusi
raksturiga kontrabandas sastava pazimju un kvalificgjoSo pazimju kazuistika un
nekonsekventa noskirSana, kas nesniedz sistémisku priek$statu par kontrabandas kaitiguma
novertéjumu. Tacu tie$i 1961. gada 6. janvara Latvijas PSR Kriminalkodekss ir form&jis péc
Latvijas neatkaribas atjaunosanas likumdevgja izvéleto pieeju kontrabandas definéSana un
kriminalizéSana, proti, Latvijas Kriminalkodeksa un p&c tam Kriminallikuma sniegta
kontrabandas legaldefinicija, kura bez tieSas atsauces uz nozares tiesisko regul&jumu
aprakstitas noziedziga nodarjjuma sastava pazimes, un par kriminalatbildibas un

administrativas atbildibas noskirSanas kriteriju noteikts pre¢u apmérs.

5. Jau Kriminallikuma sakotngjas redakcijas XIX nodalu “Noziedzigi nodarfjumi
tautsaimnieciba” ievadija 190. pants “Kontrabanda”, programmatiski apstiprinot §1
noziedziga nodarfjuma imanento piederibu Kriminallikuma Seviskas dalas sisteémai. Laika
kop§ Kriminallikuma speka staSanas 190. panta pirmas dalas dispozicija ietvertaja
kontrabandas legaldefinicija izdaritie grozijumi ir vert§jami vienigi ka redakcionali

preciz&jumi, kas kaite tiesiskajai noteiktibai.

6. Likumdevgjs vienreiz€ju preCu nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai
gadijumu nekad nav uzskatijis par tik kaitigu, lai kriminalatbildibu paredzetu tikai par
prettiesisku nodarijjumu vien. Tacfu kriminalatbildibas par kontrabandu slieksnis
Kriminallikuma darbibas divdesmit piecu gadu laika ir grozits tris reizes bez izsmelosa un
plasak izdiskutéta, konkréta nodarjjuma specifiska kaitiguma izvert€juma balstita
pamatojuma, kas liek apSaubit labas likumdoSanas principa ievéroSanu. Tiesiska reguléjuma
nepastaviba, likumdev&jam ikreiz par krit€riju izv€loties savstarpgi nesalidzinamas
kriminaliz€joSas pazimes, proti, noziedziga nodarfjjuma priekSmeta apmers, izraisitas
kaitigas sekas un izdaritaja prettiesiska motiva noturiba, izdarot administrativo parkapumu
atkartoti gada laika, liecina par likumdevéja nesp€ju noteikt kontrabandas kaitigumu un

Saubam par piemérotako tiesibu aizsardzibas lidzekli tas apkaroSanai.
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7. Nemot véra kontrabandas plaso un talejoSo negativo ietekmi uz tautsaimniecibu, ko raksturo
ieksgja tirgus struktiras destabilizéSana, €nu ekonomikas veicinaSana un sabiedriba
pastavoso ekonomisko attiecibu deformésana, un aktivo kriminogéno iedarbibu, palielinot
citu noziedzigu nodarfjumu izdariSanas risku, ar kontrabandu aizskartas intereses ir
kriminaltiesiskas aizsardzibas vértas. Fizisko ierobezojumu dél jebkur§ vienreiz€js precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai gadijums objektivi nevar izraisit
seviSkas negativas parmainas tautsaimnieciba. Tadel, lai attaisnotu kontrabandas
kriminaliz€Sanu, iev€rojot samériguma ka vispargja tiesibu principa kriminaltiesisko
izpausmi, ir nepiecieSsams paredzét papildu pazimi, kas visprecizak raksturotu tas radito
paaugstinato kait€jumu tautsaimniecibai. Pretji pasreiz Kriminallikuma nostiprinatajai
pieejai par kontrabandas kriminaliz€$anas slieksni nosakams nodoklu apmérs, no kura
nomaksas ir notikusi izvairiSanas kontrabandas d€l, jo neatkarigi no precu veida, daudzuma
un vertibas tieSi nodoklu pienaciga nomaksa noveér§ precu starptautiskas aprites iesp&jami
negativo ietekmi uz ieks€jo tirgu un valsts realiz€tas muitas politikas me&rku apdraudéjumu,

kas raksturo $o noziedzigo nodarfjumu ka tadu, kas apdraud tautsaimniecibu.

8. Kriminaliz&jot muitas tiesibu ka specialas tiesibu nozares regulé§juma parkapumu, attieciga
kriminaltiesibu norma ir paredze€ta, lai nodroS$inatu muitas tiesibu efektivitati. Tadel
kontrabandas kaitigumu determing tadas kartibas neievérosana, ko likumdevgjs ieprieks ir
noteicis par nepiecieSamu un pietieckamu normalas starptautiskas precu aprites
organiz&Sanai, un kontrabandas sastava pazimju saturu nosaka vienigi §Is nozares
nepiecieSamiba. Tadeél KL 190. panta pirmas dalas dispozicija p&c uzbiives veida ir
klasificgjama ka blanketa. Ievérojot min&to, atbilstoSi muitas tiesibam ir interpret€jamas
kontrabandas sastava pazimes un noziedziga nodarijuma apraksta procesualajos dokumentos
ir ietverama preciza norade uz muitas lietu normativo tiesibu aktu parkapumiem, lai
nodroSinatu apstdzibas konkrétibu un attiecigi personas tiesibas uz aizstavibu, savukart uz

So specialo tiesisko reguléjumu ir attiecinamas likumibas principa prasibas.

9. Nemot véra, ka likumdevgjs savu ekskluzivo kompetenci izskirties par konkréta uzvedibas
akta kaitigumu un saturu realizé, kriminaliz€jot nodarfjumu attieciga tiesibu norma,
noziedzigu nodarfjumu klasificéSana péc to grupas objekta ir vertejama ka juridiskas
tehnikas panémiens, kas likumdev&jam dod iesp&u tiesibu normas izkartot noteikta
sistéma, veicinot normativa tiesibu akta parskatamibu un atvieglojot kriminalas statistikas
uzskaiti. Vienlaikus kriminallikuma strukturéSanai atbilstosi grupas objektam ir nozime

kriminaltiesibu normu sist€émiska interpretacija, kas var ietekmeét noziedzigu nodarijumu
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10.

11.

12.

sastavu tvéruma robezas. Turklat kontrabandas sastavs apstiprina grupas objekta
ideologisko nozimi, jo tas uzskatami atklaj Latvijas tiesiskas iekartas mainu lidz ar
neatkaribas atjaunosanu, kad, KL 190. pantu ietverot pie noziedzigiem nodarijumiem
tautsaimnieciba, kontrabandas grupas objekts tika noteikts sakara ar tas objektivo
kaitigumu, nevis politiski angaz€tu novertgjumu, kas bija raksturigi padomju

kriminaltiesibam, kad kontrabanda bija kriminaliz&ta Iidztekus noziegumiem pret valsti.

Lai ievérotu noziedzigu nodarfjumu grupéSanas teorétisko un praktisko nozimi
Kriminallikuma, atzistams, ka tautsaimniecibu apdraudosSo noziedzigo nodarijumu grupas
objekts ir valsts izraudzita tas ekonomiskas attistibas virziena aizsardzibas intereses, kas
saistitas ar valsts noteikto uzdevumu izpildi tas makroekonomisko mérku sasniegSanai, lai
nodro$inatu noteiktu nozaru attistibu, pienacigi pilditu valsts budzetu un veicinatu
ekonomisko labumu pardali atbilstosi istenotajai ekonomiskajai politikai, kas sekmé
komersantu godigas konkurences attistibu un iedzivotaju dzives limena paaugstinasanos.
Attiecigi no KL 190. panta noziedzigd nodarjjuma priekSmeta tvéruma izslédzami tie,

kuriem primari nav ekonomiskas nozimes.

Tiesiski pareizas precu aprites pari valsts muitas robezai kartibas aizsardzibas intereses ir
kontrabanda galvenais tieSais objekts, jo tas vienmer cie§ nodarfjuma rezultata, raksturojot
kontrabandas kriminalizéSanas tieSo meérki. Savukart uz starptautiskai apritei paklautajam
precém attiecinamo nodoklu iekas€Sanas aizsardzibas intereses ir kontrabandas papildu
tieSais objekts, jo tam neizbégami rodas kait€jums precu nelikumigas parvietoSanas pari
valsts muitas robezai rezultata. Sada tie$o objektu diferencésana teorétiski pamato tadu
kvalifikacijas risinagjumu, saskana ar kuru izsledzama KL 190. un 218. panta paredzeto

noziedzigo nodarfjumu kopiba sakara ar vienu un to pasu precu kontrabandu.

Kaut art visos kontrabandas plasaka izpratné gadijumos tiek parkapta muitas kontrol&ta
precu tiesiskas parvietoSanas pari valsts robezai kartiba, kontrabandas atSkirigo veidu
objekts nosakams atbilsto$i noziedziga nodarijuma konkréta priekSmeta specifikai, jo to
parvietoSanas kartibas parkapumi izsaka ar attiecigo nodarfjumu reali apdraudétas
intereses. Tadgjadi kriminalatbildiba ir paredzama par katru to intereSu apdraudéjumu, uz
kuru aizsardzibu ir veérsta muitas darbiba, realizgjot tas atSkirigas funkcijas. Ieverojot
mingto, atbilstosi Kriminallikuma uzbiives principiem noziedzigu nodarijjumu sastavi ir
ietverami atsSkirigas, to apdraud€jumam atbilsto§as Kriminallikuma Seviskas dalas

nodalas.
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13. Kriminallikuma XIX nodala “Noziedzigi nodarjjumi tautsaimnieciba” ietvertaja
190.! panta kriminalizéto visparbistamu priekSmetu kontrabandu objektivi nav iespgjams
saistit ar tautsaimniecibas apdraudéjumu. Tadel, lai nodroSinatu Kriminallikuma Seviskas
dalas teorétiski pamatotu struktiiru, kriminalatbildiba par taja noteikto aizliegtas un
ierobezotas aprites priekSmetu nelikumigu parvietosanu pari Latvijas Republikas valsts
robezai paredzama Kriminallikuma XX nodala “Noziedzigi nodarijumi pret vispargjo
droSibu un sabiedrisko kartibu” un XI nodala “Noziedzigi nodarijumi pret dabas vidi”,
kuras jau ir kriminalizéta citdda nelikumiga riciba ar Siem priekSmetiem. Minétas
Kriminallikuma nodalas papildinamas ar jauniem noziedzigu nodarfjumu sastaviem
analogiski 190.! panta dispozicijai, bet KL 190.!pants ir svitrojams. levérojot mingto
Kriminallikums papildinams ar:

— KL 253.3 pantu “Narkotisku un psihotropu vielu kontrabanda” $ada redakcija: (1)
“Par narkotiskas vai psihotropas vielas, So vielu izgatavoSanai paredze€to
izejmaterialu (prekursoru), jaunas psihoaktivas vielas vai to saturosa izstradajuma,
kuru aprite ir aizliegta vai ierobezota, parvietosanu pari Latvijas Republikas valsts
robezai jebkada nelikumiga veida, — [..].”; (2) Par tadam pasam darbibam, ja tas
izdarfjusi personu grupa péc iepriekS$€jas vienoSanas vai ja tas izdaritas liela
apméra, — [..]; (3) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdarijusi organiz&ta grupa,
—[..]:

— KL 98.2 pantu “Radioaktivu un bistamu vielu kontrabanda” §ada redakcija: (1) “Par
radioaktivu un bistamu vielu parvietoSanu pari Latvijas Republikas valsts robezai
jebkada nelikumiga veida, — [..].”; (2) Par tadam paSam darbibam, ja tas izdarTjusi
personu grupa péc iepriek$&jas vienosanas vai ja tas izdaritas liela apméra, — [..];
(3) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdarijusi organizéta grupa, — [..].

— KL 237.2 pantu “Stratégiska nozimes pre¢u kontrabanda” $ada redakcija: (1) “Par
stratégiskas nozimes preces vai citas veértibas parvietoSanu pari Latvijas Republikas
valsts robezai jebkada nelikumiga veida, — [..].”; (2) Par tadam pasam darbibam, ja
tas izdarfjusi personu grupa péc iepriek$€jas vienosSanas vai ja tas izdaritas liela
apmera, — [..]; (3) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdarfjusi organizéta grupa,
—[..]:

— KL 236. pantu “Spragstvielas, iero¢a un municijas kontrabanda” $ada redakcija:
(1) “Par spragstvielas, ierofa vai municijas parvietoSanu pari Latvijas Republikas
valsts robezai jebkada nelikumiga veida, — [..].”; (2) Par tadam pasam darbibam, ja

tas izdarfjusi personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas vai ja tas izdaritas liela
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14.

15.

16.

apméra, — [..]; (3) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdarijusi organiz&ta grupa,

L]

KL 190. panta pirmaja dala sniegta kontrabandas legaldefinicija, ietverot objektivas puses
pamatpazimi, kas izsaka nodarfjuma biitibu, proti, muitoSanai paklauto precu vai citu
vertibu ieveSana Latvijas Republikas muitas teritorija vai izveSana no tas, un obligatu
papildpazimi — kadu no alternativajiem apstakliem, kas nosaka precu parvietoSanas pari
valsts muitas robezai nelikumigumu. Legaldefinicijas uzbiive, raksturojot kontrabandas
argjo izpausmi, uzskatami atklaj, ka tas ir salikts noziedzigs nodarfjums. Tadel KL
190. panta vienlaikus ir paredzéta kriminalatbildiba gan par precu nelikumigu parvietoSanu
pari Latvijas Republikas muitas robezai, gan par apstakliem, kas to padara nelikumigu, bet
citkart butu kvalificgjami atseviski, pieméram, saskana ar KL 275. panta otro dalu vai

219. panta pirmo dalu.

Nemot vera, ka, personai rikojoties jebkuros no likumdev&ja uzskaititajiem precu
nelikumigas parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstakliem, muita netiek pienacigi
informéta par konkréto precu kustibu, visu KL 190. panta pirmas dalas dispozicija noradito
apstaklu kriminaliz€S$ana ir versta uz to, lai nepielautu precu starptautisku apriti, tas pilniba
vai dalgji izsledzot no muitas redzesloka. Attiecigi kontrabandas sastavam atbilst gadijumi,
kad parvietojamas preces netiek deklar€tas vispar vai art faktiski pari valsts muitas robezai
parvietotas preces neatbilst deklarétajam, tadejadi ne tikai draudot ar negativu ietekmi uz
tautsaimniecibu, bet ar1 liedzot muitai veikt preventivus pasakumus §1 apdraud€juma
mazinasanai vai noveérsanai. Tadel, kaut art KL 190. panta pirmaja dala precu nelikumigas
parvietoSanas pari valsts muitas robezai apstaklu uzskaitijums ir kazuistisks, alternativs un
nenoslégts, faktiski konstatjami vienigi divi patstavigi apstakli, proti, muitas kontroles
apieSana un precu noslépSana no tas, kas izsmelosi raksturo nodarijumu. Tie abi ir

apzimé&jami ar apkopojosu jédzienu — izvairiSanas no muitas kontroles.

Norobezojot kontrabandu no citiem nodarijjumiem, kas izdariti, preces parvietojot pari
valsts muitas robeZzai, jaieveéro divas kontrabandai raksturigas iezimes. Pirmkart, KL
190. panta pirmas dalas dispozicija nodarfjums tiek saistits tieSi ar muitoSanai paklautu
precu nelikumigu ieveSanu valsts muitas teritorija vai izveSanu no tas, nevis ar jebkadu
nelikumigu ricibu ar precém, kuras atrodas muitas uzraudziba. Tadel, ja parvietotas preces
pirms tam ir deklar&tas, noradot tas patiesi identificgjosu informaciju, tad hronologiski péc

tam ar $Tm precém veiktas prettiesiskas darbibas iek§zemg, tam nonakot nelikumiga briva
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17.

18.

apgroziba, nevar ietekmét precu ievesanas valsts muitas teritorija vai izveSanas no tas
tiesiskumu un attiecigi veidot kontrabandas sastavu. Otrkart, KL 190. panta pirmaja dala
ietvertais noziedziga nodarfjuma sastavs ir vérsts uz to, lai noverstu precu nelikumigu
atraSanos valsts muitas teritorija vai precu nelikumigu neesamibu taja. Tadel, iesniedzot
muitai nepatiesus preces raksturojosus datus, kontrabanda ir konstat€jama tikai tad, ja Sie
dati konkrétaja gadijuma vargja bit par pamatu tam, lai atteiktu precu izlaiSanu atbilstosi
pieteiktajai muitas procediirai. Ja muita tieck maldinata vienigi par tadiem datiem, kas ir par
pamatu muitas maksajumu nepamatotai samazinaSanai, tad personas izdaritais vert§jams

KL 218. panta konteksta.

Nemot veéra, ka kontrabandu raksturo precu starptautiska nelegala parvietosana, valstu
individuali veikta kontrabandas plasaka izpratné apkaroSana ir visas starptautiskas
sabiedribas interes€s. Savukart valsts, kas kluvusi par kadas muitas Ginijas dalibnieci un
vienlaikus pievienojusies kopigai muitas teritorijai, apkarojot komercialo kontrabandu,
vienlaikus aizsarga visu §1s muitas @inijas vienoto iek$€jo tirgu. Tadel pec Latvijas
pievienosanas ES, KL 190. pantd kriminalatbildiba ir paredzéta par precu nelikumigu
ieveSanu ES muitas teritorija, kas noticis starp tresas valsts robezu un to ES muitas
teritorijas robezas dalu, kas atbilst Latvijas teritorijas robezai. Tadel kontrabandas
objektivas puses obligata papildu pazime ir nodarTjuma izdariSanas speciala vieta — muitas
robeza, kas nodroSina pieeju muitas teritorijai. KL 190. panta pirmas dalas skaidribas
veicinasanas nolukos vardu “Latvijas Republikas muitas teritorija” vieta lietojami vardi

“Eiropas Savienibas muitas teritorija”. Lakoniskakai izteiksmei iesp&jams lietot vienigi

muitas teritorijas jédzienu bez paskaidrojoSiem vardiem.

Likumdevé&jam noziedziga nodarijuma priekSmetu tiesibu normas dispozicija paredzot ka
noziedziga nodarfjjuma sastava obligatu pazimi, tiek istenotas vairakas alternativas
funkcijas, pirmkart, pasargat pasu priekSmetu no apdraud€juma, otrkart, pasargat intereses,
kuras priekSmets nodroSina pastarpinati, treskart, pasargat kadas intereses no priekSmeta
kaitigas iedarbibas. Kaut arT noziedziga nodarjjuma priekSmets lauj identificét konkréto
kriminaltiesiski aizsargajamo interesi, teorétiski klasific€jot noziedziga nodarijuma sastava
pazimes, tas ir sistematiz&jams ka noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses, Nevis
objekta pazime, jo ka materialas pasaules priekSmets, kas realaja dzive tiek paklauts
noteiktai darbibai vai bezdarbibai, tas vienmér raksturo noziedziga nodarfjuma argjo

izpausmi.
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20.

Kontrabandas kaitigumu determiné KL 190. panta pirmas dalas dispozicija raksturota
nelikumiga riciba ar muitosanai paklautajam prec€m vai citam veértibam. Tas ka noziedziga
nodarfjuma priekSmets atzistamas par kontrabandas sastava objektivas puses obligatu
papildu pazimi. Tacu likumdevgja izvéletais formul&jums ir liekvardigs divu iemeslu dél.
Pirmkart, muitosana tiek veikta, lai kontrolétu prieckSmetu parvietoSanu pari valsts muitas
robezai, kas notiek uz muitas deklaracijas pamata, un deklargjami ir visi priekSmeti, kuriem
piemérojama kada muitas procediira. Tadel kontrabandas priekSmeta raksturoSanai nav
lietderigs nenoslégts uzskaitijums. Saglabajams vienigi jédziens “prece”, jo, tadejadi
uzsverot prickSmeta komercialo dabu, kontrabanda uzskatami tiktu saistita ar
tautsaimniecibas apdraud&jumu, kura noveérSanai KL 190. pants ir paredzets. Turklat citu
priek$metu kontrabanda jau ir kriminaliz&ta citos noziedzigu nodarijumu sastavos. Otrkart,
noteiktas preCu parvieto$anas prasibas, kuras butu iesp&jams parkapt, tiek noteiktas tikai
tad, ja preces ir muitojamas, un muitoSanas procesa tiek nodrosinata So prasibu izpilde.
Tadel, dispozicija saglabajot noradi uz precu parvietoSanas pari valsts muitas robezai
nelikumigumu, kontrabandas priekSmeta raksturo$anai nav lietderigi paskaidrojosie vardi

“muitoSanai paklautas”.

Iev@rojot, ka kontrabanda ir aprobezota ar valsts muitas robezas skérsoSanu, tas kaitigums
ir saistams ar precu veértibu valsts muitas robezas SkérsoSanas bridi, respektivi, ar to muitas
vertibu, kas lauj prognozet, kadu ietekmi uz ieksgjo tirgu atstas precu ievesana taja vai
izveSana no ta. Tadel, ja likumdevéja ieskata par kontrabandu kriminaliz&€joSu un tas
kaitigumu paaugstinoSu pazimi joprojam ir nosakama nelikumigi parvietojamo precu
vertiba, pret€ji normativi nostiprinatajam, ka art doktrina un judikatiira atzitajam ar to
Jasaprot pre¢u muitas veértiba, nevis tirgus veértiba vai tai pielidzinata veértiba. Attiecigi biitu
izdarami grozijumi Ipasaja likuma. Ta 20. pants butu papildinams ar otro dalu $ada
redakcija: ,,Atbildiba par Kriminallikuma 190. panta paredz€to noziegumu, kas izdarits
liela apméra, iestajas, ja noziedziga nodarjjuma priekSmeta kop€ja precu muitas vertiba
nodarfjuma izdariSanas laika nav bijusi mazaka par piecdesmit tai laika Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu kopsummu.” Ta 23.! pants biitu papildinams ar 1. dalu $ada
redakcija: “Atbildiba par Kriminallikuma 190. panta paredz€to noziegumu, kas izdarits
ievérojama apmera, iestajas, ja noziedzigad nodarjjuma priekSmeta kop€ja precu muitas
veértiba nodarfjuma izdariSanas laika nav bijusi mazaka par desmit tai laika Latvijas

Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu.”
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22.

23.

24,

Ekonomiska rakstura noziedzigo nodarijumu priekSmeta apméra konstatéSana atbilstosi ta
vertibai, nevis konkrétu priek§Smetu daudzumam adekvatak izsaka noziedziga nodarijjuma
kaitigumu mainigajos sociali ekonomiskajos apstaklos, jo v&rtiba tiek piesaistita
minimalajai meéneSalgai, kas ir elastigaks kritérijs. Tadel, ja likumdevéja ieskata
kontrabandas kaitigumu izsaka nelikumigi pari valsts muitas robezai parvietoto precu
kvantitativas pazimes, nevis kontrabandas d€] nenomaksatie nodokli, tas visos gadijumos
biitu nosakamas atbilstosi to vértibai. Savukart, ja likumdev&ja ieskata ari turpmak
atseviSku pret tautsaimniecibu veérstu noziedzigu nodarjjumu priek§metu apmeéru tomer ir
lietderigi noteikt atbilstosi to daudzumam, kriminalatbildiba paredzama un pastiprinama
par nelikumigu ricibu ar tadu priekSmeta daudzumu, kas ekonomiski pamatoti atspogulo

tautsaimniecibai nodarito apdraud€jumu.

Nemot véra atSkirigu funkcionalitati, kada paredzéta tiesibu normas dispozicija
noraditajam noziedziga nodarfjuma priekSmeta apméram, ar mérki kriminaltiesibu
visparigas dalas instititus interpretét iesp&jami universali tas atzistams par So priekSmetu
un attiecigi nodarjjumu raksturojosu noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses
obligatu papildu pazimi. Ta ka visos KL 190. panta noziedzigo nodarfjumu sastavos tas
vienigi izsaka nodarTjuma kaitigumu, nevis kaitigas sekas, visi kontrabandas sastavi péc to
uzbtives ir formali un tade] atzistami par pabeigtiem ar nodarjjuma izdariSanas bridi

dispozicija noraditajos apstaklos.

Nemot veéra, ka kontrabanda ir kriminalizéta, lai nodroSinatu preCu parvietoSanas pari
valsts muitas robeZai kartibas ievéroSanu, kas paredzeta ES ar€jas tirdzniecibas politikas
realizé€Sanai un ES ekonomiskas droSibas uzturéSanai, kontrabandas objektivo pusi
veidojoSais nodarijums ir izdarits un kontrabanda ir pabeigta ar bridi, kad muitas lietas
regul&joSo normativo tiesibu aktu neizpildes dél tiek apdraudéts noziedziga nodarjjuma
objekts. Ieverojot tajos reglamenteto precu parvietoSanas pari valsts muitas robezai kartibu
kopsakara ar ES dalibvalstim saistoSo EST judikatiiru, preces ir atzistamas par ievestam
ES muitas teritorija vai izvestam no tas, ja §is preces ir nonakuSas nelikumiga briva
apgroziba jeb nelikumigi iekluvusSas ieksg€ja tirgii vai izkluvusas no ta, ka rezultata otras
valsts muitas teritorija ir iesp&€jama nelikumiga riciba ar §Tm precém, tad€jadi kait€jot

tautsaimniecibai.

Lai noteiktu bridi, ar kuru valsts muitas robeza ir Skérsota, izvert€jami precu parvietoSanas

apstakli, kas veicina vai kavé to nonakSanu nelikumiga briva apgroziba. Pirmkart, ,,zalas”
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robezas SkérsoSanas gadijuma preces ir parvietotas pari valsts muitas robeZai ar to fizisku
nogadasanu valsts muitas robezas otra pus€, jo muita to aprit€ vispar netiek iesaistita.
Otrkart, preces parvietojot caur MKP, nepiesakot muitas procediiru un noslépjot preces no
muitas kontroles, tas ir parvietotas pari valsts muitas robezai ar muitas amatpersonas
atlauju turpinat parvietoSanos muitas teritorijas iekSien€ vai arpus tas vai ar1 ar faktisku
iesp&ju So parvietosanos turpinat, jo faktiski ir noversti Skérsli personas talakai nelikumigai
ricibai ar precém iekSzeme vai arpus tas. Treskart, preces parvietojot caur MKP, piesakot
un piemerojot muitas procediiru, precu parvietoSana ir notikusi, ja muitas deklaracija ir
pienemta un preces ir izlaistas, jo no $1 briza valsts atzist talaku ricibu ar deklarétajam
preceém iekSzem€& vai arpus tas atbilstosi izv€l€tas muitas procediiras noteikumiem.
Attiecigi, ja kontrabanda tiek atklata un preces tiek aizturétas laika, kamér tas vél atrodas
muitas parzina, veicot to identifikacijas parbaudes, pirmaja MKP p&c ES muitas robeZas

Skersosanas, kontrabanda nav atzistama par pabeigtu.

Kontrabandas izdaritajs ir persona, kura preces fiziski ir nogadajusi otras valsts muitas
teritorija, jo kontrabanda ir pabeigta tikai ar precu atraSanas vietas mainiSanu, tam
noklustot nelikumiga briva apgroziba otras valsts muitas teritorija, ko var izdarit jebkura
pieskaitama 14 gadu vecumu sasniegusi persona. Tacu, nemot véra valsts muitas robezas
SkersoSanas faktiskos un tiesiskos apstaklus, ta var izpausties ka salikts nodarfjums, kas
ietver vairakas savstarp&ji saistitas darbibas, ko var veikt dazadas personas. Tadel par
kontrabandas lidzizdaritajiem atzistami visi tie, kuri veikusi tadas darbibas vai pielavusi
tadu bezdarbibu, kas ir nesaraujami saistita ar pre¢u parvietoSanu pari valsts muitas robezai
un kura tieSi nosaka tos apstaklus, kas So parvietoSanu padara nelikumigu, pieméram,
jebkada fizisku pulu pielikSana precu noslépsanai transportlidzekli vai personas apgérba,
precu atraSanas vietas mainiSanai no vienas valsts muitas teritorijas uz otru, viltotu
dokumentu iesniegSana muitai, nepatiesas muitas deklaracijas iesniegSana vai precu

nedeklaréSana, pastavot $adam pienakumam.

Intelektuala un gribas momenta konteksta ir janoverte, vai un kada mera persona apzinas
pazimes, kas vinas nodarfjumu padara kaitigu un noziedzigu, un attiecigi vai ta velas izdarit
tadu nodarfjumu, kam piemit §adas pazimes. leverojot, ka ir iesp&jama dazada personas
psihiska attieksme pret noziedziga nodarijuma objektivas puses pazimém, formala sastava
noziedzigus nodarfjumus faktiski ir iesp&jams izdarit ar jebkuru no vainas formam un
veidiem. Savukart likumdevgja ieskata ir noteikt, vai kriminalatbildiba ir paredzama par

konkréta nodarijuma izdariSanu ar jebkuru no vainas formam un veidiem.
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Ievérojot, ka ir iespgjama dazada personas psihiska attiecksme ar1 pret precu nelikumigu
parvietoSanu pari valsts muitas robezai, kontrabandu faktiski ir iesp&jams izdarft ar jebkuru
no vainas formam un veidiem. Nemot véra turpmak uzskaititos argumentus, atzistams, ka
Sobrid kontrabanda pret€ji doktrina paustajam ir kriminalizéta neatkarigi no ta, kada ir
bijusi personas psihiska atticksme pret tas objektivas puses pazimé€m. Pirmkart,
Kriminallikuma nav visparigi paredzéta kriminalatbildibas iestaSanas tikai par
nodarijumiem, kas izdariti ar kadu konkrétu vainas formu un veidu. Otrkart, kontrabandas
legaldefinicija, iev€rojot tas plaso tvérumu, nav ietvertas neparprotamas norades, kas
konceptuali  saSaurinatu  vainas izpratni  kontrabandas  gadijuma. Treskart,
kriminalatbildibas slieksnis Kriminallikuma kopuma nav atzistams par augstu. Ceturtkart,
ar1 ES normativo tiesibu aktu projektos ir tikusi apsvérta subjektivas puses diferenciacija
muitas kartibas noteikumu parkapumu gadijumos. Neraugoties uz minéto, vainas forma un
veids ir janosaka obligati, jo stingri noteiktd atbildiba nav neparprotami nostiprinata
Kriminallikuma un ta neatbilst I[idzSingjai vainas izpratnes tradicijai Latvijas

kriminaltiesibas.

Ieverojot, ka kontrabanda ir pret tautsaimniecibu vérsts noziedzigs nodarfjums, kura
priekSmetu primari raksturo ta ekonomiska vertiba, un neraugoties uz to, ka KL 190. panta
pirmas dalas dispozicija nav ietvertas tieSas norades par kontrabandas izdari§anas motivu
un mérki, ti8i ar tieSu nodomu izdarTtu kontrabandu raksturo mantkarigs motivs un mérkis
iedzivoties, samazinot izdevumus uz nodoklu nomaksas rékina vai nepamatoti giistot citas
ekonomiska rakstura priek$rocibas. Sis pazimes ir konstatéjams vienmér, jo, apzinati
izvairoties no muitas kontroles un attiecigi ar1 no pienakumiem, kas rodas sakara ar precu
paklausanu Sai kontrolei, persona apzinas ekonomiska rakstura kait€juma neizb&gamu
nodariSanu tautsaimniecibai. Tadel, personu atzistot par vainigu $ada noziedziga
nodarfjuma izdariSana, tai, ieveérojot KL 48. panta ceturto dalu, nav pamata inkriminét
mingta panta pirmas dalas 11.punkta paredzeto atbildibu pastiprinoSo apstakli, ka
noziedzigais nodarijums ir izdarits mantkarigu tieksmju dél, kas tiesu prakse netiek risinats

vienveidigi.

Arvalstu tiesiska reguléjuma izpéte liecina par to, ka visas jurisdikcijas kontrabanda
faktiski ir kriminaliz€ta, neraugoties uz to, ka ne vienmér tas apzimesanai tiek lietots
kontrabandas jédziens. Ar mérki neparprotami aptvert visus praktiski iesp€jamos precu

nelikumigas parvieto$anas pari valsts muitas robezai gadijumus ari citviet kontrabandas
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pazimju uzskaitijums tiek atstats atverts vai ar tiek izdarita atsauce uz specialo normativo
tiesibu aktu parkapSanu, bet tiesiskais regul&jums arvien ir komplicéts un kazuistisks.
Vienpratibas neesamiba par normativiz§jamam kontrabandu konstitugjo$am pazimém un
tas kriminalizéSanas slieksni, ka arT ES dalibvalstu nesp&ja vienoties pat par unific€tam ne
kriminaltiesiska rakstura sankcijam muitas noteikumu parkapumu gadijumos liecina par
katras valsts izteikti individualu kontrabandas izpratni un arvalstu prakses problematisku

parnemsanu.

Latvijas tiesu prakses analize neuzrada tiesibu normu piemerotaju identific€tas
kontrabandas kvalifikacijas problémas, nolémumos ietvertajos noziedzigu nodarijumu
aprakstos lielakoties ievérojot IidzSingjas kriminaltiestbu doktrinas atzinas un
neparvertgjot katra konkréta gadijuma apstaklu ietekmi uz kvalifikaciju, par ko jo seviski
liecina tas, ka augstaku instancu tiesas netiek parskatita noziedzigd nodarijuma
kvalifikacija vai polemizéts par atsevisku kontrabandas sastava pazimju izpratni.
Neraugoties uz min&to, ir konstatéjamas vairakas biitiskas pastavosa kriminaltiesiska
regul§juma piemeroSanas nepilnibas. Pirmkart, nepareizi ka pabeigta kontrabanda tiek
kvalificeta precu nelikumiga ieveSana valsts muitas teritorija caur MKP gadijumos, kad
preces tiek atklatas un iznemtas pirmaja MKP p&c ES muitas robezas skérsosanas. Otrkart,
nereti aplami tiek izprasts muitas teritorijas jédziens, ka kontrabandu kvalific§jot art
arpussavienibas precu nelikumigu apriti starp ES dalibvalstim. Treskart, tiek inkrimingta
personu grupa péc ieprieks€jas vienoSanas izdarita kontrabanda, neraugoties uz to, ka §is

personas nav tiesi piedalijusas kontrabandas objektivas puses realizéSana.

Ieverojot iepriek§ minétas atzinas, nepiecieSama jauna kontrabandas legaldefinicija, kuras
formulgjuma izteiksme atbilstosi juridiskas tehnikas prasibam biitu iesp&jami lakoniska,
neparprotami un izsmelosi noradot pazimes, kas kodoligi izsaka kontrabandas biittbu un
vienlaikus nodroSina tiestbu normas elastigu pieméroSanu. Lai noveérstu atsevisku
liekvardigu pazimju normativizaciju, kas nekonsekventi tiek piemérotas arT tiesu prakse un
var kavét procesualo ekonomiju, tas piepildot ar saturu, KL 190. panta pirma dala izsakama
jauna redakcija: “Par preCu nelikumigu parvietoSanu pari muitas robezai, izvairoties no
muitas kontroles (kontrabanda), ja tas rezultata notikusi izvairiSanas no nodoklu nomaksas
ievérojama apmera, — [..].” levérojot minéto, art KL 190. panta tresa dala izsakama jauna
redakcija: “Par $§2 panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarijjumu, ja to izdarijusi
organizéta grupa, vai par kontrabandu, ja tas rezultata notikusi izvairiSanas no nodoklu

nomaksas liela apméra, — [..].”
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Kriminallikuma 191. panta gramatiska, sist€émiska un teleologiska interpretacija liecina par
to, ka pretgji likumdeveja gribai, kas atspogulota likumprojekta izstrades materialos, taja
atSkiriba no §is tiesibu normas sakotngjas redakcijas vairs nav paredzéta kriminalatbildiba
par ricibu ar tadam precém, kuras Latvija ka ES dalibvalsti nogadatas, ieprieks nelikumigi
Skérsojot ES un tresas valsts muitas robezu, bet gan par nelikumigu ricibu ar visam
arpussavienibas precém, kas ES muitas teritorija ir ievestas likumigi, respektivi, kas ir
faktiski nodotas muitas uzraudziba. Nelikumiga riciba aptver precu pagaidu uzglabaSanas
noteikumu parkapumus un muitas procediru noteikumu parkapumus, ka rezultata preces
var nonakt nelikumiga briva apgroziba iek$zemé, izvairoties no attiecinamo nodoklu
nomaksas. Savukart sistemisku pieeju muitas darbibas joma izdaritu noziedzigu
nodarfjumu rezultata nodarita kait€juma kriminaltiesiskam novérté¢jumam nodrosSina
iesp€ja nelikumigu ricibu iek§zemé ar nelikumigi ES muitas teritorija ievestam precém
kvalificgt saskana ar KL 220.!, 221. vai 221.2 pantu. Toties, ja Kriminallikuma nav
paredzgts specials noziedziga nodarijuma sastavs attieciba uz konkrétu nelikumigi ievestu
precu veidu, tad persona saucama pie kriminalatbildibas sakara ar izraisitajam kaitigajam

sekam, piem&ram, par izvairiSanos no nodoklu nomaksas saskana ar KL 218. pantu.

Lai noverstu Saubas par KL 191. panta tvérumu, ta pirma dala izsakdma jauna redakcija:
“Par nelikumigu ricibu ar muitas uzraudziba nodotam arpussavienibas precém, ja tas
rezultata notikusi izvairiSanas no nodoklu nomaksas ievérojama apmeéra —, [..].” Attiecigi
panta tresa dala izsakama $ada redakcija: “Par nelikumigu ricibu ar muitai muitas
uzraudziba nodotam arpussavienibas prec€m, ja tas rezultatd notikusi izvairiSanas no
nodoklu nomaksas liela apméra —, [..]. Turklat batiski atSkiras nodarijuma kaitigums
atkariba no ta, vai nelikumiga riciba veikta ar likumigi vai nelikumigi valsts muitas
teritorija ievestam precém, jo pirmaja gadijuma, muitai esot pilniba informétai par
parvietojamajam precém, tai laikus ir iesp&jams rikoties, lai noverstu vai mazinatu
potencialo kait€§jumu tautsaimniecibai. Tad€] sankcijai par 191.panta paredz&to
noziedzigo nodarfjumu ir jabiit zemakai neka par kontrabandu un par nelikumigu ricibu ar

nelikumigi ievestam precém iekSzemé, kas Kriminallikuma nav ieverots.

Kaut arT likumdevejs KL 190. panta pirmas dalas dispozicija nav ietveris norades par
izvairisanos no nodoklu nomaksas, kontrabanda ir specializ&ts, uz muitas darbibas jomu
attiecinams veids, ka persona izvairas no tadu nodoklu nomaksas, kas saistiti ar precu

parvietosanu pari valsts muitas robezai. Nemot véra, ka visparigi izvairiSanas no nodoklu
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nomaksas ir kriminaliz€ta KL 218. panta, nekonkretiz€jot nodarijjuma jomu un jebkadus ta
izdariSanas apstaklus, 190. pants un KL 218. pants savstarpgji konkur€ ka speciala norma
iepreti vispargjai. Tade] atbilstosi normu konkurences noteikumiem kontrabanda
kvalificgjama tikai saskana ar specialo normu, kura nodarjjuma konkréta izpausme ir
atklata pilnigak. Apstaklis, ka preces pari valsts muitas robezai tiek parvietotas slepeni,
actimredzami liecina par personas noliiku tas nepaklaut muitas kontrolei, kas cita starpa tiek
veikta par to parvietoSanu iekas€jamo nodoklu apméra noteikSanai un to samaksas
nodroS§inaSanai, un attiecigi par atteikSanos veikt uz parvietojamajam precém jebkadus

attiecinamos maksajumus.
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ANOTACIJA

Promocijas darbs ir veltits muitas darbibas joma izdaritu noziedzigu nodarfjumu
kaitiguma izveértéSanai, to identificé$anai un sistematizéSanai, nemot vera, ka neraugoties uz
ekonomiskas noziedzibas pieaugoSo aktualitati, Iidz Sim nav veikta to sastdvu padzilinata
teorctiska izpéte, kuras rezultata izstradatas atzinas var€tu bitiski ietekmét arT kriminaltiesisko
attiecibu praktisku noreguléSanu.

Aizvien pieaugot globalizacijas tempam, kas veicina precu starptautiskas aprites
intensitati, un valstim savstarpgji integr&joties vienotu politiski ekonomisku mérku sasniegSanai,
tiek ietekm@ta arT muitas darbiba, kas vienmer ir pielagojusies starptautiskas tirdzniecibas attistibas
tendencém un vienlaikus neizb&gami ar1 to kav€jusi, sabiedribas drosibas aizsardzibas noliikos
veicot parvietojamo priekSmetu muitas kontroli. Tade] darba mérkis ir pamatot muitas nodroSinato
sabiedriski svarigo intereSu kriminaltiesiskas aizsardzibas nepiecieSamibu, atklat ar muitas lietam
saistitu nodarfjumu kriminaliz€Sanas sisttmu Kriminallikuma un sniegt priekSlikumus efektivai
noziedzigu nodarijumu muitas darbibas joma kvalificé$anai un kriminaltiestbu normu jaunradei.

Plasi izmantojot vesturisko zinatniskas izp€tes metodi, darba izsekots muitas funkciju
attistibai, izzinot tas nozimigo lomu sabiedribas dzivé un pieradot tas nodroSinato interesu
kriminaltiesiskas aizsardzibas vertibu, un atklata kriminalatbildibas par kontrabandu tiesiska
regulgjuma evoliicija tagadejas Latvijas teritorija. Apzinati un izvert€ti nodarijumu
kriminaliz€$anas principi konteksta ar Kriminallikuma realiz&to pieeju nepastavigumu, nosakot
kriminalatbildibu par komercialo kontrabandu 190. panta “Kontrabanda”. Detalizeti analizetas §1
noziedziga nodarifjuma sastava pazimes parnacionalo un viet€jo tiesu prakses, ka ar1 arvalstu
tiesiska reguléjuma salidzinosa konteksta. NoSkirta komerciala kontrabanda no citiem noziedzigu
nodarfjumu sastaviem, iezimé&jot Kriminallikuma iestradatu to noziedzigo nodarfjumu apkaroSanas
sistému, kas saistiti ar dazadu priekSmetu nelikumigu starptautisku apriti un ricibu ar nelikumigi
ievestiem priekSmetiem iekSzeme.

Izpétes rezultata ir parskatitas atseviSku kriminaltiesibu visparigas dalas institiitu
teorétiskas nostadnes, piedavats komercialas kontrabandas kriminalizéSanas slieksni noteikt
atbilstos$i nodoklu apméram, no kura notikusi izvairiSanas, atklats Kriminallikuma 190. panta
sastava tvérums, ierosinats §1 noziedziga nodarijjuma pabeigtibas bridi saistit ar precu izlaiSanu
nelikumiga briva apgroziba un piedavats izdarit grozijumus Kriminallikuma un likuma “Par
Kriminallikuma spéka staSanas un piemerosanas kartibu”, lai nodroSinatu tajos ietverto tiesibu
normu efektivu sasaisti ar muitas lietu teoriju un praktisko nepiecieSamibu $aja specialaja

tautsaimniecibas nozaré.
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ANNOTATION

The doctoral thesis is devoted to the evaluation of the harmfulness of criminal offences
committed in the field of customs activity, their identification and systematization. Despite the
growing relevance of economic crimes, until now they have not been studied in depth theoretically.
Findings made could have a significant impact on the practical regulation of criminal legal
relations.

As the pace of globalization, which promotes the international circulation of goods,
increases and as countries integrate with each other to achieve common political and economic
goals, the customs activity is also affected. It has always adapted to the development of
international trade and at the same time inevitably delayed it carrying out customs control of the
objects moved across the border for the purpose of protecting public safety. Therefore, the aim of
the thesis is to substantiate the need for criminal legal protection of public interests provided by
customs, to reveal the system of criminalization of the offences related to customs matters in the
Criminal Law and to provide proposals for the effective qualification of criminal offences and
lawmaking in the field of customs activity.

Widely applying the historical scientific research method, thesis traces the development
of customs functions, clarifying importance of customs in the life of society and proving that
values provided by it deserve criminal law protection, and reveals the evolution of the legal
regulation of criminal liability for smuggling in the territory of Latvia. The principles of
criminalization have been identified and evaluated in the context of the instability of the
approaches implemented in the Criminal Law, determining criminal liability for commercial
smuggling in Section 190 “Smuggling”. The characteristics of the composition of this criminal
offence are analyzed in detail in the comparative context of supranational and nation case law, as
well as foreign legal framework. Commercial smuggling has been separated from other types of
criminal offences, marking the system of combating criminal offences related to the illegal
international circulation of various objects and illegal actions with those brought in domestically,
incorporated in the Criminal Law.

As a result of the research, the theoretical approaches of certain institutes of the general
part of criminal law have been revised, it has been proposed to set the criminalizing threshold for
commercial smuggling according to the amount of taxes evaded, the scope of the composition of
Section 190 of the Criminal Law has been revealed, it has been proposed to associate the moment
of completion of this criminal offence with the release of goods into illegal free circulation, and
amendments to the Criminal Law and the Law On the Procedures for the Coming into Force and
Application of the Criminal Law have been proposed in order to ensure the effective link between
the criminal law regulation and the theory of customs matters and the practical necessity of this
specific economic sector.
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likums. Latvijas Veéstnesis, 2007. 30. maijs, Nr. 86. [19.04.2023.]

Pornografijas novérsanas likums: LR likums. Latvijas V&éstnesis, 2007. 24. malijs, Nr. 83.
[19.04.2023.]
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40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.
47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

Par skaidras naudas deklaréSanu uz valsts robezas: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2007.
17. aprilis, Nr. 62. [19.04.2023.]

Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Vé&stnesis, 2005. 18. maijs, Nr. 78.
[19.04.2023.]

Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, 2005. 11. maijs, Nr. 74.
[19.04.2023.]

Muitas likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2004. 6. aprilis, Nr. 54. Zaudgjis speku.
[04.07.2016. red.]

Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Vé&stnesis, 2004. 3. marts, Nr. 34.
[19.04.2023.]

Par akcizes nodokli: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2003. 14. novembris, Nr. 161.
[19.04.2023.]

Elektronisko dokumentu likums: LR likums, Latvijas V&stnesis, 2002. 20. novembris,
Nr. 169. [19.04.2023.]

Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas V&stnesis, 2002. 6. novembris, Nr. 161.
[19.04.2023.]

Rigas brivostas likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2000. 28. marts, Nr. 111/112,
[19.04.2023.]

Kriminallikums: LR likums. Latvijas Veéstnesis, 1998. 8. julijs, Nr. 199/200. [19.04.2023.]

Par Kriminallikuma spéka staSanas un piemé&roSanas kartibu: LR likums. Latvijas
Véstnesis, 1998. 4. novembris, Nr. 331/332. [19.04.2023.]

Latvijas Kriminalkodekss. Komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem.
Riga: VSIA “Tiesiskas informacijas centrs”, 1998. [19.04.2023.]

Muitas likums: LR likums. Latvijas V&éstnesis, 1997. 27. junijs, Nr. 155/156. Zaudgjis
speku. [30.04.2004. red.]

Liepajas specialas ekonomiskas zonas likums: LR likums. Latvijas Vé&stnesis, 1997.
4. marts, Nr. 63/64. [19.04.2023.]

Ventspils brivostas likums: LR likums. Latvijas Veéstnesis, 1997. 3. janvaris,
Nr. 1/2.[19.04.2023.]

Rézeknes specialas ekonomiskas zonas likums: LR likums. Latvijas Veéstnesis, 1997.
21. oktobris, Nr. 274/276. [19.04.2023.]

Par nodokliem un nodevam: LR likums. Latvijas V@stnesis, 1995. 18. februaris, Nr. 26.
[19.04.2023.]
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55.
56.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

Latvijas Kriminalkodekss. Komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem.
Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995.
[19.04.2023.]

Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 1992.

Latvijas Administrativo parkapumu kodekss: LR likums. Latvijas Padomju Socialistiskas
Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1984. 20. decembris, Nr. 51.
Zaudgjis speku. [30.06.2020.]

1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par
Latvijas valdibas laikd izdotiem grozijumiem. 3.izd. Tieslietu ministrijas seviSkas

komisijas sagatavojuma. Neoficials izd. Riga: [B. i.], 1930.

1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem, ka

ari ar alfab&tisko un citiem raditajiem. Riga: [b. i], 1934.

Akcizes precu parvietosanas pazinojuma aizpildisanas un iesniegSanas kartiba uz autocela
izveidotaja robezskersoSanas vieta. Ministru kabineta 2019. gada 16. julija noteikumi
Nr. 334. Latvijas Véstnesis, 2022. 28. novembris, Nr. 230. [19.04.2023.]

Noteikumi par cilvéka asinu un asins komponentu savakSanas, testéSanas, apstrades,
uzglabasanas un izplatiSanas kvalitates un dro§ibas standartiem un kompensaciju par
izdevumiem zaudéta asins apjoma atjaunoSanai: Ministru kabineta 2005. gada
27. decembra noteikumi Nr. 1037. Latvijas V&stnesis, 2006. 13. janvaris, Nr. 8.
[19.04.2023.]

Par Valsts nodoklu politikas pamatnostadnem 2018.-2021. gadam: Ministru kabineta
2017. gada 24. maija rikojums Nr.245. Latvijas Vé&stnesis, 2017. 30. maijs, Nr. 105.
[19.04.2023.]

Kriminalsodu politikas koncepcija: Ministru kabineta 2009. gada 9. janvara rikojums
Nr.6, Latvijas  Vestnesis, 2009. 13.janvaris, Nr.6. Informativa dala.
Pieejams: http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=2891 [skatits 2022.gada 18. jalija].
Zaudgjis speku. [31.12.2020.]

Par Nacionalas droSibas koncepcijas apstiprinaSanu: Saeimas pazinojums, Latvijas
Véstnesis, 2019. 27. septembris, Nr. 197. [19.04.2023.]

Deklaracija par Artura Kri§jana Karina vadita Ministru kabineta iecer&to darbibu.
Pieejams: https://mwww.mk.gov.lv/lv/imedia/532/download [skatits 2022. gada

19. novembri].

Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. Latvijas PSR Tieslietu
ministrija. Oficialais teksts ar pielikumiem, kuros ievietoti pa pantiem sistematizéti

materiali. Riga: Avots, 1984.
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67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. “Latvijas Padomju

Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotaja” pielikums. Riga:
[b.1.], 1961.

KPFSR Kriminalkodekss. Ar pargrozijumiem Iidz 1940.gada 15.novembrim. Oficials
teksts ar pielikumiem un sistematiz€tiem materialiem pantu kartiba. Latvijas PSR Tieslietu
Tautas Komisariata Kodifikacijas dalas tulkojums. Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas
Komisariats, 1940.

Albanijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://euralius.eu/index.php/en/library/albanian-
legislation?task=download.send&id=11&catid=10&m=0 [skatits 2022. gada
30. septembri].

Baltkrievijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://kodeksy-
by.com/ugolovnyj_kodeks_rb.htm [skatits 2022. gada 12. oktobri].
Bosnijas un Hercegovinas Kriminalkodekss. Pieejams:

https://www.ilo.org/dyn/natlex/docs/ELECTRONIC/66356/94269/F380473566/BIH6635
6%20English.pdf [skatits 2022. gada 16. oktobri].

Bulgarijas Kriminalkodekss. Pieejams:
https://www.globalwps.org/data/BGR/files/Criminal%20Code.pdf [skatits 2022. gada
12. oktobri].

Krievijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://base.garant.ru/10108000/ [skatits 2022. gada
29. septembri].

Igaunijas Sodu likums. Pieejams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/515072020011/consolide/current [skatits 2022. gada
30. septembrT].

Lietuvas Kriminalkodekss. Pieejams: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/28018041843311e89188e16a6495e98c?jfwid=199cf
ecws9 [skatits 2022. gada 30. septembri].

Horvatijas Kriminallikums. Pieejams: https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2011_11 125 2498.html [skatits 2022. gada 15. oktobr].

Moldovas Kriminalkodekss. Pieejams:
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=133053&lang=ru [skatits 2022. gada
13. oktobri].

Norvégijas ~ Muitas  nodoklu  un  preCu  aprites likums. Pieejams:
https://www.toll.no/en/services/regulations/law-and-regulations/the-act-on-customs-
duties-and-movement-of-goods/ [skatits 2022. gada 3. oktobrT].
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79.

80.

81.

82.

83.

84.

Serbijas Kriminalkodekss. Pieejams:
https://www.mpravde.gov.rs/files/Criminal%20%20%20Code_2019.pdf [skatits
2022. gada 13. oktobrT].

Slovakijas Kriminalkodekss. Pieejams: https://www.derechos.org/intlaw/doc/svkl.html
[skatits 2022. gada 4. oktobrT].

Somijas Kriminalkodekss. Pieejams:
https://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039 20150766.pdf [skatits
2022. gada 30. septembrT].

Spanijas Kontrabandas apkaroSanas likums. Pieejams:

https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-26836 [skatits 2022. gada
3. oktobri].

Turcijas Kontrabandas apkaroSanas likums. Pieejams:
https://www.refworld.org/docid/3ae6b5330.html [skatits 2022. gada 16. oktobri].

Ukrainas  Kriminalkodekss.  Pieejams: https://meget.kiev.ua/kodeks/ugolovniy-
kodeks/razdel-1-7/ [skatits 2022. gada 12. oktobri].

Ziemelmakedonijas Kriminalkodekss. Pieejams:
https://vlada.mk/sites/default/files/dokumenti/zakoni/criminal_code.pdf [skatits
2022. gada 14. oktobrT].

Juridiskas prakses materiali

Tiesu prakse

1.

Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1998. gada 7. oktobra spriedums lieta: 10519/83 Salabiaku v.
France.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2017.gada 18. maija spriedums lieta: C-154/16 Latvijas

dzelzcel§ VAS v. Valsts ienémumu dienests, ECLI:EU:C:2017:392.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2010.gada 29.aprila spriedums lieta: C-230/08 Dansk

Transport og Logistik v Skatteministeriet, ECR 1-3799.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2009. gada 2. aprila spriedums lieta: C-459/07 Veli Elshani v

Hauptzollamt Linz, ECR [-2759.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2008. gada 3. aprila spriedums lieta: C-230/06 Militzer &

Minch GmbH v. Ministero delle Finanze, ECR 1-717.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2004. gada 4. marta spriedums apvienotajas lietas: C-238/02, C-

246/02 Hauptzollamt Hamburg-Stadt v. Kazimieras Viluckas and Ricardas Jonusas, ECR
1-2141.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

. Eiropas Savienibas Tiesas 2005. gada 3. marta spriedums lieta: C-195/03 Ministerie van

Financién v Merabi Papismedov and Others, ECR 1-01667.

. Eiropas Savienibas Tiesas (bij. Kopienu) 1984. gada 13. novembra spriedums apvienotajas

lietas: 98/83, 230/83 Van Gend & Loos NV and Expeditiebedrijf Wim Bosman BV v.
Commission of the European Communities, ECR 3763.

. Par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2021-34-01: Latvijas Republikas Satversmes tiesas

2022. gada 27. maija Ilémums. Latvijas Véstnesis, 2022. 30. maijs, Nr. 103.

Par Valsts un pasvaldibu institiiciju amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma 3. panta
9.2 dalas 1. un 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96. pantam: Latvijas
Republikas Satversmes tiesas 2019. gada 6. marta spriedums lieta Nr. 2018-11-01. Latvijas
Véstnesis, 2019. 8. marts, Nr. 48.

Par likuma “Par akcizes nodokli” 33. panta piektas un septitas dalas vardu “un soda naudu

92999

saskana ar likumu “Par nodokliem un nodevam™ atbilsttbu Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta otrajam teikumam un Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas Septita protokola 4. pantam: Latvijas Republikas Satversmes
tiesas 2012. gada 18. oktobra spriedums lieta Nr. 2012-02-0106. Latvijas V&stnesis, 2012.

23. oktobris, Nr. 167.

Par Kriminallikuma 230.! panta pirmas dalas atbilstibu Eiropas Cilvektiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7.panta pirmas dalas pirmajam teikumam un
Latvijas Republikas Satversmes 64. un 65. pantam un 92. panta otrajam teikumam:
Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums lieta Nr. 2008-
09-0106. Latvijas Véstnesis, 2008. 18. decembris, Nr. 197.

Par likuma “Par tiesu varu” 49. panta otras dalas atbilstibu Satversmes 1. un 83. pantam:
Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003. gada 4. februara spriedums lieta Nr. 2002-06-
01, Latvijas Vestnesis, 2003. 5. februaris, Nr. 19.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2021. gada 16. jinija
lémuma lietd Nr. SKK-84/2021 [nav publicéts].

Latvijas Republikas Senata Kriminallietu departamenta 2021. gada 28. maija lémums lieta
Nr. SKK-30/2021 [nav publicéts].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018.gada 9. novembra
lemums  lieta  Nr. SKK-240/2018. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2018 [skatits 2023. gada 13. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018. gada 8. novembra
lémums lieta Nr. SKK-189/2018 [nav publicets].
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018. gada 25. oktobra
lemums lieta Nr. SKK-57/2018. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-seciba?year=2018 [skatits
2020. gada 12. decembrT].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2017. gada 10. februara
lémums lieta  Nr. SKK-26/2017. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2017 [skatits 2023. gada 29. marta].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016. gada 4. novembra
lémums lieta Nr. SKK-0532-16 [nav publicéts].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016. gada 21. jinija
lémums lieta Nr.SKK-99/2016. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2016 [skatits 2023. gada 13. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016. gada 8. jiinija
lémums lieta  Nr.SKK-323/2016. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2016 [skatits 2023. gada 13. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016. gada 22. janvara
lémums lieta Nr. SKK-115/2016 [nav publicéts].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016. gada 28. janvara
lémums lieta Nr. SKK-35/2016 [nav publicéts].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015. gada 29. maija
lémums  lieta =~ Nr. SKK-113/2015. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2015 [skatits 2023. gada 6. janvari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015. gada 27. maija
lemums  lieta  Nr. SKK-144/2015. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2015 [skatits 2023. gada 13. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015. gada 14. maija
lémums lieta Nr. SKK-58/2015. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2015 [skatits 2023. gada 13. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015. gada 26. februara
lémums lieta Nr. SKK-36/2015 [nav publicéts].
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014. gada
19. septembra 1émums lieta Nr. SKK-353/2014. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2014;

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014. gada 3. julija
lemums  lieta = Nr. SKK-229/2014. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2014 [skatits 2023. gada 16. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada
4.junija  lémums lieta  Nr. 8/2012. Pieejams:  https://www.at.gov.lv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2012 [skatits 2023. gada 6. janvari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2010. gada

22. novembra spriedums lieta Nr. SKA-428/2010. Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-
departaments/hronologiska-seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada
9. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2010. gada
27. oktobra lémums lieta Nr. SKK-509/2010. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada 6. janvari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments 2010. gada
17. septembra 1&émums lieta Nr. SKK-350/2010. Pieejams: https://www.at.gov.lv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada 8. marta].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2010. gada
14. junija lémums lieta Nr. SKK-265/2010. Pieejami: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2010 [skatits 2023. gada 6. janvari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2009. gada
21. oktobra lémums lieta Nr. SKK-520/2009. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/lv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2009.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments 2009. gada
2. marta l€émums lieta Nr. SKA-5/2009. Pieejams: https://www.at.gov.lv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2009 [skatits 2023. gada 1. februari]
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada
15. oktobra 1€émums lieta Nr. SKK-535/2008. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2008.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada
11. septembra lémums lieta Nr. SKK-351/2008. Pieejams:
http://www.at.gov.Iv/Iv/info/archive/department2/2008/ [skatits 2012. gada 11. maija].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2007. gada
10. maija spriedums lieta Nr. SKA-162/2007. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2007 [skatits 2022. gada 17. februari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2007. gada
21. februara lémuma lieta Nr. SKK-7/2007. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2007 [skatits 2023. gada 6. janvari].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2005. gada
5. aprila 1émums lieta Nr. SKK 01-187/05. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=0&year=2005 [skatits 2022. gada 14. janvari].

Kurzemes apgabaltiesas 2020.gada  22.septembra  sprieduma  kriminallieta

Nr. 11151055217. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

Vidzemes apgabaltiesa ar 2018.gada 12. decembra spriedumu kriminallieta

Nr. 11822000617. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2017. gada 25. oktobra spriedums
kriminallieta Nr. 11092025213. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 8. marta].

Daugavpils tiesas 2022. gada 4. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15840022022.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2022. gada 29. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840037121.

Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

S7.

58.

59.

60.

Rigas rajona tiesas 2022. gada 23. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840036622.
Pieejama: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
5. februari].

Rigas rajona tiesas 2022.gada 8. augusta spriedums kriminallieta Nr. 15840000122.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari].

Rézeknes tiesas 2022. gada 20. junija spriedums kriminallieta Nr. 15840103320. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Rigas rajona tiesas 2022.gada 16.junija spriedums kriminallieta Nr. 15840002322.
Pieejams: Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Ivinolemumi [skatits 2023. gada
5. februari].

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 11.marta spriedums kriminallieta
Nr. 12507000419. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

Daugavpils tiesas 2022. gada 9. marta spriedums kriminallieta Nr. 1589003814. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

Rézeknes tiesas 2021.gada 17.decembra spriedums kriminallieta Nr. 15840026018.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].
Daugavpils tiesas 2021. gada 2. decembra spriedums kriminallieta Nr. 11824003018.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

Daugavpils tiesas 2021. gada 24. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840001921.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2021. gada 23. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840039721.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2021. gada 20. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15840100120.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 6. februari].

Daugavpils tiesas 2021.gada 9. marta spriedums kriminallieta Nr. 15840012821.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2021. gada 12.janvara sprieduma kriminallieta Nr. 11824000820.

Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada

10. janvari].
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Daugavpils tiesas 2020. gada 9. decembra sprieduma kriminallieta Nr. 15840109420.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
16. februari].

Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2020.gada 3. decembra sprieduma
kriminallieta Nr. 158400582109. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Daugavpils tiesas 2020. gada 19. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15840004820.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2020. gada 2. novembra spriedums kriminallieta Nr. 11824004620.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2020.gada 22.oktobra sprieduma
kriminallieta Nr. 11518000617. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Daugavpils tiesas 2020. gada 9. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15890012617.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Rézeknes tiesas 2020. gada 8. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15840004420.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2020. gada 6. jtlija spriedums kriminallieta Nr. 11824002419. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

Rigas rajona tiesas 2020.gada 25.maija spriedums kriminallieta Nr. 15840063119.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari].

Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 28. februara spriedums kriminallieta Nr. 11151055217.

Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020.gada 18.februara spriedums
kriminallieta Nr. 15890009716. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Daugavpils tiesas 2020. gada 17. februara spriedums kriminallieta Nr. 15840021419.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada

10. janvari].

Reézeknes tiesas 2019. gada 12. novembra spriedums kriminallieta Nr. 158400425109.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada

10. janvari].
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74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

Daugavpils tiesas 2019. gada 31.oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11824003219.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari|.

Rigas rajona tiesas 2019.gada 8.janvara spriedums kriminallieta Nr. 15840000118.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari].

Zemgales rajona tiesas 2019. gada 2. janvara sprieduma kriminallieta Nr. 11829003617.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

Daugavpils tiesas 2018. gada 4. decembra sprieduma kriminallicta Nr. 11824001716.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

Rézeknes tiesas 2018. gada 4. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890014817.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2018. gada 25. oktobra sprieduma kriminallieta Nr. 15890048216
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Daugavpils tiesas 2018. gada 9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890005815.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 24. augusta spriedums kriminallieta Nr. 11822000617.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2022. gada
14. janvari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 10. julija spriedums kriminallieta Nr. 15840013018.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 20. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890027014.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 11. jinija spriedums kriminallieta Nr. 15840000218.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 8. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890034216.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada

10. janvari].
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86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

Daugavpils tiesas 2018.gada 5. jiunija sprieduma kriminallicta Nr. 15890002917.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari|.

Daugavpils tiesas 2018.gada 4.junija spriedums kriminallieta Nr. 11824005116.
Pieejami: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2022. gada 14. janvari].

Vidzemes rajona tiesas 2018. gada 25. maija spriedums kriminallieta Nr. 11822000318.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Reézeknes tiesas 2018. gada 21. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890004017. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

Daugavpils tiesas 2018.gada 18. aprila spriedums kriminallieta Nr. 11824003617.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Rézeknes tiesas 2018. gada 29. marta spriedums kriminallieta Nr. 15890039916. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 6. februari].

Daugavpils tiesas 2018.gada 12. marta spriedums kriminallieta Nr. 15890011914.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

Daugavpils tiesas 2018.gada 8. marta spriedums kriminallieta Nr. 11824003615.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Rézeknes tiesas 2018. gada 8. februara sprieduma kriminallieta Nr. 15890024417.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

Daugavpils tiesas 2018. gada 24.janvara spriedums kriminallieta Nr. 15890013015.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

Daugavpils tiesas 2017. gada 11. decembra spriedums kriminallieta Nr. 11820000414.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
16. februari].

Rézeknes tiesas 2017.gada 2.novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890008517.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 6. februari].

Altksnes rajona tiesas 2017. gada 9. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11822001017.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

Aluksnes rajona tiesas 2017. gada 14. augusta spriedums kriminallieta Nr. 11822000117.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada

10. janvari].

248


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi

100.Ré&zeknes tiesas 2017. gada 30. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890073515. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

101.Daugavpils tiesas 2017.gada 28.junija spriedums kriminallieta Nr. 15890020615.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
10. janvari|.

102.Rézeknes tiesas 2017. gada 13. junija spriedums kriminallieta Nr. 15890017716. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

103.Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2017. gada 6. jinija sprieduma kriminallieta
Nr. 11518009615. Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Ivinolemumi [skatits
2023. gada 16. februari].

104.Altksnes rajona tiesas 2017. gada 5. junija spriedums kriminallieta Nr. 11822000816.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

105.Daugavpils tiesas 2017.gada 1.marta spriedums kriminallieta Nr. 15890080415.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

106.Aluksnes rajona tiesas 2017. gada 2. februara spriedums kriminallieta Nr. 15890034916.

Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

107.Rézeknes tiesas 2017.gada 31.janvara spriedums kriminallieta Nr. 15890018916.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

108.Daugavpils tiesas 2017.gada 26.janvara spriedums kriminallieta Nr. 15890021015.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
16. februari].

109.Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2017. gada 24.janvara spriedumu kriminallieta
Nr. 11092025213.

110.Aluksnes rajona tiesas 2017. gada 23. janvara spriedums kriminallieta Nr. 11822004716.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

111.Rézeknes tiesas 2016. gada 12. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890060915.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

112.Daugavpils tiesas 2016. gada 21. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890021616.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

113.Rigas rajona tiesas 2016. gada 15. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890026515.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

114.Daugavpils tiesas 2016. gada 21. septembra kriminallieta Nr. 15890020515. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].
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115.Daugavpils tiesas 2016. gada 14. septembra spriedums kriminallieta Nr. 15890036015.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada
16. februari].

116.Rigas rajona tiesas 2016.gada 24.maija spriedums Nr. 15890069915. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 10. janvari].

117.Rigas rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890003816.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

118.Ventspils tiesas 2016. gada 6. aprila spriedums kriminallieta Nr. 15890013415. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 5. februari].

119.R&zeknes tiesas 2016. gada 23. marta spriedums kriminallieta Nr. 15890057615. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada 16. februari].

120.Rigas pilsetas Latgales prieksSpilsétas tiesas 2016. gada 6. janvara spriedums kriminallieta
Nr. 15890026215. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi  [skatits
2023. gada 14. februari].

121.Altksnes rajona tiesas 2015. gada 3. decembra spriedums kriminallieta Nr. 15890038215.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada
10. janvari].

122 Kraslavas rajona tiesas 2015.gada 30.novembra spriedums kriminallieta

Nr. 15890008214. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 6. februari].

123.Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015. gada 17. novembra spriedums kriminallieta
Nr. 15890016414. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits
2023. gada 10. janvari].

124 Rézeknes tiesas 2015. gada 11. novembra spriedums kriminallieta Nr. 15890023114.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada

10. janvari].

125.Daugavpils tiesas 2015. gada 19. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890007215.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits 2023. gada

10. janvari].

126.Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 13. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 15890003715.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [skatits ~ 2023. gada

10. janvari].
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Citi prakses materiali

1.

The Grand Chamber of the European Court of Human Rights. Advisory opinion
concerning the use of the “blanket reference” or “legislation by reference” technique in the
definition of an offence and the standards of comparison between the criminal law in force
at the time of the commission of the offence and the amended criminal law. Request no.
P16-2019-001. Strasbourg, 29 May 2020. Pieejams:
https://www.echr.am/resources/echr/judgments/19963d5f567f262c689eab822767f39c.pd
f [skatits 2022. gada 3. janvari].

European Court of Human Rights. Guide on Article 7 of the European Convention on
Human Rights. 31 August 2022. Pieejams:
https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_7_ENG.pdf [skatits 2023. gada
31. marta].

Joint partly dissenting opinion of Judges Pinto de Albuquerque, Turkovié, joined to
Matytsina V. Russia no. 58428/01, 27 March 2014. Pieejams:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-141950%22]} [skatits
2022. gada 3. janvari].

Generaladvokata Paolo Mengoci secingjumi lieta Nr. C-459/07 ,Veli Elshani pret
Hauptzollamt Linz”. 2008. gada 4. novembris. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:62007CC0459&from=EN  [skatits 2022. gada
7. marta].

1993. gada 1. marta Latvijas Republikas Augstakas Tiesas plénuma lémums Nr. 2 “Par
kontrabanda apmeéru noteikSanu, izskatot kriminallietas péc Latvijas kriminalkodeksa

73. panta”.

Liholaja V. Tiesu prakse kriminallietas pec Kriminallikuma 317. panta otras dalas,
318. panta otras dalas un 319. panta otras dalas. [B. v.]: Latvijas TiesneSu macibu centrs,
2014. Pieejams: https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/tiesu-prakses-
apkopojumi/kriminaltiesibas [skatits 2022. gada 12. janvari].

Liholaja V. Tiesu prakse sodu noteik$ana par vairakiem noziedzigiem nodarfjjumiem un
pec vairakiem spriedumiem, sodu saskaitiSana un aizstasana (Kriminallikuma 50., 51.,
52. pants). Riga: Latvijas Republikas  Augstaka tiesa, 2016. Pieejams:
https://www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas  [skatits
2023. gada 29. marta].

Liholaja V. Noziedzigie nodarijumi nodoklu joma (visparigi un ari jo 1pasi izvairisanas no
nodoklu maksasanas, muita, akcize, u. C.). 2016.—2019. Tiesu prakses apkopojums. Riga:
Latvijas Universitate, 2020.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 43 ,,Dél

teismy praktikos kontrabandos bylose”. Pieejams:
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https://www.teisesgidas.lt/modules/paieska/lat.php?id=26465 [skatits 2022. gada

9. decembrT].

Likumprojekti

1.

Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas tiesisko
regul&jumu attieciba uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam (COM/2013/0884
final — 2013/0432 (COD)). Brisele, 13.12.2013. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A52013PC0884 [skatits 2022. gada 29. septembri].

Zinojums par priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par Savienibas
tiesisko reguléjumu attieciba uz muitas noteikumu parkapumiem un sankcijam
(COM(2013)0884 — C8-0033/2014 — 2013/0432(COD)). 2016. gada 19. julijs. Pieejams:
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2016-0239 LV.html?redirect
[skatits 2023. gada 1. aprili].

2007. gada 17. maija likuma “Grozijumu likuma ,,Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un
pieméroSanas  kartibu”” pamata esoSa likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS/SaeimaLIVS.nsf/0/5390EEFD05326E83C22572B2003EA1
F6?0OpenDocument [skatits 2021. gada 15. decembrf].

2010. gada 21. oktobra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” pamata esosa likumprojekta
anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS/SaeimaLIVS.nsf/0/7318F47F694717E9C22576CB0050531

4?0penDocument [skatits 2022. gada 22. junija].

2019. gada 17. oktobra likuma “Grozijumi Muitas likuma” pamata esos$a likumprojekta
Nr. 145/Lp13 anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS13/SaeimalLlVVS13.nsf/0/25C03A33A9D38FCCC225835B00
52A12B?0OpenDocument [skatits 2022. gada 10. aprili].

2012. gada 13. decembra likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata esosa likumprojekta
anotacija.

Pieejams: https://titania.saeima.lv/LI1VS11/SaeimaL1VS11.nsf/0/FSEAFOBBO7FCB67A
C225793300488419?0OpenDocument# _ftnrefl7 [skatits 2022. gada 18. julija].

2015. gada 29. oktobra likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata esosa likumprojekta
anotacija.

Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimallVS12.nsf/0/945D99DD5A3969EBC
2257DE3004B422E?OpenDocument [skatits 2022. gada 18. julija].

2019. gada 20. junija likuma “Grozijumi Kriminallikuma” pamata esosa likumprojekta

anotacija. Pieejams:
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10.

11.

12.

http://titania.saeima.lv/LI1VS13/Saeimal 1VS13.nsf/0/74C4AFDF9F813D2FC225840F00
3B8EC6?0OpenDocument [skatits 2022. gada 6. aprili].

2019. gada 17. oktobra likuma “Grozijumi Muitas likuma” pamata esos$a likumprojekta
anotacija Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS13/SaeimaL1VS13.nsf/0/25C03A33A9D38FCCC225835B00
52A12B?0OpenDocument [skatits 2023. gada 29. marta].

2020. gada 3. septembra likuma “Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas
un pieméeroSanas kartibu”™” pamata esoSa likumprojekta anotacija. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/L1VS13/SaeimalLIVVS13.nsf/0/7A147354DFD680E2C225857E00
22BB1E?OpenDocument [skatits 2021. gada 15. decembr].

=%

Noraidita likumprojekta “Grozijumi Kriminallikuma” Nr. 151/Lpl2 un alternativa
likumprojekta anotacijas. Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/4AFCA2E7DAGBCE8F6C2257DC5
0049AC8F?OpenDocument;
https://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimalL1VS12.nsf/0/0D031287BESCBD59C2257DE30
04D282C?0OpenDocument [skatits 2022. gada 8. decembri].

Ministru kabineta 2019. gada 16. julija noteikumu Nr. 334 “Akcizes precu parvietosanas
pazinojuma aizpildiSanas un iesniegSanas kartiba uz autocela izveidotaja robezskersosanas
vieta” pamata esosa noteikumu projekta anotacija. Pieejams:
https://tap.mKk.gov.Iv/Ivimk/tap/?pid=40473319 [skatits 2022. gada 31. oktobri].

Arhiva materiali

1.

Latvijas Republikas Finansu ministrijas 2005. gada 16. februara véstule Nr. 31-20.1/4475.

Pieejams Saeimas arhiva.

Latvijas zv@rinatu advokatu padomes 2004. gada 28. decembra véstule Nr. 1-31-3083

Saeimas Aizsardzibas un iekslietu komisijai. Pieejams Saeimas arhiva.
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Pielikumi
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