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NO REDAKCIJAS KOLEGILIAS

Pétera Stuckas Latvijas Valsts universitates «Zinatnisko
rakstu» 53. sejuma apkopoti Véstures un Tilologijas fakultates
LatvieSu literaturas katedras darbinieku pétijumi vai nu par at-
seviskiem latvieSu rakstniekiem, vai ari par plasakam misu lite-
raturas véstures un teorijas problemam.

Krajumam likis ipass virsraksts: «Rakstnieki un meistaribas.
Ar to pasvitrota autoru pétnieciska ievirze $ai krajuma — gal-
veno uzmanibu pievérst aplikoto rakstnieku un vinu darbu
makslinieciskas meistaribas jautajumiem. Krajuma pirmaja
nodalijuma ievietoti raksti par literatiras teorijas un lat-
vieSu padomju literataras jautajumiem.

V. Kikans pirmo reizi latvieSu literaturas zinatne plasi
pieversas tik svarigam literaturteorétiskam jautajumam ka poe-
mas zanra ipatnibam. Balstoties uz plasa vesturiska materiala,
autors noskaidro poémas savdabibu, iezimé tas attistibu, uzrada
dazadas pazimes.

V. Eihvalds apluiko daZas makslinieciskas meistaribas
ipatnibas V.Luksa dzejolu krajuma «Kara kriize», analize dau-
dzus dzejolus no Sis nozimigas gramatas Liela Tevijas kara
gadu lirika, parada tas autora savdabigo rokrakstu, ieved mus
dzejnieka dai|rades laboratorija.

A. Plésuma galvenas linijas iezimé Zana Grivas mak-
slinieciskas meistaribas pamatus, tos saskata rakstnieka perso-
nibas ipatnibas. Lidztekus tam tiek noskaidroti ari dazi teorétis-
ki rakstnieka stila jautajumi.

A, Anspaks savacis plasus un interesantus materialus
par M. Birzes populara stasta «Visiem rozes darza ziedi...»
varonu prototipiem. Reizé ar to raksta autors parada, ka veido-
judies emocionali spécigie makslas téeli.

Krajuma otra nodalijuma aplokotas svarigas lat-
vieSu priekSpadomju literaturas problémas.

T. Celmina analize pagajuda gadsimta 70. gados popula-
ros latvieSu satiriskos rakstu krajumus «Dunduri», sevisku uz-
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manibu pievers krajumu sabiedriskajai nozimei un sakariem ar
krievu Erogresivo satiru.

O. Cakars plasa apceré raksturo pirma latviesu realistis-
ka romana — braju Kaudzisu «Mérnieku laiku» — valodu un
tas stilistisko meistaribu.

T.Zubova, analizéjot A. Upisa vesturisko romanu «Laik-
metu griezos», parada, ka latviesu tautas cipas pret vacu baro-
niem sasaucas ar 30. gadu cinam, kad Latvijai jau draudeja
hitlerisms.

Visi raksti, izpemot A. Anspaka apceri, ir saisinatas nodalas
no kandidata disertacijam.
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V. KIKANS
POEMAS ZANRISKAS TPATNIBAS

I. JAUTAJUMS PAR POEMAS BUTISKAJAM UN MAINIGAJAM
PAZIMEM

Literaturas paveida un ta Zanru izpratnei nepieciesams ieve-
rot Si paveida butiskas, nemainigas (resp. leni maino3as) un
ari vesturiskas (mainigas) pazimes.

Normativas poetikas (Aristote]la, Horacija, Bualo, Lesinga,
ari simbolistu un futiristu) neatzina zanru, tapat ka citu litera-
turas formu evoliciju.

Visi jaunlaiku literaturas teoretiki, ipasi pec marksistiska
dialektiska un vesturiska materialisma nostiprinasanas zinatne,
atzist Zanru evoliiciju.

K. Markss devis ari tiedi poemas paveida evolucijas dzili
zinatniski pamatotu, gleznainu raksturojumu:

« .. vai Ahils iespejams pulvera un svina laikmeta? Vai vis-
par «Iliada» blakus iespiedeéja darbgaldam un tipografijas ma-
sinai? Un vai ar iespiedeja darbgalda paradisanos nenoverSami
neizzud teiksmas, dziesmas un muzas, un lidz ar to ari episkas
poezijas nepiecieSamie priek$noteikumi?»!

Pirmais vesturisku poetiku centas radit A. Veselovskis. Vins
paveica |oti lielu darbu Zanru evolicijas pétiSana, bet nenoveda
to lidz galam. A. Veselovska stipra puse bija Zanru evolicijas
atziSana, bet vaja puse — Zanru likumibu ierobezo$ana ar no-
teikta laikmeta (sava laika) Zanru iezimém. Tada pieeja butiba
aizstaj literatiiras teoriju ar literaturas vesturi.

A. Veselovskis par butisku poemas pazimi uzskata tas sais-
tibu ar «vésturi», ar attélotajiem notikumiem, bet poemas iek-
sejo atistibas likumibu — ciklizaciju — tikai par aréju pazimi.

A. Veselovska lielais nopelns ir makslas sinkretisma atzi-

! K. Markss, Par politiskas ekonomijas kritiku, R., 1952, 218.-219. lpp.
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sana preistata Hegela idealistiskajam uzskatam par literati-
ras veidu pakapenisko vesturisko secibu: eposs, lirika, drama.

Koncepciju par poemas rasanos no episkam kora dziesmam,
kas izdalas no sinkretiskas makslas, atzist ari padomju litera-
tarzinatnieki: G. Pospeloys, U. Fohts, G. Abramovics, V. Valei-
nis u. ¢. Lidziga ir pirmspadomju literatiras teoriju autoru
A. Braéa, A. Skujas u. c. koncepcija.

Dabigi, ka poéma radusies evoliicijas cela un ari talak evo-
lucione.

Ari Sodienas aizrobezu zemju literatirzinatnieki atzist litera-
tiiras Zanru evolueiju un attistibu: « ... Zanri var tikt uzlikoti
par kategoriskam normam, kas paklauj sev autoru un tai pasa
laika paklaujas vipam» — ta par So jautajumu IIT Starptautis-
kaja literaturvesturnieku kongresa izteiklas domas visparina
literatartecretikis Makss Verli2

Autors pasvitro, ka Zanru skaidribas probléma ir viena no
galvenajam problemam Sodienas literaturzinatne:

«Tresa starptautiska literaturvesturnieku kongresa protoko-
lus (referati un diskusijas kongresa bija veltiti vienigi literatu-
ras Zanru problémai) var izlasit Zurnala «Helicon» (sk. ari van
Tigemu). So referatu un uzstasanos galvenais saturs ir jedzie-
nu reabilitacija, Zanru un to variaciju reabilitacija, jo tie ir ne-
piecieSamas un vadosas formas un shémas, ko literara valoda
lieto un kas tai jalieto, lai veiktu savas ekspresivas un komuni-
kativas funkecijas»®

Doma par autora paklauSanos Zanram un otradi velreiz pa-
svitro materialistiskaja literaturzinatne atzito uzskatu, ka zanri
ir vesturiska kategorija: tie radusies noteikta literaturas attis-
tibas perioda, tiem piemit respektéjamas kada noteikta paveida
iezimes, bet taja pat laika tie mainas un attistas: autors,
ieverojot sava literaraja darba galvenas Zanra ipatnibas, taja
pat laika to parveido.

Poéma laika gaita bijusi palauta vislielakajam parmainam.
Bet vai viss ir poema mainigs? Vai tai nav ar kadas butiskas
lkopigas iezimes visos laikos, kop$ Sis paveids sacis atfistities?

Sadu jautajumu — par poemas pamata un mainigajam ie-
zimem neizvirza neviens no minétajiem literatras teoretikiem.

Noskaidrot jautajumu par poemas Zanriem prasa Sodienas
literatiras prakse. Ka teorijas atpaliciba rada grutibas rakst-
niekiern un ar1 kritikai, to apliecina kaut vai diskusija latviesu
padomju presé 1957. gada par poému. Si diskusija, diemZél, ne-
deva nekadus kopigus secinajumus, ta partraukta pusvarda.

* M. Bepau, Obuwee autepaTtyposeiense. 1957, 101, Ipp.
Y M, Bepau, Otuwee auteparyposeneune. 1957, 101, Ipp.



Dzeja vel ari Sodien paradas vesela virkne siZetisku darbu, no
kuriem vienu un to pasu vai lidzigus gan kritika, gan pasi au-
tori sauc vai nu par «poemu», vai par «dzejojumu», par ¢lirisku
poému», «mazu poémux», vai ari par «dzejolu ciklu». Acim re-
dzami te trukst vienota Zanra kritérija.

V. Valeinis poétikas gramata nosauc V. Luksa «Slavu» par
«mazo poemu»*, kas no parastas atskiroties apjoma un dzives
materiala aptveres pladuma zipa.

Dzejniece Vizma BelSevica recenzija® par Ojara Vacie3a dar-
bu «Einsteiniana» («Literatura un Maksla», 1962. g. 17. nov.)
nosauc to par «isu poemu».

Igaunu laikraksta «Sirp ja Vasars literaras dalas vaditaja
Ine Vidinga H. Suislepa darbu «Lielo ratu pédas» viena raksta®
nosauc gan par «celojuma aprakstu», gan par «dzejojumu», gan
ari par «poémus.

Literatlirzinatniece S. Sirsone, runajot par J. Plotnieka dze-
jas darbu «Mite», uzskata, ka tas ir nevis balade (ki to nosauc
autors), bet poema, jo «... baladei ka viena no raksturigam
pazimem ir ta, ka centra ietverts viens tragisks notikums, kas
parasti neprasa parak garu saceréjuma apjomu. Ar So momentu
balade atskiras no poémas, kam ir plasaks episkais attels».”

Lidzigu pieméru virkni varetu turpinat, tacu no minetajiem
skaidrs, ka lielaka vai mazaka apjoma konstatéSana poéma nav
nekada Zanra speciiikas noteikSana, Pilnigi nepienemams ir
triju Zanru apzimejums vienam darbam.

1. Poémas butiskas pazimes

Lai noskaidrotu poemas butibu un Zanrus, janoteic tas bu-
tiskas un mainigas pazimes, janoskaidro, kas kopigs visam
poemam un kas parejoSs un mazak svarigs sim literatiras pa-
veidam noteiktos attistibas etapos.

Jédziena «poemas satura noskaidros$ana |aus noteikt ari Si
jédziena apjomu: vai pareizs uzskats, ka tas aptver tikai Zan-
rus, sakot ar «varonpoému» lidz Sodienai, vai ari uzskats, Kka
tas aptver zanrus no «klasiskas epopejas» lidz «romantiskajai
poémai», vai varbot prémas jédziena var ietilpinat visus Sos
zanrus.

4 V. Valeinis, Pogtika. R., 1961, 65. Ipp
* «Padomju Jaunatnes, 1962, 25. nov,
% «Literatura un Maksla», 1962, 4. aug.
7 «Karogs», 1962, 6, 117. Ipp.




Episka un liriska telojuma apvienosanas

Gandriz visi literaturas feoretiki ir vienis pratis, ka poema
visos laikos apvienojas episkais un liriskais télojuma veids.
Izsekojot visdazadakajam poémam, §i iezime jaatzist par liku-
mibu.

To arl varam uzskatit par pirmo poemas butisko pazimi,

Telojuma objekts — cildenas paradibas un raksturi

Atziméjot poemas butiskas iezimes, gandriz visi literataras
teoretiki min ari poemas telojuma objektu jeb priekSmetu.

Belinska noradijums pa8a visparigaka veida, ka «poema
tver cilveka dzivi tas augstakajos momentos», to konkretizéjot
un piemerojot noteiktam laikmetam vai Zanram, atkartots gan-
driz visu literaturas teoretiku atzinumos.

Tomer par poemas teélojuma objektu un par poémas varoni
padomju literatiiras teorija valda visdazadakie uzskati.

Domstarpibas nerada jautajums par «klasiskas epopejas»
(«dzejiska eposa») telojuma priekSmetu. tas ir, L. Scepilovas
vardiem formuléjot,

«... tads visas tautas notikums (oGwenapoinoe coGuTHE)
nesenaja pagatne, kam milziga nozime Sodien visas tautas acis
un kas dzivo tautas apzina ka nemirstigs tas slavas, spéka un
varonibas apliecinajumsx».®

Lidzigs ir ari U. Fohta, G. Pospelova, L. Timofejeva, G. Ab-
ramovica, V. Sorokina epopejas téelojuma objekta raksturojums.
attiecinot tc uz Homera eposiem (U. Fohts attiecina to ari uz
indiesu «Ramajanu» un «Mahabharatu», vacu «Nibelungu dzies-
mu», francu «Rolanda dziesmu», persieSu «Sah-Namé», spanu
«Sida dziesmu», krieva «Teiksmu par Igora kaujuy),

Domstarpibas rada poémas talakas attistibas telojuma prieks-
meta raksturojums,

Proi. L. Timofejevs, atzistot, ka poema ir stasts dzeja®, bu-
tiba noraida jautajumu par poemas specifiku, jo reduce to
uz stastu.

L. S¢epilova neruna par poemas telojuma objektu visparina-
ti, jo min tikai poémas paveidus un lidz ar to télojuma objektu
dazadibas.'”

G. Abramovics, sekojot Belinska atzinai, ka poémas objekts
ir «dzive tas angstakajos momentos», So iezimi ari pasvitro poé-

8 J. Ulenwaosa, Beenenne s autepatyposeienne, M., 1956, 189. lpp.
9 JI. Tumogheea, Ocuossl Teopun Jurepatrypsl. M., 1959, 347. Ipp.
0. llenu.aosa, Bregenne s utepatyporetenwe, M., 1956, 224 lpp.
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mas attistiba visos laikos. Télojuma objekts varonpoéma, realis-
tiskaja un socialistiska realisma poema (iznemot romantisko) ir:
tautas lielums un speks vai tadu atsevisku varonu cigas un
darbibas lielums, kuri parstav tautu.

Saja sakara jaatzime ari . Zarinas diskusijas raksts musu
periodika 1956. gada pret A. Véjanu, kura autore aizstav uz-
skatu par poemas varoni ka visas tautas parstavi.!

Sada G. Abramovi¢a un citu autoru koncepcija, attiecinot
teikto uz poemu vispar, runa preti literaturas praksei. Ne visas
poémas varonis ir visas tautas parstavis.

Tapec vispirms jaatbild uz jautajumu, vai iespéjams dot
vienu tik vispareju poemas telojuma objekta raksturojumu,
kas aptvertu visus Zanrus visos laikmetos.

Ja vadamies pec citiem literaturzinatniskajiem jedzieniem,
kuru pamata pazimes paliek gadsimtos nemainigas, Sadam rak-
sturojumam jabiit iespéjamam. Loti uzskatami literaturas ele-
mentu dialektisko raksturu paradijis prof. L. Timofejevs:

«Visparigam definicijam piemit funkcionals raksturs, tas
ir, tas apzimé paradibu funkciju, bet nesniedz to konkretu raks-
turojumu . ... téla, Zanra, sizeta, kompozicijas utt. definicijam
piemit funkcionals raksturs. Pieméram, runajot par siZetu, mes
varam teikt, ka tas ir notikumu sistéma, kura atklajas darba no-
telotie raksturi, ka tas ir noteiktai socialai videi raksturigo pret-
runu un konfliktu atspogulojums, ka siZeta attistiba raksturigi
tris galvenie momenti (sarezgijums, kulminacija un atrisina-
jums) utt. Viss tas — tiri funkcionalas definicijas, bet, no tam
izejot, més varam, ievérojot konkretos vesturiskos apstak]us,
kad darbs radies, un tapat ievérojot misu analizé visas Sim
darbam piemitoSas specifiskas paveida atSkiribas, pareizi anali-
zét jebkuru sizetiski organizetu darbu.»'?

Sada pareiza marksistiskas dialektikas skatijuma jaatzist,
ka ari dazadie vesturiski radusies poémas Zanri: klasiska epo-
peja, pseidoklasiska epopeja, romantiska poema, realistiska un
socialistiska realisma poéma ir poémas funkcijas daZados tas
vésturiskas atlistibas periodos.

Citiem vardiem: nav viena tada sastingu$a poemas kano-
na, ko precizi atspogulo definicija. Katra definicija ir vispari-
najums, kas atspogulo butiskas iezimes daudzas individualas
paradibas. Mus intereséjosa gadijuma poémas paveida raksturo-
jums ir visparinajums, kas apvieno dazado poemas zZanru biutis-
kas iezimes daudzads individualas paradibas.

"' J. Zarina, Kas ir poéma? «Liferatira un Maksia», 1956, 23. jun.
2.J1. Tumogees, Tpobaembt Teopunt autepatypst. M., 1955, 6—7. Ipp.
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Ar peemu liroepisko raksturu vien nav izskaidrojama $o
Zzanru kopiba — piederiba vienam paveidam, jo bez poémas ir
vel citi liroepiskie zanri, piem., balade, kas no pocmas krasi at-
Skiras ar savu saturu un noskanu, ko savukart nosaka balades
spilgti atskirigais telojuma objekts.

Uz telojuma objeklu ka izSkiroSo poemas paveida rakstu-
rojuma norada krievu poemas peétnieks, padomju literatarzinat-
natnieks A. Sckolovs. Vins atzist par poemu ne kuru katru
vestijumu dzeja, bet tikai dzejisku vestijumu noteiktu paveidu,
tadu, kas «apdzied» notikumu un ir heroisks péc sava satura:

«Bet ka bez tragiska nav tragedijas ka dramatiska sacere-
juma paveida, tapat nav poémas ka literatiiras paveida bez ta
«paveida» satura, ko mes saistam ar apdziedajuma jédzienu, ar
heroiska kategoriju.»'?

«Teiksma par lgora kauju», «Rosiada», «Poltava», «Kam
Krievzemeé labi dzivoty, «150.000.000», «Vasilijs Tjorkinss ir
pceémas, jo tam ir Tunkcionala kopiba: visiem Siem darbiem ir
pamata heroika, visi tie ir apdziedataji darbi, kaut ari katra no
tiem ka ipa8a poemas Zanra paveida kopigas iezimes paradas
savdabigi.

Vadolies no $ada vienota kriterija, A. Sokolovs talak atzist,
ka «komiska poéma» (preteji G. Pospelovam) un «satiriska po-
ema» (pretéji L. Scepilovai) neietilpst poémas paveida, jo tas ir
citada tipa darbi (parodija par poemu, atgarma poéma) un
tapec uzskatami par citu literatiras paveidu: poema un komis-
ka poema ir ka tragedija un komedija dramatiskaja maksla.

Risinot S0 domu talak, jaatzist, ka arl romans un stasts
dzeja neietilpst poemas paveida (preteji, piem., L. Timolejeva
apgalvojumam), jo tiem nav heroiskd rakstura.

Poemas télojuma objekts — «cildenas paradibas un raksturi»
— nenozimé, ka poémas varonis vienmer parstav visu tautu,
nes sevi visas tautas moralas un garigas vertibas, ka to uz-
skata, piem., G. Abramovics.

Ne Puskina Aleko («Cigani»), ne Jevgenijs («Vara jat-
nieks») ne Pludona Atraitnes deéls («Atraitnes dels»), ne
A. Tvardovska Morgunoks («Muravijas zeme») nav Sadi varo-
ni.

Poémas «Muravijas zeme» télojuma objekts ir cildens: soci-
alistiskas lauksaimniecibas sistemas un padomju iekartas lie-
lais paraudzinoSais spéks, bet galvenais varonis Morgunoks ne
tuvu nav cildens raksturs.

Nepareizo poemas télojuma objekta vienadosanu ar poemas
varoni un prasibu, lai poémas varonis vienmer parstavetu visu

W A, Cokoaos, Ouepkn no wueropuu pycckon nosmsr XVIID u neproi
noacennet XIX seka. M., 1955, 11, lpp.
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tautu, blakus padomju literaturas teoretiku noradijumiem palidz
atspekot ari pirmspadomju literatiiras teorétiku atzinumi.

Literatiiras teoretikis A. Bracs 3adi raksturo poemu:

«Par poému jeb stastu dziesmu sauc dzejisku véstijumu par
notikumiem, kas aptver veselu laikmetu kadas tautas vai atse-
visku cilveku dzive, pie kam telojamiem varoniem miesas vai
gara speki ir lielaki neka ikdieniskiem cilvekiem.»'4

Sajas definicijas noradits uz poemas varona neikdienisko
raksturu, vz ta parakumu par visparejo, bet nay uzlukots par
obligatu, lai varonis parstavetu visu tautu, tapat attelotajam
notikumam nav jabat no visas tautas dzives, tas var bat ari no
atseviska cilveka dzives.

Tagad varam noteikt otru un galveno (liroepiskais raksturs
nepiemit tikai poémai) po&mas butisko pazimi pasa visparigaka-
ja veiaa:

Poema télo svarigu, nozimigu notikumu atseviSka cilveka
vai veselas tautas dzive. Poémas télojuma objekts vienmer no
autora viedok|a ir cildinama paradiba vai raksturs.

Svarigu laikmeta procesu atklasme un raksturojums

Cildenas paradibas un raksturi tada vai cita veida progresi-
vas literatiras darbos vienmeér ir saistiti ar tautu. Sengrieku
klasiskaja epopeja varoni bija visas tautas parstavji. Ta
tas ir ari liela dala socialistiska realisma poemu. Pseidoklasis-
kaja epopeja, romantiskaja un realistiskaja poema, ka redzejam,
poémas varonis biezi vien neparstav tautu. Tacu budama vado-

Sais literaturas Zanrs daudzu gadsimtu gaita — no sengrieku
klasiskas epopejas cauri viduslaikiem lidz pat kapitalisma sa-
kotnéjam periodam — poema vienmer spilgti atspogulojusi

poéma notelota laikmeta, ka ari poémas rasanas laika butiskas
iezimes.

Kapitalisma perioda par vadoSo un svarigako laikmeta at-
klajeju zanru literatura klust romans. Hegelis romanu zimigi
nosaucis par «burzuazisko epopeju».

Tomer ari kapitalisma attistibas perioda blakus romanam
ka romantiska, ta realistiska poema atklaj butiskus, svarigus
laikmeta procesus.

Visiem daudzveidigajiem revolucionari romantiskas un soci-

- ‘I‘ Rakstniecibas teorija. Sarakstijis Augusis Braés. Riga, 1906, 144 —
. Ipp.
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alistiska realisma poemas zanriem raksturiga dzila sava laik-
meta revolucionaro procesu atklasme.

Tade| var apgalvot, ka poema vienmer atspogulo svarigako
tautas dzivé vai vismaz ir cieSi saistita ar tautas likteniem.
Tacu tas nenozime, ka poemas varonis vienmer ir visas tautas
parstavis,

Plasaka episka un ari dramatiska rakstura poemas laikmets
atklajas notikumos un télu sistema, bet liriska vai publicistiska
rakstura Zanru poémas — filozofiskdas pardomas un atzinas.
Saja sakara ierosinosas domas izteiktas lietuvju literaturzinat-
nieka V. Kubila raksta «Poemas jaunie celi.»'®

Tapec varam uzskatit, ka svarigu laikmeta procesu atklasme
vai raksturojums ir tresa poémas biuitiska pazime.

S1 pazime bieZi atskir poemu no lidzigiem, var teikt mazak
dziliem, liroepiskiem Zzanriem, piem., noveles dzeja, stasta
dzeja, dzejojuma, dzejo]u cikla u. c.

Himniskais patoss un sviniga intonacija

So bitisko pazimju (ipasi episkd un liriska télojuma apvieno-
juma, cildenu paradibu slavinajuma) nosacitas ir ari paréjas
poémas butiskas pazimes. Ceturta no tam ir himniskais patoss
un sviniga intonacija.

Jau seno grieku mitologiskajam dziesmam raksturigais «pa-
toss» (nacionali varonigu jutu pacelums), varonu idealizacija
un hiperbolizacija saglabajas ari velakajas poemas ka raksturi-
gas §1 paveida ipatmibas. Padomju poéma nav raksturiga idea-
lizacija, bet objektivs slavinajums.

Dzejas valoda

Poémas slavinama, «apdziedama» objekta un lirisma no-
teikta ir piekta poémas biitiska pazime — dzejas jeb varsmota
valoda.

Absoliitaja vairakuma poémas sarakstitas dzejas valoda.
Atseviskas proza rakstitas poemas (piem., Kamoensa «Luzia-
di») jauzliko par izpémumu.

2. Poemas mainigas pazimes

Sis piecas minetas pazimes raksturigas visdazadakajam
pasaules poémam visos laikos.
Tacu, ka jau noskaidrojam, poéma nav sastingusi, ta attis-

18 «Bonpocwl autepatypur», 1962, 11,
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tas, funkcioné un lidz ar to dazados laikmetos rodas dazadi
zanri, un, ka to pasvitro A. Sokolovs, «... katra poémas 7anra
paveida kopigas iezimes paradas savdabigi.»

Tapéc ari mums nepieciesams runat par poémas mainigajam
iezimem, kas nosaka tas Zanru specifiku daZados laikos.

Episka vai liriska télojuma veida dominante

Noskaidrojam, ka pirma poémas butiska pazime ir episka
un liriska telojuma apvienojums.

Abu 3o telojuma veidu dazada proporcija biezi vien ir bijis
klupsanas akmens literattiras zinatniekiem.

Ka jau minéjam, G. Abramovi¢s poému uzskata par epikas
zanru, L. Timofejevs, runadams par liriska elementa lielo ipat-
svaru poema, tomer neizvirza liriskas poemas zanru.

«Literaturnaja enciklopedija» (9. sé&j., M., 1935) un ari G.
Pospelovs atzist romantisko poému par «jaunu Zanrus, jo taja
daudz lirisma, tacu nelieto Belinska pareizo apzimejumu liris-
ka poema.

Diskusija par latvieSu padomju poému 1957. gada V. Valei-
nis asi kritize A. Véjana poému «Saule kapj augstak» par epis-
kas poémas trukumiem, lai gan ta ir liriska poema. Tapat I.
Zarina grib uztiept visam poemam episkas poemas Zanra —
varoppoemas merauklu un neatzist nekadu atkapSanos to tas.

Lirisko elementu romantiskaja poema labi raksturojis pa-
domju literatiirzinatnieks V. Zirmunskis.!?

Liriska telojuma veida lielais 1patsvars izpauzas vairakos
krievu romantiskas poemas elementos. DarbojoSos personu para-
disanos (péc Bairona un PuSkina tradicijas) pavada autora
liriskas atkapes, dominejosa kjast liriska kompozicija: poéma
daudz dramatisma un lidz ar to ari vairakas kulminacijas. Pe-
dejas biezi k|ust par patstavigam dramatiskam scénam, dazreiz
tas nesaista pat parejas, tam ir savi virsraksti. Tapec literatu-
ra péc Puskina «Kaukidza giistekna» 20 gadu laika presé ie-
spiests ap 150 «poemu fragmentus.

Péc V. Zirmunska uzskata Sie piemeri liecina, ka:

1) lirodramatisks fragments, sakuma liriskas poémas dala,
izolejot to no poemas sizeta linijas, klust par pastavigu kompo-
zicijas formu — liriska dzejola Zanru;

2) tas pierada, ka romantiskas poemas liriskaja zanra siZe-
tam nav patstavigas nozimes, tas drizak ir efektigo drama-

" B. Jupmyrckuid, PoMmantiueckas Tmno3Ma KakK JHTEPaTyPHBI Kawp.
Jlennnrpan, Academia 1924, wacte II, rnasa 3

Latvijas
| Universitates | 7
lIBLIOTEKA__

2 — Zinatniskie raksti




tisko scenu atslabinasSanas lidzeklis, pati poéma ir emocionalu
aprakstu un lirisku atkapju virkne.

Tomer pazistamas Lermontova, Bairona romantiskas po-
emas, pec V., Zirmunska domam, nevar uzskatit par liriskajam,
jo]tajés pamata vienota sizeta linija un izveidoti spilgti episki
teli.

Ar pedejo konstatejumu acim redzot solidarizejas ari L. Sce-
pilova, jo par pirmo lirisko poemu pasaules literatira vina uz-
skata V. Vitmena darbu «Zalu stiebri» (1855.)

Tomer lirisko poému atrodam jau [ermontova dai|rade,
piem., «Mciri». G. Pospelovs pareizi norada, ka ta ir plass li-
risks monologs, kas atklaj Mciri noskanojumu un ari tipisko
raksturu. Mciri reize ir liriskais veéstitajs un tipisks poemas tels

Liriskas ir ari vel citas Lermontova poemas, Nekrasova
«Dzelzce|$», A. Bloka «Divpadsmit» u. c.

Turpinot uzskaitijumu, varam minet J. Raina «Ave, soll»,
V. Majakovska «Makonis nuzas», «Labi», «Vladimirs I]jics Le-
nins», A. Vejana «Saule kapj augstak», A. Tvardovska <«Aiz
tales tale» u. c.

Dalai $o poemu nav episko télu un vienota sizeta, dalai ir,
bet ari pedejas siZetam un episkajiem teliem nav galvena
nozime, tie ir tikai paliglidzek|i satura izteik$anai no liriska
varona viedok]a.

Liriskas poemas Zanrs tomér nenozimé pilnigu episka
elementa iznicinasanu. Ir nepareizi uzskatit par liriskam
poemam tikai tadus darbus, kur nav siZeta un episko telu, un
ietilpinat lirisko poemu lirika, ka to dara literaturzinatniece
L. Scepilova.'® Poémas liroepiskais raksturs ir vésturiski izvei-
dojusies paveida specifiska iezime. Ari tajas poemas, kur nav
vienotas sizeta linijas, vestijums par notikumiem vai pardzivo-
jumiem paliek ka raksturigs episkais elements.

Jasecina, ka episka un liriska télojuma apvienosanas poema,
sakot ar Homeéra «Iliadu» lidz Sodienai. ir poémas ka litera-
tliras paveida batiska pazime, bet episka vai liriska télojuma
veida dominante ir mainiga pazime, atkariga no laikmeta, no
poémas telojuma objekta un no autora individualajam ipal-
nibam.

Sakot ar klasisko epopeju, lidz pat romantiskajai poemai
absoluta vairuma poemu domine episkais telojuma veids,
romantiskaja poema ievérojami pieaug lirisms, — tik talu, ka
atseviskos darbos tas klust par valdoso, dodot sakumu jaunam
Zanram — liriskajai poémai.

Tas nebut nenozimé, ka episkais elements aiziet otraja

15 1. Hlenu.aosa. Beeaeuwe B autepaTyposeienwe, M. 1956, 206. Ipp.



plana visas poemas; blakus Lermontova un Nekrasova liriska-
jam poemam ir plasas vinu un citu autoru episkas poémas.

Noteicot poémas Zanru, javadas ari pec $is mainigas pazi-
mes. Nepietiek, ka to dara G. Abramoviés, saklasificét poemas
pa laikmetiem, — Zanra loti liela loma ari poémas visparéjai
kompozicijai — episka un liriska telojuma attieksmém. Tapéc
ar1 termini «episka poema» un «liriska poema» ir gluzi logiski
zanra apziméjumi, kas norada uz Zanra specifiku un lidz ar to
uz analizes metodiku. Sads zanra apzimejums katra zina dod
vairak neka vienigi «realistiska poéma», «romantiska
poemax» u. c.

Literatura ir sastopams ari «dramatiskas poeémas» Zanrs.
Ka norada zanra apziméjums, 3ai poema liela vieta dramatiska-
jam elementam, dramatiskajam télojuma veidam. Sadas
poémas ir, piem., A. Puskina «Cigani», H. Ibsena «Pers Gints»,
M. Aligeres «Zoja», V. Rijas «Mes neskirsimies nekad».

H. Ibsena «Pera Ginta» pirmajos tris célienos dominé dra-
matiskais telojuma veids (dialogi, pieaugoss spraigums, darbi-
bas vietas vienibas princips).

Tacu to vietam jau partrauc gari monologi. IV un V cé-
liena jau domineé episkais telojuma veids: gari monologi, kas
veéstl par iepriekséjiem notikumiem, bieza darbibas vietas mai-
na, kas nav raksturiga Ibsena laikmeta dramai, bet ir pilnigi
pienemama poémas Zanra iezime.

Nepareizi uzskatit, ka dramatiska poema ir epikas un dra-
mas sintéze: pamatos ta ir liroepiska, bet atSkiras ar lielaku
dramatisku spriegumu, ar lielaku arejo vai ieksejo koniliktu.
Dramatiska forma (dialogs) var bat un var ari nebui: H. Ib-
sens «Pera Gintas lieto dialogu un monologu, M. Aligere
«Zoja» nekur nelieto dialogu ka pamatiormu, bet lirisms Siem,

ka ari citiem dramatiskas poemas Zanra darbiem, viscaur spe-
cigs.

Jedzienu «izcils notikums» un «varoniba» izpratnes maina

Ari olra poémas buliska pazime: svarigs, nozimigs noti-
kums («cildenas paradibas vn raksturi») nav nemainiga, sa-
stingusi kategorija.

Sengrieku klasiskaja epopeja telojuma priek$mets bija visas
tautas dzivé svarigs notikums, nemts no nesends pagatnes.
Epopejas pozitivajiem varoniem bija raksturiga ricibas brivi-
bas apzina un aibildiba tautas priekSa par katru savu soli.

Pseidoklasisko epopeju autori cendas ieverot Sos pasus prin-
cipus, bet literaro darbu teksti pierada, ka tas nav iespéjams.

e
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Vergilijs «Eneida» apdzied ne vairs tautu, bet galvenokart
valdnieku un vina dzimtu.

Torkvato Taso «Atbrivotaja Jeruzalemé» (1581.) tapat apzi-
nigi tiek ieviests izcilais notikums un varonis péc grieku epo-
peju parauga. Sis poémas pamata tads svarigs notikums Taso
laika Italijas valdoSo Skiru uztveré ka Pirmais krusta karaga-
jiens un Jeruzalemes iekarosana. Poémas varoni Gotirida at-
spogulojas ta laika katoliciskas reakcijas centieni.

Miltona «Pazaudétas paradizes» (1662.) pamata tads sva-
rigs notikums visai kristidnisma pasaulei ka legenda par pir-
mo cilveku Adama un levas izraidiSanu no paradizes. Galveno
religisko filozofiju izpauz abi episkie varoni, kaut gan vini ir
tikai-Dieva un Satana savstarpéjas cinas iero¢i. Ar Satana
telu autors slavina Anglijas burZuazisko revoliciju.

Voltéra «Henriadas» (1728.) sizetu veido tadi vesturiski no-
tikumi ka pilsonu kar$ Francija un Heinriha IV nakSana pie
varas, kurs arl ir poemas galvenais varonis.

Kamoensa «Luziadu» (1572.) izcilais notikums ir portuga-
lieSu jurnieka Vasko de Gamas jiiras cela atklasana uz Indiju,
Hersakova «Rosiadas» (1779.) — Kazanas iekarosana galvena
varona Ivana IV vadiba.

Pseidoklasiskaja epopeja attelojamam notikumam nav vairs
tadas nozimes visas tautas dzivé ka klasiskaja epopeja, noti-
kums ir svarigs tikai no Sauri Skiriska viedok|a. Tapat varonis,
ka mineétajas, ta simtiem citas «adas», nav vairs visas tautas
parstavis, bet gan valdo3as Skiras valdnieks vai gribas pau-
déjs, ko cildina poemas autors («ITow repos, KTo no6enow u po-
aom [Mocrasaen Gbia Baajgets Beeit Ianann naponom») !9,

Klasiskas epopejas pazimes: izcilais notikums un «apdzie-
damais» varonis tiek maksligi saglabatas.

K. Marksa vardus par «Henriadu» varam attiecinat uz vi-
sam pseidoklasiskajam epopejam.

«...kapitalistiska razosana ir naidiga dazam garigas razo-
ganas nozarém, kadas ir maksla un poézija. To neizprotot, var
nonakt pie XVIII gadsimta francu izdomajuma, ko izsméjis jau
Lesings: ta ka més mehanika utt. esam aizgajusi talak par sen-
¢iem, tad kadé] gan mums neradit eposu? Un ta rodas «Hen-
riada» «Iliadas» vieta.»”

Nakosajam lielakajam etapam poeémas attistiba — roman-
tiskajai poemai tapat pamata izcils notikums, un taja darbojas
spilgta personiba. Romantiskaja poéma notikumu izcilibu un

19 [eppnana. Inuyeckasn nosva r-ua Boartepa. Caukrnerepbypr, 1822 ro-
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jédziena «varonis» izpratni nosaka jau augsti attistitas skiru
sabiedribas — kapitalisma veido$sanas apstak|i. Feodalisma sa-
iruma perioda feodalas muizniecibas un aristokratijas progre-
siva dala asi izvirzija jautajumu par individvalo personibu.
par 1&s atbrivoSanu no Znaudzosajam feodalajam normam. lz-
cils notikums romantisko peemu autoru izpratne bija personi-
bas cina par savu brivibu. varonis — briva, neierobezota per-
soniba.

Kalpot bagato Skiru kundzibas valstij, valdoSajam ski-
ram — tads joprojam palika konservativas literaturas estetis-
kais ideals. Tapeéc ta tik asi vérsas pret romantisko poému, ko
parstavja Bairona «Cailds Harolds», PuSkina «Ruslans un
Ludmila», Lermontova «Mciri».

Realistiskas poemas labakie parstavji notikuma izcilumu
verte, tapat ka antikaja poema, ar tautas, vismaz ievérojamas
tas dalas acim, varoni izvirza no vienkarso darbalavzu vidus,
piem., Nekrasova poémas «Kam Krievzemé labi dzivot», «Sals
Sartvaidzis». Pludonis savam realistiskajam poémam par ap-
dziedasanas objektiem izvelejies tadas paradibas, kas interese
tautas lielako dalu un kam tas acis milziga nozime: piem., na-
badziga darbalauzu jaunekla tragisko cipu par izglitibu («At-
taitnes déls»).

Vel vairak tautai vitali svarigas problemas izvirzitas revo-
lucionari romantiskaja Gorkija poéma «Dziesma par Vanagu,
Raina «Ave, sol!» un Pladona «Uz saulaino tali».

Socialistiska realisma poemu autori savu darbu sizetiem iz-
velas tadus nozimigus notikumus visas tautas vai atsevisku
tas parstavju dzive, kas interese visu sabiedribu. Notikuma
svarigums un varonu lielums te skatiti no komunistiska parte-
jiskuma viedek|a. Poemu autoru uzmaniba galvenokairt pie-
versta izciliem notikumiem padomju sabiedribas dzive un ievé-
rojamam personibam: V. Majakovska «Vladimirs I]ji¢s Le-
nins», «Labi», A. Tvardovska «Muravijas zeme» u. c.

Liela Tevijas kara%apstakli pasi gluzi dabigi nosaka pa-
domju dzejnieka patriota izveléto notikumu un varoni. Noti-
kums te ir padomju tautu svetais atbrivo$anas kar§, varonis —
padomju patriots, dzimtenes atbrivotajs, ka to rada A. Tvar-
dovska «Vasilijs Tjorkins», M. Aligeres «Zoja», V. Inberes
«Pulkovas meridians», M. Rudzisa «Naves vilciens» u. c.

Tatad redzam, ka izcils notikums un spilgta personiba, kuri
ir tik lieli, ka «jaapdzied», ir poemas telojuma objekts visos lai-
kos. Ka jau minéjam, ta ir otra poeémas bitiska pazime. Tas
mainigums izpauzas:

1) uzskatu izmaipa par nofikuma svarigumu. Ka redzejam,
klasiskajai un pseidoklasikajai epopejai, romantiskajai, realis-
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tiskajai, socialistiska realisma poemai katrai ir sava izpratne
par «svarigu», «izcilu» notikumu;

2) varonibas izpratnes izmainas. Tas, ko uzliko par varo-
nibu viena peémas attistibas perioda, nav jau vairs varoniba
cita laikmeta, piem., sabiedribas gribas pildiSana klasiskaja
epopeja un sacelSanas pret sabiedribas normam romantiskaja
poéma, visas tautas intereSu aizstaveSana socialistiska rea-
lisma poéma.

Poéma telota notikuma vésturiskais vai tagadnigais raksturs

Klasiskajas epopejas: «Iliada», «Odiseja», «Rolanda dzies-
ma», «Sida dziesma», «Nibelungu dziesmas u. c. dabiga bija
laika distance starp notikumu un ta apdziedajumu — episko
varondziesmu ciklizaciju poema.

Censoties ieverot klasiskas epopejas principu, ari pseidokla-
sisko poemu autori valdoSo Skiru interesés samekléja aktualu
notikumu vesture.

Romantiska poéma atteicas no i kanona. Romantiku poému
siZetus veido neparasti, arkartéji vai fantastiski notikumi, ku-
ros liela vieta milas linijai.

Realistiskas un socialistiska realisma poemas fabulu veido
sava laika sabiedrisko attiecibu telojums.

Redzam, ka poéma téloto notikumu veésturiskais raksturs,
kas ir noteikta poémas zanra iezime zinama perioda, zaude
savu nozimi un poéma télota notikuma vésturiskais vai tagad-
nigais raksturs var tikt uzlikots par mainigu poemas pazimi.

Teiksmainibas elementu raksturs un loma

Grieku klasiska epopeja nebija iedomajama bez mitologi-
jas, bez dievu lidzdalibas poémas notfumos, jo «. .. mitolo-
gija bija ne tikai grieku makslas arsenals, bet ari tas augsne»
(Markss). Sos pardabigos, teiksmainos «brinumainos» notiku-
mus ka obligatu Zanra pazimi censas saglabat ari pseidokla-
siska epopeja («Atbrivota Jeruzaleme», «Henriada», «Rosiada»
u. c¢.) apstak|os, kad pardabigiem spekiem poema nebija vairs
logiska attaisnojuma. So Zanra iezimi censas ieverot ari naciju
konsolidésanas perioda poému autori, piem., ari A. Pumpurs
«Laéplesi». _

Romantiskaja poéma teiksmainiba ienem ievérojamu vietu,
tacu ta vairs nav obligata zanra pazime. Bez tam ta kalpo sim-
bolikai un alegorijai, piem., Puskina «Ruslans un Ludmila»,
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Plidona «Uz saulaino talis, ipasi filozofiska satura romantiska-
jas poemas — Lermontova «Demons», Raina «Ave, sol!».

Realistiska un socialistiska realisma poema, kam siZetu
veido reali notikumi, ari dazkart izlieto fantastiskus notikumus
ka stila lidzekli, piem., Nekrasova «Sals Sartvaidzis», Tvardov-
ska «Muravijas zeme». Tacu $i tipa poemas pardabigus fantas-
tiskus notikumus nevar uzlukot vairs par raksturigu iezimi.

Tatad poemas notikumu un varonu teiksmainais vai realais
raksturs ir noteikta poémas Zanra iezime noteikta laikmeta.
Teiksmainibas elements ir mainiga poémas pazime: no obligata
antikaja un pseidoklasiskaja epopeja tas klust par stila lidzekli
romantiskaja un realistiskaja poéma. Tacu pédejas ta nav
vairs obligata Zanra pazime.

Ritmiska struktiira

Par poemas butisku pazimi jauzluko ari varsmota jeb ritmi-
zeta valoda, bet konkreta pantmeéra izvéle vienai poemai un tas
atseviskam dalam ir mainiga poémas pazime. Pantméra izmai-
nas no heksametra «Iliada» un «Odiseja», seSpédu jamba okta-
vam T. Taso «Atbrivotaja Jeruzaleme», aleksandriesa Voltera
«Henriada» un Heraskova «Rosiada», heksametra Miltona «Pa-
zaudetaja paradizé» lidz cetrpedu jambam [ermontova «Demo-
na» un daktila, jamba, trohaja visdazadakajam variacijam
Pludona «Atraitnes dela» apliecina poémas ritmiskas dazadosa-
nas linijas. Klasiskaja un pseidoklasiskaja poema viss darbs
ieturéts viena pantmeéra, pie tam «sviniga», romantiska un rea-
listiska poéma 30 kanonu lauz.

Noskaidrojusi poemas pamata un mainigas pazimes, meés
varam atbildet ari uz jautajumu par «dzejiskas epopejas» un
«poémas» attiecibam. Visas poemas butiskas un mainigas pazi-
mes apliecina, ka klasiska epopeja, pseidoklasiska epopeja, ro-
mantiska un realistiska poéma ir viena literaturas paveida vari-
acijas. Poemas paveida parmainas no sengrieku epopejas lidz
miisdienam apliecina nevis §i paveida sairumu, bet gan sakuplo-
jumu. No sinkrétiskas makslas sakuma izdalijas nedaudz Zanru,
bet lidz ar sabiedrisko attiecibu sarezgiSanos un cilveka garigas
pasaules bagatinaSanos sareigijas un bagatinas ari literatura:
sakotneja vestijuma, dramatiska telojuma un dziesmas vieta So-
dien ir desmitiem Zanru. Poemas attistibas ce|$ apliecina to
pasu.

Starp ta saukto «dzejisko epopeju» un «poému» ir tada pati
starpiba ka starp t. s. romanu-epopeju un parasto romanu, t. i,
apjoma, kompozicijas utt. zina, lidz ar to ari satura bagatlba:.
zina. (Epopeja «Visas tautas dzives paradibas no vislielakajam
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lidz pasam sikakajam tika atsegtas kopa ar izklastamajiem
notikumiem...» — Abramovié¢s.) Vél epopejas ka atseviska
paveida aizstavji pasvitro, ka tas galvenais varonis ir tauta.
Tacu tie butiba ir kompozicijas jautajumi: vai galveno tautas
dzivé parada ar daudziem varoniem vai ar vienu centralo varo-
ni, vai notélo ari «sikas dzives paradibas» vai iztiek bez tam —
tas nav batisks jautajums literatiiras paveida noteikSana. Jaie-
véro, ka jauno laiku poéma agrako télu sistémas plasumu arvien
vairak aizstaj autora filozoliskie visparinajumi.

Poéma «Vasilijs Tjorkins» tapat parada galveno tautas dzive
ka «Iliada», kaut gan te nav sikakas detalizacijas un daudzo
varonu. Poémas biitiskas (paveida) pazimes abiem Siem dar-
biem ir kopigas, tie ir divi dazadi poémas zanri.

Tapéec ari Pumpura «Laéplésis», ko latviesu literatiiras kriti-
ka ieskaita no poémas atskiriga epopeju (vai «episkas dzejas»)
kategorija, tiks disertacija analizéts ka poemas Zanra darbs.

Il. POEMAS KOMPOZICIONALAS UN STILISTISKAS TPATNIBAS

1. Episkas, liriskas un dramatiskas poémas uzbiive

Episkas poemas telojuma priekSmets ir izcils, svarigs no-
tikums visas tautas vai atseviska cilveka dzive. Episkaja poéma
raksturigi visparejie epikas darbu kompozicijas pamata elemen-
ti — siZets un telu sistema.

Episkas poemas Zanra speciiiskas iezimes ir $adas.

Raksturi taja atteloti ne statiski, bet gan attistiba, dinamiski.

Rakstura augs$anas telojums nosaka lielo spriegumu un pa-
dzilinato psihologisko analizi poema. Personu raksturojuma
svariga ir iekSéjas pasaules atklasana, psihologiskais télojums.
Tautas eposos Sis ipatnibas ir mazak izteiktas.

Poema parasti nav tela vispusiga raksturojuma, taja tiek
saasinatas tela galvenas, vadosas rakstura linijas, kas padari-
tas seviski spilgtas un izteiksmigas. Darbiba aptver tikai pa-
Sus svarigakos momentus varona dzivé un parasti nav nepar-
traukta. Tomer sizeta pamata ir notikumu céloniski hronologis-
ka attistiba, siZetam ir raksturiga «pasvirziba», t. i, ta gaitu
nosaka varonu un notikumu attistibas logika, viena epizode iz-
riet no otras.

Poémai piemit liels emocionals pacelums, varonu rakstu-
rojuma daudz patosa, vadosa ir specigu un dzilu juotu, sarezgitu
pardzivojumu atklasana.

Autora liriskais téls atklajas visparéja attieksme pret varoni
un notikumiem un liriskajas atkapes.

A. Tvardovska episkaja poema «Muravijas zeme» notelota
rakstura augsana: no privatipasnieka-viensétnieka iesikstéjusas
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ideologijas lidz kolhoza iekartas prieksrocibu atziSanai — tada
ir Morgunoka gariga portreta maina. Varonis parstav videjas
zemniecibas svarstigo daju, — viena tela likteni atspogulota
tipiska sabiedriska paradiba. SiZeta atteloti Morgunoka galvenie
cela posmi Muravijas zemes mekléjumos. Poéma ir viena siZeta
linija, kas kalpo Morgunoka iekseja konilikta atklasanai. Size-
tam spécigs episkais pamats: notikumi atteloti véstijuma, ainas,
dialogos, darbiba. Lai paraditu tipisko viensetu sistemas lausa-
nas un kolhozu aug$anas perioda, autors ieviesis daudz laikme-
tam raksturigu darba un sadzives ainu. Tade| izveidojas sizeta
blakus linijas:

1) «kulaku beres»,

2) popa, veca zirgu zagla un puisena satiksana,
3) tirgus,

4) kolhoza darba un kazu ainas u. c.

Uz So ainu un epizodisko notikumu fona labak izprotamas
Morgunoka pretrunas un svarstibas,

Tacu ari lielaka dala siZzeta blakus liniju epizodu sniegta
Morgunoka skatijuma, pardzivojuma un izpratné, tadejadi pa-
stilfrinot psihologisko konfliktu un panakot tela viengabalai-
niou.

Lirisms izpauZas gan Morgunoka iek$ejas pasaules teloju-
ma («Luk, zeme!» — IV nod., caurviju motivs «Cik apkart ze-
mi redzet spéj...» u. c.), gan dabas un sadzives télojumos
(Poemas sakums: «Cel|$ tals uz dienvidiem...» u. c.).

Spécigs lirisks apaksstravojums raksturigs visai poémai,
galvenokart ka Morgunoka aktiva attieksme pret visu notéloto.

Liriska patcsa izteikts ari kolektiva saimnieko$anas veida
slavinajums: jauna ftraktorista apdziedajums XIII nodala,
priekSsedetaja Frolova lepnums par padomju iekartu XVI no-
dala.

Lirisko atkapju, iznemot daZas retoriskas uzrunas («Uz ku-
rieni brauc tu...»), un nekada «pabeigta autora tela», par
kadu poémas runa Scepilova, Saja spilgtaja episkaja poema
nav.

Autora attieksme pret atteloto izriet lidzigi, ka tas ir visos
literarajos darbos, no attéloto notikumu un varonu ricibas rak-
stura un no epitetu, salidzinajumu, metaforu u. c. izteiksmes
lidzek|u raditas intonacijas un zemteksta.

A. Tvardovska attieksme pret galveno varoni Morgunoku ir
ironiski labsirdiga. Tas parasti izpauzas areji nopietna, bet zem-
teksta ironiskaja varona domu gaitas telojuma, piem., par Mu-
ravijas zemi:
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Par visu vari sacit — savs,
Ej mierigs, pipi iekuri.

Ir aka tava, eglajs tavs
Un visi eg|u ¢iekuri.

Kur ezers — pilem pluncaties

Pat ziema ka pa saulgozi.

Un nav tur, nav tur — sargi, dies, —
Ne komunas, ne kolhozi! .. .2!

Tacu poemas galvenais patoss, ka jau agrak noradits, nav
episka varona Morgunoka, bet gan kolhozu iekartas slavinajuma,
kas izpauZas visa poemas konteksta un tieSaja izteiksme —
priekssedetaja Frolova monologa.

Dala episko poemu liriska telojuma loti maz, piem., antikajas
«Iliada» un «Odiseja», A. Puskina «Poltava» un «Vara jatnie-
ka», J. Vanaga «Uz sliekSna», citas liriskais piesatinajums caur-
auz visu darbu, piem., V. Luksa «Slava» u. ¢. Tomér uzbaves
pamatelementi: siZets un episkie teli visasepiskajas poemas no-
saka epikas primaritati par liriku ka kompozicija, ta stila.

Episkas poemas stila raksturigs vestijums ka izteiksmes
pamatelements. Ta visas Puskina episkas poemas sakas ar eks-
poziciju, sizeta skaidri izdalas ari kulminacija un atrisinajums.
«Liriskas perles» (Belinskis) caurauz vestijumu svarigakajas
sizeta vietas, pavada tela raksturojumus, caurstravo autora at-
kapes.

Tvardovska liriska poema «Aiz tales tale» iezimejas ar krasi
atSkirigu kompoziciju no episkas poémas. Te nav vienota si-
Zeta un episko telu, nav vienotas darbibas linijas un konilikta.
Poémas izcilais apdziedajuma objekts ir dizenais komunisma
celtniectbas laikmets: dzives augSupeja, atlab3ana, |eniniska
gara atjaunoSana it visas dzives nozarés péc personibas kulta
likvidésanas.

No poema telotajiem episkajiem varoniem neviens «neiziet
cauri» visai poemai: autors Sos varonus ieved kada makslinie-
ciska noluka piepildiSanai, patélo tos, izmanto kadas domas
spilgtakai izteikSanai un péc tam vairs pie tiem neatgriezas.

Poemas galvenais varonis ir liriskais varonis — padomju
cilveks, musu laikabiedrs. Varena Dzimtenes augSupeja un ko-
munisma celtnieka cildinajums izteikti pasa dzejnieka un reize
visu padomju patriotu jutu, domu un pardzivojumu telojuma,
dialogos ar cela biedriem un iekSéjos monologos. Ta kd poéma
galvenais ir liriskais varonis, tad pilniba atklajas ari autora
tels.

2" A. Tvardouskis. Muravijas zeme. R., 1950, 19. lpp.
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Atskiriba no episkas poémas Se ir |oti daudz motivu: tie
ir saistiti viens ar otru tematiski, bet ne céloniski un hronolo-
giski, ka tas ir episka poema. Vilciena gaita ir tikai zinams
vienotajs motivs, ta neveido siZeta pamatu. Vienota sizeta, ka
jau teicam, poéma nav. Poemas kompozicija ir tuva lirikas dar-
ba kompozicijai: kads arejs notikums, priekSmets, paradiba vai
persona ierosina autora domas lidojumu, no ka izaug atsevisks
poémas motivs.

Liriska poema butiba ir monologs, tikai atSkiriba no liriska
dzejola tas sadalas dalas, kuras sava starpa saistas nevis siZe-
tiski (ka episkaja poema), bet tematiski. leziméto sizeta gaitu
ik bridi partrauc atminas, pievérSanis blakus objektiem, filozo-
fiski visparinajumi. Ta, piem., poemas «Aiz tales tale» sakuma
brauciena aina iezime it ka sizetu, bet to ik bridi parrauj iztele:
domas par prieksa stavoSajam talem, par karu Koreja, — pedeé-
jas sauc atmina Lielo Tevijas karu. Ari turpmak celojums ne-
klast par sizeta virzitaju, bet tikai par vietu, no kuras autors
telo, aptverdams musu dzives tales laika un telpa. Reize sizeta
vijas autora personigo pardzivojumu telojums. Ta, pieméram,
«divu kalvju» motivs izaug, autoram aplitkojot Uralu milzigas
ripnicas: klausoties So kalvju duna, nak prata teva vesera dima
Zagorjes vecaja kalve, kam autors velti pusi no nodalas «Di-
vas kalves», daudz stastot ari par sevi. Sadas liriskas atkapes
ir gandriz katra nodala, tajas daudz autobiografiska un autora
personibu raksturotaja materiala. Tas rada specigu emocionalu
iedarbibu, jo jutam, ka autors pats aktivi, ar sirds kveéli dzivo
lidz un tic tam, un cinas par to, par ko vins raksta.

Lirisma primats par epiku nosaka visa darba veidojumu:
ieskicéjis kadu ainu, darbibu, dialogu, autors, pretéji episkajai
poemai, nelauj tiem episki attistities talak, bet tajos pausto jegu
izsaka tieSi, ar savu pardzivojumu, liriski. Liriski izteikts ari
poemas «credo»: slavinajums no personibas kulta Znauga atbri-
votajam komunisma celtniecibas patosam nodalas «Ta tas bija»
nobeiguma («Cel§ izveléts, grib |audis doties» ... utt.).

Cilveku komunistiska rakstura, kara un miera motivi, rakst-
nieka uzdevumu, personibas kulta, kolhozu attistibas un citas
problémas poéma ievijas kadas ieverojamas vietas, notikuma vai
celabiedru sarunu ierosinatas, aizvedot lasitaju pa atminu un
pardomu taku, uzburot notikumus un ainas, kas nav redzami
pa vagona logu. Tadéjadi autors |oti organiski uztur kontaktu
starp Dzimtenes talem un dzivi vagona, kas ir maza Dzimtenes
dala. Atseviskie cela posmi un motivi nav saistiti ne laika, ne
vilciena gaitas zina, autors brivi maina telotos priekSmetus; art
viena saruna vai situacija neizriet no otras, Se nav t. s. «sizeta
paSvirzibas», ka piem., novelé, episkaja poema u. ¢. darbos.
Sada nesiZetiska kompozicija dazkart raksturiga celojumu ap-
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rakstam (Z. Grivas «Zem albatrosa sparniem», J, Smula «Ledus
gramatas). Ari A, Tvardovskis savu izcilo poému kautrigi no-
saucis par «cela piezimemy.

Dala lirisko poému liriskais varonis un ari autora téls ie-
nem vel lielaku vietu, piem., tados darbos ka V. Vitmena «Dzies-
ma par sevi», V. Majakovska «Makonis unzas», S. Jesenina
«Anna Snegina», A. Vejana «Saule kapj augstak», O. Vaciesa
«Pari pasaulei — saule» u. c. Sim poemam |oti brivs sizeta vei-
dojums vai pilnigi liriska (nesiZetiska) kompozicija.

Dala lirisku poému autora téls tiesa izteiksmé neatklajas ne-
maz, tomér ari tajas galvenais nav kads episkais, bet liriskais
varonis, piem., Raina «Ave, sol!», A. Bloka «Divpadsmit».

Dramatiska poéma, ka jau minéjam, tapat ir liroepiska, bet
atSkiras ar lielaku dramatisku spriegumu, asaku konfliktu un
dazkart ari ar dialoga izteiksmes formu. Dramatiskas poemas
konfilikts risinas varonu starpa un reizé ari kada varona iek-
3eja pasaule (Pers Gints un Solveiga — «Pera Ginta», Aleko
un Zemiira — «Ciganos», Zoja un vacu fasisti — poema «Zo-
ja»). Dramatiskais autora ieksejais konflikts daZkart autora
individualo ipatnibu dé] izteicas liriska poéma, piem., P. An-
tokolska «Déls» — liriska poéma par lidzigu temu ka M. Ali-
geres dramatiska poema «Zoja».

Dramatiskajai poemai specigs episkais pamats: vienots
siZets un telu sistema. Raksturi tapat atklajas vestijuma, darbi-
ba, autora liriskajas atkapes un vel dramatiskos dialogos, ko
autors ievie$ svarigakajas vietas. Ta Puskina «Cigani» sakas
ar vestijosu ekspoziciju, ko driz partrauc veca ¢igana, Zemfiiras
un Aleko darbibas télojums un dialogi (pagaidam loti episki).
Talak seko dramatiska cina dialogu forma, kuri no dramas dar-
bu dialogiem atskiras ar savu plasumu (monologu raksturu) un
ar to, ka tos partrauc autora vestijums. Autors izsaka savu at-
tieksmi liriskaja atkape («Viss tik moZs un nerimtigs, Un musu
vargam tieksmem tals ...») un epiloga, tacu autora telam daudz
mazaka vieta neka liriskaja un episkaja poema. Tas atbilst dra-
matiska telojuma specifikai.

2. Poemas kompozicijas atskiribas no citiem liroepikas
zanriem

Talak pieversisimies jautajumam par poemas (ipasi liriskas)
kompozicijas atSkiribam no apjoma un ari cita zina lidzigiem
darbiem — garaka dzejola (siZetiska vai nesizetiska), dzejoju-
ma, dzejolu cikla, noveles dzeja un stasta dzeja, apraksta dzeja.

So zanru darbu pardévésana par poémam ir raksturiga pa-
radiba padomju literaturas zinatne.
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Biezi pasi dzejnieki pietiekami neievéro vai pat pilnigi igno-
re zanra specifiku. Kritiki savukart nenorada, kur $is Zanra ne-
skaidribas slépjas. Tade| jaatzist ari kritikas nekompentence
saja jautajuma.

A. Lucaks kandidata disertacija?® par poému nosauc N. Ne-
krasova dzejoli «V. G. Belinskis», pie tam neviena rindkopa
neraksturojot poemas Zanra specifiku.

M. Mendelsona doktora disertacija®?® par poému nosaukts
V. Vitmena «Zalu stiebru» dzejas darbs «Dziesma par cirvi».

Sadai ricibai ir noteikts pamats. Minétajiem dzejoliem ar
poemu kopigs ir slavinajums, cildino$a autora attieksme pret
atteloto. Tacu Sajos dzejas darbos nav nekada izversta temas
risinajuma, te ir viena pardzivojuma attelojums ar slavinosu at-
tieksmi pret télojuma objektu. Minétie N. Nekrasova un V. Vit-
mena dzejoli ir odas.

Ta ka problematisku poémas paveida darbu nav mazums
ari disertacija analizejama materiala un latviesu padomju lite-
ratiirzinatne verojamas divas parspilétas pretejas tendences:

1) poemai lidzigu cita Zanra darbu pardeveSana par poe-
mam un

2) lirisku poému noliegsana, ieskaitot to citos, poemai lidzi-
gos zanros, tad nepiecieSams $im jautajumam pieversties sikak.

Par poemam nav uzliikojami tada tipa dzejojumi ka V. Pla-
dona «Divi pasaules». Saja darba nav poémas galvena elemen-
ta — «apdziedama» objekta, nav slavinosas, cildinosas attiek-
mes pret attéloto. Ne bagatnieku baudu dzive, ne zvejnieku su-
rais darbs no autora viedok|a nav cildinami, ka, piem., Atraitnes
déla tieksme pec izglitibas poema «Atraitnes déls».

Sadu sizetisku liroepisku sacerejumu apzimeSanai vislabak
biitu piemeérojams termins dzejojums, kura nav spilgti izteiktu
ne poemas, ne dzejas noveles elementu, bet atskiriba no liriska
dzejola ir sizets un ieziméti episkie teli, bet atskiriba no dzejo|u
cikla ir lielaka notikumu un vietas vieniba.

legiistot plasaku apjomu un padzilinatu raksturu telojumu,
dzejojums parvérdas par stastu dzeja. Vairaki sadi dzejojumi
un stasti dzeja raksturigi Sudrabu EdzZus dai|rade, kas literatn-
ras vesturé (LatvieSu literaturas vesture, IV, LPSR ZAI Riga
1957.) nepareizi kvalificeti ka poemas.

2 A A, Jlywax, O6pa3s noaomuteasworo repos B nosauu H. A, Hewna-
cona. AsTtopedepar AHCCEPTAUMN HA COHCKAaHHe ydeHoff cTemeHn KananaaTa
dunonoruueckux nayk. Onecca, 1956,

B M. O. Mendeavcor, Amepukauckiuiti nost-gemokpat Yoar Yurmen.
AsTopedepar AHCCEPTAlUWH HA CONCKAHNE yYeHOM cTeneud 1OKTOpa (hHI0J0-
ruuecknx Havk. Mocksa, 1956.
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Sizetisku dzejoli no poémas daudz vieglak atskirt, jo tam
daudz vajaks episkais elements — daudz mazaka loma te
ir notikumiem; epizodu vienotajs elements — attelotais rak-
sturs, ta vieniba. Pieméram, Sudrabkalna siZetiskaja dzejoli
«Spitigais» visas epizodes apvieno varona siksta dzivotgriba,
kas ir 1patneja, labi individualizeta padomju patriotisma izpaus-
mes forma:

«Es mirsu .

Tik dzimtene, kur spigo debess zils.
Un turp mes aizcirtisimies reiz cirSus,
Kur 3alko musu eglu sils.»*

Sizetiskam dzejolim atSkiriba no poémas episkie teli ir ma-
elements kalpo tikai ka detala liriskam visparinadjumam, kurs
ir neatkarigs no teliem un notikumiem un neizaug no tiem, ka
tas ir poema, bet it ka «iet pa prieksu». Ta, piem., J. Sudrabkal-
na dzejoli «Klusais droSais» serZanta vardos izteikts visparina-
jums:

Visiem mums krutis deg ienaids sivs,
Latvietis dzivos un nomirs brivs utt.?s

Un tikai tad ka ilustracija seko sizetiskais vestijums par
Ugi. Dzejolis ari nobeidzas ar visparinajumu:

Sajuta visi, cik zobens tautai spozs:
Klusais sak runat, lénais k|ust kavejs dross.?

Dzejolu cikls dazkart var stipri tuvoties poémai — gan pec
autora attieksmes pret atteloto (J. Sudrabkalna «Klodijai», «No-
nas»), gan péc episka elementa — télu un notikumu ipatsvara
darba un pec apjoma (A. Krukla «Pavasaris dzimtené»). Tacu
poéma raksturiga cildino$a attieksme nebiit nav dzejolu cikla
obligata pazime. Tapat dzejolu cikla nav poeémai raksturigas
vienotibas: pardzivojumu komplekss nesaaug tada vienota epis-
ka tela vai liriska varona raksturotaja patosa, ka tas ir poema.

Dzejolu cikla gleznas un téli ir visparigaki neka poémai, li-
dzigi liriska dzejola gleznam un téliem.

Ta J. Sudrabkalna dzejoju cikla «Klodijai» Klodijas tels nav
iezimets kaut cik areji jauSamos apveidos, tas atklajas tikai au-

% J. Sudrabkalns, Kopoti raksti, I, R., 1958, 434, Ipp.

% J. Sudrabkalns, Kopoti raksti, I, R., 1958, 438. Ipp.

% Turpat, 439 lpp.






