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IEVADS

Demokratiska sabiedriba izglitbas mérkis ir radit ikvienam cilvékam iespéjas
veidoties par personibu. Konceptuali jauna ir personibas raksturojuma dala - briva
un atbildiga personiba. Tas tapSanas sekméS$ana musdienu skola klust par
stratégiski svarigu pedagogisku uzdevumu, jo aptver un maina visa pedagogiska
procesa virzibu. Brivas personibas jegums vispirms ir sava veida garigs apvérsums
sabiedriskaja un individualaja apzina, tapec gan skolénam un, pirmkart, skolotajam ir
jaatzist sada personiba par vértibu.

Izvéloties demokratiju par Latvijas valsts pamatu, tiek izteikta ari vajadziba
péc brivas personibas. Brivas personibas butibas atklasme un raksturojums sakotné;ji
rodams filosofija, jau sakot ar 17./18. gadsimta miju, kad apgaismibas laikmeta
domataji izvirzija ideju par sabiedribas un kulturas attistibu cie$a kopsakara ar
cilvéka garigo pilnveidoSanos. 20.gadsimta beigas situacija krietni mainijusies, talab
vitali ir nepiecieSams raksturot brivu personibu tagadné.

Misdienu pedagogija ir nepiecieSami brivas personibas kritériji un tas
veicinasanas pedagogiski psihologiskie nosacijumi, tapéc darbs ir aktuals pasreizéja
izglitibas parmainu laika.

Pé&tijuma objekts ir pedagogiskais process vidusskola.

Pétijuma priekSmets - brivas personibas veidoSanas vidusskola.

Pétijuma meérkis - izpétit, raksturot un noteikt pedagogiski psihologiskos
lidzeklus brivas personibas veidoSanas sekmésanai vidusskola.

Pétijums balstits hipotézé - brivas personibas veidoSanas vidusskola ir
sekmiga, ja macibas, skolotdja un skoléna mijiedarbiba apzinati mérktiecigi tiek
aktualizéta skoléna personiska jégpilniba un atbildiba. Jégpilniba ir visparinata
ipasiba, ko raksturo personibai nozimigu dzives vértibbu apzinata izvéle un to

piepildijums dzivesdarbiba, un izpauzas personibas atbildiba. _



Atbilstosi hipotézes pielavumam ir izvirziti pétijuma uzdevumi :

1.1zpétit teorétiskas nostadnes brivas personibas izpratné 18. un 20. gadsimta
filosofiskaja doma, izveidot pamatpienémumu par brivu personibu.

2. Noteikt un izpétit brivu personibu raksturojosSus kritérijus vidusskola.

3. Salidzinos$i raksturot pedagogiskas pieejas un noteikt teorétiski iespéjamo
pedagodgiski psihologisko lidzek|u kopu brivas personibas audzina$ana vidusskola.

4. Parbaudit brivas personibas veido$ands sekméSanas pedagogiski

psihologiskos lidzeklus prakse.

Pétijuma mérkis atklats ar $adam metodém :

a) filosofijas, psihologijas un pedagogijas literatiras par brivu personibu
vesturiski teorétiska analize,

b) skolénu darbibas pedagogiskais novérojums,

) parrunas un diskusijas ar skoléniem un skolotajiem, vecakiem,

d) skolénu un pedagogu aptaujas un anketésana,

e) pedagogisko dokumentu (skolénu darbu) satura analize,

f) konstatéjosais un veidojoSais eksperiments un ta rezultatu analize.

Darba autore strada Rigas Komercskola kop$ tas dibinasanas, tapéc
likumsakarigi, ka pétijuma baze ir Rigas Komercskolas audzéknu, kolégu un autores

sadarbiba.

Péetijuma teorétiska novitate ir ta, ka tiek izpetits un noteikts brivas

personibas teorétisks pedagogiskais raksturojums.

Darba praktisko nozimi nosaka praksé pamatota pedagogiska darbiba brivas

personibas veidosanas sekmésanai un tas analize.

Darba struktiiru veido 4 dalas, kuru sakuma minéti galvenie iztirzajamie

jautajumi, bet nodalas nosléguma sniegts tas iss kopsavilkums.



Pefijuma nepiecieSamo filosofisko pamatu veido humanisma un

eksistencidlisma balstitas atzinas (J.G.Herders, |.Kants, E.Fromms, K.G.Jungs,
V.Frankls, A.Kami, Z.P.Sartrs u.c.) par brivas personibas vértibu un un aktualitati hic

et nunc.

Pétijuma  teorétiski pedagogiskais pamatojums ir humanas pedagogijas
teorijas, kuras tiek attistita brivas personibas audzinasanas ideja.

Gandriz tris gadsimtus pedagogija personibas attistiba uzsvérta ka pedago-
giskas darbibas merkis. Sakot ar 16. gadsimtu (M.Montens), briviba un atbildiba
pakapeniski klist par pedagogija atzitam personibas kvalitativam ipasibam.

Pétijums stingri balstits Latvijas brivvalsts pedagogiskas domas sasniegumos
(J.A.Students, A.Dauge, K.Dékens, O.Svenne, K.Obsteins u.c.), kurus jo parliecino-
sus veido J.A.Komenska, H.Pestalocija, Z.Z.Ruso, G.Kersensteinera u.c. pedagogis-
kas atzinas. Maci8ana un audzinasana ir akcentéta brivibas un atbildibas, ka ari sko-
lotaja un skoléna mijiedarbibas nozime. So pedagogisko uzskatu turpina un raksturo
A.Ruditis (péckara trimdas gados Vacija).

Humana pedagogija un psihologija impulsé misdienu pedagogiskos mekléju-
mus, jo atzist domajosas, uz dzilu lidzpardzivojumu spéjigas, pasizglhtibu turpinosas
humanas personibas veidosanu. Pétijuma analizétas humanas pedagogijas un bihei-
vioristiskas pieejas, un konstatéts, ka brivas un atbildigas personibas veido$anas
sekmésanu var veicinat skolena un skolotaja sadarbiba, nosakot un realizéjot perso-
niski svarigus macibu audzinasanas mérkus macibu procesa. Teorétiski pedagogis-
kaja pamatojuma ir apstiprinajums eksperimenta konstatejosaja dala rastajam piené-
mumam, ka brivas un atbildigas personibas veidoSanas sekmésSana norit macibu
stunda, ja taja atklajas un istenojas macibu meérku personiska jéga un notiek
skolotaja un skoléna mérktieciga sadarbiba.

Lal iesp&jami plaSi raksturotu brivas un atbildigas personibas veidoSanas
procesu vidusskola, ir izvérsta pétnieciska darba praktiskd dala. Eksperimenta
veidojosas dalas praktisko risindjumu liela méra nosaka personiska 20 gadu ilga
darba pieredze un individualie mekl&jumi, ka veicinat brivas personibas attistibu.

Eksperiments paredz parbaudit pedagogiskos lidzek|us brivas personibas at-
tistibas veicinasanai praksé, iezimé&jot vélamo pedagogiskas darbibas gaitu. Tadéjadi

pedagogisko lidzeklu analize $aja darba norada virzibu, ka iespéjams sekmét brivas



un atbildigas personibas veidoSanos kopuma&, nepievérSoties atseviskam skolénu
personibam. Brivas un atbildigas personibas veido$anas sekmésanas izpétes logisks
un nepiecieSams turpinajums batu tadu pedagogisko lidzeklu un metozu konstaté-
Sana, kas veicinatu katras atseviskas personibas attistibu.

Paslaik briva un atbildiga personiba vidusskolénu un ari pedagogu parlieciba
nav kluvusi par nozimigu veértibu, tapéc tas veidoSanas macibu procesa ir
nepietiekoSa. Pedagogiskd darbiba (apzinati vai neapzinati) apgratina brivas un
atbildigas personibas attistibu - tapéc brivas personibas veido$anas vidusskola ir
skatama ka pedagogiska probléma. Tas risinajumam tika ieceréts un realizéts
pedagogiskais eksperiments, kura mérkis - parbaudit pedagogiskos lidzeklus brivas

personibas veidoSanas sekmésanai vidusskola.



Vispirms es atrodu, péc tam es mekléju.
P.Pikaso

1. BRIVAS PERSONIBAS FILOSOFISKAIS UN PEDAGOGISKAIS TRAKTEJUMS

Jauna izglitibas koncepcija Latvija postulé brivas personibas veidosanas
iespéju par izglitibas mérki. [zglitibas un pedagogijas konceptualo jautajumu
batibu saturiski piepilda un pamato filosofija. Pedagogisko problému
risindjuma virziba atklajas vésturiski (18.-20.gs.) - filosofiskaja dzives jégas

mekléjuma, kad cilvéks gust parliecibu par brivibu ka vértibu.

1. 1. Briva personiba filosofiskaja aspekta

Brivibas izpausme personibas esiba klust nozimiga, kad Jauno laiku cilvéces
domu pasauli papildina ideja par sabiedribas, kultiras progresu (J.G.Herders),
uzsverot, ka sabiedriba ir likumsakarigs dabas attistibas turpindjums, un tas
priek8nosacijumi pamatojas pasa cilvéka iedaba un spéjas pilnveidoties. Briviba
stimulé personibas virzibu uz radito idealu, liekot parvarét socialos un moralos
trauceéklus. Apgaismibas laikmeta personibai netiek prasits pilnveidot tagadni, kas
ietver personibas dzives laiku un telpu. Apgaismibas ideals ir briva personiba, kam
raksturiga atbildiba par citiem un sabiedribu kopuma. Imanuels Kants saista brivibas
analizi ar étiku un secina, ka cilvéks ir spéjigs pats sev noteikt likumu - visparigu un
nepiecieSamu. Likums sev Kanta izpratné nozimé likumu, kas tapis par visparéju
cilvécibas normu, tadéjadi briviba ir identa tikumibai. Domingjosa loma cilvéka
tikumiba ir gara brivibai, kuru realizé cilvéka pratam atbilstosais tikumiskais likums
jeb kategoriskais imperativs, noteikdams visu personibas ricibas, cilvécisko
mekiéjumu daudzveidibu. Kategoriskd imperativa darbiba neierobezo cilvéku, bet

lauj tam patstavigi izlemt (izvéléties) un rikoties.



Tikumibas formu nosaka kategoriska imperativa saturs:

1) “rikojies ta, lai tava gribas maksima vienmér vienlaikus varétu noderét par
visparigas likumdosanas principu” [17.,59. - pirmais skaitlis kvadratiekavas norada
avota numuru literatiras saraksta, nakosie - lappusi - B.G.];

2) “rikojies ta, lai tavas ricibas maksimai ar tavas gribas palidzibu butu jaklust
par visparéju dabas likumu” [17.,27];

3) “rikojies ta, lai tu vienmér attiektos pret cilveku gan sava persona, gan ari
jebkura cita persona ka pret mérki un nekad neattiektos pret vinu ka tikai pret
lidzekli” [17.,27].

Gan l|.Kants, gan G.V.F.Hégelis Jauno laiku filosofija, uzsverot individa
neatkaribu un brivibu, tomér ievéro individa saistibu paklauSanos valstij un tas
mérkiem. 19.gadsimta filosofi, ipadi F.NiCe atzist individa iek$&jo neatkaribu,
noliedzot vina paklauSanu aréjiem, arpus personibas piepildijuma stavosiem
mérkiem (kas svesi personibas attistibai).

20. gadsimta humanists E. Fromms norada [94.,11], ka jau 19.gadsimta
S.Kirkegors rakstija par individa augo$o tieksmi atbrivoties “no kaut ka”, “bat brivam
no”, kas rada cilveka moko$as Saubas, niecibas un vientulibas izjutu. Lai gan
personibas virziba vérojama, idealu dzita, vélme attistities (19.gadsimts - géniju kuita
laiks), tomér drudzaino tendenci “atbrivoties no”, bit parakam par laiku, sabiedribu
neizbégami pavada iek3€jas pamestibas, atstatibas noskanas. F.Ni¢es raditais
parcilveka téls, pieméram, ietver ari zaudéta (padam sev) cilvéka portretu. Augosais
sevis zaudéjums turpmakaja cilveka veidos nihilismu, bezpalidzibu un izolétibu.

20. gadsimta socialaja vidé briviba ka esibas probléma, uzdodama muzigos
jautajumus par brivibas batibu, nepiecieSamibu, brivibas un varas attiecibam, iegust
citu risinajumu.

Sabiedribas politiskd un ekonomiska attistiba, radot personibas
individualizacijai  atbilstoSus apstaklus, vienlaikus vajina, atslabina, pat
neatgriezeniski zaudé personibas izjitu un parliecibu sevi ieks$éji.

So procesu detalizéti iztirza E.Fromms darba “Bégéana no brivibas” [59.,95].
Autors uzsver brivibas problémas psihologisko un iezimé filosofisko aspektu. Cilvéka
esiba sakas, kad cilvéks ir brivs no instinktu darbibas un var izvéléties - rikoties ta vai

citadi, resp., individs var palauties pats uz sevi.



20. gadsimta pirmas puses brivibas analizi E.Fromms sak ar reformacijas
pausto atzinu, kapéc cilvékam, kas pasludinats par brivu batni, tomér nepieciesama
paklausanas kadam aréjam speékam (Dievam). Tadejadi jau reformacijas laika
vérojama brivibas t.s. divéjadoSanas (dubultoSanas) - aréja neatkariba rada iekséju
izolétibu. Lidzigi uz cilvéku iedarbojas 20.gadsimta pirmas puses sabiedribas
struktira - cilveks klast neatkarigdks, parliecinats par sevi, kritisks, bet ari
vientuligaks. legidams ekonomisko brivibu (personiskas iniciativas izpausmes un
pieradiSanas spéjas), politisko brivibu (demokratiska sabiedriba, valsts - politiskas
brivibas evollcijas augstakais sasniegums), individs var veidoties par aktivu,
atbildigu personibu. Tadu, ja ekonomiska darbiba, panakumi, materialais labums
klust par pasmérki, vin§ sak kalpot mérkiem, kas ir aréji attieksme pret cilveku.
Individs nonak ilaziju vara, ka pats ir savas dzives noteicéjs - “brivs” vai ari, juzdams,
ka nespé&j ekonomiskos apstak|us ietekmét, uzskata sevi par niecibu un ir gatavs
paklaut savu dzivi aréjiem mérkiem. Cilvéks pienem socialo lomu par savas
personibas vienigo patieso izpausmi, tadéjadi slépjoties pats no sava “es”. Rodas
cilvéka atsvesinatiba no sevis, jo nav parliecibas par savu unikalo vertibu (vértiba
Skiet vienigi vina “cena” darba tirgi). Saja sakara E. Fromms skaidro izplatito cilvéka
tieksmi péc popularitates (kas uz laiku palidz saglabat un izjust cilvécisko pasScienu)
un nozimiguma lomas gimeniskajas attiecibas. lekséjas brivibas (atsvesinatibas no
sevis) kompensacija tiek mekléta konformisma, ko E. Fromms dévé par domingjoso
demokratiskaja sabiedriba. Faktiski ta vai citadi cilvéks attalinas no savas brivibas -
bég no tas. E. Fromms min divas iespé&jas, kuras izmanto individs, ja jat savu
atsvesinatibu:

1) spontani saistot sevi ar pasauli (sabiedribu) milestiba (E.Fromma izpratné)
un radosa darba;

2) atsakoties no savas individualitates un dabiskas saiknes ar pasauli -
iesligstot autoritarisma - tieksmé paklauties un apliecinat varu (95.,119]. Biedéjosi
Latvijas sabiedribas situacijai atklajas E.Fromma raksturotds mazohistiskas un
sadistiskas tendences individa domasana un riciba, kuras radu$as individualitates
apzinata zaudgéjuma.

Iztirzajot brivibu demokratijas apstaklos, psihologs bridina par individualitates

luziju, kas saknojas patstavigas (originalas) domasanas trokuma. Manuprat,



musdienu izghtibas situacijai aktuals ir izteikums, ka individa spéki tiek pateréti
pasaules izzinas faktu apguvei, neatstajot laiku un spéku domai, kas veido katrai
personibai vienotu pasaules ainu, veselumu. E.Fromms secino$i vérté brivu

personibu:

“Vin$ varétu brivi darboties péc savas gribas, ja zinatu, ko vins vélas, ko doma
un jut (pasvitrojumi mani - B. G). Bet vin$ to nezina, vins pielagojas anonimajai varai
un iegust tadu “es”, kas nav vina batibas kodola” [95.,213].

Zimigi, ka Sadu procesu autors uzskata par jégas zaudejumu cilvéka dzive
(pilnigi sabalsojas ar V.Frankla uzskatu), kas tadeéjadi sagada cilvékam galéju
izmisumu.

Kada tomer ir izeja, lai cilvéks sava pasaulé batu un bdtu sava tagadné -
hic et nunc? Lai istenotu savu es (V.Frankls), Ego (Z.P.Sartrs), patibu (K.G.Jungs,
M.Heidegers), personu (E.Munjé), personibu (E.Fromms, A.Kami), minétie autori ir
vienispratis, ka nepiecieSama pozitivas brivibas izpausme.

“Pozitiva briviba pastav visas cilvéka vienotas personibas spontana aktivitate.

/.. | Spontana aktivitate - ta ir personibas briva darbiba, /.. / rado$a aktivitate, kas var

izpausties cilvéka emocionala, intelektuala un jutekliska dzive, ka ari vina griba”
[18.,89] (pasvitrojumi mani - B. G.). Cilvéks apzinas sevi ka aktivu radosu personibu
un saprot, ka dzivei ir tikai viena pati jéga - pati dzive [18.,92].

An 20.gadsimta, uzskata E.Fromms, individa attistibai var pastavét ideali
(20.gadsimta otra puse to noliedz), kas pauz dzinu péc kaut ka tada, kas vél nav
sasniegts. E.Fromms individa attistiba pielauj pasuzupurésanos, kas var bit pat vina
esamibas mérkis (saskan ar V.Frankla atzinumiem). Meérka un dzives jégas
nozimiguma izpratne un piepildjums pamatoti klust par brivas personibas
iespéjamibu.

“Briviba var uzvarét tikai taja gadijuma, ja demokratija attistisies sabiedriba,
kura individs, vina attistiba klis par mérki un jégu; kur dzive vairs nejutis
nepiecieSamibu péc jebkada attaisnojuma, visviens, vai tas ir patikams vai jebkads
cits, kura ar individu nemanipulés nekads aréjs spéks - visviens, vai valsts vai
ekonomikas masina; un visbeidzot, kura individa apzina un ideéli bls nevis argjo
prasibu interiorizacija, bet klls par vina pasa, izteiks dzinas, kas izaugs no vina pasa
‘es” [18.,97].

10



20.gadsimta otra puse skata brivu personibu un brivibu k& patiesi
fundamentalu eksistencialu jautajumu. Gan K.G.Jungs, gan V.Smids, gan Hozé
Ortega | Gasets, gan 20.gadsimta 60. gados Z.P.Sartrs u.c. uzsver atbildibu briviba
un brivas personibas dzivé. Z.P.Sartrs brivas personibas ietvarus ierobezo ar vértibu
binomu - briviba un atbildiba. Cilvéks, péc Z.P.Sartra, ir “notiesats” vai nolemts
brivibai (atbildibai). Atbildiba ir “apzina, ka esi neapSaubams notikuma vai objekta
raditajs” [51.,83]. Atbildiba tiek traktéta ka brivibas noteikta prasiba. Z.P.Sartrs lieto
cilveka dzives izpratné jedzienu “situacija”, kas ir viena no filosofijas kategorijam
20.gadsimta un nosaka esibu “Seit un tagad”. Situacijas raksturojumam ir izmantots
apziméjums - jégveidojoSa situacija. Tatad atkal konstéjama brivibas saistiba ar
cilvéka esibas jegu.

Sada jégas mekléjumu aspekta rosinods papildinajums ir filosofa V.Frankla
skatijums par brivibu ka personibas izpausmi. Vins parliecinosi pierada, ka garigums,
briviba un atbildiba ir cilveka pastavéSanas eksistencialie nosacijumi [94]. Cilvéka
briviba - gal€ja briviba, kas, protams, nav briva no ierobezojumiem, noteikumiem
u.tml., bet cilvekam vienmeér ir iespéja izveéléties savu poziciju un attieksmi pret
ierobezojumiem un noteikumiem. Turklat katrai izvélei ir iemesls, bet tas ir cilvéka,
kurs izvélas.

Briva personiba, péc V.Frankla, izpauzas sakariba: briviba - nepiecieSamiba,
saglabajot Sis saiknes brivo izvéles raksturu. Faktiski brivas izvéles traktéjums ietver
pozicijas:

a) briviba no kaut k3;

b) briviba kada dé|.

V.Frankls atzist, ka briva personiba izpauzas spéja (nepieciesamiba) lemt
pasam par sevi. Principiali $ada personiga pozicija ir briva, jo atklaj personigu
lémumu. Balstoties brivas personibas ietekméta personiga pozicija, cilvékam
vienmeér ir iespéja parkartot (pilnveidot) savu eksistenci ari gariga plaksné. Manuprat,
bitiski, ka briva izvéle saistita ar garigumu, kas jebkura situacija ietekmé personibas
izveli. Ta izvelé aizsakas jégpilna izvéle, mekléjot dzives mérki - dzives nozimigumu,
saturu. Personibas briviba izvélé ir nosacita, jo cilveks nevar darit visu, ko izvélas, to

ierobezo atbildiba. Eksistenciala analize, kuru isteno V.Frankls, pierada, ka cilvéks ir
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atbildigs par jégas isteno$anu, piepildianu un dzives vértibu realizaciju [94.,126].
Personibas jégpilni izvéletas dzives vértibas iezimé dzives meérki un piepilda jegu.

V.Frankla interpretacija cilveks ir brivs un reizé atbildigs par sevis realizésanu
(pasrealizaciju), vin$ ir atbildigs pret savu sirdsapzinu, un ta tiek saistita ar
pienakumu. Visaugstako pienakumu personiba izjut pret Dievu [94.,204].

Autors ieziméjis atbildibas lielo robezu - navi, kas liek bat atbildigam par
dzives jégpilnu saturu, jégu to meklét. Tadéjadi atbildiba par jegas esamibu saknojas
katra cilvéka pastavé$anas unikalitaté, un esamiba to ietver. Bat cilvekam nozime
bat atbildigam tapéc vien, ka tas nozimé but brivam. But atbildigam un brivam ir
ipass esamibas veids, kur$, péc K.Jaspersa viedokla, pats nosaka, kadam tam jabat,
ta ir “pasnoteikta esamiba” [94.,204]. Metodologiski §i izteika varétu skaidrot dzives
un ari izglitibas mérki un batibu.

Personibas atbildibas robezas paplasina E.Levins [78], uzskatidams, ka bat
atbildigam nozimé saglabat atbildibu par dzives situaciju ari péc naves (sasauce ar
latvisko dziveszinu).

Cilveka esamiba un eksistence saturu gust jega, kura nosaka idealus un
vértibas. Cilveks ir brivs, determinéts ar atbildibu un nepiecieSamibu izvéléties savu
attieksmi pret idealiem un vértibam. V.Frankls iztirza, manuprat, Latvijas Sodienas
garigajai situacijai lidzigu, proti, iepriekSéjas vertibas un tradicijas zud, tacu ta vieta,
lai rastos citas vai tiktu aktualizétas kadas no bijusajam - sabiedriba zaudé jégpilnu
vertiborientaciju, nonakot eksistenciala vakuuma. V.Frankis izeju redz sirdsapzinas
pastavésana un, skardams izglitbas nozimi, ir parliecinats, ka musdienu (K.G.Junga
izpratné) izglitibai ir javeicina spé&ja neatkarigi un autentiski izlemt.

Sirdsapzinas robezjédzieni ir briviba un atbildiba. Tatad tikai briva ( = atbil-
diga) personiba eksistencialaja vakuuma var staties pretim konformismam un
totalitarismam.

V.Frankla un Z.P.Sartra viedokli tuvinas spriedumos par to, ka dzives situacija
ir cilvéka pasa radita. Briviba izvélé nepielauj neveiksmes gadijumus, jo jebkura
riciba ir cilveka pasa izvéléta. Uzskatu lidziba izpauzas ari secindjumos par brivibas
saistijumu ar ierobezojumu, ipasi pasierobezojumu. Dzives jégu skatot vienotiba ar
brivibu un atbildibu, pieradits, ka cilvéks ir atbildigs tiklab par sabiedrisko, ta

personisko dzivi, kuru pati personiba ir radijusi [51.,86].
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leskats filosofiskajas nostadnés apzinati ir orientéts ta, lai izpaustos kopé€jais
viedoklis par brivas personibas un brivibas - cilveka eksistencialas izjutas -
strukturéjumu. Filosofija masdienu cilvéku izprot ka tagadné dzivi apliecinosu
personibu - domajosu, mekléjosu, brivu un par savu dzivi atbildigu cilvéku [48].
Ikdienas apzina par brivu personibu domajot, médz akcentét virzienu “brivs no”, ipasi
no aréjiem, mus Skietami neietekméjoSiem faktoriem. Filosofs P.Lakis apgalvo, ka
ikdienas apzina “netiek skatita brivibas eksistenciala jega, nav ari izvirzits jautajums -
vai briviba ir paSpietiekams mérkis vai lidzeklis kadai eksistencialai vai augstakas

gribas izpausmei“ [7.,62].

Briva personiba izpauz un pierada sevi visa dzivesdarbiba - apliecinot
situativi. “Briviba ir cilvéka patibas apzinasanas. Saja patiba jau ir ietverta
nolemtiba izvelei un atbildiba par to, metafiziska eksistenciala nosacitiba un
psihologiskais pardzivojums” [18.,63]. Briviba ir cilvéka pasrealizacija un
patibas, resp., personibas tap&anas process. Sada atzinuma ir tapatigi
filosofijas un pedagogijas viedokli par izglitibas un personibas dzives mérki.
Lai pedagogiski sekmétu brivu personibu, nepiecie$ami $o personibu
raksturojosi nosacijumi. Apkopojot brivas personibas un brivibas izpratni
filosofiska aspekta, ir iegits pienémums, ka brivu personibu raksturo

apzinata spéja izveléties un atbildigi istenot jégpilnu dzivesdarbibu.
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Audzinasana personiba ir audzinasana briviba, kas nes sevi atbildibas apzinu.
J. A. Students

1. 2. Brivas personibas izpratne musdienu pedagogiskajas atzinas

TopoSas demokratijas apstaklos izglitiba ir viens no sabiedribas
veidoSands un pastavésanas faktoriem. Uzskatot izglitibu par personibas
meérktiecigas attistibas primaru nosacijumu, zinatniskais pétijums balstits

nostadné, ka izglitibas mérkis ir sekmét radoSu kultiras personibu. Lai

demokratiska sabiedriba personiba spétu realizét sevi, oficiali ir atzits [39] un
darbiba izpauzams brivas un atbildigas personibas statuss.

Likumprojekts par izghtibu, izglitibas koncepcijas izstradne Latvija
konsekventi pieprasa personibas sekmésanu gan ka mérki, gan ka rezultatu.
Cilvéks tiek raksturots ka kulturas radita augstaka gariga vértiba. Kultaras
personiba ir brivs un atbildigs cilvéks, kas spéjigs uz pasnoteikSanos kultura
(respektivi, cilvéces raditajas un glabatajas garigajas un materialajas
vertibas).

Brivu un atbildigu kulturas personibu nodarbina dzives jegas mekl€jumi,

Saubas tajos, tieksme péc radoSa darba un dzives apliecinajuma.
Dzives jega ietver mérkus, idealus, vértibas, ari paSu mekléjumu procesu.
Dzives jegas atrasanas gaita nozimiga klust personibas spéja izvéléties
jégpilnus mérkus  un vertibas, idealus un atbildét par savu izveli. Faktiski
sada aspekta izglitibas mérkis ir ari katras personibas dzives individualais

merkis.

Apméram 300 gadu pedagogija, atskirigi akcentéjot, tomér par galveno
pedagogiskas darbibas mérki uzskata personibas attistibu. Briviba un atbildiba klust
par pedagogijas atzitam personibas kvalitativam ipasibam pakapeniski - sakot ar
M.Montena neatkarigas un augsti tikumiskas individualitates atzidanu personiba,
J.AKomenska, V.Ratkes parliecibu par tikumiska cilvéka audzinasanas
nepieciesamibu un Z.Z.Ruso pievéréanos personibas dabisko dotumu, spéju,

personigas pieredzes nozimei un ietekmei macibas.
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Misdienu pedagogiskajos mekléjumos loti rosinoSi ir Ruso piekritéja
H.Pestalocija teorétiskie un praktiskie secinajumi. Audzinasanas merkis ir izglitota
cilvéciba (Menschenbildung), bet audzinaSana raksturota ka personibas sekmésana
un veicinasana (sollen zum Wollen), atraisid8ana [45; 46]. Japiebilst, ka $Sadi par
audzinaSanu izsakas ar Latvijas brivvalsts pedagogi, kuru idejas saknojas
Pestalocija pétijumos. Zimigi, ka macisana (didaktikas izpratné) no audzinadSanas
netiek Skirta, bet gan uzsvérts, ka ta ir fidzeklis un kalpo personibas audzinasanai
(H.Gaudigs, J.F.Herbarts, G.Ker3ensteiners). Brivibas izjutas un atbildiguma
sekmésanai personiba ir nepiecieSama prasme but vienatné ar sevi, ko t. s.
progresivisma teorija piedava izkopt Dz.Djuijs.

Savveidigu, latvieSu audzinasanas tradicionalajam veértibam pieskanotu
personibas audzinasanas teoriju attista 20.gadsimta 20. - 30.gadu pedagogi un
filosofi - K.Dékens, J.A.Students, A.Dauge, P.Dale, P.Jurevi¢s, J.Greste,
E.Pétersons, K.Obsteins, O.Svenne u.c. Pedagogdijas saknojums idealistiskaja
filosofija [54.,6] liek meklét un atrast audzinaSanai vienotu lietiSku un romantisku
pieeju [12]. AudzinaSanas meérki norada étika, tas ir - tikumisks cilvéks [54].

Pedagogija klast par vértiborientetu pedagogiju. Vértibu pedagogija padara
aptveramaku pedagogisko darbibu, neieslédzot to didaktikas bar. Atzistot
personibas pedagogiju (H.Gaudigs, G.KerSensteiners) un kultirpedagogiju
(Fr.Sleiermahers), J.A.Students sava fundamentalaja darba “Vispariga paidagogija”
[54] atklaj cilveka personiga dzives mérka un audzina$anas kopsakaribu, kas brivas
personibas sakara ir visnota| aktualizéjama ideja. |dealistiskais pasaules redzéjums
atlauj autoram veidot apcerigu dzives mérki - gara davanu izveidoSanu lidz
neaprobezotai pilnibai [54.,179]. Ideals mérkis ir tverts vertibas nozimé.

Audzinasanas vértibas ir traktétas ka idejas un uzdevums - Sis savienojums
atbilstoSi cilvéka brivai izvélei ir saistams ar brivas personibas sekmésanas
nosacijumiem. Turklat vertiba, ja ta realiz€jas, darbojas ari ka norma - atbildibas
raksturotaja. Sodienigi vajadzigi ir vértibpedagoga argumenti par sirds (ari dvéseles)
izglitibu. Var, protams, uzskatit tos par nezinatniskiem un skaitliski nepieradamiem,
bet, sabiedribas dzives faktus skaidrojot, nakas konstatét, ka zinaSanas un prasmes

vél nenodrosina atbildibu par savas ricibas sekam.
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Misdienu psihologija pietiekami skaidro atbildibas psihologisko mehanismu
[28], bet pedagogijai tas jaiztulko ne tikai jédzienu, bet ari jutu un izjutu (jeb
J.A.Studenta un A.Dauges terminologija - dvéseles) valoda. lek3&jais cilveks
[54.,238; 10], kuru audzinot maca un kur$ tad spé&j mérktiecigi vertigi pasSpiepildities,
ir pedagogiska procesa centra.

“Audzinasana personiba ir audzinasana briviba, kas nes sevi atbildibas
apzinu” - §i J.A.Studenta téze ir visparigas pedagogijas pamatpostulats [54.,580].
Latvijas brivvalsts laika pedagogiska doma tadéjadi sniedz pietieckamu un
aktualizéjamu brivas un atbildigas personibas teorétisko raksturojumu - personiba
pati ir izvéléjusies noteiktas (tikumiskas) vértibas par mérki un tas sava darbiba
atbildigi isteno, apliecinot savas dzives jegu (paSpiepildoties). Var pienemt, ka
Sodienas izglitibas prakse neapzinati vai apzinati aiztur vértibizvéli un patiesas
atbildibas iespéju. lespéjams, ka lidzigi J.A.Studentam visa pedagogijas biditiba
jaizsaka, japaskaidro ar jedzienu - audzinadana.

Brivu un atbildigu personibu ka pedagogisku mérki izteiktak raksturo humana
pedagogija, kam vajadzétu klat par impulsu misdienu skolas darbibai. Si virziena
tapsanu ietekmé&jusi humanas psihologijas pétijumi un idejas (K.Rodzerss, A.Maslou,
E.Kellijs, R.Meijs, G.Olports, A.Adlers). Humanas pedagogijas mérkis - domajosas,
radoSas, uz dziju lidzpardzivojumu spéjigas, pasizglitibu turpinoSas humanas
personibas veido$ana. Humana pedagogija paredz, ka § mérka sekmeésanai
nepiecieSams ietekmét cilvéka priekSstatus par sevi pasu un situaciju, kura tas
atrodas, tadeéjadi audzinasana tiek vairak vérsta uz cilvéka iek$éjo pasauli (konteksts
ar brivibas skatijumu filosofiska aspekta). lzgiitibas, ari audzinasanas merkis ir
pasaktualiz&jo$as (A.Maslou) personibas veicinasana. Sis ir vienojoss merkis ari
citam socialam institdcijam, ne tikai skolai, - respektivi, tas ir sabiedribas mérkis.
PaSaktualizéjusas personibas raksturojuma ir uzsvérts iek$éji motivets dzives
situaciju risinajums, atbildot par ta gaitu un sekam. Attiecinot minéto uz skolu,
macibu procesa, gustot zinaSanas, audzékni tiek rosinati rast taja personiski svarigu
jégu (nozimi, saturu, izpratni).

Sads pedagogiskais skatijums teorétiski tuvinas ar filosofisko - brivas
personibas jeégpilnas (konkrétas) dzives darbibas izvéli un atbildibu par to. Humana

pedagogija atzist tadu maciSanos, kura pilniba varétu izpausties personibas briva
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izvéle un bitiba (patiba), ka ari personibas pasrefleksija, padanalize un padvérnéjums
[77.,4]. Turklat tiek nemts véra citu cilvéku viedoklis un vértéjums par personibas
darbibu. Tada macisanas veicina pasSaktualizéjosas personibas tap$anu, tacu tas
parspiléts lietojums atstaj novarta zinaSanu un prasmiju izkopSanu. Praktiskais darbs
vélamaja limeni sakausé kopa personibas veicindSanu un zinaSanu ieguvi.
Personibas akcents nosaka skolotaja un skoléena saskarsmes jautajumu loku.
Pedagoga riciba ir svarigi ievérot nosacijumus, Kuri praktiski ietekmé brivas un
atbildigas personibas atraisiSanos:

1) palidzét audzeknim, nevis nomakt vinu,

2) saprast, nevis nosodit,

3) pienemt, atbalstit, nevis noliegt vai noversties,

4) cientt audzékna cilvécisko vienreizibu un vertibu,

5) apliecinat, nevis noliegt,

6) nenoliegt, bet analizét jaunu pieredzi,

)

7) bat pacietigam un iejutigam u.c. [77.,36].

Tie gan ir visparigi nosacijumi, tacu, izmantojot tos par orientieriem, katrs
skolotajs var veidot savu stilu. Aktuali, ka humana pedagogija piedava izglitibas
meérki apvienot gan skolotaja, gan audzekna viedoklus, turklat meérki ir kopigi
apspriezami un personiski aktualizéjami. Tapat netiek doti jau gatavi un formuléti
merki, bet tos izvirza un noskaidro kopigi ar skolotaju. Mérku izvirzijuma tiek nemtas
vera audzéknu vajadzibas.

Personibu izteikti ierosina un veicina problémiska pieeja mérku izvirziSana un
realizéSana. Brivas un atbildigas personibas sakara $§i nostadne ir izmantojama, jo
ietekmé personibas izvéli vértibu un jegas mekigjuma. Amerikanu pedagogu ieteiktie
[77.,36] pasrefleksijas jautajumi audzékniem (“Kas ir patiesi svarigi? Ko es censos
paveikt? Ko prasa no manis skola un sabiedriba? Ko es vélos sasniegt, iegustot
izglitbu? Vai manus centienus ir vérts sasniegt? Vai mana darbiba atbilst $o
centienu isteno$anai? Vai ir kadi citi, svarigaki dzives mérki, par kuriem man vérts
padomat? Kuri mérki Sodienas dzivé ir vissvarigakie?”) katra zina personibas attistibu

sekmé, protams, ja tie saistiti ar tikpat mérktiecigu un atbildigu pedagoga
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profesionalo un dzives darbibu kopuma. Vidusskolénu kopa ar visiem ieprieks
minétajiem jautajumiem interesétu ari jautajums - kapeéc.

Pienemot, ka skoléns $adi ir mérktiecigi rosinats, butu noskaidrojams izglitibas
rezultats. Humanaja pedagogija gratibas rada praktisko rezultatu apkoposana,
izpéte, mérisana (piem.,uzskatami skaitlos), kas sava zina ir traucéjoSi. Toties
biheivioristiskas pieejas ( 20.gs. pirma puse ASV ) pedagogiskie akcenti gluzi otradi -
padara izglitibas rezultatu “redzamu”.

Saja pedagogijas virziena (R.Tailers, R.Meidzers, Dz.Hastings, G.Ganjé,
L.Briggs u.c.) noteicoSais ir sabiedribas sociala pieprasijjuma istenojums, kurs
panakams, strikti paklaujot macibas didaktiski vienpusigiem mérkiem un atbilstoSiem
metodiskiem panémieniem. Macibu mérku un rezultatu sakariba ir stingri hierarhéta,
cieda un konkreta. Biheivioristi uzskata par nozimigu skolénu ricibas redzamo un
aréji novérojamo izmainu, neiedzilinoties personibas dzives iek$éjas norisés. Praksé
8ada rezultatu “mérsana” tomer ir stipri virspuséja, jo atspogulo izglitibas rezultata
“‘tehnisko dalu”, kas loti biezi ir parsvara audzéknu personibas jégpilnai, patstavigai
un atbildigai darbibai. Skolas ikdiena vél joprojam diemzél ir vérojama parspiléta
sekoSana biheiviorisma ietekmétajam stilam pedagoga darba. Nenoliedzami ir
jaatzist biheivioristiskas pieejas racionalais kodols, jo apzinatu didaktisku mérku
izvirziBana macibu posmiem un pedagoga seciga paskontrole regulé un stabilizé
macibu procesu, ietekmeéjot rezultatu.

Faktiski gan humanas, gan biheivioristiskas pedagogijas atzinas savveidigi
ieklavas Latvijas brivvalsts (1920 -1940) izglitibas principos. Audzinasanas aspekta
tika akcentétas 3 idejas [49.,115]:

1) Pestalocija musdienigi aktualais uzskats, ka izglitiba ir svarigi skatit
personibas tap$anu tas veseluma un par katras maciSanas un audzinasanas
galamérki izvirzit izaudzinatu un pilnvértigu cilvéku. Latvijas Republikas tresais
izglitibas ministrs Aleksandrs Dauge to nosauc par humanitates principu, kas
postulets ari tagadéejas Latvijas Republikas izglitibas koncepcijas projekta varianta
[39];

2) aktivitate jeb pasSdarbiba (A.Dauges formuléjums) zinadanu apguve;

3) audzéknu iespé&jami plasa un dzila individualizacija.
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Saja konteksta ir pieminams trimdas skolotdja Augusta Rudia apcer&jums
“Brivibas doma audzinasana” [50]. Uzskatot brivibas domu par audzinasanas
virzitajspéku, autors izseko J.Komenska, Pestalocija u.c. izcilibu pedagogiskajai
praksei, visur atrazdams un pamatodams izvéles un atbildibas klatbatni. Atbildiba un
izvéle ir rlpigi kopjamas jeb gatavinamas, tatad audzinamas un saistamas ar
skoléna pasa “es” viedokli un vina pienakuma apzinaSanos. “Briviba nav davana
cilvéka dabai, bet gan uzdevums un taisni gratakais, ko cilvéks var sev uzlikt”
[39.,53].

Musdienu pedagogija Latvija uzsver humanitates, demokratiskuma,
individualizacijas, radoSas darbibas, tautiskuma, tikumiskuma, profesionalitates,
zinatniskuma, sistémiskuma un musdieniguma principus. lzglitibas koncepcija ir
ietverti humanajai pedagogijai raksturigi mérki un uzdevumi. “Izglitibas merkis ir radit
ikvienam cilvékam iespéjas veidoties par garigi un fiziski attistitu, brivu un atbildigu
radosu kultiras personibu. /../ No izglitibas mérka izriet galvenie izglitibas uzdevumi
/..l - sekmét tada demokratiskas sabiedribas cilvéka izaugsmi, kas spéj patstavigi
saskatit un lietpratigi risinat dzives problémas, apzinas piederibu gimenei, tautai,
Latvijas valstij un cilvécei, atbild to priek§a par savu ricibu, ir brivs un tolerants ka
uzskatos, ta darbiba” [39].

Lai pedagogiskaja praksé izpaustos humanas pedagogijas idejas,
nepiecieSama izglitibas modela satura izpratne, musdienu izglitibas situacijas
noteikto pedagogisko problému apjégums. 70. - 80. gados pedagogiskie uzdevumi
nestimuléja skolotaju un skolénu personisko iniciativu, brivu, individuali noteiktu,
atbildigu darbibu. Tagad ta kltst par pamatdarbibu. Pedagogiskas brivibas iegisana
rada zinamu apjukumu un konflikt€joSu neizpratni. Ir dazadas izglitibas modela
satura interpretacijas, pieméram, |.Belickis piedava humanas paradigmas jédzienu,
fai raksturotu pedagogisko problému kopumu stratégiska pavérsiena [5]. Atklajot sis
paradigmas bitibu, autors saglaba tradicionalo audzinasanas izpratni pedagogija -
“Audzinaana plasakaja nozimé aptver divas savstarpéji saistitas sabiedriskas
paradibas:; iepriek$éjo paaudzu pieredzes parnemsSanu un cilvéka personibas
merktiecigu vadisanu” [61].

Humanas izglitibas paradigmas struktira |.Belickis dala tris limenus -

teorétisko, metodologisko, metodisko (skolotaju metodisko brivibu). Katram limenim
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ir veidoti t.s. atslégas vardi. Teorétiskaja limeni - cilvéks - gariga butne, dvésele,
gars, garigas strukturas, laipniba, patiesigums u.c.[5.,34]. Metodologiskaja limeni -
pieredze (bérna, skoléna), apcere jeb kontemplativais vérojums, refleksija,
hermeneitika, jatu izkopsana, humanu attiecibu veidosana u. c.[5.,35].

Reguléjosais nosacijums humanaja paradigma ir izvéle un tas pamatotiba
(faktiski - jegpilniba). Tadéjadi briva personiba un tas pedagogiska tap$ana varétu
visparigi ietvert humano paradigmu.

Vértibas izteiktajam cilvéka dzives merkim tuvindas humanas paradigmas
teorétiska limena atslégas vardi, savukart metodologiskaja limeni apkopoti visparéjie
pedagogiskie lidzekli, kuri stimulé un ietekmé personibas izvéli, ka ari modina un

stiprina atbildibu.

Pedagogiskas domas gaita no 17. lidz 20. gadsimtam apstiprina filosofiskajos
priekSstatos balstito pienémumu par brivas personibas izpausmém jégpilna
un atbildiga dzivesdarbiba. M.Montens, J.A.Komenskis, H.Pestalocijs,
V.Ratke, Z.7.Ruso, H.Gaudigs, J.F.Herbarts, G.KerSensteiners u.c.
briedinajusi Latvijas brivvalsts teorétiku (J.A.Studenta, A.Dauges, P.Dales,
K.Dékena, O.Svennes u.c.) pedagogiskos atzinumus par izglitibas humano
raksturu, brivu un atbildigu personibu ka izglitibas un cilvéka personigo
mérki. Humanas psihologijas un pedagogijas pétijumos 20.gadsimta otraja
pusé akcentéta pasSaktualizéjo$as personibas veicinasana. Pedagogiskaja
darbiba svariga skoléna un skolotaja izglitibas mérku izvéle un
aktualizésana, atbilsto$as pedagogiskas saskarsmes nodrosinajums

macibu procesa.
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Apmeklét skolu visupirms nozimé macities dzivot.
V. Smids

2. MUSDIENU VIDUSSKOLAS SITUACIJA BRIVAS PERSONIBAS
VEIDOSANAS KONTEKSTA

Pedagogiska eksperimenta konstatéjosa dala balstas filosofiskajas nostadnés
rastaja un pedagogiskajas atzinas apstiprinataja pienémuma, ka brivu
personibu raksturo jegpilna dzives darbibas izvéle un atbildiba par savu
izvéli. Personibas dzives jéga ir apkopojo$a vértiba un ietver gan dzives

meérki, gan vértibas un idealus, un atbildibu, tos apliecinot.

2. 1. Vidusskolas situacijas izpétes meérki, uzdevumi, metodes

Jégpilniba Saja pétijuma ir reducéta vertibu izvelé, bet vértibu kopums plasak
iezimé ari dzives merki. Vidusskolas posma jaunieSiem raksturiga vajadziba péc
dzives jegas izpratnes, tiedi savas dzives jégas atraSanas. Viniem ir aktuala
pasnoteik§anas probléma - sava es apzina un savas vietas pasaulé izpratne.
Atrodoties parejas situacija starp bérnibu un pieauguso pasauli, jauniesi tiecas
patstavigi risinat un izlemt jautajumus, kas saistas ar vinu personisko un socialo es.
Biezi Sajos identitates (E.Eriksons) mekléjumos tiek atmestas un atkal aktualizétas
dazadas vertibas, lidz ar to vertibu izvéle liecina par jégas saturu un atskaites
sistemu. Humana pedagogija, kuras iesp€jas ir nodrodinat musdienu izgltibas
prasibu istenojumu, butiski skar audzeknu un pedagogu vértibizpratni, turklat
uzsverot vertibu personisko nozimigumu dzives jégas sakara.

Gan filosofiskaja, gan pedagogiskaja skatijuma briva personiba ir atbildiga
personiba. Dzives jégas mekl€jums un piepildijums ir personiski un sabiedriski
nozimigs, ja personibai ir spéja uznemties atbildibu un atbilstosi rikoties. Briva dzives
jégas (Saja gadijuma - vértibu) izvéle un atbildiba par to veido pétijuma izmantoto

aptauju saturu.
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Pétijums tika aizsakts 1995./96. macibu gada. Pirmo aptauju meérkis -
raksturot brivas personibas situaciju vidusskold, noskaidrojot gan audzeknu, gan
daléji ari skolotaju viedoklus.

Aptauju uzdevumi:

1. Konstatét vértibu izvéli katra grupa un visa skola.

2. Noteikt skolas darbibas ietekmi audzeknu vértibu izvéle.

3. Izpétit vértibu izvéles saistibu ar iesp&jamo ricibu atbildibas izpratneé.

4. I1zpétit skolotaju un skolénu viedoklus atbildibas izpratne.

5. Aktualizet pedagogu darbibu brivas personibas veicinasana.

Rigas komercskola (turpmak RKS), kura notika pétijums, darbojas astoto
gadu. Trijos vai Cetros gados (péc audzéknu izvéles) iespéjams apgut vidé€jo izglitibu
un ekonomisko priekSmetu padzilinatu kursu. 1995./96.m.g. skola macijas 308
audzékni, stradaja 63 pedagogi, no kuriem tikai 35 RKS bija pamatdarba vieta.
Skolas darbu jutami ietekmé&ja un ietekmé& amatu apvienosSanas kartiba nodarbinato
pedagogu lielais ipatsvars, turklat tikai 29 bija pedagogiska izglitiba.

Skola audzéknus uznem konkursa kartiba péc zinaSanam matematika,
latvieSu valoda un skolas profilam atbilstoSu spéju izpausmes testos un lietiSkajas
spelés. Nozimiga vieta ir ieradita parrunam ar katru pretendentu. Pédgjos tris gadus
skola uznem ari audzeknus, kuri nav izturéjusi konkursu, kuriem ir nepietiekamas
pamatzinasanas, bet kuri vélas izglitibu iegit tieSi $aja skola - vini macas par vecaku
ziedojumiem.

Skolas macibu plans ir sakartots ta, lai, apgustot priekSmetus, audzekniem
rastos vienots pasaules redzéjums, savas vietas un jégas izpratne sabiedriba, sava
vienreiziguma sapratigs un atbilsto$s novértéjums. RKS koncepcija akcenté brivas
un uznémigas personibas veidoSanas sekmésSanu macibu gaita. Liela uzmaniba tiek
pievérsta audzeéknu patstavigajam darbam, izstradajot dazadus projektus praktiski
visos macibu priekdmetos.

Audzékniem ir labi sasniegumi fizikas, matematikas, biologijas, literataras,
informatikas, geografijas olimpiadés Latgales priek$pilséta un Latvija.

Tacu lidz §im skola netika pétita personibas tapSana un skolas nozime taja.

Atseviski audzéknu ricibas simptomi (audzinatibas, atbildibas bied&joSs trikums)
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vedinaja pardomat un pamatoti izpétit skolénu ricibas motivus. Pirms aptaujam visu
grupu audzekni tika iepazistinati ar pétijjuma mérki un aicinati uz sadarbibu. Audzéek-
nu attieksme visuma bija saprotosa un ieintereséta.

Pétijuma praktiskas dalas pirmaja posma audzékni pec brivas gribas un
izvéles uzrakstija stilistiski nenormétus pardomu darbus (ne domrakstus) par
tematiem, kas pielagoti vecuma savdabibai.

1. kursa - Kads es busu pec 5, 10, 15 ... gadiem.

2. kursa - Kadeé| es dzivoju?

3. kursa - Kadeé| es dzivoju un kapéc man tas jadara?

4. kursa - Manas dzives jega.

Kopuma (ari objektivu iemeslu dé|) tika sanemts 221 darbs no 308
iespéjamiem. Divi audzékni atteicas rakstit 3ada veida darbus, to pamatojot, “.. man
pasreiz ir parak maz laika, un tas pats jaaizpilda ar citu problému risinaSanu, kuras
man Skiet svarigakas.” (2.kursa audzéknis.) “Es uzskatu, ka tas ir galigi nevajadzigs
pasakums, un man nav laika par to dzilak padomat.” (3.kursa audzéknis.)

Nemot véra 221 audzékna viedokli, tika izstradata aptaujas anketa (skat.
pielikumu Nr.1,1), kura ietilpa pardomu darbos visvairak minétas vertibas, kas, péc
jaunieSu domam, veido vinu dzives jégas saturu un iespéjamos mérkus. Eventuali
veidojas vértibu rinda, kuras galéjos polus ieziméja dziviba ka visaugstakais dzives
jégas pamats un Dieva esamibas iespaids.

Vairakos darbos izpaudas jaunieSu véléSanas paveikt ko paliekoSu un
sabiedriski nozimigu. Tadu vertibu rinda dzives parveidosana tika ieklauta arpus
skolénu izvéeles, uzskatot, ka ari ta varétu un tai vajadzétu bt par vienu no jaunas
paaudzes dzives dzingjspékiem. Turklat Saja pétijuma dzives jega ir skatita
saistjuma ar dzives apliecinajumu, tatad ari ietekmésanu, jégpilnu parveidojumu,
talab dzives parveidosana ir viena no raksturigakajam brivas personibas izpausméem
darbiba.

AtseviSkos darbos atklajas pesimistisks noskanojums un secinajumi par
dzives jegas neiespéjamibu, dzives fatalu nolemtibu, cilvéka garigo nevaribu,
dominéjoso, sabiedriba pieaugos$o vienaldzibu, pat launumu, tau dzive tomér tika

uzskatita par vertibu.
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Skolas audzéknu uzskatus daudzejada zina ietekmé dazadi faktori,
pieméram, gimene, skolas un sociala vide utt., talab tika sakartota aptaujas anketa
(skat. pielikumu Nr. 1,1), kura minéti tie nosacijumi, kuri, péc audzeknu darbiem
spriezot, ietekméjusi dzives jégas izpratni (izvéli). Tikai dazi audzékni bija rakstijusi
par pasa pieredzes, parliecibas un pardomu svarigumu, tapéc $is nosacijums netika
ieklauts aptaujas anketa. Ja audzéknim paSa pieredze liksies loti nozimiga, tad
anketa paredzétaja papildindjuma dala vins to noradis.

levérojot vecuma ipatnibas, atseviski tika dalita vienaudzu iesp&jama ietekme:

a) skolas biedri (organizéta vide),

b) draugi (ipasa grupa).

Situacijas analizei ir nozimigi konstatét, cik ievérojama ir gramatas guto un
sabiedribas dzivé vérojamo ideju ietekme. Ekonomiska un politiska situacija ir
atseviSks izvéli ietekmejoss faktors.

Treda aptauja noskaidroja atbildibas spéjas izpausmi uzskatos. To noteica
visparéjas kontroles lokuss un subjektivas kontroles (internalitate jeb atbildiba
atsevisSkas dzives jomas) tests (skat. pielikumu Nr.1,2).

Visparéja internalitate (I v) raksturo personibas tendenci uzskatos un iespé-
jama riciba. Ja personiba savu dzivi un tas sasniegumus visuma izprot ka savas dar-
bibas rezultatu un pati uznemas atbildibu par sava dzivé notiekoSo, tad personiba
izjut dzivi ka jégpilnu un brivas izvéles noteiktu. Ja personiba parsvara uzskata, ka
tas dzivi ietekmé un nomac apkartéjo apstaklu kopums, citu cilvéku domingjosa dar-
biba, tad visbiezak personiba uztver dzivi ka notikumu virkni, kuru ietekmét vai mainit
nav tas spekos. Atkariba no Sadam ievirzém personibu dévé par internalu (izteikts
atbildigums) vai eksternalu (zems atbildigums).

Tests atklaj ari personibas iespéjamo atbildigumu 6 nozimigas dzives
pozicijas. Internalitate panakumu joma (I p) norada personibas uzskatu un
potencialo darbibu, t.i., sasniegtos panakumus personiba parliecinati uztver par sava
ieguldita darba rezultatu. Internalitate neveiksmiju uztveré (I n) atklaj, vai radusas
neveiksmes personiba uzliko par nepietiekamu pulinu rezultatu, vai neveiksmju
vaininieki tiek mekiéti apstaklu sakritiba vai citu cilvéku pretdarbiba. Internalitate
dimenes attiecibu uztveré (I g) iezimé spéju uznemties atbildibu par attiecibam

gimenes loceklu starpa, pieméram, starp vecakiem un jaunieSiem. Skolénu
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pasvertibas, patstavibas, brivibas un atbildibas nosacitu stavokli demonstre
internalitate macibu joma (I m). Internalitates esamiba attiecibas ar tuvajiem
cilvekiem (I a) atspogulo personibas atbildigumu par Sim attiecibam, par to atkari-
gumu no pasas personibas darbibas un attieksmes. Rlpes par savu veselibu - cik
personiba jutas spéjiga ietekmét savu veselibas stavokli - nordda internalitate
veselibas uztvereé (| s).
Salidzinot ar amerikanu psihologa Dz.Rottera lokusa kontroles testu un krievu
psihologu E.Bazina, E.Golinkinas, A.Etkinda aprobéto variantu - subjektivas kontro-
les testu [71], vidusskolai domataja aptauja nedaudz mainiti formuléjumi. Minétajos
testa paraugos ir noteikta personibas internalitate ari razo$anas joma, kas skolai tiesi
nav aktuala. Skola jaunieSu vecuma veidojas savstarpé€jo attiecibu sistéma (turklat
ari socialaja sféra), un tadéjadi skola pavaditais macibu laiks ir nozimigs personibas
attistibas sekmésanai.TieSi tadé| aptaujas 9., 22., 25., 30. jautajumu formuléjumi tika
saistiti ar skolotaja (stunda “vadiba”) un skoléna (stunda “padotais”) mijiedarbibu
macibu stundas.
Aptauja noritéja 1996. gada marta, apméram meénesi pirms tam tika rakstiti
tematiskie pardomu darbi. Aptauja audzékniem tika piedavats:
1) sakartot 12 vértibas svariguma seciba (skat. pielikumu Nr.i,1),
2) pasvitrot un papildinat (ja vélas) vértibu izvéli ietekmejosus faktorus
(skat. pielikumu Nr.1,1),

3) izteikt savu vértéjumu par 44 spriedumiem (pilnigi piekritu -- +3;
visuma piekritu -- +2; Saubos, bet piekritu -- +1; pilnigi nepiekritu -- -3;
visuma nepiekritu -- -2; Saubos, tomér nepiekritu -- - 1).

Aptauja bija anonima, tadu, ja audzekni véléjas, vini uz anketu lapam rakstija
savus vardus, lai péc tam iepazitos ar rezultatiem. Audzéknus intereséja ari kopéjie
rezultati grupa un skola, ka secinajumi un rosinajumi to sakara.

Pedagogu aptauja notika, kad pedagogiskais kolektivs tika iepazistinats ar
aptuvenajiem rezultatiem skolénu grupas. Skolotaji uzskatija par nepiecie$amu
noskaidrot savu subjektivas kontroles pakapi un tada aspekta pardomat darbu un
attieksmi pret sevi un dzives notikumiem.

Aptaujas rezultati ir apkopoti gan skolas méroga, gan atseviski katra grupa, un

tos vargja izmantot grupu kuratori un priek$metu skolotaji.
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Pétijums tika turpinats 1996./97. macibu gada, un ta mérkis - parbaudit
pedagogiskos lidzeklus brivas personibas veidosanas praktiskai sekmeésanai
vidusskola. Pedagogiskaja eksperimenta iesaistijas 1.kursu audzékni un piecu
priekSmetu pasniedzéji. Eksperiments paredzéja:

1. Izpétit 1. kursu audzéknu viedokli par dzives vértibam, merkiem, izglitibas
motivaciju.

2. Aktualizét skolénu dzives un izglitibas mérku sakaribu macibu priekSmetu
apguve.

3. Kopa izstradat sociali nozimigus projektus.

4. Sekmeét skolénu brivas personibas pasaudzinasanu.

Eksperimenta uzdevumu papildindjums bija iespéjams, ja skolénu dzives
jéegas un vértibu izpratne, ka ari internalitates rezultati radikali atskirsies no
iepriekséejiem.

Pétijumam ir izmantota aptauju un novéroSanas metode. Pé&tijuma baze (1.B
kurss - eksperimentala grupa, 1.A un 1.C kursi - kontrolgrupas) eksperimenta
izghtibas motivacija tika analizéta trijos pirmajos un piecos otrajos kursos.

Ar pétijuma starpposmu rezultatiem RKS iepazinas eksperimentalas 1.B
grupas audzékni un vinu vecaki, kolégi, kuri piedalijas eksperimenta. Kopéjie
rezultati ir analizéti pedagogiskas padomes apspriedeés.

Turpmakaja petijuma eksperimenta rezultdtu analizé dominé apraksto$a un
salidzinosa metode, kas atbilstosi brivas personibas saturam izvélétas par
vispiemérotakajam.

Pétijumam par brivas personibas situaciju vidusskola ir divas dalas - pirma,

kuras mérkis bija teorétiski pamatoto brivas personibas pedagogiski

psihologisko nosacijumu raksturojums, tika realizéta 1995./96. macibu gada;
otra - ar mérki parbaudit pedagogiskos lidzeklus brivas personibas

veidoSanas praktiskai sekmeésanai - 1996./ 97. macibu gada. Pétijuma ir

izmantotas aptaujas un novéroSanas metodes, rezultati analizéti ar

aprakstoso un salidzinoSo metodi.
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2. 2. Vertibu, to izvéles un subjektivas kontroles rezultati skola - brivu personibu

raksturojosi kritériji.

Aptaujas rezultati RKS liecina par brivas personibas vertibas relativitati, ko
pamato verbali izteiktais, bet ar internalitati neapstiprinatais nozimigums.

Ar vértibu ranzésSanas metodi ir atklata skolénu vertiborientacija kopuma - visa
skola un katra atseviSka grupa 1995./96. macibu gada (skat. tabulu Nr.1.,32.Ipp.).

Audzéknu izvélétaja vértibu skala (skat. tabulu Nr.2.,33.lpp.) dziviba ir
uzskatita par svarigako cilvéka dzives vértibu. Protams, tas ir visparinats $is vertibas
skatijums, un pedagogiska darbiba noteikti saistama ar vértibas satura skaidrojumu,
lai padaritu vértibas izpratni un apliecinajumu par noturigu parliecibu.

AtbilstoSi vecuma ipatnibam milestiba ir izvéléta par otru svarigako. Gimenei
vértibu kopa ir ceturtd nozimiguma pakape. JaunieSu vecuma psihologiskas iezimes
iespaido kop€jo izvéli atseviski 1., 2., 3., 4. kursa (skat.tabulu Nr.1.,32.1pp.).

Signalizéjosi saskan labas izglitibas un sevis apliecinasanas nozimigums
(attiecigi 5.vieta). Sads rezultats ir Joti labvéligs skolotaja darbam, bet prasa, pro-
tams, akcentu mainu pedagogiskaja riciba, jo pieredze liek pienemt, ka galvenokart
skolotajs nav apzinati gatavs jaunas pedagogiskas pieejas mekléjumiem un pielavu-
miem. Lidziga atbilstiba ir vérojama karjeras un radosa darba vértéjuma (6.vieta).
Uzskatu limeni ar $ada sakritiba piedava veiksmiga pedagogiska darba iespéju.

Vidusskolenu uztvere dzives baudisana galvenokart nozimé izpriecas,
zinamu bezrlpibu, pat bezatbildibu. Kursos ta véntéta dazadi (skola - 7.vieta).
Izpriecu iespéju “lidzsvaro“ pienakums pret vecakiem. DaZos kursos tas gan
svarigaks neka skola kopuma.

Materiala nodrosinatiba minéta 8.vieta vai atseviskos kursos (3.,4.kursi) tikai
dalgji atzita par vertibu. Tas svarigumu izskaidroja sarunas ar audzékniem -
noteicosie izvélé ir grupa domingjosie gimenu materialie apstakli vai ari gimenes
orientacija uz aizvien lielaku materialo lidzeklu iegi$anu (dzives mérku izpratné).

Dzives parveidojums, ietekmésana, izmaina diemzél nav svariga vértiba
audzéknu izpratné (9.vieta). Dazos kursos ta ieguvusi viszemako vértéjumu.
Saskana ar izglitibas mérki tai vajadzé&tu bt nozimigakai. Empiriski var spriest, ka

$adu iznakumu ietekméja personibas nevélésanas, kurai pamata vesels socidlu un
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individualu iemeslu komplekss, un ari neprasme uznemties un istenot atbildibu par
savu dzivi parveidojoso (pozitivo) darbibu.

RKS raksturigi, ka Dievs netiek uzskatits par étisku atskaites vai dzivi regulé-
jodu iespéju. Tacu ta vieta nav izkopta kada cita pasvértéjuma sistema, pieméram,
sirdsapzina ka personibas moralas autonomijas liecinataja. Skolas macibu plana
ieklauta etika pagaidam nav piedavajusi audzékniem noturigu pamatu, lai tie varétu
veidot savus morales likumus.

Ar Sis aptaujas rezultatiem korelé turpmakie secinajumi par vertibu izveli ietek-
méjoSiem faktoriem (skat. tabulu Nr.3.,34.1pp). Visvairak (206 atbildes un 4.vieta ver-
tibu kopa) vértibu izvéli iespaidojusi gimene. Personibai ir batiski atrast savas dzives
jégu tagadné un izvéléties savu darbibu saskana ar sevi katra notikuma, tapéc sko-

lenu atzina, ka vértibu izveli ietekmé politiskd un ekonomiska situacija, apliecina

brivas personibas izpausmes nepiecieSamibu nepartraukti visa dzives gaita, katra
situacija no jauna (140 atbildes).

Sava veida stabilitaite vértibu izvélé sarezgitaja musdienu dzivé ir draugu
atbalsts un ietekme (161 atbilde). Pedagogam ir jarékinas ar vienaudzu viedokla
nozimigumu un jabut tolerantam pret to.

Gandnz skaitliski ldzvertiga (attiecigi 41 un 33 atbildes ) ir attieksme pret

skolotaja un sabiedribd populdru personibu ietekmi. Sada situdcija zinama méra

raksturo skolotdja lomas uztveri sabiedriba. Vértéjot sabiedriba popularas
personibas, vardos nosauktas dazas - A.ékéle, [.Godmanis, A. Linkolns.

Izglitbu, macibas skola un to nozimigumu raksturo audzéknu vérté&jumi par
macibu stundas, tas satura (ideju limeni), skolotaja un kopéja skolas noskanojuma

(varblt neskaidri, toties precizi - gara) iedarbigumu. Macibu stundas ietekmes ze-

mais vértéjums (72 atbildes no 284 iesp&jamam) rosinaja nopietni pardomat stundas
kvalitates atbilstibu masdienu pedagogiskajam nostadném. Eventuali var secinat, ka
audzéknis nerod macibu stunda savai dzives mérkizpratnei nozimigu jégu. Lai gan
skolotaja loma ir atzita, tomér ir nepiecieSama biezaka audzékna un pedagoga
cilvéciska saskarsme (60 atbildes liecina par sarunu ar skolotaju svarigumu).

Gramatas izlasitu ideju ietekméti ir 97 audzékni, savukart 120 atbildés uz-

sverts sabiedribas iespaids. PriekSmetu skolotajiem tas ir audzéknu garigo interesu
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mekigjumu un izzinas intereSu raditajs, un labs pamats turpmakajam darbam,
sekméjot audzéknu personibas veidosanos.

Salidzinot ar iepriek$€jiem gadiem, pazeminajusies skolas gariga noskano-

juma ietekme (46 atbildes). Objektivi tas ir saistits ar biezo skolotaju mainu, organi-
zatoriska rakstura problémam.

Religijas ietekme ir nieciga un vértéjuma sakritiga ar vértibu izvéli ( 35 atbildes
un 12. vieta rangu tabula).

Ipasi no vecakajiem kursiem aptauja tika gaidita personiskas pieredzes un
parliecibas apliecinasana. DiemZzél rezultati nesniedza gaidito (tikai 41 atbilde no 284
iespéjamam). Japiebilst, ka 1. kursos tik izteikts “es” uzsvérums varétu bat ari verbali
inspiréts, jo Sajos kursos pedagogiska darbiba (ari vardiska) orientéta uz personibas
patstavibas veidoSanu un izkopsanu. “Es” pieredzes maznozimigums citos kursos
tomér simptomatiski liecina par Sadas attieksmes pret sevi trikumu.

Péc So aptauju rezultatiem nav stingra pamata uzskatit brivu personibu un tas
izpausmi vertibas un to izvelé par noteiktu, ipasu vertibu skolénu izpratné.

legutie rezultati subjektivas kontroles raksturojuma (skat. tabulu Nr.
4.,35.Ipp.) apstiprina iepriekséjos. RKS no 284 respondentiem audzekniem ir 86, kuri
uzskata sevi par speéjigiem parsvara atbildet par savu dzivi un tas notikumiem
(internali). 198 audzekni atbildibu par sevi un savu dzivi nove| uz citiem cilvékiem vai
dazadiem apstakliem (eksternali).

Pasniedzéju viedoklis ir - no 26 respondentiem 13 ir internali, 13 eksternali
orientéti cilveki (skat. tabulu Nr.4.,35.Ipp). Aptaujas iznakums uzrada tendences, ne
limeni, jo aptaujas jautajumi maz skar konkrétas situacijas vai notikumus, tapéc
atbildes ir spontanas, vairak par uzskatiem liecinosas.

Péc rezultatu apstrades metodikas ieguto punktu skaits ir izteikts attiecigas
vienibas - sténos. Par augstu internalitati liecina sténi 8, 9, 10, par zemu - 6, 5, 4, 3.
Zema internalitate atklaj, ka skoléni neizprot sakaribas starp savu ricibu un
notikumiem sava dzivé, neuzskata sevi par spéjigiem bat atbildigiem vai kontrolét ar
sevi paSu notieko$o. Augsta internalitates pakape vérojama skolénu attiecksmé pret
attiectbam gimené (I §) - 156 internali (skat. tabulu Nr.4..35.lpp). lepriek$éjas
aptaujas pausta gimenes atziSana par nozimigu vértibu, ka ari tas ietekmes ipasais

raditajs sasaucas ar subjektivas kontroles testa rezultatu.
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Panakumus dzivé (I p) audzekni uzskata par savas ricibas, darba rezultatu -
125 internali (skat. tabulu Nr.4.,35.lpp.). Pedagogiski $ada situacija noteikti ir
sekméjama, mérktiecigak saistot to ar macibu procesu, macibu stunda ieguto.

Ari savstarpéjo attiecibu joma (I a) skoléni izjut atbildibu, apzinas savu lomu
attiecibu veido$ana un uzturésana - 127 internali (skat. tabulu Nr.4.,35.Ipp.). Draugu
svarigumu jau atklaja iepriek$éja aptauja.

Jaunie8i gan seviski nevélas atzit savu darbibu par neveiksmju (I n) iemeslu -
70 internali (skat. tabulu Nr.4.,35.1pp.). Daléji tas skaidrojams ar vecumposma psiho-
logiskajam iezimém, ta¢u audzino$a aspekta $ada attieksme ir pardomajama.

Vienaldzigums un bezripiba pret savu veselibu (I s) pagaidam ari saistama
ar vecumposma psihologiju - 78 internali (skat. tabulu Nr.4.,35.lpp.).Grupas, kuras ir
vairaki hroniski slimi jaunies$i, nostaja ir cita. Kopuma gan §i situacija gaida
risinajumu.

Problémiski ir iegitie rezultati macibu joma (I m). Si aptauja (skat. tabulu
Nr.4.,.35.1pp.) neuzrada internalitati ne audzéknu, ne pasniedzéju vidu. Viens no
céloniem varétu bt jautajumu formuléjumu neveikliba izteiksmé.

Internalitate tika noteikta ar 10 poziciju starpniecibu (numeracija ka anketa -
skat. pielikumu Nr.1,2):

1. Sasniegumi karjera vairak bus atkarigi no apstaklu sakritibas neka no
manam pulém (nepiecieSama noliedzosa atbilde),

9. Neparprotami, ka skolotajs strada produktivak, ja pilniba kontrolé audzéknu
darbu (nepiecieSama noliedzosa atbilde).

10. Manas atzimes skola bieZi atkarigas no gadijuma apstakliem, nevis no
manam pulém (nepiecieSama noliedzosa atbilde).

19. Manas atzimes skola vairak ietekmé mans iegulditais darbs un izpratne
(nepieciesama apstiprino3a atbilde).

22. Man pienemamaks skolotajs, kur$ |auj patstavigi noteikt, kas darams
(nepiecie$ama apstiprinosa atbilde).

24. Noteikti cilvékiem traucé sasniegt panakumus neveiksmiga apstakiu
sakritiba (nepiecie$ama noliedzosa atbilde).

25. Galu gala par produktivu skolotaja darbu ir atbildigi skoléni, kuri pie vina

macas (nepiecieSama apstiprino$a atbilde).
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30. Médz bat grati saprast, kapec skolotajs rikojas ta, nevis citadi
(nepiecieSama noliedzo3a atbilde).

31. Ja cilvéks darba nav sasniedzis panakumus, visbiezak vins nav pietiekami
pulejies (nepiecieSama apstiprinosa atbilde).

42. Spejigi cilveki, kas nav savas spéjas realizéjusi, var vainot tikai sevi
(nepiecieSama apstiprinosa atbilde).

Spriedumi ir apSaubiti, noliegti, balstiti personiskaja pardzivojumu un sapju
pieredzé, varbut neizprasti, un to atspogulo rezultats (skat. tabulu Nr.4.,35.Ipp.), kurs
papildinats ar pasniedzéju viedokli. ledzilinoties anketa minétajos apgalvojumos,
tomér ir pamanams, ka to saturs pauz pedagogu un skolénu dalitas atbildibas
nepiecieSamibu - katram sava joma, toties savstarpéji ieinteresétu. Ir problematiski
audzekni gatavinat atbildibas izjatu un spéju, ja macibu laika, macibu stunda vinam
netiek piedavatas iespéjas (skolotdja atbildibal) izpaust, pieradit, macities but
patstavigam un atbildigam par sevi reali. Nereti médz atbildibu tikai pieprasit, skolénu
tai nenobriedinot.

Rezuméjot pétijuma pirmaja dala apkopotos rezultatus, jasecina, ka RKS
ir nepiecieSamas biitiskas korekcijas pedagogiskaja darbiba, lai istenotos skolas un

izglitibas mérkis - briva un atbildiga personiba.

Aptauju un subjektivas kontroles testu rezultati norada, ka RKS vidus-
skoléni un vinu pedagogi praktiski vél nerealizé macibu audzinasanas meérki -
brivu un atbildigu personibu. Lai gan dzivot iespéja - dziviba - tiek uzskatita
par svarigako vertibu un laba izglitiba, ari sevis apliecinasana ir nozimiga
jaunieSu vértibu izpratné (5. svariguma pakape), tomér vidusskoléni neizprot
un neizjut, ka un ka personibas veidosanas sekmésana norit macibu
procesa, macibu stunda. Internalitati neatklaj nedz skolénu, nedz skolotaju
viedokli subjektivas kontroles testa. Jauniesi atturigi izturas pret savas un
sabiedribas dzives pozitiva ietekmé&juma, parveidojuma nozimigumu(9. vieta).
Skolénu dzives mérka izvéli visvairak nosaka gimene, draugi, tacu skolas un
skolotaja lomas zemais (72 apstiprinoSas atbildes no 284 iesp&jamam)
vértéjums pieprasa nopietni pardomat stundas produktivitates atbilstibu

misdienu pedagogiskajam nostadném un izglitibas méerkim.
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Vertibu izvele skola

Nr. la| 1.b |1lc|(1d]|1e|[2.a|2.b]| 2.c 2d [3.a|3.b|3.c|3.d|4.a
1. | Karjera 1 3 - 7 4 8 3 4 - 3 6 6 | 11
2. | Labaizglitiba 4 5 & 4 4 - 5 . 6 | 5 - =T
3. | Dzives baudisana 7 3 10 10 i 9 7 9 3 9
4. | Milestiba 3 & 2 |28 2 2 5 6 2 2 2 2 2 2
5. | Sevis apliecinasana 10 4 8 9 5 6 4 4 6-7 | 5| 8 | 5| 8 | 3
6. | Piendkums pret vecakiem 8 7 4 4 5 11 6 4 9-10 | 7 |6-7 10 | 8
7. | Dzives parveidosana 9 11 21012 | 8 9 |11-12| 11 |89 (12|11 (10| 9
8. | Gimene S 3 11 4 . 3 2 2 5-6 3 4 4
g | Interesants, radoss darbs 6 8 6-7 | 7 ” 5 7 4 5-6 4 - 4-5| 5
10. | Dievs 12 11 12 |12 | 11 [ 10 | 11 | 1112 12 12 112 112 |12 | 12
11. | Dziviba 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
12 | Materiala nodrosSinatiba 2 19-10| 8 6 6 7 3 4 3 - 11 4 -
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Dzives mérku un vértibu izveli ietekméjosie faktori

r. la|1b|1ec |1d|1e|2a|2b|2c |2d (32 |8b |32 | 3d | 4a | Kopa
1. | Macibu stunda 3 8 5 5 5 Fi 8 7 5 1 6 2 5 5 72
2. | Skolotajs 5 4 Fj 121 5 9 10 | 7 2 4 7 3 14 | 12 101
3.| sarunas 4 4 4 7 2 6 5 3 - 3 4 1 6 9 60
4.| ar personibas pieméru 1 3 5 3 3 b 4 1 3 2 8 3 41
5. | Gimene 18 18 18 20 |17 |10 | 16 | 16 | 15 ]| 11 12 | 12 | 18 | 10 206
6. | Sabiedriba popularas 3 3 1 2 3 3 4 4 4 2 1 2 1 33
personibas
7. | Skolas biedri 3 2 5 4 2 3 4 4 5 4 1 7 4 48
8. | Draugi 14 | 12 | 12 | 14 | 13 | 11 9 18 | 156 8 11 9 14 | 6 161
9. | Skolas kopéjais garigais | 4 b 3 1 2 3 2 7 3 3 4 2 4 3 46
noskanojums
Idejas gramatas 10 | 10 8 8 5 5 8 7 2 9 13 2 8 iy 97
Idejas sabiedriba 9 11 12 7 7 7 8 7 7 8 9 9 6 5 120
Religija 4 3 1 4 1 4 4 3 1 5 8 2 35
Ekonomiska, politiska 9 12 10 9 5 13 7 13 11 8 10 7 7 6 140
situacija
"Es" pats 5 3 2 3 2 1 4 1 1 2 25
Pieredze 4 1 3 1 s 1 1 2 16
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Subjektiva kontrole

Internali
1.a 1.b 1.c 1.d 1.e 2.a 2.b 2.c 2d , 3.a | 3.b 3.c 3.d 4.a Kopa 26 pasniedzéji
Iv 10 8 7 12 5 6 3 4 6 ' 3 4 6 8 4 86 13
Ip 14 7 10 15 10 9 6 12 12 | 4 5 7 12 2 125 15
In 4 2 7 7 4 7 3 7 4 | 6 2 6 8 3 70 15
Ig 11 13 10 15 16 11 9 13 11 | 14 6 9 15 3 156 15
Im 0 0 0 0 0 0 0 o, 0 | 0 0 0 0 0 0 0
la 11 8 13 8 10 11 9 11 5 | 10 7 7 11 6 127 12
Is 6 10 7 7 6 3 7 5 3 ., 8 [ 2 5 6 3 78 7
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Zindsanas netikumiga cilvéka rokas var uzspridzinat pasauli.

M. Montens

3. BRIVAS PERSONIBAS VEIDOSANAS SEKMESANAS TEORETISKIE
PEDAGOGISKI PSIHOLOGISKIE FAKTORI

Veidojot teorétiskos pienémumus par brivas personibas konkrétiem
robeijédziéniem, Saja nodala pamata ir izmantotas galvenokart humanas
pedagogijas, ka ari psihologijas visparéjas atzinas. Filosofiskais skatijums
iezimé dzives jégu, transformeéjot to vértibas, briva jegpilna izvélé un
atbildiba. Tagadnes sabiedriba briva personiba varétu un tai vajadzétu
izpausties ka sociali un personiski apjégtai vajadzibai - tatad personibas
mérkim. Ta atjégSana un apjég3ana nepiespiesti un dabiski pieSkir

pedagogiskajam procesam (ari mazizglitibai) mérktiecibas raksturu.

Mérktiecigums izpauzas visa macibu gaita, visos saturiskajos, strukturalajos
un organizéjodos aspektos, nosakot macibu audzinaSanas mérkus. Lai personibai
bitu iespéjams darboties (dzivc‘)t) saskana ar Siem mérkiem, skolotaja un skoléna
mijiedarbei tie jaimplice. Pedagogiskaja procesa macibu mérku izvirzijums, to
pakapeniba ir ipasi veidojama.

Darbibas pamata ir personibas izvéle, izvélu virkne vai pat komplekss. 1zvéles
iespéja ir atbildibas attistibas objektivs priek$nosacijums. Vispirms mérka, tad
darbibas veidu izvéle, ko ietekmé noteiktas dzives vértibas, uzskatdma par
pietiekami apzinatu [28.,137] un, izpauZoties ka ipasibai aréja darbiba, atbildigu.
Turpmak detaliz&tak ir atklata teorétiski pamatojama pedagogiska riciba, lai macibu

procesa rastu apzinatus meérkus, veicinatu izvéli un koptu atbildibu (skat. zim.)



ATBILDIBA

BRIVA PERSONIBA
MERKIS IZVELE
( VERTIBAS) ( BRIVA)

Ja izglitibas vadlinijas izvirza par mérki brivu personibu, tad $&dai ievirzei ir
gan socials, gan personisks raksturs un nav tieSu pretrunu starp sabiedribas un
personibas mérlsiém. Mérku piepildijums risinas galvenokart macibu procesa, kura:

1) tiek gdta jauna informacija,

2) skoléni Saja informacija var rast personisku jégu [77.,35].

Lai jauna informacija palidzétu jégu meklét un sameklét, humana pedagogija
piedava audzékniem izveidot personiskos macibu mérkus. Saglabajas meérku
pakapeniba, kur personiba ir nosacits virsmeérkis. Psihologija (A.Adlers, K.G.Jungs)
papildina ar atzinu, ka cilvéka pasreiz€jas vajadzibas un individuala pieredze
ietekmé& mérku perspektivu, tapéc mérkizvirzijuma struktara ir spiralveidiga. Cilvéka
riciba ir uzskatama par mérktiecigu, tikai varétu but kvalificéjams mérku saturs.
Mérka satura noteik$ana ir pedagogiski stimuléjama, bet ne autoritativa, liekuliga.
Macibu mérki humanaja pedagogija krasi atSkiras no biheiviorisma akceptétajiem.
Biheivioristiskais uzska}s socializé, pragmatizé macibu mérki, akcentéjot t.s.
panakumu vai izdevuéafmies dz%ves modeli. Macibu procesa personiba modificéjas,
iegustot aréja uzvediba “‘mérktiecigi” panaktas iezimes, pieméram, uznémibu,
organizatora prasmes u.tml., kuras turklat var kontrolét (cik liela méra skoléni
lesaistas dazadas sabiedriskas aktivitatés, kuras olimpiadés iegist labu rezultatu, cik
un kuras augstskolas iestajas utt. - neskaitami pieméri no izglitibas prakses) un
skaitliski samérot. DiemZél praksé tik populara biheivioristiska pieeja neliek skolénam
atbildét sev pagam - kapéc es sava dzivé to visu daru. Ja ari atbilde ir, tad liela méra
Pragmatiska un tai maz sakara ar cilvéciskajam vértibam un jégu - brivas personibas
atbildibu. Tadu praksé katra zina ir pamemama biheivioristu pausta mérku

noteikS§ana un sistematiska kontrole.



Mekléjot darbibas mérkus brivai personibai, ievérojams personibas nojegums
par sevi, personiga attieksmju pieredze. Vélams ar pedagogisko darbibu maksimali
skart ne tikai prata un gribas, bet ari jutu sféru.

Vispirms skoléns un ari skolotajs varétu apzinat mérka ietilpigumu (skat.

Ziméjumu).

sabieflribas mérkis izglitiba

skolas meérkis

efa un skolotajalme

1
— | o mEDuvio B
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TP ——

Humana pedagogija paredz specialu mérku apsprie$anu, diskusijas par to. Lai
mérka saturs batu “uzskatamaks”, tas ir izteikts konkrétas personibas ipasibas.
Nozimigakais ir A.Maslou pasaktualiz€josas personibas raksturojums. Ja tas tiek
izmantots ka stimuls personisko mérku mekl€jumam, tad brivas personibas
konteksta neraisa iebildes, bet parauga vai mérka nozimé ierobezo personibas
patieso izvéli. lzvéles patiesums gan ir nosacits, jo ta pedagogiska konstatacija ir
laikietilpiga un subjektiva, balstita vérojuma. Atkariba no visparéjas pedagogiskas
situacijas skolotajs var piedavat ietvert mérki personibas ipasibas vai prasmes.Tam
piemit humans raksturs, un to fo‘rmuléjumi ir abstrakti [77.,34].

lepriek§ minétais vienada meéra attiecas uz skolénu un skolotaju, tomer
nosakot, ka macibu procesa noteicosais ir skolena mérku atrasana un piepildisana.
Skolotajs, izvéloties $ada veida darbibu, jau ar savu izvéli ir apliecinajis to ka savu
merki un pasaktualizacijas iespéju.

Mérku noteiksana dominé problémiska pieeja (humanas pedagogijas
uzskats), ko varétu papildinat heiristiskie un pastavigi pétnieciskie mekléjumi. Tos
audzéknis un skolotajs var realizét vispirms macibu stunda katra priekSmeta.
Skolotajs nodrosina attiecigus didaktiskos apstaklus un iespéjas un turpmak piedava

konkrétu darbibu saskana ar izvélétajem mérkiem. Tadéjadi pedagogiski un
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psihologiski ir iesp&jama personibas attistiba, jo “personiba attistas, ja vinas darbibas
organizétas ta, ka, tas veicot, vina sanem iespeéju pilnigak ieklauties visprogresivako
sabiedrisko attiecibu sistéma, to attiecibu, kuras veidojusas uz visparcilvécisko
vertibu pamata” [28.,123].

Balstoties macibu gaita iegltaja pieredze, skoléns laiku pa laikam var tikt
rosinats pasrefleksijai, ko humana pedagogija parliecinosi iesaka. Loti nozimigs bri-
vas personibas sekmésanai varétu izradities pats mérka meklédanas, aktualizacijas,
sasniegta vertéSanas process. Personibas brivibas un atbildibas spéja ir apliecinama
katru reizi no jauna, tas pakape atkariga no patstavigas darbibas, kura “nepiecie-
Sams pasam uzskaitit un analizét darba rezuitatus, jo Sajos apstaklos subjektam pa-
Sam japienem Iémumi, jabat apveltitam ar iniciativu un jaspéj sava “Es” Skautnes
iemiesot reala darbiba” [28.,115]. Pétijumi par atbildibu ka personibas ipasibu lieci-
na, ka ta var izpausties evolucionéjosi [28; 86] no atbildiga izpilditaja idz par savu
dzivesdarbibu atbildigam cilvékam. Gan mérka, gan rezultata izpratné briva personi-
ba ietver augstako atbildibas stavokli - atbildigu patstavibu un neatkaribu (brivibu).

Psihologija atbildiba ir traktéta ka daudzu personibas psihisko funkciju
integracijas rezultats: apkartéjas pasaules subjektiva uztvere, savu dzives resursu
vertejums, emocionala (ieintereséta) atticksme pret pienakumu, griba [28.,114].
Sada vérsuma meérku izvirziSana macibu procesa un tiesi macibu stunda ir viens no
atbildibu veidojosiem nosacijumiem.

Kada pedagogiska darbiba iemiesot brivas personibas sekmé&jumu?
Pedagogiskie lidzekli ir daudzfunkcionali, tomér var iezimét visparéjos virzienus.
Sakotnéji gluzi tapat ka skoléns" pedagogs ir iepazinis sevi, apzinas savu cilvécisko
un profesionalo spéku. Balstoties pieredze, varu izteikt pienémumu, ka pedagogam
pasam jabat brivai un atbildigai personibai vai javélas par tadu bat. Tomér humanas
un citu pedagogisko teoriju analize lauj secinat, ka humano pedagogisko lidzek|u
kopums, kaut ari neliels, atstaj savu nospiedumu skolotdja personiba un darbibas
izvelé. |.Belickis talredzigi izteicies, ka jaunu lidzeklu aktualizé$ana visai biezi bus
“veco lidzeklu humano funkciju spécinasana” [16.,55].

Sadarbiba klast par skolotaja un skoléna mijiedarbibas pamatu. Ja brivas
Personibas rosinasana ir nosakami macibu mérki, tad skolotajs tos piedava un kopigi

ar skoleniem pamatvilcienos akcepté, iesakot katram audzéknim izveidot savus.
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Skolotajs iepazistina ar savu mérki un kopa ar skoléniem to papildina. Savstarpégji
vini vienojas par meérku aktualizacijas posmiem. Mérkos netiesi ir ieverta ari skolotaja
un skoléna atbildiba, kura ir sapratigi un pedagogiski dalita.

Skolotajs sadarbojoties ir:

e partneris,

e paligs,

e dzivesgudrs domubiedrs,

e dzives pétnieks,

e padomdeveéjs.

Sis funkcijas skolotajs sp@j realizét, ja patiesi tic skolénu personibas
tikumiskajai izaugsmei un savai spéjai un profesionalajai prasmei to veicinat.
Analizéjot savas darbibas stilu, skolotajs secina, ka tam japartop demokratiska
vadibas stila. Demokratiskais stils nodroSina tos apstaklus, kas nepiecieSami brivai
un atbildigai personibai - izvéles iespéjas, ar atbildibu lidzsvarotu brivibu, darbibas
mérku kopigu izvirzijumu un istenojumu [3.,17]. Brivu personibu diezin vai iespé&jams
gatavinat, kompiléjot autokratiska stila iezimes ar demokratiska stila atseviskiem
principiem, ka to biezi médz uzsvért atseviski pedagogi. Tada gadijuma gutais
rezultats bis drizak patérétajpersoniba. Demokratiskaja vadibas stila izpauzas
skoléna personibas un darbibas holistiskais redzéjums, kamér citos stilos -
fragmentarais. Briva personiba sevi uztver, izzina un izjat ka veselumu.

Pedagogs, izveloties darbibas stilu brivas personibas audzinasanai, var
argumentét savu izvéli, sastatot R.Dreikursa raksturotos izturéSanas veidus:

|
despotisko un demokratisko [3.,130].  /tabula citéta da|éji/

| Despotiskais stils Demokratiskais stils

| PriekSnieks lideris
asa balss draudziga balss
pavéles aicinajumi
vara ietekmesana
piespiesana stimulé$ana

| Prasiba sadarboties

sadarbiba

s pateikSu, kas tev jadara

es pateikSu, kas man jadara

Uzskatu uzspie$ana

uzskatu popularizédana

kundziba vadiba
kritizésana iedroSinasana

onentesanas uz kludam

sasniegumu atziSana

sodi

palidziba
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Skolotajam ir vajadziga loti plasa izglitiba, ipasi humanitara, lai sev pamatotu
atskiribas starp varu un ietekmé8anu, kundzibu un vadibu, sodiem un palidzibu utt.
Turklat raksturojums jau atkiaj stilu aréjas pazimes, ne jédzienisko un moralo saturu.
Musu gadsimta 80. gados popularitati iegast nostadne, ka visi audzekni var apgut
zind3anas un prasmes, un audzino$a (J.F.Herbarts) maciSana [36; 56]. Tiek
pieminéti vairaki skolotdja darbibas aspekti, kuri varétu bat nozimigi ari brivas
personibas sakara. Pieméram, tas, ko dara skolotajs, tieSi iespaido maciSanas
kvalitati, ka arn personibas veidoSanos. Ir uzsverti vairaki savstarpéji saistiti
pedagogiskas darbibas faktori - pedagogisko lidzeklu saturs un forma, saskarsme un
sadarbiba macibas. Lai gan ir akcentéta grupas darbiba, tomeér saglabajas cilvéciski
audzino$as skoloiéja attiecibas ar katru skolénu atseviski.

Lidzigi mekléjumi izpauzas audzinosaja macisana, kura aktualizé didaktisko
panémienu tikumisko jégu. N.Séurkova uzsver, ka audzinoda macisana specializ&jas
attieksmju pieredzes metodika [56.,5]. Attieksmju pieredzi nosaka skolotaja uzvediba
stunda, stundas tradicijas, prasibu argumentacija, emocionalais pardzivojums,
attieksmes pret macibu saturu. Sie atseviSkie macibu stundas audzinosie faktori
sekmé macibu darba tikumisko jégu - skoléni macibas uztver ka darbibu, kas viniem
dos iespéju turpmak ietekmét sabiedribas socialo dzivi, mainit, uzlabot to [36;
56.,79]. Audzino$as maciSanas piedavatie lidzek]i ir tuvinati humanas pedagogijas
nostajai un praktiski izmantojami ka metodiskie ieteikumi. Zimigi, ka audzinos$aja
macisana ir motivéts izcila krievu pedagoga K.USinska uzskats - pedagogam vajag
audzekni apburt, jo audzinasana ir radnieciga makslai, tatad ari cilvéka audzinosas
istekmes mehanismiem jabat raéiniecigiem makslai [57].

Apkopojot teorétiski pamatotos pedagogiski psihologiskos faktorus brivas un
atbildigas personibas audzinasanai, var pienemt, ka sakotnéji pedagogiskajai

darbibai jaskar macibu stunda, kura skolotaja un skoléna mijiedarbiba atklajas un

realizéjas macibu (izglitibas) mérku personiska jéga. Macibu stunda notiek

Pedagoga un audzékna merktieciga sadarbiba, kura pielauj Saubas, klidas, stimulé

un atbalsta abpuséjus mekléjumus. Sadarbibas pamata ir demokratiskais darbibas
stils un humani pedagogiskie lidzekli un panémieni. Skolotaja un skoléna
Mijiedarbibas un dzives moto varétu bat - “dvésele tikai no citas dvéseles

Pieskarsanas aug” [10.,31].



Dvésele tikai no citas dvéseles pieskarSanas aug.

A. Dauge

4. BRIVAS PERSONIBAS VEIDOSANAS PEDAGOGISKAIS RISINAJUMS

RKS konceptualais mérkis ir uznémigas, radosas un atbildigas personibas,
kura akcenté dzives pozitiva parveidotaja lomu, veidoSanas sekmésana.
Aptauju reiultéti pedagogiem uzskatami apliecingja, ka skolas un katra
pedagogiskaja darbiba nepiecieSamas parmainas. 1995./96. macibu gada
otraja pusgada skolas pedagogi varéja piedalities problémseminaros, kuru
meérkis - radit skolotajam iespéju pasam parliecinaties par sava darba
atbilstibu izglitibas, RKS meérka realizacijai. Seminaru nosléguma izveidojas

domu biedru grupa, kuri véléjas piedalities pedagogiskaja eksperimenta.

4.1. Pedagogiska eksperimenta mérkis, uzdevumi

Analitiski izvértéjot pedagogiskas atzinas par brivas personibas veidoSanas
sekmésanas nosacijumiem, var secinat, ka macibu audzinasanas mérku personiskas
jegas meklésana un aktualizééana, ka ari skolotaja un skolena mérktieciga
sadarblba macibu stunda ierosinas un gatavinas, t.i., veicinas brivas personibas
attistibu. So pedagogisko lidzeklu lietderigumu eksperimenta laika bija paredzéts
Parbaudit darbiba. Skolotaji, kuri taja piedalijas, balstoties sava pieredzé un
Patstavigajos pedagogiskajos novérojumos un apsvérumos, vienojas par

eksperimenta planu.



PEDAGOGISKA EKSPERIMENTA PLANS

Mérkis - parbaudit pedagogiskos lidzek|us brivas personibas veidoSanas sekmésanai

vidusskola.

Uzdevumi -
1) izpétit 1. kursa audzéknu viedokli par dzives vértibam, merkiem, izglitibas
motivaciju,
2) aktualizét skolenu dzives un izglitibas mérku sakaribu macibu priekSmetu apguve
a) izveidojot vienotus skoléna un skolotaja izzinas darba mérkus,
b) macibu Qada laika, 1pasi darba posmu noslégumos parspriezot un
novertejot kopigo (skoléna un pedagoga) mérku sasniegdanas gaitu.
3) kopa ar skoléniem izstradat sociali nozimigus projektus macibu
priekdmetos,

4) veicinat skolénu brivas personibas pasaudzinasanu.

Eksperimenta_ piedalas - Rigas komercskolas 1.A,B,C kursa studenti, piecu

prieckSmetu skolotaji - psihologijas skolotaja Svetlana Kiselova, biologijas skolotaja
Airisa Steinberga, sabiedribas un ekonomikas skolotajs Arnis Moldans-Greikans,
fiziskas audzinasanas skolotaji Eriks Balodis un Taiga Kalberga, latvieu valodas un

literatliras skolotaja, 1.B kursa kuratore Beatrise Garjane, eksperimenta vaditaja.

Laiks - 1996.gada 21. augusts -!1997. gada 1. julijs
Gaita -1. lepazi$anas ar 1. kursa audzékniem. Adaptacija grupa. /21.08.1996./
2. Aptaujas anketas Es par sevi rezultatu apkoposana. /1996. gada augusts/
3. Eksperimenta norises apsprieSana ar macibu priekSmeta pasniedzéjiem.
/1996. gada augusts/
4. Skolotaja un skoléna personiskas jégas mekiéjums un formuléjums macibu
audzinasanas mérkos. /1996.gada septembris/
5. Mérku aktualizacija macibu stunda, pedagogisko lidzek|u apsprieana.
/1996.gada oktobris, 1996.gada decembris,1997.gada marts, 1997 .gada

maijs/



6. Skolénu vertibizvéles un vértibizpratnes izpéte un analize. /1996. gada
septembris lidz novembrim/

7. Internalitates un eksternalitates izpéte. /1996.gada oktobris;1997.gada

oktobris/

8. Macibu audzinaSanas mérku aktualizacija , tiekoties ar vecakiem.
/1996.gada septembris; individualas tiksanas;1997.gada aprilis/

9. Skolotaju un skolénu merktiecigas sadarbibas izpéte un analize.
/1997.gada maijs/ |zpéte vélama visa skola.

10. Eksperimenta izmantoto pedagogisko lidzek|u apsprieSana. NetieSa
skolénu iesaistiSana apsprieSana, pieméram - skolénu viedok|i

domrakstos, cita veida darbos. /1997. gada junijs/

Atseviski ir konkretizéta
EKSPERIMENTA NORISE MACIBU STUNDAS

Par eksperimentalo grupu ir izvéléts 1.B kurss, kurd macas 26 audzekni, par
kontrolgrupérﬁ -1.A kurss - 26 audzékni (péc RKS uznems$anas noteikumiem - tapat
ka eksperimentalais 1.B - konkursa grupa) un 1.C kurss - 25 audzékni (péc RKS
uznems$anas noteikumiem - arpusbudzeta grupa).

Pedagogiska eksperimenta uzdevumi stunda, akcent&jot brivas personibas
veidoSanas sekmésanu :

a) dzives un izglitbas individudlo mérku sakaribu atraSana un netieSa
aktualizéSana macibu gaita (ja iespéjams, katra nodarbiba),

b) audzékna un pedagogé savstarpéjas cienas saskarsmes nodrosinajums,

) audzékna atbildibas par sevi un savu macibu rezultatu uzsvérums, ieverojot
skolotaja lidzatbildibu, kas ipasi netiek minéta, bet sadarbiba apliecinata.

Rezultatu apkopojums notiek macibu gada nosléguma, izpétot audzéknu
macibu motivaciju. Eksperimenta gaita ta dalibnieki, skoléni un skolotaji, iepazistas
ar visa macibu gada laika veiktajam aptaujam, ari pedagogiskajiem novérojumiem.
Jaatzimé gan, ka eksperimentd paredzétos iesp&jami rezultativos pedagogiskos
lidzekjus jau biju méginajusi izmantot sava darbiba. Saja darba iegltais teorétiskais

apstiprinajums lava hipotétiski pienemt, ka tiesi tads pedagogisko fidzeklu kopums



varétu apstiprinat brivas un atbildigas personibas veidoSanas sekmésanas
iespéjamibu. Ari citu eksperimenta iesaistijusos skolotaju pieredze bija lidziga.

Atbilsto3i eksperimenta uzdevumiem paredzéjam, ka tiks izstradati

PROJEKTA DARBI MACIBU PRIEKSMETOS

Macibu priekSmets Darba mérkis Darba temats
Sabiedriba un ekonomika | Es un sabiedriba - attie- | Es un sabiedriba ( konkreéti
cibu izpete, savas socialas | péc  audzéknu izvéles
lomas skaidrojums saskana ar priekSmeta
prasibam)
Biologija ) atticksmes pret dzivibu | Es un daba (konkréti péc
veidoSana audzéknu izvéles)
Psihologija sevis un citu cilvéku | 1. Prieks otram.
izzinaSana 2. Es - skola (RKS).
LatvieSu valoda un | pasizzina un sevis apjaus- | 1. Manas dzimtas cilts-
literatlira ma dzives laika un telpa, | koks.
jeégpilnibas veicinasana 2. Manas dzimtas liktenis.

4. 2. Pedagogiska eksperimenta norise - macibu audzinasanas mérku personiskas

jeégas aktualizacija skolotaja un skoléna merktieciga sadarbiba macibu stunda

Eksperiments aizsakas 1996.gada 21.augusta, kad RKS 1.kursu audzekni
sastopas, lai psihologa vadiba dienu darbotos kopa un jaunieSiem bltu iespéjas
iepazit vienam otru. Dienas beigas skoléni tika iepazistinati ar grupas kuratoriem.
TikSanas nosléguma pérdomaé par sevi audzekni rakstiski izteica aptauja Es par
Sevi (anketu skat. pielikuma Nr.1i,1).

Anketa ietverto jautajumu virziba ir veidota ta, lai skolas pirmas nodarbibas
beigas skoléni apkopotu savas atzinas personigo guvumu. Audzekni gan raksturo
Savas esosas ipaSibas, gan aizdomajas par v€lamajam. Ka vélak izteicas dazi no
rakstitajiem, tad bijis gan ko papdaléties, lai par sevi uzrakstitu.Turklat kuratori
parliecinaja, ka rakstitais tiks uzskatits par patiesibu un taja balstita turpmaka dzive
skola. Pasraksturojumi pamatvilcienos likas lidzigi visas trijas grupas. Situacijas
izklastam ir pietickami ar eksperimentalas un vienas kontrolgrupas raksturojumu

salidzinajumu.




1.B kursa audzékni (skat. pielikumu Nr.11,2) uzsvérusi mérktiecigumu savas
personibas (8 audzékni), nopietni pievérsusies personisko ipasibu noteiksanai un
atklasmei, paudusi ieinteresétibu sevis izpratné. Kontrolgrupa 4 audzekni uzsveérusi
mérktiecigumu. Domajot par sevi, vairak neka 1.B kursa pieminéti macibu
priekSmeti, ar kuru starpniecibu “signalizéts” par interesém, spéjam un patiku, kutrak
skartas rakstura ipaSibas un izpausmes. Daudzkart personibas raksturojuma
nosaukts sabiedriskums - ka pozitiva eso$a un vélama izpausme. P&c psihologijas
pasniedzéjas S.Kiselovas novérojumiem aptaujas diena, grupas kopainu veidojot,
1.A kursa audzékni izteiktak demonstréjusi vélmi atrasties tuvu viens otram, atrast
vel kadu vietu, lai novietotos péc iespéjas kompaktak. Savukart 1.B kursa audzékni
mekl€jusi, ka un‘ kur izteiksmigak paradit sevi vienu - grupas Kopéjais iespaids
liecinaja par cilvékiem, kuri vislabpratak vélas but atseviski.

Darba dienas nosléguma psihologijas skolotaja piedava audzékniem izveidot
savas grupas fotografiju - viens péc otra audzékni nostijas pie skatuves uz
pakapieniem tur, kur vini gribétu. Tad skolotaja grupu nofotografé un iegust netiesSu
grupas psihologisko attélu”.

Veidojot turpmakas darbibas planu 1.B kursa, tika ievérota audzéknu
sakotnéja pasizjuta, ko varéja noteikt ari nedro$iba par sevi, zinams intravertums un
vajas saskarsmes iemanas. Novérojumi 1.septembra svétkos pienémumus
apstiprinaja - davanas grupai pirmaja dzim$anas diena bija visai formalas un bez
patiesas ieinteresétibas.

Méginot radit apstaklus, lai audzékniem pamazam klatu interesanti vinu jaunie
kursabiedri, ar kuriem kopa bU‘s jastrada gandriz tris madsu dzives gadi, ierosindju
izgatavot vai ari nopirkt un atnest nelielas davaninas jaunajam kursam un davinot
izteikt savu novéléjumu mums visiem. Kurss sanéma daudz puku vazisu, zalo augu,
grupas talismanu - krdsaino lauvu -, svecturus. Par uzdavinatajam lietinam audzéekni
rupéjas maz, vairakas tika sapléstas, vienigi lauvu meitenes Ilapija, kamér vél bija ko.
lzradijas, ka daudziem davanas bija iegadajusi vecaki. Péc sarunam bija noprotams,
ka davinasanas prieks vél ir raisams. Grupas dzivé gan ieviesas paradums palaikam
atnest visiem kaut ko garsigu, uzdavinat puzles, lai visiem ko papuléties. Psihologija

@[Q_c@ lapa projekts ‘prieks otram”, Kad pavasari pasi gatavojam davanas 3.



kursam skolu beidzot, grupa bija prieks par to, ka més varésim kadam sagadat
prieku.

Ar aptauju iepazinas grupu kuratori. Eksperimentalas grupas kuratore katram
audzéeknim rakstiski atbildéja uz jautajumiem, kas bija uzdoti anketas beigas, ka ari
uzrakstija dazas piebildes, vaicajumus un novéléjumus. Véstules audzékni sanéma
1.septembra svétkos, un tas tika piedavatas, ja nepiecieSams, par saskarsmes formu
arl turpmak.

Aptauja rosinadja audzéknus sevis iepaziSanai un lava apjaust, ka macibas
RKS bis veidotas, lai uzsvértu vinu pasu ieinteresétibu un atbildibu sava izglitiba.
Atbilzu saturs ir pedagoga un skoléna saskarsmes dialoga sakums - abpuséja
pasizteiksme, jo'anketa ir skolotaja sastadita, tatad skoléna uzskatus par sevi
pedagogs respektés. Anketas saturad apzinati netika ietverti tradicionalie jautajumi,
kurus skoléni, starp citu, gaida - kadus darbus klasé audzeknis grib darit, kadus
pasakumus skola un klasé veiks, kuri macibu priekSmeti patik, kuri nepatik u.tml.
Simptomatiski, ka vairums audzéknu jautajumus, kas padodas un kas ng,
nekavéjoties attiecindja uz macibu priekSmetiem. Jauna, nozimiga macibu posma
sakums (tapat ka, pieméram, nobeigums) taéu varétu bat svarigs tiesi ar cilvéka es
saturu un gatavibu, ipasi tagad, kad parspiléta sekmibas nozime jauna cilvéka
vertéjuma.

Aptauja pausto pedagogi izmantoja, lai veidotu pirmo priekSstatu par
audzekni, un laiku pa laikam, ja tas ir iederigi un pedagogiski taktiski, piemingja, ta
apliecinadami, cik viniem svarigas audzékna domas pasam par sevi.

Eksperimenta turpinéjum‘é (1996.gada septembri) ar jau iepriek$€ja gada
lietotas aptauju kopas palidzibu tika konstatéta audzéknu personibas un atbildibas
pozicija. Saja gadijuma pardomu darbs “Kadé| es dzivoju.(?)* (pieturzimes izvéle
pasa rakstitaja zina), ko rakstija tikai eksperimentala grupa, uzradija 10 vértibas, kas
daléji bija sakritigas (gimene, izglitiba, Dievs, dziviba, milestiba, darbs, sevis
apliecinasana) ar 1995./96. m.g. rezultatiem, da|éji atSkiras - laime, tautas dzives
uzlaboSana, partikusi dzive. Fragmentos no darbiem apkopoti tie spriedumi, kas
raksturo, cik dzili personisks un pedagogam stingri respektéjams ir audzéknu

iek$&jas pasaules atklajums. Turpmak stundas stradajot, ir japatur prata un dveselg,



ko atgadinat kada stundas mirkli, pie kura netiedi vai tieSi vérsties, loti saudzigi un
trausli aktualizéjot vai klusinot to, ko katrs no viniem izjat ka sevi.

Pardomu darbs “Kadel es dzivoju. (?)” atklaj, ka daudzi skoléni par savas
dzives jegu lidz Sim nav domajusi vai nav rosinati to darit. Tomér vini apzinas, ka
dzives piepildijums ir atkarigs no katra pasa. Skola un macibas, péc skolénu domam,
var viniem palidzét. Manuprat, svariga ir skolénu atskarsme, ka dzives jégas un
mérka izpratne ietekmeés vinu turpmako dzivi.

Fragmentos, kas citéti no pardomu darbiem (ar skolénu atlauju), pasvitrotas
tas skolénu atzinas, kuras ievirzis konkréto pedagogisko darbibu tiesi ar $o skolénu.

1. Pirmkart, /../ es dzivoju, es esmu tapéc, ka mani vecaki to vélgjas. /../ Bet,
otrkart, es gribu L;n es dzivoju. /../ DazZreiz man liekas, ka laika ir un bus parak maz.
/../ tas mazliet biedé, bet palidz saprast un apzinaties, ka jadara viss, ko var paveikt,

ka jazina, ko grib izdarit, un ka_nedrikst bat ne mirklis, kad nezina, ko grib.

2. /../ bet katram cilvékam dzivé ir savs uzdevums. Cits cilvéks visu muZu

nevar saprast savu uzdevumu. Ari es vél joprojam neesmu sapratis, kapéc es

dzivoju, bet ceru, ka macibas un $aja skola apgatais palidzés man to izvéléties.

3. Dzivot ir cilvéka piendakums, un So pienadkumu ir jacensas izpildit godam.

4. Pirmo reizi rakstu par sadu tému. /../ 1zradas, ka agrak nemaz neesmu ipasi

domajis par to. Viss notiek dabiski, nedomajot par istenibu. Manuprat, ari vairums

sabiedribas neuzskata par vajadzibu kadreiz /../ padomat par savu dzivi. /../ es
negribu nodzivot savu dzivi bezjédzigi, gribu dot ieguldijumu visas nacijas laba.
5. Nevéléjas, ka darba fragmenti tiek citéti.

| . . .oy ws _
6. /../ Kalrs no mums var kaut ko derigu veikt, lai nakosas paaudzes varétu

but lepnas par saviem senciem. Ari es tapéc dzivoju pasaulé.

7. Cilvéki dzivo, lai sasniegtu savas iekséjas vélmes. /../ Starp manam
vélmém ir pabeigt RKS un péc tam iestaties kada no Latvijas labakajam
augstskolam. Beidzot augstskolu, esmu nolémis uzsakt savu biznesu. /./ Saja gada
es biju Vacija un Danija un redzéju, ka cilvéki tur dzivo. Es labprat redzétu, ka misu

valsts iedzivotaji dzivotu tapat. Tapéc_esmu izvirzijis sev mérki - palidzét savai valstij

un tautai sasnieqt tadu limeni, kads tas ir rietumos.




8. Es jau, pirms saku, atvainojos, ka Sis_darbs bus parak personisks. Ta_ir

véstule sev. /../ Man vajaq cilvékus ka maizi. Var jau gadities, ka tas ir liels egoisms,

bet es visam vélu tikai labu.

9. Nevéléjas, ka darba fragmenti tiek citéti.

10. Agrak es par So jautajumu aizdomajos visai reti, bet tagad es to uzdodu

sev aizvien bieZak. /../ Man jadzivo 14, lai apkartéjie cilvéki priecatos par to, ka es

esmu. Manuprat, es dzivoju, lai ari citiem cilvékiem bdtu no manis kads labums.
Paslaik es dzivoju un macos tadél, ka esmu devusi zvérestu un centisos to pildit.
11. Esmu laimiga, ka esmu piedzimusi. Man pieder saule, debess, jura un viss

paréjais, kas ir ap mani. Talakais cel$ ir mana zina - kadu dzivi es sev izveidosu. Es

busu savas dzives arhitekts un makslinieks vienlaicigi.
12. /../ Es tuvojos savam sapnim, sasniedzu to, bet, izvirzot sev jaunu mérki,

es ka ar eskalatoru nobraucu atpakal. Tada kustiba ir svarigakais, kadél es dzivoju.

Es attistu savu domasanu, iegdstu jaunas zinasanas, apmierinu savu lepnumu un
pasapzipu - es dzivoju. /../ Dzive uzliek daudz pienakumu, tos visus ir jaspéj izpildit -
fapéc es ari dzivoju. /../ Es dzivoju, lai sajustu kadas domas, pardzivojumus. Es
dzivoju tadél, ka man apkart mit milestiba.

13. Nevéléjas, ka darba fragmenti tiek citéti.

14. Es domaju, ka man jau ir nolemts liktenis un dzives uzdevumes.

15. Es isti nezinu. /../ Zinu tikai to, ka man patik dzivot un es to daru ar prieku.

16. Kadu laiku atpakal man bija ienakusi prata doma par pasnavibu, tacu es
vienkarsi nespéju parvérst $o domu realitaté. Kadél? Taja bridi es iedomajos par
saviem vecakiem, izléemu dzivot vecaku dél. /../ Tagad esmu atradusi savas dzives

Jégu._Es dzivoju sevis dé|. Gribu iegdt labu izglitibu, atrast darbu, nodibinat gimeni,

dzemdét bérnus un bat laimiga! Ja es pati basu laimiga, tad ari cilvékus, kuri bis
man blakus, es centiSos darit laimigus. Varbdt, ka liela méra esmu egoiste, jo
galvenokart domaju par sevi un tikai péc tam par citiem, bet tada nu ir mana
parlieciba, ka jadzivo galvenokart sevis dél.

17. Nav man mérka. Nuja, labi: gribu es bdt, pieméram, rakstniece, bet tas ir
pakartots manam galvenajam mérkim -_justies labi. Egoistiski? Ja! Labi, tas bija
jaraksta mazliet skumjak, apméram ta: ja. Vai drizak Ja. Ar lielo. E-go-isms. Mana

vieniga religija, mana vieniga politiska parlieciba.



18. Es negribu to zinat. Man bail. Bail no nezinama. /../ Es nepazistu dzivi,

tadél ta mani mazliet biedé. /../ Es nevaru konkréti pateikt, kadé| es dzivoju. /../ Es

nekad nebiju par to domajusi. Es vienkarsi esmu.

19. Paslaik es dzivoju, lai macitos, lai priecétu vecakus ar labam sekmeéem, lai

palidzétu vecdkiem, lai daritu daZadus darbus. Savu galveno uzdevumu cilvéks var

atklat tikai savas dzives beigas, kad vins kluvis vecs un nevarigs.

20. Man Skiet, ka katra cilvéka dzives mérkis ir labi dzivot - but partikusam,

justies neatkarigam un dot visu labako saviem pécnacéjiem.
21. Es sevi uzskatu vél par jaunu, lai izplanotu savu dzivi visos sikumos, bet

par savu tagadéjo dzives mérki uzskatu macisanos jeb zinasanu apgusanu.

22. Patlaban es esmu laimigs, domaju, ka tads ari vienmér basu, tapéc ari
dzivoju.
23. Nevéléjas, ka darba fragmenti tiek citéti.

24. Tas ir jautajums, ko esmu sev uzdevusi gratos brizos. /../ Es dzivoju
cilvékiem, kurus es milu un kuri mani mil. Es dzivoju, lai veidotu gimeni un raditu

nakosas paaudzes. Es dzivoju, lai izjustu visu to, ko dzive man spéj dot.

25. Es nezinu, varbat es dzivoju milestibas dél. Dzivoju, lai milétu un lai mani

milétu. Viena mérka sasniegSanai gan es darisu visu, ko varésu - gribu atlidzinat
mammai par visu, ko vipa man devusi.

26._Es nezinu. Laikam jau tapéc, ka visi dzivo. Un, ja tomér kads uz so

jautdjumu varétu atbildét, varétu pateikt, kadé/ vins dzivo, tie batu meli, jo neviens to

nezina, kadé| ir zeme, kadél ir debesis un kadé| ir cilvéks. /../ Reizém ticu, ka mani

vada kads augstaks spéks, bet likai reizém._Es ticu un neticu Dievam. Es dzivoju, lai
tiektos péc laimes un pilnibas, kuru nekad nesasniegsu. /../ Més dzivojam daZu

laimigu stundu déJ.

Pardomu darbos atklata dzivibas vértiba ir apliecinata ari vértibu izvéles
aptauja. Salidzinot eksperimentalo grupu un kontrolgrupas, nav batisku atkiribu, -
dzivibas veértiba ir visaugstaka, talak seko gimene un milestiba, vismazaka vértiba

tautas dzives uzlaboganai.
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Izveli ietekméjosie faktori pamata atkarto iepriek$€jos secinajumus - macibu
stundai un skolotdjam pagaidam nenozimiga vieta pretstata gimenei un
ekonomiskajai, politiskajai situacijai. Tatad skolotadjam ne macibu stunda, ne arpus
tas nav izdevies radit tadas iespéjas, lai skoléni varétu veidot pamatotu savas dzives

vertibu izpratni.

VERTIBU IZVELI IETEKMEJOSI FAKTORI 1.A,1.B, 1.C KURSOS

letekmeéjosie faktori 1.A 1.B 1.C
macibu stunda 0 4 2
skolotajs i 4 1 1
sarunas ar skolénu 3 3 2
L ar personibas pieméru | 3 1 0
gimene 18 18 20
sabiedriba popularas personibas 0 2 0
skolas biedri 1 1 0
draugi 11 8 8
§kolas kopé€jais garigais noskano- | 1 2 2
jums
idejas 10 5 7
gramatas 6 4 4
sabiedriba 7 4 5
religija 2 1 2
ekonomiska, politiska situacija 10 10 10
€s pats 5 7 1
Muzika 1
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viss iepriek$ minétais kopa 1

Eti dzive 1
sabiedriba

personiga pieredze

prese, TV, radio

skola

slaveni biznesmeni un sportisti

K. Vonneguts, Laodzi, Dz.Darels

nekas konkréts

[Ny RN Ry ey Y B S R0 N IRTY

skats pa logu

manas idejas

mani mérki

attiecibas ar apkartejo vidi

Internalitates raditaji apliecina grupu lidzigo ievirzi, lai gan zemaki raditaji ir
eksperimentalajai grupai 1.B. Tatad brivibas un atbildibas lidzsvars $ajas personibas

vél tikai rodams.

INTERNALITATE 1.A, 1. B, 1. C KURSA

Grupa |audz. |lv I p In g Im la l's
skaits

1.A 26 8 12 8 16 - 8 8

1.B 26 8 11 8 14 - 9

1.C 25 9 11 10 18 - 12 9

Statistiskas zinas jau iezimé tendenci, bet izglitibas misija ir darbiba apliecinat
dzives vértibu saturu, tapéc, otrajam macibu ceturksnim sakoties, audzékniem tika
piedavats uzrakstit pasu izvéléto vértibu izpratni.

Visu triju grupu kuratori iepazinds ar audzéknu vértibizpratni statistiska
Skatijuma. Eksperimentalds grupas kuratore audzinataja stunda (30 mindtes 1 - 2
reizes ménesi) piedavaja iepazities ar rezultatiem, brivi izteikt savus viedoklus,
neapkopot tos secinajumos.

Oktobri latviesu valodas stunda tika uzdots uzrakstit darbu par tematu

‘Vertibas mana dzivé”, jo saruna stunda par vardu nozimém_it ka nevilius aizvirzijas

lidz laimes, milestibas, izglitibas nozimém. Izradijas, ka pagrati pateikt, ko nozimé

vards - izglitiba -, ko jédziens.
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Nacas rakstit darbu, jo stunda visi nepaspéja izteikties un vardnicas tekstu

komentét... Turklat darbu noléma rakstit pasi audzékni (k& citadi noskaidrot),

skolotajai bija japiekrit Sadam sapratigam risingjumam. Darbi bija dazada garuma un
dziluma, bet bija visi. Péc ménesa visas trijas grupas audzeékni, kuri véléjas,
uzrakstija savu vértibizpratni. Eksperimentalai grupai tas likas interesanti, par
milestibu un laimi, darbu stridéjas vél péc uzrakstisanas. Iztaujaja ari grupas kuratori,
Ipasi tad, ja sava starpa nevaréja vienoties.

Ja sakotnéji visu triju grupu raksturojumi péc kopigajiem kritérijiem Skita lidzigi,
tad vertibu skaidrojumi saka iezimét atSkiribas eksperimentalaja grupa, kur dominé
personiskums, pat individualitate, Saubas, butibas meklejums.

Izprotot déivibu (skat. pielikumu Nr.lll,1), kontrolgrupa 1.A verojama
nepamatota apgalvojuma forma - nozimiga, lielaka vértiba, vissvarigaka lieta (N.B. -
vards, ar kuru jaunieSi biezi skaidro pasauli, cilvéku attiecibas u.tml.), jaciena,
jasaudze, nenoteiktiba - kaut kas, vispar. Kontrolgrupa 1.C - lidzigi, tacu skaidrojumi
ir apcerosaki - brinums, svétums, visa pasaule u.tml., arn panteistisks skatijums,
liekot domat par saudzibu, aizsargasanu (skat pielikumu Nr.111,3).

Eksperimentalaja grupa 1.B (skat. pielikumu Nr.1ll,2) kuratorei un latvieSu
valodas skolotajai pilnigi negaiditi izpaudas filosofisks dzivibas tvérums ar nosacitu
robezu (sakums - gals), sastatijumu (es - pasaule, Visums), garigas telpas izjutu
(dvéseles funkcionésana, gara bagatiba), iespéju bat (lai mani dziviba batu tik ilgi,
kamér es visu savu ieceréto badu paveicis).

Analizéjot aptaujas rezultatus, skolotdji, kuri piedalijas eksperiment3,
konstatéja, ka pirmaja mécibu‘ ceturksni ir centuSies sava priekSmeta ietvaros
(iznemot fizisko audzinasanu) radit vienotu pasaules redzéjuma iespaidu, zinasanas
par materialo pasauli maksimali saistit ar gara pasaules norisém. Audzinataja stunda
Savukart spriests par cilvéka miza posmiem, ilgumu, iespéjam, izglitibu visa dzive.
Audzekni vairakkart iedvesmoti refleksivam pardomam, aicinot iesaistit tajas ari
vecakus, draugus.

Sada darbiba ir veiksmiga, jo gimenes ietekme vértibu izvélé ir parliecinoa
Visds tris grupas (skat. pielikumu Nr.lll,4-6). Kads ir otrds nozimigikas vértibas
skaidrojums? Saméra tradicionals kontrolgrupa 1.A, sirsnigaks un milestibu, ari

Pienakumu atgadinoss - 1.C grupa.



Savukart eksperimentilas grupas atbildes milestiba gimené uzsvérta
parliecinosi, ari pienakums un savstarpéja atbildiba nav aizmirsta, turklat gimené
jauniesSi saskata cilvéku savstarpéjo attiecibu nosacijumus, par kuriem pasi izjat
atbildibu un rapes.

Toties milestibas raksturojuma eksperimentalaja grupa vairak pausta
gataviba milét padam un justies laimigam par to, nevis gaidit vai prasit pretmilestibu
no otra. Tadi vardiski apliecinajumi, protams, vél nenosaka darbibu, bet tie ierosina
domu. JaunieSu vecuma milestiba jutas ir loti svarigas, un milestibas esamiba tiek
vienadota ar dzives jégu (skat.pielikumu Nr.lil, 7-9).

Laimes formulas mekléjumi ir gan tradicionali, gan nedzirdéti, bet tajos
pietiekami nezirgés, vienigi apjausmas un aizej tur - nezin kur virziena. Tomer
parliecinataki un nobriedusaki savu domu liklo¢os ir 1.B kursa audzékni (ista laimes
izjuta ir janopelna, griti stradajot visas dzives laika - skat. pielikumu Nr.lil, 10-12).

Izglitiba ieguvusi 5. pakapi vertibu skala. |zglitibas raksturojums kontrolklasés
vienveidigs, jo izcelta izglitibas nozime laba un labi apmaksata darba iegu$ana,
dzives nodrosinasanai nakotné. Tikai dazas atbildés pieminéta pasaules kartibas
izpratne, ko varétu nodrosSinat izglitiba, ari zinaSanas, kas veido cilveka laimigo
likteni. Eksperimentala grupa vairakkart piemin izglitbu ka sevis pilnveidoSanas
iespéju.  (Faktiski Sis process ir ipasi skaidrojams, praktiski veicinams, un
pasreizéjos skolas apstakios grupas (klases) audzinatajam vajadzétu uznemties $o
pienakumu.) Izglitibas saistijums ar darbu, interesantu darbu ietver ari mazizglitibas
iespéju. Tomeér audzeknu izpratne par izglitibas jegu vél ir nepilniga un vienpusiga,
lidz ar to personibas brivibas {Jn garigas neatkaribas valdzinajums un spéks vel
iepazistams un pedagogiski atmodinams (skat. pielikumu Nr.1Il, 13-15).

Uzskatot izglitibu ari par darbu, tikai plasaka nozime, jakonstate, ka
audzékniem ir svarigs prieks par darbu, aizrautigums taja un gandarijums par
rezultatu. Humana pedagogija piedava visplasakas iespéjas pasauli izprast
aizrautigi, apliecino$i un vitali (skat. pielikumu Nr.lll, 16-18).

Sevis apliecinajums jauniesiem licies gana nozimigs, bet frazainiba pierada,
ka te daudz nezinama. Eksperimentalas grupas skatijuma sevis apliecinajums
izteikts pasapzinas jédziena, ieziméjas ari virziba uz pasizzinu (skat. pielikumu Nr.ll,

19-21). Jausams, ka tas tiek netiesi aktualizéts.
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Dzives situacija (skat. pielikumu Nr.Ill,22-24) ietekmé jaunieSu izpratni par
partikusu dzivi, ko vini pasi uzskata par merkim pielidzinamu vértibu, nevis lidzekli.
Sadas dzives saturs ir samera praktisks un liela meéra ietver elementaru socialo
vajadzibu nodrodinajumu.

Lai gan Dieva esamiba un vajadziba ir parsvara atzita, pamatojumos
ieziméjas polari uzskati. Dievs iemieso jauno cilvéku ilgas péc taisniguma,
palidzibas, palavibas, mierinajuma, sapratnes. Jutama ari vajadziba pec kadas
varas, kas atrodas arpus cilvéka un kurai var uzticeties un paklauties (skat. pielikumu
Nr.111,25-27).

Tautas dzives uzlabosSana ir nozimiga vértiba ka viens no iespé&jamiem
dzives merkiem, bet ta piepildijums vél ir visparinats, no audzéknu pasu dzives
attalinats. Pamatigak par $adu dzives darbibu domajusi eksperimentalas grupas
skoléni (skat. pielikumu Nr.11,28-30).

Péc uzskatu apkopojuma eksperimentala grupa audzinataja stunda diskutéja
par vértibu skaidrojumiem, mekléja citas versijas un papildindja esosas. Katrs
audzéknis sanéma visu vértibu apkopojumu - tiesi tadus ka pielikumus Saja darba.
Paspéjam parspriest tikai par izglitibu, sevis apliecinajuma iespéjam un darbu, otraja
ceturksni grupas kuratore slimibas dél nebija skola pusotru ménesi. Péc tam
apsprieSanu turpinat nebija piemérota gadijuma. Deklarativi un uzspiesti sadas
sarunas jedarbojas pretéji. Decembra beigas audzékni uzrakstija darbu latviesu
valoda, par tematu un virsrakstu izvéloties sevi, savu vardu. Mums savstarpéji
vajadzéja satikties no jauna - skolotajai un audzékniem, ka ari viniem ar sevi - péc 3
ménesu dzives RKS. Katram da!rbam burtnica tika ierakstita atbilde, dazi to deva lasit
citiem grupas biedriem, daZi, domajams, né. Tie bija beidzamie darbi, ko
eksperimentala grupa rakstija tiesi par sevi.

Tuvojas Ziemassvétki. Galvenais, lai svétkos bdtu svétki, kaut vienu mirkli.
Més Sogad iesakam mazZigo satiksanas ritudlu - katru gadu Ziemassvétkos, lai kur
jebkurs no mums bitu, tiesi desmitos domas sakam: “Lai Tev, leva, lize, Dace,
Edgar, Santa, Lasma, Diana, Inese, leva, Lauri, Dzintar, Ivar, Kaspar, Edgar, Juri,
Denis, Zigmund, Liga, Baiba, Lina, Inese, Ingrida, Indra, Aivar, Jani, Anete, skaisti
un mili svétki!” Viens klusi piebilda - un Tev, Beatrise! Ta visi daZadie un nozimigie

bridi ir kopa. Toreiz isti nebija jausams, vai Sie svétki un més esam bijusi. Bet
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