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Ievads. 

XX gadsimta 20. un 30. gados vispārējo vēsturiskās attīstības 

likumsakarību un vienreizēju, savā intensitātē vēl nebijušu sociāli psiholoģisko 

noskaņojumu sintēzes rezultātā pasaule pārdzīvoja divas visgrandiozāko sociālo 

un politisko eksperimentu desmitgades, laikmetu, par kura visraksturīgāko un 

noteicošo iezīmi kļuva vitāla, pašapliecinoša spēka un alkatīga mesiānisma 

caurstrāvoto sabiedrības izjūtu diktētais maksimālisms. Atbrīvojot cilvēku un 

viņa garu, I Pasaules karš bija radikāli satricinājis Vecās Pasaules pamatus 1 , un 

tā ietekmē jau Versaļas miera priekšvakarā gandrīz visās sabiedrības materiālās 

un garīgās dzīves izpausmēs sevi pieteica dinamiski - tikpat daudzveidīgi saturā, 

cik pretenciozi kategoriski formulējumos - jaunu vērtību un ideālu meklējumi. 

Visstraujāk un arī sāpīgāk "modernās pasaules" dzimšana notika politikā, kur, 

līdzās citiem procesiem un norisēm, 1920.-30. gadu jauno kvalitāti iezīmēja 

pakāpeniska tendence ierobežot vai pat pilnīgi atteikties no parlamentārās 

demokrātijas principiem, tendence, kas jau tajā laikā ļāva un lika runāt par 

noteiktu pastāvošā parlamentārisma krīzi . 

Krīzes pamatā - cik tās izcelsmē un pirmsākumos vispār var runāt par 

kopīgo - bija divas kara izsauktas un dažādās valstīs vairāk vai mazāk izteiktas 

vispārējas parādības. No vienas puses, iesaistot ilgstošā karadarbībā milzīgas 

cilvēku masas J , Eiropā bija izveidojusies īpaša cilvēku kategorija - "kara rase" 4 

- kuriem karš, savā ziņā, jau bija kļuvis par dzīves veidu - ar tam raksturīgu 

vērtību sistēmu un atbilstošu rīcības motivāciju. Ieguvuši savdabīgu vēsturisko 

pieredzi un morālos priekšstatus, bet zaudējuši tradicionālās sociālās saiknes, 

bijušie kareivji un viņu vēsturiskās misijas sakairinātā pašapziņa ļoti saasināti 

uztvēra un pārdzīvoja atgriešanos civilajā negaidīta pragmatisma pārņemtajā 

pēckara sabiedrībā, kuras noraidošā un nereti aiz liberālisma lozungiem paslēptā 

vienaldzība, apzīmējot noteiktu, kaut arī vārdos neformulētu distanci, daudziem 

no vēl nesenajiem varoņiem lika justies kā nevēlamiem, sabiedrības atstumtiem 
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aprioriem neveiksminiekiem 5 . Šajā situācijā, aizvainoti un pazemoti, ar savu, no 

ierakumiem pārnesto vienkāršoto sabiedrisko attiecību modeli, šie cilvēki, šie 

"šausmīgie vienkāršotāji" 6 izrādījās īpaši uzņēmīgi pret visu nokrāsu 

radikālajām destruktīvisma idejām, savā vairumā kļūstot par noteiktiem viņiem 

svešo pēckara vērtību noliedzējiem. Viņu noliegums, un to ir nepieciešams 

uzsvērt, tā pirmsākumos bija drīzāk psiholoģisks nekā politisks, un vērsts, 

būtībā, pret pastāvošo pēckara kārtību vispār, neievērojot tās konkrētās 

politiskās formas 7, taču, tā kā I Pasaules karš, no otras puses, bija noslēdzies 

tieši demokrātijas ideju uzvaras zīmē, tad nav nejaušība, ja drīz vien viena no 

galvenajām ļaunuma saknēm tika saskatīta šīs pēckara kārtības politiskajā 

simbolā - parlamentārismā (konkrētajos apstākļos parlamentārās demokrātijas 

kritikā galvenais un varbūt pat noteicošais izrādījās ne tikdaudz tās reālais 

saturs, cik noteiktu nosacījumu ietekmē sabiedrības uztverē izveidojies tās 

pastāvēšanā ietvertais personificējums) . Tādējādi, abu minēto parādību sakritība 

izsauca likumsakarīgu reakciju : veidojās jauni radikāli politiski un idejiski 

strāvojumi, kas valsts un nācijas interešu vārdā vērsās pret parlamentārismu un 

citiem, viņuprāt, gļēvā demokrātisma pārspīlējumiem, uzstādot to likvidēšanu, 

plašākā perspektīvā, kā nepieciešamu priekšnoteikumu savās pretenzijās uz 

konceptuālu sociālā un nacionālā jautājumu risinājumu un apzīmējot īpatnēju 

sociāli politisku un ekonomisku doktrīnu, kas pēc 1922. gada Itālijas 

notikumiem pasaulē kļuva pazīstama ar "fašisma" vārdu. 

Tik tālu I Pasaules karš bija unificējis Eiropas politiskos procesus un 

sabiedrības noskaņojumus, tomēr dažādās valstīs, atbilstoši to vēsturiskās 

attīstības tradīcijām un aktuālās situācijas īpatnībām, vispārējās tendences 

izrādījās vairāk vai mazāk izteiksmīgas, iegūstot savdabīgus, tikai sev 

raksturīgus uzslāņojumus un akcentus. īpaši interesantas, šajā ziņā, bija 

Centrālās un Austrumeiropas valstis 9 , kas, radušās tiešā kara ietekmē un vienotas 

ar vairākām vēsturiskā likteņa kopības noteiktām iezīmēm, uzrādīja ļoti 

saasinātu un vairākos aspektos arī viskoncentrētāko demokrātijas ideālu 
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projekciju pēckara drupu realitātē, caur savas īpatnības prizmu atklājot 

parlamentārās demokrātijas krīzi kā komplicētu, bet, vienlaikus, tās 

daudzveidībā vienotu un likumsakarīgu pēckara politiskās attīstības fenomenu 1 0 . 

Triju impēriju krišana - visnepārprotamākais apliecinājums pirmskara 

politiskās Eiropas norietam - bija tas fakts, kurā I Pasaules kara militārie 

rezultāti, liekot saskatīt noteiktu cēloņsakarību ar karojošo valstu pārstāvētajām 

politiskajām vērtībām, it kā pašsaprotami identificējās ar vispārējo demokrātijas 

ideālu uzvaru, un nav nejaušība, ka tieši uz šo impēriju drupām izaugušo 

Centrālās un Austrumeiropas valstu politiskajā attīstībā visatklātāk sevi pieteica 

Jaunās Eiropas pamatos ietvertā dilemma starp nāciju pašnoteikšanos un brīvas 

gribas izpausmi, no vienas puses, un praktiskajām Pasaules kara konsekvencēm 

- no otras" . Kā politiska un morāla kontribūcija - neievērojot kara izsauktās 

kardinālās izmaiņas sabiedrības struktūrā un psiholoģijā - "uzvarētāju miera" 

gaisotnē impēriju drupās tika proklamētas republikas ar nedabīgi izvērstām 

demokrātiskām satversmēm, kuru saturs bija acīmredzami neadekvāts labilo, 

spēcīgi fragmentēto postimpērisko sabiedrību politiskajam briedumam un 

12 

pilsoniskajai kultūrai : ultraliberālā vēlēšanu sistēma , kas, rosinot vētrainu 

partiju dibināšanas laikmetu un strauju "vēlēšanu sarakstu inflāciju" l j , 

neizbēgami sadrumstaloja parlamenta sastāvu un, tādējādi, pirmkārt, apgrūtināja 

paša parlamenta tiešo leģislatīvo darbu, liekot meklēt risinājumu arvien biežākā 

valdības likumdošanas praksē 1 4 . Spēcīga parlamentārā vairākuma trūkums, tajā 

pat laikā, par nenovēršamu politiskās dzīves faktoru padarīja vājas koalīciju 

valdības1^ - ar visām no tā izrietošajām konsekvencēm 1 6 - , un šajos apstākļos, 

kad arī pašu deputātu savstarpējo pārmetumu izteikumos politiskais kompromiss 

arvien noteiktāk pārauga "balsu tirdzniecībā", ideoloģiskās partijas strauji 

transformējās šaurās interešu grupās 1 7 . Bez tam, kā liecināja parlamentu sastāvs, 

jaunajās valstīs jau drīz vien sāka formēties noteikts profesionālo "tautas 

priekšstāvju" slānis , kas, vairāk vai mazāk veiksmīgi sadalot un pārdalot 

"valsts portfeļus", arvien vairāk attālinājās no saviem priekšvēlēšanu solījumiem 
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un vēlētājiem, un ņemot vērā likumdevēju kopējās intereses un centienus sava 

priviliģētā stāvokļa saglabāšanā, nevar noliegt, ka nereti parlaments patiešām 

atstāja politisku darījumu vietas iespaidu, kurā "uz akciju sabiedrības pamatiem 

organizētās partijas un politiķi" centās iegūt iespējami lielākas dividendes 1 9 . 

Minētie un vēl citi parlamentārās prakses trūkumi un negācijas bija pietiekami 

nopietni un būtiski, lai izsauktu kritiskus spriedumus un, vismaz sākotnēji, arī 

noteiktas reformatoriskas tendences, taču, kā izrādījās, un tas, iespējams, bija 

galvenais jauno demokrātiju trūkums, tiešajam un, vismaz deklaratīvi, 

vienīgajam suverēnās varas nesējam - tautai - , neskatoties uz satversmēs 

ietvertajām teorētiskajām konstrukcijām, praktiski nebija reālu konstitucionālu 

iespēju ietekmēt vai mainīt ne atsevišķu deputātu, ne visa parlamenta gribu, ne 

arī pastāvošās politiskās sistēmas principus un normas" , kas esošo iekārtu 

patiesībā visvairāk tuvināja tai daudzu pārmestajai neaizskaramai un 

neierobežotai "partokrātijas" varai. Tieši šo pēdējo apstākli pastāvošās 

demokrātijas noliedzēji izmantoja kā nopietnāko argumentu parlamenta kā 

uzspiesta un, šajā kontekstā, arī prettautiska valsts institūta kritikā, uzstājoties, 

lai cik paradoksāli tas varbūt neskanēja, ar "īstas", patiesas un neviltotas tautas 

varas ideālu lozungiem 2 1 . 

Līdzās tam, ka Centrālās un Austrumeiropas valstu pēckara satversmes bija 

pārlieku formālas un deklaratīvas pašas par sevi, jau pirmajos postimpērisko 

sabiedrību parlamentārās prakses gados uzrādot visai izkropļotus demokrātisma 

apveidus, to idealizētā rietumniecisko standartu "piegriezne", tajā pat laikā, 

izrādījās krasā disonansē arī ar jauno valstu reālās dzīves formām. Galvenā 

īpatnība Centrālās un Austrumeiropas valstu iekšpolitikā bija impēriju drupās 

neizbēgamais nacionālo mazākumtautību (un līdz ar to, arī kultūras, reliģijas un 

citu sociāli psiholoģisku aspektu 2 2 ) jautājums, kurā atsevišķos gadījumos daudz 

tiešāk un atklātāk, nekā citur, iezīmējās "uzvarētāju miera" pretrunīgā daba un 

loma Eiropas attīstībā : ar savdabīgu principialitāti novilkuši robežas, Versaļas 

sistēmas autori vairākos gadījumos nebija vairījušies vispirms atšķelt lielas 
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nāciju grupas un padarīt tās par blakusesošo valstu minoritātēm ("mākslīgās 

minoritātes") 2 3 , lai pēc tam uzmanīgi sekotu, kā šīs valstis īsteno viņu izpratni 

par nacionālo attiecību risinājumu 2 4 . Neskatoties uz to, ka vispārējo liberālisma 

un cilvēktiesību ideālu kontekstā vairums no jaunajām valstīm īstenoja 

pietiekami nopietnus centienus nodrošināt nacionālo minoritāšu līdztiesību 2 3 , 

tomēr gandrīz vienmēr mazākumtautības izjuta noteiktu sociālu un psiholoģisku 

diskomfortu, uzrādot vairāk vai mazāk atklātu politisku orientāciju uz savu 

māteszemi, kas, neapšaubāmi, saasināja nacionālās un, dažkārt, arī starpvalstu 

attiecības, kurās mazākumtautību jautājums kopš zināma laika tika izmantots kā 

nozīmīgs politisks arguments . Sevišķi komplicēts pēckara Eiropā izrādījās 

ebreju diasporas stāvoklis, īpaši bijušās Krievijas impērijas nomalēs, kur 
9 7 

ierobežojošā valsts politika" un laiku pa laikam uzliesmojošie grautiņu 

noskaņojumi bija būtiski aizkavējuši viņu emancipāciju, izsaucot divas 

pamattendences : daļa ortodoksālo ebreju vēl striktāk akcentēja judaisma 

tradīcijas un dievišķās izredzētības noteikto nacionālo nošķirtību, ļaujot runāt 

par īpašu Austrumeiropas ebreju (Ostjude) dzīves modeli kā antitēzi 
2 8 

emancipētajiem Rietumeiropas ebrejiem , kamēr daļa kristīto ebreju aktīvi 

iesaistījās viņu ideāliem un centieniem tuvajā sociālistiskajā strāvā, lielā mērā 
— 29 

kļūstot par tās idejiskajiem un politiskajiem līderiem . Abu šo mērķos atšķirīgo, 

taču vienlīdz radikālo procesu kontekstā, kā arī ņemot vērā ebreju sociālo 

statusu un nozīmīgo lomu saimnieciskajā dzīvē, gandrīz visās Centrālās un 

Austrumeiropas valstīs, neskatoties uz oficiālo politiku, jau ar 1920. gadu 

sākumu bija vērojami vairāk vai mazāk izteikti pretebreju noskaņojumi un jaunu 

aizspriedumu veidošanās. Kopumā, kaut arī postimpērisko sabiedrību nacionālās 

attiecības bija visnotaļ neviennozīmīgas un katrā atsevišķā gadījumā 

individuālas, konkrētajos sagrautās pēckara saimniecības un saasinātās 

nacionālās pašapziņas apstākļos jau pats - skaitliski lielu un pietiekami 

ietekmīgu - mazākumtautību klātbūtnes fakts neizbēgami kļuva par situāciju 

destabilizējošu faktoru, agrāk vai vēlāk izsaucot noteiktu pamatnācijas reakciju, 
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un nebija grūti paredzēt, ka daudziem šajā situācijā vispieņemamākais 

risinājums likās nacionālo minoritāšu politisko tiesību ierobežošana, kas nereti 

izrādījās pirmais solis uz parlamentārās demokrātijas principu ierobežošanu 

vispār. 

Otra un ne mazāk svarīga Centrālās un Austrumeiropas valstu īpatnēja 

iezīme bija to īpašais ģeopolitiskais stāvoklis, ar to, šajā gadījumā, domājot to 

apstākli, ka pēc I Pasaules kara šīs valstis bija nonākušas starp divām impēriski 

domājošām republikām - Padomju Krieviju un Veimāras Vāciju - ar spēcīgu 

ietekmi u z neseno impērijas zemju un visa reģiona politiskajiem un 

saimnieciskajiem procesiem 3 0 , kuras, turklāt, nemaz neslēpa savas agresīvās 

tendences un tālejošos ārpolitiskos "dzīves telpas" paplašināšanas plānus. Vēl 

spēcīgāku un, savā ziņā, arī daudz bīstamāku šo ietekmi padarīja ārpolitisko 

pretenziju jaunais idejiskais ietērps. Kopš zināma laika ievērojama un ļoti 

nozīmīga daļa, vesels slānis no visas Eiropas līdzšinējās filozofiskās tradīcijas 

ietvaros izstrādātajām un visai X X gadsimta Eiropai aktuālajām sabiedrības 

politiskajām un sociālajām koncepcijām vairs nebija tikai teorētiskas 

abstrakcijas vai atsevišķu idejisku un politisku strāvojumu ieguvums, bet, 

vienlaikus, arī vairāk vai mazāk principiāli - pirmajā gadījumā komunistiskās 

Krievijas, otrajā nacionālsociālistiskās Vācijas - oficiālās valsts ideoloģijas 

elementi. Līdz ar to šīs idejas, tāpat kā to nesēji un atbalstītāji citās valstīs, 

ieguva principiāli jaunu savas darbības un pastāvēšanas aspektu, kaut netieši, 

uzņemoties arī noteiktu valstisku ideālu pārstāvēšanu. Šie, dažkārt, varbūt, 

pārspīlētie, tomēr neapšaubāmie un pilnīgi reālie militārās un ideoloģiskās 

agresijas draudi, kas jauno valstu dienaskārtībā savas pastāvēšanas vārdā 

izvirzīja nepieciešamību visu nacionālo spēku mobilizācijā un svešo, naidīgo 

ietekmju apspiešanā, pastāvošās demokrātijas noliedzējiem kļuva par vēl vienu 

nosacījumu, lai vērstos pret, viņuprāt, parlamentārās demokrātijas kompromisu 

politikai raksturīgo neizlēmību un liberālisma normu diktēto pārlieko iecietību. 
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Visu minēto apstākļu un faktoru kontekstā Centrālās un Austrumeiropas 

valstu iekšpolitiskā situācija izrādījās sevišķi komplicēta, pretrunīga un 

nestabila, jau savu republiku pirmsākumos veidojot labvēlīgu augsni spēcīgu 

antiparlamentāru noskaņojumu straujai attīstībai, kas, sakrītot ar vispārējām 

pēckara Eiropas politisko procesu tendencēm, vienlaikus uzrādīja divas 

principiāli īpatnējas iezīmes. Pirmkārt, acīmredzami neorganiskais, Versaļas 

miera atmosfērā radītais Centrālās un Austrumeiropas valstīm raksturīgais 

pēckara parlamentārās demokrātijas modelis, kas gandrīz nekavējoties 

apliecināja neatbilstību jauno valstu realitātei, šo valstu parlamentārisma 

kritiķiem ļāva uzstāties kā savu valstisko un nacionālo interešu aizstāvjiem pret 

uzvarētājvalstu progresa izpratnes diktēto politiskās attīstības shēmu. Laika gaitā 

un, vispirms, Vācijā, šīs pēckara kārtības - Versaļas sistēmas - kritika tika 

konceptualizēta, traktējot to kā veco, konservatīvo, statisko un sastingušo nāciju 

(valstu) centienus administratīvi kavēt un ierobežot pasaules ' 'dabīgo attīstību", 

mākslīgi palielinot savu nozīmi un lomu pretstatā jaunajām, veselīga dinamisma 

un vitalitātes pilnajām revolucionārajām nācijām (valstīm). Parlamentārā 

demokrātija, šajā kontekstā, tika skatīta kā vistiešākais un spilgtākais svešo, 

uzspiesto vērtību personificējums, norāde un atgādinājums uz visu Centrālās un 

Austrumeiropas valstu otršķirīgo, aizbilstamo statusu Jaunajā Eiropā 3 1 , un šīs 

attieksmes radītā apziņa, līdzās citam, Centrālās un Austrumeiropas valstu 

antiparlamentārismam ļāva piešķirt savdabīgu "taisnīgas" nacionālas reakcijas 

nokrāsu, padarot parlamentārisma noliegumu par pamattēzi sava īpašā vēsturiskā 

ceļa meklējumos. Otrkārt, salīdzinoši lielu, politiski organizētu un ietekmīgu 

nacionālo mazākumtautību kopienu pastāvēšana, kuras parlamentārās 

demokrātijas apstākļos īstenoja visai aktīvu, bet ne vienmēr lojālu, ar valsts 

interesēm un centieniem saskanošu politiku, Centrālās un Austrumeiropas valstu 

antiparlamentārismam piešķīra izteikti nacionālu un, sevišķi, 1930. gados, arī 

rasisma kategorijās formulētu saturu un akcentus. 
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Abi šie faktori - īpašais parlamentārisma modelis un nacionālā jautājuma 

dominante - ne tikai noteica Centrālās un Austrumeiropas valstu 

antiparlamentārisma īpatnējo raksturu, piešķirot tam jaunu, savdabīgu 

pamatojumu un padarot tā nostādnes daudz pievilcīgākas un vieglāk 

akceptējamas visplašākajās sabiedrības aprindās, nekā jebkurā no Rietumeiropas 

"vecajām" demokrātijām, bet, tajā pat laikā, arī kardināli mainīja parlamentārās 

demokrātijas krīzes izcelšanās priekšnoteikumus un paša antiparlamentārisma 

saturu. Tieši tāpēc, kaut arī dažādo Centrālās un Austrumeiropas valstu pēckara 

antiparlamentārās strāvas uzrādīja pietiekami lielu līdzību ar vispārējo Eiropas 

politiskās attīstības tendenci, vairākos savu nostādņu aspektos un sevišķi savā 

izcelsmē tām raksturīgās īpatnējās iezīmes bija tik būtiskas un nozīmīgas, ka par 

tik, par cik fašisms vispār ir skatāms kā vispārējs Eiropas politiskās attīstības 

fenomens, no šī aspekta precīzāk būtu runāt nevis par fašismu Centrālās un 

Austrumeiropas valstīs, bet par īpašu Centrālās un Austrumeiropas fašismu j 2 . 

Latvija šajā Centrālās un Austrumeiropas valstu 1920.-30. gadu 

iekšpolitisko apstākļu un nosacījumu kontekstā bija spilgts un izteiksmīgs 

piemērs, demonstrējot vienu no viskrasākajiem pēckara realitātes un tās 

politiskās formas kontrastiem. No vienas puses, pēc vispārējām aplēsēm 

zaudējusi aptuveni trešo daļu (!) no pirmskara iedzīvotāju skai ta J J un gandrīz 

visu rūpniecību (no kara sākumā uz Krievijas iekšzemes guberņām evakuētajiem 

30 000 vagoniem ar rūpnieciskām iekārtām un gatavo produkciju Latvijā pēc 

kara atgriezās tikai ļoti neliela da ļa j 4 ) - pārvēršoties no attīstītas industriālas 

sabiedrības par agrārvalsti" 5 5 - , ar sagrautu saimniecisko dzīvi un veseliem 

izpostītiem apgabaliem" 6 Latvija un latvieši, neapšaubāmi, piederēja pie karā 

visvairāk cietušajām nācijām un valstīm. Karš bija būtiski izmainījis sabiedrības 

sociālo un nacionālo struktūru"5 7, kas sagrautās saimnieciskās dzīves apstākļos 

neizbēgami radīja pamatu sociālai un nacionālai spriedzei (vispārējo pēckara 

situāciju Latvijā īpaši sarežģītu padarīja vēsturiski izveidojusies ciešā sociālā un 

nacionālā aspekta kopsakarība, kas spilgti sevi pieteica radikālajā agrārreformā, 



II 

atvieglojot sociālo, bet saasinot nacionālo jautājumu). Sadrumstalotais, spēcīgi 

fragmentētais pēckara sabiedrības sastāvs jau kopš valsts proklamēšanas akta 

būtiski ietekmēja visu valsts dzīvi, vispārības interešu vārdā liekot iet uz lieliem 

kompromisiem, kas ne tikai kavēja saimnieciskās un politiskās attīstības 

procesus, bet reizēm šīs kompromisu politikas sekmes nostādīja tiešā atkarībā no 

šauru un citos apstākļos nebūt ne tik nozīmīgu sabiedrības grupu pārstāvju 

atbalsta. Salīdzinoši lielu un pietiekami ietekmīgu nacionālo minoritāšu kopienu 

pastāvēšana sabiedrības sociāli politiskajām attiecībām nereti piešķīra izteiktu 

nacionālu akcentu, ko vēl vairāk saasināja saimniecisku, bet, pirmkārt, 

vēsturisku nosacījumu kontekstā izveidojusies atsevišķu valsts apgabalu 

acīmredzamā neviendabība, un kaut gan Latvijas robežas visumā bija 

nospraustas, ievērojot etnisko principu, tomēr, tāpat kā citās Eiropas valstīs, arī 

Latvijā bija vērojamas zināmas separātisma tendences . Visbeidzot, vēl viens 

apstāklis, kas būtiski ietekmēja gan Latvijas iekšējo politiku, gan sabiedrības 

noskaņojumus, bija Latvijas tiešā robeža ar komunistisko Krieviju, kuras spēcīgā 

propaganda un agresīvās ārpolitiskās pretenzijas (ar pasaules revolūcijas idejas 

vadmotīvu) lielā mērā apzīmēja Damokla zobenu visām valsts un sabiedriskās 

dzīves tendencēm. 

N o otras puses, tajā pat laikā Latvija, pēc vispārēja atzinuma, izcēlās ar 

vienu no demokrātiskākajām un liberālākajām Eiropas satversmēm 3 9 , kuras 

norakstīto n o r m u 4 0 reāla piepildījuma un izpratnes trūkums bija acīmredzams 4 1 . 

Līdzīgi citām Centrālās un Austrumeiropas valstīm un varbūt pat vēl spēcīgāk, 

arī Latvijas Satversmē bija izteikta likumdevēja varas dominante pār izpildvaru, 

ko vēl vairāk pasvītroja Saeimas deputātu neatsaucamība un neaizskaramība 4 2 , 

kas, j a arī ne vienmēr un pilnībā noņēma no viņiem atbildību un ne tikai par 

savu politisko, bet reizēm arī tīri privāto darbību un tās sekām, tad noteikti 

nostādīja viņus īpašas priviliģētas kastas statusā ; tajā pat laikā, piemēram, 

Valsts prezidenta institūts Latvijā bija viens no vājākajiem visās Eiropas 

valstīs 4 3 . Stabila parlamentārā vairākuma trūkums un nepārtrauktie kompromisu 
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meklējumi arī Latvijā kļuva par iemeslu valdības likumdošanas praksei, taču tas, 

ka j a u 1920. gadu vidū šādi pieņemto likumu skaits veidoja vairāk nekā pusi no 

visiem valstī pieņemtajiem un izsludinātajiem likumiem un valdības 

rīkojumiem 4 4 , Latvijas parlamenta darbaspējas un lietderību nostādīja visai 

apšaubāmā stāvoklī. Sadrumstalotais parlamenta sastāvs, kas, tāpat kā citur, 

rosināja biežas koalīciju valdību maiņas 4 5 , neizbēgami politizēja valdības 

darbību un apgrūtināja pēctecīgu valsts sociālās un saimnieciskās dzīves 

attīstību, taču Latvijā šai izpildvaras nestabilitātei bija vēl viens aspekts, un proti 

: spēcīga kreiso spēku ietekme sabiedrības noskaņojumos un, tātad, arī 

politiskajos procesos. Konkrētajos valsts dibināšanas apstākļos, kad kreisās 

nostādnes bija nepieciešama dzīves prasība, tās vairāk vai mazāk atklāti bija 

saskatāmas visu politisko partiju deklarācijās un dažādās formās atrada 

atspoguļojumu arī valsts politiskajos lēmumos 4 6 , tomēr jau drīz vien pilsonisko 

un kreiso partiju 4 7 nostādnes arvien noteiktāk sāka uzrādīt savas neizbēgamās 

uzskatu atšķirības, kas, līdz ar to un ņemot vērā kreiso sociāldemokrātu lielo 

pārstāvniecību parlamentā 4 8 , valdības krīzēm piešķīra daudz asāku raksturu, 

ietverot sevī ne tikai atsevišķas valdības kursa pēctecības pārtraukumu, bet arī 

iespējama kardināla visa valsts politiskā kursa pavērsiena draudus - ko savā ziņā 

arī apliecināja M.Skujenieka kreisās valdības darbība 1927. gadā. Tomēr par 

jaunās valsts politiskās doktrīnas spilgtāko apliecinājumu bija uzskatāms 1922. 

gadā pieņemtais parlamenta vēlēšanu likums - ar tā komplicēto proporcionālo 

vēlēšanu sistēmu un grozāmajiem kandidātu sarakstiem 4 9 - , likums, kura 

normām, vismaz teorētiski, acīmredzot, bija jānodrošina vispilnīgākā un 

precīzākā tautas gribas pārstāvniecība. Kaut arī vairāk vai mazāk veiksmīgi 

atspoguļojot sabiedrības centienus, praksē šī likuma pārspīlētajam liberālismam 

neizbēgami nāca līdz arī tā izkropļojumi : sākot ar no vēlēšanām uz vēlēšanām 

arvien draudošāk pieaugošo kandidātu sarakstu skai tu 5 0 - ko pirms 3.Saeimas 

vēlēšanām 1931. gadā parlaments beidzot bija spiests ierobežot ar drošības 

naudas iemaksām 5 1 - un beidzot ar 3.Saeimā ievēlētajiem atklāti 
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pretvalstiskajiem komunistu, jeb, kā viņi paši dēvējās, Strādnieku un zemnieku 

saraksta deputātiem, kuru parlamentārā darbība - arī šoreiz ar parlamenta 

balsojumu - tika izbeigta 1933. gadā 5 2 . Svarīgākais, šajā gadījumā, bija ne tik 

daudz likuma nepilnības vai to rosinātie pārspīlējumi, bet gan tās, ar paša 

parlamenta lēmumiem radītās, īpašās atrunas un izņēmumi kādreiz pieņemtā 

vēlēšanu likuma pārspīlētajos ietvaros, ar kurām, un tieši tas visas demokrātijas 

pastāvēšanas un attīstības kontekstā bija galvenais, Latvijas reālais 

parlamentārisms - pats un it kā nemanāmi - , ārēji saglabājot savu 1922. gada 

Satversmes formu, saturā neizbēgami attālinājās no tās. Tādējādi, konkrētajos 

apstākļos, lai cik paradoksāli tas neliktos, neviens cits, kā pats parlaments bija 

kļuvis - un demokrātijas pamatos ieliktā pārspīlētā liberālisma dēļ tam bija 

jākļūst - par parlamentārisma un, plašākā kontekstā, arī demokrātijas 

ierobežotāju, un, kas, raksturojot Latvijas parlamentārisma attīstību, nav mazāk 

būtiski, šajā nozīmē jau 1930. gadu sākumā reālā Latvijas demokrātija vairs 

nebūt nebija tas pats, kas 1922. gada Satversmes demokrātija. 

Pārlieku plaši izvērstās demokrātijas formas un to acīmredzamais kontrasts 

ar pēckara realitāti bija tie divi stūrakmeņi, attiecībām starp kuriem tādā vai 

citādā formā - agrāk vai vēlāk, bet neizbēgami - bija jākļūst par noteicošo 

Latvijas parlamentārisma attīstībā, taču konkrētajās šo attiecību izpausmēs 

būtiska nozīme izrādījās vēl vienam īpatnējam aspektam - līdzšinējās 

vēsturiskās pieredzes noteiktajiem sabiedrības politiskajiem priekšstatiem un 

tam, ko varētu apzīmēt kā politiskās līdzdarbības tradīciju. Straujā sabiedriskās 

domas veidošanās pēc apspiestības gadsimtu radītā naida pret jebkādu 

monarhismu XX gadsimta sākumā demokrātijas ideālus bija padarījusi par 

latviešu politisko uzskatu un centienu aksiomu, par vienīgi iespējamo valsts un 

nācijas pastāvēšanas politisko alternatīvu. Vēl vairāk šo pārliecību nostiprināja I 

Pasaules kara gadi, kad pastāvošais spēku samērs Latvijas valsts ideju un 

demokrātiju padarīja par nedalāmiem jēdzieniem, un šajā ziņā latviešus pamatoti 

varēja uzskatīt par vienu no demokrātiskākajām nācijām pēckara Eiropā^. Tāpēc 
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arī valsts pastāvēšanas pirmajos gados jebkura atkāpe no demokrātijas 

principiem vai vismazākā parlamentārisma un, vēl jo vairāk, Satversmes kritika 

tika novērtēta vienīgi kā reakcionārisms un izsauca asus sabiedrības iebildumus. 

Rietumu demokrātijas politisko vērtību kontekstā šāda nostāja likās progresīva 

un kā tāda tikai apsveicama, aiz ārējām izpausmēm atstājot neievērotu tās 

motivāciju un saturu, to, ka savā būtībā tieši šī pārspīlēti kanonizētā pieeja 

visskaidrāk norādīja, ka sabiedrības demokrātisms ir ne tik daudz pārliecības, 

cik noteikta dogmatisma apliecinājums. Kategoriski noliedzošā attieksme pret 

jebkuru pastāvošās demokrātijas oponentu, kas tikai vēlreiz apliecināja, ka 

pastāvošā demokrātija sabiedrības apziņā nebija tās ieguvums - par ko var un 

vajag diskutēt - , bija tā, kas Latvijas demokrātijai atņēma radošo garu, atzīstot 

par īstajiem demokrātiem tikai tos, kuri apcerīgā jūsmā ļāvās tīksmināties par 

pareizajām, bet sastingušajām Satversmes formām. Līdzās šim dogmatismam un 

ciešā kopsakarībā ar to sabiedrības attieksmē pret demokrātiju iezīmējās vēl 

viens aspekts - demokrātijas spēcīgā idealizācija - , uztverot to kā politisku 

panaceju un uzskatot, ka jau ar demokrātijas principu - un jo plašāku, jo labāk -

deklarācijām vien ir pietiekami. Demonstrējot demokrātismu un valstisko apziņu 

un reizi trīs gados nobalsojot par labākajiem sabiedrības pārstāvjiem, vēlētāji 

iedomājās ar uzviju izpildījuši savu demokrātijas misiju un tiesīgi gaidīt drīzu 

valsts un nacionālo uzplaukumu. Šī pozīcija vēl vairāk nostiprināja sabiedrības 

un varas atsvešinātību, radot ilūziju, ka "pareizās demokrātijas" praktiskajās 

neveiksmēs vainojama ir "nepareizu apstākļu" sakritība vai dažu "sliktu cilvēku" 

rīcība, bet par to nekādā gadījumā nav atbildīga demokrātiskā sabiedrība. Tas arī 

izskaidroja visnotaļ paradoksālo faktu, ka gandrīz divpadsmit parlamentārisma 

gadu laikā līdz pēdējam brīdim šķietami demokrātiskā sabiedrība bezkaislīgā 

vienprātībā pieņēma 1934. gada 15. maija režīmu 5 4 , vēršoties pret 

parlamentārismu un nesaskatot savā nostājā nekādu pretrunu. Tādējādi, kaut arī 

nenoliedzams un demonstratīvs ārējās izpausmēs, savā būtībā sabiedrības 

demokrātisms (attieksme pret demokrātiju) izrādījās vienkārši lojāls, statisks un 
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konservatīvs , vismaz 1920. gadu sākumā pat nepieļaujot domu par jebkādu tā 

reformēšanu, un, kā tāds, tas nebūt nespēja mazināt acīmredzamo politiskās 

realitātes un formas kontrastu. 

Ievērojot visu pēckara apstākļu un nosacījumu kopumu, skaidrs un 

nenoliedzams bija tas, ka j au ar valsts politiskās izbūves sākumiem Latvijā 

iezīmējās un sevi pieteica vesela virkne objektīvu un pietiekami būtisku 

priekšnoteikumu, lai dotu pamatu un noteiktā sabiedrības daļā ļautu veidoties 

spēcīgam pastāvošās pēckara kārtības noliegumam, un vēsturiskās pieredzes un 

procesu radītie sabiedrības demokrātiskie priekšstati un noskaņojumi tā 

veidošanos un attīstību varēja tikai pieklusināt un aizkavēt, bet ne novērst. Tāpēc 

arī Latvijā, līdzīgi citām Centrālās un Austrumeiropas valstīm, 1920. gadu 

sākumā sāka veidoties jauns idejisks un politisks strāvojums, kas no sākotnēji 

amorfas neapmierinātības un vilšanās sajūtām pakāpeniski pārauga apzinātā 

parlamentārās iekārtas noliegumā un ar lielākiem vai mazākiem panākumiem 

pastāvēja visu Latvijas parlamentārās demokrātijas laiku. Šis strāvojums kā 

īpatnēja Latvijas sabiedriski politiskās dzīves sastāvdaļa - tā rašanās, 

organizācijas, biedru sastāvs, būtiskākās teorētiskās nostādnes un praktiskie 

centieni - un, tajā pat laikā, kā viena no mazāk pazīstamām, bet ne mazāk 

nozīmīgām vispārējo Eiropas vēstures procesu izpausmēm ir tas jautājumu loks, 

kas ir izvirzīts konkrētā darba uzmanības centrā. 

Promocijas darba galvenais izpētes objekts ir pēc I Pasaules kara Latvijā 

parādījies politisks un idejisks strāvojums, kas apzīmēts kā aktīvais 

nacionālisms. Šī apzīmējuma izvēli noteica vairāki apsvērumi. Lielāko daļu jau 

no 1920. gadu sākuma strāvojumam veltītajiem apzīmējumiem raksturo izteikts 

politisks akcents, kas visbiežāk ietver sevī norādi vai nu uz kādas noteiktas 

vispārējas tendences vietēju izpausmi - runājot par "mūsmāju" fašistiem vai 

naciķiem vai uz strāvojuma vietu valsts politisko spēku sistēmā - runājot par 

labējiem vai galējiem ekstrēmistiem. Katram no minētajiem formulējumiem ir 
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savs pamats un taisnība, taču tiem piemīt arī acīmredzami un, šajā gadījumā, 

principiāli trūkumi. Apzīmējums "fašisms", savā izcelsmē uzrādot noteiktas 

nacionālās saknes, bija parādījies Itālijā konkrētos vēsturiskos apstākļos un tā 

jēdzieniskā izpratne aptver ne tikai īpatnēja politiska strāvojuma un pēc 1922. 

gada politiska režīma izpausmes, bet arī tos, tikai Itālijas vēsturiskajai situācijai 

raksturīgos sabiedrības noskaņojumus un ideoloģiskās nostādnes, no kuriem 

izauga un kas noteica fašisma ideoloģijas un organizācijas saturu. Svarīgi, šajā 

gadījumā, ir ievērot visu minētā jēdziena saturu, jo , ja mēģinājumi izcelt kaut 

kādas fašisma ārējas pazīmes un shematiski pārnest tās uz citu sabiedrību vēl ir 

iespējami, kaut arī ved pie neizbēgamas vulgarizācijas un brīžiem absurdiem 

mēģinājumiem atrast fašismu vēl pirms konkrētā jēdziena parādīšanās 5 6 , tad tieši 

izcelsmes - tai skaitā, arī paša jēdziena semantiskās izcelsmes - aspekts ar tā 

vienreizību un neatkārtojamību ir noteicošais fašisma kā tikai un vienīgi Itālijai 

raksturīga fenomena izpratnes vienreizībai, kura piemērošana citu valstu 

strāvojumiem ir ļoti apšaubāma. Līdzīga pieeja ir atrodama arī vēstures 

literatūras vispārējās nostādnēs, lai gan vēl arvien turpinās diskusijas par to, vai 

fašisms bija tikai Itālijas vai arī starptautiska parādība. Daļa vēsturnieku uzskata, 

ka dažādajās fašistiska rakstura kustībās kopīgais dominē pār atšķirīgo. Šī 

viedokļa piekritēji jēdzienu "fašisms" parasti lieto divās nozīmēs, šaurākā 

nozīmē ar to apzīmējot B.Mussolini dibināto kustību, tās ideoloģiju un izveidoto 

varas sistēmu, kas pastāvēja Itālijā no 1922. līdz 1945. gadam. Plašākā nozīmē 

apzīmējumu fašisms viņi lieto, lai raksturotu visas itāļu fašismam līdzīgās 

antidemokrātiskās, antiliberālās, antiparlamentārās, antimarksistiskās, galēji 

nacionālistiskās, uz vadonības principu balstītās un uz politisku apvērsumu 

orientētās kustības, kas 1920.-30. gados radās gandrīz visās Eiropas valstīs, kā 

arī atsevišķus šo kustību izveidotos vienpartiju diktatoriskos režīmus. Atšķirīgu 

izpratni uzrāda t.s. nacionālo fašismu teorijas piekritēji 5 7 , kuri uzskata, ka katrai 

valstij bija savs fašisms un dažādajos fašismos atšķirīgais izteikti dominēja pār 

kopīgo, kas neļauj lietot vienu aptverošu jēdzienu. Tāpēc katrā valstī, lai 
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apzīmētu "nacionālo fašismu", ir jālieto savs atbilstošs apzīmējums, piemēram, 

Itālijā "nacionālais fašisms" ir jāsauc par fašismu, Vācijā par 

nacionālsociālismu, Spānijā - frankismu utt. Tieši šīs otrās pētnieku grupas 

uzskati ir tuvāki dotā darba autoram, turklāt, šajā gadījumā tie ir arī atbilstošāki 

sekojošā pētījuma uzdevumiem un saturam. 

Cita rakstura, bet ne mazāk būtiski apsvērumi liek atturēties no dotā 

strāvojuma nostādņu politiskā vērtējuma apzīmējumiem, kuri uzreiz norādītu uz 

strāvojuma vietu politisko spēku spektrā. Šādi labējo vai galējo ekstrēmistu 

apzīmējumi ir ne tikai neviennozīmīgi un paši par sevi ļoti nosacīti, bet arī 

saistīti ar attiecīgās valsts konkrēto politisko spektru. Dotā pētījuma koncepcija, 

skatot noteiktu sabiedriski politiskās dzīves strāvojumu kā atsevišķu fenomenu, 

prasīja šai pieejai atbilstošu iespējami neitrālu, tikai konstatējošu apzīmējumu, 

kas būtu iespējami atbrīvots no politiskiem vērtējumiem. Šajā situācijā minēto 

nosacījumu kontekstā vispieņemamākais un iespējami precīzākais bija 

apzīmējums aktīvais nacionālisms, ar kuru sevi identificēja pašas organizācijas 
5 8 

un kas plaši tika izmantots un lietots ari jau tā laika politiskajā leksikā . 

Parādījies krievu valodā Latvijā iznākošajā laikrakstā " C e r o ^ H a " 1922. gada 

septembrī un attiecināts uz jaundibinātās biedrības Latvju nacionālais klubs 

deklarētajiem mērķiem un principiem 5 9 , sākotnēji šis apzīmējums organizācijas 

deklarācijās tika lietots drīzāk kā labskanīga frāze, taču līdz ar pirmās 

organizācijas slēgšanu 1920. gadu vidū tas sāka iegūt noteiktu saturu, un kaut arī 

laika gaitā piedzīvojot zināmu transformāciju, nezaudēja savu principiālo nozīmi 

līdz pat 1934. gada K.Ulmaņa valsts apvērsumam. Tiesa, ņemot vērā 

organizāciju attieksmes maiņu pret šo apzīmējumu, sekojošajā pētījumā ir 

ievērota būtiska atruna, kas ir īpaši jāpasvītro : runa ir par to apstākli, ka 

vairākas, sevišķi 1930. gadu sākumā pastāvošās organizācijas, kas nepārprotami 

bija saistītas ar aktīvā nacionālisma tradīciju, pašas sevi neidentificēja kā tādas 

un galvenais, kas apliecināja to piederību aktīvajam nacionālismam, bija šo 

organizāciju deklarēto teorētisko uzskatu konsekvences. Tas, runājot par visu 
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strāvojumu kopumā, rada noteiktu terminoloģijas izmantošanas ierobežojumu, 

liekot atteikties no šī formulējuma organizatoriskās un pieturēties pie tā 

ideoloģiskās nozīmes un runāt nevis par aktīvo nacionālistu, bet aktīvā 

nacionālisma organizācijām. 

Galveno dotā darba ietvaros izvirzīto problēmu loku nosaka skatījums uz 

aktīvo nacionālismu kā Latvijas politiskās dzīves parādību un fenomenu, kas 

zināmā mērā līdzīgs un radniecīgs labēji orientētām politiskām kustībām, kas 

radās Eiropas valstīs pēc I Pasaules kara. Šāda nostādne liek meklēt atbildes uz 

patiesībā vieniem un tiem pašiem, bet dažādos kontekstos uzdotiem 

jautājumiem. N o vienas puses, tā ir nepieciešamība izskaidrot pret 

sveštautiešiem vērsta un parlamentārismu kritizējoša strāvojuma izcelsmi un 

straujo attīstību vēl nesen nacionāli iecietīgās un demokrātiski noskaņotās 

Latvijas sabiedrības ietvaros . Sajā sakarā svarīgi ir paradīt aktīva nacionālisma 

saistību un attiecības ar iepriekšējā laikmeta latviešu sabiedriskās domas 

tradīciju (konservatīvās domas turpinājums vai pārrāvums). Vienlaikus, būtiski 

ir fiksēt tā centienos un nostādnēs izteikto alternatīvu valsts un sabiedrības 

attīstībai un atsegt cēloņus, kas strāvojumam neļāva praktiski piepildīt tā 

centienus un pacelties jaunā politiskā kvalitātē. No otras puses, tā ir 

nepieciešamība atbildēt uz līdzšinējos pētījumos par antidemokrātiskajiem 

strāvojumiem pēc I Pasaules kara pietiekami skaidri uzstādītiem jautājumiem, 

mēģinot aktīvā nacionālisma pastāvēšanā un sevišķi tā pirmsākumos noteikt 

samēru starp kopējo un atšķirīgo ar radniecīgām kustībām citās Eiropas valstīs. 

Vēstures literatūrā nenoliedzami, vairāk ievēroti un vispusīgāk analizēti ir tie 

strāvojumi, kas tādā vai citādā ceļā bija nonākuši pie varas, pārvēršoties 

politiskos režīmos un tādējādi savā attīstībā uzrādot zināmu finalitāti, taču tieši 

šīs praktiskās realitātes kontekstā, liekot meklēt atbildi, cik tālu šī politisko 

režīmu realitāte bija likumsakarīga, ne mazāk nozīmīgi ir pie varas nenākušie 

strāvojumi. Šajā aspektā dotais darbs un tā rezultāti ir nozīmīgi, papildinot 

noteiktas pēckara procesu tendences izpausmju izpratni un ļaujot to skatīt 
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salīdzinoša rakstura pētījumos par fašistiskas ievirzes kustībām Eiropas valstis 

starpkaru periodā. 

Aktīvais nacionālisms - tās bija 12 gadu laikā aptuveni trīsdesmit pēctecīgi 

vai vienlaikus pastāvošas dažāda mēroga un ietekmes biedrības, politiskas 

organizācijas un partijas, kuras vienoja vairāk vai mazāk izteiktas kopējas 

iezīmes, bet starp kurām, tajā pat laikā, pastāvēja noteiktas un, nereti, arī visai 

ievērojamas atšķirības. Strāvojuma neviendabību vēl vairāk pasvītroja apstāklis, 

ka dažādu nosacījumu ietekmē pieaugot organizāciju skaitam, tās savas nozīmes 

un ietekmes demonstrējumos krasi apstrīdēja vienīgās - īstās un patiesās - idejas 

nesēja statusu, tāpēc šo organizāciju attiecībās valdīja ass un, brīžiem, atklāti 

izteikts savstarpējs noliegums. Ievērojot šos nosacījumus, konkrētu organizāciju 

piederība aktīvajam nacionālismam ne vienmēr bija acīmredzama un 

viennozīmīgi formulēta, kas izvirza nepieciešamību jau sākumā izcelt un 

vienoties par aktīvā nacionālisma organizāciju svarīgākajiem kritērijiem, 

tādējādi apzīmējot šī pētījuma galvenos virzienus. 

Galvenais un, nenoliedzami, arī primārais kritērijs ir organizāciju 

pašidentifikācija, deklarējot sevi kā aktīvā nacionālisma organizāciju vai kā 

organizāciju, kas idejiski vai organizatoriski ir piederīga aktīvā nacionālisma 

tradīcijai. Sarežģītākais ir tas, ka visa strāvojuma pastāvēšanas un attīstības 

iekšējais pretrunīgums atspoguļojās arī tā identitātes apzīmējumos un par 

būtiskāko robežšķirtni šajā ziņā ir uzskatāms 1928. gads. Līdz pat 1928. gadam, 

neskatoties uz nopietnām, dažkārt pat konceptuālām atšķirībām un ar 

organizatorisko sadrumstalotību arvien pieaugošo idejas monopolizācijas 

tendenci, formulējums "aktīvais nacionālisms" tika lietots kā vienīgais 

organizāciju identitātes apzīmējums. Jaunu organizāciju dibināšana šajā laikā 

bija vai nu iepriekšējo organizāciju slēgšanas vai arī atklātas šķelšanās rezultāts, 

saglabājot gan vadošā biedru sastāva, gan organizatorisku atribūtu pēctecību. 

Līdz ar teorētisko uzskatu attīstību, īpaši, sākot ar 1925. gadu, strāvojumam bija 
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raksturīgi centieni formulēt aktīvā nacionālisma savpatību, pakāpeniski 

izkristalizējot divus, dažādo organizāciju izpratnē, būtiskākos sev piemītošos 

kritērijus. Pirmkārt, tas bija strāvojuma īpašais visu centienu un darbības 

raksturs - aktīvisms - , kas katrai aktīvā nacionālisma organizācijai "jāliek savas 

darbības pamatos" 6 1 . Atšķirībā no citām nacionālām organizācijām, kas 

"apmierinās ar pasīvu sabiedriski kulturālu darbību", aktīvais nacionālisms par 

savu sevišķo uzdevumu uzstāda "sarkanās sociālistiskās sērgas apkarošanu, 

aktīvu cīņu pret t o " 6 2 un strāvojums tikai tad attaisnos savu pastāvēšanu un 
63 

saglabās nozīmi, j a tā organizācijas "nezaudēs cīņas organizācijas raksturu" . 

Otra iezīme - stingras nacionālas varas ideja, šī "katra nacionālista jaunā 

bauslība" 6 4 - 1920. gadu vidū organizāciju deklarācijās ne tikai norobežoja 

aktīvo nacionālismu, bet arī kalpoja kā atskaites punkts aktīvā nacionālisma 

attieksmē pret citām pilsonības organizācijām : "Jo tuvāk stāv kāda sabiedriska 

grupa diktatūras idejai, jo tuvāka viņa m u m s " 6 5 . Abi minētie kritēriji atspoguļoja 

noteiktas aktīvā nacionālisma iezīmes, tomēr praksē jau uzreiz kļuva redzams, 

ka to izpratne bija pārlieku vispārināta un nenoteikta, lai atbilstoši principam : 

kas nav ar mums, ir pret mums - dažādu organizāciju deklarācijās citu 

organizāciju piederību aktīvajam nacionālismam padarītu atkarīgu no aktuālās 

situācijas konteksta un taktiskām interesēm 6 6 . Tāpēc, lai arī nozīmīgi un 

pamatoti, abi minētie kritēriji bija acīmredzami nepilnīgi un skatāmi tikai kā 

būtiski, bet atsevišķi un ierobežoti pieturas punkti. 

1920. gadu beigās strāvojuma pastāvēšanā notika principiāls pavērsiens. No 

vienas puses, nostiprinājās tendence atteikties no laika gaitā sakompromitētā 

"aktīvā nacionālisma" apzīmējuma, tā vietā izvirzot jaunus formulējumus, vai, 

kā 1930. gadu sākumā, vispār izvairoties no īpašiem pašidentifikācijas 

apzīmējumiem : organizācijām šajā laikā vairāk bija raksturīgi centieni formulēt 

tikai un vienīgi savu savpatību. No otras puses, jau 1920. gadu beigās līdzšinējās 

aktīvajam nacionālismam raksturīgās idejiskās nostādnes un vispirms 

parlamentārās demokrātijas kritiku sāka pārņemt arvien lielāks skaits gan 
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jaundibinātu, gan j au esošu partiju un politisku organizāciju, padarot tās par 

būtisku savu programmu sastāvdaļu. Līdz ar to veidojās paradoksāla situācija, 

kad dažādas organizācijas deklarēja aktīvajam nacionālismam tuvas idejas, 

neidentificējot sevi kā tādas un abu agrāk izcelto kritēriju nozīme kļuva vēl 

vairāk nosacīta. Viss iepriekšminētais rada nepieciešamību izvirzīt aptverošāku 

un vispusīgāku kritēriju kopumu, kas, atspoguļojot visas pietiekami būtiskās un 

nopietnās aktīvā nacionālisma organizāciju iezīmes, dotu pamatu iespējami 

pilnīgāk spriest par konkrētu organizāciju piederību šim strāvojumam. 

Aptverot dažādos laika posmos pastāvošo organizāciju vienojošās iezīmes, 

var izcelt piecus galvenos un būtiskākos principus : 

1) pašidentifikācijas apzīmējumi - fenomenāla un pēc savas nozīmes 

primāra un absolūta iezīme, kas atspoguļojās gan organizāciju 

nosaukumos (Latvju Aktīvo Nacionālistu savienība, Latvju 

Nacionāl(r)evolucionārais klubs), gan teorētiskajās deklarācijās ; 

2) noteikts teorētisko uzskatu un ideju kopums, kura pamatu veidoja 

izvērsta "ienaidnieku" kategorija un no 1925. gada arvien spēcīgāka 

parlamentārās demokrātijas kritika ; 

3) noteikts darbības taktisko līdzekļu un elementu kopums, kura pamatā 

bija vairāk vai mazāk izteikts paramilitārisms un tā noteikti organizāciju 

iekšējās darbības principi (biedru kategorijas, sevišķas militāra rakstura 

struktūras un praktiskas darbības izpausmes) un ārējie atribūti (īpaši 

formas tērpi, biedru sveicieni, karogi u.c.) ; 

4) organizāciju biedru un, sevišķi, vadošā sastāva sakritība, kas, kaut arī ar 

zināmu nosacītību, faktiski bija pietiekami stabila un noteikta iezīme, 

dažkārt kalpojot par noteicošo aspektu, izsekojot organizāciju 

pēctecības attiecībām ; 

5) organizāciju izcelsmes tradīcija un tās apzināšanās, kaut varbūt 

neuzsvērti, identificējot sevi kā pirmās aktīvā nacionālisma 

organizācijas - Latvju nacionālā kluba - tradīcijas turpinājumu ; šis 
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aspekts sevišķi būtisks izrādījās tieši 1930. gadu sākumā, kad sevi 

pieteica vesela virkne aktīvā nacionālisma nostādnēm tuvu organizāciju 

(Saimnieciskais centrs, Latviešu vara), kuru rašanās un organizatoriskie 

pirmsākumi bija meklējami citā tradīcijā. 

Izņemot pirmo, pēc savas nozīmes absolūto kritēriju, neviena no pārējām 

četrām iezīmēm nebija pilnīgi viennozīmīga un strikti noteikta un atsevišķos 

gadījumos to klātbūtne izrādījās ļoti nosacīta : visbiežāk nosacītība bija 

attiecināma uz organizāciju teorētiskajiem uzskatiem, jo, trūkstot preses un 

citiem oficiāliem izdevumiem, par vairāku organizāciju uzskatiem un nostādnēm 

varēja spriest tikai pastarpināti. Tāpēc attiecinot šos kritērijus uz konkrētām 

organizācijām, tie bija jāskata gan aktuālās situācijas, gan pašu organizāciju 

attīstības kontekstā. 

Dotā pētījuma pirmais un galvenais uzdevums ir atklāt un definēt aktīvo 

nacionālismu kā noteiktu un īpatnēju sabiedriski politisku fenomenu, tāpēc 

sekojošajā izklāstā ir mēģināts aptvert visu iepriekšminēto aktīvā nacionālisma 

kritēriju kopumu un atklāt to izpratnes konkrēto saturu. Atbilstoši pētījuma 

uzdevumam un pamatprincipiem aktīvais nacionālisms tajā vispirms ir skatīts kā 

konkrēts fenomens, analizējot tā rašanos, pastāvēšanu un attīstību caur 

strāvojuma pašuztveres prizmu. Šāda pieeja, kaut arī piešķirot spriedumiem 

neizbēgamu subjektīvisma pieskaņu, ļauj saglabāt un atspoguļot strāvojuma 

iekšējo pretrunīgumu un neviennozīmību, dodot iespēju izvairīties no 

pārsteidzīgiem un vienkāršotiem secinājumiem. Tikai pēc tam, ievērojot un 

atzīstot strāvojuma piederību plašākām Eiropas pēckara politiskās attīstības 

tendencēm, tā īpatnējās iezīmes ir skatītas vispārinātākā kontekstā, šajā 

gadījumā, nevis pārnesot vai pielīdzinot vispārējo konkrētajam, bet mēģinot caur 

konkrētā prizmu paskatīties uz vispārējo. Atbilstoši pētījuma uzdevumam ir 

noteikti arī tā hronoloģiskie ietvari, un lai gan pirmās, 1922. gadā dibinātās 

aktīvā nacionālisma organizācijas likvidācija noslēdzās ar T.K.P. Biedrību 

likvidācijas komitejas lēmumu tikai 1940. gada 30. oktobrī 6 7 un atsevišķu 
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"latviskās Latvijas" aprindu centienu pieteikums izskanēja arī vēl vācu 

okupācijas laikā, šajā pētījumā aktīvais nacionālisms ir skatīts tikai un vienīgi kā 

pilnvērtīgs, ārēju ietekmju neaprobežots strāvojums, noslēdzot pārskatu ar 1934. 

gadu, kad tika aizliegtas aktīvā nacionālisma organizācijas un tikai atzīmējot 

strāvojuma tālākās attīstības tendences jau kā drīzāk individuālam, atsevišķu 

personu pārstāvētam fenomenam, kuram vairs nebija praktiska politiska spēka 

nozīmes . īpaši ir jānorāda tas, ka, sekojot dotā pētījuma pieejas 

pamatprincipiem, ļoti būtisks jautājums un viena no galvenajām pētījumā 

risinātajām problēmām ir iespējami precīzas terminoloģijas izvēle un tās 

lietošanas kārtība. Noteicošais un praktiski vienīgais arguments visos gadījumos 

ir iespējami precīza pieturēšanās pie konkrētā laikmeta apzīmējumiem -

nosaukumiem, vārdiem un jēdzieniem atrodot un uzsverot tajos noteiktu 

aprindu uzskatu un spriedumu personificējumu. Izvērtējot dažādos aktīvā 

nacionālisma pastāvēšanas un darbības aspektus, dotajā darbā ir izceltas trīs 

galvenās jautājumu grupas. Pirmkārt, tas ir jautājums par aktīvā nacionālisma 

izcelšanās konkrētajiem cēloņiem un priekšnoteikumiem, izvērtējot tā rašanos ne 

tikai attiecībās starp iespējamo un nepieciešamo, bet arī apzīmējot ārējo faktoru 

ietekmi un nozīmi tā pirmsākumos. Otrkārt, tas ir jautājums par aktīvā 

nacionālisma vietu un lomu Latvijas sabiedriski politiskajā dzīvē, skatot to kā 

Latvijas politisko procesu sastāvdaļu, kas pārstāvēja un izteica noteiktu 

sabiedrības aprindu intereses un centienus. Visbeidzot, treškārt, tas ir jautājums 

par aktīvā nacionālisma piedāvāto valsts un sabiedrības attīstības alternatīvu, 

iespējamo attīstības ceļu, kas, ņemot vērā, ka aktīvais nacionālisms nesasniedza 

reālas politiskās varas partijas statusu, izrietēja no tā deklarētajiem principiem 

un teorētiskajām nostādnēm. 

Sekojošais darbs sastāv no ievada, izmantoto avotu un literatūras apskata, 

četrām pētījuma pamatnodaļām, nobeiguma un pielikuma. 
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' Ci lvēka atbrīvošanu kā I Pasaules kara iezīmēto pavērsienu ci lvēces attīstībā viens no pirmaj iem savās j au 
1918.gadā publicētajās p ā r d o m ā s par Pasaules kara j ē g u un nozīmi akcentēja ievērojamais kr ievu filozofs 
N.Berdjajevs. Padarījis c i lvēku - v ismaz viņa apziņā - par vēstures subjektu un ļaujot aizmirst sociālo teoriju 
uzspiestās shēmas , karš , pēc N.Berdja jeva d o m ā m , bija nepārprotami parādījis, ka līdzšinējās - XIX gadsimta 
- civilizācijas vērtības nav n e k a s vairāk kā intelekta radīto doktr īnu ilūzijas (un Pasaules karš , šajā kontekstā, 
apzīmē Vecās Eiropas galu) , a iz kurām, patiesībā, stāv tas pats pirmatnējais iracionālo un kareivīgo rasu 
instinktu vadītais ci lvēks. - N.Berdjajev. Sudba Rossii . - M., 1990. - str. 104. 
2 Ja vēl 1920.gadu v idū par par lamentārās demokrāt i jas t rūkumiem Eiropas valstīs runāja un pret t iem uzstājās 
gandrīz vienīgi a tsevišķās radikāli noskaņotās poli t iskās apr indās , tad jau desmi tgades beigās 
"par lamentār isma kr īzes" apz īmējums bija a t rodams gan pētnieku, gan poli t iķu leksikonā. Latvijā viens no 
izdevumiem, kas plašāk apskatī ja un iztirzāja šo parādību, bija Latviešu Zemnieku savienības Akadēmiskās 
sekcijas 1927.gadā izdotais raks tu krājums "Demokrā t i jas krīze". - L.Z.S. Akadēmiskā sekcija. Demokrāt i jas 
krīze. - R . , 1927. 
3 Pēc dažādām aplēsēm j au 1920.gadu vidū t ika minēts , ka visu karojošo valstu armijās kopā I Pasaules karā 
bija mobil izēt i apm. 70-80 mil joni ci lvēku. - R.Bī lmanis . Stāvoklis kapitālist iskās valstīs un viņu attiecibas pēc 
pasaules kara. // Domas . - 1924. - Nr .2 . - 145.Ipp. Līdzīgi skait|i ir a t rodami arī vēlākajos pārskatos , minot 65 
- 70 mil jonus cilvēku, no kur iem 57,8 mi l jonus deva vien tās astoņas Eiropas valstis, katrā no kurām 
mobilizēto skaits bija lielāks pa r miljonu. - Br i tannica .Macropaedia . - Vo l .29 . - p .987. ; Bo|šaja Sovetskaja 
Enciklopēdija. - Tom 19. - s t r .350. 
4 Apz īmē jums "kara rase", at t iecināts uz Dienvidslāvi jas kara veterānu parādes dal ībniekiem 1928.gadā 
/Centraļnaja Evropa. - 1928. - N r . 2 3 . - str. 13.-14./ , pietiekami skaidri un izteiksmīgi raksturoja to sevišķo un, 
savā ziņā, varbūt pat no te icošo lomu un nozīmi , ko I Pasaules karš vēl ilgi pēc tā be igām ieņēma bijušo 
kareivju apziņā un dzīves uz tverē . 
5 Viens no svarīgākajiem un, savā ziņā, izšķirošajiem bijušo kareivju, no vienas puses , un pēckara sabiedrības 
- no otras - konflikta cē loņiem bija paradoksā lā pretruna, kas bija ietverta " a t g r i e š a n ā s " būtībā : j a bijušie 
kareivji, atgriežoties no kara, cerēja un bija gatavi ieraudzīt kaut arī savās iedomās nenol iedzami citu, daudz 
labāku, taču būtībā to pašu - savās a tmiņās saglabāto pirmskara pasauli , tad realitātē viņu "a tgr iešanās" 
patiesībā nozīmēja i e r a š a n o s pilnīgi j a u n ā pēckara pasaulē, un kaut arī faktiski esot šīs sabiedrības locekļiem, 
psiholoģiski daudzi no viņiem tā arī palika ārpus tās - kā sveši starp savējiem. 
6 Apz īmējumu "šausmīgie vienkāršotā j i" , runājot par noteikt iem procesiem un tendencēm plašākā Vācijas un 
Eiropas vēstures attīstības konteks tā un šajā sakarā atsaucoties uz J .Burkhardu (Jakob Burckhardt ) , savā darbā 
par Vācu Katastrofu lieto vācu vēsturnieks F .Meineke . - F .Meinecke. T h e German Catas t rophe. - Boston, 
1 9 6 6 . - p . l . - 2 . 

7 Lai arī ne pilnīgi v iennoz īmīg i un neapst r īdami , tomēr piet iekami pamatot i varēja apgalvot , ka savā būtībā 
bijušo kareivju nol iegums bija vērsts, pirmkārt , pret pastāvošo pēckara civilo sabiedrību vispār - ar tās 
vērtībām - , un, kaut ar i nereti uzstājoties zem atšķirīgiem lozungiem, neseno kareivju neapmier ināt ība bija 
vienlīdz izteikta un savā saturā ļoti līdzīga gan Itālijas konsti tucionālajā monarhi jā , gan Veimāras Vācijā. 
8 Ļoti trāpīgi doma, kas izteica vispārējo pēckara grūtību un sabiedrības neapmierināt ības t ransformēšanos 
nepatikā pret par lamentāro demokrāt i ju , ir formulēta 1927.gadā Latvijā izdotajā rakstu krājumā "Demokrāt i jas 
krīze", kurā, runājot par Turci ju un atzīmējot tās kā zaudētājvalsts stāvokli , šajā sakarā tika atzīmēts , ka līdz ar 
kara beigām "visas kara zaudētāju likstas gūlās uz visas valsts un demokrāt i jas pleciem". - L .Z .S . Akadēmiskā 
sekcija. Demokrāti jas krīze. - 36.1pp. 
9 Runājot par starpkaru per ioda vēstures attīstības tendencēm un īpatnībām Eiropā, šī reģiona valstu vienojošā 
apzīmējuma formulējumos, tāpat kā par tajā ietverto valstu uzskaitī jumu vēstures literatūrā nepastāv strikta 
noteiktība, tāpēc šajā darbā, atbilstoši tā tematikai un plašāk pieejamo pētī jumu dotajai iespējai salīdzināt, ar 
atsevišķiem izņēmumiem, parast i apzīmējums "Centrā lās un Aus t rumei ropas vals t is" ir at t iecināts uz Vāciju, 
Cehoslovākiju, Poliju, Lie tuvu, Igauniju un Latviju. Tiesa, Vācija, kas vai rākos savas iekšpoli t iskās situācijas 
aspektos pēc I Pasaules kara kardināli atšķīrās no Rietumeiropas valstīm un šajā nozīmē bija noteikti tuvāka 
Aust rumeiropas valstu situācijai , citos aspektos , tajā pat laikā, uzrādīja būtiskas atšķirības arī no 
Aust rumeiropas valstīm, izceļoties ar īpatnējām iezīmēm un ieņemot z ināma starpstāvokļa pozīciju. 
1 0 Sekojošajā pārskatā par dažādu valstu par lamentārās demokrāt i jas t rūkumiem un to rosinātajām negācijām 
svarīgi un būtiski nepieciešami ir ievērot un atcerēties kāda publicista vēl 1929.gadā izteikto spr iedumu pēc 
apvērsuma Dienvidslāvi jā : " M ē s nenol iedzami stāvam par lamentār isma krīzes priekšā . . . Tajā tāpat ir j ā redz 
diktatūras rašanās cēlonis . . . T o m ē r nevajag aizmirst, ka katrā atsevišķā gadī jumā runa ir par par lamentār ismu 
un demokrāt i ju , kas ir raks tur īga tikai konkrētajai valsti j". - Ņevzgodi demokra t i i . // Centraļnaja Evropa. -
1929. - N r . 3 3 . - str. 1.-3. 
" Būtībā runa ir par veselu pol i t isko asociāciju kopumu, kura pamatā bija saikne starp objektīvajām politiskās 
attīstības tendencēm, Pasaules kara rezultātiem un karotājvalstu pārstāvētajām politiskajām vērt ībām. Jau tūlīt 
pēc kara bijušais Francijas premjerminis t rs Ž.Kai jo , izvērtējot kara rezultātus, pirmskara Eiropas politiskajā 
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raksturojumā runāja par it kā divām pasau lēm, ko, no vienas puses , apzīmēja par lamentār i sms - pilnīgs 
Francijā un Anglijā, ierobežots Itālijā un Spāni jā - r ie tumos un, no otras, absolūt isms - ie robežots Vācijā un 
Austrijā, neierobežots Krievi jā un Turcijā - Centrālajā un Aus t rumei ropā . - Ž.Kaijo. Kūda idet Francija? Kūda 
idet Evropa? - M.-P. , 1923. - s t r .24. I Pasaules karš demokrāt i jas pr incipiem bija piešķīris j a u n u akcentu un 
statusu, kas, no vienas puses , ļaujot Pasaules kara rezultātus uzsvēr t kā apl iecinājumu un vēl vienu argumentu 
uzvarētājvalstu pārstāvētās demokrāt i jas p ā r ā k u m a m ("Karš parādīja, ka v issekmīgāk pretojas demokrāt i jas" . -
F.Nitti. Evropa bez mira. - Ber ļ in , B.g. - s tr .5.) , no otras, pasludinot par lamentāro demokrāt i ju par noteiktu 
progresa kritēriju un "caur la id i " uz J auno Ei ropu , ļāva tām uzurpēt progresa nesēja lomu, aiz vispārības un 
demokrāti jas lozungiem viegli un it kā n e m a n ā m i paslēpt savas pragmāt i skās intereses. Šajā kontekstā, kaut arī 
j auno valstu demokrāt i sk ie ideāli kā vispārēja tendence bija skaidri un neapšaubāmi , ir jāatzīst , ka konkrētajā 
situācijā Centrālās un Aus tume i ropas valstu demokrāt i ja - tāpat kā pašas valstis - pirmkārt , tomēr bija aktuālā 
momenta prasību diktēts "kara p roduk t s " un tās parādīšanās nebija organisks , sabiedrības iekšēji pārdzīvots un 
apzināts ieguvums, j au drīz v ien ļaujot skanēt spr iedumam, ka par vienīgo poli t iskās dzīves mērauklu "draud 
palikt formālais "demokrā t i sms" , neprasot , vai tas reālais, kas aiz pēdējā slēpjas, ir mūsu zemes apstākļos 
noderīgs vai nē" . - E .Blanks . Latvijas valsts p i rmie gadi . - Linkolna, 1985./pirmais i zdevums - R. ,1923. / -
53.1pp. Starp citu, interesanti bija tas, ka l īdzīgus, aiz progresa un glābšanas lozungiem paslēptus pragmāt iskus 
mērķus, pretendējot uz pēckara pasaules pol i t isko pr incipu diktēšanu, vēl 1916.gadā latviešu prese iztirzāja 
gan attiecībā uz Angli ju, gan Krieviju, pēdējās sakarā atzīmējot panslāvis tu izvirzīto lozungu nest cilvēces 
atpestīšanu un vairāku kr ievu (arī kņaza Trubeckoja) deklarēto uzskatu, ka krievu misija ir arī vājo un 
apspiesto tautu aizsardzībā, tūlīt uzsverot , ka šī "a izsardzība" reizēm ir tikai lozungs, aiz kura slēpj īstos 
nodomus . - K.Fre ibergs . Kara troksnī. // Taurētā js . - 1916. - Nr .7 . - 44 . -50. lpp . 
1 2 Lai gan konkrētais pa r lamenta vēlēšanu s is tēmas vērtējums p ieder Ā.Š i ldem /Ā.Šilde. Latviešu demokrāti ja. 
// Tr imdinieka raksti. - Mins te re , 1991. - 65.1pp./ un ir att iecināts uz Latviju, līdzīgi spr iedumi par visu 
parlamentāro iekārtu un a tsevišķām tās i ez īmēm ir attiecināti arī uz ci tām Centrālās un Aust rumeiropas 
valstīm, runājot, p iemēram, par ultraliberālo varas sis tēmu Igaunijā / I .Lipping. The emergence of Estonian 
authori tarianism. // Balt ie His torv . - C o l u m b u s , 1974. - p. 209. / , par lamentār ismu trīs Baltijas valstīs / 
Dž.Rotčai lds. Valstis Viduse i ropas aus t rumos starp diviem Pasaules kariem. - R., 1999. - 429.Ipp. / vai par 
parlamentārās demokrāt i jas n o r m ā m Aus t rumei ropā vispār /A.J .Zurcher . The Experiment vvith Democracv in 
Central Europe . - Nevv York, 1933. - p . 76.-86. / , pie k a m šajā sakarā nepārprotami atzīmējot parlamentārās 
sistēmas vājumu /A.J .Zurcher . Cit. - p. 192., Dž . Rotčai lds . Cit. - 432.Ipp./ . 
1 3 Ā.Ši lde. Latviešu demokrāt i ja . // Tr imdin ieka raksti. - Minstere , 1991. - 65.Ipp. 
1 4 K ā valdības l ikumdošanas negat īvās lomas spilgtākais p iemērs parasti tiek izcelts Vācijas 1919.gada 
11.augustā pieņemtās Ve imāras konstitūcijas 48.pants , kas deva Valsts prezidentam tiesības izsludināt 
izņēmuma stāvokli un bez par lamenta ( re ihs tāga) piekrišanas izveidot t.s. prezidentiālās valdības , vienlaikus 
paredzot Valsts prezidentam tiesības bez re ihs tāga piekrišanas izsludināt ar i l ikumus ārkārtēju dekrētu veidā. 
Tiesa, ārkārtējos dekrētus re ihs tāgs varēja atcelt, taču tad prezidents saskaņā ar konsti tūcijas 25.pantu varēja 
atlaist par lamentu un atstāt dekrē tu spēkā. Tieši 48.panta kārtībā, kura izmantošana kopš 1930.gada bija 
kļuvusi par pastāvīgu praksi valdību ve idošanā (H.Brīninga, F.fon Papena un K.fon Šleihera kabineti) , 
1933.gada janvār ī par t.s. "prez identa kab ine ta" vadītāju Vācijas Valsts prezidents P .Hindenburgs iecēla 
Ā.Hitleru, kura vadītajai Vāci jas Nacionālsociāl is t iskajai s t rādnieku partijai reihstāga tolaik nebija absolūta 
vairākuma un kura nākšana pie varas par lamentārā ceļā tāpēc varēja likties apšaubāma. - Vairāk skat. : 
E.Kolbs. Veimāras republika. - R., 1997. - 106.-123.Ipp. 
1 5 Vācijā 10 gadu laikā bija nomainī jušās 16 valdības, Latvijā no valsts pas ludināšanas 1918.gadā līdz 
1928.gada beigām - 13, Cehosiovāki jā - 9, Polijā no 1918.gada novembra līdz 1926.gada maija apvērsumam 
bija sastādītas 14 valdības. - Vai rāk skat. : Dž.Rotčai lds . Valstis Vidusei ropas aust rumos. - 65.Ipp. 
1 6 Līdzās citam, aiz biežajām valdības ma iņām stāvēja arī tīri finansiāls aspekts , kas bija saistīts ar bijušajiem 
kabineta locekļiem izmaksājamo t.s. "a tkāpšanās naudu" - algu par noteiktu laiku uz priekšu, un, p iemēram, kā 
1926.gadā ziņoja Latvijas prese, pēdējā kabine ta krīze valstij bija izmaksājusi Ls. 14 '774. - Cik izmaksā viena 
kabinetu krīze. // Brīvais Imantas Gars. - 1926. - 13.jūnijs. 
1 7 Pazīs tamais un nenol iedzami demokrāt iski noskaņotais latviešu literāts un Satversmes sapulces un 
1.Saeimas deputāts K.Skalbe j a u 1920.gadu vidū izteica savu vi lšanos j aunās valsts poli t iskās dzīves principos, 
konstatējot : "Laiks ir mainīj ies, cits sabiedr iska darbinieka tips ir tagad tautas priekšgalā. Tas ir materiālists -
ierāvējs. Tuvāks un sap ro tamāks viņš tagad tautai, kura pati iet uz mater iā l iem ieguvumiem. . . . Tāpēc arī 
katrai partijai aiz muguras ir s ava bodīte, un poli t isks darbinieks pārvēršas par veikalnieku, j o poli t ikā iet dēļ 
ieguvumiem, lai tie nebūtu nekas cits kā ieguvumi priekš tautas" . - K.Skalbe . Mazās p iez īmes . - R., 1990. -
179.-180.Ipp. Ievērojot šos noskaņo jumus , nav br īnums, j a abu nākošo par lamentu sastāvā viņa vārds nebija 
atrodams (ar īsu parlamenta deputā ta praksi izcēlās vēl citi pazīstami sabiedriski darbinieki , starp kuriem viens 
no spilgtākiem piemēriem bija 2 .Saeimas deputāts K.Ķūķis , kura nespēja pielāgoties par lamenta garam 
noslēdzās ar aiziešanu no par lamenta 1927.gada oktobrī) . 

http://44.-50.lpp
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1 8 Par lamenta vēlēšanu p raksē vērojamā b i jušo parlamenta locekļu pārvē lēšana un pakāpeniska "profesionālo 
deputā tu" parādīšanās tika a tz īmēta j a u 1933.gadā publicētajā pārskatā un attiecināta uz v i sām Centrāleiropas 
valstīm. - A.J .Zurcher . T h e Exper iment vvith Democracv in Central Europe . - p . 140. Latvijā , neatzīmējot tos 
deputātus, kuri t ika pārvēlēt i divas vai trīs reizes, no abām lielākajām Sae imas frakcijām visos Saeimas 
sastāvos bija ievēlēti 15 sociā ldemokrāt i (V.Bast jānis , J .Celms, F.Cielēns, K .Dēķens , K.El iass , B.Kalniņš, 
P .Kalniņš , P.Lejiņš, F .Mende r s , E .Radziņš , A.Rudevics , P .Ulpe , A .Vecka lns , J .Višņa, P.Zeibolts) un 3 
Zemnieku savienības pārstāvji (H.Celmiņš , K.Pauļuks , K.Ulmanis ) , un šī ilgā par lamentārā darbība, kaut gan 
tajā varēja saskatīt arī noteiktas pozitīvas iezīmes, daudzos gadī jumos vedināja uz p ā r d o m ā m par šo ietekmīgo 
politiķu cent ienu mērķ iem u n motīviem. 
1 9 L.Z.S. Akadēmiskā sekcija. Demokrāt i jas krīze. - 68.Ipp. 
2 0 Sevišķi izteiksmīga, šajā ziņā, bija Latvijas par lamentār isma prakse, kur uz trīs gad iem ievēlētie Saeimas 
deputāti bi ja neatsaucami, savukār t , pie p ieņemtā tautas nobalsošanas l ikuma normām, pēc vispārēja atzinuma, 
praktiski ikviena tautas noba l sošana bija no lemta neveiksmei , ko arī apliecināja no 1922. līdz 1934.gadam 
notikušo sešu tautas nobalsošanu rezultāti . Atzīstot šo normu pārspī lē jumus, 1933.gadā t ika grozīti Satversmes 
74. un 79 . panti, kas att iecās uz tautas nobalsošanu. - Vairāk skat. : E.Meļķis is . Konst i tuc ionāl isma attīstība 
Latvijā. // Sa tversmes reforma Latvijā : par un pret. - R. ,1995. - 9.Ipp. 
2 1 Latvijā parlamentārās demokrā t i jas kri t ikā šīs pastāvošās, no vienas puses , un patiesās, no otras, tautas 
varas pretstata idejas pamatā bija bijušo kara dal ībnieku sentence, ka pabeiguši karu, viņi bija aizgājuši mājās, 
domādami atstājot varu īstu patriotu rokās, taču drīz vien radās "visādas augs tas personas , direktori un t.t.", 
kuriem toreiz Latvija bija " tukša skaņa un š ļura" , bet tagad ienesīgs avots amat iem. - Z iemeļgrupas brīvprātīgo 
uzsaukums . // 1919.gada Brīvprāt īgais . - 1929. - 22.jūnijs. Tieši šo "ve ika ln iec i sko" poli t iķu darbība bija 
padarījusi valsts izpi ldvaru par "part i ju ro t a ļu" un šajā situācijā " z e m demokrā t i sma iekārtas segas" bija 
nodibinājusies partiju diktatūra. - M ū s u valsts iekārta. // 1919.gada Brīvprāt īgais . - 1929. - 22.jūnijs. N o šīs 
nostādnes arī izrietēja pastāvošās par lamentārās demokrāti jas kritiķu prasība, lai "valsts vara atrastos tiešām 
latvju tautas rokās" , kā v ienu no galvenaj iem nosacī jumiem izvirzot prasību pēc stipra Valsts prezidenta, kurš 
"būtu atbildīgs tieši tautai, bet ne poli t iskiem veikalniekiem". - E.Tīrumnieks . Akt ivie nacionāl is t i . - R., 1930. 
- 7 . Ipp. 
2 2 Latvija šo dažādo, ar sabiedr ības nac ionālo neviendabību saistīto un to pasvī t rojošo aspektu viens no 
pirmajiem un varbūt spilgtākajiem apl iecinājumiem bija Rīgas Latviešu luterāņu draudžu savienības ierosinātā 
un 1923.gada septembra s ā k u m ā notikusī p i rmā tautas nobalsošana, kuras nepiec iešamība tika pamatota ar 
katoļu baznīcas privil iģēto stāvokli valstī, c i tu klosteru zemju atsavināšanas laikā atstājot Aglonas klosterim 
lielas zemes un atdodot ka to ļ iem luterāņu Jēkaba baznīcu un pareizt ic īgo Alekseja baznīcu Rīgā. Vairāk par 
tautas nobalsošanas iemesl iem skat. : Kas ka t ram jāzin tautas nobalsošanas jau tā jumā. - R., 1923. 
2 3 Spilgtākie piemēri Versa ļas sistēmas nekonsekvence i nāciju pašnote ikšanās jau tā jumā bija māksl īgi radītā 
Austrijas valsts un Sudetu vāciešu liktenis, padarot viņus par Čehoslovāki jas "māks l īgu minori tāt i" . Par 
Sudetu vāciešiem vairāk skat . : Dž.Rotčai lds . Valst is Viduse i ropas aust rumos. - 96.-97.Ipp. 
2 4 Par minori tāšu polit ikas nevienl īdzību va i rāk skat. : Ohrana menšins tv i Liga Nacij . // Centraļnaja Ev ropa . -
1928. - N r . 1 8 . - str .2.-4. ; Menš ins tva . // Centraļnaja Evropa. - 1929. - Nr .44 . - str .2.-4. 

Lielākajā daļā Centrālās un Aus t rumei ropas valstu nacionālo minori tāšu t iesību garantijas bija ietvertas vai 
nu miera l īgumos (Austrija, Ungār i ja) vai īpašos , ar galvenajām Antantes valst īm parakstī tos, l īgumos (Polija, 
Čehoslovāki ja , Dienvidslāvi ja , Rumānija) . Baltijas valstīs, sekojot Tautu savienības pi rmās Asamblejas 
lēmumiem, minori tāšu t iesību garantijas bija paredzētas īpašās mazākumtaut ību deklarācijās (Latvija savu 
deklarāciju formulēja 1923.gada jūl i jā un 17.septembrī to akceptēja Tautu savienības Padomē) . Atsevišķās 
valstīs minori tāšu tiesību garanti jas bija atrunātas arī sa tversmēs (Čehoslovāki ja , Igaunija) . Vistālāk 
mazākumtaut ību tiesību nodroš ināšanā bija gājusi Igaunija ar savu 1925.gada februāra l ikumu par kultūras 
autonomiju /A.J .Zurcher . T h e Experiment vvith Democracv in Central Europe. - p .244. -245. / , kā vienīgā valsts 
1927.gadā no Jevvish Nat ional Fund saņemot Golden Book Certificate /T .Pann ing . The Jevvish communi tv and 
inter-ethnic relations in Estonia , 1918-1940. // Journal of Baltie studies. - 1979. - Nr .3 . - p .241. -262. / . Vairāk 
skat. : A.J .Zurcher . Cit. - p . 2 3 5 . - 2 5 1 . 

" 6 Mazākumtaut ību tiesību ievērošanas nozīmi starpvalstu attiecībās apliecināja arī īpaši s tarpvals tu līgumi par 
nacionālo minori tāšu t iesībām : Polija - brīvpilsēta Danciga, Austrija - Čehoslovāki ja , Polija - Vācija. -
A.J .Zurcher . The Exper iment vvith Democracv in Central Europe. - p .235. 
2 7 Krievijā nāciju un ticību līdztiesība tika pasludināta ar Pagaidu valdības 1917.gada 21.marta likumu. 
Sal īdzinājumam, Aust roungār i jas impērijā līdzīgs likums t ika pasludināts j a u 1867.gadā, Bulgārijā -
1878.gadā, Vācijā - 1871.gadā (atsevišķās impērijas zemēs vēl agrāk, p iemēram, Prūsijā - j au 1812./1848. 
gados). 
2 8 Plašāk Aust rumeiropas ebreju īpatnējo dzīves modeli , tā pr incipiālās iezīmes un nozīmi un lomu visas 
ebreju tautas nacionālajos un politiskajos cent ienos ir iztirzājis S.Ašheirns (Steven E .Aschhe im) rakstā par 
Aust rumeiropas ebrejiem un Vācijas ebreju identitāti . Atšķirības starp Aus t rumu un Rie tumu - kā ģeogrāfisko 
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robežšķirtni apzīmējot Vācijas aus t rumu robežu - ebrej iem, pēc viņa d o m ā m , parādās līdz ar Apgaismības 
laikmetu un emancipāci ju R ie tumos , pretstatā tradicionālās ebreju getto kultūras turpinājumam Aust rumos . 
Raksturojot Rie tumeiropas ebreju nostāju pre t šo diferenciāciju, autors a tz īmē, ka, j a līdz z ināmam laikam 
Rietumeiropas ebreju uztverē šī turēšanās pie tradīcijām līdzinājās atpalicībai, tad ar c ionisma rašanos sākās 
Aust rumeiropas ebreju dzīves mode ļa idealizācija un glorifikācija. - Steven E .Aschheim. The East European 
Jew and German Jewish Identi tv. // Studies in Con tempora rv Jewry. - Vol.I . - B loomington , 1984. - p .3 . -25. 
2 9 Interesanti , ka dažādu apstākļu noteiktie ebreju centieni uz nošķir t ību un pretenzijas uz īpašu statusu 
atspoguļojās arī sociā ldemokrāt iskajā kustībā. Runa ir par 1897.gadā dibināto Bundu (Vispārējo ebreju 
strādnieku savienību Lietuvā, Polijā un Krievijā) , kas 1898.gadā iestājās Krievijas sociāldemokrāt iskajā 
strādnieku partijā, bet savā V kongresā 1903.gada jūni jā izstrādāja partijas statūtu projektu, paredzot Bundu kā 
federatīvu daļu K S D S P sastāvā un norādot u z Bundu kā ebreju proletariāta v ien īgo pārstāvi . Šo nostāju kritiski 
vērtēja V.I .Ļeņins , atzīmējot, ka " B u n d a vēlēšanās - atiet vēl tālāk nost no kr ievu biedriem - spīd cauri ne 
tikai katrā projekta punktā, tā izteikta arī ci tās kongresa rezolūci jās" /V. I .Ļeņins . Bunda nacionāl isma pēdējais 
vārds. // Rakst i . - R., 1948. - 6.sēj. - 455.Ipp./ . Izvirzot sava federatīvisma prasību K S D S P II kongresā, kurā 
tā tika noraidīta, Bunds izstājās no K S D S P , atkal atgriežoties partijas sas tāvā 1906.gadā A 'a i r āk skat. : 
V.I .Ļeņins. Raksti . - 4.sēj. - 400.Ipp./ . Šajā kontekstā ir a tzīmējama arī z ināmās K S D S P apr indās vērojamā 
krasi noraidošā nostāja pret Bundu, šai sakarā minot, p iemēram, G.V.Pļehanovu, par kura nostāju V.I.Ļeņins 
rakstīja : "Jautā jumā par m ū s u at t iecībām pre t Ebreju savienību (Bundu) G.V. pauž fenomenālu neiecietību, 
tieši pas ludinādams, ka tā ir nevis sociā ldemokrāt iska , bet gan vienkārši ekspluatator iska organizācija . . . " 
/V.I .Ļeņins . Kā " I skra" t ikko nenodzisa? // Raks t i . - 4.sēj . - 300.Ipp./ . 
3 0 Par Vācijas un Krievijas lielo ietekmi uz visa reģiona valstu saimnieciskaj iem un poli t iskajiem procesiem, 
cita starpā, liecināja ne tikai pārējo valstu iekšpoli t iskie un katrā atsevišķā gadī jumā atšķirīgie soļi, bet arī 
noteikti kopējas un vienotas pretdarbības cent ieni . Rakstur īgs p iemērs , šajā gadījumā, bija Cehoslovāki jas , 
Rumānijas un Dienvidslāvijas (Mazās Antantes) 1932.gada decembrī Belgradā noslēgtais t.s. organizatoriskais 
plāns ar mērķ i ierobežot Vācijas ekonomisko ekspansi ju šajās valstīs. 
3 1 Visai plaši par I Pasaules kara radīto Ei ropas dalījumu divās nometnēs - uzvarētājos un uzvarētajos - tūlīt 
pēc kara be igām rakstīja bijušais Itālijas ārlietu ministrs F.Nitti , atzīmējot, ka Eiropas valstīs ir parādījies naids 
un iekarošanas plāni un saskatot šajā divu nometņu pas tāvēšanā pamatu j aun i em, vēl br iesmīgākiem kariem. -
F.Nitti. Evropa bez mira. - str .22. , 27. Līdzīgus spr iedumus par Versaļas miera normām un, sevišķi, par 
nesamērīgajām finansiālajām pras ībām pret Vāciju izteica arī bijušais Francijas premjerminis t rs Ž.Kaijo, 
uzskatot, ka vācu kontribūciju apmēr i ir ne tikai pārl ieku lieli un, tātad, nenomaksā jami kā tādi (" . . .Vāci ja 
nevar nomaksā t vairāk, kā tai ir". - Ž.Kaijo. Kūda idet Francija? Kūda idet Evropa? - str. 130.), bet arī ka ar 
tiem tiek pretnostādī ta Vācija un Francija, kas nākotnē var dārgi maksāt . - Turpat . - str. 142.-143. 

Plašāk Austrumeiropas fašisma p roblēmas un terminoloģijas jau tā jums ir apskatī ts B .Vago rakstā /B.Vago. 
Fascism in Eastern Europe. // Fascism : A reader ' s guide . - Cambr idge , 1988. - p .229. -253. / , kurā viņš runā 
par vēstures literatūrā sas topamo terminu "Aus t rumei ropas fašisms", kas tiek lietots, lai norādītu uz atšķirībām 
no "klasiskaj iem" Itālijas un Vācijas fašisma tipiem. Tiesa, analizējot dažādos "Aus t rumei ropas fašismus" 
viņš, tajā pat laikā, norāda, ka starp tiem vai rāk dominē atšķirīgais, tāpēc no šī aspekta, viņaprāt, pareizāk 
tomēr būtu runāt par "fašismiem Aus t rumei ropā" . Sekojošajā darbā, kaut arī atzīstot un ievērojot dažādo valstu 
situācijas un attīstības savdabību un radikāli nacionālo s t rāvojumu īpatnējās atšķirības un vienreizību, 
Centrālās un Aust rumeiropas valstu apz īmējuma lietošana vispirms ir saistīta ar nepieciešamību iekļaut un 
skatīt Latvijas norises plašāku procesu kontekstā un runājot par Centrālās un Aus t rumei ropas valstu procesiem 
un s trāvojumiem, par šī reģ iona kopību dr īzāk ir runāts nevis kā par kaut kādām visām reģiona valstīm 
raksturīgām vienojošām iezīmēm, nevis tik daudz kopības nozīmē, cik šī reģ iona ģeogrāfisko un vēsturisko 
nosacījumu diktētās atšķirības noz īmē no ci tām Eiropas valstīm. 
3 3 Ja I Pasaules kara pr iekšvakarā 1914.gadā Latvijas teritorijā dzīvojošo iedzīvotāju skaits tika lēsts uz 2 '552 
tūkstošiem, tad tūlīt pēc kara 1919.gadā tas bija samazināj ies līdz pat 1'480 tūkstošiem, bet pēc bēgļu 
masveida reevakuācijas nos lēguma pēc 1925.gada tautas skait īšanas dat iem bija pieaudzis līdz 1 "845 
tūkstošiem, tādējādi kopumā uzrādot vairāk nekā 7 0 0 ' 0 0 0 cilvēku zaudējumu. Pēc M.Skujenieka aprēķiniem 
cilvēku zaudējumu ziņā proporc ionāl i iedzīvotāju skaitam Latvija uzrādīja visl ielākos zaudē jumus Eiropas 
valstu vidū. - M.Skujenieks . Latvija starp Eiropas valstīm. - R., 1929. - 20.-21.Ipp. Lielākos zaudējumus 
latviešu sabiedrībai atnesa nevis cīņas frontēs, bet milzīgā bēgļu kustība, kas , kaut arī kara sākumā vairāk 
izcelta kā latviešu lojalitātes apl iecinājums, j a u kara beigu posmā tika vērtēta drīzāk kā kļūda. - Latviešu 
politiskā dz īve . // Jaunākās Z iņas . - 1918. - 1 .decembris . 
3 4 E.Zālīte pārskatā par u z ņ ē m u m u reevakuācijas gaitu norāda, ka tika evakuētas 523 no 790 (jeb 66,2%) 
pirms I Pasaules kara Latvijas teritorijā darbojošos rūpniecības uzņēmumu iekārtas, no kurām, saskaņā ar 
1920.gada 11.augusta Latvijas un Padomju Krievijas miera līguma no te ikumiem, reevakuācijai tika pieteikti 
185 uzņēmumi , bet reāli atgūti tikai 42 . - E.Zālī te. Rūpniecības uzņēmumu reevakuāci jas gaita un problēmas. 
20.-30.gadi . // Latvijas Vēstures Institūta Žurnāls . - 1993. - Nr .2 . - 69.-84.Ipp. A.Drīzul is sakarā ar fabriku un 
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rūpnīcu iekārtu evakuāci ju a tz īme, ka 1915.gada no Latvijas uz valsts iekšieni not ikušas uzņēmumu 
evakuācijas rezultātā no p i rmskara 87 tūks toš iem rūpnīcu s t rādnieku 1916.gada sākumā Rīgā bija palicis tikai 
3400 strādnieku. - A.Drīzul is . Lielais Oktobr i s Latvijā. - R., 1987. - 48 . -50. lpp . Skat. ari : Rīga. 1 8 6 0 - 1 9 1 7 . -
R., 1 9 7 8 . - 2 7 6 . - 2 7 7 . l p p . 
3 5 M.Skujenieks . Latvija starp Eiropas valst īm. - 60.-62.Ipp. 
3 6 Pēc p i rmās tautas skai t īšanas 1920. gadā datiem, pēc kara Latvijā daļēji (t.i., pēc iz labošanas varēja 
atjaunot) bija nopostī tas 116 '432 ēkas j eb 14 ,47% no visām ēkām un pilnīgi nopostī tas 8 3 ' 4 0 2 ēkas j eb 
10.36% no visām ēkām, pie k a m visvairāk pilnīgi nopostī to ēku bija Zemga lē un Vidzemē - attiecīgi 3 2 ' 2 9 7 
un 3 0 ' 3 4 4 - , kamēr Kurzemē pilnīgi nopost ī to ēku skaits bija 3 ' 6 0 6 . - Nopost ī tās ēkas. // Ekonomis t s . - 1920. 
- Nr .2 . Tiesa, vēlākos stat ist ikas izdevumos tika minēts nedaudz mazāks kara laikā daļēji un pilnīgi nopostīto 
ēku skaits (1938.gadā publicētajā M.Skujenieka pārskatā, p iemēram, tika minētas attiecīgi 104 '574 pilnīgi un 
78 '278 daļēji nopostī tas ēkas . - M.Skujenieks . Latvijas statistikas a t lass .XX. - R., 1938. - V.lpp.) , taču tas 
būtiski nemainīja ne šo post ī jumu īpatsvaru, ne smagumu. 
3 7 Ievērojot, no vienas puses , salīdzinoši nelielo Latvijas iedzīvotāju skaitu un, no otras, apstākli , ka 
karadarbība uz īsāku vai i lgāku laiku bija skārusi visu Latvijas teritoriju, I Pasaules kara ietekmei uz Latvijas 
iedzīvotāju struktūru bija krasas sekas. Pirmkārt , kā ikviens karš, kurā tiek mobilizēti iesaukuma vecuma 
vīrieši, arī I Pasaules karš noteikti izmainīja sabiedrības vecuma un dz imuma struktūru, taču j a pēc vecuma 
struktūras Latvijas situācija bija salīdzinoši laba (no katriem 100 iedzīvotājiem 53,7 bija vecumā no 20-60 
gadiem. - M.Skujenieks . Latvi ja starp Eiropas valstīm. - 37.Ipp.) , tad pēc iedzīvotāju dz imuma skaitliskās 
proporcijas Latvija uzrādīja relatīvi vis l ie lāko sieviešu skaitu Eiropā (pēc 1920.gada rādītājiem uz 1000 
vīriešiem bija 1211 sievietes /M.Skujenieks . Latvijas statistikas a t lass .XX. - 6.1p./, bet 1935.gadā - 1139 
sievietes. - Turpat . ; Skat. arī : Latvija citu valstu saimē. - R., 1990. - 20.Ipp. ; M.Skujenieks . Latvija starp 
Eiropas valst īm. - 35.-36.Ipp.) . Tāpat krasas izmaiņas bija not ikušas iedzīvotāju nodarbināt ības struktūrā, 
sagrautās pi rmskara rūpniecības apstākļos strauji samazinot ies ne tikai rūpnīcu s t rādnieku skai tam, bet arī 
pilsētu iedzīvotāju īpa tsvaram vispār (pēc M.Skujenieka dat iem, j a 1914.gadā pilsētnieki bija 4 0 , 3 % no 
Latvijas iedzīvotājiem, tad 1920.gadā tikai 2 3 , 5 % , bet 1925.gadā - 3 2 , 8 % . - M.Skujenieks . Latvija starp 
Eiropas valst īm. - 49.Ipp.) . Tieši pilsētu iedzīvotāju īpatsvara samazināšanās kontekstā ir a tzīmējamas arī 
izmaiņas iedzīvotāju nacionālajā struktūrā, j o j a kopumā kara gados latviešu īpatsvars iedzīvotāju nacionālajā 
struktūrā bija pieaudzis (no aptuveni 6 0 % 1914.gadā līdz 7 2 , 8 % 1920.gadā. - M.Skujenieks . Latvieši svešumā 
un citas tautas Latvijā. - R., 1930. - 133.Ipp.), tad tieši pilsētās tūlīt pēc kara bija vērojama lielāka 
mazākumtaut ību koncent rēšanās , kas kļuva par latviešu sabiedrības p i rmo pret mazākumtaut ībām vērsto 
spriedumu saturu. 
3 8 Latvijā separāt isma tendences visvairāk bija at t iecināmas uz Latgali , kas izcēlās ar vēsturiski noteikto 
savdabību un kuras cent ienus pēc sava īpašā statusa atzīšanas apliecināja gan 1917.gada 26.aprīl ī (9.maijā) 
Rēzeknes kongresā izskanējušās runas (Kongresā ļoti asi ar prasību par garanti jām Latgales īpašā statusa 
izcelšanai uzstājās F .Kemps u n viņa atbalstītāji , kas Kongresā izsauca asas domstarp ības) , gan Satversmes 
sapulces laikā z ināmu Latgales polit isko apr indu izvirzītās prasības pēc poli t iskas autonomijas un visā 
parlamentārās demokrāt i jas laikā šo savrupību turpināja pasvītrot īpašu Latgales poli t isko partiju pastāvēšana. 
3 9 1922.gada 15.februārī p ieņemtā Latvijas Republ ikas Satversme, kas stājās spēkā 1.Saeimas sanākšanas 
dienā 1922.gada 7.novembrī , konst i tuēja Latviju kā par lamentāru republ iku un to kā vienu no Eiropas 
visdemokrāt iskākajām sa tversmēm vērtēja arī Latvijas politiķi. - Skat., p iemēram : B.Kalniņš . Latvijas 
Sociāldemokrāti jas piecdesmit gadi . - S tokholma, 1993. - 150.Ipp. 
4 0 Par galveno paraugu Latvijas sa tversmes uzrakst īšanā kalpoja j aunā Vācijas Veimāras konstitūcija, lai gan 
vairākos jautā jumos - Valsts prezidenta ievēlēšanas kārtībā, p i lsoņu pamatt ies ību sadaļā - Latvijas satversme 
uzrādīja arī būtiskas atšķir ības. - Skat. : I .Zvaigzne-Lapsa. K o Latvijai nozīmēja Veimāras konstitūcija? // 
Neatkarīgā Cīņa. - 1994. - 11 .augusts. Savā ziņā šī sekošana paraugiem bija saprotama, turklāt, Latvijā tai jau 
bija precedents : dažādu apstākļu noteiktā valsts ga lveno l ikumu radīšana, sekojot un piemērojoties jau 
gataviem paraugiem, raksturoja arī 1918.gada 17.decembrī pasludinātās P .Stučkas vadītās Latvijas Strādnieku, 
bezzemnieku un strēlnieku padomes valdības pastāvēšanu. Kā Apvienotās Latvijas Padomju I kongresa 
1919.gada 15.janvāra sēdē z iņo jumā par LSPR Konstitūcijas projektu atzīmēja P.Stučka, Padomju Latvijas 
Konstitūcijas projekta pamatā bija likta Krievijas Sociālistiskās Federat īvās Padomju Republ ikas Konstitūcija, 
izdarot tajā dažus grozījumus atbilstoši Latvijas apstākļ iem. - Dz.Paegl ī te , S.Ziemelis . Ceļa rādītājs. // Dabas 
un vēstures kalendārs 1979.gadam. - R., 1 9 7 8 . - 1 80.-181 .Ipp. 
4 1 Visnopietnākais un ari nepārpro tamākais Latvijas Satversmes normu deklarat īvisma apl iecinājums, kā to jau 
1927.gadā atzīmēja Senāta v i r sprokurora biedrs F.Blūms, bija Satversmē ietvertā 76 . panta norma, kas, 
paredzot Satversmes grozīšanai nepiec iešamo balsu skaitu, radīja pieļaujamu iespēju Satversmes grozījumus 
pieņemt mazāk nekā pusei (balsošanai vajadzīgās 2/3 no 100 Saeimas deputā t iem ir 67, bet apstiprinoši 
nobalsojušās 2/3 no 67 ir 45) no par lamenta locekļiem /F .Blūms. Dažas p iez īmes pie mūsu satversmes. // 
Burtnieks. - 1927. - Jūnijs. - 509.-512.Ipp/ , pie kam, kas bija vēl j o vairāk būtiski , šī panta normu kontekstā, 
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kaut ar i nākamais - Satversmes 77 . pants - atrunāja tos valsts konst i tuc ionālos pr incipus, kuru grozīšanai bija 
nepieciešama tautas noba l sošana ( 1 . , 2., 3 . , 6. panti) , v i smaz teorētiski , v i sp i rms grozot pašu 77. pantu, bija 
iespējams, ka šie 45 tautas priekšstāvji var grozīt arī visus valsts pol i t iskos pama tus . - Skat. ar i : G.Kusiņš . Kā 
pilnveidot m ū s u valsts Sa tversmi . // Sa tversmes reforma Latvijā : par un pret. - 43.Ipp. 
4 2 Latvijas Satversmes 14.pants norādīja, ka vēlētāji nevar atsaukt a tsevišķus Saeimas locekļus, bet 29.pants 
atrunāja, ka Saeimas locekli neva r apcietināt un izdarīt pie viņa krat īšanu bez Saeimas piekrišanas. 
4 3 Valsts prezidenta statuss un pi lnvaras bija Sa tversmes sapulces p ieņemtās Latvijas sa tversmes visvairāk 
apspriestā sadaļa , kurā aiz labējo partiju cent ieniem pēc spēcīga Valsts prezidenta institūta t ika saskatīti draudi 
demokrātijai un "z ināmas kl iķes in tereses" (pirmkārt , ar to domājot K . U l m a ņ a cent ienus) , tāpēc ar kreiso 
partiju atbalstu Satversmes sapulce ar nel ielu balsu va i rākumu p ieņēma centra (O .Nonācs ) partiju 
priekšl ikumu. - Skat. : V.Cie lava . Latvijas Republ ikas Sa tversme : vēsture un mūsdienas . // Cīņa. - 1989. -
19.,22.marts. Interesanti , ka j a u pieminētajā 1930.gados izdotajā j a u n o valstu demokrāt i ju un konstitūciju 
salīdzinošajā apskatā (A.J .Zurcher . The Exper iment vvith Democracv in Central Europe. - N. -Y. , 1933.) 
sadaļā, kas detalizēti iztirzā un analizē Valsts prezidenta institūtu un viņa pi lnvaras un atbildību Latvija 
gandrīz nav pieminēta. 
4 4 Pēc Senāta v i rsprokurora b iedra F .Blūma minētaj iem skai t ļ iem, no 1922.gada augusta līdz 1927.gadam jeb 
četrarpus gadu laikā Sa tversmes 81.panta kārtībā Ministru kabinets bija p ieņēmis 533 no 913 l ikumiem un 
valdības r īkojumiem (pa gad iem šie skaitļi attiecīgi sadalījās : 1923.g. - 79 no 172, 1924.g. - 104 no 212, 
1925.g. - 115 n o 215 un 1926.g. - 107 no 192). - F .Blūms. L ikumdošanas darbība pirmās un otrās Saeimas 
laikā. // Bur tnieks . - 1927. - Mar t s . - 243 . -245 . lpp . 
4 5 Četru Sae imu laikā, tas ir, no 1923.gada j anvā ra , kad tika apstiprināta J .Pauļuka valdība (līdz tam turpināja 
darboties Satversmes sapulces laikā sastādītā Z .Meierovica valdība) , līdz 1934.gada maijam tika sastādīti 13 
Ministru kabinet i , pie kam, līdzās salīdzinoši i lgākām valdībām (ilgākais bija H.Celmiņa 1928.gada decembrī 
sastādītais kabinets , kas noturējās 27 mēnešus un 26 dienas) bija arī valdības, kas pastāvēja ļoti īsu laiku, 
piemēram, 1925.gada decembr ī sastādītā K . U l m a ņ a valdība noturējās tikai 4 mēnešus un 19 dienas. Vairāk 
skat. : Ā.Šilde. Latvijas vēsture 1914-1940. - S tockholm, 1976. - 404.-411 .Ipp. 
4 6 Viens no varbūt raksturīgākaj iem p iemēr iem kreisām nos tādnēm valsts l ikumdošanā bija j au 1920.gadā 
pieņemtais l ikums par s l imokasēm, par kura p ieņemšanu, uzsverot to kā sociā ldemokrā tu panākumu, pārskatā 
par Latvijas sociāldemokrāt i jas vēsturi B .Kaln iņš izteica spr iedumu : "Tā Latvija j au 35 gadus ātrāk par 
Zviedriju ieveda obligātās s l imokases" . - B .Kaln iņš . Latvijas Sociāldemokrāt i jas piecdesmit gadi . - 151.Ipp. 
Līdzīgā kontekstā B.Kalniņš atzīmēja arī l ikumu par darba laiku /Turpat . - 154.Ipp./, kas noteiktu aprindu 
vēlākajos 1920.-30.gadu spr iedumos tika skatīts kā ac īmredzami nepiemērots un pārspīlēts karā sagrautas 
valsts saimniecībai un tās attīstībai. 
4 7 Apz īmē jums "p i l sonisks" - pi lsonības j e b pi lsoniskās apr indas , pi lsoniskās partijas, pi lsonības uzskati u.c. -
, kas tika lietots 1920.-30.gadu polit iskajā leksikā un ir izmantots sekojošā darbā, bija a t rodams j au gadsimta 
sākuma politiskajos pā rspr iedumos , runājot gan par birģeļu politiku, gan pi lsonisko valdību /skat. , p iemēram : 
K.Kautskis . Sieviešu vēlēšanu t iesības. // Ka rogs . - 1906. - N r . l . - 75.-80.Ipp./ . Šis apzīmējums, runājot par 
politiskiem spēkiem un pr incipiem, bija saistīts un izrietošs no s t rādnieku j e b proletārisko partiju parādīšanās, 
saprotot ar "p i l sonību" visas neprole tār iskās un nesociāl is t iskās partijas un to pārstāvētās aprindas. 
4 8 Pēc Valsts Statistiskās pārva ldes dat iem, par sociālistiskajām parti jām Sa tversmes sapulces vēlēšanās bija 
nodoti 3 9 % balsu, 1. Saeimā - 3 7 , 1 3 % balsu, 2. Saeimā - 3 5 , 6 % , 3. Saae imā - 34 ,89% un 4. Saeimā -
27 ,14%. - Ā.Ši lde. Latvijas vēsture. - 394.-396.Ipp. Atzīmējot note ikto tendenci samazināt ies par 
sociālistiskajām partijām vē lēšanās nodoto balsu skaitam ir j ā i evēro , ka ar 3 . Saeimas vēlēšanām, uzstādot 6 
dažādus sarakstus, saasinājās c īņa starp pašām strādnieku partijām un lielu daļu vēlētāju balsu piesaistīja 
komunist isko deputātu kandidātu saraksts. T o m ē r j ebkurā gadījumā kreisajiem spēkiem piederēja liela loma un 
ietekme Latvijas parlamentā. 
4 9 Pēc 1922.gada 9.jūnijā p ieņemtā Saeimas vēlēšanu l ikuma valsts tika sadalī ta piecos vēlēšanu apgabalos, 
katrā no kur iem ievēlamo deputā tu skaits t ika noteikts atbilstoši apgabala vēlētāju skaitam balsojot pēc partiju 
iesniegtiem kandidātu sarakst iem, kuros varēja izdarīt grozī jumus, t.i., izsvītrot kandidātu vārdus un ierakstīt 
kandidātus no cita tā paša vē lēšanu apgabala kandidātu saraksta. Praksē kandidā tu sarakstu grozīšana kļuva 
arvien populārāka (1922.gada vēlēšanās grozījumi bija izdarīti 19,97 % n o derīgajiem bi ļeteniem, kamēr 
1925.gadā - j a u 26,03 %, bet 1928.gadā 3. Saeimas vēlēšanās - 30 ,35 %, pie kam atsevišķi Latgalē 1928.gadā 
grozījumi bija izdarīti 58,97 % no biļeteniem. - Trešās Saeimas vēlēšanas . // Domas . - 1928. - Nr .8 . -
222.Ipp./, un kaut gan it kā apl iecinot vēlētāju nopietnu pieeju kandidātu izlasei, šī sarakstu grozīšana rosināja 
arī z ināmas negatīvas tendences . - Turpat . - 223.Ipp. 
5 0 Ja Sa tversmes sapulces vē lēšanās bija iesniegti 57 kandidātu saraksti (mandā tus ieguva 38 saraksti) , tad 1. 
Saeimas vēlēšanās jau 88 (46), bet 2. Saeimas vēlēšanās - 141 (48). - Ā.Šilde. Latvijas vēsture. - 393.Ipp. 
5 1 Lai ierobežotu neatbildīgu kandidātu sarakstu izvirzīšanu, līdz ar kandidātu saraksta iesniegšanu tika 
noteikta t.s. drošības naudas iemaksa , kas tika a t m a k s ā t a j ā no saraksta tika ievēlēts kaut viens deputāts . 

http://243.-245.lpp
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5 2 1933.gada 21 .novembr i ar Saeimas l ēmumu tika nolemts izdot tiesai kreisās Strādnieku un zemnieku 
frakcijas deputā tus un tūlīt p ē c tam Saeimas ēkā viņi t ika apcietināti . 
5 3 Kā, raksturojot j a u n o vals tu sa tversmes un poli t iskās doktr īnas, atzīmēja 1933.gadā izdotais pētījums par 
"demokrāt i jas eksper imentu" Centrā le i ropas valstīs, dibinoties valst īm poli t iskā demokrāt i ja bija visu Baltijas 
valstu nacionālistu līderu mērķ i s un par tās izvēli Padomju agresijas un vācu reakcijas laikā nevarēja šaubīties. 
- A.J .Zurcher . The Exper iment with D e m o c r a c v in Central Europe . - p . 6. Spilgts apl iecinājums Latvijas 
sabiedrības demokrāt iskaj iem noskaņojumiem bija izteiktā vēlētāju poli t iskā aktivitāte par lamenta vēlēšanās 
(Satversmes sapulces vē lēšanās piedalījās 84 .88 % n o reģistrētajiem vēlētāj iem, 1. Saeimas - 82,2 %, 2. 
Saeimas - 74 ,89 % ) , kas Latvijā bija caurmērā visl ielākā Baltijas valstīs. - Turpat . 
5 4 Atsevišķo sabiedrības apr indu kritiskā nostāja pret K .Ulmaņa režīmu izrādījās ierobežota gan pēc šīs 
opozīcijas sastāva, gan tās prakt iskajām izpausmēm. 
5 5 Ļoti trāpīgi par sabiedrības at t ieksmes ve idošanos pret par lamentāro demokrāt i ju j au 1930.gados runāja 
igauņu vēsturnieks E .Lāmans , saskatot vienu no galvenajām Igaunijas par lamentār isma p rob lēmām partiju 
vienaldzībā pret sabiedrības pol i t isko audz ināšanu un izglī t īšonu un šajā sakarā uzsverot : "Demokrāt i ja nav 
"dabīgs" fenomens, bet kul tūras fenomens, un kultūra ir j āku l t ivē" . - Citēts pēc : O.Arens. Eduard Laaman as 
a historian. // Baltie Historv. - p .222 . Šī pati d o m a par latviešu "demokrā t i sma" s ta t iskumu un sabiedrības un 
varas atsvešinātību parādās J .Peniķa rakstā par Latvijas par lamentāro laikmetu /J .Peniķis . Latvijas 
parlamentārais posms : sasn iegums vai ne izdevies eksper iments? // Kul tūras Fonda Avīze. - 1990. - Marts. / , 
kurā viņš anal izē "par lamentār i sma kr īzes" paz īmes Latvijā un, saskaņojot ies ar E.Dunsdorfa spr iedumu, ka 
nekas neliecināja par to, ka "par lamentā r i sms tautai bū tu apnic is" , ari pats secina, ka ir grūti atrast kaut kādas 
īpašas par lamentār isma " p a g r i m u m a " pazīmes tieši 1930.gadu sākumā. Tādējādi , kaut ar i tieši neformulējot, 
viņa pētījums nonāk pie atziņas, ka at teikšanās n o par lamentārās demokrāt i jas bija nevis objektīvu apstākļu vai 
sabiedrības noskaņojumu, bet gan noteiktu pol i t isko aprindu cent ienu rezultāts , taču sabiedrība, v ismaz tās 
lielākā daļa, šos valsts l iktenim izšķirošos poli t iķu l ēmumus bez nopie tn iem iebi ldumiem p ieņēma un 
akceptēja. 
5 6 Tendence attālināt fašisma p i rmsākumus un saskatīt tā izpausmes j a u agrākajos la ikmetos parasti ir 
raksturīga kreiso publicistu un pētnieku pieejai , p iemēram, B.Kalniņš 1925.gadā publicētajā pārskatā par 
fašismu Latvijā skaidri deklarēja : "Sākot ar 1920.g. fašisti darbojas arī Latvijā" - , pierakstot viņiem 
uzbrukumus sociā ldemokrāt iem un Satversmes sapulces deputāta Kurzemnieka nogal ināšanu 1920.gadā. -
B.Kalniņš. Faš isms un viņa apkarošana . - R., 1925. - 8.Ipp. 
5 7 Nosacīti v iens no šīs teorijas piekritējiem ir pazīstamais itāļu vēsturnieks R.de Feliče. Viņš uzskata, ka 
"atsevišķos faš ismos" galvenais ir nacionālā rakstura iezīmes. - Skat. : W.Schieder . Fasch i smus . // Fischer 
Lexikon. Geschichte . - Frankfurt am Main, 1990. - S. 182. 
5 8 1920.-30.gadu politiskajā leksikā un pašu aktīvā nacionāl isma organizāci ju deklarācijās apzīmējums 
"aktīvais nac ionā l i sms" , tāpat kā s t rāvojuma va i rākuma organizāciju nosaukumi , tika lietots bez garajiem 
patskaņiem, kas rada noteiktu terminoloģi jas p rob lēmu, liekot izvēlēties starp vēsturiskās vienreizības un 
šodienas filoloģisko prasību pieejām. Šajā pētījumā, lai arī ne v ienmēr pilnībā un strikti, ir mēģināts ievērot 
noteiktas prioritātes pr incipu, un iztirzājot s t rāvojuma pastāvēšanu un atsevišķas teorēt iskās nostādnes 
priekšroka ir dota vēsturiskai pieejai, pieturot ies pie tālaika terminoloģi jas un rakstības stila, kamēr darba 
vispārējā daļā un izsakot vispār inātus sp r i edumus , pr iekšroka ir dota šodienas pareizrakst ības prasībām. 
5 9 Segodņa. - 1922. - 2 .septembris . 
6 0 To , ka vispār jautā jums par ant ipar lamentāro noskaņojumu attīstību un ietekmi sabiedrībā ir sarežģīts un, 
konkrētajā gadījumā, attiecībā uz Latviju, a r i ļoti kompl icē ts izteiksmīgi apliecina d ivos 1920.-30.gados 
sarakstītos darbos izteiktie spr iedumi . Pirmajā no tiem, runājot par Latviju Eiropā un analizējot valsts iekārtas, 
M.Skujenieks 1920.gadu beigās nonāk pie secinājuma, ka pastāv neapst r īdama sakarība starp "tautas izglītības 
līmeņa augs tumu un valsts fo rmu" un autori tārā valsts iekārta - vai tā ir fašistiskā Itālija, vai komunis t iskā 
Krievija - pastāv "vienīgi valst īs ar zemu tautas izglītības l īmeni" /M.Skujenieks . Latvija starp Eiropas 
valstīm. - 188.-190.Ipp./ , taču pēc 1934.gada 15.maija šis secinājums nonāk pretrunā ar v iņa paša statistikas 
datiem par izglītības līmeni Latvijā. Līdzīga teorētisko spr iedumu pretruna ar drīz vien sekojošo realitāti ir 
atrodama arī pārskatā par Centrā le i ropas demokrā t i jām, kuras autors uz plaša un vispusīga sal īdzinājuma 
pamata vēl 1933.gadā publicētajā darbā gan Igauniju, gan Latviju min starp valst īm, kurās ir panākumi ilgstošā 
demokrāt iskā pārvaldē /A.J .Zurcher . The Exper iment vvith Democracv in Central Europe. - p .265.-267. / , bet 
jau gadu vēlāk abās šajās valstīs not ikušās pārmaiņas lika nopietni apšaubīt v iņa secinājumu pareizību. 
6 1 Par mūsu uzdevumiem. // Br īvais Imantas Gars . - 1925. - 28.maijs. 
6 2 Brīvais Imantas Gars . - 1925. - 22.maijs. 
6 3 Par L.N.K. taktiku. // Brīvais Imantas Gars . - 1925. - 20.decembris . 
0 4 Par mūsu uzdevumiem. // Brīvais Imantas Gars . - 1925. - 28.maijs. 
6 5 Uz veca taka. // Imantas Gars . - 1926. - 21 .februāris. 
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6 6 Šī relatīvisma labs piemērs bija vienas no aktīvā nacionāl isma organizāci jām - Latvju Nacionāl is tu Kluba -
dažādos laikos formulētā a t t ieksme pret Sporta un morāli-f iziskās audz ināšanas biedrību Tēvijas Sargi, vēl 
1925.gadā to, līdzās sev, minot starp "akt īvo nacionālo censoņu organizāci jām /K.Mer ts . Skaidri apjaušamas, 
bet nievājamas patiesības. // Brīvais Imantas Gars . - 1925. - 4.aprīlis. / , bet j a u gadu vēlāk apzīmējot to par 
pasīvu nacionālo organizāci ju. - Nacionālās organizācijas aizstāvēsies līdz be idzamam. // Izšķiries. - 1926. -
14.oktobris. 

5 7 L W A . - 3724.f. - l . a p r . - 5 3 1 4 . 1 . - 11.Ip. 
6 8 Smagākais pārmetums aktīvā nacionāl isma pastāvēšanai un uzskat iem ir saistīts ar 1930.gadu ietekmīgākās 
un lielākās aktīvā nac ionāl i sma organizāci jas - Latviešu tautas apvienības Pērkoņkrus ts - vadītāju nostāju un 
uzstāšanos vācu okupācijas laikā, cenšoties atjaunot j au 1934.gadā apturēto organizāci jas darbību un mēģinot 
izpelnīties varas iestāžu labvēlību. Kā sava pārskata p ie te ikumā uzsver viens no šo cent ienu pētniekiem 
H.Biezais /H.Biezais . Gus tava Celmiņa Pērkoņkrusts dokumentu gaismā. // Latvijas Zinātņu Akadēmijas 
Vēstis. - 1992. - Nr . l . -4 . / , v iņa analizētie vācu okupācijas laika dokument i parāda, ka "Pērkoņkrus ts no 
nacionālas cīņas organizāci jas pret par lamentār i smu kļuva par Latvijas valsts nodevēju" , noejot ceļu līdz 
"kalpībai svešai okupācijas va ra i " /Turpat . - N r . l . - 39.Ipp./, taču vienlaikus j au tūlīt pēc p i rmo 1941.gada 
augustā datēto oficiālo vācu amatpersonu sarakstes dokumentu analīzes izdarītajos spr iedumos viņš ari atzīst, 
ka, kā liecina dokument i , "vācieš i šiem vīr iem neuzticējās, pat iesībā viltīgi spēlējās ar t iem, ārēji izrādīdami 
laipnību" /Turpat . - 40.Ipp./ . Šajā kontekstā un vēl j o vairāk ievērojot j au tajā pat mēnes ī - 1941 .gada augustā 
- vācu iestāžu aizliegto organizāci jas darbību, ir pilnīgi skaidrs un to ir nepiec iešams īpaši pasvītrot, ka vācu 
okupācijas laikā nevar runāt n e tikai par kaut kādiem organizāci jas - un vēl j o vairāk s t rāvojuma - centieniem, 
bet arī par šo atsevišķo bijušo aktīvā nac ionāl i sma organizāciju aprindu pat iešām patstāvīgiem brīvas gribas 
centieniem vispār. To , lai arī neievērojot vai atstājot nepamanī tu šo secinājumu, apliecina j au minētajā H.Biezā 
darbā publicētie dokument i un sevišķi G.Celmiņa parakstītajā 1942.gada 12.janvāra " I e sn i egumā" lasāmā 
taisnošanās par savulaik asajiem izteikumiem par vāciešiem un viņu vietu Latvijā /Turpat . - 42.-43.Ipp./ , īpaši 
atzīmējot 1933.gada 17.septembra tautas sapulcē paša G.Celmiņa teikto runu. Kaut gan H.Biezais G.Celmiņa 
taisnošanos par 1930.gadu situāciju un taktiskiem apsvērumiem kā savas organizācijas pretvāciskuma 
iemesliem uztver un skata kā patiesu un t icamu, secinot, ka "Ce lmiņš runāja patiesību, kad viņš 1942.g. 
12.janvāra rakstā sarūgtināts un izmisis ta i snojās" /Turpat. - N r . 2 . - 41 .Ipp./, ir grūti un pat neiespējami atrast 
kādu taktisku apsvērumu tik krasiem un nepārpro tamiem pretvācu paziņojumiem vai, citiem vārdiem, jebkādi 
varbūtējie taktiskie apsvērumi tomēr nespēj izskaidrot un attaisnot šo paz iņo jumu aso raksturu. Tieši tāpēc, 
atsaucoties uz H.Biezā analizētaj iem dokumen t i em, bet pretstatā viņa izdarītajiem secinājumiem ir jāatzīst , ka 
lai kādi nebūtu G.Celmiņa uzskati un to konsekvences citos jau tā jumos , ir neiespējami pat iešām nopietni 
pieļaut tik strauju pavērs ienu viņa nostājā un noticēt šai acīmredzamajai laikmeta prasību diktētajai "grēku 
nožēlošanai" , kuru ievadīja absurdais paz iņojums, ka viņa vadītā "organizāci ja no paša sākuma ir uzskatījusi 
par savu mērķi pārņemt latviešu iztulkojumā un izveidojumā N S D A P t ieksmes un lielāko daļu tās iecerēto 
mērķu" /Turpat . - 42.Ipp./ . Tieš i tāpat ir ska tāmi un vērtējami tajā pat G.Celmiņa " I e sn iegumā" pieminēt ie par 
"svešu n a u d u " gatavotā apvēr suma plāni 1936.gadā, kurus - j a tādi bija - ne tikai nevar pierakstīt tobrīd j au 
divus gadus apturētai organizāci jai , bet arī nevar skatīt ārpus K .Ulmaņa režīma konteksta kā l ikumsakarīgu vēl 
1934.gadā par lamenta vē lēšanām gatavojušās organizācijas cent ienu konsekvenci . 
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Izmantoto avotu un literatūras apskats. 

Aktīvā nacionālisma organizāciju lielais skaits, aktīvie teorētisko 

deklarāciju centieni un rosīgā, visai skaļā līdzdalība Latvijas sabiedriski 

politiskās dzīves procesos bija galvenie nosacījumi, kas noteica un izskaidroja 

plašo aktīvā nacionālisma vēstures avotu un tam veltītās literatūras klāstu. Tāpēc 

sekojošajā apskatā lielāks uzsvars ir likts uz līdz šim neizmantoto vai 

mazākpazīstamo pirmavotu iztirzājumu, īsumā raksturojot to nozīmi un izceļot 

daudzveidību, mēģinot tādējādi parādīt apskatāmās tēmas plašumu un 

sarežģītību. Attiecībā uz aktīvā nacionālisma izpratnei veltītās literatūras 

apskatu sekojošā pārskata galvenais mērķis ir atklāt un pasvītrot līdzšinējo 

publikāciju un pētījumu vienojošos un atšķirīgos izpratnes principus, tendences 

un galvenās problēmas. 

Avoti . 

Pētījumā izmantotos avotus pēc to nozīmes un satura var sagrupēt divās 

grupās : pamatavoti vai pirmavoti un sekundārie avoti. Pie pirmavotiem pieder 

arhīvu materiāli un aktīvā nacionālisma organizāciju periodiskie un 

neperiodiskie izdevumi, kas atspoguļo aktīvā nacionālisma organizāciju 

centienus un izpratni par savu vietu un lomu vispārējo iekšpolitisko procesu 

kontekstā. Par sekundāriem vai blakusavotiem, šajā gadījumā, ir uzskatāmas tās 

publikācijas un darbi, kas bija sarakstīti un parādījās 1920.-30. gados vai, 

runājot par aktīvā nacionālisma izcelsmi, arī nedaudz agrāk, un kuri, atbilstoši to 

saturam, dotajā pētījumā ir izmantoti vai nu, pirmajā gadījumā, kā pamats 

vispārējās situācijas, procesu un sabiedrības politisko uzskatu raksturojumam 

vai, otrajā gadījumā, kā no aktīvā nacionālisma uzskatiem atšķirīgo dažādo 

sabiedrības aprindu skatījums uz aktīvo nacionālismu un tā pastāvēšanu. Tāpat 

kā blakusavots ir skatāmas vairāku ievērojamu sabiedrisko un valsts darbinieku 
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jau pēc II Pasaules kara sarakstītās un publicētās atmiņas, kuras, kaut arī uzrādot 

neizbēgamu autoru subjektīvismu un atsevišķas faktiskā materiāla 

neprecizitātes, izcēlās ar personīgu, tieši detaļās kolorītu laikmeta raksturojumu 

un ļāva ieskatīties noteiktu procesu un notikumu aizkulisēs. 

Pirmavoti. 

No izmantotajiem arhīvu materiāliem, kas attiecās uz aktīvā nacionālisma 

organizācijām, visplašāk un biežāk izmantots ir Biedrības Latviešu nacionālistu 

klubs fonds. Tas satur vairāku aktīvā nacionālisma organizāciju dokumentus no 

1923. gada līdz pat 1930. gadu sākumam. Attiecībā uz Latvju Nacionālā Kluba 

pastāvēšanu nozīmīgākās lietas ir "LNK Centra valdes sēžu protokoli", kas 

aptver laika posmu no 1923. gada maija līdz 1924. gada decembrim, un "LNK 

pilntiesīgo (balstiesīgo) biedru pilnu sapulču protokoli", kas noslēdzas ar 1924. 

gada februāri. Abas minētās lietas ļauj izsekot organizācijas veidošanās 

procesam, iekšējās dzīves problēmām un tām pretrunām, kas iezīmējās dažādu 

lēmumu pieņemšanā. Trešā uz Nacionālā Kluba pastāvēšanu attiecošā un dotajā 

pētījumā plašāk izmantotā lieta "LNK ienākušie raksti 1923. gadā" dod ieskatu 

par jautājumu, kāda bija atsevišķu cilvēku vai organizāciju attieksme un nostāja 

pret Klubu. Lielākā daļa no šajā lietā sakopotajiem Klubam adresētajiem 

rakstiem un vēstulēm satur atbalsta un simpātiju apliecinājumus, tomēr dažkārt 

ir lasāmi arī kritiski vai pat atklāti nosodoši spriedumi. Attiecībā uz 1925. gadā 

dibinātā Latvju Nacionālistu Kluba pastāvēšanu lielāko ievērību pelna 

"Apkārtraksti par izmaiņām vadošā sastāvā" un "Centra valdes apkārtraksti par 

izmaiņām valdes sastāvā". Pirmā no minētajām lietām bez apkārtrakstiem satur 

arī biedrības Iekšējās iekārtas instrukciju un Instrukciju nodaļām, kas 

galvenokārt bija domāta nodaļu un centra attiecību regulēšanai. Otrajā lietā ir 

sakopoti Kluba Dzērbenes nodaļas ienākušie un izgājušie raksti, kas atspoguļo 

nodaļas līdzdalību Kluba dzīvē. 
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Liela daļa no minētā fonda lietām aptver pēc Kluba slēgšanas dibināto 

organizāciju materiālus un tīri privātus avīžu izgriezumu, savstarpējās sarakstes 

vai vispārēju politisku pārspriedumu uzmetumu materiālus. Interesanti ir divās 

lietās apkopotie "Laikrakstu izgriezumi", kas aptver laika posmu no 1923 -

1927. gadam. Spriežot pēc izgriezumu satura, tie, visdrīzāk, ir vairāku 1920. 

gadu aktīvā nacionālisma organizāciju vadošā darbinieka J.Priedes sakopotie 

materiāli, kas ar to hronoloģiskās pēctecības izkārtojumu un atsevišķiem privāta 

rakstura dokumentiem ir izteiksmīga aktīvā nacionālisma attīstības ilustrācija. 

Vairākas fonda lietas attiecas uz 1931. gadā dibināto Nacionālo Aktīvistu Klubu, 

no kurām nozīmīgākās ir "Kluba virsvadoņa pavēles" un "Kluba priekšnieka 

pavēles", kuras, ievērojot šo pavēļu izdošanas pēctecību, labi raksturo Kluba 

iekšējo darbību un pretrunas. Vēl viena interesanta minētā fonda lieta ir "Tautas 

apvienības programma", kurā uz divām koppapīra lapām bez datuma un 

jebkādiem komentāriem ir atrodama "Aktīvo Latvju Nacionālsociālistu Tautas 

apvienības programma", kuru bija parakstījuši J.Stelmahers un viņa domubiedri. 

Interesanta šī programma, vispirms, ir tāpēc, ka, paliekot tikai uz papīra, 

atklātībā par šādas organizācijas dibināšanas nodomiem neparādījās nekādas 

norādes, bet pati organizācijas dibināšanas ierosme un, sevišķi, izvēlētais 

organizācijas nosaukums ļoti izteiksmīgi atspoguļo uzskatu attīstību 1930. gadu 

sākumā. 

Citi atsevišķu aktīvā nacionālisma organizāciju fondi apjomā ir daudz 

ierobežotāki un gandrīz vienmēr aptver tikai ar konkrētās organizācijas 

pastāvēšanu saistītus materiālus. Ievērojot organizāciju pēctecību, kā pirmais ir 

jāatzīmē Biedrības Latvju Patriotu līga fonds. Svarīgākā no fonda lietām ir 

"Valdes sēžu protokoli", kas atspoguļo valdes sēdes no 1924. gada decembra 

līdz 1925. gada beigām. Pārējās fonda lietas satur biedru reģistrācijas sarakstus 

un iestāšanās anketas. Savā ziņā viens no interesantākajiem šī fonda 

dokumentiem ir īpašs "nacionālisma politisko ienaidnieku" žurnāls, kurā aiz 

konkrētu cilvēku uzvārdiem un dažkārt pievienotām fotogrāfijām ir sakopotas 
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ziņas par viņu dzīves vietām un "nodarījumiem" pret nacionālismu. Zīmīgi, ka 

līdzās radikālākajiem kreiso sociāldemokrātu partijas vadoņiem A.Rudevicam 

un B.Kalniņam šajā sarakstā ir atrodamas ziņas arī par vairākiem konkrētās ielu 

sadursmēs, provokācijās vai "spiegošanā" iesaistītiem kreiso organizāciju 

ierindas biedriem. 

Fonds Biedrība Latvijas aktivo nacionālistu savienība vairāk izceļas ar tajā 

apkopoto materiālu sadrumstalotību. Gandrīz trešā daļa no fonda lietām ir 1935. 

gadā izveidotās LANS likvidācijas komisijas materiāli, bet otra trešdaļa 

atspoguļo pie savienības dibinātās jaunatnes organizācijas Latvju Aktivo 

Nacionālistu Jaunatne pastāvēšanu un darbību. Savienības pastāvēšanu 

galvenokārt atklāj Bauskas nodaļas materiāli, kuros ir Savienības apkārtraksti 

nodaļām un nodaļas iekšējā sarakste ar tās biedriem. Vienu no Savienības 

darbības aspektiem spilgti raksturo "Biedrības izdotā laikraksta "Dzimtā Zeme" 

abonentu saraksti", kuros ir uzskaitītas ne tikai savienības nodaļas un atsevišķas 

izplatīšanas vietas, bet parādās arī ziņas par atsevišķiem abonentiem, starp 

kuriem, varbūt, interesantākais ir lūgums izsūtīt laikrakstu Latvijas 

diplomātiskās misijas PSRS 1.sekretāram J.Vīgrabam. Daudz pilnīgāk biedrības 

pastāvēšanu atklāj vienlaikus ar LANS dibinātās Biedrības Latvju nacionālā 

kustība fonds, ietverot gan "Dibināšanas un biedru sapulču protokolu grāmatu", 

gan "Valdes sēžu protokolu grāmatu". Divas no minētā fonda lietām ir biedrības 

vienīgās Ikšķiles nodaļas materiāli, pie kam interesants, šajā gadījumā, ir fakts, 

ka "Nodaļas biedru sapulču protokolu grāmatas" pēdējais ieraksts bija datēts ar 

1934. gada aprīli, kamēr pašas biedrības sapulču protokolu grāmata noslēdzas 

jau ar 1928. gada septembri. 

Ar salīdzinoši precīzu finansiālās darbības dokumentāciju izceļas Biedrības 

Imantas apvienība fonds, kurā ir gan biedrības "Kases grāmata", gan "Kvītis par 

pabalstu saņemšanu" un ziedojumiem no atsevišķiem cilvēkiem vai tautas 

sapulcēs. Visa aktīvā nacionālisma pastāvēšanas kontekstā nozīmīgākā šī fonda 

lieta ir "Biedru saraksts ar īsām biogrāfiskām ziņām", kas, uzrādot arī 
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apvienības biedrus, sākas ar 1922. gadu un Latvju Nacionālā Kluba biedru 

sarakstu. No šī saraksta var uzzināt biedru iestāšanās un izstāšanās laiku, viņu 

dzimšanas datus, dzīves vietas un nodarbošanos, kā arī ziņas par pāriešanu jaunā 

biedru kategorijā. 

Vienlīdz ierobežoti ir Nacionālās Latvju Valsts Patriotu apvienības un 

Latvju Patriotu biedrības fondu materiāli, saturot tikai pašus nepieciešamākos 

dokumentus - abu organizāciju statūtus, biedru sapulču un valdes sēžu 

protokolu grāmatas un kases grāmatas. 

No organizācijām, kuru dibināšana 1930. gadu sākumā ievadīja jaunu 

pacēlumu aktīvā nacionālisma pastāvēšanā, vispirms ir jāatzīmē Latviešu tautas 

apvienības "Ugunskrusts" fonds, kurā lielāko ievērību pelna apvienības "Valdes 

sēžu protokoli". Pēdējais valdes sēdes protokols ir datēts ar 1933. gada aprīli. 

Atsevišķā lietā ir apkopoti četru apvienības provinces nodaļu valdes locekļu 

saraksti. No fondā ietvertajiem apvienības likvidācijas komisijas materiāliem, 

šķiet, interesantiem vajadzēja būt "Bijušo biedrības darbinieku nopratināšanas 

protokoliem", taču uzdoto jautājumu galvenā tēma izrādījās apvienības inventārs 

un kase. Ar savdabīgu akcentu izceļas Tautas apvienības vēlākā organizatoriskā 

turpinājuma - Biedrības "Jaunā Latvija" - fonds, kura lielāko daļu aizņem 

likvidācijas komisijas materiāli un tiem līdzās ir "Personu saraksts izdarītā 

dokumentu kontrolē" 1934. gadā. 

Tāpat kā Tautas apvienībai, divi atsevišķi arhīva fondi ir arī otrai 1930. 

gadu pazīstamākai organizācijai. Pirmais no tiem - Apvienotās Latvijas 

nacionālsociālistu partijas fonds — satur partijas "Centra valdes sēžu protokolu 

grāmatu" un "Biedru sarakstu", pie kam no visām aktīvā nacionālisma 

organizācijām tieši partijai, šķiet, ir saglabājies vispilnīgākais un precīzākais 

biedru saraksts. Pēc partijas slēgšanas dibinātās organizācijas Latvijas 

atjaunošanas kustība "Zilais Ērglis" fondā ir "Dibināšanas un centrālās valdes 

prezidija sēžu protokoli", kas noslēdzas ar 1934. gada 31. martu, un abu 

organizāciju 1935. gadā izveidotās likvidācijas komisijas protokoli. 
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Neskaidro izpratni par aktīvā nacionālisma dažādajām organizācijām 

atspoguļo Sporta un morāliski - fiziskās audzināšanas biedrības "Tēvijas 

Sargs " fondā sakopotie materiāli. Daļa no minētā fonda lietām patiesībā attiecas 

uz 1932. gadā dibināto "Tēvijas Sargu" biedrību, ietverot gan biedrības Valdes 

sēžu protokolus, gan atsevišķus materiālus par biedrības rīkotām loterijām un 

karoga izgatavošanu. Attiecībā uz jau 1920. gados dibināto Sporta un morāliski 

- fiziskās audzināšanas biedrību "Tēvijas Sargs", kuru pēc savas slēgšanas LTA 

"Ugunskrusts" apzīmēja kā organizatorisko pagaidu mītni, fondā ir tikai šīs 

biedrības likvidācijas materiāli, no kuriem lielāko interesi izsauc biedrības 

"Bijušo valdes locekļu un nodaļu darbinieku nopratināšanas protokoli". 

Hronoloģiski visvairāk ierobežots ir pēdējās aktīvā nacionālisma 

organizācijas Nacionālie Partizāni fonds, kurā ietvertā biedrības pagaidu valdes 

sēžu protokolu grāmata sākas ar 1934. gada 26. janvāri un noslēdzas jau jūlijā ar 

aprautu sēdes protokolu, kurā ir uzskaitīti tikai sēdes trīs dienaskārtības punkti, 

liekot domāt, ka tūlīt pēc tam sēdes dalībnieki būtu aprauti pusvārdā. 

No dažādajiem Latvijas valsts institūtiem, kas regulēja un sekoja 

sabiedriski politiskās dzīves procesu konkrētiem aspektiem, vairāk ir izmantots 

Sabiedrisko lietu ministrijas preses un biedrību departamenta fonds, kurā ir 

sakopotas lietas gan par atsevišķām biedrībām un partijām, gan preses 

izdevumiem. Parasti attiecībā uz organizācijām šajā fondā ir atrodami to 

likvidācijas komisiju materiāli, kas dažkārt, sevišķi, attiecībā uz nereģistrētajām 

- kā Latvijas Fašistu ordenis - vai reģistrētajām, bet darbību neuzsākušajām -

kā Latvju Nacional(r)evolucionarais klubs - organizācijām bija praktiski 

vienīgais to ieceres apliecinājums. Viena no interesantākajām šī fonda lietām ir 

"Apgabaltiesas paziņojumi par dažādām sūdzībām" 1925. gadā, kurā līdzās citu 

biedrību jautājumiem ir arī Rīgas Apgabaltiesas administratīvās nodaļas 1925. 

gada 28. marta spriedumi par Strādnieku sporta savienības un LNK slēgšanu, 

kas, atsaucoties uz konkrētiem piemēriem, saturēja katrai organizācijai doto tās 

centienu un darbības vērtējumu. 
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Atsevišķu preses publikāciju vai politisku incidentu saturu un ietekmi uz 

vispārējo politisko situāciju atspoguļo Rīgas apgabaltiesas prokurora fonds. 

Cita starpā šajā fondā ir lieta par laikrakstā "Sociāldemokrāts" izteiktajiem 

spriedumiem par 1920. gados redzamā aktīvā nacionālisma ideologa K.Merta 

komunistisko pagātni un lieta par 1927. gadā kādā no aktīvā nacionālisma 

oficioziem publicētajiem asajiem izteikumiem sakarā ar Saeimas deputātu 

pieņemto paplašināto pavalstniecības likumu. Tomēr interesantākā no 

izmantotajām fonda lietām ir " 1 . maija notikumu izmeklēšanas komisijas sēdes 

protokoli", kas atspoguļo speciāli izveidotās komisijas ar Ministru prezidenta 

J.Pauļuka piedalīšanos izskatīto 1923. gada skaļo sadursmi Esplanādē un tai 

sekojošās sadursmes pilsētā. Kā liecinieki šajā lietā uzstājās Darba ministrs 

K.Lorencs un vairāki Saeimas deputāti, tostarp, kreisie sociāldemokrāti 

A.Veckalns, B.Kalniņš un V.Bastjānis. 

Vairāki nozīmīgi materiāli par aktīvā nacionālisma organizācijām un 

atsevišķiem darbiniekiem ir atrodami Politiskās pārvaldes fondā. Te ir lieta, kas 

satur 1927. gadā arestētā I.Pones saraksti ar domubiedriem un ne tikai ļauj 

spriest par noteiktiem aizkulišu procesiem aktīvā nacionālisma attīstībā, bet arī 

spilgti raksturo personīgās attiecības un domstarpības. Interesanti ir aģentūras 

ziņojumi par atsevišķu personu novērošanu vai darbību, no kuriem, starp citu, 

var uzzināt, ka vēl 1934. gada augustā Politiskā pārvalde interesējās par I.Pones 

aktivitātēm. īpaša nozīme Politiskās pārvaldes aģentūras ziņojumu un 

novērojumu materiāliem ir attiecībā uz 1930. gadiem, kad par vienas no 

pazīstamākajām aktīvā nacionālisma organizācijām - G.Celmiņa vadītās Tautas 

apvienības "Ugunskrusts" - būtisku ietekmes faktoru kļuva atklātībā skaļi 

neuzsvērtais, taču ievērojamais atbalsts valsts ierēdņu aparātā : tieši Politiskās 

pārvaldes materiālos ir atrodami vairāku, citur neminētu un visai augstu stāvošu 

personu vārdi. 

No citiem, vairāk uz aktīvā nacionālisma rašanās pirmsākumiem 

attiecināmiem un epizodiski izmantotiem arhīva materiāliem vispirms ir jāmin 
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Latvju Nacionālās Jaunatnes savienības fonds. Nozīmīgākā šī fonda lieta ir 

"LNJS Valdes sēžu protokoli", kas aptver laika posmu no 1921. gada jūlija līdz 

1922. gada maija beigām un kuros atspoguļojas tās savienības attīstības 

tendences, kas ar laiku pārauga un kļuva par priekšnoteikumu pirmās aktīvā 

nacionālisma organizācijas dibināšanai. Plašākus pārskatus par savienības 

darbību satur "LNJS I, II, III kongresa materiāli" un "LNJS darbības pārskati un 

sarakstīšanās", kuros asāk iezīmējas savienības organizatoriskie sasniegumi un 

pārkārtojumi, vēl 1922. gada sākumā mēģinot atjaunot organizācijas sabiedrisko 

ietekmi un reputāciju. 

Plašāku priekšstatu par noteiktu sabiedrības grupu un, šajā gadījumā, 

pirmkārt, bēgļu sociāli psiholoģiskajiem noskaņojumiem un tām parādībām, kas 

bija saistītas ar bēgļu reevakuācijas kustību deva Ārlietu ministrijas 

Administratīvi juridiskā departamenta fonds, kurā ir apkopoti pārskati, ziņojumi 

un oficiālā sarakste dažādos ar bēgļu atgriešanos saistītos jautājumos. Šis fonds 

satur arī Ārlietu ministrijas personālā sastāva dienesta gaitu aprakstus, kuros ir 

vairāku dažādos laika posmos ar aktīvā nacionālisma vārdu saistītu darbinieku 

lietas. 

Otra liela pirmavotu grupa ir aktīvā nacionālisma organizāciju izdotie 

periodiskie un neperiodiskie izdevumi, kas vairāk raksturo aktīvā nacionālisma 

teorētiskos principus un darbības mērķus. Nozīmīgākie ir dažādo organizāciju 

izdotie oficiālie preses orgāni, kas atspoguļo konkrēto organizāciju iekšējo 

attīstību un caur atsevišķu organizāciju nostādnēm ļauj izsekot visa aktīvā 

nacionālisma uzskatu attīstībai. Pirmais no tiem - "Latvju Nacionālā Kluba 

Biļetens" - iznāca no 1924. gada aprīļa līdz 1925. gada februārim un 1920. 

gados bija aktīvā nacionālisma vienīgais žurnāla tipa izdevums. Tajā publicēto 

teorētisko rakstu autori ar ļoti retiem izņēmumiem nav minēti un visbiežāk tā 

publikācijas raksturo cieša saikne ar aktuālo situāciju vai vispārēji deklaratīvi 

pārspriedumi. Kopumā 1924. gadā ar vienas vai divu nedēļu starpposmu iznāca 
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23 "LNK Biļetena" numuri, taču jau gada beigās tā izdošanu sāka apgrūtināt 

organizācijas finansiālā stāvokļa pasliktināšanās. Pēdējais izdevuma numurs ir 

datēts ar 1925. gada 17. februāri un pēc organizācijas apturēšanas nākamajā 

dienā tika pārtraukta arī tā izdošana. Nepilnu mēnesi pēc LNKluba darbības 

apturēšanas 7. martā sāka iznākt laikraksts "Imantas Gars". Tas nebija kādas 

noteiktas organizācijas oficiozs un tā galvenais uzdevums bija aizkavēt jau 

noformēto organizatorisko struktūru izjukšanu un sagatavot tās darbības 

turpināšanai. Acīmredzot, ar šī pārejas laika neskaidrībām bija izskaidrojams 

apstāklis, ka laikraksta otrā numura saturs radīja zināmas domstarpības un tam 

sekoja redakcijas paziņojums, ka tā par šo numuru neatbild. "Imantas Gars" 

pirmo reiz iznāk ar paskaidrojošu virsrakstu "Aktīvā nacionālisma laikraksts", 

kas kļūst par neatņemamu daudzu nākamo izdevumu virsrakstu sastāvdaļu. 

Noslēdzoties organizatoriskās pārejas posmam, "Imantas Gars" savu 

pastāvēšanu beidza jau ar tā otro numuru, dodot vietu laikrakstam "Brīvais 

Imantas Gars", kas iznāca no 1925. gada 21 . marta un no 25. marta bija Latvju 

Nacionālistu Kluba oficiālais preses orgāns. Sākot ar jūlija mēnesi laikraksta 

noformējums ieguva jaunu elementu - devīzi "Visu Latvijai!" Jaunas iezīmes ir 

vērojamas arī minētā izdevuma saturā. Pirmkārt, to raksturo kvalitatīvs 

pavērsiens aktīvā nacionālisma teorētisko pamatnostādņu izstrādē, kas bija 

saistīts ar neapšaubāmi ievērojamākā aktīvā nacionālisma teorētiķa K.Merta 

vārdu. Atšķirībā no iepriekšējiem izdevumiem, "Brīvais Imantas Gars" jau 

publicē rakstus ar konkrētu autoru vārdiem. 1925. gada maijā vienīgo reizi tiek 

pieminēta arī laikraksta tirāža, minot skaitli 6 '000 ' . Pieaugošo finansiālo grūtību 

dēļ "Brīvais Imantas Gars" beidza iznākt 1925. gada decembrī. 

1926. gadā iznāca vienlaikus divi izdevumi, kuru virsrakstos ir 

formulējums "Aktīvā nacionālisma laikraksts". Pirmais no tiem - biedrības 

Latvijas Sargi oficiozs - saglabāja iepriekšējo nosaukumu "Brīvais Imantas 

Gars", liekot izdevuma devīzē saukli : "Sargi Latviju!" Laikraksta izdošanas 

laikā no 1926. gada februāra līdz jūlijam tas iznāca 18 reizes un tā saturu, 
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pirmkārt, raksturo salīdzinoši lielā rakstu autoru skaita noteiktā daudzpusība un 

ar to neizbēgami saistītā, nereti, visai izteiktā nekonsekvence. Otrs laikraksts, 

kurn izdeva Latvju Nacionālistu Klubs, sākotnēji atgriezās pie nosaukuma 

"Imantas Gars " un pieci tā numuri, kas iznāca no februāra līdz aprīlim, vairāk 

bija vērsti uz notikušās organizatoriskās šķelšanās iztirzāšanu. Jauns Kluba 

oficiozs sāka iznākt 1926. gada augustā un, kā norādīja jau tā nosaukums 

"Izšķiries!.. ", tas izcēlās ar lielāku radikālismu. Strikta un nepārprotama bija arī 

laikraksta devīze : "Par stingru nacionālu varu!" Ar šo radikālismu visdrīzāk bija 

izskaidrojama arī tendence atgriezties pie jau kādreiz vērojamās prakses publicēt 

rakstus, neminot to autorus. 1927. gada 21 . janvārī tūlīt pēc Valmieras 

notikumiem parādās "Izšķiries!" ekstra telegramma, kurā Klubs noteikti 

norobežojas no jebkādas saistības ar tiem, tomēr tas nespēja glābt organizāciju 

no darbības apturēšanas un 1927. gada 3. februārī "Izšķiries!" iznāk divdesmit 

ceturto un pēdējo reizi. 

Ar 1927. gada 10. februāri atkal sāk iznākt laikraksts "Imantas Gars", kas, 

norādot uz savu pēctecību, virsrakstā liek datējumu - 3. gads. Kā redaktoram-

izdevējam parakstoties J.Priedēm, šis laikraksts, sākotnēji nepārstāvot kādu 

konkrētu organizāciju, ar aprīli kļūst par LANSavienības oficiozu. Atsaucoties 

uz kreisās valdības īstenoto politisko kursu, "Imantas Gars" ar savienības 

ierosināto tautas nobalsošanu par paplašinātā pavalstniecības likuma atcelšanu 

kļūst ne tikai par nozīmīgu opozīcijas izdevumu, bet arī izceļas ar krasajiem 

spriedumiem, izpelnoties īpašu varas iestāžu uzmanību un kļūstot par pirmo 

aktīvā nacionālisma preses izdevumu, kura kāds no numuriem (Nr.22) tiek 

konfiscēts. Kaut arī dažkārt uzrādot lielus pārtraukumus starp atsevišķiem 

laikraksta numuriem (pēdējo "Imantas Gars" numuru no iepriekšējā šķīra 

gandrīz divi mēneši), pusotra gada laikā iznākot 32 reizes "Imantas Gars" gan 

izdošanas laika, gan numuru skaita ziņā 1920. gados bija visilgākais un 

bagātākais aktīvā nacionālisma laikraksts. 
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1927. gada aprīlī pirmo reiz iznāk "Internacionāle", kas tiek pieteikts kā 

"Iknedēļas žurnāls sociālistiski-komunistiskai kustībai". Nepārstāvot nevienu 

organizāciju un pat neuzstājoties kā aktīvā nacionālisma izdevums, šis žurnāls, 

kas praktiski izrādījās gandrīz tikai un vienīgi savulaik no aktīvā nacionālisma 

aizgājušā K.Merta uzskatu paudējs, tomēr lielu uzmanību veltīja aktīvajā 

nacionālismā vērojamām tendencēm un procesiem, asi kritizējot tā negācijas. 

Atsaucoties uz aktīvā nacionālisma arvien pieaugošās sadrumstalotības 

sakarā izskanējušo plašas organizatoriskas apvienības ierosinājumu, 1928. gada 

19. jūlijā sevi pieteica LANS izdevuma "Dzimtā Zeme" pirmais numurs, kas 

minēto ierosinājumu apzīmēja kā jaunu šķeltnieku darbu. Gada beigās laikraksta 

svarīgs uzdevums ir aicināt Saeimas vēlēšanās nodot balsis par diviem 

Savienības izvirzītiem un citos sarakstos uzstādītiem kandidātiem, kuri tomēr 

neiegūst vajadzīgo balsu skaitu. Acīmredzot, tāpēc arī laikraksta pēdējais 6. 

numurs parādās tikai 1929. gada marta beigās sakarā ar Latvijas Sargu kongresu, 

jau iezīmējot sekojošo organizatorisko akcentu pamešanu. 

Pašās 1920. gadu beigās aktīvais nacionālisms pārdzīvoja acīmredzamu 

krīzi, ko apliecina arī preses izdevumu nabadzība. Visai nosacīti pie šī laika 

izdevumiem ir pieskaitāms Brīvības cīnītāju laikraksts "1919. gada 

Brīvprātīgais", kura vienīgais numurs iznāca 1929. gada 22. jūnijā un uz kura 

saistību ar aktīvo nacionālismu norāda vien J.Priedes uzstāšanās kā izdevējam-

redaktoram un avīzes devīze : "Par stingru nacionālu varu!" Kā interesants 

atsevišķu nodaļu centienu piemērs ir skatāms Latvijas Sargu Bauskas nodaļas ar 

roku rakstītais "Viestura Gars", kura vienīgais numurs ar 16 lappusēm iznāk 

1929. gada 22. jūnijā. 1930. gada janvārī, atzīmējot Latvijas de jure gadskārtu, 

iznāk vienreizējs izdevums "26. Janvāris", kura parādīšanās, spriežot pēc 

satura, ir pierakstāma Nacionālo Aktīvistu Kluba aprindām. Nopietnāks ir NAK 

izdotais "Latvju Aktīvists", kura pirmais numurs iznāk 1929. gada decembrī. 

Laikraksts galvenokārt atskatās un informē par organizācijas dzīvi un daži 

teorētiskie raksti galvenokārt tikai atkārto vispārējas deklaratīvas nostādnes. 
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1930. gada februārī ar skaļu norādi uz sevi kā "Vienīgo īsti nacionālo laikrakstu 

Latvijā" šis izdevums ar 3. numuru apstājas. 

Uzreiz vairāki aktīvā nacionālisma organizāciju preses orgāni parādās 

1932. gada beigās. Vismazāko izdevumu skaitu piedzīvo biedrības Mūsu Fronte 

izdotais "Nacionālrevolucionārs", kas iznāk ar lozungu : "Par brīvību un 

maizi!" Parādījies 1932. gada decembrī un līdz 1933. gada janvārim iznākot 5 

reizes, laikraksts salīdzinoši lielu uzmanību velta saimnieciskiem jautājumiem, 

ekonomiskās krīzes kontekstā runājot gan par strādnieku kustību, gan valsts 

regulētas plānveida saimniecības attīstības priekšrocībām. Ar plašāk izvērstiem 

teorētiskiem rakstiem izcēlās Tēvijas Sargu biedrības oficiozs, parādoties 1932. 

gada novembrī kā vienreizējs izdevums "Tēvijas Sargi", 1933. gada februārī 

piesakot sevi kā biedrības žurnāls "Tēvijas Sargs", bet ar 1933. gada martu 

iznākot kā biedrības mēnešraksts "Mūsu Tēvijas Sargs " un ar tādu nosaukumu 

turpinot iznākt līdz pat 1934. gada maijam. Tomēr ietekmīgākie un nozīmīgākie 

ir abu 1930. gadu sākuma lielāko organizāciju preses orgāni. 

Pirmais 1932. gada 21 . augustā parādās G.Celmiņa vadītās LTApvienības 

Ugunskrusts tāda pat nosaukuma oficiozs, laikraksta virsrakstam pievienojot 

organizācijas lozungu : "Latviju latviešiem - latviešiem darbu un maizi!" Līdz 

laikraksta apturēšanai 1933. gada 19. martā tas iznāk 31 reizi, jau ar pirmajiem 

numuriem piesaistot varas iestāžu ievērību, par ko liecināja apķīlātie četri pirmie 

laikraksta numuri. Sakarā ar gada jubileju 20. augustā iznāk arī "Ugunskrusta" 

32. jubilejas numurs, taču jau no 26. marta, kad apturētās biedrības vietā tiek 

reģistrēta jauna organizācija, par Tautas apvienības oficiālo orgānu kļūst 

laikraksts "Pērkoņkrusts", kas līdz 1934. gada janvāra beigām uzrāda 43 

numurus. Pēc šī laikraksta apturēšanas G.Celmiņa vadīto organizāciju uzskatus 

turpina deklarēt E.Blanka rediģētās "Rīgas Telegrammas" (divi numuri 1934. 

gada februārī - abi apķīlāti) un 21. februārī vēl pēdējo reizi iznāk arī 

"Pērkoņkrusts". 
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Tādas pat pārvērtības piedzīvo J.Štelmahera vadītās ALNSPartijas oficiozs 

"Nacionālsociālists", kura pirmais numurs parādās 1932. gada 24. septembrī. 

Līdz laikraksta apturēšanai 1933. gada martā tas iznāk 26 reizes. Gaidot jaunas 

organizācijas reģistrēšanu, martā iznāk laikraksta "Latvju nacionālsociālists" 

numurs, bet aprīlī - divi laikraksta "Rung' iz maisa" numuri. Sākot ar 1933. 

gada 22. aprīli sāk iznākt laikraksts "Zilais Ērglis", kura pēdējais 18. numurs 

parādās 1934. gada 12. maijā. 

Vienlaikus ar preses izdevumiem aktīvā nacionālisma organizācijas 

uzrādīja arī ievērojamu neperiodisko izdevumu - dažādu grāmatu un brošūru -

skaitu, lielākā daļa no kuriem bija veltīta konkrētu organizāciju vai, retāk, visu 

strāvojumu vienojošo uzskata un centienu iztirzājumam. Līdzās pirmajiem 

izdevumiem, iepazīstinot sabiedrību ar angļu laikraksta "The Daily MaiV 

korespondenta P.Fillipsa spriedumiem par "Itālijas fašistiem" un atkārtoti 

izdodot pārstrādāto un papildināto E.Blanka pārskatu par "Latviešu tautisko 

kustību" 3, nozīmīgākie darbi, kas pamatoja aktīvā nacionālisma rašanās 

nepieciešamību un īsumā raksturoja pirmās aktīvā nacionālisma organizācijas -

Latvju Nacionālā Kluba - svarīgākās darbības izpausmes, bija Kluba izdevumi 

"Latvju Nacionālais Klubs, viņa mērķi un darbība" 4 un "LNK 1 gads" 5 . Par 

Nacionālā Kluba sabiedrisko centienu praktisku apliecinājumu kļuva 1923. gadā 

izdotais "LNK Vadonis pa Rīgu" 6 ar latviešu uzņēmumu adresēm un 

"Nacionālais kalendārs" 7 , kas turpināja iznākt arī nākamos divus gadus. 1920. 

gadu vidū aktīvā nacionālisma publicistika bija cieši saistīta ar K.Merta vārdu, 

izdodot viņa publicistiskās piezīmes 8 un autobiogrāfisku atskatu par bijušā 

padomju ierēdņa pieredzēto, brīdinot no komunisma draudiem Latvijā 9. 1925. 

gadā Nacionālistu Kluba izdevumā iznāk arī K.Poļa izvērstais apcietinājuma 

pārdomu darbs "Latvijas politiskā bilance" 1 0 , tomēr tas drīzāk tikai formāli ir 

saistāms ar aktīvā nacionālisma vārdu. Aktīvā nacionālisma uzskatu izstrādē 

nozīmīgākais šī laika darbs bija 1926. gadā publicētā K.Merta "Nacionālās 
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diktatūras būtība"", kas deva kopsavilkumu viņa formulētajiem aktīvā 

nacionālisma nākotnes redzējuma galvenajiem principiem, apzīmējot un 

novelkot noteiktu robežšķirtni aktīvā nacionālisma uzskatu attīstībā. 

Desmitgades noslēgumā aktīvā nacionālisma līdzšinējā rosīgā literatūras 

izdošana praktiski apsīkst, bet j au 1930. gadu pašā sākumā parādās divi 

nozīmīgi pārskati par visa strāvojuma nostādnēm un organizācijām, no kuriem 
1 ^ — 

pirmais - E.Akermaņa-Tīrumnieka "Aktivie nacionālisti" " - plašāk iztirzā 

atsevišķas aktīvā nacionālisma idejas, kamēr otrais - NAK Propagandas 

vienības izdotais "Cīņai-sveiks" 1 3 - vairāk ir nozīmīgs ar tajā doto "Nacionālistu 

vienotās frontes" izpratni kā pārskats par strāvojuma organizatorisko attīstību. 

Pārējie aktīvā nacionālisma izdevumi 1930. gadu sākumā ir konkrētu 

organizāciju vispārējo nostādņu un principu deklarācijas 1 4 un, kā izteiktiem 

propagandas izdevumiem, to nozīme galvenokārt aprobežojas ar šo organizāciju 

uzskatu izpratni. 

Sekundārie avoti. 

Starp izdevumiem, kas raksturo dažādo sabiedrības aprindu attieksmi pret 

aktīvo nacionālismu un vispārējo iekšpolitiskās attīstības kontekstu, vispirms ir 

jāizceļ preses izdevumi. Lielāko vērību pelna trīs dienas laikraksti. Ar skaidri 

apzīmētu ideoloģisku pozīciju, bet, šajā gadījumā, vairāk kā zināms spriedumu 

līdzsvarotājs ir aktīvā nacionālisma galveno oponentu un apkarotāju izdotais 

"Sociāldemokrāts", kura uzstāšanās un kritika, sevišķi 1920. gadu sākumā un 

vidū, bija tā, kas deva iespēju saskatīt citur neizceltas sakarības aktīvā 

nacionālisma pastāvēšanā un centienos. Aktīvā nacionālisma uzskatiem tuvāks ir 

konsekventais latviešu pilsonības nacionāli valstisko ideālu paudējs A.Berga 

izdotais "Latvis", kura publikācijas ne tikai atspoguļoja vai analizēja aktīvā 

nacionālisma centienus, bet dažkārt arī kļuva par iemeslu pārkārtojumiem 

konkrētu organizāciju dzīvē. Starp abiem minētajiem kardināli atšķirīgo 
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politisko uzskatu oficioziem ar plašāku sabiedrības aprindu noskaņojumiem 

tuvākiem un nosacīti neitrālākiem spriedumiem izcēlās lielākais un plašākais 

Latvijas dienas laikraksts "Jaunākās Ziņas", kas ir nozīmīgs vispirms kā 

izdevums, kas raksturoja vispārējo iekšpolitisko kontekstu un sabiedrības 

noskaņojumus. Līdzās minētajiem dienas laikrakstiem ir jāatzīmē vesela rinda 

preses izdevumu 1 5 , kuriem bija lielāka nozīme, raksturojot aktīvā nacionālisma 

rašanos un atsevišķus vēlākās pastāvēšanas aspektus. īpaši būtiski tas bija 1920. 

gadu beigās un 1930. gadu sākumā, kad bija vērojams aktīvā nacionālisma 

izdevumu trūkums un, vienlaikus, pieaugot un nostiprinoties parlamentārās 

demokrātijas kritikai, parādījās vairāku aktīvā nacionālisma uzskatiem tuvu 

organizāciju preses orgāni, kuru saturs, uzrādot acīmredzamu idejisku tuvību, 

tajā pat laikā tomēr atklāja to izdevēju organizatorisko atsvešinātību. 

Neperiodisko izdevumu lielajā skaitā, kas atspoguļoja dažādus skatījumus 

uz konkrēto laikmetu un tā politiskajiem procesiem, atzīmēsim tikai būtiskāko 

tajos apskatīto jautājumu loku. No pirmajiem 1920. gadu sākuma izdevumiem 

noteiktu uzmanību pelnīja "Politiskās Tautas Bibliotēkas" sērijas izdevumi, kas 

pievērsās aktuāliem politiskās dienas kārtības jautājumiem un starp kuriem bija 

arī vairāku aktīvā nacionālisma aprindu (K.Ķūķa, K.Merta) autoru darbi 1 6 . Starp 

citiem šī laika izdevumiem ir jāatzīmē pirmie mēģinājumi no valsts vai noteiktu 

politisku interešu aspekta analizēt Latvijas politisko spektru 1 7 vai noteiktus 

politiskos spēkus 1 8 un izvērtēt Latvijas parlamentārisma pirmo pieredzi 1 9 , izceļot 

atsevišķus politiskās dzīves aspektus un raksturojot plašākas politiskās attīstības 
7 0 — — — 

tendences" . 1920. gadu vidū ievērību piesaistīja divas B.Kalniņa brošūras, kas 

asi vērsās pret "mūsmāju "naciķiem"" un aiz viņiem stāvošām pilsonības 
— 2 1 — 2^ — 

aprindām , un 1927. gada izdotā "Pilsoņu diktatūra" ~, kas parādījās kā atbilde 

uz gadu iepriekš publicēto K.Merta "nacionālās diktatūras" programmu. 

1930. gadu sākumā lielāku ievērību pelnīja dažādu autoru pārspriedumi par 

aktuālās iekšpolitiskās dzīves problēmām un politikas aizkulisēm 2 3 . Šajā laikā 

parādās vairāki darbi par līdz šim maz skartiem jautājumiem, iztirzājot 



47 

nacionālas arodkustibas centienus un nozīmi , politikas un rasu jautājumus un 
26 

vācu nacionālsociālisma rašanos un mērķus . 

Kā atsevišķa un nozīmīga blakusavotu daļa starp 1920.-30. gadu 

neperiodiskajiem izdevumiem ir jāizdala trīs izdevumu grupas. Pirmā no tām 

bija dažādu organizāciju oficiālie statūtu un programmu izdevumi, kas 

atspoguļoja šo organizāciju darbības principus un galvenās nostādnes 2 7 , ļaujot 

salīdzinājumā asāk saskatīt kopīgo un atšķirīgo attiecībā pret aktīvā 

nacionālisma organizāciju nostādnēm. Otro izdevumu grupu veidoja darbi, kas 

bija veltīti vai ļāva izsekot latviešu idejisko un politisko centienu attīstībai 
_ _ 7 Q _ 

plašāka vēsturiska kontekstā" , pie kam šo - aktīvā nacionālisma idejisko un 

sociāli psiholoģisko priekšnoteikumu atklāsmei un raksturojumam nepieciešamo 

- darbu pārstāvēto spriedumu izvēlē svarīga bija ne tik daudz jautājuma 

vispusība, cik tieši pilsonisko un aktīvā nacionālisma uzskatiem tuvāko aprindu 

spriedumus izsakošie darbi, kas, kā sevišķi E.Blanka darbos 2 9 , līdzās citam, 

atspoguļoja arī aktīvā nacionālisma uzskatus par savu pēctecību un spriedumus 

par strāvojuma idejiskajām saknēm. Pievēršoties un iztirzājot nacionālo centienu 

pirmsākumus un parādot nacionālo centienu attīstību noteiktos laika posmos, šie 

darbi ļāva spriest par aktīvo nacionālismu noteiktās vēsturiskās konsekvencēs. 

Visbeidzot, līdzās minētajām sekundāro avotu grupām atsevišķi ir jāatzīmē arī 

vairāki statistiska rakstura izdevumi, kas bezkaislīgā "skaitļu valodā" raksturoja 

sabiedrības un valsts attīstības procesus un tendences. 

Pie sekundāriem avotiem piederēja ievērojams skaits pazīstamu politisko, 

sabiedrisko un kultūras darbinieku atmiņas un memuāri, kas gan bija skatāmi, 

tikai ievērojot to autoru pieredzes un uzskatu noteikto neizbēgamo 

subjektīvismu un dažkārt acīmredzami tendenciozos spriedumus. Pirmās 

atmiņas, atskatoties uz neseno Pasaules karu un valsts dibināšanas laiku, 

parādījās jau 1920. gados un to autori parasti bija bijušie karevji, no svešatnes 

atgriezušies un padomju varu pārdzīvojušie bēgļi vai literāti 3 0. Viens no 

interesantākajiem laikmeta raksturojumiem bija jau no gadsimta sākuma 
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— — — 31 

pazīstama dzejnieka un sabiedriska darbinieka mācītajā A.Niedras atmiņas , 

kurās viņš uz personīgo pārdzīvojumu un spriedumu fona spilgti atklāja valsts 

dibināšanas laikmeta norises un politikas aizkulises. 

Atmiņas, kuru autori atskatījās un raksturoja Latvijas Republikas laiku, 

sāka parādīties jau drīz pēc II Pasaules kara, pie kam, ievērojot politisku 

nosacījumu diktēto karā izsvaidītās tautas vēsturisko likteni, plašākā un 

nozīmīgākā to daļa tika sarakstīta un publicēta emigrācijā. Noteiktu interesi 

rosināja vairāku ievērojamu bijušo politiķu, tāpat kā saimniecisko un 

diplomātisko aprindu pārstāvju atmiņas 0 2 , kurās, kaut arī brīžiem ļoti 

tendenciozi, viņi pauda savu skatījumu un izpratni par valsts iekšējās un ārējās 

politikas attīstību dažādos aspektos. īpaši ir jāatzīmē bijušo aktīvā nacionālisma 

aprindām tuvo sabiedrisko darbinieku (A.Kundrāta, Ā.Šildes) atmiņas, kas, kaut 

vispārējos vilcienos un uzrādot noteiktu spriedumu subjektīvismu , pieskārās 

arī strāvojuma pastāvēšanai. No šī - atmiņu satura un tajās izteikto piezīmju 

objektivitātes - aspekta nozīmīgāki un nereti arī spilgtāki bija bijušo žurnālistu, 

literātu un citu sabiedrības vidusslāņa aprindu vērojumi^ 4, tāpat kā vēlāko 

sabiedrisko un kultūras darbinieku jaunības atmiņu zīmējumi. 

Salīdzinājumā ar pēckara emigrāciju, Latvijā līdz pat 1980. gadu vidum 

publicēto atmiņu skaits bija daudz mazāks un tās raksturoja stingri ieturēta 

skatījuma pozīcija 3 5 , tāpēc tās vairāk ir nozīmīgas kā papildinājums vispārējam 

laikmeta raksturojumam. 

Atsevišķi ir jāatzīmē tās starpkaru posmam veltītās atmiņas, kuras bija 

sarakstījuši citu valstu politiskie un sabiedriskie darbinieki vai savulaik Latvijā 

dzīvojošie un strādājošie ārvalstu žurnālisti un diplomāti" 6. Pirmās, šajā 

gadījumā, bija atmiņas, kas vairāk raksturo vispārējo pēckara situāciju un 

plašākus politiskās attīstības aspektus un īpatnības, savukārt, otrās vairāk ir 

interesantas tieši ar autoru skatījumu, rādot un ļaujot paskatīties uz vairākām 

lietām un procesiem it kā no malas. 
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Literatūra. 

Raksturojot kopumā dažādo publikāciju un pētījumu, kas tā vai citādi skar 

un ir saistīti ar dotā jautājuma izpratni, saturu, būtiskākais, kas ir jāatzīmē, ir tas, 

ka, neskatoties uz biežajām norādēm un atsaucēm uz aktīvā nacionālisma 

organizāciju pastāvēšanu un darbību kā vienu no spilgtākajām Latvijas starpkaru 

posma politiskās dzīves parādībām un izpausmēm, parasti aktīvais nacionālisms 

ir kalpojis tikai kā ilustrācija, kā piemērs kaut kādu citu, plašāku procesu un 

jautājumu izpratnei, un aktīvā nacionālisma kā patstāvīga fenomena 

pastāvēšanai veltīto darbu un publikāciju skaits ir visai neliels, savā pieejā un 

spriedumos uzrādot vairākas pētnieciskas un metodoloģiskas problēmas. 

Galvenās tendences, kas uz ilgu laiku kļuva par valdošām un noteicošām 

pieejā aktīvā nacionālisma izpratnei, izrietēja jau no pirmo tam veltīto darbu 

apzīmētās tradīcijas un vislielākā nozīme te bija diviem apstākļiem, kuri ciešā 

kopsakarībā un varbūt tikai ar nedaudz atšķirīgiem akcentiem noteica pieeju 

līdzīgiem pēckara Eiropas strāvojumiem vispār. No vienas puses, tā bija 

objektīvā likumsakarība, ka pirmie, kas plašāk pievērsās pēckara nacionāli 

radikālo strāvojumu analīzei, bija šo strāvojumu galvenie idejiskie un politiskie 

oponenti, kuri tādējādi mēģināja atklāt sava jaunā politiskā pretinieka "īsto 

seju" 3 7 . Tieši kreiso publicistu skaidrais ideoloģiskais uzdevums arī noteica šo 

strāvojumu izpratnes divus galvenos pamatpostulātus, apzīmējot "fašismu" kā 

savu ietekmi zaudējošās lielburžuāzijas samaksāto pēdējo, visnežēlīgāko melnās 

reakcijas ieroci un apvērsumam gatavu cīņas priekšpulku"^ un parādot to kā visu 

deklasēto - t.i., savas šķiras apziņu zaudējušo - sabiedrības elementu kustību, 

kurai nav ne noteiktas sociālās bāzes, ne noteiktas ideoloģijas 0 9 . īpaša nozīme 

kreiso publicistu apzīmētajā pēckara nacionālo strāvojumu izpratnē tika ierādīta 

šo strāvojumu biedru sastāvam, atsevišķu vadoņu biogrāfijās vai strāvojuma 

biedru sociālajā piederībā meklējot faktus un tendences, kas ļautu atklāt 

strāvojumu slēptos motīvus un mērķus 4 0 . No otras puses, tā bija vispārējo 
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pēckara sociāli psiholoģisko noskaņojumu noteiktā objektīvā pēckara nacionāli 

radikālo strāvojumu veidošanās un centienu līdzība, ko vēl vairāk pastiprināja šo 

izteikti nacionālo strāvojumu savdabīgais internacionālisma akcents un ar to 

saistītās konsekvences. Parādoties un sākot savu attīstību vienlaikus vai īsi pēc 

fašistu "gājiena uz Romu" un neslēpjot savas simpātijas "melnkreklu" 

centieniem, šie strāvojumi neizbēgami piesaistīja un deva iemeslu piemērot sev 

tos priekšstatus un spriedumus, kas bija izveidojušies un tika attiecināti uz 

Itālijas fašismu. Līdz ar to veidojās paradoksāla situācija, kurā vēl pirms paša 

fašisma politisko pamatprincipu noskaidrošanās 4 1 un katra konkrētā strāvojuma 

idejiskās platformas noformēšanās un plašāka darbības centienu pieteikuma jau 

izskanēja gatavi shematiski pamesti spriedumi, kas, pievēršoties ne tik daudz 

konkrēto strāvojumu un to īpatnības analīzei, cik mēģinājumiem skatīt šos 

strāvojumus caur kaut kāda etalona prizmu, veda pie neadekvātiem un bieži vien 

acīmredzami vulgarizētiem vērtējumiem. Abu minēto apstākļu ietekmē pēckara 

radikālo nacionālo strāvojumu izpratnē jau no pirmsākumiem valdīja ļoti 

shematizēti spriedumi, kuros ar savu argumentāciju dominējošā izrādījās kreiso 

autoru apzīmētā šķiru cīņas pieeja, un pat salīdzinoši nedaudzie, no atšķirīgu 

vērtību pozīcijām rakstītie darbi, kas uzrādīja noteiktas principiālas atšķirības, 

nespēja izvairīties no spēcīgās kreisās tradīcijas ietekmes, tā vai citādi saglabājot 

vairākas kreiso publicistu ienestās nostādnes. Tas, ar atsevišķām atkāpēm, bija 

attiecināms ari uz aktīvā nacionālisma izpratni 1920.-30. gados. 

Pašus pirmos spriedumus par aktīvo nacionālismu, piesakot Latvju 

Nacionālā Kluba dibināšanu, Latvijas presē raksturoja centieni tieši saistīt tā 

parādīšanos ar fašisma vārdu, tiesa, ļoti plaši traktējot šī jēdziena saturu un 

identificējot fašisma izpratni ar noteiktu nacionālismu. Plašākās sabiedrības 

aprindās par "Latvijas fašismu" sāka runāt tikai Itālijas notikumu iespaidā un 

īpaši pēc Nacionālā Kluba apsveikuma telegrammas jaunajam Itālijas Ministru 

prezidentam B.Mussolini 4 2 . Vairākiem pilsonības aprindu laikrakstiem, 

konstatējot, ka "arī Latvijā, šķietas, šī kustība sāk jau paslepus laist savas 
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saknes" , tas lika pievērsties pārspriedumiem par fašisma būtību, un tieši 

pilsonības uzskatu dažādībā asāk iezīmējās pieejas un izpratnes atšķirības : ja 

galvenā nozīme tika piešķirta fašisma mērķiem, tad tajā vispirms tika saskatīts 

vispāmacionālo un arī proletariāta interešu aizstāvis 4 4 , turpretī ja vairāk tika 

akcentēts fašistu sastāvs un praktiskā uzstāšanās, tad tas jau parādījās kā 

vakardienas sociālistu, pilsoņu terorizētāju un samaksātu lielkapitālistu kalpu 

kustība 4 5 . Tas, kas vienoja un bija kopīgs visiem pilsonības spriedumiem, bija 

tēze par fašisma neapšaubāmo reakcijas raksturu, skatot tā rašanos un 

izmantotos cīņas līdzekļus kā atbildi uz Itālijas sociālistu uzstāšanos un 

metodēm. Atšķirīgu, daudz burtiskāku pieeju demonstrēja kreiso 

sociāldemokrātu spriedumi. Mēģinot saskatīt Kluba apsveikumā B.Mussolini 

kaut ko vairāk par vienkāršu simpātiju apliecinājumu, viņi šo deklaratīvo gara 

tuvības apliecinājumu pierakstīja un attiecināja arī uz pašu LNK rašanos, un šajā 

kontekstā "Sociāldemokrāta" izklāstā Latvijas "fašistu" organizācijas veidošanai 

bija pievērsušies ""bišķītis" apdzērušos korporeļu un daži "ķūķiski" virsnieki", 

kuriem nedeva mieru Itālijas censoņu lauri 4 6 . Fašisma idejas parādīšanās Latvijā 

te bija ne vairāk kā nejauša modes lieta, un sekojot tam gandrīz vai pašsaprotami 

izskanēja spriedums, ka "Latvijas reakcionāru māžošanās ir tikai viena 

nožēlojama pakaļķēmošanās Itālijai". Lai galīgi parādītu jaunās organizācijas 

nenozīmību un tālākas attīstības neiespējamību, "Sociāldemokrāts" mēģināja 

demonstrēt arī analītisku pieeju, konstatējot : "Fašisms demokrātiskā Latvijā ir 

iespējams, kā niedriska kustība, kura atvērtu ceļu vācu baroniem un Niedram un 

kurai tautas masās atbalsta nav" - , turpat uzreiz secinot, ka "kā masu kustība 

fašisms Latvijā nav iespējams" 4 7 . Šajās pirmajās publikācijās, kaut arī bez 

izšķirības skatot aktīvo nacionālismu Itālijas fašisma konsekvencēs (un tūlīt pēc 

organizācijas dibināšanas izteiktajos spriedumos citādi arī nevarēja būt), skaidri 

iezīmējās atsevišķas nacionālās pieejas atšķirības un to pamatprincipi, starp 

kuriem, kā izteiksmīgākie, ir jāatzīmē centieni aktīvo nacionālismu iekļaut jau 

pastāvošo politisko spēku un attiecību vērtību sistēmā un noteiktu sabiedrības 
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aprindu, sevišķi, sociāldemokrātu spriedumu izteiktā ironijas un nicinājuma 

pieskaņa. 

Par pirmo plašāko un nopietnāko pārskatu kļuva 1923. gadā publicētais 

A.Malienieša darbs "Fašisms" 4 8 . Visai neskaidri ir darba autora politiskie 

uzskati : viennozīmīgi negatīvi runājot par fašismu, kas, starp citu, tiek 

salīdzināts ar lieliniecismu, saskatot tajos abos pilsoņu kara sludinātājus, tikai no 

pretējām pusēm 4 9 , autors, tajā pat laikā, runā arī par "strādnieku šķirai kaitīgo 

sociāldemokrātijas politiku", lietojot komunistu terminoloģijai raksturīgo 

apzīmējumu "sociāl-reformisti" 5 0 . īpaši nozīmīgas ir šajā darbā izteiktās atziņas 

par "fašismu Latvijā un viņa attīstības perspektīvām". Vispirms plaši iztirzājis 

fašisma kā "uzbrūkošā kapitāla" politiskā ieroča lomu un tā saturu, autors arī 

fašisma veidošanos Latvijā saista ar pilsētu lielburžuāzijas centieniem, kurus vēl 

pastiprina lauku buržuāzija un garīdzniecība 5 1 . Pievēršoties konkrētām 

organizācijām, autors atzīmē, ka "apskatot Latvijas fašistu organizācijas, 

nepieciešams viņas sagrupēt skaidri fašistiskās un fašistiski noskaņotās" Pie 

pirmās grupas autors pieskaita Latviešu (!) Nacionālo Klubu (īpatnējā un 

pirmajā brīdī it kā nenozīmīgā neprecizitāte organizācijas nosaukumā, LatvjuNK 

nosaucot par LatviešuNK, ir interesanta ne tikai kā autora praktiskās 

informētības ilustrācija, pastiprinot domu par iespējamo visa darba "ne-latvisko" 

izcelsmi, bet, aizsteidzoties nedaudz priekšā un atzīmējot tieši šīs neprecizitātes 

atkārtošanos vēstures literatūrā arī pēc diviem un pat sešiem gadu desmitiem, arī 

kā viena no vispārējās kreiso publicistu pieejas spilgtākajām izpausmēm), kura 

sociālo bāzi veido "šovinistiski noskaņotie studenti-saimniekdēli", daļa bijušo 

oficieru un patriotiskā inteliģence 3 3 . Kā vienu no otrās grupas - fašistiski 

noskaņotām - organizācijām autors min arī lauku aizsargus 5 4 . Raksturojot 

"fašisma" perspektīvas Latvijā, autors nedod viennozīmīgu atbildi, tomēr 

kopumā tās viņam nešķiet lielas, jo "fašismam", viņuprāt, te nav stabilas un 

plašas masu bāzes 5 j . 
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Daudz konkrētāks saturs raksturoja divas 1920. gadu vidū izdotās kreiso 

sociāldemokrātu partijas Saeimas deputāta B.Kalniņa brošūras 5 6 , kas bija 

izskaidrojams ar to parādīšanās skaidri apzīmēto politiskās aktualitātes 

nepieciešamību - pirmajā gadījumā tā bija atbilde uz pieaugošo aktīvā 

nacionālisma uzstāšanos, kas noslēdzās ar 1925. gada 15. februāra sadursmi 

Martas ielā, bet otrajā tas bija B.Kalniņa kā Saeimas deputāta runas atreferējums 

sakarā ar 1926. gada sākumā notikušajām laikrakstu redakciju spridzināšanām. 

Izceļoties ar detalizētu faktisko materiālu un, īpaši, Saeimas runas atreferējumā, 

ar izvērstu aktīvā nacionālisma personīgo sakaru atspoguļojumu, savā 

teorētiskajā pieejā autors saglabāja jau iepriekš apzīmētos principus, sākot ar 

atskatu uz Itālijas fašismu un skatot to kā starptautisku parādību (dažādu valstu 

fašistu organizāciju uzskaitījumā viņš minēja arī Ziemeļameriku, kur, kā viņš 

rakstīja, fašisti "nelegāli darbojas zem "Ku-Kluks-Klana" nosaukuma 5 7 ) , lai uz 

šī fona rādītu latviešu "fašistus", kuri, kaut arī vēl bez savām organizācijām, 

Latvijā darbojas jau no 1920. gada 5 8 . Visumā atkārtojot agrākos spriedumus, 

jaunais, ko fašisma pastāvēšanā uzsvēra B.Kalniņš, bija tā internacionālisms, 

norādot uz vairāku valstu - arī Latvijas - fašistu un monarhistu ciešo saskaņu un 

viņu noturētajām starptautiskajām konferencēm 5 9 . Interesanti, ka brošūras 

noslēgumā - un, šajā gadījumā, acīmredzot, cenšoties nostiprināt savas partijas 

kā vienīgā strādnieku interešu pārstāvja statusu un noraidot komunistu 

pārmetumus par latviešu sociāldemokrātijas tuvību fašistiem - , B.Kalniņš 

uzsvēra, ka patiesībā tieši komunismam ir liela līdzība ar fašismu, deklarējot, ka 

"komunismu ar stipru tiesību var apzīmēt par sarkano fašismu, tāpat kā 

reakcionārus daudzos gadījumos var dēvēt par melnajiem lieliniekiem" 6 0 . 

Iepriekšējās kreisās nostādnes atkārtoja 1927. gadā publicētais darbs "Ko 

dotu Latvijai fašistu diktatūra?" 6 1 , attiecībā uz organizācijām nonākot pie 

sprieduma, ka tieši tāpēc, ka LNK "gribēja akli pārnest uz Latviju" Itālijas 

fašistu paņēmienus, to uzskatīja "par oficiāliem fašistu priekšstāvjiem" 6 2 , 
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savukārt idejisko centienu nozīmē vēlreiz izdarot secinājumu, ka "fašisma un 

niedrisma jēdzieni ļoti sakrīt mūsu tagadējos apstākļos" 6 0 . 

Šajā pat tradīcijā bija sarakstīts R.Uiskas 1932. gadā Padomju Savienībā 

publicētais darbs par "fašismu un sociāl-fašismu Latvijā" 6 4 , tomēr izceļoties ar 

jaunu akcentu autora pieejā un vairākām nostādnēm. Būtiski jaunais šajā darbā 

bija Latvijas "fašisma" skatījums tā attīstībā. Pirmais fašisma attīstības posms, 

kas, pēc autora domām, noslēdzās 1925. gadā, bija raksturīgs ar "itāļu" darbības 

metodēm 6 5 . Sākot ar 1923. gadu fašisti bija pārgājuši uzbrukumā, graujot 

strādnieku organizācijas un uzbrūkot strādnieku demonstrācijām, bet 1925. gadā 

nogalinot Masaku 6 6 . Pēc 1925. gada "fašisti" atteicās no rupjiem skandaloziem 

cīņas paņēmieniem, izvēloties daudz nopietnāku taktiku un sākot nopietni 

gatavoties apvērsumam, taču "ģenerāl-leitnanta Ol iņa 6 7 fašistiskais pučs" 

Valmiera un Ikšes pučs Rīgā bija cietuši fiasko . Latvijas fašisma raksturīga 

iezīme salīdzinājumā ar fašismu Itālijā, Polijā, Somijā, kā atzīmēja autors, bija tā 

"auklēšanās" ar parlamentu 6 9 . Minētās atziņas doto darbu ļāva vērtēt kā vienu no 

nopietnākajiem kreisās tradīcijas ietvaros radītiem pētījumiem, lai gan arī tā 

autors nespēja atturēties no konkrētās vides noteiktām ideoloģiskām atziņām, 

un, kas šajā gadījumā bija interesantākais, ne tikai asi kritizējot transformējušos, 

vārdos vēl arvien revolucionāro, bet darbos jau kontrrevolucionāro 

sociāldemokrātiju 7 0 , bet arī, sekojot un pieskaņojoties šī laika Padomju 

Savienības starptautiskās politikas principiem un skatot Latviju kā 

imperiālistisko valstu - pirmkārt, Anglijas un Francijas - ekonomisko un 

militāro placdamu 7 1 , šajā pat kontekstā norādot, ka ārējā politikā Latvijas fašistu 

prasība ir noteikta orientācija uz Angliju 7 2 . 

Apkopojot kreiso publicistu 1920.-30. gadu darbos apzīmētās tradīcijas 

galvenās iezīmes ir vēlreiz jāuzsver, ka visa "Latvijas fašisma" pastāvēšana un 

"nacistu" centienu saturs tika skatīti caur Itālijas fašisma prizmu, lielāko akcentu 

liekot uz aktīvā nacionālisma un buržuāzijas attiecību iztirzājumu un tā biedru 

sociālo sastāvu. Aktīvā nacionālisma teorētisko uzskatu izpratne aprobežojās ar 
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atziņu par uzstāšanos pret sociālismu un demokrātiju, identificējot ideoloģijas 

satum ar niedrismu. Visbeidzot, tas, kas izcēla un bija raksturīgs tieši starpkaru 

posma kreiso publicistu darbiem bija apstāklis, ka fašisma kritika šajos darbos 

izrādījās iegansts un iemesls asiem sociāldemokrātu un komunistu savstarpējiem 

pārmetumiem un kļuva par arēnu viņu attiecību noskaidrošanai. 

Līdzās kreiso publicistu darbiem parādījās arī no citas, no kreiso vērtību 

atšķirīgas pieejas rakstīti darbi par aktīvo nacionālismu, taču to skaits, tāpat kā 

apjoms bija daudz ierobežotāki. Atšķirībā no pirmajiem, šos darbus raksturoja 

mērenāki (kas, šajā gadījumā, nozīmēja mazāk nievājoši un lamājoši) 

formulējumi, vairāk psiholoģiska aktīvā nacionālisma rašanās un pastāvēšanas 

izpratne un, kas bija galvenais, aktīvā nacionālisma lomas un nozīmes mazāk 

kategorisks un ne tik vienpusīgs vērtējums. Galvenie aktīvā nacionālisma 

centienu neveiksmes cēloņi tika saskatīti latviešu sabiedrības struktūrā un 

noskaņojumos, kas Itālijas fašistu paņēmienu izmantošanu padarīja sabiedrībai 

nepieņemamu, un "noteiktu vadoņu trūkumā", kuriem trūka skaidru ideju un 

"pārliecības par savu uzstādīto mērķu pareizību". Aktīvā nacionālisma 

varbūtējās perspektīvas netika vērtētas augstu, nepārprotami secinot, ka "pie 

mums tam nav izredzes uz nodibināšanos". 

Pēc 1934. gada 15. maija aktīvais nacionālisms ar tā nostādnēm izrādījās 

viena no galvenajām K.Ulmaņa režīma "aizliegtajām tēmām", kas, pieturoties 

pie principa - kas kontrolē pagātni, tas kontrolē tagadni - un šajā nozīmē lai 

izvairītos no nevēlamām asociācijām par vadoņa īstenoto centienu idejiskajiem 

priekšgājējiem, lika izvairīties no jebkādas aktīvā nacionālisma pieminēšanas. 

Pēc II Pasaules kara gandrīz pusgadsimtu latviešu vēstures zinātne attīstās 

divās atšķirīgās vidēs, iegūstot atšķirīgas iezīmes : Latvijā viennozīmīgi dominē 

marksistiskā pieeja, kas ir saistīta ar ideoloģiskajām nostādnēm atbilstošu ievirzi 

un faktu atlasi, savukārt, emigrācijā līdzās plašai memuāru literatūrai parādās 

pētījumi, kuros faktiskā materiāla trūkuma noteikto nekonkrētību cenšas aizstāt 

ar konceptualizētiem un brīžiem neattaisnotiem vispārinājumiem. Vairākos 
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Latvijas vēstures jautājumos šajās atšķirīgajās vidēs radītie pētījumi uzrāda 

ievērojamas atšķirības, taču izpratnē par aktīvo nacionālismu tos vieno liela 

līdzība, kuras pamatā ir vispārējie pēckara noskaņojumi un nostāja pret vairāku 

pie varas nonākušo nacionāli radikālo režīmu īstenoto politiku un tās 

rezultātiem, novedot pie pieejas, kuras saturs būtībā koncentrējās formulējumā : 
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pataloģisks fenomens - pataloģiskas idejas, vadoņi un biedri . 

Latvijā līdz pat 1990. gadiem vēsturnieku pētījumu pamatā ir jau kreiso 

publicistu apzīmētā tradīcija, kurai pēckara apstākļos pievienojās kara rezultātu 

izsauktās konsekvences, kas pieteica sevi spēcīgi izteiktā finalitātes 

determinisma un apgrieztas kauzalitātes pieejā, atvasinot strāvojuma mērķus, 

principus un uzskatus no atsevišķu aprindu centienos apzīmētā tā noslēguma. 

Sekojot LK(b)P CK sekretāra A.Pelšes vēl 1944. gada beigās apzīmētajiem 

"latviešu buržuāzisko nacionālistu" vēstures izpratnes principiem 7 4 , viens no 

pirmajiem plašākiem pārskatiem bija Latvijas PSR vēstures apcerējumu sērijā 

izdotais J.Krastiņa darbs "Latvija buržuāziskās republikas laikā" 7", kurā viņš 

pieskaras arī pilsētu un lauku lielburžuāzijas vadītajai "fašistu kustībai". Starp 

"fašistiskām" organizācijām autors minēja melnsimtnieka Ozoliņa un ģenerāļa 

Radziņa vadīto Latviešu (!) nacionālo klubu, Latvijas sargus, Patriotisko līgu un 

citas, kā vienu no Nacionālā kluba īstenotiem pasākumiem atzīmējot pret 

Padomju Savienības un Latvijas tirdzniecības līguma noslēgšanu vērsto leitnanta 

Oliņa bruņota apvērsuma mēģinājumu Valmierā, kas neizdevās masu pretestības 

dēļ 7 6 . Interesanti, ka šajā darbā autors runāja ne tikai par latviešu, bet arī par 

Latvijā pastāvošajām vāciešu, krievu, poļu un pat latgaliešu fašistu 

organizācijām 7 7 , pie kam brīžiem viņa spriedumi sasniedza acīmredzami 

pārspīlētus apjomus, gandrīz vai visu Latvijas iekšpolitisko dzīvi saistot ar 

fašisma vārdu. J.Krastiņa darbs iezīmēja Latvijas pēckara vēsturnieku pieejas 

pamatlīnijas un, līdzīgi viņam, arī vēlākajos A.Jablonska, A.Rudevica, 

B.Berkoviča un citu autoru pētījumos par "buržuāzisko Latviju" 7 8 visos tās 

iekšpolitiskās un ārpolitiskās dzīves aspektos neiztrūkstoši tika pieminēti 
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"fašisti" un "fašistu terors", lai gan pašas "fašistu" kustības izpratne tā ari palika 

visai ierobežota : to neuztver kā pētījuma priekšmetu, bet izmanto vienīgi kā 

ilustratīvu materiālu. Vēsturnieku attieksmi un pieeju raksturo jau tas vien, ka 

līdz pat 1980. gadiem par nopietnāko teorētisko izstrādi Latvijas "fašistu" 

izpratnei var uzskatīt šķirkli "LPSR Mazā enciklopēdijā", kurā ir runāts par 

"atklāti fašistiskām organizācijām" 7 9 . Paskaidrojot šī apzīmējuma saturu, tiek 

norādīts, ka "bieži vien grūti novilkt robežu starp fašistiskām un 

nacionālistiskajām organizācijām". Kā pirmā "atklāti fašistiskā organizācija" ir 

minēts 1922. gada novembrī dibinātais Latvju nacionālais klubs ar ģen. Radziņu 

un I.Poni priekšgalā, kas propagandēja t.s. ""aktīvo nacionālismu" (t.i., 

fašistisku diktatūru pēc Itālijas parauga) - zvērisku antikomunismu un 

antisemītismu". Pēc Masaka slepkavības un tai sekojošās LNK slēgšanas 1925. 

gadā 20. gadu beigās "gan darbojās vesela virkne sīku fašistisku organizāciju, 

bet to locekļu skaits bija niecīgs un nekādas nozīmes politiskajā dzīvē tām 

nebija". "Fašistisko" organizāciju darbības aktivizēšanās tiek attiecināta uz 

1930. gadu sākumu, kā galvenos cēloņus minot ekonomisko krīzi, hitleriešu 

panākumus Vācijā, revolucionārās kustības pieaugumu un buržuāziskās 

demokrātijas trūkumus. Starp šī laika organizācijām tiek minēts "Ugunskrusts", 

Saimnieciskais centrs un Jaunā zemnieku apvienība, atzīmējot, ka "lielākā 

atklāti fašistiskā organizācija Latvijā" bija pēc "Ugunskrusta" slēgšanas 

dibinātais "Pērkoņkrusts" G.Celmiņa vadībā. 

Plašākais un nozīmīgākais no marksisma pozīcijām rakstītais darbs ir 1983. 

gadā izdotais V.Samsona "Naida un maldu sl īkšņā" 8 0 . Pētījuma saturu autors 

konkretizē apakšvirsrakstā : "Ieskats ekstrēmā latviešu nacionālisma uzskatu 

evolūcijā", darba ievadā paskaidrojot, ka ar "latviešu nacionālisma ekstrēmo 

spārnu" ir jāsaprot "latviešu fašisms" 8 1 . īsā vēsturiskā atkāpē par nacionālisma 

"necilajiem radurakstiem" autors secina, ka "ekstrēmā latviešu nacionālisma 

ģenealoģiskā līnija aizsākās 19.gs. pēdējā ceturksnī, kad latviešu buržuāzija 

kļuva par konservatīvu, bet 20.gs. pirmajā ceturksnī izvērtās jau par 
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kontrrevolucionāru spēku" . Runājot par "fašisma kā politiska un idejiska 

virziena" veidošanos Latvijā, autors raksta : "Jau 1922. gadā tika nodibināta 

labēji ekstrēmistiska organizācija "Latvijas Nacionālais klubs", kas prasīja 

saeimas likvidēšanu un atklātas nacionālistiskas diktatūras nodibināšanu ; 

parādījās arī citas līdzīgas grupeles" 8 3 . Klubs, kā uzskata autors, "izmantoja jau 

gatavās latviešu šovinisma, antikomunisma un antisemītisma tēzes hipertrofizētā 

veidā". Raksturojot "latviešu fašisma" idejiskos principus kopumā, autors, 

atsaucoties jau uz tālaika komunistu nostādnēm, runā par diviem virzieniem : 

"pirmā virziena piekritēji atklāti sauca sevi par fašistiem un labprāt ekspluatēja 

itāliešu fašisma un vācu nacionālsociālisma galēji ekstrēmos saukļus" un šo 

virzienu pārstāvēja "vairākas sīkas, bet visai skandalozas partijas un grupeles, 

kuras ne vienmēr tika ņemtas nopietni" . Otro virzienu pārstāvēja Zemnieku 

savienība, kas taktisku apsvērumu dēļ "mēdza atturēties no galējībām" un 
— 85 — 

virzību uz autoritāro režīmu slēpa aiz satversmes reformas izkārtnes . Ka 

redzams, šī nostādne tikai atkārto to pašu, vēl 1923. gadā A.Malienieša darbā 

pausto skatījumu : ir mainījušies atsevišķi formulējumi, ir mainījušies autori, bet 

izpratne kopumā - tā pati. Visumā, lai arī nenoliedzot V.Samsona darba 

pietiekami izvērstā faktiskā materiāla un vairāku spriedumu nozīmi, tomēr 

ievērojot, ka pētījuma galvenā tēma ir ideoloģiskās nostādnes, ir jāatzīst viņa 

pieejas un secinājumu acīmredzamā vienpusība. 

Lai gan sarakstīti un parādoties citā ideoloģisko nosacījumu vidē, arī 

latviešu pēckara emigrācijā publicētajos darbos, kas cita starpā runā par aktīvo 

nacionālismu, attieksmē pret to noteicošie ir kritiskie spriedumi, tikai atšķirībā 

no Latvijas, to pamats vairāk bija meklējams vispārējo liberālisma un 

demokrātijas vērtību ideālu pozīcijā. Atbilstoši pētījuma tematikai, aktīvais 

nacionālisms un daži tā pastāvēšanas aspekti ir atzīmēti gan B.Kalniņa, gan citu 

autoru darbos 8 6 , taču vairāk par aktīvā nacionālisma organizācijām ir runājuši 

H.Biezais, O.Freivalds, Ā.Šilde un E.Andersons 8 7 . Savu kādreizējo uzskatu 

tuvība un strāvojuma centienu pārzināšana lielāku uzmanību lika pievērst 
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O.Freivalda un Ā.Šildes spriedumiem, kamēr citu autoru darbos faktiskā 

materiāla trūkumā izteikto spriedumu nozīmi vēl vairāk mazināja arī 

acīmredzamās faktiskās neprecizitātes, kas tomēr netraucēja visiem emigrācijas 

pētniekiem vairāk vai mazāk pamatoti kritiski vērtēt aktīvā nacionālisma 

pastāvēšanu un varbūtējās politiskās perspektīvas. 

Pavērsiens aktīvā nacionālisma historiogrāfijā sāk iezīmēties 1990. gadu 

sākumā, kad Latvijas vēsturnieku darbos parādījās mēģinājumi liberalizēt 

līdzšinējo pieeju un atteikties no iepriekšējās ideoloģizēti vulgārās 

terminoloģijas un spriedumu kategoriskās vienpusības. Par spilgtāko 

apliecinājumu pēdējiem mēģinājumiem no liberalizēta marksisma pozīcijām 

runāt par aktīvo nacionālismu kļūst vairākos izdevumos izdotie "Latvijas 

likteņgadi", kuros, gan runājot par 1934. gada 15. maija apvērsumu, gan par 

nacionālo jautājumu tiek pieminētas "fašistiskās" (E.Zagars) un "ekstrēmā 

nacionālisma" (V.Blūzma) 8 9 organizācijas. Šajā pat kontekstā ir skatāma arī 

I.Medņa publikācija rakstu krājumā "Pretstatu c īņā" 9 0 , kurā viņš runā par 

"fašistiskām" organizācijām labējo politisko partiju kontekstā. 

Plašākais un vispusīgākais darbs, kas ir veltīts kādai no aktīvā nacionālisma 

organizācijām un kura autors ir atturējies no skaidri ideoloģiskas pozīcijas, ir 

1994. gadā izdotais A.Paegles "Pērkoņkrusts pār Latviju" 9 1 . Šajā darbā, 

balstoties uz arhīva materiāliem un organizācijas izdevumiem, autors izseko 

organizācijas pastāvēšanu no tās dibināšanas līdz pat 1944. gadam, izdalot tajā 

vairākus posmus. Ievērojot agrāk publicēto pētījumu acīmredzamo faktiskā 

materiāla nabadzību un ideoloģisko un visai paviršo pieeju, šis darbs, 

nenoliedzami, izceļas, tomēr dažbrīd rodas iespaids, ka autora izklāsts ir 

pakārtots faktiskā materiāla fragmetārajam raksturam un pārvēršas saraustītā 

faktu un atkāpju kompilācijā. 

Sākot ar 1990. gadu vidu un līdz pat pēdējam laikam parādās vairāki 

pētījumi un publikācijas, kas uzrādot jaunus pieejas principus, pievēršoties 

vairākiem mazāk pētītiem jautājumiem un ienesot apritē daudzus līdz šim 
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mazzināmus faktus, ir būtiski mainījušas vairākus Latvijas 1920.-30. gadu 

vēstures izpratnes akcentus un strauji paplašinājušas vispārējo pētījumu 

problemātiku. Vairākos pētījumos tiek risinātas šī laika posma vispārējo 

politisko principu un tā iezīmju definēšanas un atbilstošas vēstures 

terminoloģijas problēmas. Par nozīmīgu pētījumu tēmu ir kļuvusi Latvijas 

Satversmē apzīmētās parlamentārās demokrātijas principu un tās prakses 

izvērtēšana, tāpat kā 1934. gada 15. maija apvērsuma likumīgie aspekti, 

vēsturiskās saknes un K.Ulmaņa vēlākā autoritārā režīma pastāvēšanas saturs 9 2 . 

Vesela rinda pētījumu ir veltīta dažādu Latvijas mazākumtautību sabiedriskās un 

politiskās dzīves problēmām un valsts mazākumtautību politikas izvērtēšanai 9 ' . 

Noteiktu interesi pelna vairāku līdz šim nepublicētu atmiņu publikācijas 9 4 un 

pētījumi par atsevišķu ievērojamu sabiedrisko un politisko darbinieku darbību 9 5 . 

Šīs plašās vēstures literatūras ietvaros ir parādījušās arī vairākas publikācijas un 

pētījumi 9 6, kas ir veltītas vai noteiktā aspektā skar arī aktīvā nacionālisma 

pastāvēšanu un tā centienu vērtējumu. 

Pētījuma tēmas ciešā saistība ar vienu no nozīmīgākajām Eiropas XX 

gadsimta vēstures problēmām, kas ļāva un lika to skatīt kā plašākas vēstures 

tendences izpausmi, un nepieciešamība izvirzīt noteiktas prioritātes un akcentus 

pētījumā iztirzāto jautājumu aspektu daudzveidībai un problemātikai ir tie 

nosacījumi, kas prasīja plašāku ieskatu arī citu valstu vēsturnieku pētījumos, kas 

ir veltīti Eiropas valstu reģionu vēsturei un nacionāli radikālo strāvojumu 

attīstībai un pastāvēšanai pēc I Pasaules kara. Pētījumi, kas analizēja Latvijas 

politiskās sistēmas attīstību un "labējo radikāļu" pastāvēšanu triju Baltijas 

valstu 9 7 vai plašāka reģiona procesu kontekstā 9 8 , ir svarīgi ar iespēju procesus un 

norises skatīt to salīdzinājumā. Šie darbi, parādot kopīgo un atšķirīgo dažādu 

valstu procesos, izceļ un ļauj atzīmēt vairākas kopsakarības, lai gan, tajā pat 

laikā, tajos paustā izpratne par aktīvo nacionālismu ir ļoti vispārināta un nereti 

tajos izteiktajiem spriedumiem acīmredzami trūkst pamata. Tāpat nopietna 
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faktiskā materiāla trūkums raksturo ari tos darbus, kuros, runājot par Eiropas 

fašisma problemātiku, ir mēģināts Latvijas nacionāli radikālās organizācijas 

skatīt kā noteiktas pēckara Eiropas politiskās attīstības tendences sastāvdaļu, un 

tāpēc, līdzīgi kā reģionālās vēstures pētījumiem, arī šo darbu konkrētajam 

vēstures materiālam ir drīzāk otršķirīga nozīme, taču šajos pētījumos iztirzātais 

jautājumu loks un nostādnes parāda tos aspektus, tieši attiecībā pret kuriem 

aktīvais nacionālisms ir skatāms kā vairāk līdzīgs vai vairāk īpatnējs vispārējās 

Eiropas vēstures procesu faktors. Visbeidzot, dotā pētījuma konceptuālajās 

nostādnēs liela nozīme ir pētījumiem par fašisma un pēckara nacionāli radikālo 

strāvojumu problemātiku vispār", kuros parādās un ir iztirzāti galvenie 

vispārējās teorētiskās pieejas principi, svarīgākās nostādnes un aspekti, 

apzīmējot un ļaujot izvēlēties zināmu atskaites pozīciju arī aktīvā nacionālisma 

izpratnei. 
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1. nodaļa. Aktīva nacionālisma ģenēze. 

Vispārējā ievērība, noteiktu sabiedrības grupu plašā atsaucība un dažādo, 

jau pastāvošo politisko apvienību nekavējošie, kaut arī saturā atšķirīgie, savos 

formulējumos vienlīdz kategoriskie spriedumi, ar kuriem 1922. gada rudenī 

tika uzņemta Latvju Nacionālā Kluba dibināšana Latvijā 1, bija varbūt to 

motīvos atšķirīgi traktējamas, tomēr pietiekami skaidras norādes un 

apliecinājumi tam, lai apgalvotu, ka jaunās "aktīvās patriotiskās organizācijas" 2 

parādīšanās konkrētajos apstākļos bija acīmredzami likumsakarīgs un objektīvs 

- dažādo sabiedrības aprindu uztverē gaidīts un vairāk vai mazāk iepriekš 

paredzams - jau ilgāku laiku sabiedrības dzīvē vērojamo procesu un noteiktu 
3 

aprindu centienos apzīmētas tendences organisks noslēgums . Ka tada 

organizācijas dibināšana, piesakot jauna sabiedriski politiska strāvojuma 

rašanos, paša strāvojuma attīstībā būtībā nozīmēja jau esoša, de facto jau 

pastāvoša fenomena oficiālu reģistrāciju, vienīgi vārda došanas dienu, kas šajā 

kontekstā bija tikai starpposms, ne vairāk kā kvalitatīvs pavērsiens, kas atdalīja 

daudzveidīgās, vēl neskaidrās attīstības iespējas no vienīgi konkrētās, 

organizatoriski noformētās un statūtu ietvaros fiksētās realitātes. Tieši šīs 

izpratnes un pieejas aspekts, skatot pirmās aktīvā nacionālisma organizācijas 

dibināšanu jau kā noteiktu procesu un centienu rezultātu, izskaidro un pamato, 

kāpēc aktīvā nacionālisma izpratnei tik liela un būtiska nozīme ir 

pirmsākumiem, tiem aktīvā nacionālisma "deviņiem mēnešiem", kuros ar tajos 

apzīmētajām attiecībām starp vēl iespējamo un jau esošo bija meklējams 

pamats daudzām no aktīvā nacionālisma vēlākajām iezīmēm, un tikai un 

vienīgi šī iespēju daudzveidība ir tas aspekts, kas aktīvo nacionālismu ļauj 

atklāt un saprast kā dažādu varbūtību ietvaros izkristalizējušos vērtību. 

Atzīstot, ka aktīvā nacionālisma ģenēze bija komplicēts, ļoti dažādu 

apstākļu, faktoru un nosacījumu ietekmēts, bet tajā pat laikā nenoliedzami 
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objektīvs process, tajā, ievērojot ikviena politiska strāvojuma veidošanās 

likumsakarības 4 un sekojot noteiktu cēloņsakarību diktētai iekšējās attīstības 

loģikai, var izcelt trīs pēc sava satura acīmredzami īpatnējus un pēctecīgus 

attīstības posmus, katrā no kuriem vispārējais un nenoteiktais arvien skaidrāk 

izkristalizējās konkrētajā. 1922. gadā dibinātās pirmās aktīvā nacionālisma 

organizācijas ciešā saikne ar neseno kara bēgļu aprindām un to centieniem 3 

norādīja, ka strāvojuma veidošanās pirmsākumi bija saistāmi ar I Pasaules karu 

un tā rosinātajiem procesiem. Pirmo un gan pēc satura, gan hronoloģiskajiem 

ietvariem plašāko, ko visprecīzāk varētu apzīmēt kā aktīvā nacionālisma sociāli 

psiholoģiskās ģenēzes posmu, ievadīja I Pasaules kara izsauktā un straujo 

politisko procesu ietekmē arvien pieaugošā sabiedrības diferenciācija, kas 

vienlaikus ar nacionālās suverenitātes idejas attīstību un tās kontekstā radīja 

pamatu ne tikai dažādām, bet arī principiāli atšķirīgām un kara beigās jau 

skaidri apzīmētām valsts un sabiedrības politiskām (politiskais, šajā gadījumā, 

nereti uzstājās kā aizsegs citām) koncepcijām. Līdzās citam šīs diferenciācijas 

rezultātā pakāpeniski veidojās un 1920. gadu sākumā Latvijas sabiedriski 

politiskajā dzīvē sevi pieteica vairākas sabiedrības grupas, kuru viena no 

būtiskākajām un, dotajā gadījumā, noteicošā vienojošā iezīme bija savdabīgas 

vēsturiskās pieredzes noteiktie tām raksturīgie īpatnējie politiskie noskaņojumi, 

kas, no vienas puses, apliecinot nepārprotamus nacionālos un valstiskos 

ideālus, no otras, tajā pat laikā, demonstrēja skeptisku, piesardzīgi kritisku 

attieksmi pret pastāvošo realitāti - 18. novembra republiku - un savu vietu tajā. 

Sākoties bēgļu reevakuācijas un demobilizēto kareivju atgriešanās kustībai, kad 

dažādās, no atšķirīgās vēsturiskās pieredzes izaugušās vērtību sistēmas saskārās 

dzimtenē, šie skeptiskie noskaņojumi izrādījās pietiekami spēcīgi un īpatnēji, 

lai kļūtu par noteiktu aprindu identitātes un kopības izjūtu pamatu un jau drīz 

vien pārauga apzinātā nepieciešamībā savu uzskatu izteikšanai. Šis process 

ievadīja otru - aktīvā nacionālisma idejiskās ģenēzes - posmu, kurā visai 

neviendabīgās dažādo sabiedrības grupu aprindas pakāpeniski tuvinājās 
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centienos formulēt savus acīmredzami līdzīgos politiskos noskaņojumus, un 

šajos centienos pakāpeniski sāka formēties jauns idejisks strāvojums. Idejiskā 

ģenēze bija ne vien centrālais, bet arī nozīmīgākais un komplicētākais posms 

aktīvā nacionālisma attīstībā, jo tieši idejas, spriedumi un atziņas, ar kuru 

starpniecību, no vienas puses, sākotnēji nenoteiktie, ideālistiskas nostaļģijas un 

zaudēto ilūziju pilnie noskaņojumi, kuros neizbēgami dominēja personīgais un 

atsevišķais, ieguva plašāku pārpersonisku nozīmi un pieteica sevi pārējām 

sabiedrības aprindām (adaptējot, padarot šos noskaņojumus par sabiedriski 

politisku faktoru), no otras, apzīmēja noteiktu teorētisku platformu iespējamai 

jaunai sabiedriski politiskai apvienībai, ļaujot izteikt tās centienus politiskā 

terminoloģijā (transformējot noskaņojumus idejiskā strāvā). Ideju saturs šajā 

kontekstā bija tā principiālā robežšķirtne, kas no pietiekami lielās un amorfās 

"pēckara noliedzēju" masas nošķīra tos, kuriem savu noskaņojumu izteikšana 

konkrētajās nostādnēs, dažādu nosacījumu dēļ, bija pieņemama vai, tieši otrādi, 

likās neiespējama. Bez tam, ir jāievēro, ka runājot par noskaņojumu 

pakāpenisku transformāciju idejās, patiesībā runa ir par sarežģītu un visai 

niansētu mijiedarbību : ja sākotnēji atsevišķo spriedumu un ideju saturu pilnībā 

noteica pastāvošie noskaņojumi, tad pakāpeniski, pieaugot ideju 

vispārinājumam un patstāvībai, tās savā ziņā uzurpēja šo noskaņojumu 

pārstāvniecību un ar laiku caur savu vispārinājuma prizmu neizbēgami 

transformēja arī pašus noskaņojumus. Visbeidzot, trešā un koncentrētākā -

aktīvā nacionālisma organizatoriskās jeb politiskās ģenēzes - posma ietvaros 

no pirmajām, vēl nesaistītajām un stihiskajām kopdarbības izpausmēm un 

zināmiem organizatoriskiem centieniem pakāpeniski izkristalizējās tas, saviem 

centieniem, mērķiem un taktiskajiem principiem atbilstošais, organizatoriskās 

formas modelis, kas 1922. gada 15. novembrī ar Rīgas apgabaltiesas lēmumu 

tika reģistrēts kā Latvju Nacionālais Klubs. Ievērojot 1920. gadu sākumā 

pastāvošo politisko un sabiedrisko organizāciju lielo skaitu, jautājums par 

aktīvā nacionālisma organizatorisko principu attīstību būtībā ir jautājums par to 
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nosacījumu, apstākļu un faktoru kopumu, kuru dēļ salīdzinoši plašas nacionāli 

radikāli noskaņotās sabiedrības aprindas neuzskatīja par iespējamu pievienoties 

jau pastāvošajām organizācijām (vai, citiem vārdiem, kāpēc neviena no 

pastāvošajām organizācijām nespēja pilnībā absorbēt šos noskaņojumus un 

uzņemties to pārstāvniecību), radot nepieciešamību dibināt jaunu organizāciju. 

Izvirzot šo jautājuma nostādni kā pamatu, galvenais ir uzsvērt un izcelt tos 

aspektus, kuros, attiecībā pret jau pastāvošo organizāciju raksturīgajām 

iezīmēm un organizatoriskajiem principiem, jaundibinātā organizācija pieteica 

sevi kā īpatnēja un principiāli atšķirīga vienība, šajā pat kontekstā mēģinot 

apzīmēt arī to lomu un ietekmi, kas jaunās organizācijas dibināšanā bija 

vispārējo pasaules procesu atskaņām un konkrētu tās dibinātāju uzskatiem un 

personībām. 

1.1. Vēsturiskie un sociāli psiholoģiskie priekšnoteikumi. 

Latviešu sabiedrības XX gadsimta sākuma sociāli politiskajiem uzskatiem 

raksturīgo savdabību noteica fakts, ka to veidošanās sākās (vai, konkrētajos 

apstākļos, precīzāk - kļuva iespējama) tikai XIX gadsimta otrajā pusē 6 , tas ir, 

vienlaikus ar strauju sabiedrības sociālo diferenciāciju un laikā, kad Eiropas 

filozofiskajā tradīcijā jau pastāvēja un turpināja attīstīties visdažādākās sociālo 

un politisko ideju koncepcijas un teorijas. Šajā situācijā, ņemot vērā vairākus 

objektīvu un subjektīvu faktoru nosacījumus, starp kuriem ne mazsvarīga 

nozīme bija arī savās nacionālajās un sociālajās tiesībās ierobežotas nācijas 

centieniem apliecināt vēlmi tuvoties emancipētās Eiropas vērtībām, apzīmējot 

tajā noteiktu protestu pret pastāvošo realitāti, bija visnotaļ likumsakarīgi un 

saprotami, ka tautiskās atmodas laikmeta ievadītās pakāpeniskas - dzīves 

prasībām atbilstošas, iekšēji pārdzīvotas un apzinātas - uzskatu evolūcijas vietā 

ļoti drīz latviešu sabiedrības ievērību piesaistīja daudz nopietnāk izstrādātās, 

labāk argumentētās un arī nesalīdzināmi pievilcīgākās Vakareiropas idejas. 
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Pats par sevi šis process bija objektīvs un plašākā nozīmē gan nepieciešams, 

gan vēlams (pateicoties tam, latviešu sabiedrība strauji iepazinās ar sava 

laikmeta modernākajām un - Eiropas izpratnē - progresīvākajām idejām), taču 

konkrētajos apstākļos tas atstāja graujošu - visās šī apzīmējuma nozīmēs -

ietekmi uz visu tālāko sabiedrības idejiskās un politiskās dzīves attīstību. 

Līdzšinējās vēsturiskās attīstības noteiktajā situācijā, kad vispusīgas izglītības, 

pietiekami plašu nacionālās inteliģences aprindu un politiskās kultūras tradīciju 

trūkums kardināli ierobežoja sabiedrības spēju patstāvīgi analizēt un neļāva 

izstrādāt līdzsvarotu, veselīgi kritisku pozīciju un nostāju, šo "tulkoto ideju" 

pārņemšana un sabiedriskās domas attīstība kopumā neizbēgami bija saistīta ar 

tādām parādībām, kā ideju vulgarizācija un izteikti subjektīva, emocionāli 

asociatīva un pragmātiska - atbilstoši konkrētās situācijas noskaņojumu un 

interešu kontekstam - ideju uztvere un interpretācija. Šo apstākļu ietekmē 

latviešu sabiedrības politiskos uzskatus daudz vairāk nekā vecās kultūras 

valstīs raksturoja nosacītība un fragmentācija, un tajos tikai ļoti nosacīti varēja 

runāt par noteiktām idejām un teorētiskām kategorijām to tiešajā un pieņemtajā 

izpratnē ; drīzāk un precīzāk būtu runāt nevis par idejām, bet par dažādu 

subjektīvu nosacījumu un asociāciju radītiem sabiedrības priekšstatiem par 

idejām 7. Bez tam, trūkstot nopietnai kritiskai pieejai, sabiedrības politiskie 

uzskati lielā mērā izrādījās balstīti uz ticību, kas, no vienas puses, radīja 

labvēlīgu augsni ideju straujai dogmatizācijai, pārvēršot to piekritējus idejiskos 

fanātiķos (latviešu idejiskajai dzīvei vispār raksturīgais princips "būt vēl 

lielākiem katoļiem nekā pāvests" 8), un no otras, noteica sabiedrības uzskatu 

kraso polarizāciju un labilo raksturu (fanātiķi pro viegli kļūst par fanātiķiem 

contra). Šajā situācijā idejām, lai cik populāras un šķietami plaši izplatītas tās 

arī nebija, sabiedrības apziņā trūka nopietnu sakņu, un, tātad arī nopietnu 

atbalstītāju (kas, starp citu, bija attiecināms un spilgti izpaudās arī latviešu 

"demokrātisma" noskaņojumu transfoīrnācijā 1920.-30. gados). Tieši šajā 

kontekstā ir skatāma un izskaidrojama gadsimta sākuma latviešu sabiedrības 
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lielā pieķeršanās sociālisma idejām (vai, precīzāk, to Raiņa ceļasomas 

saīsinātajam variantam 1 0 ) un, kas dotajā gadījumā ir būtiskāk, arī skeptiskā un 

pat noliedzošā attieksme pret nacionālisma idejām. 

Parādījusies un meklējot sev ceļu vācu muižniecības atļauju šaurajos 

ietvaros, latviešu nacionālisma ideja latviešu apdzīvoto Baltijas guberņu 

sabiedrībā XIX gadsimta beigās varēja pastāvēt tikai un vienīgi kā ierobežots 

kompromiss" (tāpēc arī šī laika nozīmīgākās publikācijas parādās vienīgi ārpus 

Latvijas 1 2), kas sasniedzis zināmus un iepriekšējā laikmeta kontekstā patiešām 

principiālus ieguvumus, no tā paša iepriekšējā laikmeta reālpolitikas pozīcijām 

atrada tajos savu piepildījumu un to vārdā gandrīz tūlīt kļuva konservatīvs. 

Sakņojoties līdzšinējās pieredzes noteiktajos priekšstatos un iespēju izpratnē, 

šīs mērenības motīvi bija saprotami un arī atbildīgi šī vārda plašākajā nozīmē 1 \ 

taču konkrētajos apstākļos laika diktētās vispārējās un, pirmkārt, tieši 

saimnieciskās prasības bija tik spēcīgas un neizbēgamas, ka tās vairs nevarēja 

samierināt pat ar nedaudz liberalizētu, tomēr veco sabiedrības attiecību 

sistēmu. Apstājies centienos saglabāt jau iegūto laikā, kad sabiedrības dzīvē un 

uzskatos notika būtisks lūzums, nacionālisms izrādījās ne tikai nespējīgs 

atbildēt uz straujo sociāli ekonomisko procesu uzstādītajiem jautājumiem, ne 

tikai norobežojās, bet arī vairāk vai mazāk krasi uzstājās pret varbūtējiem 

jebkādu tālāku prasību izsauktajiem saasinājumiem, šajā nozīmē attiecībā pret 

jaunā laikmeta izvirzīto sabiedrības interešu prioritāti arvien noteiktāk 

tuvojoties jau "reakcijas" statusam. Situācijā, kad, neskatoties uz savu 

motivāciju, nacionālisma idejas ietvaros sludinātā mērenība bija nonākusi 

pretrunā un krasi disonēja ar vispārējiem sabiedrības noskaņojumiem, tas, ka 

visplašāko aprindu uzmanība strauji novērsās no tautiskā laikmeta ideāliem, 

likās saprotami un likumsakarīgi, taču, kā izrādījās, ierobežotās politiskās 

kultūras priekšstatu kontekstā šī asociācija ieguva kategorisku, gandrīz 

absolūtu raksturu, un neatdalot un nemēģinot atdalīt konkrēto no vispārējā, 

sabiedrības uztverē "reakcijas" izpratni ieguva visa nacionālisma ideja. Tieši šī 
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no konkrētiem XIX gadsimta spriedumiem izaugusi apriori skeptiskā 

sabiedrības attieksme pret nacionālisma ideāliem arī noteica visai latviešu 

nacionālisma idejas attīstībai raksturīgo paradoksālo iezīmi katru atgriešanos 

pie tās uzsvērt kā kaut ko īpašu un katru reizi kaut ko principiāli jaunu. 

Iepriekšminēto apstākļu un nosacījumu kontekstā, kad, ir jāpiekrīt 

E.Blankām, tautā "vienlīdz lielu piekrišanu būtu atradusi jebkura revolucionāra 

mācība" 1 4 un sociālisma strāva "nāca kā vienīgā skaļā protestētāja" 1 5, nebija 

brīnums, ka jau no gadsimtu mijas latviešu sabiedrības protests pret pastāvošo 

kārtību bija pieņēmis sociālistisko ideju formu, kaut gan jēdziens sociālisms 

sabiedrības uztverē bija ne tik daudz politekonomiska, cik vispārētiska un 

vispārhumāna kategorija 1 6 . Nacionālisma ideja šajā laikā savās izpausmēs 

izrādījās stipri ierobežota vai pakārtota citām dominantēm : savdabīgā 

M.Valtera un E.Rolava "nacionālā sociālisma" koncepcija, lai gan izvirzot 

noteiktus pozitīvus nacionāli politiskus ideālus, tā arī "palika par nelielas latvju 

sociālistu emigrantu jaunākās paaudzes īpašumu" 1 7 , savukārt A.Niedras 

"jaunnacionālisms" akcentēja nacionālismu kā sajūtu un zemapziņas izpausmi, 

18 

ierobežojot tā izpratni ideālisma sfērā un sevišķi izceļot reliģijas kā kristīgās 

morāles nesējas īpašo lomu indivīda un nācijas dzīvē. 

1905. gada revolūcija, kaut arī nacionālo centienu attīstības aspektā 

izsaucot atšķirīgus spriedumus 1 9 , plašākā nozīmē vairāk tomēr bija uzskatāma 

par nacionālisma idejiskās krīzes kulminācijas ievadu latviešu sabiedrībā. 

A.Niedras apelācija pie tautas morāles un "veselā saprāta" vispārējās sajūsmas 

un pūļa vienības atmosfērā palika nesaprasta un nesaklausīta 2 0 , pilnībā 

sakompromitējot viņa "jaunnacionālismu" un nacionālisma ideālus kā tādus ; 

tieši revolūcijas iespaidā nacionālisms, pati nacionālisma kategorija tautas 
") 1 

apziņa ieguva noteiktu asociāciju ar "verdziskas iztapšanas filozofiju"" un 

melnsvārču "reakciju". Tajā pat laikā, revolūcija vēl vairāk nostiprināja uzskatu 

par sociālisma ideju atbilstību vispārējiem progresa centieniem 2 2 , un latviešu 

sociāldemokrātijai, uzņemoties un monopolizējot tiesības uz tautas interešu 
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pārstāvniecību, visnotaļ viegli izdevās nacionālos centienus transformēt sociālo 

interešu sfērā. Tā pakāpeniski veidojās trīs ideoloģiskie stūrakmeņi, attiecības 

starp kuriem noteica sabiedrības politiskos priekšstatus : sociālisms, 

nacionālisms un progress. Demokrātisms, kā progresa nepieciešama sastāvdaļa, 

tika izvirzīts par to kritēriju, kas sabiedrības politiskajā izpratnē atdalīja derīgo 

no nederīgā. Ņemot vērā, ka Fr.Veinbergs, A.Niedra un citi "uzstājās cieši 

tautiskā, bet tikpat cieši pretdemokrātiskā garā" 2 3 , sabiedrības apziņā radās 

konsekvence, ka nacionālisms ir pretstats progresam un nav savienojams ar 

demokrātismu. Trūkstot nopietnai kritiskai pieejai, sabiedrībā strauji 

nostiprinājās priekšstats par " labo" un progresīvo sociālismu kā pretstatu 

"sliktajam" un "reakcionārajam" nacionālismam. Tieši te slēpās 1905. gada 

notikumu negatīvā ietekme uz sabiedrības politisko uzskatu attīstību un 

kopumā ir jāpiekrīt E.Blanka spriedumam, ka "laikmets starp 1905. gada 

revolūciju un pasaules karu ir latvju nacionālo domu un centienu pagrimšanas 

laiks" 2 4 . 

Tikai Pasaules kara priekšvakarā sabiedriskās domas uzmanību atkal 

piesaistīja nacionālais aspekts. Gadsimta sākumā, un īpaši 1905. gada 

revolūcijas iespaidā, bija strauji pieaugusi latviešu emigrācijas kustība, izvirzot 

principiālu nācijas pastāvēšanas "būt vai nebūt" jautājumu. Vispārējā 

vienaldzība tautības jautājumā izcēla agrāk nebijušu, M.Valtera vārdiem -

asimilācijas un saplūšanas tendenci - , kas centās "ieņemt sociālu un 

demokrātisku ideju izskatu"" . Sajā situācijā, uzsverot, ka nacionālā ideja ir 

"jāatsvabina no vecam šlakām" , nacionālisma izpratnē tika ienests jauns 

aspekts, apzīmējot būtisku pavērsienu. Galvenais un svarīgākais, ko vajadzēja 

jaunajam nacionālismam, bija nepieciešamība norobežoties no iepriekšējās 

mērenās un sociāli indiferentās "vecnacionālistu" pozīcijas, tās vietā liekot 

"progresīvu tautības attīstības ideju", kura tagad jau vairs "nenostājas naidīgi 

pret humāniem sociāliem ideāliem" 2 7 . Šāds nacionālisms līdzās sociālismam 

tika skatīts kā otrs progresa pamatelements un demokrātisma priekšnoteikums, 
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par savu politisko mērķi uzstādot Latvijas pašvaldības iekārtas 

demokratizēšanu 2 8 . Tādējādi, ievērojot šo jauno nacionālisma izpratni, var 

konstatēt jaunas, demokrātiskā nacionālisma koncepcijas formēšanos Pasaules 

kara priekšvakarā. 

I Pasaules karš, no vienas puses, deva spēcīgu impulsu nacionālisma 

idejas socializācijai : no atsevišķu cilvēku teorētiskas izstrādes tā transformējās 
— — — 29 

plašu sabiedrības aprindu apzināta rīcības programma . Karš ienesa noteiktu 

pavērsienu visā latviešu idejiskajā dzīvē, īpaši nacionālajā jautājumā, kas 

"pamazām sev iekaroja pirmo vietu starp citiem jautājumiem tikai pasaules 

kara un bēgļu laikā" . Tajā pat laikā, kopējie kara pārdzīvojumi, kas skāra 

bēgļus, nogludināja sociālās pretrunas, un tas, savukārt, stiprināja "tautas 

kopības apziņu un tādā kārtā atjaunoja politisko mērķu sasniegšanai 
*ļ ļ 

nepieciešamas vienības saites" . Taču, no otras puses, Pasaules kara izsauktā 

spēcīgā bēgļu kustība kļuva par pamatu sabiedrības kardinālai diferenciācijai : 

visai drīz gan psiholoģiskajos noskaņojumos, gan politiskajos uzskatos sāka 

iezīmēties principiālas atšķirības starp dzimtenes un emigrācijas latviešiem 0 2 . 

Emigrācijas pamatu, līdzās ievērojamai, taču ģeogrāfiski un psiholoģiski 

izkliedētajai pirmskara emigrācijai , veidoja aptuveni 80(T000 kara bēgļu 0 , 

vairums no kuriem pameta Latvijas etnisko teritoriju un devās austrumu 

virzienā, liekot pamatus kompaktiem, arvien ciešākā kopdarbībā saistītiem 

latviešu bēgļu centriem. Krasi mainot ierasto vidi, bēgļi īpašu nozīmi piešķīra 

savai nacionālai identitātei, kuras saglabāšanas centieni konkrētajos apstākļos 

neizbēgami noveda ideālismā 0 0 - ar tam raksturīgo kategoriskumu - , un šo 

apstākļu kontekstā un ievērojot vispār emigrācijai raksturīgo salīdzinoši lielo 

brīvdomību, nav nejaušība, ka tieši emigrācijā bija vērojama strauja nacionāli 

valstisko ideālu attīstība : jau 1915. gada beigās dažādo bēgļu palīdzības 

organizāciju centienos emigrācija kļuva par konsekventas latviešu nacionālās 

politikas noteicošo 3 6 , bet 1917. gada beigās - arī vienīgo centru, kas skaidri 

formulēja nācijas politiskos mērķus 0 7 . 1917. gada beigās latviešu politiskajos 
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centienos notika krass pavērsiens : līdz ar sociālistu-internacionālistu nākšanu 

pie varas līdzšinējā, pēc 1917. gada Februāra deklarētā "plašas autonomijas" 

platforma 3 8 un Krievijas orientācija zaudēja pamatu 3 9 , un latviešu sabiedriskās 

aprindas Krievijā uzņēmās nācijas politisko interešu pārstāvniecību, uz plašas 

pilsoniskās saskaņas pamatiem 1917. gada novembra vidū dibinot Latviešu 

pagaidu nacionālo padomi (LPNP) 4 0 . Ar šo aktu Krievijā dzīvojošo latviešu 

politisko aprindu uzskatos sevi pieteica pilsoniskā nacionālisma platforma, 

kas savā politisko mērķu un to sasniegšanas ceļu izpratnē demonstrēja 

principiālu pieeju un nostājas skaidrību. Dzimtenē, kur vācu okupācijas un 

1917. gada dažādo vēlēšanu rezultātu kontekstā 4 1 nacionālā ideja un jebkādas 

politiskas pašnoteikšanās varbūtība likās iespējama tikai kā "žēlastība", šajā 

laikā, ar ļoti retiem izņēmumiem 4 2 , dominēja izteikts kompromisu reālpolitikas 

kurss 4 3 . Turpinot jau kara priekšvakarā iezīmējušos demokrātiskā nacionālisma 

tradīciju, dzimtenes reālpolitiķi bija visai labili, meklējot atbalstu vai vismaz 

saglabājot iespējami labas attiecības ar visiem iespējamajiem spēkiem, kuri 

izrādīja vai, apstākļu spiesti, varētu izrādīt jebkādu atbalstu nacionālajiem 

centieniem, un šī, kaut arī valstisku ideālu vārdā ieņemtā, pozīcija savā 

konsekvencē noveda pie daudzu atzīmētā principu trūkuma līdzekļu un 

sabiedroto izvēlē 4 4 . Tieši šajā tendencē bija meklējami pirmsākumi tai Latvijas 

politiskās dzīves parādībai, kas vēlāk noteiktu sabiedrības aprindu spriedumos 

ieguva apzīmējumu "absolūtais demokrātisms" 4 5 . 

Bēgļu kustības izsauktās diferenciācijas rezultātā latviešu sabiedrībā bija 

noformējušās divas principiāli atšķirīgas noskaņojumu un uzskatu sistēmas -

dzimtenē un emigrācijā - , taču līdz pat 1918. gada novembrim šīs sistēmas 

pastāvēja izolēti, dodot pamatu nācijas vienotības ilūzijai. Tāpēc plašu aprindu 

uztverē - tautas kopības sajūtās un centienos - I Pasaules karš vēl ilgi asociējās 

ar nācijas "zelta laikmetu" 4 6 . Tomēr bija likumsakarīgi un neizbēgami, ka 

tiklīdz abas noskaņojumu un uzskatu sistēmas nonāca saskarsmē, tās 
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nekavējoties pieteica savas īpatnības un izsauca nesaskaņas : vienotības ilūzija 

sašķīda reālo pretrunu sadursmē. 

Pirmās sadūrās politisko uzskatu atšķirības Tautas padomes 4 7 veidošanā, 

kur, līdzās personīgām un grupējumu ambīcijām, pirmkārt, tika pretstatītas 

dzimtenes un emigrācijas pārstāvēto politisko koncepciju pamatnostādnes : 

visai izplūdusi, nekonsekventa un savos pirmsākumos arī, kaut netieša, 
— 48 

provāciska orientācija un partiju pārstāvniecība {demokrātiskais 

nacionālisms) Demokrātiskā b loka 4 9 versijā vai noteikta Sabiedroto valstu 

orientācija un plašu pilsonības aprindu vienotības princips {pilsoniskais 

nacionālisms) uz Nacionālās padomes platformas. Iespējams, kompromisu 

reālpolitikas uzvara konkrētās situācijas kontekstā bija ne tikai veļamāka, bet 

varbūt - pat vienīgā iespējamā, kas varēja novest pie patstāvīgas valsts 

dibināšanas, tomēr plašākā perspektīvā, demokrātiskajam nacionālismam 

kļūstot par valsts politikas doktrīnu, tā lika pamatus veselai virknei nevēlamu 

parādību, starp kurām kā būtiskākās ir jāizceļ trīs. Pirmkārt, un to vēlāk 

atzīmēja tiešā saistībā ar Demokrātiskā bloka pārstāvēto līniju, partiju 

pārstāvniecības princips rosināja "partiju drudzi", kas ļoti sāpīgi un, nereti -

bez jebkāda reāla pamata skaldīja latviešu pilsoniskās sabiedrības spēkus 

vēlēšanās 5 0 . Otrkārt, tā bija apbrīnojamā un šķietami bezgalīgā "reālpolitiķu" 

iecietība pret latviešu sociāldemokrātu rīcību 1918. gada beigās. Ja Dr. 

P.Kalniņa runu 18. novembra valsts proklamēšanas aktā 5 1 un partijas atteikumu 

piedalīties koalīcijas valdībā vēl var izskaidrot ar sekošanu kaut kādiem 

idejiskiem principiem, tad sociāldemokrātu izstāšanās no Tautas padomes 

1918. gada decembrī bija, labākajā gadījumā, politiska, bet lielinieku 

uzbrukuma kontekstā tā jau izskatījās arī kā valsts nodevība 5 2 . Visā savā 

darbībā sociāldemokrāti nepārprotami apliecināja, ka, izšķiroties starp valsts un 

partijas interesēm, viņi priekšroku dod pēdējām. Šajā situācijā, pieļaujot 

sociāldemokrātu - it kā nekas nebūtu bijis - atgriešanos Tautas padomē 1919. 

gada vasarā, pilsoniskās aprindas būtībā akceptēja viņu rīcību, parādot savu 
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bezspēcību un reālpolitiskās iztapšanas gatavību, pieļaujot precedenta rašanos, 

kas spilgti sevi pieteica vēlākajos gados. Un visbeidzot, treškārt, jau Tautas 
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padomes platformā tika īpaši atrunātas mazākumtautību tiesības , tajā pat laika 

pat nepieminot Latvijas valsti kā nācijas pašnoteikšanās centienu piepildījumu 

un sasniegumu. Dotajā gadījumā svarīgi ir nošķirt vispārdemokrātiskās 

juridiskās konstrukcijas un to uztveri sabiedrībā : svarīgs bija ne tik daudz pats 

fakts, cik tajā ietvertā attieksme. Tas, ka latviešu īpašā loma valsts izcīnīšanā 

pat netika pieminēta, karam beidzoties jau drīz vien noteiktās sabiedrības 

grupās radīja saprotamu vēlmi salīdzināt dažādo tautību bijušos nopelnus un 

aktuālās tiesības. Konkrētajā pēckara situācijā demokrātiskā nacionālisma 

doktrīnas vainagojums - Satversmes otrā panta radītā "Latvijas tauta" 5 4 -

daudziem šķita nepieņemams un pat aizskarošs. 

Raksturojot pirmo politisko uzskatu sadursmi kopumā, ir jāatzīst, ka līdz 

ar Demokrātiskā bloka pārstāvētās demokrātiskā nacionālisma koncepcijas 

uzvaru valsts iekšpolitikā parādījās virkne tādu iezīmju, kurām, agrāk vai 

vēlāk, bija jāizsauc reakcija. Pat vēl vairāk, jo arī šīs reakcijas saturs un 

galvenie spēki jau bija apzīmēti Tautas padomes veidošanās procesā - pēc 

Demokrātiskā bloka "ģīmja un līdzības" - , atstumjot konsekventākās 

Nacionālās padomes aprindas un to pārstāvēto latviešu sabiedrības daļu 5 3 . Līdz 

ar to, šie cilvēki apriori izrādījās nostādīti opozīcijā pret valdošo aprindu 

īstenotajiem politiskajiem principiem. Tāpēc nav nejaušība, ka sākoties bēgļu 

un demobilizēto kareivju atgriešanās kustībai, radās savstarpēja neizpratne, 

neuzticība un nesaskaņas, taču tagad sadūrās nevis vairs atsevišķu personu vai 

aprindu uzskati, bet plašu, kara gados izaugušu īpatnēju sabiedrības grupu 

vēsturiskās pieredzes un politisko noskaņojumu atšķirības. 

Galvenā bēgļu un no dažādām Krievijas un Eiropas frontēm atgriezušos 

kareivju politisko noskaņojumu iezīme bija spēcīgais nacionālais ideālisms 3 6 , 

pie kam, tā saturā bija atzīmējama noteikta sakarība : jo aprautāka bija 

informācija par dzimteni, jo mazāka bija dzimtenes reālo apstākļu izpratne - jo 
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krasāks pēc satura un izpausmēm bija nacionālais ideālisms, jo lielāks veidojās 

uzskatu radikālisms attieksmē pret realitāti. Ievērojot šo sakarību, sevišķu 

uzmanību pelna latviešu bēgļi Sibīrijā un Tālajos Austrumos, kuri veidoja 

skaitliski ievērojamu un savrupu vienību visas bēgļu kustības ietvaros. Sibīrijas 

un Urālu latviešu bēgļu skaits 1919. gada beigās tika vērtēts ap 20CT000 

cilvēku, no kuriem, pēc Ārlietu ministrijas aplēsēm, dzimtenē gaidīja 

atgriežamies aptuveni trīs ceturtdaļas 3 7 . Šo atpakaļbraucēju skaitā īpaši ir 

jāizceļ divi, vēl pirms Latvijas valsts proklamēšanas dibināti nacionālā 

karaspēka formējumi - I Latvijas brīvošanas bataljons (vēlākais Troickas 
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pulks) un Imantas pulks - , kuru pastāvēšanā spilgti fokusējās visu bēgļu, un, 

sevišķi - "sibīriešu" - , statusa un centienu galvenā īpatnība : viņi uzstājās 

Latvijas interešu vārdā 5 9 , atrazdamies tūkstošiem kilometru attālumā no tās un 

pat vēl pirms tās proklamēšanas (izmantojot salīdzinājumu, šis "sibīriešu" 

uzstāšanās raksturs varbūt visprecīzāk ir izsakāms, atceroties, ka viņi dzīvoja 

pēc savas laika joslas, pēc sava pulksteņa, kas apsteidza Latvijas laiku par 

vairākām stundām), gandrīz neko nezinot par norisēm tajā 6 0 . Latvija bija viņu 

apziņā radīts ideāls, un tie no bēgļiem, kuri atgriezās, jutās maksājuši pārāk 

dārgu cenu, lai pieļautu jebkādus kompromisus pret šo ideālu. 

Līdz ar masveida reevakuācijas sākumu 1920. gadā bēgļiem nācās 

saskarties ar objektīvām un pēckara apstākļos saprotamām saimnieciskām 

grūtībām, kuras, jau atgriežoties, arī viņi paši apzinājās un pieļāva, ka "nonākot 

dzimtenē, mēs varam atrasties stāvoklī, kad mūsu rokām tur nav ko darīt, un 

mēs no jauna varam būt spiesti aut kājas un posties projām no dzimtās zemes" 0 1 

; taču, pat apzinoties saimnieciskās grūtības " un ievērojot sarežģītos politiskos 

apstākļus - komunistu iebraukšanu 6 3 un nepieciešamo politisko karantīnu 6 4 - , 

pārsteidzoša un nesaprotama viņiem likās dzimtenes attieksme. Valdošās 

aprindas nekavējoties norādīja atnācējiem viņu vietu, nepielaižot "sibīriešu" 

priekšstāvjus ne Tautas padomē, ne Satversmes sapulcē 6 3 un vāji motivētā 

steigā izformējot Imantas pulku 6 6 . Jau tūlīt pēc atgriešanās bēgļiem nācās atzīt : 
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"... mes, dzimtenē atgriezušies, ilgi nevarējām ne uzminēt, ne izprast te valdošo 

politisko garu" . Arī plašāka sabiedrība, "lai gan ne atklāti, bet paslēpšu, no 

tumšiem stūriem, uz mums raidīja nepamatotus pārmetumus, ļaunus vārdus. 

Mēs, lūk, esot Latvijas dezertieri, kas pārnākot tad, kad lielais darbs jau 
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padarīts, mēs esot Kolčakieši, lielinieki un nezin kas vēl" . Sī neuzticība un 

pieaugošā atsvešinātība (ilustrācijai, pēc Sibīrijas delegāta E.Šķipsnas 

ierosinājuma sanākušajā Bēgļu reevakuācijas biedrības dibināšanas sapulcē 7 0 

1920. gada 19. martā Rīgā ieradās tikai 50 cilvēku un pārsteigtie dibinātāji bija 

spējīgi vienīgi ironizēt par to, ar kādu ""enerģiju" sabiedrība stājās pie tik 
— "J ļ 

degoša dienas jautājuma atrisināšanas" ) deva pamatu aizvainojumam, ļaujot 

izskanēt ar rūgtu ironiju pilnam aicinājumam atstāt "vietējo kombināciju 

līderiem viņu tēvijas glābšanas monopolu" 7 2 . 

Bijušo bēgļu un "baltās Krievijas" armiju sastāvā dienējušo kareivju 

aizvainojums bija krasāk izteikts un vieglāk izprotams, taču līdzīgi 

noskaņojumi bija vērojami arī Latvijas armijas demobilizēto kareivju starpā. 

Tas apstāklis, ka "vēl neizklīdušos pasaules kara dūmu mākoņos mēs radījām 
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savu valsti" , sabiedrībā bija izsaucis spēcīgu armijas idealizācijas tendenci, 

taču jau drīz patosu par Brīvības cīnītājiem nomainīja pēckara sadzīves rūpes : 

sākot atjaunot valsts saimniecisko dzīvi, vēl nesenie kareivji nereti izrādījās 

visvairāk psiholoģiski nesagatavoti un profesionāli nepiemēroti jaunajiem 

apstākļiem, nokļūstot sociāli mazāk nodrošinātās un aizsargātās sabiedrības 

daļas kategorijā. īpašs pamats aizvainojumam bija bijušajiem Ziemeļlatvijas 

armijas 7 4 kareivjiem, kurus atstūma K.Ulmaņa un viņam tuvo varas aprindu 

"simpātiju politika" : atšķirībā no "dienvidniekiem", kuri 1920. gados "ieņēma 

labas vietas štābos", uz "ziemeļniekiem", kas, pēc viņu pašu un arī citu domām, 

bija "veikuši to īsto melno darbu, skatījās kā uz pastarīšiem un sērdieņiem" 7 3 . 

Un visbeidzot, līdzās bijušajiem bēgļiem un kareivjiem atsevišķi ir 

jāatzīmē jaunatne - kā nosacīta, bet pietiekami īpatnēja kopība - , kas veidoja 

jauno pēckara politisko vērtību opozīcijas trešo spēku. Apzīmējums "jaunatne", 
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dotajā gadījumā, pirmkārt, ir attiecināms uz īpatnēju apziņas, domāšanas un 

uzvedības modeli, līdzīgu pieeju sabiedrisko procesu izpratnē, kas, kā tāda, bija 

raksturīga, bet ne obligāta noteiktai vecuma struktūrai (to apliecināja gan 

vidējās, gan vecākās paaudzes cilvēku aktīvā līdzdarbība pēckara latviešu 

jaunatnes kustībā). Protams, bēgļu un, sevišķi, kareivju vairākumu veidoja tieši 

gados jauni cilvēki, tomēr, izdalot viņus atsevišķi, iezīmējas vēl viena būtiska 

pretstatu grupa - klasiskās "tēvu un dēlu" attiecības. Kara ietekmē klasiskā 

konflikta saturs ieguva jaunu aspektu : "dēli" protestēja pret dzīvi ne tikai tēvu 

morālo, bet arī politisko vērtību pasaulē. Valdošo politisko aprindu 

kompromisu politika, kas bija vērsta uz sabiedrības stabilitātes nodrošināšanu, 

šķita pārlieku nenoteikta un nepieņemama jaunatnei, kura, vairākumā piederot 

pie sociāli mazāk aizsargātajām aprindām, tajā pat laikā savā jaunības tieksmē 

"pēc taisnības" saglabāja noslieci uz bezkompromisu radikālismu. 

Apkopojot iepriekšminēto, ir pamats apgalvot, ka dažādo Pasaules kara 

ierosināto procesu ietekmē 1920. gadu sākumā Latvijas sabiedrībā parādījās 

vairākas sabiedrības grupas, kurās dominēja spēcīgs nacionālā ideālisma 

noskaņojums un kuru uzskati un centieni krasi disonēja ar dzimtenes 

"reālpolitiķu" kompromisu un pragmātiskā politikānisma garu. Sabiedrības 

vienaldzīgā egoisma kontekstā gan bijušajos bēgļos, gan demobilizētajos 

kareivjos un jaunatnē veidojās jauni noskaņojumi, kurus caurstrāvoja vilšanās 

un kritiska attieksme pret pastāvošo realitāti. Aizvainojums meklēja iespēju 

izlauzties : 1921. gadā attiecībā uz 7000 reģistrētajiem bezdarbniekiem jau 

izskanēja spriedums, ka "šo bezdarbnieku vairums piederēs pie tiem, kuri 

atgriezušies no svešuma, jūtas vīlušies un izteic pārmetumus" 7 0 . Pārmetumus. 

Bet kam?.. 

1.2. Idejiskie priekšnoteikumi. 
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Politisku un ekonomisku apsvērumu, morālu un patriotisku motīvu vai pat 

vienkārši impulsīvu mirkļa lēmumu radītās milzīgās bēgļu kustības sastāvs, 

kaut arī uzrādot zināmu sabiedrības grupu proporcionāli lielāku pārstāvniecību, 
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kopumā tomēr bija visai raibs un neviendabīgs , un vienīgi sava bēgļu 

stāvokļa kopības un noteiktas nacionālās identitātes nepieciešamības izjūtas 

bija tās, kas lika piemirst šo dažādību un pieklusināja iekšējās pretišķības. 

Apstākļu diktēta, šī "kara emigrācija", tāpat kā tās vienotība, bija acīmredzami 

nosacīta, un ja ar savas īpatnējās vēsturiskās pieredzes kontekstā izaugušajiem 

sociāli psiholoģiskajiem noskaņojumiem tā atšķīrās no dzimtenes sabiedrības 

(palicējiem) un attiecībā pret to veidoja īpatnēju kopību, tad līdz ar kara 

beigām, ar bēgļu un kareivju atpakaļatgriešanās kustības sākumu šī kara 

emigrācijas kopība strauji izšķīda centienos "atgriezties", asimilēties un atrast 

savu vietu liberālās sociālās un ekonomiskās politikas apstākļos. Lielākai daļai 

no viņiem pielāgošanās vairāk vai mazāk veiksmīgi arī izdevās, tomēr 

daudziem gan sociāli, gan vēl jo vairāk psiholoģiski tā izrādījās ļoti sāpīga un 

gandrīz neiespējama : dzimtenes realitāte un sava vieta tajā viņiem šķita sveša 

un nepieņemama (runa, dotajā gadījumā, kaut kādā ziņā ir varbūt ne tik daudz 

par sociālo stāvokli, cik par sociālo statusu, kas Latvijā sabiedrības spriedumos 

gandrīz vienmēr ir bijis svarīgāks - labāk būt muižas kalpam nekā 

saimniekam). Neapmierinātība un vilšanās bija divas galvenās šo cilvēku 

politiskos noskaņojumus raksturojošās iezīmes, kas 1920. gadu sākumā arvien 

noteiktāk pieteica sevi sabiedrībā vērojamo uzskatu paletē, taču vispārinātie -

subjektīvu izjūtu un emociju caurstrāvotie - spriedumi un atziņas varēja būt 

tuvi tikai zināmām, šaurām sabiedrības aprindām, kamēr lielākajai sabiedrības 

daļai tie sava partikulārisma un subjektīvisma dēļ palika vienaldzīgi, izsaucot, 

labākajā gadījumā, vienīgi bezpersonisku līdzcietību. Vēl vairāk šo emocionālo 

spriedumu nozīmi mazināja tajos ietvertā pasīvā - aizvainotā un atstumtā -

dzīves vērotāja pozīcija, kura noliegums ir tikai vienkārša izjūtu konstatācija, 

kam neseko nekāda atbilde un rīcības programma ; tāpēc, pat ja šie 
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noskaņojumi bija saprotami daudziem, to atklāta paušana nozīmētu tikai un 

vienīgi sava nespēka un vājuma atzīšanu. Šajā situācijā centieni savu uzskatu 

un interešu aizstāvēšanā drīz vien pārauga nepieciešamībā sākotnēji 

vispārinātos noskaņojumus formulēt konkrētās idejās un nostādnēs, kas 

piešķirtu tiem zināmu politisku racionālismu - ar to, šajā gadījumā, saprotot 

pāreju no noskaņojumos ietvertās vienkāršas stāvokļa konstatācijas uz tās 

analīzi un izpratni - , ļaujot tos formulēt plašākām sabiedrības aprindām 

saprotamās, tuvās un aktuālās atziņās. 

Ideju saturā noteicošais bija to atbilstība pastāvošajiem noskaņojumiem, 

tāpēc vispirms jaunā idejiskā strāva uzsūca sevī visas tās antinegāciju 

nostādnes, kuras konkrētajā 1920. gadu sākuma situācijā, viņuprāt, bija 

vērojamas Latvijā un deva pamatu satraukumam. Apliecinošajām vai nosacīti 

pozitīvajām nostādnēm pastāvošo noskaņojumu izteikšanā bija pakārtota loma 
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un tās aizņēma daudz mazāku vietu šo noskaņojumu formulēšanā . Būtībā, 

raksturojot jauno idejisko strāvu, var runāt par divām principiāli atšķirīgām un 

bieži vien arī savstarpēji nesaistītām uzskatu grupām - nosacīti noliedzošo un 

nosacīti pozitīvo - , kuras atšķīrās ne tikai pēc satura, rakstura un lomas, bet, 

vienlaikus, un kas nav mazsvarīgi, arī pēc to izcelsmes. 

Pozitīvo nostādņu uzstādīšanu apgrūtināja tas, ka no nacionāli 

konsekventāko "kara emigrācijas" aprindu uzskatiem izaugušās pilsoniskā 

nacionālisma koncepcijas sociālais aspekts pēckara apstākļos izrādījās ļoti 

ierobežots, un visa koncepcija, līdz ar to, nepilnīga. Tāpēc nācās meklēt jaunu 

pieeju, kas dotu iespēju savienot noteiktu nacionālismu ar iespējami pievilcīgu 

sociālā jautājuma traktējumu un, tajā pat laikā, ļautu saglabāt principiāli 

noraidošu attieksmi pret pārlieku kreisajām un šķiriskajām latviešu 

sociāldemokrātijas idejām. Šādu nosacījumu kontekstā latviešu nacionālisma 

idejas attīstībā 1920. gadu sākumā atkal parādījās savdabīga jaunā 

nacionālisma koncepcija. Tās pirmsākumi bija meklējami Tālo Austrumu 

latviešu bēgļu aprindās, kas grupējās ap Troickas pulka izdoto laikrakstu 
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"Brīvais L a t v i s " . Jau 1919. gadā te tika secināts, ka "lielais visu vērtību 

pārvērtēšanas laikmets" karš ir "nacionālisma jēdzienu šķīstījis un notīrījis no 

imperiālisma, despotisma un reakcijas sārņiem" . Ka tika apgalvots, latviešu 

nacionālisma karogu bija piesavinājušās "tautas turīgākās aprindas" šaurās 

personīgas labklājības interesēs, taču tagad šis "tautiskā miega laikmets" esot 

pagājis, radot jaunu nacionālismu. Šis nacionālisms nav naidīgs ne 

sociālismam, ne revolūcijas idejām, un visbeidzot - "viņš pat nav pretējs 

pareizi saprastam internacionālismam" 8 1 . Vēl svarīgāk bija tas, ka "jaunais 

nacionālisms" deva nacionāli pozitīvu sociālā jautājuma traktējumu. Galvenā 

un vienkāršākā atziņa, kas kara un bēgļu sabiedrības apstākļos izskanēja 

pašsaprotami, bija vērsta uz "pareizi izprastām šķiru interesēm", kas nacionālo 

— 82 — — — 

interešu vārdā prasa nolikt "asos šķiru cīņas ieročus" . Tāpat nākotne -

Latvijas valsts izbūves darbā - ne strādniecība, ne buržuāzija nespēs veikt šo 

darbu katra par sevi, un tāpēc ir nepieciešams, lai "abas šķiras rīkojas kopā un 

pagaidām apzinās sevi vispirmā kārtā kā latvji" . Spriedumos par nacionālisma 

ideju plašākā izpratnē "Brīvais Latvis", cita starpā atstāstot pazīstamā čehu 

politiķa T.Masarika uzskatus, pirmoreiz atklāti apzīmēja pretstatu starp valsts 

un tautības kategorijām. Valstij kā "aristokrātiskam veidojumam", kas balstās 

uz apspiešanu un varas līdzekļiem, esot tikai "kalpojoša nozīme", un tāpēc 

tautība ir jāskata kā augstākā vērtība, kas starp tās locekļiem nepazīst šķiru 

privilēģijas un "ka tada ir viscauri demokrātiska" . Sī, kaut arī citētā, atziņa ar 

tās vērtību prioritātēm jau tolaik iezīmēja "jauno nacionālismu" kā noteiktu 

pretstatu Latvijā valdošajām demokrātiskā nacionālisma nostādnēm. 

Pamesta Latvijā, "jaunā nacionālisma" koncepcija turpināja attīstīties, un 

par tās turpinātāju kļuva bijušā Nacionālās padomes līdera A.Berga izdotais 
3 5 8 5 

laikraksts "Latvis" . Saglabājot iepriekšējos principus un nostādnes, šī 

koncepcija dzimtenē ieguva divas jaunas iezīmes. Pirmā no tām bija savdabīgā 

kreisās terminoloģijas izmantošana : parādījās tādas vārdkopas kā "pareizi 

izprastas šķiru intereses" 8 6 , "veselīgs sociālisms" 8 7 un citas, kurās tika ielikts 
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visai plašs un, nereti, no to pieņemtās izpratnes atšķirīgs jēdzieniskais saturs, 

bet kuras, ļaujot "veselīga sociālisma" piekritējiem piederēt pie politiski 

progresīvās sabiedrības daļas un iespējami plaši variēt savus uzskatus šī 

"veselīgā sociālisma" ietvaros, tajā pat laikā, deva iespēju apvainot savus 

oponentus "neveselīgā" sociālismā. Tādējādi tika panākts, ka kreisās frāzes 

varēja un tika izmantotas no to tradicionālās izpratnes visai atšķirīgu vai, 

dažkārt, pat pretēju uzskatu paušanā. 

Otra dzimtenē iegūtā iezīme "jaunā nacionālisma" koncepcijā bija izcilā 

apziņas loma, kas tai tika ierādīta un padarīja apziņu par būtisku un 

nepieciešamu sabiedrisko procesu elementu. Protams, apziņas faktora klātbūtne 

nacionālajos centienos bija objektīva un pašsaprotama, taču, dotajā gadījumā, 

tā tika skatīta kā obligāts visas sabiedrības dzīves elements un praktisks 

vadmotīvs, sākot no "nacionālā principa tautsaimniecībā", kas prasīja atturēties 

no "iepirkšanas sveštautieša veikala" , līdz aicinājumam gan proletariātam, 

gan buržuāzijai būt apzinīgiem savās nacionālajās un valstiskajās interesēs, 
QQ 

uzsverot, ka labāku dzīvi var panākt "tikai caur pavairotu darba ražīgumu" . 

Par "valstiskās apziņas" paraugu, pretstatā vairāk savu šauro sociālo un 

politisko interešu vadītajiem pilsētu strādniekiem, tika izvirzīts zemnieks : 

pakāpeniski sāka formēties zemnieka - apzinīgā un valstiskā "darbarūķa" 

kul ts 9 0 . 

Atšķirībā no apliecinošajām, nosacīti pozitīvajām nostādnēm, kritiskās jeb 

noliedzošās atziņas netika atvestas bēgļu vai kareivju ešelonos, un to 

pirmsākumi bija meklējami tikai un vienīgi dzimtenes realitātē. Tāpēc, 

salīdzinājumā ar pozitīvajām nostādnēm, antinostādnēm 1920. gadu sākumā 

bija raksturīga daudz izteiktāka konkrētība un krasa pāreja no aktuālā vērojuma 

uz tam sekojošo vispārinājumu. Katra antinostādne bija kā reakcija uz 

konkrētām negācijām un sabiedriskās dzīves trūkumiem, tomēr, lai arī to 

izpratne pagaidām nebija skatāma atrauti no aktualitātes, jau drīz vien to saturā 

sāka iezīmēties noteiktas izmaiņas : parādījušās vēlāk, bet strauji nostiprinoties, 
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antinostādnes kļuva par noteiktu sabiedrības aprindu uzskatu dominanti, un 

sākotnēji vispārinātā kritika likumsakarīgi noveda pie jautājuma : kas vainīgs? 

- , ievadot un liekot pamatus veselas teorētiskas kategorijas veidošanai. 

Apskatot antinostādnes, var izcelt trīs galvenās noliedzošo spriedumu 

grupas. Pirmā no tām bija vērsta pret komunismu - visdažādākajās tā formās 

un izpausmēs. Jau 1918. gadā A.Bergs krievu valodā izdotajā Latvijas 

starptautiskā stāvokļa apskatā uzsvēra, ka lieliniecismam latviešu vidē "dabīgu 

sakņu" nav 9 1 . Latvijas presē asi tika kritizētas kreiso sociāldemokrātu runas, 
—92 — — — 

kurās viņi aicināja nodibināt "proletariāta diktatūru" valstī , un ka pierādījums 

šo runu nopietnībai tika minēti fakti par "komunistiski - teroristisku bandu" 

pastāvēšanu un darbību laukos vai aktivitātēm Rīga, ziņojot, piemēram, par 

kāda viņu biedra apcietināšanu aizdomās par Saeimas nama aizdedzināšanu 

1921.gadā 9 4 . Komunisma teorētiskās atziņas, izņemot šķiru cīņas ideju, skatot 

šķiru cīņu kā pretstatu kultūrai 9 5 , šajā laikā tika skartas ļoti reti. Otra 

antinostādņu grupa kritizēja atsevišķas zināmām latviešu pilsonības aprindām 

raksturīgas iezīmes, un pirmkārt, "dažu sabiedrisko un valsts vīru alkstošo 

mantkārību" 9 6 un ar to saistīto korupciju, secinot, ka pagaidām nav izstrādājies 
— 97 — 

"sociāla un uzticama ierēdņa tips" . Pārmetumi tika veltīti ari valdošajam 

"politikānisma garam" un jau 1921. gadā izskanēja spriedums, ka "visā 

likumdošanas kārtībā, visās partiju politiskās kombinācijās, visās parlamenta 

cīņās un balsošanās pirmā vietā tomēr saskatāms tikai partijas, bet ne tautas un 
98 — 

valsts labums" . Ironizējot par politisko partiju lielo skaitu un arvien jaunu 

partiju dibināšanu, skanēja atziņa, ka atšķirībā no vēl nesenās pagātnes, "tagad 

latvieša ideāls ir - sava partija, sava kandidātu l iste" 9 9 . Tomēr visplašāk un 

biežāk iztirzātā bija trešā antinostādņu grupa, kas vērsās pret Latvijas 

nacionālajām minoritātēm un ar to klātbūtni saistītajām parādībām. Ņemot vērā 

ilgos nacionālās apspiestības gadsimtus un vēl nesenā kara notikumus, naids 

vai, vismaz, nepatika pret vāciešu un arī krievu klātbūtni likās likumsakarīgs un 

pat neizbēgams, taču varbūt gaidītos un it kā saprotamos pretvācu un 
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pretkrievu noskaņojumus 1920. gadu sākumā sāka aizēnot arvien spēcīgāks 

antisemītisms, kas latviešu sabiedrības līdzšinējo tradīciju kontekstā šķita 

pēkšņs un neizprotams 1 0 0 . 

Līdz I Pasaules karam antisemītisms latviešu sabiedrībai kopumā bija 

svešs : atsevišķās tulkotās brošūras 1 0 1 un ebrejiskās "sociāldemokrātijas" 

pieminēšana drīzāk bija uzskatāmas par Krievijas antisemītisma atskaņām 
10 ~* 

Latvijā, kas nebūt neatspoguļoja vietējās sabiedrības noskaņojumus J . 

Pasaules karš un bēgļu gaitas, neskatoties uz dažiem izņēmumiem 1 0 4 , kopumā, 

nenoliedzami, tuvināja latviešu un ebreju likteņus, veicinot sapratni un izsaucot 

simpātijas un līdzcietību "izdzītās tautas" centieniem. Līdzās apbrīnai par 

pasaules ebreju vienības izjūtu un plašo kopdarbību 1 0 5 latviešu bēgļu presē 

parādījās mudinājumi arī latviešiem "dažu ko mācīties no veikalu ziņā 

uzņēmīgajiem" ebreju "l īdzpilsoņiem" 1 0 6 ; tāpēc vēl jo dīvaināk šķiet tas, ka 

tikai dažus gadus vēlāk jau neatkarīgajā Latvijā varēja lasīt brošūras ar 

"skaļiem" virsrakstiem : "Vai žīdi dabūs virsroku?" 1 0 7 . Kas šajā laikā tik strauji 

un būtiski bija mainījies? 

Pavērsiens latviešu attieksmē pret ebrejiem bija cieši saistīts ar bēgļu 

reevakuācijas kustības sākumu. Tas vēl nebija antisemītisms kā teorētiska 

kategorija, kā īpašs "jautājums" ; pagaidām tie bija noskaņojumi un spriedumi, 

kas parādījās atsevišķu, bieži vien savstarpēji nesaistītu faktu un norišu 

konstatējumos. Vislielāko satraukumu izsauca ebreju nepamatoti lielais skaits 

starp bēgļiem, kas atgriezās Latvi jā 1 0 8 . Jau pirmā masveida bēgļu reevakuācijas 

gada (1920.) deviņos mēnešos no Rīgas un Rēzeknes etapa punktos reģistrēto 

bēgļu skaita 13,1% (1L980) bija ebreji, pārspējot pat krievus (12% jeb 

10"963) 1 0 9 . Vēl izteiktāka šī attiecība bija starp tiem, kuri iesniedza lūgumus 

atļaut iebraukt Latvijā : 1921. gada decembrī Ukrainā, piemēram, bija reģistrēti 

657 latviešu un 502 ebreju bēgļu iesniegumi, kamēr atļaujas ieceļot saņēma 

attiecīgi 546 latvieši un tikai 95 ebreji 1 1 0 . Kaut arī liela daļa ebreju bēgļu 

ieradās Latvijā vienīgi caurbraucot, tomēr daudzi, vismaz pagaidām, apmetās 
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šeit, dodot pamatu satraukumam : "Ja viņus ielaistu Latvijā, tad tā nedaudz 

dienās pārvērstos par Palest īnu" 1 1 1 . Arī Latvijas sūtnis Krievijā J.Vesmanis 

savā rakstā Ārlietu tautas komisāram G.Cičerinam 1920. gada 8. novembrī bija 

spiests atzīmēt : "Latvijas Valdība nevar piekrist tam, ka vienas tautības bēgļi 

tiktu nolikti sevišķi priviliģētā stāvoklī" - , kā vienu no šādas nostājas cēloņiem 
— — — ] 12 

minot bažas par saprotamu neapmierinātību Latvijas sabiedrībā . Nepatiku 

pret ebreju iebraucējiem pastiprināja arī atsevišķas iezīmes gan viņu nostājā, 

gan politisko uzskatu noteiktajā attieksmē pret Latviju un latviešiem. No 

valstisko interešu aspekta lielākas bažas izsauca ebreju iebraucēju politiskie 

noskaņojumi : kā 1920. gada beigās atzīmēja Politiskās apsardzības 

priekšnieks, iebraucēju attieksme pret Latvijas valsts iekārtu, labākajā 

gadījumā, ir neitrāla, bet biežāk tie "uztur sakarus ar mums naidīgiem 

elementiem, radot valstī veselu slāni valstij nevēlamu iedzīvotāju, kas lielā 
— 1 13 v — 

merā traucē normālas politiskas dzīves atjaunošanu" . Sīs bažas drīz vien 

apstiprināja Politiskās apsardzības atklātās komunistu organizācijas, kurās 

pietiekami liela loma bija arī ebreju komunist iem" 4 . Ne tik plašu, taču varbūt 

vēl asāku reakciju izsauca iebraucēju nostājas tīri subjektīvas privāta rakstura 

izpausmes, kas sevišķi krasi sevi pieteica bēgļu atgriešanās procesā un ko 

apliecināja arī Iekšlietu ministrijas Sevišķo uzdevumu ierēdņa gūstekņu un 

bēgļu lietās piezīme, ka pie robežas šķērsošanas ebreju iebraucēji "pat 

nekautrējas atklāti izsacīties, ka latviešu rinda būšot pēc" ebrej iem" 5 . Tāpat asu 

reakciju pirmajos valsts gados izsauca iesaukuma vecuma ebreju jauniešu 

izvairīšanās no karaklausības, kas, kā tika atzīmēts 1920. gadu beigās, rosināja 

"dziļu un dibinātu sašutumu frontes kara v ī ros"" 6 . 

Nozīmīgu vietu antisemītisku noskaņojumu attīstībā ieņēma arī 

ekonomiska rakstura cēloņi, kuru pamatā bija atšķirības latviešu un ebreju 

sociāli ekonomiskajā stāvoklī un saimnieciskajās iespējās tūlīt pēc kara jeb tajā, 

ko varētu nosaukt par pēckara ekonomisko potenciālu. Latviešu pārstāvētie 

galvenie nodarbošanās veidi - karā izpostītā lauksaimniecība un gandrīz 
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iznīcinātā rūpniecība - objektīvi nespēja īsā laika posmā absorbēt visu 

strādātgribošo, īpaši mazkvalificētās jaunatnes, kareivju un bēgļu masu, nemaz 

nerunājot par šajās nozarēs strādājošo drīzu materiālās labklājības pieaugumu. 

Uz šī fona, vismaz ārēji, uzkrītoša likās straujā tirdzniecības attīstība, kurā 

nenoliedzamas priekšrocības bija ebreju veikalnieciskai pieredzei un sakariem 
117 

un viņu finansiālajām iespējām . Pakāpeniski tirdzniecība un vēlāk arī 

atsevišķās atdzimstošās rūpniecības nozarēs sāka veidoties ebreju kapitāla 

dominante, kas, līdzās cilvēciskai skaudībai un nenovīdībai, radīja pamatu arī 

zināmam satraukumam par valsts ekonomisko attīstību un nākotni . Sai 

sakarā 1921. gada beigās izskanēja spriedums, ka latvieši vēl nav panākuši 

"savu saimniecisko patstāvību un neatkarību" 1 1 9 . 

Raksturojot Latvijas pēckara sabiedrībā strauji uzliesmojušo antisemītisko 

noskaņojumu izpausmes kopumā, ir vēlreiz jāuzsver, ka par tām vēl nevarēja 

runāt kā par noteiktu teorētisku vienību un tās ir grūti apzīmēt kā apzināti 

veidotu antisemītismu. Viens no retajiem mēģinājumiem sniegt plašāku 

vēsturiski izvērstu jautājuma izpratni bija 1921. gada beigās laikrakstā "Latvis" 

publicētais P.Jureviča raksts, kurā, runājot par nacionālās kultūras 

attaisnojumu, viņš kā piemēru skatīja ebreju tautas l ikteni 1 2 0 . Atzīstot, ka no 

savulaik spēcīgas un varonīgas tautas tā ar savu saglabāto pirmatnējo morāli 

visumā ir pārvērtusies par "parazītu starp tautām un bez šaubām par dziļi 

kaitīgu faktoru mūsu kristīgi-eiropejiskai kultūrai", viņš, vienlaikus, atzīmēja, 

ka šajā ebreju tautas liktenī liela daļa vainas ir jāuzņemas arī citām tautām un 

teorētiski "visideālākā ebreju jautājumu izšķiršana būtu, ja dotu viņiem iespēju 

atkal nodibināt par jaunu savu nacionālo vienību". Tajā pat laikā, raksturojot 

sabiedrības nostāju, ir jāievēro, ka bieži vien bija grūti novilkt to robežu, kas 

šķīra nacionālās attiecības un vispārējos sociāli ekonomiskos pretstatus : labs 

piemērs šai sakarā bija laikrakstu informācija 1920. gada jūnijā par notikušo 

"ebreju vajāšanu" Latgalē, kas, lai arī izsaucot dažādus spriedumus, pēc lietas 

izmeklēšanas tika skatīts vairāk kā veikalu grautiņš, un ja "ebreju veikali 
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cietuši Daugavpili vairāk ka kristīgo, izskaidrojams ar to, ka Daugavpili apm. 
121 

95 proc. no visiem veikaliem pieder ebrejiem" . 

Kaut arī pret nacionālajām minoritātēm vērstajās nostādnēs dominēja 

antisemītisms, 1920. gadu sākumā bija vērojama tendence uz pieaugošu 
1 22 

atsvešinātību starp latviešiem un mazākumtautībām vispār . Visatklātāk šī 

atsvešinātība iezīmējās politisko lēmumu pieņemšanā, kur viedokļu sadursmes 

nereti nonāca tiešā konfrontācijā. Tā piemēram, izvērtējot kādu no Rīgas 

pilsētas domes 1920. gada martā notikušās sēdes balsojumiem par tirdzniecības 
123 

atļauju svētdienās , latviešu presē izskanēja spriedums, ka ne tikai politiskos, 

bet arī saimnieciskos jautājumos vāci, krievi un ebreji "cieši noslēdzas pret 

latviešiem" 1 2 4 . Sava nozīme attiecību saasināšanā bija arī nacionālo minoritāšu 

pārstāvju dažbrīd nekorektajiem paziņojumiem pasaules sabiedrībai, un šai 

sakarā spilgts piemērs bija Dr.P.Šīmaņa uzstāšanās mazākumtautību 

priekšstāvju starptautiskajā kongresā Vīnē, kurā viņš ziņoja par minoritāšu 

stāvokli Latvijā, izsakot spriedumu, ka ebrejiem, krieviem un vāciešiem 

"Latvijā esot jāturoties cieši kopā un jānoslēdzot "aizstāvēšanās savienība"" 1 2 5 . 

1.3. Politiskie priekšnoteikumi: Latvju Nacionālā Kluba dibināšana. 

Vienotas politiskajos noskaņojumos un, konkrētajā situācijā, vispirms, 

skeptiskajā attieksmē pret pastāvošo realitāti, un jau drīz vien apzinoties arī 

savu interešu un centienu kopību, jaunās, īpatnējās "pēckara" sabiedrības 

grupas - bijušie bēgļi un kareivji - 1920. gadu sākumā arvien spēcīgāk izjuta 

noteiktas organizatoriskas vienības kā zināmas pašidentitātes un savu interešu 

pārstāvniecības nepieciešamību. Tā bija nepieciešamība, kuras būtību šajā 

gadījumā varēja formulēt kā atgriešanos pie bijušās "kara kopības" jaunā 

kvalitātē : ja savā laikā tās saturu izteica princips "savējie starp svešiem", tad 

tagad dzimtenē par šīs kopības identitātes saturu bija kļuvis princips "sveši 

starp savējiem". 
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Uz 1920. gadu pastāvošo politisko organizāciju ietvaros šāda 

pārstāvniecība, vairāku nosacījumu ietekmē, izrādījās principiāli neiespējama. 

Pirmkārt, vairums no latviešu pilsoniskajām partijām bija orientētas uz 

ierobežotu sociālo, politisko un ģeogrāfisko vidi (kā liecināja jau partiju 

nosaukumi, visbiežāk partiju orientācija bija saistīta ar "zemniekiem" un 

"Latgali"), kurā ne demobilizētie kareivji, ne bijušie bēgļi un nacionāli 

noskaņotās jaunatnes aprindas nespēja saskatīt un atrast savu vietu (starp citu, 

jau 1919. gada maijā Sibīrijas bēgļi, raksturojot Pagaidu valdības sastāvu, bija 

atzīmējuši, ka Zemnieku savienība, viņuprāt, "nekādi neapvieno plašas 
126 

demokrātijas aprindas" ). Otrkārt, ne mazāk svarīgs šķērslis bija šo partiju 

dibināšanas laikmeta atstātais zīmogs un līdzšinējās darbības mantojums : 

veidojoties Februāra revolūcijas gaisotnē, pilsoniskās partijas savās 

programmās bija ietvērušas visai radikālas, bet tolaik populāras un, tāpēc, 

nepieciešamas kreisās nostādnes (Zemnieku savienība, piemēram, vēl 1918. 

gada sākumā bija deklarējusi, ka "sociālisma valsts vēl ir nākotnes mērķis" un 

tāpēc pagaidām saimnieciskajā dzīvē tā, balstoties uz iespējamo un reālo, atzīst 

privātīpašuma tiesības kooperācijas veidā kā "pāreju uz sociāl ismu" 1 2 7 ) . Līdz ar 

valsts neatkarības sasniegšanu partijas centās mīkstināt agrāko kreisumu, 

tomēr, nespējot tik īsā laikā pilnīgi atteikties un novērsties no vēl nesenajām 

deklarācijām, tās, būtībā, saglabāja savus 18. novembra republikas 

demokrātiskā nacionālisma principus un galvenās iezīmes. Visbeidzot, jāņem 

vērā arī tas, ka šo partiju līderi vairāk vai mazāk veiksmīgi jau bija paguvuši 

sadalīt valsts amatus un posteņus, lai visumā būtu apmierināti ar savu (un savas 

partijas) vietu un, tātad, arī ar pastāvošo politisko spēku samēru valstī. Minēto 

nosacījumu rezultātā pastāvošās pilsoniskās partijas ieņēma centriskas vai 

kreisi-centriskas pozīcijas un savos centienos vispirms bija orientētas saglabāt 

status quo, kas bija kardinālā pretstatā ar jauno, "kritiski" noskaņoto 

sabiedrības aprindu vēlmēm un uzskatiem. Šajā situācijā kā apliecinājums 

pastāvošās politiskās pārstāvniecības ierobežotajam raksturam Latvijas 
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politisko spēku spektru papildināja divas jaunas un ar vairāku vēl nesenās 

bēgļu kustības redzamu darbinieku vārdiem cieši saistītas organizācijas : 1920. 

gadā dibinātā Kristīgi nacionālā savienība (vēlākā Kristīgi nacionālā partija) un 

gadu vēlāk noformētais Bezpartejiskais nacionālais centrs (vēlākā Nacionālā 

apvienība). 

Vairāku bijušo latviešu bēgļu mācītāju dibinātās Kristīgi nacionālās 

savienības teorētiskās platformas pamatprincipi bija "tautība" un "t ic ība" 1 2 8 -

ar akcentu uz krasa antisemītisma nostādnēm : tieši Savienības laikrakstā 

"Tautas Balss" 1920. gadu sākumā antisemītisms sāka iegūt teorētiski izvērstas 

ideoloģiskas nostādnes veidolu. Te ebrejs nebija vairs tikai intemacionālists vai 

spekulants : viņš jau bija pasaules sazvērestības organizētājs, kurš ar naudas un 

sociālistu aģitācijas palīdzību, izmantojot karu un tā radītās grūtības, cenšas 

uzkundzēties kristiešu tautām " . Bijušā Bēgļu Apgādāšanas Centrālkomitejas 

un Nacionālās padomes līdera A.Berga vadītais Bezpartejiskais nacionālais 
130 

centrs šaja ziņā ieturēja mērenāku liberāla konservatīvisma kursu " , deklarējot 

H.Asara "jaunā nacionālisma" idejas. Norobežojoties no valdošā partiju 

interešu gara un partejiskuma izpausmēm, jaunā organizācija izvēlējās 

pasvītroti apolitisku nosaukumu un tika reģistrēta kā kultūras organizācija. 

Abas jaunās partijas savā veidolā un teorētiskajās nostādnēs izvirzīja 

pretenzijas uz vispāmacionālu interešu un mērķu pārstāvniecību, īpaši 

pasvītrojot atstumto un sociāli un politiski mazāk aizsargāto sabiedrības 

aprindu vēlmes un centienus, un šādas pārstāvniecības objektīvo 

nepieciešamību apliecināja 1.Saeimas vēlēšanas 1922. gadā, kurās gan Kristīgā 

savienība, gan Bezpartejiskais centrs katra ieguva četras tautas pārstāvju vietas. 

Tomēr, neskatoties uz savas teorētiskās platformas ārējo pievilcību un 

pirmajiem politiskajiem panākumiem, jaunajām partijām katrai atsevišķi un 

abām kopā bija tādas iezīmes, kas sašaurināja to iespējas un neļāva pilnībā 

aptvert visu to deklarācijās orientēto aprindu centienus un intereses. Kristīgo 

nacionālistu vājais punkts bija idejiskā un politiskā tuvība A.Niedram, kurš 
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1920. gadu sākumā jau tika vērtēts kā "tautas nodevējs" un sabiedrības 

spriedumos asociējās ar "melnsvārču" reakciju. Šaubas par partijas un tās 

vadītāju principialitāti rosināja arī presē izteiktie spriedumi, tostarp, 

sociāldemokrātu atkārtotais apgalvojums, ka savienība pastāv "no baronu un" 

ebreju "spekulantu kapi tāl iem" 1 3 1 . Bezpartejisko nacionālo centru, savukārt, 

visvairāk kompromitēja tā līderu sociālais statuss, un ar politisko oponentu 

aktīvu līdzdalību A.Berga partija jau ar pirmajiem soļiem tika uztverta pirmkārt 

un, nereti, arī vienīgi kā bagātās latviešu pilsonības interešu paudēja un 

aizstāve. Bez tam, deklarējot apolitiskumu kā pretstatu valdošajam 

partejiskuma garam, bet, tajā pat laikā, tomēr piedaloties valsts pārvaldes 

struktūm vēlēšanās, A.Berga partija darbojās pastāvošās politiskās sistēmas 

ietvaros un pēc tās noteikumiem, tādējādi, būtībā, akceptējot šo sistēmu un asi 

kritizētās partejiskuma izpausmes. Taču, pat neskatoties uz Kristīgās savienības 

"šaubīgo" principialitāti un Bezpartejiskā nacionālā centra līderu sociālo 

piederību, būtiskākais un noteiktu sabiedrības aprindu izpratnē noteicošais abu 

partiju trūkums bija to statusā neizbēgami ietvertie taktisko līdzekļu 

ierobežojumi, kas neatbilda radikālāk noskaņoto aktīvas darbības cilvēku 

uzskatiem un nostājai. Turklāt, kā liecināja vēlēšanu rezultāti, neskatoties uz 

zināmiem panākumiem, ar parlamentārām metodēm, caur vēlēšanām labējie 

politiskie spēki, vismaz pagaidām, nevarēja cerēt uz nopietnu, pietiekami lielu 

ietekmi un lomu valsts dzīvē. Šajā situācijā, kad zināmu aprindu vēlme aktīvi, 

un, pretstatā parlamentāro partiju "ilgajam" kompromisu ceļam, tūlīt - "reāli" 

un nekavējoties - ietekmēt valsts un sabiedrības procesus bija acīmredzami 

nesavienojama ar piedalīšanos "veikalnieciskajā" partiju politikas sistēmā, 

izvirzot prasību parlamentārās darbības metodes papildināt vai pat aizstāt ar 

citiem, radikālākiem cīņas līdzekļiem, kļuva skaidrs, ka vienīgā iespēja savu 

centienu īstenošanā ir sabiedriskas - nepartejiskas un ārpusparlamentāras -

organizācijas veidolā. 
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Sabiedrisko organizāciju dzīvē 1920. gadu sākumā bija vērojams 

uzplaukums, un, salīdzinājumā ar partijām, tām, sabiedrības uztverē, līdzās 

citām iezīmēm, piederēja vēl kāda neapšaubāma priekšrocība - atmiņas par 

biedrību īpašo lomu tautiskās atmodas laikmetā un latviešu sabiedriskās 

kopdarbības veidošanā. Atsaucot šīs atmiņas, jaunās pēckara biedrības vairāk 

vai mazāk atklāti pretendēja uz tradīciju turpināšanu, tādējādi it kā mēģinot 
— 132 • — 

uzurpēt arī šo tradīciju bijušos laurus . Kā viena no pirmajam 1920. gada 

sākumā darbību atjaunoja 1917. gadā dibinātā Latviešu Jaunatnes savienība 

(LJS), deklarējot par savu mērķi "neatkarīgi demokrātiskā garā" rūpēties par 
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latviešu jaunatnes izglītību, garīgo un fizisko attīstību . Savienībai strauji 

sekoja virkne citu biedrību, kuru dibināšanā un darbībā visai aktīvi iesaistījās 

bijušie bēgļi un demobilizētie kareivji : tieši šo aprindu nacionāli noskaņotā 

jaunatne, kurai LJsavienības "demokrātisms" šķita pārlieku izplūdis, 1920. 

gada vasarā lika pamatus Latviešu Nacionālās Jaunatnes savienībai (LNJS). 

Atšķirībā - bet ne pretstatā - no LJsavienības, LNJsavienība par mērķi 

uzstādīja centienus "modināt un audzināt jaunatnē valstiski - nacionālo izpratni 

un apziņu, nostājoties ārpus visām politiskām partijām", un tādējādi virzīt savu 

darbību "uz šķiru naida izbeigšanu Latvijas nākošās paaudzēs" 1 3 4 . Jaunās 

savienības dibināšana izsauca plašu atbalstu un interesi sabiedrībā, un tās 

atklāšanas svētkos jūnijā piedalījās gan valdības, gan Satversmes sapulces, gan 

Sabiedroto misiju pārstāvji Latvi jā 1 3 5 . Pirmā - "sajūsmas un aizrautības" 1 3 6 -

gada laikā savienība izvērtās par nozīmīgu nacionālās jaunatnes vienojošu 

centru un tās biedru rindās, līdzās citiem, šajā laikā bija redzamas trīs spilgtas 

un jaunatnes sabiedriskajā darbībā ievērojamas personības - Jānis Štelmahers, 

Indriķis Pone un Gustavs Celmiņš - , katrs no kuriem, dibinot un vadot veselu 

virkni organizāciju, 1920.-30. gados savā darbībā apzīmēja dažādus 

novirzienus latviešu nacionālisma ietvaros. Taču jau 1921. gada septembrī 

LNJsavienības kā "nacionālas organizācijas" prestižs daudzu acīs saņēma 

spēcīgu triecienu, ko izraisīja ziņa, ka savienības vadītājs J.Štelmahers esot 
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"protežējis" ebrejus "Latvijas augstskolā" 1 3 7 . Šīs ziņas ietekmē nacionāli 

noskaņotajās aprindās parādījās skeptiska attieksme pret savienību, kuru tagad 

sauca par "Štelmaheristiem un par" ebreju "biedrību" 1 3 8 . LNJsavienības iekšējā 

dzīvē šis skandāls iezīmēja pavērsienu, kas, vispirms, bija saistīts ar straujām 

Valdes sastāva izmaiņām : no 9 Valdes locekļiem 1921. gada septembrī 1922. 

gada februārī savā amatā bija palicis tikai viens. Par savienības priekšsēdētāju 

strauji izvirzījās Ī .Pone l j 9 , kurš, kā liecināja jau pirmās Valdes sēdes, īpaši 

akcentēja disciplīnas un biedru aktīvas darbības nepieciešamību. "Iekšējās 

dzīves pārveidošanas darbs uz jauniem pamat iem" 1 4 0 sākās ar biedru 

pārreģistrēšanos, kuras mērķis bija noskaidrot biedru attieksmi pret savienību 

un atbrīvoties no kādreiz sajūsminātajiem gadījuma līdzskrējējiem. Šai sakarā 

LNJsavienības II kongress 1922. gada maijā, starp citu, konstatēja, ka "nodaļu 

dzīvē ir nomanāms vispārējs pagurums", un deklarēja : "Tad jau labāki ir būt 

skaita ziņā mazākiem, bet ar stipru pienākuma apziņu" 1 4 1 . Par šīs 

"pašattīrīšanās" akcijas nozīmi liecināja tas, ka no aptuveni 1500 savienības 

Centra biedriem pārreģistrējās tikai 432 biedr i 1 4 2 . Jau 1922. gadā savienības 

popularitāte atkal sāka pieaugt un 24 jaundibinātās nodaļas 1 4 3 bija neapšaubāms 

jaunās Valdes radikālā kursa panākumu apliecinājums. Neatrisināta palika 

viena, taču būtiska problēma : savienības materiālā stāvokļa pasliktināšanās 1 4 4 , 

kas padarīja kritisku savienības nākotni un aktuālo stāvokli. Materiālās 

grūtības, iespējams, bija viens no svarīgākajiem faktoriem, kas spieda 

LNJsavienības vadītājus pievērsties aktīviem apvienošanās centieniem ar 

LJsavienību. Abu organizāciju Apvienošanās komisiju 1922. gada 19. marta 

kopsēdē izrādījās, ka apvienošanās galvenais šķērslis ir iespējamās jaunās 

apvienības nosaukums 1 4 5 , tomēr visdrīzāk aiz principiālās nepiekāpības 

nosaukuma izvēlē slēpās citas un, kā varēja nojaust, arī daudz dziļākas un 

nopietnākas domstarpības. Daļēji uz to norādīja apvienošanās jautājuma 

izskatīšana LNJsavienības II ārkārtas kongresā maijā, kurā ieradās viens no 

LJsavienības iekšējās opozīcijas pārstāvjiem J.A.Ozoliņš un uzstājās ar 
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paziņojumu, ka "L.J.S. delegātu atturīgi - atraidošā izturēšanās ir jāpieskaita 

tikai L.J.S. delegātu personīgiem uzskat iem" 1 4 6 . Tādējādi, neskatoties uz 

LNJsavienības centieniem un, kā uzsvēra pati savienība, arī "pret viņas 

gr ibu" 1 4 7 , apvienošanās tomēr nenotika. 

Šajā situācijā, kaut gan LNJsavienības principi un mērķi visumā atbilda 

radikālāk noskaņoto sabiedrības aprindu centieniem un tās aktuālais stāvoklis 

1920. gadu sākumā šķita pietiekami veiksmīgs, savienības attīstības 

perspektīvas nelikās sevišķi spožas un labvēlīgas, vēl jo vairāk tāpēc, ka, līdzās 

finansiālām problēmām, savienībai piemita arī vairākas organizatoriskas 

iezīmes, kurās bija ielikti jau potenciāli izaugsmes trūkumi. Pirmkārt, tas bija 

pēc jau pieminētā bijušā savienības valdes priekšnieka J.Štelmahera "kļūmīgā 

soļa" sakompromitētais LNJsavienības prestižs, kas bija un vismaz tuvākajā 

nākotnē arī palika kā savienības darbības melnais traips. Otrkārt, savienības 

nosaukumā ietvertā norāde uz jaunatni zināmās nacionāli konservatīvajās 

aprindās varēja izsaukt asociāciju ar nenosvērtību un avantūrismu organizācijas 

darbībā un raksturā, bet vēl vairāk varēja atstumt īpašie vecuma ierobežojumi 

savienības biedru kategoriju principā, kas lēmēja balstiesības paredzēja 

aktīvajiem (vēlāk - pilntiesīgajiem) biedriem, kuri varēja būt tikai līdz 30 gadu 

vecumam, kamēr pēc šī vecuma biedrs varēja būt tikai biedrs veicinātājs ar 

padomdevēja balstiesībām 1 4 9 . Nemaz nerunājot par savdabīgo "vecuma" cenza 

robežu, šis princips, turpinot tā konsekvenci, it kā lika saprast, ka "vecie" ir 

derīgi tikai padomu došanai. Abu šo faktoru ietekmē, neskatoties uz rosīgo 

darbību un pievilcīgajiem mērķiem, arī Latviešu Nacionālās Jaunatnes 

savienības ietvaros plašāka nacionālo spēku konsolidācija izrādījās apgrūtināta, 

izvirzot nepieciešamību pēc pilnīgi jaunas un uz citiem pamatiem balstītas 

organizācijas. Bet kādas? 

Ievērojot jaunas organizācijas dibināšanā ieinteresēto aprindu 

noskaņojumus un centienus un jau pastāvošo sabiedriski politisko apvienību 

pieredzi un trūkumus, nekādas šaubas neatstāja jaunās organizācijas kontūrām 
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vienīgi pieņemamais biedrības statuss un atteikšanās no tiešas līdzdalības 

parlamentārās pārstāvniecības politiskajā sistēmā. Tas, vispirms, ļautu uzstāties 

no pāri partijas interesēm stāvoša, vispārības interešu vadīta spēka pozīcijām 

un, tajā pat laikā, nozīmētu brīvas rokas un, atšķirībā no A.Berga Bezpartejiskā 

nacionālā centra, arī morālas tiesības pastāvošā "partiju veikala" kultivētā 

politikānisma gara kritikā. Ne mazāk būtiski bija tas, lai jaunā organizācija 

būtu orientēta uz iespējami plašākām nacionāli noskaņotām sabiedrības 

aprindām un, atšķirībā no LNJsavienības, izvairītos no jebkādu pārlieku šauru 

biedru sastāva ierobežojumu noteikšanas, cenšoties atrast un izvirzīt šīs 

aprindas vienojošus lozungus un mērķus. Visbeidzot, vēl viena, bet plašāku 

aprindu izpratnē drīzāk pat varbūt primāra un noteicoša iezīme, kam vajadzēja 

raksturot jaunās organizācijas centienus, bija nepieciešamība, lai tā kļūtu par 

"aktīvu patriotisku organizāciju", kas vērstos pret "visām nelatviskām 

parādībām Latvijas dzīvē, cīnoties pret tām aktīvi un nevien vārdiem" 1 5 0 . Ar 

aktivitāti, šajā gadījumā, pretstatā līdzšinējam latviešu nacionālismam, kas 

"izteicās galvenā kārtā parādēs, apsveikuma telegrammās un goda 

mielastos" 1 5 1 , bija jāsaprot reāla uzstāšanās pret valsts un nacionālajām 

interesēm svešajām parādībām un spēkiem, kuru pastāvēšanai jaunā, 

liberālisma normu pārņemtā valsts nespēja atrast nopietnus pretargumentus un 

izrādīt pretestību. Vēl jo skaidrāk un noteiktāk reālas darbības izjusto 

nepieciešamību apliecināja šādas aktivitātes praktiskie piemēri, kas Latvijā jau 

bija : savulaik sabiedrības ievērību piesaistījušās sadursmes Liepājā 1 5 2 , bet 

īpaši, protams, 1922. gada 1. maija notikumi Esplanādē, kad jau tradicionālo 

sociālistu mītiņu un svētku runas pārtrauca lielāka skaita, galvenokārt, 

studējošās jaunatnes izraisītās nekārtības. Patiesībā bija pietiekams pamats 

uzskatīt, ka tieši Esplanādes notikumiem lēmumā par Nacionālā Kluba 

dibināšanu piederēja vislielākā un varbūt pat izšķirošā nozīme, un ja, no vienas 

puses, to stihiskais raksturs daudziem varbūt bija pēdējā norāde uz noteiktas 

organizatoriskas apvienības trūkumu, liekot rīkoties, tad, no otras, cik ļāva 
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* 153 spriest "Sociāldemokrāta" publicētie mītiņa traucētāju saraksti , šo sadursmi, 

kaut nosacīti, tomēr visai droši varēja skatīt kā savdabīgu jaunās organizācijas 

priekšpieteikumu. 

Tiktāl par 1922. gada 15. novembrī Rīgas apgabaltiesā reģistrētās 

organizācijas dibināšanu, liekot pamatus veselam idejiskam un politiskam 

strāvojumam, varēja runāt kā par objektīvu un likumsakarīgu nepieciešamību, 

kuras biedru sastāva galvenās tendences, idejiskās pamatnostādnes un 

organizatoriskie principi tā vai citādi izrietēja un bija skatāmi plašāku vēstures 

procesu un vispārējās pēckara situācijas nosacījumu kontekstā. Tomēr, lai cik 

būtiska un noteicoša jaunās organizācijas principiālajā saturā bija tendence, tās 

dibināšanas pieteikumā līdzās vispārējam tikpat nepārprotami bija arī 

atsevišķais un šajā nozīmē, pirmkārt, konkrēto cilvēku tīri subjektīvie 

priekšstati, uzskati un centieni, kurus, neatkarīgi no to nozīmes un ietekmes, 

nevarēja atstāt neievērotus. Tas liek pievērsties vēl vienam un savā ziņā arī 

sarežģītākajam organizatoriskās izcelsmes aspektam. 

Mēģinot noformulēt galveno un atmetot visu otršķirīgo un pakārtoto, 

jautājums par subjektīvā faktora nozīmi, būtībā, ir jautājums par fašisma idejas 

lomu Nacionālā Kluba pirmsākumos un tās ietekmi uz jaunās organizācijas 

formu un saturu. Iemeslu šādam jautājumam varēja atrast gan dažādo politisko 

aprindu vairāk ievērotajā latviešu nacionālistu demonstratīvajā apsveikuma 

rakstā jaunajam Itālijas Ministru prezidentam B.Mussolini 1922. gada 

novembra sākumā 1 5 4 , gan Nacionālā Kluba neslēptajos simpātiju 

apliecinājumos Itālijas priekšstāvim Latvijā, taču, lai cik izteiksmīgi, tie bija 

apliecinājumi tikai "post factum" un kā tādus tos varēja skaidrot visai atšķirīgi. 

Būtiskākā un laikam arī vienīgā patiešām nopietnā norāde 1 5 5 , kas deva pamatu 

šādam jautājumam, bija pirmās dibināšanas sapulces iespaidā jau 31 . augustā 

publicētā E.Blanka skatījuma spriedumos formulētā jaunās organizācijas 

vispārējo centienu deklarācija, kurā ar organizācijas dibināšanu tika saistīts 

"latvju fašisma" attīstības sākums 1 5 6 . Ievērojot, ka paziņojuma autors bija viens 
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no LNK dibinātājiem, fašisma pieminēšanu, pat j a tā bija tikai E.Blanka 

asociācija, nevarēja uzskatīt par nejaušu, lai gan pati par sevi tā, protams, vēl 

neļāva spriest, cik daudz aiz šī vārda stāvēja nopietna izpratne un praktiska 

vēlme tai sekot. Vienīgā iespēja kaut daļēji un, trūkstot citām norādēm, tikai 

vispārīgos spriedumos izsvērt fašisma idejas lomu Kluba dibināšanā bija 

mēģināt to atklāt caur šīs idejas iespējamās parādīšanās un izcelsmes prizmu, 

pieņemot, ka idejas izcelsme un tās konkrētais izpratnes saturs LNK 

pirmsākumos atradās varbūt nosacītā, tomēr nepārprotamā un pietiekami ciešā 

kopsakarībā. 

Runājot par fašisma idejas klātbūtni Nacionālā Kluba pirmsākumos un tās 

varbūtējo izcelsmi, nopietnāk, acīmredzot, ir skatāmi divi pieņēmumi. Pirmo 

no tiem varētu apzīmēt par Nacionālā Kluba organizatoriskās izcelsmes 

aspektu, ar to, šajā gadījumā, domājot abas jaunatnes savienības kā 

organizācijas, kurām bija vislielākā nozīme Kluba dibināšanā un šajā kontekstā 

pieļaujot, ka fašisma idejas parādīšanās tā vai citādi bija saistīta ar to līdzdalību 

sabiedriskajā dzīvē. Tiesa, Latviešu Jaunatnes savienības saikne ar jaundibināto 

organizāciju bija vairāk formāla un izpaudās vienīgi zināmā - vairāk nekā 

vienkārši nejaušā, tomēr arī ne pārliecinošā - biedru sastāva sakrit ībā 1 5 7 , tāpēc 

teiktais, galvenokārt, ir attiecināms uz Latviešu Nacionālās Jaunatnes 

savienību, uz kuras īpašo lomu Kluba dibināšanā norādīja gan kopējā mītnes 

vieta - Martas ielā 5 (starp citu, kopējā arī ar 1920. gadā dibināto Bēgļu 

reevakuācijas biedrību) - , gan tas, ka savienība kļuva par pirmo Nacionālā 
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Kluba kreditoru , gan, visbeidzot, vairs ne tikai zināma, bet jau izteikta un 

uzkrītoša LNJsavienības un LNKluba vadošā sastāva sakritība 1 5 9 . Minētie 

apsvērumi ir pietiekami būtiski, lai varētu apgalvot, ka LNJsavienība lielā mērā 

bija uzskatāma par Nacionālā Kluba organizatorisku priekšteci, taču, tajā pat 

laikā, teorētisko uzskatu, nostādņu un, kas šajā gadījumā ir svarīgi, arī fašisma 

izpratnes ziņā savienība nespēja uzrādīt gandrīz neko (atzīmēsim vien, ka LNJS 

1921. gadā uz īsu brīdi izdotais žurnāls "Dzintarzeme" apstājās pēc trešā 
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numura, nesot savienībai gandrīz 100"000 rubļu deficī tu 1 6 0 ) . Protams, ievērojot 

1920. gadu sākumā Latvijā vispār vērojamo īpašo attieksmi pret Itāliju 1 6 1 un 

fašisma ciešo asociāciju ar šo valsti, ievērību piesaista savienības pirmā 

priekšnieka J.Štelmahera vēl 1919. gadā Ārlietu ministrijai adresētajā darba 

pieteikumā izteiktais lūgums uzticēt viņam "kādu atbildīgāku uzdevumu, 

sevišķi, ja tas būtu iespējams, Latvijas sūtniecībā Itālijā" " un vēl jo vairāk 

savienības īpašie uzmanības apliecinājumi Itālijai un pirmajam Itālijas sūtnim 

Latvijā (lai gan, cik var spriest, pirmais Itālijas sūtnis Dž.M.Vivalba {Gino 

Macchioro Vivalba), kurš Latvijā bija ieradies 1920. gada martā, pats, 

visdrīzāk, neizrādīja īpašas simpātijas fašismam 1 6 3 ) , cita starpā par godu Itālijas 

balsij Tautu savienībā 1 6 4 1920. gada 19. decembrī sarīkojot Rīgā tautas 

manifestāciju 1 6 5 , taču neviens no šiem faktiem nekādi neatspoguļojās Kluba 

dibināšanā un, visdrīzāk, nekas vairāk par tīri ārpolitiskām simpātijām aiz tiem 

arī neslēpās. Tādējādi, lai arī pilnībā nenoraidot organizatoriskā aspekta 

nozīmi, patiesībā ir grūti atrast argumentus, kas apliecinātu un ļautu fašisma 

pieminēšanu Nacionālā Kluba dibināšanā uzskatīt par LNJsavienības centienos 

radušos ierosmi, tāpēc dotajā gadījumā drīzāk, šķiet, tomēr bija jārunā par 

idejas "importu" vai, būtībā, par tiem cilvēkiem, kuri dibināja jauno 

organizāciju. 

Ideju "imports" īpatnējos pēckara apstākļos Latvijā bija pietiekami 

izplatīta parādība : bijušie bēgļi un kareivji, atgriežoties mājās, nesa sev līdz ne 

tikai jaunu pieredzi, bet arī "svešas" idejas un uzskatus, kas drīz vien pieteica 

sevi Latvijas sabiedriskajā dz īvē 1 6 6 . Šajā situācijā izsekot ideju izcelsmei bija 

ļoti sarežģīti, atstājot lielu vietu minējumiem un varbūtībām, taču nenoteiktība 

vēl nenozīmēja, ka te nevarēja saskatīt zināmas vairāk vai mazāk strikti 

apzīmētas likumsakarības. Starp LNK dibināšanas sapulcē sanākušajiem "34 

abu jaunatnes savienību biedriem, kareivjiem, ierēdņiem un strādniekiem" 1 6 7 

bija vairāki pazīstami sabiedriskie darbinieki, tostarp, jau pieminētais E.Blanks, 

tomēr ievērojot noteiktus apsvērumus, lielāku uzmanību pelnīja tie Nacionālā 
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Kluba dibinātāji - un ne tikai dibinātāji šī vārda burtiskā izpratnē, bet tie 

cilvēki, kuri plašākā nozīmē bija saistīti ar jaunās organizācijas rašanos un 

kurus, pēc analoģijas ar vācu nacionālsociālistiem, varētu apzīmēt kā "pirmo 

stundu aktīvos nacionālistus" - , kuru vārdi tā vai citādi savulaik bija atrodami 

Tālo Austrumu bēgļu un kareivju sarakstos. Līdzās citam, viņus izcēla ne tikai 

kara laikmetam raksturīgie biogrāfijas pavērsieni, bet arī aktīvāka dzīves 

pozīcija un lielāks uzskatu vispārinājums : ne velti daudzi no viņiem apzinājās 
— 168 

"esam redzējuši plašāku pasauli" nekā Latvijā palikušie . Ciešie sakari ar 

sabiedroto - sevišķi franču un čehu - militārajām misijām un karaspēka 

formējumiem ļāva iepazīties ar jauniem idejiskiem un politiskiem 

strāvojumiem un uzskat iem 1 6 9 . Un visbeidzot, fakts, ka šo bēgļu un kareivju 

ceļš uz dzimteni veda caur Vidusjūru 1 7 0 ir kaut arī ne viennozīmīga, tomēr 

pietiekami izteiksmīga norāde, lai tieši ar viņu atgriešanos saistītu fašisma 

vārdu. Tāpēc viņu visai ievērojamā pārstāvniecība Kluba dibinātāju aprindās ne 

tikai no sociāli psiholoģiskā - ne tikai no viņiem tuvo noskaņojumu - , bet arī 

no idejiskā - politisko uzskatu - aspekta nebūt neizskatījās nejauša vai 

negaidīta. 

Viena no kolorītākajām personībām starp "pirmo stundu aktīvajiem 

nacionālistiem" bija pirmais nopietnākais aktīvā nacionālisma ideologs 

V.Smaren-Savinskis. Par piedalīšanos 1905. gada notikumos izsūtīts uz 

Sibīriju, 1918.-1919. gados viņš karodznieka dienesta pakāpē pilda sevišķu 

uzdevumu virsnieka pienākumus pie Latvijas priekšstāvniecības Tālajos 

Austrumos 1 7 1 , bet jau 1920. gadu sākumā kā oficiāls valsts ziņu aģentūras LTA 

pārstāvis darbojas Latvijas sūtniecībā Maskavā. Tieši neskaidrā V.Smaren-

Savinska darbība Maskavā un iespējamā loma Latvijas sūtņa F.Vesmaņa 
17^ 

atsaukšanā " bija tā, kas līdz ar Nacionālā Kluba dibināšanu kļuva par iemeslu 

Latvijas kreisās preses pirmajiem uzbrukumiem aktīvā nacionālisma vadoņu 
— 173 — 

pagātnei \ Protams, ne visu Nacionāla Kluba dibinātāju karjeras pavērsieni 

bija tik izteiksmīgi un strauji, tai skaitā arī LNK pirmā priekšnieka I.Pones 
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biogrāfija, kurš 1916. gadā beidzis Kazaņas reālskolu, nākamos četrus gadus 

bija mācījies Voroņežas lauksaimniecības institūtā 1 7 4 . Taču vislielāko interesi 

un ievērību starp "pirmo stundu aktīvajiem nacionālistiem", neapšaubāmi, 

izsauca cilvēks, kuram aktīvā nacionālisma pirmsākumos bija īpaša, kaut arī 

neviennozīmīga loma. Latvijā 1920. gadu sākumā šis cilvēks bija pazīstams kā 

profesors J.A.Ozoliņš. Nācis, pēc paša vārdiem 1 7 5 , no mazturīgas ģimenes, viņš 

izglītību iegūst Rīgas Aleksandra ģimnāzijā, bet no 1913.-1917. gadam studē 

Kalifornijas Universitātē. Amerikā viņš izvērš rosīgu literāro darbību, 

publicējot savus dzejoļu krājumus un 1915.-1917. gados vadot literāru 

mēnešrakstu "Prometejs", kurā faktiski ir arī vienīgais rakstu autors (no šī laika 

nāk tradīcija politiskos ievadrakstus parakstīt kā J.Ozoliņam, bet literāros 

darbus kā J.Burtniekam). Kā liecina mēnešraksta saturs, acīmredzamas ir tā 

vadītāja simpātijas anarhismam un, kas ir būtiskākais, tieši anarhisma 

nostādnēs ietvertajam naidam pret "pūļa demokrāt i ju" 1 7 6 ; šajā ziņā var pilnīgi 

piekrist 1916. gadā Maskavas latviešu preses apskatnieka izteiktajam 

spriedumam, ka "vai katrā burtnīcā Burtnieks-Ozoliņš dēvē sevi par neatzītu 

ģēniju, kuram pretim stata trulo, aklo, melīgo pū l i " 1 7 7 . Tādējādi, cik vien var 

runāt par noteiktu pārliecību un tās konsekvenci, J.A.Ozoliņa 1920. gadu 

sākumā Latvijā paustajiem politiskajiem uzskatiem, un, šajā gadījumā, tieši 

noraidošajai attieksmei pret demokrāti ju 1 7 8 , bija daudz nopietnākas un dziļākas 

saknes. 

1917. gadā J.A.Ozoliņš beidz studijas un dodas uz Japānu, kur gadu 

nostrādājis Amerikāņu vidusskolā, viņš nākamos divus gadus pasniedz estētiku 

un angļu literatūru Kvansejas Universitātē Kobē 1 7 9 . Arī Japānā viņš izvērš 

rosīgu literāru un sabiedrisku darbību, 1921. gadā izdodot brošūru par Latviju 

"Dzintarzeme", kuru nosūta vienam no pieciem visietekmīgākajiem Japānas 

politiskajiem vadītājiem - marķīzam Sajondzsi 1 8 0 . Ievērojot J.A.Ozoliņa 

statusu un sakarus, nav brīnums, ka viņš kādu laiku ir arī Latvijas Valdības 

diplomātiskais un konsulārais aģents Japānā, kārtojot latviešu lietas : 
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interesanta šai sakara ir viņa piezīme, ka lielajā nenoteiktībā ar Latvijas pilsoņu 

dokumentu atzīšanu vislabvēlīgākie, vīzējot Latvijas pilsoņu pases, šķietas 
181 

Itālijas vēstniecības darbinieki . Ļoti iespējams, ka tieši Japānā J.A.Ozoliņš 

arī iepazīstas un satuvinās ar jaunajām pēckara radikālajām un ne tikai itāļu 

idejiskajām un politiskajām strāvām, par ko, vismaz netieši, ļauj spriest "LNK 

Biļetena" 3. numurā publicētais raksts "Nacionālisms Japānā", kas ar aktīvajam 

nacionālismam netipisku interesi par politiskajiem procesiem Āzijā visai 

detalizēti runāja par nacionālisma kustību Japānā un akadēmisko aprindu lielo 
182 

ietekmi tajā . Katrā ziņā 1920. gadu sākumā J.A.Ozoliņš ir viens no Tālo 

Austrumu latviešu sabiedrības redzamākajiem darbiniekiem, un kā par tādu par 

viņa izbraukšanu uz dzimteni kopā ar ģenerāli R.Bangerski savā pirmajā 
— — — 183 

numurā rakstīja arī Nacionālā centra oficiozs "Latvis" 

Par J.A.Ozoliņa atgriešanos Latvijā - ar to, šajā gadījumā, domājot 

varbūtējo un visai iespējamo pieturvietu Itālijā - , vienlīdz kā par viņa konkrēto 

lomu Nacionālā Kluba dibināšanā, tiešu un skaidru liecību trūkst. Viņa 

sabiedrisko rosību Latvijā apliecināja preses ziņas par 1922. gada 28. jūlijā 

teikto apsveikuma runu pie ASV sūtniecības sakarā ar Latvijas de jure 

atzīšanu 1 8 4 un tuvojošos 1. Saeimas vēlēšanu saraksti, kuros profesora un 

Latviešu jaunatnes savienības Centrālās valdes locekļa J.A.Ozoliņa vārds bija 

atrodams starp Latvijas jaunzemnieku savienības kandidāt iem 1 8 5 . Šīs norādes 

liecināja par J.A.Ozoliņa aktīvajiem politiskās karjeras centieniem, taču, 

ievērojot gan viņa līdzšinējos uzskatus, gan darbību, tās neļāva apšaubīt viņa 

klātbūtnes likumsakarību LNK dibināšanā. Visās pirmajās atsauksmēs par 
— — — 186 

Kluba dibināšanu tieši viņš tika minēts kā ta dibinātājs un vadītājs , turklāt, 

visai izteiksmīga liecība J.A.Ozoliņa nopelniem organizācijas pirmsākumos 

bija viņa - jau kā oficiāla Kluba pārstāvja - vizīte Itālijā 1923. gada aprīlī 1 8 7 . 

Šīs vizītes praktisko nozīmi un rezultātus jaunās organizācijas pastāvēšanā diez 

vai vajadzētu pārvērtēt 1 8 8 , tomēr svarīgs šajā gadījumā bija jau pats fakts. Visu 

minēto apstākļu kontekstā ir jāatzīst, ka par tik, par cik vispār var runāt par 
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fašisma idejas ietekmi un lomu Latvju Nacionālā Kluba dibināšanā, tās 

parādīšanās visdrīzāk bija saistāma tieši ar J.A.Ozoliņa vārdu un tieši viņu var 

uzskatīt par fašisma "idejas krusttēvu" LNK pirmsākumos. 

Raksturojot aktīvā nacionālisma rašanos kopumā un tā kopsakarības ar 

citu radniecīgu strāvojumu izcelsmi, svarīgākais, kas ir jāatzīmē, ir secinājums, 

ka, atspoguļojot plašākus pēckara Eiropas attīstības procesus un tendences, 

vairākos būtiskos savu nostādņu un principu aspektos aktīvais nacionālisms 

tomēr izrādījās pietiekami īpatns, lai apgalvotu, ka tā parādīšanās bija 

konkrētajos Latvijas vēsturiskās situācijas sociāli psiholoģiskajos, 

saimnieciskajos un politiskajos nosacījumos izaugusi likumsakarība. Tas, kur 

aktīvā nacionālisma rašanās Latvijā bija skatāma kā noteikta Eiropas valstīm 

līdzīgo pēckara procesu sastāvdaļa, bija attiecināms uz noteiktām sabiedrības 

grupām raksturīgo pēckara noskaņojumu veidošanos un šajā aspektā būtiskāki 

ir divi secinājumi. Pirmkārt, noskaņojumi un idejas, kuriem nebija nekāda 

pamata un aizmetņu pirmskara sabiedrībā un kuru izcelsme bija saistāma 

vienīgi ar Pasaules karu un tā rosinātajiem procesiem, ļāva skatīt aktīvo 

nacionālismu kā vienu no spilgtākajiem apliecinājumiem tam, ka radikāli 

nacionālo strāvojumu rašanās galvenās saknes bija meklējamas Pasaules kara 

izsauktajās tendencēs . Sim spriedumam ir svarīga nozīme uzsverot to, ka gan 

valstīs ar senu sabiedriskās domas un politiskās kultūras tradīciju - kā Vācijā 

un Francijā - , gan valstīs ar ļoti ierobežotām sabiedrības politiskās kopdzīves 

tradīcijām - kā, šajā gadījumā, Latvijā - pēc Pasaules kara gandrīz vienlaikus 

parādījās savā būtībā ļoti līdzīgi strāvojumi, tādējādi pietiekami skaidri parādot, 

ka iepriekšējo laikmetu procesiem un idejiskajām tendencēm šo strāvojumu 

ģenēzē bija tikai otršķirīga, pakārtota nozīme un savas izcelsmes saturā šie 

strāvojumi bija nenoliedzams pēckara fenomens190. Otrkārt, svarīgi ir norādīt 

uz šos jaunos noskaņojumus nesošo aprindu sastāvu. Ne tikai nokavējušas, bet 

ar Tautas padomes un Satversmes sapulces nostādnēm arī atstumtas no 
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politiskās līdzdarbības un izjūtot vilšanos jaunās valsts un sabiedrības attīstības 

pamatprincipos, bijušo bēgļu un kareivju aprindas jau drīz vien pēc atgriešanās 

sāka paust kritisku attieksmi pret noteiktām pastāvošās realitātes iezīmēm. 

Svarīgi, šajā gadījumā, ir uzsvērt nevis vienkārši bijušo bēgļu un kareivju, bet 

tieši "atgriezušos" sabiedrības grupu īpašo lomu un vietu kritiski noskaņoto 

sabiedrības aprindu pārstāvniecībā, kas ne tikai ar svešatnei vispār raksturīgo 

attieksmi pret nacionālo apziņu padarīja saprotamāku pašu šo noskaņojumu 

saturu, bet no šī aspekta ļāva arī runāt par acīmredzamu un pietiekami izteiktu 

kopsakarību vairāku pēckara radikālo strāvojumu izcelsmē. Šī nacionāli 

radikālo strāvojumu vadoņu izvirzīšanās no savulaik ārpus dzimtenes 

dzīvojušajām aprindām norādīja uz noteiktu psiholoģisku un tīri personīgu 

motīvu svarīgo lomu un nozīmi šo strāvojumu izcelsmē un pastāvēšanā 1 9 1 . Bez 

tam, atzīmējot citas kopsakarības šajā sakarā var atzīmēt, ka, tāpat kā dažās 

citās valstīs (īpaši Polijā), arī Latvijā pēckara iekšpolitiskajos procesos būtisku 

nozīmi ieguva nesaskaņas starp dažādu formējumu bijušajiem kareivjiem un 

uzkrītošā Tālo Austrumu bijušo kareivju un bēgļu līdzdalība aktīvā 

nacionālisma pirmsākumos šo saikni padarīja vēl izteiktāku. Te aktīvajā 

nacionālismā varēja saskatīt zināmu līdzību ar čehu "fašistiem", par kuru 

vadoni 1926. gadā kļuva bijušais čehu leģionāru Sibīrijā komandieris 

R.Gaida 1 9 2 . 

Tik tālu, cik runa bija par kritisko pēckara noskaņojumu veidošanos un tos 

pārstāvošajām sabiedrības grupām, procesus Latvijā nevarēja izcelt no 

vispārējā Eiropas konteksta, taču jau centienos izteikt un formulēt šos 

noskaņojumus iezīmējās būtiski īpatnējas un acīmredzami "latviskas" 

nostādnes. Galvenā kritiski noskaņoto sabiedrības aprindu uzskatus vienojošā 

nostādne, kas, atšķirībā no vēsturisko apstākļu noteiktā dzimtenes politisko 

spēku liberālisma, raksturoja veselu virkni 1920. gadu sākumā dibināto 

politisko un sabiedrisko organizāciju deklarācijas, bija prasība pēc daudz 

noteiktākas nacionālisma strāvas valsts dzīvē. Iekļaujoties šo organizāciju 
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virknē, vairākas no aktīvā nacionālisma pirmajās deklarācijās uzsvērtajām 

nostādnēm bija tādas, kas, raksturojot visus pēckara nacionāli radikālos 

strāvojumus, savā būtībā atspoguļoja vispārējos pēckara noskaņojumus un 

apliecināja vienīgi strāvojuma piederību savam laikam - ar šo atziņu, dotajā 

gadījumā, pasvītrojot, ka, piemēram, aktīvā nacionālisma antikomunisms bija 

skatāma nevis kā kaut kur pārņemta, bet no laikmeta norisēm izaugusi ideja - , 

taču vairākas strāvojuma pirmo deklarāciju nostādnes - nepatika pret 

sveštautiešiem un "nelatviskajiem latviešiem", krasi noraidošā attieksme pret 

Vācijas un Krievijas tieksmēm un, īpaši, nostāja pret valsts varu, nevis 

noliedzot, bet deklarējot vēlmi tikai palīdzēt stingras nacionālas politikas 

centienos - nepārprotami norādīja uz aktīvā nacionālisma uzskatu vietējo 

izcelsmi. Šajā pat sakarā ne mazāk svarīgi ir tas, ka, atšķirībā no citām valstīm, 

spēcīgas un ietekmīgas nacionāli konservatīvas strāvas un nopietnas 

nacionālisma filozofiskās domas tradīcijas trūkums aktīvo nacionālismu 

padarīja par salīdzinoši tīru ģeneoloģisku strāvojumu, kas nenesa sevī citu, 

agrāku ideju uzslāņojumu un kura idejiskās saknes bija meklējamas gandrīz 

tikai un vienīgi pēckara apstākļos. Visbeidzot, īpatnējais, konkrēto Latvijas 

iekšpolitisko apstākļu nosacījumu diktētais raksturoja arī aktīvā nacionālisma 

organizatoriskos principus. Apstākļos, kad kreiso politisko spēku ietekmē un 

dažkārt atklāti nevalstiskajās uzstāšanās saskatot nepieciešamību pēc 

nekavējošas, tūlītējas un praktiskas rīcības, bijušo kareivju un bēgļu radikālāk 

noskaņotās un galvenokārt jaunatnes aprindas bija nonākušas pie atziņas par 

jaunas organizācijas dibināšanu nepieciešamību, svarīgi bija ievērot Latvijas 

politiskajai dzīvei raksturīgo ironisko un pat skeptisko attieksmi pret lielo 

partiju skaitu un partiju dibināšanu kā tādu. Šajā situācijā izvēlētais 

jaundibinātās organizācijas - Latvju Nacionālā Kluba - nepartejiska spēka 

statuss un tā pamatojums pilnībā atbilda Latvijas iekšpolitiskās dzīves 

kontekstam un nosacījumiem un tieši tas savā ziņā varbūt bija visbūtiskākais, 
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kas aktīvo nacionālismu ta pirmsākumos atšķīra no citu valstu radniecīgajiem 

strāvojumiem. 

' Ziņa pa r 1922.gada 29.augusta L N K dib ināšanas sapulci , kurā tika p ieņemts lēmums dibināt organizāciju un 
ievēlēta tās statūtu izstrādāšanas komisija, bija lasāma gandr īz visu galvaspilsētas laikrakstu slejās, bet ja 
"Jaunākās Z iņas" sākotnēji aprobežojās ar not ikušās sapulces gaitas izklāstu / Jaunākās Z iņas . - 1922. -
30.augusts . / un tikai 14.novembra numurā p i rmo reiz publicēja A.Krodera pā rdomas par "fašismu Latvijā" /A. 
Kroders. Faš isms Latvijā. // Jaunākās Ziņas. - 1922. - 14.novembris . / , tad citi laikraksti j au tūlīt deva arī savus 
vēr tē jumus, runājot par "latviešu aktīvajiem nacionāl i s t iem" /Segodņa. - 1922. - 2 .septembris . / vai, kā 
"Soc iā ldemokrā t s" , vēl t iešāk - "Latvijas fašisti o rgan izē ja s" /Soc iā ldemokrā t s . - 1922. - Nr. 196/. 
" Jaunākās Ziņas. - 1922. - 30.augusts . 
3 Savas rašanās vēs tur iskā nepieciešamība bija v iena no svar īgākajām L N K pirmo deklarāci ju nos tādnēm, 
uzsverot, ka ideja par šādas organizāci jas dibināšanas nepieciešamību j a u pastāvēja sen , tā "bija no 
pārdzīvojamā laikmeta dzemdēta ideja" un tieši " tāpēc L.N.K. dibināšana un viņa pirmie soļi atrada tik dzīvu 
atbalstu visplašākajās tautas masās" . - Latvju Nacionāla is Klubs , viņa mērķi un darbība. - R., 1923. - 10.Ipp. 
Vēlreiz p ie šīs domas akt īvā nac ionāl i sma deklarācijas atgriezās 1925.gada sākumā, kad, pretstatot laika 
nepieciešamības un bez vajadzības radītos pol i t iskos novirzienus, izskanēja pārl iecība : " M ē s ticam, ka mūs 
sauc laiks". - Laiks un uzdevumi . // Imantas Gars . - 1925. - 7.marts. 
4 Runājot par ikviena poli t iska s t rāvojuma veidošanās l ikumsakar ībām un, šajā gadī jumā, par polit iskas 
ideoloģijas veidošanos un sekojot sp r i edumam, kas koncentrēt i definēja poli t isku ideoloģiju kā kādā momentā 
aktualizētas filozofiskas vai teorētiskas nos tādnes /R.C.Macr id is . Contemporarv Political Ideologies : 
Movemen t s and Regimes. - Boston, Toron to , 1986. - 3.p./, katra politiska s t rāvojuma ģenēzē varēja nošķirt to 
jautājumu un problēmu loku, kas, no vienas puses, bija at t iecināms uz noteiktu sabiedrības g rupu konkrētam 
laikmetam raksturīgu interešu un noskaņo jumu parādīšanos un, no otras, uz šo sabiedrības grupu interesēm un 
noskaņojumiem atbilstošu filozofisku vai teorēt isku uzskatu pārvēršanos polit iskā ideoloģijā. 
' Uz p i rmās aktīvā nacionālisma organizāci jas - Latvju Nacionālā Kluba - d ib ināšanas saikni ar bijušo bēgļu 
aprindām norādīja piet iekami izteiktā kopsakarība Kluba p i rmo redzamāko personu biogrāfijās (no dažādām 
vietām Latvijā bija atgriezušies bijušais V o r o ņ e ž a s lauksaimniecības institūta audzēknis l .Pone, bijušais 
Maskavas latviešu bēgļu darbinieks E.Blanks, bijušais sevišķu uzdevumu virsnieks Tālajos Aust rumos 
V.Smaren-Savinsk is un nesenais Latvijas goda konsuls Japānā J .A.Ozoliņš) , taču runa, šajā gadī jumā, ir ne 
tikai par vienu - kaut arī noteiktu, tomēr dažādi traktējamu - biedru sastāva iezīmi, bet par daudz tiešāku un 
savā ziņā pat organizator isku saikni , ko apzīmēja ne vien Kluba pi rmā mītnes vieta Martas ielā 5, kur bez 
Latviešu Nac ionā lās Jaunatnes savienības a t radās arī 1920.gadā dibinātā Bēgļu reevakuācijas biedrība, bet arī 
tūlīt pēc L N K dibināšanas pirmās sapulces saņemtā un īpaši atzīmētā apsve ikuma t e l eg ramma no latviešu 
optācijas komisi jas Maskavā . - Jaunākās Z iņas . - 1922. - 12.septembris. Kaut arī bez konkrē ta pamata, šo 
sakarību kontekstā uz m i n ē j u m i e m rosināja presē parādījusies z iņa par Bēgļu reevakuāci jas biedrības 
1922.gada jūlija beigās (t . i . , tieši mēnesi pirms Kluba dibinātāju pirmās sapulces) rīkoto bijušo bēgļu 
organizāci ju darbinieku sapulc i . - Tautas varoņu piemiņa. // Jaunākās Ziņas. - 1922. - 1 .augusts. 
0 Plašāk par latviešu sabiedriskās domas ve idošanos un tās vēsturiskajiem nosacī jumiem skat. : E.Blanks. 
Latvju nacionālā doma sadzīves c īņu ugunīs . - R., 1923. ; L.Dribins . Nacionālais j au tā jums Latvijā 1850-
1940. Historiogrāfisks apskats . Latviešu autori . - R., 1997. 
7 Sevišķi krass, šajā sakarā, bija profesora P.Jureviča spr iedums par ' j a u n ā s s t rāvas" paustajām sociālisma 
idejām, konstatējot , ka "nekādu oriģinalitāti tā izpratnē viņi gan neizrādīja, bet vairāk tikai atstāstīja (visbiežāk 
pat tieši tulkoja) ne t ikdaudz paša Marksa, kā viņa popularizētāju uzskatus" . - P.Jurevičs. Pārskats par latviešu 
filozofisko domu. - R. ,1937. - 7.Ipp. 
s To , ka, lai arī varbūt z ināmu vēsturisku un sociāli psiholoģisku nosacī jumu kontekstā un ie tekmē, latviešu 
sabiedrības cent ienos dažādās politiskās idejas un lozungi ieguva sevišķi krasu raksturu un uzrādīja savas 
galējās izpausmes, XX gadsimta pirmajā ceturksnī apliecināja gan ļoti asais 1905.gada revolūcijas raksturs (ar 
kristīgas sabiedr ības morālei pilnīgi nep ieņemamajām "baznīcu demons t rāc i jām") , gan patr iot isma izsauktā 
strēlnieku pulku radīšana un milzīgā bēgļu kustība 1 Pasaules kara sākumā ar divus gadus vēlāk tam sekojošo 
aktīvo līdzdalību lielinieku režīma dib ināšanā un veidošanā, gan, visbeidzot, arī 1918.gadā proklamētās jaunās 
valsts poli t iskās normas , kas pēc vispārēja atzinuma, v i smaz savās deklarācijās, daudzos aspektos tālu 
apsteidza veco Rie tumeiropas demokrāti ju normas . 
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9 Runājot gan par XIX gads imta procesiem (1840. gadu pāreja pareizt icībā. - Vairāk skat. : J .Samarins . Raksti 
par Baltiju. II. Pareizt icīga latvieša piezīmes (1840. -1845. ) . - Pe t rograda , 1 9 1 5 . - 1 1 6 . I p p . ) , gan X X gadsimta 
sākuma nor isēm un 1920.-30.gados bieži vēro jamo un tikpat bieži kri t izēto latviešu poli t isko uzskatu 
mainīgumu un nekonsekvenc i (spilgtākais p iemērs bija daudzus pārs te igusī M.Skujenieka straujā pievēršanās 
nacionāl iem lozungiem), šai uzskatu mainībai varēja atrast ļoti dažādus izskaidrojumus. Pā rdomas rosinošs, 
šajā sakarā, bija kāds 1919.gada jūni jā Latvijas presē publicēts raksts , kas konstatēja : " M ē s esam savā dabā kā 
mīksti māli , kuri visādās formās iekļaujas un kurus ikkatra roka var pēc savas patikas izveidot . Tāpat mūsu 
pārveidošanās iespēja ir tīri apbrīnojama : mēs pārveidojamies visādās taut ībās, ticībās, pol i t iskās partijās un 
paražās" . - M ū s u sabiedrības pārveidošanās spēja. // Baltijas Vēstnesis . - 1919. - 17.jūnījs. Lai gan izsakot 
kritisku att ieksmi pret šo parādību, minētais raksts varbūt visskaidrāk norādīja uz vienu no galvenajiem tās 
cēloņiem un izskaidrojumiem, un proti, skaitl iski nelielas un nacionāli un sociāli apspiestas tautas gadsimtu 
gaitā organiski tautas raksturā ieaugušu pie lāgošanās spēju savas izdzīvošanas vārdā, kas koncentrēti bija 
izteikta atziņā sakarā ar pār iešanu pareizticībā : "Tas pats Dievs luteriem, tas kr ieviem". - A .Svābe . Latvijas 
vēsture 1800-1914. - R., 1991 . - 210. lpp. 
1 0 T o , ka sociāl isma ideju parādīšanās un izplatība Latvijā ir sais tāma ar savulaik "Dienas Lapas" redaktora 
J .Pl iekšāna-Raiņa no Rie tumeiropas ce ļo juma pārvesto vācu sociāl ist isko literatūru, konstatēja ne tikai 
žandarmēri jas izmeklēšanas dokument i Jaunās strāvas lietā /L .K.P .Vēs tures komisija. Prole tār iskā revolūcija 
Latvijā. I. - Maskava , 1924. - 87.Ipp./, bet arī atzīmēja gan viņš pats , gan pi rmo sociāl is t isko pulciņu 
dalībnieki ("Nacional-patr iot iskās darbības vietā sāk dominēt Vācijas sociāldemokrāt i jas idejas". - H.Punga. 
No Latvijas sociāldemokrāt i jas attīstības vēs tures . // Revoluc ionārā kustība Latvijā. Atmiņas un materiāli . I. -
R., 1927. - 17.-40.Ipp./ un vēlākie sociāl ist iskās kustības vēstures apskati /B .Kaln iņš . Latvijas 
Sociāldemokrāt i jas p iecdesmit gadi . - S tokholma, 1993. - 6.Ipp./. Galvenais un lielākās domstarpības 
rosinošais , šajā gadījumā, ir jau tā jums, cik lielā apjomā šīs idejas bija p iemērojamas un at t iecināmas uz 
Latvijas apstākļ iem. E .Blanks , šajā sakarā, analizējot Jaunās s trāvas idejas un Latvijas ekonomisko statistiku, 
nonāca pie spr ieduma, ka ne tikai pašas vācu sociāl isma idejas nebija p iemērojamas Latvijai un latviešu 
sabiedrības sociālajai s t ruktūrai , bet, līdzīgi P .Jurevičam, pauda uzskatu, ka jauns t rāvnieki arī necentās tās 
pielāgot (viņi "mazāk pēta un mācās , kā p ropagandē" ) un "visa latvju dev iņdesmi to gadu j a u n ā s radikālās 
inteliģences "vakarei ropej iskā kultūra", kuru viņi esot piesavinājušies un to dēstījuši tā laika pieticīgā un 
aprobežotā Latvijā, nebija nekas cits, kā vienīgi vācu marks isma primitīvās, neizstrādātās teorijas brošūras" . -
E.Blanks. Latvju nacionālā d o m a sadzīves cīņu ugunīs . - 191.Ipp. 
1 1 Baltijas vāciešu krasi nora idošo at t ieksmi j a u pret p i rmo jaunla tv iešu visai mērenaj iem uzskatiem, 
mēģinājumus ierobežot 1862.gadā parādījušās "Pē terburgas A v ī z e s " un j a u ar 1863.gadu sākušas represijas 
pret j aunla tv ieš iem plašāk ir raksturotas un analizētas M.Duhanova monogrāfi jā par Baltijas muižniecības 
politiku. - Skat . : M .Duhanovs . Baltijas muižniec ība laikmetu maiņā : Baltijas muižniecības politika 19.gs. 
50.-70.gados un tās apoloģēt iskās historiogrāfijas kritika. - R., 1986. - 201 .-224.Ipp. 
1 2 Šo apstākli savulaik j au atzīmēja M.Skujen ieks , tā izskaidrojumu saskatot jaunla tv iešu cerībās, ka "ar 
krievu pal īdzību izdosies lauzt vāciešu varu" , kas izsauca vācu pretdarbību. - M.Skujenieks . Latvieši svešumā 
un citas tautas latvijā. - R . ,1930. - 89.Ipp. Skat. arī : L.Dribins . Nacionālais j au tā jums Latvijā. 1850-1940. 
1 3 Runājot par XIX gads imta be igu un X X gads imta sākuma latviešu nac ionā l i sma konservat īvāko aprindu un, 
pirmkārt, par A.Niedras un F.Veinberga uzska t iem, būtu j ānoda la to konkrēta is saturs, kas laika prasību un 
sevišķi jauns t rāvnieku ideju kontekstā izskatījās " reakc ionārs" , no šo ideju nesēju - un, šajā gadījumā, nevis 
kabineta filozofu, bet rosīgu sabiedrisku darbinieku, mācītāja un jur is ta - cent ienu motivāci jas un politiskās 
(atzīstot, ka morālā atbildība kā cilvēciska kategorija ir individuāls fenomens, par to diezin vai var izteikt tik 
vispārinātus vēr tējumus) atbi ldības par savu publ isko spr iedumu varbūtējām praktiskām konsekvencēm. īpaši 
spilgti šī ideju satura, no vienas puses, un ideju nesēju atbildības, no otras, d i lemma sevi pieteica 1905.gada 
not ikumos, kad mācītāja A.Niedras uzstāšanās , aicinot uz at turēšanos no varmācības , tika novērtēta kā 
"reakcionāra" , kamēr aicinājumi uz demonst rāc i jām un muižu dedz ināšanām izklausījās drosmīgi un 
revolucionāri , taču sekojošajā pretreakcijas laikmetā liela daļa no progres īvo uzskatu nesēj iem ju tās spiesta 
emigrēt, atstājot sevis pašu iedrošināto tautu soda ekspedīciju patvaļai . Pro tams , politiskās atbi ldības jautājums 
ir ļoti sarežģīts un neviennozīmīgs , taču, runājot par A.Niedras un F .Veinberga deklarētajām atz iņām, svarīgi ir 
uzsvērt, ka pret taut iskumu varbūt varēja pārmest vinu idejām, taču bezatbi ldību un šajā noz īmē pret tautiskumu 
nevarēja pārmest to autoriem. 
1 4 E.Blanks. 1905.gada revolūci ja . - R. ,1930. - 6.1pp. 
b A .O.Karčevskis . Kreisie sociā ldemokrāt i . // L .Z .S .Akadcmiskā sekcija. Politiskie virzieni Latvijā. -
R. ,1928. - 7 1 . 1 p p . 
1 6 M.Val ters . Latviešu kul tūras demokrāti ja , v iņas spēki un uzdevumi . - R . ,1913 . - 14.Ipp. 
1 7 E.Blanks. Latvju nacionālā doma sadzīves cīņu ugunīs. - R . ,1923 . - 217.Ipp. Lai saprastu šo E.Blanka 
pausto atziņu, ir jā ievēro , ka savos spr iedumos viņš nebūt nenol iedza "nac ionā lo sociāl is tu" idejisko centienu 
nozīmi, taču, tajā pat laikā, nodalīja šo cent ienu idejisko nozīmi no to atstātās ietekmes un lomas sabiedrības 
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uzskatos : "Tas bija spēcīgs latvju nacionali-poli t iskās domas a tdz imšanas momen t s , bet ne nacionāl isma, 
mūsu nacionālās kustības a tdz imšana" . - Turpat . Līdzīgu spr iedumu par M.Val tera , E.Rolava, E.Skubiķa un 
citu pārstāvētās Latviešu soc iā ldemokrā tu savienības lomu un nozīmi izsaka arī vairāki vēsturnieki , uzsverot , 
ka tieši savienības izdevumā "Prole tā r ie t s" 1903.gada 11.numurā pi rmo reiz izskanēja Latvijas valsts ideja, bet 
tūlīt arī atzīmējot, ka "savienībnieku idejas tore iz aptvēra šauru ci lvēku loku". - R.Treijs. N o autonomijas uz 
patstāvīgu valsti . // Lauku Av īze . - 1993. - 23 jū l i j s . 
1 8 Pēc P.Jureviča d o m ā m , A.Niedras j aunnac ionā l i sms uzsvaru "l iek uz iracionāliem faktoriem un 
instinktīvām patiesības nojautām, kas snauž tautas apziņā". - P.Jurevičs . Pārskats par latviešu filozofisko 
domu. - 12.Ipp. 
1 9 Ja E.Blanks pārskatā par 1905.gada revolūci ju, atzīstot tās nozīmi tautas cent ienu veidošanā, tomēr uzsvēra, 
ka "savā organizētā , apzinīgi vadītās kustības daļā" revolūcija ieguva pretnacionālu vadību /E.Blanks . 
1905.gada revolūcija. - 17.Ipp./, tad, p i emēram, J .Akuraters šo revolūcijas d ivējādo raksturu savos spr iedumos 
atstāja neievērotu, un, pēc viņa d o m ā m , viss priekšrevolūci jas laiks no nacionālās apziņas aspekta bija 
uzskatāms par " tuksnes i" un tieši revolūcija, viņaprāt, bija mācījusi tautības apziņu. - J. Akuraters . Dienu 
atspīdumi. Revolūci jas a tmiņu grāmata (1905. -1908. ) . - R. ,1924. - 48.Ipp. 
2 0 Sākoties 1905.gada revolūcijai , A .Niedra izlaida vairākus uzsaukumus un publicēja rakstus , aicinot būt 
apdomīgiem un atturēties no aklas a izraušanās ar revolūcijas lozungiem, bet par skaļāko viņa uzs tāšanos kļuva 
runa I Latvijas skolotāju kongresā 1905.gada novembr ī Rīgā, par ko J .Akuraters savās a tmiņās rakstīja : 
"Tikl īdz sapulce dabūja zināt, ka ieradies Niedra , sacēlās vesela protestu auka. Likās, ka nav vairāk ienīsta 
cilvēka, kā šis mācītājs". - J .Akura ters . D ienu a tspīdumi. - 17.Ipp. Pati A .Niedras runa, kā to vēlāk aprakstīja 
J.Ziluss, j a u sākumā izsaucot iebi ldumus, t ika pārtraukta, pēc kā kongress ar balsošanu tomēr ļāva viņam 
turpināt, bet arī otreiz kāpjot tribīnē, A .Niedras uzstāšanās kongresa delegāt iem likās nep i eņemama un, kā 
atzīmēja J .Ziluss, "neraugot ies uz turpat p r iekš dažām minūtēm atzīto vārda brīvību, - N iedram šo brīvību 
tomēr liedza un viņu no kongresa izraidīja". - J .Ziluss. Kas ir Andr ievs Niedra? - R., 1924. - 1 1 . - 1 2 . I p p . 
2 1 E.Blanks. Latvju nacionālā doma sadzīves c īņu ugunīs . - 220.Ipp. 
2 2 Visprecīzāk revolūcijas nost ipr ināto priekšstatu par sociāl ismu kā progresa faktoru sabiedrības uzskatos j au 
1913.gadā raksturoja M.Val ters , rakstot : "Ļot i daudz visai labu galvu, kas pēc visas savas garīgās dzīves ir 
tikai demokrāt i , baidās teikt, ka tie ir demokrā t i . T iem šķiet, j a tie neslēpsies aiz sociālas kust ības teorijām, tad 
tie zaudēs morāl iski" . - M.Val ters . Latviešu kul tūras demokrāt i ja , viņas spēki un uzdevumi . - 14.Ipp. 
2 3 Latvju prese . - R., 1922. - 25.Ipp. 
2 4 E.Blanks. Latvju nacionālā doma sadzīves c īņu ugunīs . - 221.Ipp. 
2 5 M.Val ters . Mūsu tautības j au tā jums . - R . ,1914. - 12.Ipp. 
2 6 Turpat. - 16.Ipp. 
2 7 Turpat. 
2 8 M.Val ters . Latviešu kultūras demokrāti ja , v iņas spēki un uzdevumi . - 22.Ipp. 
2 9 Nacionāl i sma idejas straujo nos t ipr ināšanos sabiedrības uzskatos kara laikā atzina arī latviešu 
sociāldemokrāt i , asi kritizējot par to ne tikai inteliģenci un sīkpilsonību, bet arī oportūnis tus savas partijas 
iekšienē. - Skat . : Ziemelis . Par latviešu nacionālsociāl is t iem. // St rādnieks . - 1916. - 12.septembris. 
3 0 E .Blanks . Republ ikas pr iekšvakarā - R . ,1922 . - 9.lpp. 
3 1 A.Zalts . Valsts intereses un partiju poli t ika. - R. ,1923. - 9.1pp. 
3 2 Izvērstas publikācijas par dz imtenes un emigrāci jas uzskatu un noskaņo jumu atšķirībām latviešu presē 
parādījās j a u kara gados un viens no pirmajiem plašākiem pārspr iedumiem bija 1916.gadā publicētais raksts 
par proletariāta stāvokli un uzskat iem - Skat. : A . B . Latviešu proletariāts un dz imtene . // Taurētājs . - 1916. -
N.2 . - 3 2 . - 4 1 . I p p . 
3 3 Uz I Pasaules kara sākumu, t.i., uz 1914.gadu, pēc M.Skujenieka aplēsēm, ārpus Latvijas teritorijas Krievijā 
dzīvoja 2 2 5 ' 0 0 0 latviešu. - M.Skujenieks . Latvieši svešumā un citas tautas Latvijā. - R. ,1930. - 123.Ipp. 
Sīkāk latviešu izceļotāju skai ts pirms I Pasaules kara atsevišķos Krievijas reģionos ir analizēts A. Sprešļa 
darbā. - Skat. : A.Spreslis . Latviešu sarkangvardi cīņā par Padomju varu 1917.-19 18.gadā. - R., 1987. - 32.-
34.1pp. 
3 4 Šādu skaitli , vērtējot Latvijas bēgļu un kara gūs tekņu skaitu, z iņojumā 1919.gada decembrī minēja Iekšlietu 
ministrijas sevišķo uzdevumu ierēdnis bēgļu lietās, atzīmējot, ka visl ielākais latviešu bēgļu skaits ir Padomju 
Krievijā (400"000) un Sibīrijā un Urālos ( 2 0 0 ' 0 0 0 ) . - L V V A . - 2570.f. - 10.apr. - 15.1. - 37. -38. lp . To , ka šo 
skaitli varēja pieņemt kā vairāk vai mazāk precīzu, apliecināja tas, ka divus gadus agrāk, 1916.gada augustā, 
runājot par bēgļu apgādāšanas organizāci ju darbu , Bēgļu Apgādāšanas Centrā lkomite jas pr iekšnieks V.Olavs 
kopējo Latvijas bēgļu skaitu vērtēja ap 7 6 0 ' 0 0 0 . - Bēgļu Apgādāšanas Centrā lkomite jas Z iņo jums . - 1916. -
4.augusts. 
3 5 Nacionālās kopības ideja un ideālisms bija vienīgais, pie kā varēja apelēt un arī apelēja bēgļu apgādāšanas 
organizācijas, deklarējot : " M ū s u nacionālā apziņa un mūsu pašdarbība ir tās tērauda bruņas , pret kurām 
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satriecas visas likstas un nedienas . Mūsu nacionālā apziņa tiek tagad kaldināta ar uguni un zobiņu" . -
V.Skubiņš . Izturību līdz ga lam! // Bēgļu Apgādāšanas Centrā lkomite jas Z iņo jums . - 1916. - 21 .aprīlis. 
3 6 Līdz ar bēgļu kustības s ā k u m u 1915.gadā dibināto bēgļu pal īdzības organizāci ju darbības sadrumstalot ības 
novēršanai 1915.gada 30. -31.augustā (12. -13.septembrī ) Pēterpil ī t ika sasaukts Latviešu Bēgļu 
Centrālkomitejas d ib ināšanas kongress , kas izcēlās ar plašu pārs tāvniecību, un, kaut arī nepanākot pilnīgu 
vienprātību (J .Sandera un F .Veinberga pārs tāvētā Bēgļu pal īdzības komiteja "Dzimtene" , neapmier inā ta ar tai 
atvēlēto vietu j aunās organizāci jas ietvaros, kongresu atstāja), kongress lika pamatus pirmajai plašas latviešu 
interešu pārs tāvniecības institūcijai, kas j a u d ibināšanas kongresā apliecināja gatavību uzņemties arī latviešu 
politisko cent ienu pārs tāvniecību, izvirzot noteiktu prasību pēc pārvaldes reformu nepieciešamības Baltijā. Arī 
vēlāk, atskatoties uz valsts dibināšanu un vērtējot Centrā lkomite jas darbību un nozīmi latviešu valstiskās 
neatkarības cent ienos, Centrālkomiteja tika apzīmēta kā "p i rmā latvju tautas polit iskā pārs tāvība" , kur "jo 
rosīgu darbību attīsta un veic tik svarīgos Latvijas p rok lamēšanas sagatavošanas da rbus gandrīz visi 
ievērojamākie j aunās Latvijas valstsvīri". - A .Bī lmans . Latviešu prese cīņā par Latvijas neatkarību. - R. ,1934. 
- 18.Ipp. Par bēgļu pal īdzības organizāciju darbības lielo nozīmi un tās vadītāju ietekmi sabiedrībā, līdzās 
daudzām citam norādēm, liecināja arī tas, ka par p i rmo Latvijas Valsts prezidentu kļuva J .Čakste - bijušais 
Latviešu Bēgļu Apgādāšanas Centrālkomitejas priekšnieks pēc V.PIutes (Olava) a t lūguma 1917. gada j a n v ā r i -
un tas, kas šajā sakarībā lika saskatīt vairāk nekā nejaušību, bija uzskats , ka, j a "Latvijas namdar i s " V.Plute 
(Olavs) 1917.gada martā nebū tu miris , tad tieši v iņš , iespējams, kļūtu par p i rmo Latvijas Valsts prezidentu. 
3 7 Pēc Februāra revolūcijas vērojamā sabiedr iskās dzīves uzp laukuma, dibinot pilsoniskās partijas un atsevišķi 
kā vietējās pašvaldības V idzemes , Kurzemes un Latgales Zemes padomes , latviešu nacionālās domas un 
centienu centrs uz kādu laiku atgriezās Latvijā, taču j au drīz vien spēcīgā kreiso ideju ie tekme nacionālos 
centienus ats tūma otrajā p lānā un galu galā arī transformēja pašu šo dz imtenē dibināto pārs tāvniecību darbību 
(kā tas bija ar Vidzemes Z e m e s padomi, kas izrādījās spēcīgā soc iā ldemokrā tu ietekmē) un to pastāvēšanas 
nozīmi un lomu. Bet pēc 1917.gada beigās not ikušās visas Latvijas teritorijas vācu karaspēka okupācijas par 
latviešu nacionālaj iem cent ieniem Latvijā, p ro tams , vairs nevarēja runāt. 
3 8 To , ka polit iskie pārkārtojumi Baltijā pēc Februāra no t ikumiem bija kļuvuši j au vairs ne tikai par 
ne izbēgamu vajadzību, bet ari aktuālāko dienas kārtības jautā jumu, apliecināja abu, kaut arī daudzu kritizēto, 
tomēr neapšaubāmi atzīto un autoritatīvo Valsts Domes deputātu J.Zālīša un J .Goldmaņa uzsaukums , uzsverot 
: " M ē s cenšamies pēc latvju apdzīvotās zemes (Kurzemes , Vidzemes dienvidu daļas un Latgales) apvienošanās 
uz plašas autonomijas pamat i em" . - J.Zālīts. J .Goldmans . Latvieši! // Bēgļu Apgādāšanas Centrālkomitejas 
Ziņojums. - 1 9 1 7 . - 9 . - 1 6 . m a r t s . 
3 9 A .Bergs atskatā uz latviešu politiskajiem cent ieniem I Pasaules kara laikā atzīmēja, ka Krievi jas orientācija 
pilnībā zaudēja pamatu pēc 1918.gada Brestas miera, saskaņā ar kuru Padomju Krievija atteicās no vācu 
okupētās Latvijas daļas. - A .Bergs . Latvijas poli t ika pasaules karā. // Bur tn ieks . - 1927. - Nr .2 . - 84.-86.Ipp. 
4 0 1917.gada 1.oktobrī sasauktā latviešu pol i t isko partiju un organizāci ju pārstāvju apspr iede Pēterpilī, 
uzstādot par galveno mērķi "izstrādāt Latvijas vienotu taktiku, atrast m ū s u tautas kopējos mērķus un 
uzdevumus tagadējā brīdī" /A.Kroders . K o no t ikumi m u m s teic? // Laika Vēst is . - 1917. - 29.septembris . / , 
ievadīja Latviešu pagaidu nacionālās p a d o m e s organizēšanu, kas , neskatot ies uz vairāku organizāciju 
(Vidzemes Zemes padomes un soc iā ldemokrā tu) at te ikumu sūtīt savus delegātus , uzrādīja piet iekami lielu 
pārstāvniecību un noslēdzās ar dibināšanas sanāksmi 1917.gada 16.(29.) un 17.(30.) novembr ī Valkā. 
Dibināšanas sanāksmē pieņemtajā deklarācijā t ika uzsvērts , ka par Latvijas stāvokli , a t t iecībām uz ārieni un 
iekšējo iekārtu lems Satversmes sapulce, kuras sasaukšanu saziņā ar ci tām sabiedriskām organizāci jām un 
iestādēm L P N P izvirza kā vienu no saviem galvenaj iem uzdevumiem. 1918.gada 11.novembrī LPNP 
pilnvarotais Z .A.Meierovics s aņēma Lielbritānijas ārlietu ministra A.Dž.Balfūra parakstītu Latviešu pagaidu 
nacionālās padomes defacto a tz īšanas rakstu. 
4 1 K ā pētījuma ievadā par Rīgas domes vē lēšanām atzīmē A.Ezergai l is , 1917.gadā Latvijā notika četras 
svarīgas vēlēšanas (pilsētu domju, Vidzemes Z e m e s padomes , apriņķu zemes padomju un Krievijas 
Satversmes sapulces vēlēšanas) , kurās bez i zņēmuma (vienīgi Valkas d o m e s vēlēšanās aso attiecību ar 
igauņiem kontekstā sociā ldemokrāt i nekļuva par lielāko frakciju) uzvarēja Latvijas Sociāldemokrāt i ja . -
A.Ezergail is . Esejas par 1917.gadu. - R . ,1991 . - 9.Ipp. Ilustrācijai, pēc viņa dat iem, Rīgas d o m e s vēlēšanās 
13. (26.) augustā no 13 kandidā tu sarakstiem Latvijas soc iā ldemokrā tu lielinieku saraksts i eguva 4 1 % balsu 
(tiesa, līdzās vēlēšanu sarakstos uzņemtajām 1 6 0 ' 0 0 0 pr ivātpersonām balsoja arī ap 4 0 ' 0 0 0 kareivju, taču tam 
vēlēšanu rezul tātos nebija pr incipiāla nozīme) un 49 no 120 domnieku vietām /Turpat . - 46.Ipp./ , bet novembri 
notikušajās Krievijas Sa tversmes sapulces vē lēšanās Vidzemes vēlēšanu apgabalā no 136 '080 nodotajām 
balsīm 97"781 j e b gandrīz 7 2 % bija nodotas par Latvijas soc iā ldemokrā tu sarakstu. - Padomju varas 
atjaunošana Latvijā un Latvijas PSR iestāšanās P S R S sastāvā. - R., 1987. - 28.-29.Ipp. 
4 2 I zņēmums starp dažādajām Vācijas vai Krievijas orientācijas piekritēju apr indām bija - pretstatā daļas 
strēlnieku Latviešu strēlnieku 2.kongresā 1917.gada maijā pieņemtajai lielinieku idejiskajai platformai -
1917.gada augustā nacionāli noskaņo to kareivju un virsnieku dibinātā Latvju kareivju nacionālā savienība (pēc 


