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RELIGIJAI UN GARA DZIVEI
Ne 4 Jilijs/Angusts 1937. g.

Prav. Dr. V. Sanders

Kas ir miisu alga?
Mat. 20, 1—16.

Lidzibai par vinkalna stradniekiem nav tikdaudz laiciga,
ka gariga nozime. JEzus pemis vielu no ikdieniskas dzives,
lai pielietotu to savai macibai. Vina noliiks ir radit, kada ir
gariga-religiska un moraliska dzive. Vin$ paskaidro, ka ga-
riga dziveé nemédz skatities uz algu vai atmaksu tag, ka to dara
laiciga dzive, kas pelna dieniSko maizi. Jo tur mis interesé
dienas alga — grasis. Bet kas ir $is grasis vai atalgojums ga-
riga dzive?

Padomasim: ja milam savu tuvaku un daram vinam labu,
vai baudam ar vinu kop€jo laimi, vai tad prasam par to kadu
algu? Vai tad mums vajadzigs par to kads grasis? Jeb, ja na-
kam dievnama un dzivojam péc Dieva prata, vai tad prasam
par to kadu atmaksu no Dieva? Jeb, vai domajam, ka tadel, ka
nakam dievnama un musu kaimin$ nenak, més esam taisnaki
un stavam Dievam tuvaki, ka varam no vipa vairak ko izligt,
neka citi? Bet, ja nu miisu kaimip$ atgrieZas vienpadsmita
stunda vai vips ir sliktaks, kad Dievs vipam parada Zelastibu?

Redzams, mes nepareizi domajam — gariga dzivé nav
tads darbs, par kuru mums maksa. Meés taCu nedabiijam ne-
kadu atmaksu, kad stradajam sabiedriska laukd un esam tur
priekSsedétaji, sekretari. Mums tur neviens neka nemaksa, bet
mes tur ari nemaz neejam, lai kaut ko nopelnitu. Tapat, ja iz-
pildam savu pienakumu, més neprasam, kas mums par to bis.
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Mes izpildam savu pienakumu vienkar3i tadel, ka tas musu pie-
nakums. Mées daram labu, lai labu daritu, neprasidami, vai sa-
pemsim par to pateicibu, atzinibu, jeb ne, vai mis par to sla«
ves, daudzinas, pasniegs balvas, jeb ne. Vai nav viena alga,
vai tada gadijiena miis atzist vai neatzist? Vai nav labak pa-
likt par klusu darbinieku, klusu labdari un ziedotaju, neka kliegt
un bazunét: redzi, ko es esmu darijis labu! Labak, lai notiek
miisu dzive ta, ka Jeézus sacijis — ,lai tam kreisa roka nezina,
ko laba dara.“ Jeb ko meés sacitu par tadiem cilvékiem, kas
apmeklé kadu slimnieku, aiznes vipam kadu davanu, izsaka vi-
nam lidzjiitibu un iepriecina ar miliem, siltiem vardiem un péc
tam doma, vai man neatleks kads labums, vai es kaut ko ne-
iegiisSu? Diemzel ir tadi cilveki.

PersiesSu legenda stasta par bagatu tirgotaju Asanu. No-
slédzot gadu, vins lasa sarakstito parskatu par saviem labiem
darbiem. Tur vipam atziméts, cik zelta vip$ devis dievnamam,
cik sudraba priesteriem, cik atvéléiis visadiem svéetkiem. Tad
pédigi vel piemetinats, ka vin$ katru nedélu licis aizvest maizi
kadai atraitnei, lai vina varétu uzturét savu bareni. Lasot par-
skatu, vinpam aiz muguras pekSni izSaujas kada roka un visu
to, ko vin$ uzrakstijis, nodze$ ta, ka paliek tikai ped&jais tei-
kums. Dusmigi vin$ apgrieZas un skatas kas vipam izjaucis $o
patikamo bridi, lasit par saviem labiem darbiem. Vip$ redz
garu sava priek8a, kas vipam saka: viss tas nekur neder, kad
tu doma ar to mantot kadu labumu; tik tas mazumin$, uz kuru
tu nekadu veéribu neesi griezis, — ka tu tai atraitnei maizes ku-
mosu licis pasniegt — ir kam veérts.

Liik, cik tomér nepareizi cilveéki sprieZ un verté! Daudzi
ceré gariga dzive giit kadus labumus, kadu pelnu. Veltigas do-
mas un ceribas! Gariga dzivé neka nevar izpelnities. Katra
lieta, katrs darbs tuilit zaudé savu veértibu, tikko sak iekarot
kadu labumu, tikko dzenas péc kadas algas. Veltiga iekaroSana
un dziSanas! Par to, ka mums ir laba sirds, labi darbi, ka va-
ram biit laipni un mili, mums nav vajadziga maksa. Kas citadi
doma, maldas. (Gariga dzivé nav tadas lietas: jo viss, ko més
daram no milestibas, no labas sirds, ir vértigs pats par sevi.
Vai miis tade| cildina jeb ne, nekrit svara, kad tikai mums pa-
Siem ir skaidra atzipa par to, ko més daram. Dieva valstiba
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neprasa, cik tu esi nopelnijis. Tade] var biit ari tas stradnieks
Dieva valstiba, kas atnak velu. Bet vin$ tomér atnak, vip$
atgrieZas pie ticibas. Vai vipu par to var nosodit un neatzit,
ja vin$ sak daudz velak? Ja vin$ top par Dieva valstibas dar-
binieku no pirmas dienas, vai vipu var atstumt? Talu né. Ari
tad ne, ja vin$ agrak bijis launs, bet tagad kluvis labs, ja vip$
agrak citu celu staigaja, bet tagad atgriezies pie patiesibas un
taisnibas. Mes tadam tikai varam sniegt roku un sacit: pal-
dies Dievam, ka tu esi atgriezies un nacis pie ticibas. Jo Dieva
valstiba ir tada, ka tani ta saucama alga ir miiZiga dzivo3ana
Dieva, prieka un miera vipa. Tas ir tas grasis, ko mantojam,
ja skaidru dzivi dzivojam un Dievam kalpojam.

Nav jaaizmirst, ka Dievs nav vis tads darba deveis, ka
vina kalna ipaSnieks, kas aicinajis darba, lai meés ko nopelnitu.
Ne tamdg] més turamies pie Vipa, lai Vip§ mums kaut ko at-
mestu. Ta nav gariga dzivé. Bet gan izSkiro8s un ipatnejs ga-
riga dziveé ir: misu sirds, miisu domas, miisu ticiba, milestiba
t. i. viss iek3€jais, dveseliskais cilveks.

Jezus stastidams 3o lidzibu, aicinajis uz jaunu garigu dzivi.
Ta dzivojot, mé&s varam mantot dvéseles mieru, prieku un sve-
tibu. Ta ari biis miisu alga Seit virs zemes un miiziba.

~ Doc. D. E. Zicans
Religiskais prieks Vecaja deriba.
(Turpindjms.)

Ir tiesa, ka 8is svetku apraksts nezimejas uz vecakiem,
bet uz jaunakiem laikiem, apm. uz Jézus laikmetu, tomér vipa
saskatami senie priekSmeti un senie riki, kas vedami sakara ar
augsa aprakstito svetku seno nozimi. Var domat, ka svétku
sajiisma senos laikos nebiis bijusi mazaka. Labu liecibu par to,
cik augstu Sinis svétkos situsi religika entuziasma vilpi, dod
mums svetku liturgija, jau minétais 118. psalms, seviski vipa
beigu dala. Svetku dalibnieki pardzivoja to, ko izsaka $i psal-
ma 24. p.: SI ir ta diena, ko Jahve ir sagatavojis, priecasimies
un liksmosimies tani. — :
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VI. Ka rudeni Lievenpu svetki, ta pavasari Pesach-mas-
sotsvetki piederéja pie ievérojamakiem israéliesu svétkiem.
Pe&dgjie svinéti pavasaros, kad diena un nakts ir viena garuma,
pirma pilna ménesa nakti (15. nizans).

Jau svétku nosaukums rada, ka Sinis svétkos apvienoti di-
vEji seno israelieSu svetki. Pesachsvétki ir seni pirmdzimu$o
ziedoSanas svétki, un vipu pirmatnéja baze mekléjama nomadu
dzives laikmeta. Massotsvetki, jeb neraudzetas maizes svetki,
turpretim ir zemkopiu svétki, kas svinéti plaujas laika sakuma,
kad dievibai nodoti pirmie lauku augli. Abiem svétkiem apvie-
nojoties vienos, kas ilgst septinas dienas, Pesachsvétkiem vel-
tita pirma sveétku nakts, kad judi €d Lieldienas jeru, Massot-
svetkiem turpretim pargjais svetku laiks.

AsirieSu-babilonie3u valdibas laika Sie svetki ieguva se-
viSku nozimi. IsraélieSi bija spiesti gada sakumu parcelt no ru-
dens uz pavasari. Par pirmo menesi saka skaitit nizanu jeb
abib meénesi (aprili), turpretim Lievepu svetku menesis tidri (ok-
tobris) tika skaitits par septito ménesi. Ar gada sikuma par-
celSanu uz pavasari Pesachsvetkiem vajadz€ja iegiit jaungada
nozimi ar jaungada ritualu un ceremonialu un ka Jahves svét-
kiem izvirzities pirmaja vieta. Deuteronomijs, kas Sini laika
izcelies, tieSam nostada Pesachsvétkus pirmaja vieta (Deut. 16,
1 sek.) un cen3as tos padarit par templa sveétkiem, pavélédams
tos svinet Jeriizalemé (Deut. 16,5). Tomeér 3i laikmeta refor-
matoru piiles ir bijuSas veltigas. Pa dalai aiz opozicijas pret
sveSu varu, pa dalai tadel, ka kulta ieraSas tauta dzili iesakno-
jusas, tauta nav piepémusi vipu priekslikumus. Priesteru ko-
deks, kas ir jaunaks par deuteronomiju, piekapias pret senam
ierasam (Ex. 12, 3—14). Baznicas gadu judi vel tagad skaita
no septita ménesa, un Pesachsvetki vienmer ir bijusi ka senos
laikos vairak majas un gimenes neka templa svétki.

Pirmatnéja svetku nozime tomeér nav vargjusi uzglaba-
ties. Jau Deuteronomija laika ir nostiprinajies uzskats, ka Pe-
sachsvetki svinami par pieminu israclieSu izieSanai no Egiptes.
Sakara ar to lielo nozimi, kadu $im faktam pieSkir velakie laiki,
ir augusi, ari Pesachsvetku nozime. IsraelieSi Sinis sveétkos
svin savas tautas glabSanas svetkus no €giptieSu varmacibas un
Iidz ar to Jahves uzvaras svétkus un savas tautas dzimSanas
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svetkus, jo izieSana no Egiptes péc jiidu ieskatiem ir nepiecie-
gams priekSnoteikums velakai tautas attistibai un labklajibai.

Sis uzskats par svétku nozimi nosaka ari svetku rakstu-
ru. Ari Pesachsvetki pauZ liela méra israelieSu religisko prie-
ku. Svetku mitu par izieSanu no Egiptes jau senos laikos sta-
stija katrs nama tévs saviem piederigiem pie svétku mielasta.
Tas notiek ari vél tagad. A. Jeremias stasta, ka uz vipu loti lie-
lu iespaidu Pesachsvétku svinibas kada Zidu gimeng, kuras vin$
piedalijies, atstajis moments, kad viens no deliem piecélies un
svinigi griezies pie té€va ar jautajumu: teévs, kadé|l meés svinam
Sos svetkus? — Atbildedams uz déla jautajumu, te€vs piecglies
un ritmiski dziedo%a toni célis savai ¢imenei priek8a stastu par
izglabsanu no ,bédu maizes®, pec kam visa gimene dziedajusi
114. psalmu par izieSanu no Egiptes. Beigas g&imenes locekli
apsveiku$i viens otru ar saucienu: nakoSu reizi Jertizalemeg.l)
Pesachsvétkos tiek dziedati ari vél citi psalmi, kas pauZ %o
svetku prieku. No tiem atziméjami seviski 113.—118. Pec vé-
laku laiku noteikumiem®) Pesachsvétkos priek$ svétku mie-
lasta dziedami 113.—114. un péc mielasta 115.—118. psalmi.
Sis dziesmas apdzied izglabsanu no Egiptes un slavée Jahvi, vi-
sas pasaules kungu. Starp tam atrodas ari slavena jau minéta
svetku liturgija, Ps. 118.

Jiidu bauslibas noteikumos paredzéti svétcelojumi uz Je-

riizalemi tris reizes gada: Lievepu svétkos, Pesachsvetkos un
Sabuot jeb ned€lu svétkos. Sie pedéijie ta tad ari pieder pie
lielajiem israeldu svétkiem., Vipu nozime tomér mazaka, un ari
svetku laiks ilgst tikai vienu dienn. Sabuot svétki svineti sep-
tinas ned€las pec Pesachsvetkiem. Laiks no Pesachsvétkiem
lidz Sabudtsvétkiem Kanaana ir labibas ievaksanas laiks. Tas
Air visparigs prieka laikmets, un ari svétkiem $§i laikmeta beigas
ir priecigs raksturs. Deuteronomiis par Sabudt svétkiem no-
saka:
, »-..tev biis Jahves, tava Dieva, priek$a priecigam biit,
tev, tavam deélam un tavai meitai, tavam vergam un tavai ver-
dzenei, levitam, kas uzturas tava dzives vieta, sveSiniekam, ba-
rim un atraitnei, kas dzivo tava pajumta.“ (Deut. 16, 11).

1) A, Jeremias, Jiidische Frommigkeit. 34.
2} Tolm. Pesachim. 47 sek.



210 CABSETS No 4

Ka atbalss no $o svetku senajiem ritiem uzskatama ieraSa
greznot majas un sinagogas Sinis svétkos pukém, kas vel tagad
pie jidiem sastopama.

Ari par€jiem svetkiem ir priecigs raksturs. Marta ménesi
jiidi svin priecigos Piirimsvétkus. Jidu tradicija (Esteres gr.)
stasta, ka Sie svétki svinami par piemipu judu izglabSanai no
boja ejas persieSu varas laika. Kad judi izglabti, tad pie vi-
piem valdijusi liela svétku sajuisma un prieks (Est. 8, 17). Péc
tam katru gadu svinéta izglabSanas atceres diena ar tadu paSu
prieku un sajismu (Est. 9, 20—22, 29 sek.). Pé&c butibas Sie
svetki laikam gan pieskaitami pavasara gaismas uzvaras sveét-
kiem.!) Tada gadijuma svetku saucienos ,Noladéts lai ir Ha-
mans, sveétits lai ir Mardochajs“ izskan prieks par ziemas aiz-
dziSanu un pavasara uzvaru.’)

Piirimsvetkiem péc nozimes lidzigi ir Chanukasvétki 25.
decembri. Par vésturisko iemeslu Siem svétkiem tiek mingta .
templa jauniesvétiSana Jidas Makabeja laika 165. g. pr. Kr.
Sirie$u kenin8 Antiochs bija saganijis Jernizalemes templi, ziedo-
dams tur sveSiem dieviem. Kad Jida Makabejs uzvargja sirie-
Sus, tad Jahves kults templi tika atjaunots. Ta ari Sie svetki
tradicijas sankcioneti ka prieka svétki. Senos laikos tomér
svetku svinéSanas iemesls bijis cits. Svétku datums, nosau-
kums3) un ari riti rada, ka Chanukasvétki ir senie saulgrieZu
svetki. Sinis svétkos valda gaviles un prieks, ka Lievenu
svétkos (sal. II. Makab. 10, 6—19). Svétkos tiek iededzinatas
sveces ka gaismas simbols, tade]l Fl. Jozefs $os svétkus nosauc
par ,fota” (Antiquit. XII. 7, 7).

Bez svetkiem israglieSiem ir ari citas svinamas dienas.
Vecaja deriba bieZi minéti jaunie ménesi un sabats. Jaunie mé-
nesi bija gaismas atjaunoSanas svetki. Tos svingja, kad pie de-
besim paradijas jauna meéness sirpis. Jauna meéness paradisa-
nos apsveica ar gavilu saucienu ,hilal“, no ka celies vards hal-
leliija — halle-li-jah — gavil€jiet par Jahvi. Lievenu svétki ari
nereti nosaukti péc §1 gavilu sauciena par hillulim.

1) Sal. J. Benzinger, Hebr. Arch. 393 sek.
%) Sal. A. Jeremias, Jiidische Frommigkeit 32.
%) Chonuka svetki-Chanoka svetki. Chanoks ir saules varonis.
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Ari sabatam ir prieciga noskapa. Sabats, ka zinams, ir pil-
niga miera diena. Sabata apsveik3anu A. Jeremias uzskata par
tipisku judu dievbijibas iezimi.!) Ta notiek ka privatos namos,
ta arl sinagogas. Par sabata sagaidianu sinagoga A. Jeremi-
as raksta: ,,Arkartigi pievilciga ir sabata apsveik3ana sinagoga
sabata priek§vakara péc zvaigZpu paradiSanas. Ta nosledzas
ar devipas meldijas variéto dziesmu ,Leka dadi* — Nac, milais,
preti ligavai, sanemsim sabatu. — Draudze pie tam sak ritmiski
Kust€ties, un arvien vétrainaki kliist dziesmas ritmi. Beidzot
viens otru apkampj ar vardiem: ,Sabbes, §abbes, gut Sabbes".

Tada karta var teikt, ka prieka gars tiek uzturéts visa
iiidu baznicas gada, vipa sabatu, méneSu un gada svetku ritma
un ar to saistitos priekSstatos un draudzes pardzivojumos. Baus-
Ilba nosaka, ka israélietim jabut priecigam ,sava Dieva priek-
$a“. Pie tam vipa prieks nav tikai gariga tiksme: israélietis
savos svétkos notur bagatigus mielastus kopa ar saviem piede-
rigiem sava Dieva prieksa, uzved kultiskas dejas, riko dazadus
simboliskus aktus un procesijas. Neraugoties uz to, israélietis
jlitas sabiedriba ar savu Dievu, un vina svétku liksme uzskata-
ma par religisku prieku.

Aplikodami seno isra€lieSu sveétku ieraSas gimené un
templi, atrodam, ka religiskais prieks, kas Se pauZas, motivets
ar tiem religiskiem priek3statiem, kuri nosaka paSus svetkus
un vinu svinibas. Svétku prakse tomér nevaréja ikreizes palikt
teorétisko uzskatu augstumos. Radas parspilejumi, kas nereti
noveda no cildena lidz noZelojamam, no sviniga mielasta paSa
Dieva sabiedriba lidz iereibu3u cilveku orgijai, no svétas dejas
lidz karnevala tracim, no svéta prieka lidz vulgarai izpriecai.
Jau minéts, ka vecos laikos templa svétkos piedalijas viriesi un
sievietes. VElak sievietes bija jaskir no virieSiem, lai svétkn
prieki netaptu piedauzigi. Ka kulta mielasti bijusi stipri jautri,
vz to aizrada vairakas vietas Vecaja deriba. Plasaku svétku
or&iju attélojumu atrodam stasta par zelta telu (Ex. 32). Arons
pagatavojis dieva telu, izsaucis Jahves svétkus, izdarijis ziedo-
jumus, bet tauta ,,sédusies eést, dzert un cé&lusies liksmoties®.

1) A. Jeremias, Jiidische Frommigkeit. 37.



© 212 CEES N 4

Dziru troksnis bijis tik liels, ka Josua, tuvodamies ar Mozu no-
metnei, notur€jis to par kara troksni. Mozus auss tomér bijusi
verigaka. Vip$ teicis: ta nav ne uzvaretaju kliegSana, ne uz-
varéto brékSana, bet tas ir dziru troksnis. Kad abi nonakusi
pie nometnes, tad ieraudzijusi, ka tauta dejo ap zelta telu. Je-
riizalemes templa svétki bijusi daZkart ne mazak troksSpaini.
Raudn dziesmu sacerétajs stasta, ka kaldiedi pec Jeriizalemes
ienemSanas templi sacelusi tadu troksni, kads bijis templi svet-
ku laika (Raudu dz. 2, 7; sal. ari Ps. 42, 5). Nechemijas gramata
atrodam piezimi, ka Jeriizalemes miiru atjaunoS$anas svinibas
nevien viri, bet ari bérni ta gaviléjusi, ka Jeriizalemes troksnis
bijis talu dzirdams (Nehem. 12, 43). Tadi parspiléjumi top sa-
protami, ja noveérojam, ka senatné svetku priekiem bija stipri
materidla daba, ka tie bija saistiti ar kultiskiem mielastiem, de-
jam, akrobatiskiem trikiem un pat reibino3u dzérienu lietoSanu.

Smalkiiitigai religiskai apzinai rupjie prieki nebija panesa-
mi, tie likas pat piedauzigi un bezdievigi. Ta dzirdam jau senat-
ne€ pret tiem protestus no praviesu puses.

Hozeja 8. gadu simteni sprieZ par israélieSu svétkiem bar-
gu tiesu. Runadams par sodu, kas sagaida atkrlteju tautu, vip$
saka Jahves vardiem:

Es dariSu galu vinas priekiem, vipas svétkiem, vipnas jau-
niem méneSiem un sabatiem un visiem vipas sveétku laikiem
(Hos. 2, 13).

Kada cita vieta vin$ Lievenu svétkus apzimeé par Baala
svétkiem un $o svétku priekus par atkriSanu no Jahves (Hos.
9,1).

Vel asaki pret israclie$u svetku priekiem uzstajas Amoss:

Es nistu, nicinu jisu svétkus,

Es negribu ost jisu svétku sapulces,
(Ar ja jiis man dedzinamos ziedus nesat)
Jiisu davanas man nepatik,

Jiisu trekno telu ziedus neuzliikoju.
Nost no manis ar savu dziesmu troksni,
Jiisu harfu skapas es negribu dzirdégt.
Lai pliist tiesiba ka tidens

Un taisniba ka neizsikstoSa upe.
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Ir iespéjams, ka &ie vardi teikti kados Lievenu svétkos
svetku dalibniekiem, jo uz tada fona tie vislabaki saprotami.
Pravieti neapmierina ne ziedi, ne svétku dziesmas, ne miizika,
ne ari kulta akti, ki pazistama libacijas ceremonija. Vin$ grib,
lai idens vieta pliistu ,tiesa un taisniba®. Religiskam priekam
jaraisas vala no materialas bazes un jameklg garigi pamati.

Hozeja un Amoss uzstaias Ziemeln valsti. DaZus gadu
desmitus velak Jezaja lidzizu spriedumu izsaka par Jeriizale-
mes kultu:

Nest tuk3us ziedojumus!

Kvépina8ana — ta man ir riebeklis!

Jaunais ménesis un sabats, sasaukt sapulces —

Es nevaru vairs: blédiba un sviniba.

Jiisu jaunos meénesus un svétkus nist mana dvesele,
Tie man ir par nastu,

Es esmu noguris tos panest. (Jes. 1, 13—14.)

Jezaja rada ari kadu citu augstaka meéra nepievilcigu ainu.
Templa pagalma Jernizalemeé pec kada ziedu mielasta priesteri
un pravieSi ,,ieskurbusi no vina un grilojas no stipriem dzérie-
niem* pat pie savu amata pienakumu izpildiSanas, bet ,,visi
galdi piesplauti lidz pedgjai vietai”. leskurbusie stivam mélem
lalinadami ,,zav la zav kav la kav“?) cen%as izsmiet Jezaju, kas
vinu ricibu nosoda un pasludina Dieva sodu (Jes. 28, 7 sek.).

Nav teikts, ka $i aina biitu nemta no kadiem svétkiem, to-
mer ta labi rada, cik talu var€ja noiet ,,liksmiba Dieva priek$a“.
kas staveja sakaros ar bagatigiem mielastiem. No otras puses
nemot, Se meés ari redzam, ka praviesi reageja uz sava laika
kultisko prieku parspiléjumiem. Ar augstaku dievatzipu top
neizbégama kulta iestadijumu kritika. Prieki, kam nododas lie-
lais piilis, pravieSiem Skiet mazvertigi, tiek mekl&ti jauni reli-
giska prieka avoti.

(Beigas sekos.)

1) So vardu nozime nav drodi zinama. Visticamaks ir uzskats, ka
vini apzimé ieskurbuSu cilvéku lalinaSanu.
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Stud. theol. J. Berzin$
Religiski elementi Japa Medepa dzeju
krajuma Vareniba.

Liela ieveriba, ko radijusi Jana Medena godalgota dzeju
gramata Vareniba, pamudinaja mani nakt atklatiba ar So mazo
rakstu, kura esmu meginajis konstruét vina religiskas izjiitas un
pardzivojumus. Mani intereséja noskaidrot ta Dieva biitibu,
kura dziesmas varenibu dzejnieks kal klinti — autora vardiem
runajot. Zinadams, ka vin$ nak no dievturu aprindam, gribgju
noskaidrot, cik talu savos religiskos pardzivojumos un dievatzi-
nas autors ka dzejnieks ir dievturis. Sads principials jautajuma
nostadijums tad ari saprotama karta varétu apgaismot paSu re-
ligisko kustibu ka tadu un radit, vai tai ir kada dzilaka jéga, vai
nav. Ja autors, ka jau aizradiju, ir dievturis (sk. Teévzemes
svétki — 151. lap.), tad pamatoti varétu sagaidit minéetai dievtu-
ribas kustibai ipatnus dievpardzivojumus. Ka turpmak redze-
sim, tad §is ceribas tomeér nepiepildas. Dziesmas, kas ir radu-
§as spontani, vilpo dievturibai svesas religiskas jutas (AlsedZu
dievdirbis — 76. Ip. Zvaigznes un Dievs — 138. Ip.). Ka dzej-
niekam-jaunraditajam autoram neizdodas apliecinidt savn dékla-
réto religisko parliecibu dziesma Téevzemes svetki — 151. L. p.
Si dziesma nav rakstita iedvesmeé, tai noteikti ideologisks rak-
sturs. — Gribeédams panakt iespéjamo objektivitati, esmu attu-
réjies no garam interpretacijam un sikas analizes. I.avu runat
paSam autoram. Savas piezimes esmu piespraudis tikai nepie-
cieSamos gadijumos, lai tuvak paskaidrotu vienu otru vietu.

1. Religiskais pardzivoiums (numinoza izijita).

a) Daba.

Numinoza pardzivojums ved cilveku pie religijas. Sads
pardzivojums parasti rodas spontani. Laiku un vietu noteic
katra atseviSka individa ipatn€ja gara ievirze un pasaules iz-
juta. Medenim $ads pardzivojums rodas daba (Dieva darzs —
127. 1p.). Vin$ véro vasarigi kraspu upes paleju pusdienas klu-
suma un jit miiZibas elpu — parlaiciga saskarsmi ar dabu:

»lesalcas ozoli, kiip puku ziedoklis pa zaru zariem.

Pavid klusas, nejausamas &nu pédas.”

Laiks ir it ka apstajies. Dzejnieku appem liels, numinozs
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klusums, kas ir pavisam kas cits ki daba. — Ligotaju dziesma
skan ka atbalss no parlaicigas sfairas:

»INO vipa kalnina, vainagus vidamas, nak ligotajas;

Atskan gai3a, aizmuZiga Dieva dziesma.”

Lidzigs pardzivojums stravo ari dzejoli Ramave — 133. Ip.
Seit tikai vairak izteicas personigais moments, kamér iepriek-
%gja dzeja vilpo tira dabas mistika. Ari te zimigs ir klusuma
moments:

»DBIirzs, mana ramave, ver augstus vartus,

Kréslainu pagalmu ieraugu priek3a:

Kustas €na, klusi soli,

Iet kads elpu neaizturetu.

Vai savu nakumu pagatné skatu?“ —

Numinoza pardzivojums dzejoli ,,Vakars Salgales pili“ —
30. Ip. rodas kontemplacija:

»Un sauca balsis: ,Plasa lauka ej:

Tu ziemas vidii redzi pavasari

Pie tevis nakam pari pamalei!

So zemi skaistu gribédams par vari,

To esi guvis: sédams pariet Dievs

Tai postazai, kur, vej$, tu sniegu ari

Numinozais spéks Seit nosaukts par Dievu. So speku ta-
gad varam précizét ka briniSko Raditaju, kas ziemas vidi liek
plaukt pavasarim. Sini pieméra més redzam, ka Dievs ir par-
dzivots ka realitate, kas iet pari dabai, pari laik-telpiskai esami-
bai. Ja dzejoli ,Dieva darzs“ varéjam izmanit zinamu pante-
isma ieskanu, tad $eit no ta neka neredzam. Seit Dievs cilve-
kam atklajas ka brinums, ka nesaprotamais, kas cilvekw izrauj
no laik-telpiskam saistibam:

»Un augsta loga rokam atspiedies,

Vel ilgi veras meistars; vipam pari

Bij abelziedu vainags nolaidies.“ (Turpat).

Japiezim€, ka $ads pardzivojums nav ipatns dievturiem,
kuri spontanu dievatklasmi nepazist. Bet 3aja vieta dzejnieks
ir pardzivojis kaut ko lidzigu dievatklasmei — daba.

MiuZiga nojauta dzejoli Vareniba — 137. Ip., rodas vérojot
dabu no kalna, kad skatam pusdienas klusuma atveras dzimte-
nes kradpas ares — plavas, birzes, meZi, kalni, lejas un zem-

"6
.
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nieku sétas. Saja miiZibas pardzivojuma dzejnieks sevi apzi-
nas un pardzivo ka latvju nacijas locekli, kas noslépumainam
saitém saistits ar savu tautu un tas liktepiem, kuras dzejnieks
jiit kadas parlaicigas varas vilpojumu. Sis moments raksturigi
izteicas min. dziesmas 3. panta:

»Pardalc laiki, parSalc miizi asu lidu.

Pulka stavu. Sajiit kajas zemes vidu.

Leja tumsa, augsa liesma, ;

Viducl pasaules, Dievs, tava dziesma.”

Dzejnieku skarusi muiZibas vésma — laiks ka relativs lie-
lums ziid. Vin$ stav velu pulka un jiitas zemes vidii, no kurie-
nes redz pagatni un ari nakotni. Seit ir ari zinama meéra dua-
lisma ieskana: preti tumsai liesmo gaisma — pasaules centra
skan Dieva dziesma. Vai ar 3o centru autors biitu domajis
musu zemi — griiti pateikt. Ar Dieva dziesmu varda Sauraka
nozimé var saprast Latvijas vesturi, jo dzejnieks iepriek$ runa
par veliem ka pagatnes paudéjiem un nakotnes tulkiem. Ka tau-
tas dveseles tulks, ving kal 8o dziesmu klinti, giidams nemirsti-
bu nacijas robezas. Bet var So vietu saprast ari pla§ak — uz
to pamudina 3. panta kosmiskais noskapojums. Dziesmas bei-
gas autors piemin Aizsauli ka ,mierigu ari“. Sis priek3stats
-pemts no senlatviesSu religijas un apzimé kadu parlaicigu un
parpasauligu realitati — munZibu. Vélak meés redzeésim, ka $o
redlo parpasauli autors pardzivo pavisam citidi — proti, ka
kaut ko tum3u un noslépumainu. Aizsaule te nav pardzivota ka
biitiska, redla esamiba. Autors apzinigi cen3as uzturet nacio-
nalo koloritu. :

b) Nacijas atmoda. Latvin tautas tagad€o na-
cionalas paSapzipas vareno atmodu dzejnieks apdzied ar re-
ligisku patosu, ar to pieradidams dzilu 31 laika izpratni un ves-
tures paSlaicigas jegas nojautu (sk. Indranu o&i $alc — 22. Ipp.).
Mans temats gan neatlauj tuvak pakaveties pie 31 jautajuma,
tomér atlaujos piespraust mazu piezimi. Medena dzili biitis-
kais miisu vienibas laika skatijums un pardzivojums lauj mums
ar pilnu tiesibu un pamatotu lepnumu runat par latviu tautas
ka jaunas, daudz soloSas nacijas patiesi lielu garigu atmodu
un jaunas, latviskas kulttiras eras sakumu. Kapec? — Tapéc,
ka dzejnieks izsaka sava laika dzilako biitibu, sava laika lie-






